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Abstract

This contribution aims at brief survey of history, structure and activity of Silesian police which was the executi-
ve body of Polish state power within the occupied Cieszyn Silesia in restless years 1938-1939. It is one of the
less known topics of this period and it has never had a monographic processing.

Czech non-fiction literature has taken only minor notice of the Silesian Police and there are not any complex
monography works even in the Polish literature. The research stemmed mainly from the sources of Silesian Voi-
vodeship Police in the State Archive in Katowice where there are personal files and personal records of Silesian
policemen. It is necessary to mention that although the fund is rather fragmental, it still helped to reconstruct
the structure of the police units in the Cieszyn region.
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Historie Té&Sinského Slezska v neklidnych letech 1938-1939, kdy se v kontextu §irSich
mezinarodnich udalosti opét ozivil spor o jeho statni zaclenéni a necely rok trvajici polsky
zabor casti Ceskoslovenského Tésinska skoncil némeckou okupaci obou zemi, se bohuzel
jesté nedockala monografického zpracovani. Prispévek si klade za cil struéné zmapovat
jedno z dosud méné znamych témat tohoto obdobi — historii, strukturu a ¢innost slezské
policie, jez byla vykonnym organem polské statni moci na obsazeném uzemi. Patii to ke
spoleénym polskym a Ceskym déjinam i proto, ze k aktérim onéch udalosti — slezskym
policistim — patiilo n&kolik set mladych muzi ptivodem z Ceskoslovenska, nedlouho poté
vétSinou povrazdénych sovétskou bezpeénosti v ramci tzv. katyfiského zloéinu. To bylo
podnétem k uskuteénéni vyzkumu,® ktery vychazel z odborné literatury i archivnich materi-
alu, jez se k historii slezské policie ve zminéném obdobi dochovaly. Patii k nim piedevsim
fond Policie Slezského vojvodstvi ve Statnim archivu v Katovicich,? jehoZ soucasti jsou
personalni spisy a osobni kartotéky slezskych policisti,® stejn& jako rozkazy hlavniho veli-
telstvi. I kdyz mé&l fond pohnuté osudy” a je znaéné torzovity, umoznil nam zrekonstruovat
strukturu policejnich jednotek na T&Sinsku. Ceska odborna literatura si slezské policie vii-
mala jen zcela okrajové, ale ani v polské dosud neexistuje komplexni monografie na toto
téma. Lze v8ak vhodné& vyuzit monografii o polské statni policii, k niz byva ta slezska prira-
zovana, a celé fady drobnych odbornych praci a studii, které v textu zminime. Historickou,

Vyzkum se uskute¢nil v ramci interniho grantového projektu Slezského zemského muzea ¢. 16S201110 a jeho
vystupem je i tento prispévek.

Statni archiv v Katovicich (Archiwum Panstwowe w Katowicach, dale jen APK), fond Policie Slezského
vojvodstvi (Policja Wojewodztwa Slaskiego, dale jen PWSL). Blize viz Edward DLUGAJCZYK, Inwentarz
akt Policji Wojewédztwa Slgskiego [1911] 1922—1939, Katowice 2010.

®  APK, f. PWSL, sign. 72-106.

Cast fondu se v zati 1939 dostala do rukou Némcii a po valce byla odvezena jako valeéna trofej do SSSR,
Vv r. 1962 doslo k revindikaci spist do Polska, ale az v r. 1983 byla z Ustiedniho archivu Ministerstva vnitra ve
Varsavé predana do Katovic posledni ¢ast spisa.



politickou, diplomatickou ¢i vojenskou rovinu udalosti z let 1938-1939 sledujeme jen
V nezbytné mifte, nebot’ s tématem piispévku pfimo nesouvisi. Terminem ,, T€Sinsko* rozu-
mime nejen historické Té&Sinské Slezsko, ale v konkrétnich souvislostech téz ¢eskosloven-
skou cast Tésinského Slezska nebo jen tu Cast jeho izemi, jez byla zabrana Polskem
a Vv podstaté se kryje s polskym terminem ,,Zaolzi“ (Zaolzie).

Vznik, vyvoj a charakteristika Policie Slezského vojvodstvi

Nejprve se pokusime piipomenout okolnosti vzniku Policie Slezského vojvodstvi (Policja
Wojewodztwa Slaskiego, dale PWSL) a struéné vysvétlit, v éem se ligila od Statni policie
(Policja Panstwowa, dale PP), jez s vyjimkou Horniho Slezska pisobila na celém uzemi
piedvale¢ného Polska. Vytvoreni dvou samostatnych bezpecnostnich formaci v jednom
staté nebyva obvyklé, nicméné specifi¢nost historického i kulturniho vyvoje Slezska, kde se
po staleti stfetavaly zajmy polské, némecké i Ceské, si takovy krok vynutila. Zatimco Ces-
koslovensko-polsky spor o TéSinské Slezsko dospél az k valetnému stietnuti v lednu 1919
a byl nakonec rozieSen arbitraznim rozdélenim sporného tzemi, némecko-polsky spor
0 Horni Slezsko ovlivnila tfi ozbrojena povstani Polaki a ¢innost plebiscitnich komisi, nez
bylo i zde sporné uzemi rozdéleno mezi oba staty. V propagandistickém soupeieni za ple-
biscitu slibovalo némecké Prusko, Ze zajisti Opolskému Slezsku provinéni autonomii,
a podobné uz rok pied ptipojenim vychodni ¢asti Horniho Slezska k Polsku mu byla pfisli-
bena autonomie v ramci Polské republiky. Objevilo se to jiz v Gstavnim zadkoné prijatém
Ustavodarnym snémem ve Varsavé 15. Cervence 1920, kde byl uveden organizaéni statut
Slezského vojvodstvi. Zakladem autonomie se mél stat Slezsky sném (Sejm Slaski), k jehoz
kompetencim pattilo spravovani samostatného rozpoctu i odpovédnost za spravu vojvodstvi
véetné policejnich slozek. Vykonavatelem rozhodnuti Slezského snému mél byt vojvoda,
osobné& odpovédny prezidentovi Polské republiky i za ¢innost slezské policie.

Trvalo to vsak jesté dva roky, nez k vytvoreni takové policie doslo. Do té doby existovalo
na Hornim Slezsku nékolik druhl bezpecnostnich sluzeb — policie komunalni, cetnictvo,
policie plebiscitova, statni policie v katovickém okrese, obecni a ob&anské straze. V byvalé
rakouské casti Slezska plsobily tii takové formace. Prvni byla Obcanska straz (Straz Oby-
watelska), asi dva tisice ozbrojenych prislusnikti lidové milice povolanych do obcanské
sluzby. Velel jim Jerzy Szczurek a jejich oddily &elily i ¢eskému vojenskému utoku v lednu
1919 u T¢sina, Jablunkovského prusmyku a Skocova. Druhou byla Slezska milice (Milicja
Slaska), jez vznikla z iniciativy vojenského velitele plukovnika Latinika a velel ji poru¢ik
Klemens Matusiak (pozdé&ji Jan Cienciata). Byla rozpu$téna v tnoru 1920 po intervenci
Ceskoslovenské diplomacie, protoze jeji prislusnici pronikali do ¢eského tzemi a odvadeéli
udajné Ceské agitatory do polskych internacnich taborti. Obéma témto slozkam bylo nadia-
zeno nékdejsi rakouské Cetnictvo, jez se zahy transformovalo v Zemské Cetnictvo Té&Sin-
ského Slezska (Zandarmeria Krajowa Slaska Cieszynskiego). Rakousky major
Szyschkowitz se pry nabizel do polskych sluzeb, ale Zemska narodni rada mu nedtvérova-
la, veleni pievzal plukovnik Matej z Krakova a po ném podplukovnik Stanistaw Mtodnicki.
V Bilsku, T¢&sin€ a Frystatu se uskutecnil nabor novych sil, pficemz podminkou pro pfijeti
byl nejen vhodny veék (20-40 let), svobodny stav, dobré zdravi, gramotnost a beztthonnost,

®  Janusz MIKITIN, Policja Wojewédztwa Slgskiego 1922-1939, in: Adam DUDEK — Ryszard KACZMAREK
— Mirostaw WECKI, Dobro publiczne mie¢ zawsze przed oczyma... Policja Wojewoddztwa Slaskiego 1922—
1939, Katowice 2010, s. 11.



ale predevsim polska narodnost. Cetnictvo zajistovalo vefejny poradek, branilo utokim
&eskych bojivek, kontrolovalo distribuci potravin a hraniéni pfechody.®

Po zakonceni akei I11. slezského povstani se v 1ét€ roku 1921 zacala pfipravou nové ad-
ministrace na slezském tizemi zabyvat Hlavni lidova rada pro Horni Slezsko (Naczelna
Rada Ludowa dla Gornego Slaska), fizena budoucim vojvodou Jozefem Rymerem. Varsav-
ské ministerstvo vnitra doporucovalo, aby ve Slezsku vzniklo jen vojvodské oddéleni jed-
notné Statni policie; druha koncepce navrhovala vytvorit Cetnictvo podle uz existujiciho
vzoru TéSinského Slezska. Nakonec ale bylo dohodnuto, Ze vznikne samostatna slezska
policie, budovana podle vzoru polské Statni policie. Na zafazeni do nové formace uz cekalo
asi tisic byvalych ptislusnikti povstaleckého cCetnictva a plebiscitové policie, zatimco se
resorty armady a vnitra dohadovaly o tom, kdo by mél tyto slozky udrzovat i v dobé¢, kdy
jinde uz byly rozpustény a jednani o statni pfislusnosti Slezska se stale protahovala.
V kvétnu 1922 byly v Zenevé koneéné podepsany prisluiné dohody a zahy uz zac¢alo realné
fungovat Slezské vojvodstvi. Prvni vojvoda Rymer vydal 17. ¢ervna 1922 nafizeni, na
jehoz zaklad¢ vznikla nezévisla Policie Slezského vojvodstvi. Do jejiho ¢ela byl 24. Gervna
povolan plukovnik Stanistaw Mtodnicki, nékdejsi velitel Zemského cetnictva TéSinského
Slezska, ktery se podilel jiz na pfipravach vzniku nové formace a jednal o jeji podobé
s Varavou.”

Polsky policejni sbor tedy tvofily dvé nezavislé formace, statni PP a slezska PWSI., jez
ale mély vice shodnych ryst nez rozdilt a byvaji i v celostatnich statistikach obvykle vyka-
zovany spolecné. Takika shodné byly predevsim policejni piedpisy, at’ jiz se to tykalo slu-
zebnich instrukci, kazenskych predpist, vystroje, Skoleni pfislusnikd ¢i uzavirani jejich
manzelskych svazkii. Vykon sluzby charakterizovala uzka spoluprice mezi PP a PWSI.,
Casta byla i personalni pomoc vyssich funkcionatti PP delegovanych do Slezska. Spolecné
byla organizovana kulturné-osvétova, sportovni a svépomocna Cinnost (napi. jednotny
Policejni dim zdravi, podptirna organizace Policejni rodina aj.).? Zasadni rozdil spo¢ival
V odli$ném pravnim systému platném na Gzemi autonomniho Slezského vojvodstvi: zatim-
co néaklady na ¢innost PP byly ze tfi &tvrtin hrazeny ze statniho rozpodtu, vydaje PWSI.
hradil vlastni slezsky rozpocet, zbyvajici ¢tvrtinu potfebnych prostiedkti poskytovaly roz-
pocty mistnich samosprav. Ve Slezském vojvodstvi mohla policie navic bezplatné uzivat
budovy v majetku obci, zatimco jinde v Polsku to nebylo pravné podlozeno. O rozmisténi
a personalnim slozeni jednotek PWSI. rozhodoval slezsky vojvoda, u PP tak ¢&inil ministr
vnitra nebo mistni predstavitel statni spravy. Hlavni velitel PWSI. podléhal vyluéné vojvo-
dovi, zatimco hlavni velitel PP ministrovi vnitra. Jiz v oznaceni téchto funkci a dalSich
fidicich slozek se projevila odlisnost mezi strukturami PP a PWSI., kterou estina bohuzel
nedokaze jasné vyjadit, ale kazdému Polakovi je srozumitelna. Slo o odli§né potadi jednot-
livych slov tvoficich dany nédzev: zatimco ve slezské policii bylo toto pofadi v oznaceni
Hlavniho, Mé&stského ¢i Okresniho velitelstvi shodné s CeStinou (Gtowna Komenda,
Miejska K., Powiatowa K.), ve Statni policii bylo potadi slov opa¢né (Komenda Glowna,
K. Migjska, K. Powiatowa). Platilo to i o nejvyssi funkci — w PWSI. znél titul hlavniho
velitele gtowny komendant, v PP komendant gtéwny. V Gfedni agendé tak bylo hned ziej-
mé, o kterou policejni formaci se jedna (i kdyz i v PP se uzival titul gtéwny komendant, ale

& Janusz MIKITIN — Grzegorz GRZESKOWIAK, Policia Wojewédztwa Slgskiego 1922—1939, Warszawa
2008, s. 14-18.

" Edward DLUGAICZYK, Agendy polityczno-sledcze Policji Wojewddztwa Slgskiego w latach 1922-1939,

Szkice Archiwalno-Historyczne, nr 6 (2010), Katowice 2010, s. 35-37; TYZ, Inwentarz akt, s. 9. Rozhodnuti

o ztizeni PWSL. potvrdil Slezsky sném 2. biezna 1923.

Robert LITWINSKI, Korpus policji w II Rzeczypospolitej. Sluzba i zycie prywatne, Lublin 2010, s. 14-15.



jen pro velitele posadky, garnizonu). Do PWSL. se piijimali dobrovolnici ve véku 23-35 let,
do PP ve véku 2345 let (az pozdéji to bylo sjednoceno na vek 21-35 let). Zatimco do PP
byly pfijimany i Zeny (svobodné ve véku 2540 let), do PWSL. nikoliv. V PWSI. trval za-
cvik novych piislusnikti rok, v PP jen ptl roku. Drobné rozdily 1ze najit i ve sluzebnich
predpisech, napt. ve zptsobu pouziti policejnich sil pii rozpousténi nepovolenych shromaz-
déni a tlumeni pouli¢nich nepokojii: zatimco PWSI. mohla zasahovat jen se souhlasem
spravnich ufadu a pii zasahu byla podiizena delegovanému civilnimu Gfednikovi, jinde
v Polsku takové praxe nebyla.’

Ob¢ slozky policejniho sboru mély stejnou uniformu tmavé modré barvy, podle niz se
ptredvalecné policii lidové fikalo granatowa policja. Odlisné byly jen detaily vystroje: nej-
viditeln€jsim rozdilem byly dva mosazné haky umisténé na Svech bundy ¢i kabatu, jez
slouzily k uchyceni hlavniho pasu, coz se v PP neuZzivalo. Na tmavych kalhotach bylo svét-
lemodré lemovani, jaké v PP prisluselo jen distojnikiim. Nohavice se nezasunovaly do bot
jako v PP, ale volné se na né€ spoustély. Vyrazny rozdil byl v podobé znaku na Cepici
a naramenicich: zatimco v PP se uZivala bil4 orlice ze statniho znaku, v PWSI. to byla
slezska (piastovska) orlice bez korunky. V PP se ptidavalo jesté bilé ¢islo policejniho ob-
vodu v fimskych &islovkach. Sluzebni policejni odznak PWSI. byl o néco vétsi nez v PP
a byl na ném napis Policja Wojewodztwa Slaskiego. V roce 1932 byly zavedeny pamatkové
odznaky, které se nosily na levé strané prsou a piislusely distojnikim a poddustojnikiim,
kteii slouzili v PWSI. nejméné tii roky nebo vykonali n&jaky zasluzny &in."

Zaméstnance polské policie (PP stejné jako PWSL.) §lo rozélenit do &yt skupin: na vyssi
a niz8i policejni Cinovniky (distojniky a fadové ptislusniky), kancelaiské ufedniky, pomoc-
ny personal (vozkové a fidi¢i, vratni a zfizenci, poslicci aj.) a smluvni kandidaty na strazni-
ky. K policejnimu sboru vSak pfisluseli jen policejni dustojnici a nizsi funkcionafi vcetné
fadovych ptislusnikii. Z&asti sem patfili i oni smluvni kandidati na strazniky (kandydaci
kontraktowi na szeregowych policji), ktefi se v policejni organizaci zacali objevovat az od
roku 1936. Slo o novou kategorii policejnich piislusnikt se specifickym vykonem sluzby,
pfijimanych v ramci pfedem dohodnuté smlouvy. Roty policejnich zaloh slozené z kandida-
ta byly soustiedény v policejnich kasarnach a ur€eny k samostatnému nasazeni do akci na
zajisténi bezpecnosti, klidu a vefejného potradku v pripadech, kdy by na to mistni policejni
sily samy nestacily. Smluvni kandidati sice podléhali vSem policejnim predpisim, ale neby-
li zatazeni do stavu policie jako plnopravni prislusnici, nybrz jako soucast specialniho pti-
délu ministerstva vnitra stali mimo ¥adny rozpocet (proto se jim fikalo ,Jlevné policejni
vojsko®). Pokud se pozdé&ji uvolnilo né&jaké misto a jejich ptiprava probehla uspesne, mohli
byt i oni pfijati do fad policie. Kancelafsti Gifednici a pomocny personal se na ukolech poli-
cie podileli jen nepiimo a proto podléhali jinym predpistm.”

Hodnostni oznaceni bylo v obou formacich totozné az na nékolik nejvyssich hodnosti:
protoze hlavni velitel PWSI. byl souéasné na trovni vojvodského velitele, nebylo zde zapo-
tiebi generalniho inspektora ani nadinspektora, ktefi existovali v PP; dal uz byly hodnosti
policejnich distojnikd (smérem k té nejnizsi) zcela shodné: inspektor, podinspektor, nad-
komisat, komisaf, podkomisaf, aspirant. Tato oznaceni jsou vcelku srozumitelna, proto je
ponechavam v pfimém prevodu z polstiny a nesnazim se je srovnavat s ¢eskymi hodnostmi
vrchniho inspektora a inspektora 1. a II. tfidy u policejni strazni sluzby, ¢i s vojenskymi
hodnostmi u Cetnictva. V mirné pozménéné podobé¢ ostatné plati v polské policii dodnes.
Ponékud slozit&jsi je to s hodnostmi v kategorii szeregowi, tedy vojini, Iépe fe¢eno poddii-

® J.MIKITIN, Policja Wojewédztwa Slgskiego, s. 11-13, 16-18.
0 TAMTEZ, s. 18-19.
1 R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 15, 78, 108, 130-133.



stojnici a muzstvo. Jsou Ctyii (od té nejnizsi): posterunkowy, starszy posterunkowy, przo-
downik a starszy przodownik.'? Protoze termin posterunkowy odpovida nejnizsi vojenské
hodnosti — vojinu, lze jej ve shodé s L. Uhlitem'® pielozit jako straznik, starszy posterun-
kowy pak jako nadstraznik, jak tomu bylo i u nas v policejni strazni sluzbé. Jista potiz je
S hodnosti przodownik, doslovné tdernik, kterou Uhlif tlumoci jako zavodci. Pokud vsak
przodownik odpovida hodnosti serzanta, uzivané napt. v Polské policii Generalniho gou-
vernementu, mohl by se zde pouzit jiny vhodny termin, a sice strazmistr; nejvyssi poddi-
stojnickda hodnost starszy przodownik by pak mohla odpovidat terminu vrchni strdzmistr,
ktery na téZe urovni existoval v &eské policejni terminologii.**

Organizaéni struktura PWSI. vychazela z administrativniho ¢lenéni Slezského vojvodstvi.
V Katovicich sidlilo Hlavni velitelstvi, okresni velitelstvi byla zfizena v Lublinci, P§ting,
Rudg, Rybniku, Swictochtowicich, Tarnowskych Gorach a T&iné. V navaznosti na tradice
rakouskych a némeckych tGradd byla ve tfech méstech zachovana Policejni feditelstvi —
v Katovicich a katovickém okrese vzniklo spole¢né meéstské a okresni veleni, podobné
tomu bylo i v Bilsku, v Kralovské Huti (Chorzéw) bylo jediné méstské velitelstvi. Velitel-
stvi m¢la dozor nad komisariaty ve vybranych méstech, ¢tvrtich vétSich mést a nékterych
obcich méstského charakteru, a také nad jednotlivymi stanicemi (posterunki) v obcich
a mensich méstech. Nejnizsi spravni jednotkou byly expozitury komisariati, zahy premeé-
néné na expozitury stanic. Bezprostfedni odpovédnost za pofadek a vefejnou bezpecnost
v obcich mély stanice, pod néz obvykle spadalo i nékolik mensich obci. V ramci PWSI.
vznikl i jezdecky oddil (Oddzial Konny Glownej Komendy PWSI.) a oddéleni hraniéni
kontroly (Oddziat Kontroli Granicznej).”> S ¢innosti policie souvisela i vySetiovaci sluzba
(Stuzba Sledcza), v niz se vroce 1928 slouéila politicka policie (existujici samostatné
v letech 1924-1927) a kriminalni policie.'® Prvnim hlavnim velitelem PWSI. byl plukovnik
Cetnictva Stanistaw Mtodnicki, kterého 1. ledna 1924 vysttidal inspektor Leon Wroblewski.
Od 2. prosince 1926 stal v cele inspektor dr. Adam Kocur, ktery byl pozdéji zvolen prima-
torem meésta Katovic. Do funkce hlavniho velitele byl pak 6. fijna 1928 jmenovan jeho
zastupce, tehdejsi podinspektor Jozef Zottaszek, ktery pak vedl PWSI. az do jeji vale¢né
evakuace.'’

Podle statutu Slezského vojvodstvi méli zdejsi statni ufednici pochazet prevazné z fad
mistnich obyvatel, proto se i PWSI. skladala az z 95 % ze Slezanti. Mnozi z nich uz méli za
sebou sluzbu v Plebiscitové policii Horniho Slezska, v polnim ¢etnictvu a obCanskych stra-
zich, k 15. €ervenci 1922 sem byli pfevedeni i pfislusnici Zemského Cetnictva TéSinského
Slezska. Protoze uz skondily valky o hranice Polska, ptibylo demobilizovanych vojakd,

2 TAMTEZ, s. 122-130.

B Lubomir UHLIR, Polskd policie generdlniho gouvernementu 1939-1945, in: Z d&jin evropskych a jinych
sbort, I. (vybrané kapitoly), Praha 2002, s. 149.

¥ TAMTEZ; Pavel MACEK — Lubomir UHLIR, Déjiny policie a cetnictva, 1., Ceskoslovenské republika

(1918-1939), Praha 1999, s. 216, 219; R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 130. Uvadi, e v b&zném styku byli

policisté s hodnosti przodownik a starszy przodownik povazovani za podduistojniky a obvykle slouzili jako

velitelé stanic, na rozdil od fadovych policistd v hodnosti szeregowy a starszy szeregowy. V roce 1939 se
planovalo zavedeni hodnosti chorazy (praporec¢nik) odpovidajici zhruba podporucikovi pro przodowniky, kteti
neméli vzdélani pozadované u distojniki, ale prokézali zasluhy o stat; k realizaci navrhu jiz nedoslo.

J. MIKITIN, Policja Wojewddztwa Slgskiego, s. 13-14. Ke zménam doglo napf. po zruSeni okresi Ruda

(1924) a Swietochlowice (1939).
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3. MIKITIN, Policja Wojewddztwa Slgskiego, s. 14; Bernard KAYZER — Ziemowit Bernard KAYZER,
Policja Wojewédztwa Slgskiego i pododdzialy zwarte Policji Parstwowej — organizacja (1938-1939) oraz
zabezpieczenie wyboréw (1938) [dale jen PWSL i pododzialty zwarte PP — organizacja], in: Przeglad
Policyjny, 2008, nr 3 (91), s. 6-8.
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ktefi se mohli stat kvalifikovanymi policisty; zajem byl zvlasté o distojniky. Panovaly
obavy ze zamé&stnavani osob jiné nez polské narodnosti, takze jejich pfijem byl radikalné
omezen. Zjistovalo se rovnéZ, odkud dotyény pochazi. Napt. v roce 1923 vypadal teritori-
alni pavod dustojnického sboru polské policie (PP véetné PWSL.) takto: z celkem 1001
duastojnikt jich 414 pochazelo z byvalého ruského, 114 z pruského a 404 z rakouského
zéboru Polska a 69 ze zahrani&i. Udaje o PWSL. se od celostatniho priméru dosti ligily:
z ruského zaboru nepochazel zadny dustojnik, zato z pruského jich bylo 48, z rakouského
18 a ze zahranici 34. Dobfe to odrazi polohu Horniho Slezska na pomezi Némecka a né-
kdejsiho Rakousko-Uherska.'®

Z hlediska vzdé&lanosti prislugniki sboru na tom nebyla PWSI. ve srovnani s PP nijak val-
né, napt. v roce 1923 z celkem 97 distojnikd s vysokoskolskym vzdélanim byl pouze jedi-
ny z fad PWSL. (tedy pouhé jedno procento), naopak pouze zékladni vzdélani mélo 53 slez-
skych dustojnikd z celkem 205 zjisténych piipadt (tedy vice nez ¢tvrtina). Policejni kvali-
fikaci ziskavali distojnici na specidlnich kursech ve VarSaveé. Nové pfijimani uchazeci
prochazeli zprvu zakladni teoretickou piipravou na Cetnické skole v TéSin¢ a vykonavali
praxi v jednotkach cetnictva nebo PP v kieleckém vojvodstvi. Dalsi $koleni se odehravalo
primo na komisariatech a stanicich PWSI., nebo v pozdgjsich letech na policejnich 8kolach
ve Swietochtowicich, Katovicich, Bilsku a Kralovské Huti (Chorzow), g)ozdéji téZ na
tstiedni policejni skole PP v mésté Mosty Wielkie ve Ivovském vojvodstvi.!

Podetni stav piislusnikit PWSI. byl asi desetkrét nizni, neZ jaky vykazovala PP. Jestlize
PP méla obvykle kolem 30 000 piislusnikl (s vyjimkou poloviny dvacatych let, kdy stav
prekradoval 40 000 osob), tak poéty piislusnikii PWSI. se pohybovaly v rozmezi od 2500
do 4500 prislusnikt. Napt. v roce 1923 slouzilo v PP 901 vyssich a 34 101 nizsich funkcio-
nai, zatimco v PWSL. to bylo 100 vyssich a 2754 nizsich funkcionara.”> O mimotadném
vyznamu PWSI. pro klidny rozvoj Slezského vojvodstvi vypovida i idaj vyjadiujici pomér
poctu policisti na pocet obyvatel. Z obecné sdilenych zkusenosti udajné vyplyvalo, ze
jeden policista by mél ptipadat na asi 500 obyvatel ve mésté a na 1000 obyvatel na vesnici.
Zatimco PWSI. se podafilo udrzet ,méstsky* limit pro celé Slezské vojvodstvi a po celé
ptredvaleéné obdobi, ve ,,zbytku Polska* byly tidaje PP vice nez dvakrat vyssi (napf. v roce
192&23l ptipadal ve Slezsku 1 policista na 434 obyvatel, v ostatnim Polsku na 1105 obyva-
tel).

Uh4jit samostatnost slezské policie po celé mezivalecné obdobi nebylo nijak jednoduché,
Varsava se neustale domahala sjednoceni policejnich struktur. Soustavny tlak v tomto sme-
ru vedl aZ k rozpoGtovym potizim a redukci kadrit PWSI., nicméné i kritikové uznavali
vysokou profesionalni uroven tohoto policejniho sboru. Sjednoceni policie prosazovali
stoupenci vitézného tabora Pitsudského nejen ve Varsavé, ale nakonec i ve Slezsku, kde
zastavali klicové pozice v administrativé (patfil k nim i vojvoda Michat Grazynski nebo
vedeni Svazu polskych povstalcti). VSechny slu¢ovaci pokusy vsak pokazdé ztroskotaly na
rozhodném nesouhlasu vétsiny poslanct Slezského snému, ktefi se spésné odvolavali na

8 R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 44, 47, 58. Je zajimavé, 7e v PP slouzili vroce 1936 i tii Cesi, ve
vojvodstvi lodzském, tarnopolském a volyiiském. O nirodnostech v PWSL. nemame z té doby statistické
udaje.

¥ TAMTEZ, s. 6061, 78; J. MIKITIN, Policja Wojewédztwa Slgskiego, s. 15.

2 TAMTEZ, s. 18; R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 99, 102.

2 TAMTEZ, s. 100, 111, 112. Pro srovnani se zde uvadi, 7e vroce 1932 pfipadal v Polsku (véetné Slezska)
jeden policista na 1035 obyvatel, zatimco napf. v Madarsku na 405, v Bulharsku na 559, v Italii na 573,
v Ceskoslovensku na 687, ve Velké Britanii na 769, ve épanélsku na 850 a v Dansku na 940 obyvatel;
L. UHLIR, Polskd policie, s. 147 uvadi, 7e ve Svédsku to bylo az 1300 obyvatel; J. MIKITIN, Policja
Wojewddztwa Slgskiego, s. 18.



zaruku nezavislosti Slezského vojvodstvi, obsazenou v Gstavnim zékoné z 15. Cervence
1920. Tak bylo odmitnuto i nafizeni prezidenta Polské republiky z 6. biezna 1928, jez
predpokladalo jednotnou Statni policii. I kdyz sjednocovani predpist a izka spoluprace PP
a PWSI. nabiraly v priibéhu let na sile, az do zacatku valky si PWSI. svou nezavislost uhaji-
la. Na rozdil od PP, jez byla dekretem Polského vyboru narodniho osvobozeni 15. srpna
1944 rozpusténa, doslo k zaniku PWSI. nepiimo, kdyZz Zemska narodni rada 6. kvétna 1945
zrusila autonomni statut Slezského vojvodstvi.?

Podil slezské policie na pfipravach a priubéhu zaboru TéSinska

Pfi¢iny polského zaboru znacné casti Ceskoslovenského Té&Sinska mély své kofeny
Vv arbitraznim rozhodnuti spojeneckych mocnosti o rozdéleni historického Knizectvi tésin-
ského v roce 1920, jez polska strana pokladala za nespravedlivé, nebot’ na tizemi ptiféeném
CSR zilo znaéné mnozstvi obyvatel, ktefi se hlasili k polskym narodnim tradicim. Polaci se
S timto rozhodnutim nikdy nesmifili a neblahé dédictvi tohoto sporu negativné ovliviiovalo
vztahy obou zemi po celé mezivale¢né obdobi. Napéti se vystupniovalo v poloving tficatych
let po podpisu polsko-némecké a eskoslovensko-sovétské smlouvy.?® Polsko tehdy zfidilo
pti II. oddéleni Hlavniho Stabu své armady diverzni Expozituru €. 2, jez zahdjila vycvik
dobrovolnikti a zorganizovala i n¢kolik diverznich a sabotaZznich akci. I kdyz se vojenské
vyhroceni sporu ocekavalo uz v roce 1935, skutecnou ptilezitost k takové akci poskytly az
pozdéjsi zmény v mezinarodni situaci. Koncem roku 1937 byly ptipravy diverzni ¢innosti
na Ceskoslovenském Té&Sinsku opét obnoveny, nova Bojova organizace (Organizacja Bo-
jowa, dale OB) zde méla 150 ozbrojenych prislusnikt v deseti druzstvech, na polské strané
podskupina Té&Sin méla v péti éetach 190 bojovniki, a do legionu Zaolzi (Legion Zaolzie)
se tam piihlasilo 1400 dobrovolnikii. Ve druhé poloviné zaéi 1938 v souvislosti
s diplomatickou krizi ohledné Sudet zorganizovala rozvédka na ¢eské strané Té&Sinska ve
spolupraci s vojskem, Pohraniéni strazi, PP a PWSI. rozshlou diverzné-sabotazni operaci,
jez méla piedchazet vojenskému ttoku.?

Od 1éta 1938 se na novy ukol pfipravovala i armada. V srpnu si generalni inspektor o0z-
brojenych sil mar$al Edward Rydz-Smigly ptijel prohlédnout opera¢ni prostor v té§inském
pohranici, v zafi byl vypracovan rozkaz pro zamyslenou operaci. Z armadniho cvic¢eni na
Volyni se &ast jednotek presunula 19. zaii rovnou na hranici s Ceskoslovenskem. O dva dny
pozdéji byla utvoiena Samostatna operacni skupina ,,Slezsko* (Samodzielna Grupa Opera-
cyjna ,,Slask®), jez se pod velenim brigadniho generala Wiadystawa Bortnowského chysta-
la k vojenskému zasahu. K 1. fijnu byly pfipravy na zahajeni vojenské operace ukonceny;
skupina dosahla stavu 36 000 vojaki, coz odpovidalo sboru o dvou divizich, posilenému
jezdectvem a motorizovanymi oddily, d&lostielectvem, tanky a letectvem.?

Situacni zpravy veleni Ceskoslovenské armady ve druhé poloviné zafi 1938 jiz zietelné
upozornovaly, Ze se na hranici republiky s Polskem néco déje. Zminovaly se o tom, ze do
polského pohrani¢i TéSinska ptijizdéji posily pohraniéni straze a policie, a posléze 1 vojen-
ské transporty. Napf. hlaSeni ze 28. zafi uvadélo, ze obce od Bilska az ke statni hranici

22 3. MIKITIN, Policja Wojewédztwa Slgskiego, s. 15.

2 Jerzy TOMASZEWSKI, Polska wobec Czechostowacji w 1938 r., Slezsky sbornik 94, 1996, s. 4—7.

% Edward DLUGAJCZYK, Polska dywersja wojskowa na Zaolziu w latach 1935-1938, in: Slezsky sbornik 94,
1996, s. 39-42. Dalsi nabor do Dobrovolnického zaolzanského sboru (Ochotniczy Korpus Zaolzianski)
organizovany VarSavou uz nebyl realizovan, i kdyz se v celé zemi ptihlasilo pres 80 000 dobrovolnikd.

% Marek Piotr DESZCZYNSKI, ,, dkcja Zaolziariska“ 1938 r. — co pozostato do wyjasnienia?, in: Od Zaolzia
po Jaworzyne. Rewindykacje graniczne jesienia 1938 roku, Nowy Targ 2004, s. 30-31, 34, 38.



s CSR jsou jiz obsazeny polskym vojskem. Zpravy zmiiovaly dopliiovani jednotek na
valecny stav a jejich pfesun do blizkosti hranice, ptes niz stale Casteji piebihali mladi ces-
koslovensti Poléci, aby se hlasili do dobrovolnickych oddild. Naopak do vnitrozemi CSR se
dostavaly zbrang a stfelivo, jez mély byt pouZzity v planovaném povstani, a mnozily se di-
verzni a sabotazni akce. Zatimco mnichovska konference jiz rozhodovala o osudu Cesko-
slovenska, vlada ve stisnéné atmosféfe projednavala stanovisko k polské noté ze 27. zari
1938, jez podmiiiovala napravu vzajemnych vztahti mezi Polskem a CSR ,rektifikaci®
hranice na Té&Sinsku ve prospéch Polska. Prestoze bylo nakonec ujednano radéji se s Pol-
skem dohodnout, polska vlada jiz nechtéla otalet a kratce pred pulnoci 30. zafi podala
Ceskoslovenské vladeé ultimativni noétu, pozadujici bezodkladné odstoupeni politickych
okresti Cesky T&Sin a Frystat. Jeding souhlas s odstoupenim tizemi vysloveny pied uplynu-
tim dvanactihodinové lhity mél zabranit polskému vojenskému zakroku, ktery byl jiz pti-
chystan. Vlada se v situaci, kdy némecka armada jiz zacala obsazovat Sudety, rozhodla
polskému natlaku ustoupit a pozadavky piijala®®

Prvni jednani vladniho povétence divizniho generala Frantiska Hrabcika s Polaky se ko-
nalo v podveéer 1. fijna 1938 na mosté pies pohrani¢ni feku Olzu mezi Ceskym T&inem
a Té&inem. Bylo dohodnuto, Ze obsazovani Ceského Té&ina a jeho okoli zapo¢ne 2. fijna ve
14 hod. General Hrabc¢ik nafidil, aby se Ceskoslovenské spravni a bezpecnostni organy
vratily zpatky do mésta, které v obavach z postupu Polaki jiz opustily, takze tam vladl
chaos. Dohodl rovnéz podminky evakuace vojenskych organi a prijezd ceskoslovenskych
vojenskych transportii méstem. Polaci chtéli co nejrychleji obsadit zbyvajici ¢asti delimito-
vaného uzemi, pficemz argumentOvali snahou zabranit krveproliti, nebot’ pry tam hrozi
vybuch zivelného povstani polskych obyvatel. General Hrab¢ik se vSak ohradil, ze cesko-
slovenské organy tam dokazi udrzet porfadek samy, a pozadoval dodrzeni polské noty,
podle niz se méla evakuace uskutecnit do deseti dnti. Nakonec byl dohodnut postup obsa-
zovani tak, ze 4. fijna bude obsazen prvni tsek (prostor Ttinec, Jablunkov, Mosty), 5. fijna
druhy tsek (zbytek t&sinského okresu jizné od Dobratic a Hnojniku az po slovenskou hrani-
ci), 6. fijna bude prestavka, 7. fijna bude obsazen treti usek (okoli Dolnich Domaslavic),
8. fijna Ctvrty usek (okoli Frystatu od Olzy po Zavadu, Staré Mésto a Darkov), 9. fijna bude
opét prestavka, 10. fijna bude obsazen paty usek (prostor Détmarovice, Doubrava, Orlova,
Karvina, Suchd) a konecné 11. fijna posledni, Sesty tsek (zapadni ¢ast okresu frystatského
— Bohuminsko, Rychvald, Petivald). Tento Gasovy plan byl pak v podstaté dodrzovan.?’

Na piipravach i realizaci zaboru se vyznamné podilela i slezska policie, at’ jiz se jednalo
0 vyzvédnou cinnost, piipravu a organizaci diverzni Cinnosti nebo o tzkou spolupraci
s armadou. Zvlasté vyznamnou roli méla pfi administrativnim prevzeti ceskoslovenské ¢asti
Tesinska, na né€z se zacala ptipravovat od poloviny zati 1938. Vyplyva to ze zpravy hlavni-
ho velitele PWSI. inspektora Jozefa Zottaszka, ktera se nachazi v katovickém archivu ve
slozce s hlasenim vojvody Grazynského o pribéhu obsazovani TéSinska, zaslanym 7. ledna
1939 premiéru Skiadkowskému.?® Hlageni zahrnuje obdobi od 16. zati do 24. fijna 1938,

% Blize viz napf. Meéislav BORAK, Zdibor Tésinska v Fijnu 1938 a prvni fize delimitace hranic mezi

Ceskoslovenskem a Polskem (vybér dokumentii), CSZM-B 46, 1997, s. 206-248. Zde je i piehled literatury
k tématu.

" TAMTEZ, s. 212, 219-221, 233-234.

% APK, fond Ufad Slezského vojvody (Urzad Wojewody Slaskiego, dale UWSL.), sign. 340. Zprava inspektora
Zobttaszka byla podkladovym materidlem pro hlaeni vojvody Grazynského, publikoval ji Janusz RYT,
Sprawozdanie z dzialalnosci PWSI. przy zajmowaniu Slgska za Olzg, in: Od Zaolzia po Jaworzyne.
Rewindykacje graniczne jesienia 1938 roku, Nowy Targ 2004, s. 141-154. Nedochovaly se bohuzel ¢etné
prilohy zpravy, které se tykaly dislokace a persondlni struktury policejnich jednotek. Hlaseni vojvody
Grazynského publikoval Jerzy TOMASZEWSKI, Sprawozdania z ustanowienia polskiej administracji na



tedy az do okamziku, kdy vojenska sprava predala téSinsky a fryStatsky okres civilnim
uradtm. Toto obdobi je ve zprave rozdeleno do Ctyf etap.

Béhem prvni etapy (od 16. do 26. zaf) byly s pomoci policie utvoreny nové organizace —
v Katovicich vznikl Vybor pro boj o Slezsko za Olzou (Komitet Walki o Slask za Olzg),?
v Bilsku bylo ustaveno Velitelstvi Zaolzanského sboru (Komenda Korpusu Zaolzianskie-
go), a tento dobrovolnicky sbor ze zacal organizovat ve pstinském, rybnickém, bilském
a t&inském okrese.® V Hermanicich byl ziizen tabor pro utetence z T&inska, v Istebné
byl tabor pro dobrovolniky legionu Zaolzi. Na ¢esko-polském pohranic¢i zacala v uzké spo-
lupraci s policii ptsobit kontrarozvédka, ve vySetiovacim oddéleni v Katovicich byla
k tomuto ugelu ziizena Gstiedna.®® Police poskytovala pomoc pii ubytovani vojenskych
oddilt (téz pti zajistovani potravin a krmiva pro kon¢), které od 22. zaii uz prichazely do
operacniho prostoru. Toho dne vydal vojvoda Grazynski rozkaz k pfipraveé policejniho
obsazeni okresti Cesky Té&Sin, Fryitat, Frydek a Moravskd Ostrava véetné Vitkovic.
K realizaci tohoto planu bylo z PWSI. delegovano Sestnact diistojniki a asi tii sta nizsich
funkcionarti policie, pochazejicich prevazné z TéSinského Slezska. Vojvoda se zaroven
obratil na Ministerstvo vnitra s zadosti o ptidéleni vétsiho mnozZstvi policistll ze Statni poli-
cie. K zajisténi této pomoci byl do Katovic pfidélen podinspektor Franciszek Duda z PP.
V noci na 24. zafi byla zahdjena diverzné-sabotazni operace oddili Bojové organizace, jez
byly uz od 18. zafi ve stavu pohotovosti. Oddily zagaly pienaset do CSR vyzbroj a provedly
prvni diverzni a sabotazni akce, pfi nichz doslo i k bojovym stfetim s ¢eskoslovenskymi
jednotkami. Operace skoncila po piijeti polského ultimata k odstoupeni Té&Sinska, k dil¢im
stfetim ale dochazelo jest¢ pocatkem fijna.

Ve druhé etapé (od 26. zafi do 1. fijna) uz prichazely posily z PP — osm rot policejnich
zaloh a dvé a pll eskadrony jizdy. Byla utvofena ochrana operac¢niho prostoru a 27. zari
vznikla Expozitura Hlavniho velitelstvi PWSI. (Ekspozytura Gtéwnej Komendy PWSI.)
v &ele s podinspektorem Janem Starzykem, rodakem z &eského Té&sinska.® V piipravné fazi
mél na starosti koordinaci policejnich a vojenskych slozek, po obsazeni izemi za Olzou pak
veskerou policejni sluzbu véetné piidélenych formaci PP. Byl podtizen delegatovi slezské-

7

ho vojvody u Samostatné operacni skupiny ,,Slezsko® (byl jim jmenovan 29. zafi naméstek

Zaolziu w 1938 r., Slezsky sbornik 99, 2001, s. 280-309. Jeho souéasti je i pfilozend zprava delegata
slezského vojvody u velitelstvi Samostatné operacni skupiny ,,Slezsko”, naméstka vojvody Leona
Malhommea ze 26. 10. 1939.

Pavodni nazev organizace byl Vybor pro boj za prava Polakti v Ceskoslovensku (Komitet Walki o Prawa
Polakow w Czechostowacji). V Cele stal predseda Slezského snému Karol Grzesik, od 29. 9. Leon Wolf,
dosavadni poslanec parlamentu v Praze. Ve vyboru pisobili i funkcionaii PWSI. (Jan Starzyk z vedeni PWSI.,
Pawel Wantuta z politické brigady vySetfovaci sluzby), ktefi pro vybor organizovali lidové manifestace na
podporu zaboru Té&Sinska.

Stab sboru sidlil v budové PWSL. v Bilsku. Policejni jednotky z rybnického okresu pod velenim nadkomisaie
Wincentyho Niedziely mély na starosti rozvédku a kontrarozvédku v ramci ochrany piijizd€jiciho vojska.
Préci rozvédky a kontrarozvédky fidil a koordinoval nadkomisat PWSI. Stanistaw Brodniewicz.

Piotr KOLAKOWSKI, Sprawozdanie kpt. Wojciecha Lipinskiego z dziatatnosci Oddzialow Bojowych na
Slqsku Zaolzianskim od 21 do 29 wrzesnia z 4 pazdziernika 1938 roku, in: Studia Historyczne, r. 50, 2007,
zesz. 1 (197), s. 94-95, 99. Jeden z veliteld OB uvadi, ze efekt akce byl ve srovnani s vynaloZzenym usilim
prilis nizky, protoze prenos zbrani do CSR se nejméné o dva dny opozdil; blize viz Edward DEUGAJCZYK,
Tajny front na granicy cieszynskiej. Wywiad i dywersja w latach 1919-1939, Katowice 1993; Kazimiewrz
BADZIAK — Giennadij MATWIEJEW — Pawet SAMUS, ,, Powstanie“ na Zaolziu w 1938 r. Polska akcja
specjalna w Swietle dokumentow Oddziatu II Sztabu Glownego WP, Warszawa 1997; dil¢i akce spojené
s pienosem zbrani do CSR zalaly uZ v noci na 22. zafi.

Narodil se v roce 1888 ve Vendryni u Tfince, pied prvni svétovou valkou byl u¢itelem. Béhem valky slouzil
Vv rakouské armadé v hodnosti poruc¢ika. V roce 1918 vstoupil do Zemského Cetnictva TéSinského Slezska a od
roku 1922 slouzil na hlavnim velitelstvi PWSL. jako poboénik komisate, posléze byl inspekénim diistojnikem
pfi hlavnim velitelstvi.
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vojvody Leon Malhomme) a jeho prostiednictvim i vojenskym Ufadum (veliteli opera¢ni
skupiny generalu Bortnowskému). Mé¢l své sidlo ve Pstiné, pozdéji v Bilsku. Mistem sou-
stfedéni se pro jednotky PP, jez pfisly 27. zafi, staly Goczatkowice, nachazejici se pobliz
vystupni Zelezni¢ni stanice Dziedzice, odkud se jednotky rozmistovaly na pfedem urcena
mista podél celé prihrani¢ni ochranné linie. V Ochabech byl zfizen dalsi tdbor pro utecence
z Té&inska, ktefi po vyhlaseni mobilizace v CSR hromadné prechazeli hranice. Na pomoc
byla staZena i jedna rota kandidati PWSI. z Katovic. V té dobé ale byly tyto jednotky zhru-
ba na polovin¢ obvyklych pocetnich stavii, takze mély jen asi 70 az 80 prislusniki.

Tteti etapa (od 1. do 11. fijna) se uz ptimo tykala obsazovani uzemi Té&Sinska. Podle pla-
nu tam meéla policie vstupovat hned za vojskem. Protoze se vSak o tom, kterd izemi
avVjakém poradi budou obsazena, vedla jesté jednani, doSlo k nékolika vyjimkam
z piedpokladaného postupu. Po evakuaci vojska a eskoslovenskych ufadti z Ceského Tési-
na vstoupila do mésta uz 1. ¥jna asi hodinu pred ptlnoci &eta kandidatd z prvni roty PWSL.
z Katovic pod velenim vrchniho straZzmistra Teodora Zaczyka; druhého dne o osmé rano
piijela jezdecka eskadrona z LodZi. Vojsko piislo do mésta az po poledni, slavnostné vitané
mistnimi Polaky. Podobné vstoupila policie n€kolik dnii pfed vojskem i do Ttince (2. fijna)
a do Bohumina (8. fijna). Podle pfipraveného planu byly zifizovany stanice a komisariaty
PWSI., napt. v T&iné& bylo z katovickych policejnich rezerv vedenych vrchnim strazmis-
trem Janem Sikorou zfizeno osm zdvojenych stanic PWS1.** Policisté p¥idéleni do sluzby
na Té&sinsko se soustfed’ovali ptimo v T&sin€ nebo v Bilsku a Katovicich, odkud je pfivazeli
do Tésina a rozmistovali dal na uréend mista.

V posledni, ¢tvrté etapé (od 11. do 24. fijna), byly ztizovany policejni stanice i ve velkych
pramyslovych zavodech a dolech. Uz se projevoval nedostatek policejnich zaloh, takze
s pomoci policie byly organizovany milice, jez piebiraly takové stanice; financovaly je
samy zavody. Do Orlové byla v poloviné fijna prevelena jizdni Ceta z Katovic. Docasné
delegované policejni jednotky se postupné z TésSinska stahovaly, do 28. fijna odeslo Sest rot
policejnich kandidatd a dvé eskadrony jizdy. Ke dni 24. #ijnu 1938 ptrevzal slezsky vojvoda
dr. Grazynski z rukou generala Bortnowského spravu nad obsazenym uzemim a obdobi
vojenské administrace tak bylo ukon&eno. Hlavni velitel PWSI. inspektor Zétaszek ve své
hodnotici zpravé oznacil provedenou akci za bezprecedentni predevsim v tom, ze veskeré
pripravy zaboru se az do 1. fijna odehravaly bez pravnich podkladd, i kdyz se jednalo
0 civilni ufady, coz znesnadiiovalo policejni sluzbu a nutilo jeji organy k mimotradné pruz-
nému jednani. Celé obdobi se vyznacovalo velkou mirou improvizace, vytvarenim prilis
kratkodobych planu, které se mnohdy ukazaly jako nepotfebné, kdyz bylo nutné sledovat
prudké zvraty udalosti. Mnohé véci neslo Gspesné piredvidat, ale policie musela byt natolik
pruzna, aby zvladla kazdou situaci.*®

Struktura PWSL na zabraném tizemi T&inska

Vedeni polského statu piivodné pocitalo i s moznosti, ze se zabor neomezi jen na sporné
uzemi TéSinska z let 1918-1920. Ministr zahraniéi J. Beck v dopisu velvyslanci J. Lipské-
mu do Berlina sdéloval 23. zatfi 1938 pro jednani s némeckou vladou tfi varianty zaboru: ta
maximalni zahrnovala celé historické izemi TéSinského Slezska a navic i oblast Moravské

vevr

¥ J.MIKITIN - G. GRZESKOWIAK, Policja Wojewddztwa, s. 42.
% Udaje o viech &tyfech etapach vojenské spravy na zabraném tizemi pochazeji (pokud neni uveden jiny zdroj)
z relaci uvedenych v pozn. 23.
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verze se obesla nejen bez frydeckého okresu, ale i bez Moravské Ostravy a Vitkovic.*® Na
tu posledni nakonec doglo, kdyz kromé okresti Cesky Té&sin a Frystat pozadovanych nétou
bylo v dal§im jednani ziskano i nékolik obci nebo jejich ¢asti z okresu Frydek a z okresu
Cadca.¥’ Vojvoda Grazynski ale musel piipravovat administraci pro maximalni variantu,
jez pocitala ,,s izemnim zohlednénim Moravské Ostravy a frydeckého okresu pro ptipad,
kdyby konflikt nebyl mirové urovnan®. Predpokladal tedy ziizeni okresnich velitelstvi
PWSI. v T&ing, Frystatu a Frydku a méstského velitelstvi v Moravské Ostravé, jez méla
zahrnovat 14 komisariati a 60 policejnich stanic.*®

Moravska Ostrava se méla Clenit na pét obvodu s vlastnimi komisariaty (tfi ve mésté
a dalsi ve Vitkovicich a Polské [Slezské] Ostrave, v ¢ele méstského veleni stal nadkomisar
Rudolf Szturc. Policejni sbor zde mélo tvorit 7 dastojnikd, 250 poddiistojnikd a straznikd,
a 30 pracovnikl vysetfovaci sluzby. Bylo ptipraveno i Policejni feditelstvi Moravska Ost-
rava; fidil je Roman Richter a do funkci uz byli jmenovani i jeho Gfednici pro Gseky pasové
evidence, bezpecnostni sluzby a ochrany hranic. M¢lo sidlit v budové, uvolnéné po odcho-
du &eského policejniho feditelstvi z mésta. Také ve Frydku mélo sidlit okresni veleni PWSI.
a samostatny komisariat, dalsi komisariat mél byt v HruSové a v okrese mélo vzniknout 25
policejnich stanic. Do jednotek zde méli byt zarazeni 2 distojnici, 182 poddistojnikd
a straznikd, 11 pracovnikd vysetfovaci sluzby. Vse ale zlstalo jen v roviné pfichystanych
pland, k 16. ¥ijnu bylo veleni Ostravy a Frydku zrugeno.*®

Za organizacni a personalni vystavbu policejnich struktur na obsazeném tizemi sice odpo-
vidal hlavni velitel PWSI. Zottaszek, ale v praxi ji realizoval velitel do¢asné Expozitury
Hlavniho velitelstvi PWSI. podinspektor Starzyk. Podle jeho zpravy napt. byly k 11. {jnu
jiz ustaveny viechny komisariaty i stanice PWSI. ve frystatském okrese. Policie se vétsinou
usazovala v uvolnénych sidlech Geskoslovenské policie a Getnictva, pied evakuaci az na
vyjimky vyklizenych (napf. na stanici v Loukach udajné zistal kompletni inventat, v Dolni
Suché dva telefonni piistroje). Pfi prevzeti stanic dochézelo k incidentim jen zfidka, napt.
v Lazich museli policisté nejprve odzbrojit obecni policii a ¢esky stielecky spolek.*

Podle hlaseni vojvodova delegata u operacni skupiny ,,Slezsko™ ze 26. fijna byla ziizena
dvé okresni velitelstvi PWSI., sedm komisariati a 35 stanic.* Oznameni o dislokaci poli-
cejnich jednotek, publikované v Urednim véstniku,* uvadi o jeden komisariat méné, proto-

% Zbigniew LANDAU - Jerzy TOMASZEWSKI, Monachium 1938. Polskie dokumenty dyplomatyczne,

Warszawa 1985, s. 384.

Ustawa z dnia 31. 1. 1939 o podziale administracyjnym ziem odzyskanych we Frydeckiem i Czadeckiem oraz

0 zmianie granic niektérych gmin powiatow cieszynskiego i frysztackiego, in: Dziennik Ustaw Slaskich,

Katowice 1. 2. 1939, Nr 2, poz. 6, s. 4. Slo o &asti obei HruSov, Hefmanice, Michalkovice, Radvanice

a Slezska Ostrava zaclenéné do frystatského okresu, obce nebo ¢asti obci Bartovice, Horni Bludovice,

Prostfedni Bludovice, Dolni Lhoty, Horni Lhoty, Moravka, NoSovice, Senov, Vojkovice, Zermanice

zaclenéné k tésinskému okresu, stejné jako casti obci slovenskych obci Svréinovec, Cierne, Skalité, Cadca,

Rakova, Staskov, Ole$na a Turzovka (viz téZ Pavol MATULA, Rozdelené Kysuce. Zabratie severnych Kysiic

Pol’skom v rokoch 1938-1939, Krakov 2012, s. 25).

® J. TOMASZEWSKI, Sprawozdania z ustanowienia, s. 286.

¥ Bernard KAYZER — Ziemowit Bernard KAYZER, Policia Wojewédztwa Slgskiego i pododdziaty zwarte
Policji Parnstwowej — udzial w inkorporacji Zaolzia (1938-1939) i wojnie obronnej (1939) [dale jen PWSI.
i pododzialy zwarte PP — udzial], in: Przeglad Policyjny, 2008, nr 4 (92), s. 74 a 78. Autofi podlehli
sugestivnim planim zaboru natolik, ze mylné¢ pokladaji obsazeni mést Frydku a Ostravy za aspon docasné
realizované, uvadeji napf. prevzeti budovy Ceské policie a pobyt tficeti¢lenné Cety jezdectva v Ostrave atd.
Viz rovnéz T{Z, PWSL. i pododzialy zwarte PP — organizacja, s. 12.

40 APK, f. UWSL,, sig. 340; B. KAYZER — Z. B. KAYZER, PWSI. i pododzialy zwarte PP — udzial, s. 72.

4 J. TOMASZEWSKI, Sprawozdania z ustanowienia, s. 286.

42 APK, f. UWSI, sign. 340, s. 290 (44), 54. Komunikat o dyslokacji Policji Wojewodztwa Slaskiego na
obszarze Slaska Zaolzianskiego, Dziennik Urzedowy Delegata Wojewody Slaskiego przy Dowoédcy
Samodzielnej Grupy Operacyjnej Slask, Nr 10, Cieszyn Zachodni 21. 10. 1938.

37

11



ze misto planovaného komisariatu v Jablunkové tam nakonec vznikla jen stanice. Naopak
ze stanice v Petfvaldé vznikl pozdgji komisariat. Doplnime-li udaje z hlaseni o dalsi docho-
vané zéaznamy,* dostaneme tento piehled komisariatii a stanic PWSL. (v zavorce uvadime
jejich tizemni ptisobnost a pripadné i jméno velitele, pokud se ho podaftilo zjistit):

TéSinsky okres

Okresni velitelstvi:
2 komisariaty a 16 stanic, pozd¢ji dalSich 5 stanic (nadkomisai Rudolf Szturc

44)

Komisariaty:

1) Zapadni T&in (Zapadni [dfive Cesky] Tésin, Mosty u Té&ina, Svibice, Dolni Zukov;
strazmistr Antoni Sobik, aspirant Leon Koza-Kozarski*®)

2) Ttinec (Ttinec, Konska, Dolni Listna, Kojkovice; strazmistr Jerzy Ganzel, od 2. 3. 1939
komisaf Jan Kubaczka)

Stanice:

1) Bukovec (Bukovec, Pisek; strazmistr Jozef Kasafier)

2) Bysttice (Bystfice, Nydek, Hradek, Kosatiska, Karpentna; strazmistr J6zef Macoszek)

3) Dobratice (Dobratice; strazmistr Franciszek Strzelec)

4) Dolni Bludovice (Dolni Bludovice, Zivotice, Dolni Datyng; vrchni strazmistr Jozef
Pieczka)

5) Dolni Lomna (Dolni Lomna, Horni Lomna; strazmistr Jozef Duda)

6) Domaslavice (Dolni Domaslavice, Horni Domaslavice, Sob&Sovice; strazmistr Piotr
Kubica)

7) Hnojnik (Hnojnik, Tfanovice, Dolni ToSanovice, Horni To$anovice; vrchni strazmistr
Jozef Rosa)

8) Horni Térlicko (Dolni Térlicko, Horni Térlicko; strazmistr Adam Turon)

9) Jablunkov (Jablunkov, Bocanovice, Navsi, Milikov; strazmistr Franciszek Gnielka,
vrchni strazmistr Jan Nowak)

10) Komorni Lhotka (Komorni Lhotka, Smilovice, Reka, Guty; strazmistr Jan Macura)

11) Mistiovice (Mistfovice, Chotébuz, Horni Zukov, Hradits, Stanislavice; nadstraznik
Rudolf Matuszek)

12) Mosty u Jablunkova (Mosty u Jablunkova; straZmistr Jan Kubala)

13) Oldtichovice (Oldtichovice, Nebory, Tyra; vrchni straZzmistr Jan Mitrega)

14) Ropice (Ropice, Stritez, Vélopoli; strazmistr Jan Kozusznik)

15) Sumbark (Sumbark; strazmistr Jan Folwarczny)

16) Vendryné (Vendryné, Lyzbice; strazmistr Franciszek Baron)

 APK, f. UWSL, sign 339; APK, f. PWSL, sign. 9, 10, 72-106; B. KAYZER — Z. B. KAYZER, PWSI.

i pododzialy zwarte PP — udzial, s. 74-78.

Narodil se 22. ledna 1895 v Ttinci, pavodnim povolanim uditel.

4 J. MIKITIN — G. GRZESKOWIAK, Policja Wojewédztwa, s. 42. K zajimavostem patfi, Ze oba jmenovani
spolu s T. Zaczykem reprezentovali Polsko v $ermu na olympijskych hrach v Berling.

44
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K tésinskému okresu byly pozdé€ji pfifazeny i dvé stanice zfizené v obcich zabranych na
Slovensku:

17) Svréinovec (Svréinovec, Cierne, osada Klin; vrchni strdzmistr Franciszek Miedzy-
brodzki)
18) Skalité (Skalité, strazmistr Czestaw Bilinski)

A dale to byly tfi stanice ziizené v obcich pficlenénych z frydeckého okresu:
19) Moravka (polska ¢ast Moravky; nadstraznik Michat Celary)
20) Senov (Senov; strazmistr Jan Klajn)
21) Vojkovice (Vojkovice; vrchni strazmistr Jan Kaleta)
Frystatsky okres
Okresni velitelstvi:

4 komisariaty a 19 stanic, z jedné se pozdé&ji stal komisariat (nadkomisai Gustaw Krzystek,
od 26. 4. 1939 Romuald Bargiet)

Komisariaty:

1) Frystat (Frystat, Staré Mésto, Raj; strazmistr Jozef Wisniowski)

2) Orlova (Orlova; aspirant Gawlik, od 20. 12. 1938 vrchni strazmistr Karol Czech)

3) Karvina (Karvina, Sovinec, dil Hohenegger [1. m4j], ddl Barbora, dil Jindfiska; vrchni
strazmistr Jozef Gatuszka, vrchni strazmistr Jozef Branny, od 1. 2. 1939 opét Gatuszka)

4) Novy Bohumin (Novy Bohumin; podkomisai Rudolf Szajer)

5) dodateéné vznikl Komisariat Petivald (Petivald; od 13. 12. 1938 strazmistr Marian
Twardzik, od 27.12. 1938 do 30. 6. 1939 vrchni strazmistr Antoni Wawrzyn, pak opét
Twardzik)

Stanice:

1) Albrechtice (Albrechtice; nadstraznik Augustyn Smiga; strazmistr Jozef Stonawski)

2) Bohumin-M¢sto (Bohumin-M¢sto; strazmistr Karol Kleiman, od 21. 12. 1938 strazmistr
Ferdynand Wiktor Kocur)

3) Darkov (Darkov; strazmistr Jozef Putniarz)

4) Détmarovice (Détmarovice, Zavada; strazmistr Franciszek Francus)

5) Dolni Sucha (Dolni Sucha, Prostfedni Sucha (vrchni straZmistr Wilhelm Cimata, vrchni
strazmistr Fryderyk Chrobok)

6) Doubrava (Doubrava; nadstraznik Wiadystaw Stefanski, strazmistr Jozef Sikora, od
16. 3. 1939 strazmistr Franciszek Francuz)

7) Horni Sucha (Horni Sucha; strazmistr Folwarczny)

8) Lazy (Lazy; vrchni straZmistr Alojzy Michnik,

9) Louky (Louky; strazmistr Jozef Oczadty)

10) Némecka Lutyné (Némecka Lutyné, Vé&fovice; vrchni strazmistr Antoni Klocek)

11) Petrovice (Petrovice, Prstna, Marklovice; strazmistr Teodor Niemczyk, strazmistr Jozef
Szkandera)

12) Petivald (Peti'vald; vrchni strazmistr Waniek, pozdé€ji ze stanice zfizen komisariat)

13) Polska Lutyné (Polskéd Lutyn¢; nadstraznik Jan Moczata, nadstraznik Jan Krotowski)
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14) Poruba (Poruba; vrchni strazmistr Jan Nowak, vrchni strazmistr Jozef Kolder)

15) Pudlov (Pudlov, Vrbice; vrchni strazmistr Jelen)

16) Rychvald (Rychvald; vrchni strazmistr Jerzy Wiesner)

17) Skiec¢on (Skiecon; nadstraznik Fryczek, strazmistr Wilhelm Cimata, vrchni strazmistr
Fryderyk Chrobok)

18) Stonava (Stonava; nadstraznik Karol Delong, nadstraznik Jan Konig)

19) Zablati (Zablati; strazmistr Franciszek Staniek)

V sidle Okresniho velitelstvi PWSI. v T&iné bylo postupné vybudovano Vysetiovaci od-
déleni (Wydziat Sledczy), druhé takové oddé&leni vzniklo p¥i Okresnim velitelstvi PWSI. ve
Frystatu. Od 15. ¥jna byli na T&insko ptid&leni 34 prislusnici rozvédky ze Statni policie.*®
V Zapadnim T¢&Sin€ docasné existovalo i Policejni feditelstvi, v jehoz Cele stal Karol Pietra-
sinski a sidlilo v budové byvalého teditelstvi Ceskoslovenské policie. Bylo zruseno jiz
27. tijna 1938 a jeho kompetence prevzali starostové jednotlivych obci.*’ Také Expozitura
Hlavniho velitelstvi PWSI. fungovala jen do doby, nez byla ustavena fadna policejni struk-
tura — 23. listopadu byla rozpusténa a jeji agenda byla piedana Hlavnimu veleni PWSI. Jeji
velitel, podinspektor Jan Starzyk, obdrzel za ,fadné a svédomité provedené zifizeni bezpec-
nostni sluzby na zaolzanském uzemi* od prezidenta Polské republiky Rytiisky kiiz Zasluz-
ného fadu obrozeni Polska.*® Vysokych vyznamenani se posléze dostalo i viem dalsim
dastojniktim, ktefi se zaslouzili o piipravu a Gspé$né provedeni zaboru i o rychlé ustaveni
polské spravy.

Na novém pohrani¢nim tzemi se nékteré policejni tkoly prolinaly s ¢innosti Pohrani¢ni
straze (Straz Graniczna, dale SG), napf. vyzvédna ¢innost, kontrola osob v pohrani¢nim
pasmu aj. Presunuly se sem komisariaty SG, které se po tupravé hranic ocitly v polském
vnitrozemi: komisariat SG Gorzyce se presunul do Bohumina (zfidil sluzebny v obcich
Bohumin, Sunychl, Pudlov, Vrbice), komisariat Zebrzydowice piesel do Orlové (sluzebny
Orlova, Rychvald, Podlesi, Petivald, Nova Dédina, Senov), komisariat Téin do Horniho
Térlicka (sluzebny Horni Térlicko, Dolni Datyné, Horni Bludovice, Dolni Domaslavice,
Vojkovice), komisariat Ustron do Jablunkova (sluzebny Jablunkov, Horni Lomna, Sance,
Svréinovec), a noveé vznikl komisariat SG v Komorni Lhotce (sluzebny Komorni Lhotka,
Bukovice, Ropicka, Reka, Slavié).49 Zv143t& uzka soudinnost mezi PWSI. a SG se odehrava-
la na hrani¢nich pfechodech, kontrolovanych vétSinou spole¢né. Patiily sem osobni a sil-
ni¢ni pfechody v Dolni Lomné, Vysnich Lhotach, Dobraticich, Hornich Domaslavicich,
Hornich a Dolnich Bludovicich, Nové Déding, Petivaldu/Michalkovicich, silni¢ni ptechody
spojené s celnim ufadem v Dolnich Tosenovicich, Rychvaldu, Vrbici a Bohumingé (Most),
zelezniéni prechod s celnim ufadem v Bohuminé-Nadrazi, silni¢ni a tramvajovy piechod

46
47

J. RYT, Sprawozdanie z dziatatnosci, s. 153.

K ufednikim feditelstvi patfili mgr. Wiadystaw Legierski, Franciszek Bylok, Franciszek Donocik, Gustaw
Klimsza, Adolf Pardygol, Gustaw Kaczorowski, Karol Kosowski, tfi kancelafstvi pracovnici a dva zfizenci.
B. KAYZER - Z. B. KAYZER, PWSI. i pododzialy zwarte PP — udzial, s. 74.

8 APK, f. PWSL, sign. 9, Rozkaz Nr 1696 z 21. 11. 1938.

49 Zbigniew HOJKA, Ochrona granicy paristwowej na terenie Wojewédztwa Slaskiego w latach 1922-1939, in:
Historie/Historica, Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Ostraviensis 2008, ¢. 15, s. 96-97; Henryk
Mieczystaw KULA, Polska Straz Graniczna w latach 1928-1939, Warszawa 1994, s. 131132, organiza¢ni
struktura SG podle rozkazu Velitelstvi SG ze 31. 12. 1938; J. TOMASZEWSKI, Sprawozdania
z ustanowienia, s. 308. Podle hlaseni delegata Malhommea vykonavalo sluzbu na novém hrani¢nim tseku
7 dustojnikd a 214 poddastojnikii a muzstva. Protoze hlaseni pochazi ze 26. 10. 1938, zmifuje nékteré
sluzebny, jez byly pozdgji zruSeny (napf. Mionsi vrch u Horni Lomné, KosSafiska, dil Albrecht [Hedvika]
Vv Petivaldu.
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s celnim ufadem v Petivaldg, silniéni a Zeleznitni prechod s celnim tfadem v Sumbarku,
Hnojniku a Mostech u Jablunkova.>

Uz béhem fijna odesla ze zabraného tizemi zpét do vnitrozemi Polska naprosta vétSina
policejnich jednotek, jez zde mély zajistit klid a pofadek do doby, nez bude zfizena civilni
administrace. Na T¢&Sinsku tak ziistaly jen dvé roty policejnich kandidatt a jizdni Ceta ze
Sosnovce, jez mély odejit do 15. prosince. Pfedpokladalo se, ze na jejich misto pfijdou
kandidati ze dvou slezskych rot v poétu 107 a 250 nové pfijatych mladych muzi
z Tésinska, ktefi uz budou jmenovani ptislusniky policejniho sboru. M¢ly se rovnéz ziidit
dvé jizdni &ety a jedna rota kandidati v zaloze.”" Jiz 15. ijna slezsky vojvoda jmenoval ke
dni 1. listopadu 1938 strazniky PWSI. prvnich 106 smluvnich kandidata z Velitelstvi poli-
cejni zalohy v Katovicich, ktefi byli po ¢trnactidennim vycviku pfidéleni do sluzby
na komisariatech a policejnich stanicich po celém Té&$insku.*® V Orlové se usidlila tficeti-
¢lenna jizdni Ceta, dalsi vznikla 15. ¢ervence 1939 v T¢&Sing, jiz jako soucast nove utvorené
eskadrony PWSI. Vznikla i ona predpokladana zalozni rota kandidati PWSI. (ve sloZeni
3 dustojnici, 35 strazniki a 197 kandidati).>® V Bohuming byla ziizena policejni $kola, Fidil
ji podkomisai Rudolf Szajer.>*

Pokusime se zjistit, kolik policisti PWSI. vlastn& na T&insku slouzilo poté, co odesly po-
silové jednotky. Tabulkové stavy poétu piislusnikit PWSL. byly od roku 1933 kazdy rok
takika totozné, pohybovaly se témér bez odchylek kolem poctu 2372 ptislusnikd, a skutec-
né stavy byvaly o n&co nizsi. K 1. lednu 1937 méla PWSI. 2382 systemizovanych mist
a 2280 skutecnych policistti. Uvadi se, ze pro rok 1938 mélo dojit k navySeni planovaného
po&tu o 320 policistdl, protoZe se jiz poitalo s pripravami zaboru T&sinska.>® Podle statisti-
ky bylo k 1. 1. 1938 v tabulkach 2532 policisti (v¢etné 120 smluvnich kandidata), ve sku-
tecnosti slouzilo jen 2425 policistd. K I. lednu 1939, tedy v dob¢, kdy uz byly poméry
Vv zaboru stabilizované, predpokladal tabulkovy pocet 2663 policisti (véetné 240 kandida-
tt), ale ve skute¢nosti bylo ve stavu celkem 2981 policisti (61 dastojnikt, 2680 poddistoj-
nikli a muzstva, 240 kandidati). Rozdil tedy ¢inil 556 policisti (véetné kandidatd), kteti do
stavu PWSL. piibyli béhem roku 1938 a je pravdépodobné, Ze se tak ve vétsing piipadi stalo
praveé kvili zaboru Té&Sinska. Zajimavy je urcité i Uidaj o tom, jaky vyznam byl policejni
sluzbé v toto prostoru prikladan — pocatkem roku 1939 ptipadalo na 1 policistu 409 obyva-
tel Slezského vojvodstvi a 1,22 km? sluzebniho terénu, zatimco na ostatnim Gizemi Polska to
bylo 1121 obyvatel a 12,47 km? terénu. Rozpodet Slezského vojvodstvi na rok 1939/1940
dokonce pogital s dal§im navy$ovanim pocetniho stavu PWSI. (na rozdil od statniho roz-
poctu, ktery s navySovanim uvazkd v PP nepocital), jez vyplyvalo piedevsim ze strategické

% APK, f. UWSL, sign. 340, s. 291 (45), 55. Komunikat o utworzeniu urzedow celnych i przej$¢ granicznych na

obszarze Slaska Zaolzianskiego, Dziennik Urzedowy Delegata Wojewody Slaskiego przy Dowédcy

Samodzielnej Grupy Operacyjnej Slask, Nr 10, Cieszyn Zachodni 21. 10. 1938; B. KAYZER — Z. B.

KAYZER, PWSL. i pododzialy zwarte PP — udzial, s. 79.

J. RYT, Sprawozdanie z dziatatnosci, s. 153.

52 APK, f PWSL k. 9, Rozkaz Nr 1696 z21. XI. 1938. Byli pfidéleni do sluzby na komisaridtech Te&Sin,
Karvina, Orlova, Tfinec, a na stanicich Albrechtice, Bohumin Mésto, Bystfice, Darkov, Dé&tmarovice,
Dobratice, Dolni Sucha, Doubrava, Horni Suchd, Komorni Lhotka, Lazy, Louky, Némecka Lutyné, Novy
Bohumin, Oldfichovice, Petrovice, Petivald, Polskd Lutyné, Poruba, Pudlov, Rychvald, Skfecon, Stonava,
Sumbark, Vendryné, Zablati, a na Velitelstvi zaloh v Katovicich. B. KAYZER — Z. B. KAYZER, PWSI.
i pododzialy zwarte PP — udzial, s. 79. Autofi uvadéji, ze bylo jmenovano 107 strazniki, ale v rozkaze je
uvedeno jen 106 jmen.

%% B.KAYZER - Z. B. KAYZER, PWSI. i pododzialy zwarte PP — udziat, s. 73, 77, 78; TiZ, PWSL. i pododzialy

zwarte PP — organizacja, s. 12; APK, f. PWSL, sign. 10, s. 212.

Otylia TOBOLA, Lutynskie tango i inne historie wojenne z Zaolzia, Czeski Cieszyn 2003, s. 330.

% B.KAYZER - Z. B. KAYZER, PWSL. i pododzialy zwarte PP — organizacja, s. 9, tabulka 1.
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polohy vojvodstvi a rostouciho ohrozeni zemé ze strany Némecka. Tabulkovy pocet poli-
cistt mél dosahnout az 3510 osob, z toho 82 dustojnikt, 3038 poddistojnikii a muzstva
a 390 kandidati. Jeho naplnéni uZ ale zabranila valka.*® Témto Gdajim zhruba odpovida
i visledek naseho priizkumu osobnich kartoték PWSI., ktery zjistil tém& 800 policisti
sluZzebn¢ ptidélenych na zabrané TéSinsko (samoziejmé v rizn€ dlouhych ¢asovych usecich
let 1938-1939).%"

Charakteristika a ¢innost PWSL. na Té&insku (1938-1939)

Policejni jednotky na Tésinsku mély tvofit predevsim posily z fad mistnich Polaku,
u nichz slo predpokladat, Ze se budou snaze orientovat ve zdejsich specifickych pomérech.
Ocekavalo se az 600 zajemct o sluzbu v policii, ale prvni nabor jich pfinesl jen asi 120,
pozdé¢ji jejich pocet udajné vzrostl na necelych 300 zajemct. Proto se vojvoda Grazynski
musel obratit o kadrovou pomoc k veleni PP, jejiz hlavni velitel mu dal k dispozici dvé roty
policejnich zdloh PP z Zyrardowa a Herbil. Témto policejnim kandidatim pravé kongila
jejich kandidatska sluzba, takZe se mnozi z nich ptihlasili do PWSL. a dostali ke 22. prosinci
1938 jmenovéni do hodnosti strazniki PWSL. s pridélem k jednotkam na T&sinsku.>®

Nabor smluvnich kandidati do zaloznich rot PWSL. se tak jako u PP provadél nejcast&ji
S pomoci vojenskych ufadi u vojaka, ktefi zrovna koncili zakladni vojenskou sluzbu. Na-
vrat do civilu byval nékdy spojen s nesnadnym hledanim prace a tak se perspektiva pravi-
delného Zoldu, ubytovani a oSaceni stala pro mnohé z mladych muzli vhodnym feSenim
jejich zivotni situace. To vyhovovalo i druhé strané, protoze policejni kandidati z fad voja-
ki zvladli rychleji a 1épe 1 policejni vycvik. Hned v prvnich dnech zaboru TéSinska v fijnu
1938 zde vznikla v tomto ohledu zvlastni situace: jednou z podminek polské ultimativni
noéty ze 30. zafi byl pozadavek, aby ¢eskoslovensti obyvatelé polské narodnosti, pochézejici
z okrest Frystat a Cesky Té&in, jejichZ odstoupeni néta pozadovala, byli ihned propusténi
Z vojenské sluzby v eskoslovenské armadé a mohli se vratit domi.>® Tak se také stalo
a zahy se do policejnich sluzeb hlasili prvni propusténi vojaci, ktefi to pokladali za vyhod-
nou pracovni prilezitost v tehdejsi hospodaisky nejisté dobé. Ostatné i podle dobovych
polskych vyzkumi byla na prvnim misté motivace kandidatt vstupu do policejni sluzby
hrozbaGrgezaméstnanosti, daleko pted obdivem k policejni praci nebo udrzovanim rodinnych
tradici.

V konkrétni situaci TéSinska mohlo vSak uchazece motivovat i vlastenecké nadSeni, zie-
telné hlavné v prvnich dnech zaboru. Ostatné otazka statni spolehlivosti byla peclivé posu-
zovéana zvlasté u uchazect z fad byvalych Ceskoslovenskych vojaki. Jak se zda, vadilo to
hlavné v piipadech, kdy vojaci fesili v minulosti stejnou hrozbu nezaméstnanosti pii od-
chodu do civilu pfijetim nabidky stat se vojakem z povolani. Napt. Jerzy Kostka z Nydku
zustal v Ceskoslovenské armade¢ jako rotmistr, a kdyz se v fijnu 1938 vratil domu a chtél

% R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 109, 111; J. MIKITIN — G. GRZESKOWIAK, Policja Wojewédztwa, s. 30.
Autofi uvadgji jestd vyssi stavy policisti PWSL., bohuzel bez odkazi na zdroje (pro rok 1938 uvadgji 2484
tabulkovych a 3090 skutecnych policisti, pro rok 1939 uvadgji 3195 tabulkovych a 3585 skute¢nych
policistit).

5" APK, f. PWSL, sign. 72-106. Celkem 297 policistl slouzilo na stanicich PWSI., 358 na komisariatech, 29 na
okresnich velitelstvich, 40 ve vysetiovacich oddélenich, 53 v jizdnich Cetach, 14 ve veleni 3. roty policejnich
kandidata.

% B.KAYZER - Z. B. KAYZER, PWSL. i pododzialy zwarte PP — udziat, s. 73, 80; APK f. UWSI. sign. 340.

% M. BORAK, Zdibor Tésinska, s. 207.

8 R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 132.
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vstoupit do PWSI., byl razné odmitnut, piestoze se vzdy hlasil k polské narodnosti.®*
V ptipadé vojakl zakladni sluzby to obvykle nevadilo a jejich odborna kvalifikace byla
spiSe pfednosti, mnohdy se jim uznavaly i hodnosti, dosazené uz v ¢eskoslovenské armade.
Naopak vojaci privykli liberalngjsim pomérim v ¢eskoslovenském vojsku si obtizné zvyka-
li na piisnéjsi polské pomery, napt. straznik Jozef Lupinski z Hradku vzpominal, jak nadfi-
zené zlobilo, kdyz se jim jenom ,hlasil“, protoze podle polskych zvyklosti se podiizeny
musel ,,poslugné hlasit“.*? Analyzou dochovanych personélnich spist se podafilo zjistit, Ze
do PWSL. bylo piijato nejméné 126 byvalych vojaki Eeskoslovenské armady, a dalsi slouzi-
li také v Geskoslovenské policii, Cetnictvu nebo celni sluzbs.®® Kartotéky jsou neuplné,
takze ve skutecnosti bylo takovych osob jesté vice, nebot’ zakladni vojenskou sluzbou mu-
seli projit taktka vSichni mladi muzi z Tésinska. Jistou znamkou nedvéry vici nim mize
byt zjisténi oné analyzy, Ze ze 263 rodaki z uzemi CSR, tedy pievazné z Té&Sinska, ktefi
byli v kartotéce PWSI. nalezeni, bylo celkem 97 policistii (tedy vice nez tetina) poslano do
sluzby na stanice a komisariaty PWSI. ve vnitrozemi Polska, a& ufady stale prohlasovaly, Ze
na T&insko cht&ji zafadit predeviim policisty mistniho pavodu.®*

V katovickém statnim archivu Ize najit téz doklady o dobové hysterii spjaté s hledanim
zradct a odrodilct, ktefi se tidajné chtéli vioudit do fad policie. Napt. VySetifovaci oddéleni
PWSI. ve Frystatu 3etiilo na jate roku 1939 udani na bratry Jana a Alojzyho Golasowské,
strazniky ze stanic v Mostech u Jablunkova a Porub¢ u Orlové. Byli obvinéni ze Clenstvi
Vv Ceské Narodni gardé, jejimz tkolem podle policejniho zjisténi bylo ,,vytvaret bojuvky
proti Polakiim na Zaolzanském Slezsku, rozbijeni polskych schiizi, utlaovani Polaku, kteri
poslali své déti do polské Skoly...“ Vysetiovatelé si ovérili, ze bratrim dala doporuceni
k ptijeti stanice PWSI. v Petrovicich a tfednik Karpeta z pojistovny ve Frystaté, pokladany
za spolehlivého polského Cinitele. Strazmistr, ktery ptipad vySetfoval, ziskal ,.konfidencio-
nalni cestou” fotografii, na niz byl jeden ze straznikd v idajném stejnokroji ¢eskych gardis-
tt. Podatilo se mu identifikovat v§echny osoby na snimku a nakonec zjistil, Ze nelo o zad-
nou bojivku, ale o ¢leny mistniho Ceského hasiského sboru z Dolnich Marklovic
v obvyklych uniforméach, Cechy i Polaky. Jinych vytek vii¢i bratrim Golasovskym nebylo,
takze v policejnim sboru zistali.®> Podobné obvinéni ze zrady polského néaroda pfislo
z Bystiice na straznika Wiktora Kuliga z komisariatu v Novém Bohuming, ale nevime, jak
bylo vyfizeno, u straznika Jerzyho Watacha byla zjisténa ,.Cechofilska minulost* a byl pie-
lozen z Nového Bohumina do Katovic aj.?®

Svéraznym svédectvim o dobové atmosféfe vlasteneckého nadseni byly emocionalné mo-
tivované zadosti o pfijeti do fad policie. Napf. sedmnactileta Emilie Gatuszkova z Karviné
uvadéla, ze jako dobra Polka by byla velmi $tastnd, kdyby byla pfijata do policejni skoly
a mohla dobrovolné slouzit ,,v tak velmi pékné policii*, ktera se ji velmi libi. Hlavni veleni
PWSI. ji viak obratem odpovédélo, Ze jeji zadost ,nemtize byt vzata v Givahu vzhledem
k tomu, Ze v Policii Slezského vojvodstvi neexistuje oddéleni Zenské policie*, a odkazalo ji

' O. TOBOLA, Lutyriskie tango, s. 337-338. Pozdgji byly podminky pro zamé&stnavani pracovnikii byvalych

Ceskoslovenskych statnich sluzeb ve sluzbach polskych upraveny a J. Kostka mohl nastoupit jako civilni
pracovnik vojenské evidence zaloh (Wojskowa Komenda Uzupetnien).
2 TAMTEZ, s. 385.
6 Napf. Jan Buzek, Karol Dominik, Erwin Rusek.
8 APK, f. PWSI, sign. 72-106.
8 APK, f. PWSI,, sign. 71, s. 96-102; M. BORAK, Ofiary Zbrodni, s. 102. Bratfi Golasowsti pochazeli ze 12
sourozenct; Alojzy byl zavrazdén spolu s polskymi policisty v Medném u Tveru, osud Jana neni znam,
Walter a Leopold byli za valky v polské partyzanské skuping.
APK, f. PWSL, sign. 71, s. 118-121, 181. Udani na W. Kuliga je psano v mistnim nafed (,,byt zrajca narodu
polskiego a dzi§ ma by¢ policyjantym®).
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na Hlavni veleni Statni policie ve Varsave, kde Zeny pfijimaji.67 Jinym typickym projevem
dobového nadSeni je zéapis o tom, ze mladi muzi ze ,,zaolzanského tzemi*, povolani ve
dnech 2. a 3. listopadu 1938 do sluzby w PWSL., ,.ocefiujice vyznam sily namoini flotily,
slozili z vlastni iniciativy ¢astku 135,25 zlotych s ur¢enim na stavbu stihacitho namotniho
&lunu »Slezsko«.

Za normalnich okolnosti probihal vycvik policejnich kandidatd v tzv. pripravné sluzbé po
dobu nejméné tii meésict. To vSak po odchodu posil z TéSinska nebylo mozné dodrzet,
takze hlavni velitel PWSI. ve svém rozkaze z 2. prosince 1938 zdirazioval: ,,Ptipojeni
Zaolzi do Slezského vojvodstvi zpuisobilo prijeti 300 mladych lidi do PWSI. Tak velky
pocet novych policisti nemlze projit normalnim pfeSkolenim v prislusnych kursech
v blizké budoucnosti. Z tohoto diivodu spada na vedouci jednotek a okresni velitele hlavni
povinnost zabyvat se vyskolenim novych straznikt, ktefi jim byli ptidéleni.” Pfipominal
starsi rozkaz o Skoleni policistd (ze 20. 6. 1934) a dodaval, ze jen jeho dislednym plnénim
lze urychlit sluzebni zpuisobilost nové piijatych policistd: ,,Neni dovoleno za zadnych
okolnosti svétovat péci o né straznikiim malo svédomitym a v sluzbé nedbalym.“ Okresni
velitelé jsou povinni v tomto ohledu osobné kontrolovat vedouci komisariatii a velitele
stanic.%® Ve svém vanoénim rozkaze z 19. 12. 1938 hlavni velitel PWSL. inspektor Zottas-
zek ocenil mimoradné nasazeni policistl na Te&Sinsku i1 pfinos dustojnickych posil
Z vnitrozemi, bez nichZ by zde policejni strukturu neslo vytvoftit: ,,V tomto roce budeme
prozivat Vanoce i Novy rok pod dojmem onéch povznaSejicich okamzikd, kdy doslo
k ptipojeni Zaolzi do Polska. [...] ... pravé nyni, kdy se na Zaolzi zavadi novy potadek, musi
policie netinavné vykonavat své povinnosti nad normu, aby se zhostila vsech tkold, jez se
pred ni nakupily v pocate¢nim obdobi. [...] Velka ¢ast distojnikd byla pfenesena na Zaolzi,
aby zde svymi sluzebnimi zkuSenostmi, ziskanymi v pfedchozich, n€kdy velmi obtiznych
funkcich, vytvoiili zaklady bezpeénostni sluzby.“"

Koordinace vojenskych akci s ¢innosti policie pti obsazovani odstoupeného uzemi vyza-
dovala co nejuzsi vzajemnou spolupraci obou slozek a hlaseni velitele PWSI. potvrzuje, Ze
tomu tak skutecné bylo (snad jedinou vyjimkou byl kompetencni spor mezi plukovnikem
Sadowskym a nadkomisafem Zdanowiczem pfi obsazovani okoli Frystatu 8. fijna).”* Vo-
jenské hlaseni z té doby uvadi, ze vojsko sice nebylo pfimo odpovédné za stav vSeobecné
bezpecnosti, ale Ze jiz samotna dislokace a pohotovost vojenskych jednotek zde sehravala
dilezitou roli. Bylo zfizeno zvlastni distojnické stanovisté, jez mélo za ukol predchazet
diverznim akcim, zjistovat zahraniéni kontakty a potirat cizi rozvédku. Podobné zameéfeni
meélo i samostatné dastojnické stanovi§té DOK V (Dowodztwo Okregu Korpusu Nr 5, Veli-
telstvi okruhu sboru ¢. 5 — Krakov), jez mélo navic zkoumat i narodnostni vztahy a komu-
nistické hnuti na obsazeném tizemi z hlediska ochrany polskych ozbrojenych sil.”

Hl4seni o ¢innosti PWSI. konstatuje, Ze ani v dob& obsazovani T&sinska a vytvaieni poli-
cejnich struktur na obsazeném tzemi nebyla ohrozena bezpecnost obyvatelstva. Doslo jen
k n€kolika zasahtim pfi rozhanéni protipolskych manifestaci v Rychvaldu a k zasahtm pti

8 APK, f. PWSI, sign. 80; R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 107. Zeny v PP skute¢n& slouzily, napf. v tnoru
1939 jich tam bylo 186, z toho 2 v distojnickych hodnostech.

8 APK, f. PWSL, sign. 9, Rozkaz Nr 1700 ze 17. 12. 1938; R. LITWINSKI, Korpus policji, s. 131. Pro
srovnani: zold smluvnich kandidatl na straznika ¢inil 8 grost denné a mésic¢ni doplatek 45 zlotych.

8 APK, f. PWSL, sign. 9, Rozkaz Nr 1697 ze 2. 12. 1938.

" APK, f. PWSL, sign. 9, Rozkaz Nr 1701 z 19. 12. 1938.

™ J.RYT, Sprawozdanie z dzialatnosci, s. 153.

2 Robert KOWALSKI, Raport z prac Oddziatu II Sztabu Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Slgsk*, in: Od
Zaolzia po Jaworzyng¢. Rewindykacje graniczne jesienig 1938 roku, Nowy Targ 2004, s. 168.
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pohranicnich incidentech v okoli Petivaldu.” Z hlaseni ¢eské Straze obrany statu a Cetnic-
kych stanic se vSak dovidame o mnoha dalSich incidentech. Napf. zivelné shromazdéni
nékolika stovek Ceskych obyvatel 18. fijna 1938 pobliz Petivaldu, kde cekali na piijezd
delimitacni komise a protestovali proti pfipojeni izemi K Polsku, bylo polskou pohraniéni
strazi a Cetou jizdni policie z Orlové s pouzitim gumovych obuski a sluzebnich pst nésilné
rozehnano, pti¢emz doslo ke zranéni nékolika osob. Dne 5. listopadu byl pti vykonu sluzby
zatCen polskou polici v Petivaldu privodéi mistni elektrické drahy Antonin Zavada a pie-
dan do vazby soudu ve Frystaté s obvinénim ze SpionaZze a z Gcasti na manifestaci proti
zabrani radvanického Dolu Ludvik. Po likvidaci protestni stavky hornikti proti zaboru Dolu
Pokrok a Hedvika v Petivaldu byl zatéen byvaly ¢esky starosta obce a né€kolik udajnych
inspiratorti stavky, néktefi z nich byli zbiti a na 500 ¢eskych hornikii bylo propusténo
z prace.”* Policie dbala i na dodrzovani zakazu vefejnych vystoupeni polskych socialisti
a odborovych predakli, pokud by mohla vzbuzovat pochybnosti o jejich vztahu ke statni
politice (tak byla napt. v inoru 1939 zakazana shromazdéni v Neborech a Nydku).” Ve
dnech 14.—17. fijna byla na Té&Sinsku provedena tfedni vyména Ceskych korun na zloté.
Prvni rota policejnich kandidat z Katovic byla povéfena, aby doprovazela transporty
s penézi do padesati mést a obci, v nich bylo vytvoieno pres 80 vyménnych stiedisek; poli-
cisté pak stiezili i mista, kde se vyména pen&z odehravala.”

Uz v prvnich tydnech fijna 1938 se v hlasenich o situaci na Té&Sinsku uvadi, Ze ,,jednou
z hlavnich ¢innosti policie na obsazovanych uzemich byl dohled nad nepiatelskymi cesky-
mi zivly a jejich odsun za hranice. Tato akce znacné posilila sebevédomi mistnich obyvatel
a pri¢inila se 0 masové zapisy déti do polskych gkol“.”” Takika shodné to 1i¢i i zprava vo-
jenskych organt: ,,Kromé zajisténi bezpecnosti na zaolzanském tizemi provadi policie vy-
sidlovani obtiznych &eskych Zivlli ze Zaolzi do Ceskoslovenska, a vedle toho se ucastni
akce dodate¢nych zapisi do polskych §kol.“’® Policie tedy asistovala pii pieregistraci zaki
do polskych skol, nebot’ ¢eské byly zruseny, coz se mnohde neobeslo bez protesti rodicu.
Ty ale zvolna ustavaly zaroven s rostoucim odchodem ceskych rodin z TéSinska. Podle
pfijatych nafizeni mély z Té&sinska odejit tzv. ,naplavové Zivly, tedy Cesi, ktefi se tam
pristéhovali az po roce 1918, a také ,,Cechofilové®, ktefi vystupovali aktivné procesky nebo
protipolsky. Jak doklada napt. navrh politiky viiéi Cechtim na obsazeném tizemi, vyhotove-
ny na Ministerstvu zahrani¢nich véci ve Var$avé 4. fijna, méla sméfovat k tomu, aby se
mezi Cechy vytvofila ,,psychéza nevyhnutelnosti odchodu® z izemi* Té&inska. Uz pied
vstupem polskych vojsk se mély uskuteénit teroristické akty, jez by piimély Cechy k ttéku,
pak mélo dojit k zatéeni znamych protipolsky orientovanych osob s vystrahou pro veiej-
nost, k vysidlovani zatéenych a jejich okamzitému odsunu za hranice, k vyuziti skupin
dobrovolniku, ktefi by vyvazeli jednotlivé osoby za hranice s poucenim, ze jejich navrat do
Polska je pro né spojen s ohrozenim zivota, k vydani rozkazu bezpecnostnim a pohrani¢nim

™ J.RYT, Sprawozdanie z dziatatnosci, s. 152—153.

™ Mecislav BORAK, Druhd fize delimitace hranic mezi Ceskoslovenskem a Polskem na TéSinsku v listopadu
1938 (vybér dokumentii), CSZM-B 49, 2000, s. 59-60, 79, 85-86.

®  Edward DLUGAJCZYK — Tomasz FALECKI (eds.), Na Gérnym Slgsku przed wybuchem wojny. Wybér
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Delegata Wojewody Slaskiego przy Dowoddcy Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Slask* Nr 6, poz. 43.

J. RYT, Sprawozdanie z dziatatnosci, s. 152.

" Robert KOWALSKI, Raport z prac Oddziatu II Sztabu Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Slgsk*, in: Od
Zaolzia po Jaworzyne¢. Rewindykacje graniczne jesienia 1938 roku, Nowy Targ 2004, s. 167.
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slozkam, aby utikajicim osobam necinily tézkosti, k propusténi veskerého ceského persona-
Iu7\9/ administraci, dolech, hutich a zavodech vcetn¢ 1ékard, advokatti, majitelti restauraci
aj.

V Utednim deniku, vydavaném pro informaci vefejnosti na obsazeném tizemi, se objevila
vyhlaska z 10. fijna, podle niz by se obyvatelé Ceské narodnosti méli do 1. listopadu
z T&inska vysthovat.®® V literatufe a pramenech se uvadi, Ze se nakonec z T&$inska vy-
stéhovalo pies 30 000 Cechil, at’ uz k tomu doslo piikazem k vysidleni, pfimym & nepii-
mym natlakem okoli a uradi, ztratou moznosti obzivy nebo z obav o bezpecnost rodiny
a majetku. Jesté koncem prosince 1938 poridily policejni stanice na TéSinsku seznamy
tém&F Gtyf tisic Geskych obyvatel uréenych k vysidleni.®* Policejni slozky se na vysidlovani
bezprostiedné podilely — evidovaly a kontrolovaly obyvatele ¢eské narodnosti, pfedvolava-
ly je k vyslechtim, dorucovaly piikazy k vysidleni a dohlizely na jeho prubéh. Neékdy pii
tom nepochybné dochazelo ke konfliktim, k vyrovnavani starych ki#ivd i k pisobeni no-
vych, jak to pfi takovych radikalnich politickych zvratech byva obvyklé. V publikovanych
vzpominkach i v archivech jsou desitky dokladti o tom, Ze vii¢i zat¢enym Ceskym obCanim
bylo pfi vyslesich na stanicich policie uzivano fyzické nasili. Napf. na stanici v Petivaldu
byl za udajné pomluvy Polaki zbit mistni obcan J. Lejsek, na stanici v Porubé byl zbit po
celém téle obusky hornik F. Hovorka, v Sunychlu byl zbit policisty v odvetu za Gitok bojiiv-
ky valci A. Stefek, na stanici v Darkové byli zbiti dva mistni obéané Smuz a Chudik za
zpév eskych pisni aj.%? V Zemském archivu v Brné se nachézeji soubory vypovédi ceskych
uprchlikt z TéSinska, potizené policejnimi a Cetnickymi organy a mnohdy doplnéné i foto-
dokumentaci utrpénych zranéni, jeZ vypovidaji o biti zat¢enych polskymi policisty na stani-
cich PWSI. nebo v obecnich hostincich, napf. v Détmarovicich (F. Sykora, F. Nébroj),
Rychvaldu (R. Bozek, E. Herman, M. Ptasek), Petfvaldu (J. Karkoska, L. Vaclavek,
R. Toman, A. Fris, J. Roubalik, za nejasnych okolnosti zemiela na stanici 1. 2. 1939
F. Sustkovd), Komorni Lhotce (K. Dolezalek), Skie¢oni (J. Plagek, J. Fluksa, R. Smital),
Kopytové (E. Ganita, K. Kali§, E. Krawiec), Sunychlu (A. Stefek, J. Gaszczyk), Dolni
Lutyni (T. Bystrof), na policejnim komisaistvi v Orlové (A. Burkotova).?® Vedle stiznosti
na hrubé zachazeni ze strany policistl zname vsak i ptiklady v¢asného varovani postize-
nych obyvatel a pomoci v nouzi. Nasel se i mistni policista, ktery radéji pozadal o pteloZeni
do vnitrozemi, aby se nemusel na vysidlovani nékdejsich sousedt podilet.®*

Patrn€ nejcastéjsi zaminkou k vysidleni byla odveta za akce tzv. Slezského odboje, spise
zivelného hnuti ¢eského odporu proti polské okupaci TéSinska nez jednolité odbojové orga-
nizace. | kdyz tyto oddily nebyly na rozdil od polskych oddilti OB organizovany ustfedni
vojenskou rozvédkou, az zhruba do pocatku roku 1939 bylo toto hnuti ceskoslovenskymi
urady v podstaté tolerovano a nékterymi jednotlivci z fad ¢eskoslovenské policie a armady

™ Jerzy TOMASZEWSKI, Projekty polityki polskiej wobec Czechéw na Zaolziu po 1 pazdziernika 1938 r.,

Slezsky sbornik 100, 2002, s. 307-308. Memorial naczelnika Wydzialu Polakow Zagranica w Ministerstwie

Spraw Zagranicznych (E.lIl.) Wiadystawa Jozefa Zaleskiego o sytuacji na Zaolziu.

Dziennik Urzedowy Delegata Wojewody Slaskiego przy Dowoddcy Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Slask*.

Nr 4 poz. 33.

8 Rudolf ZACEK, Zibor Tésinska v Fijnu 1938 a problematika jeho evakuace, CSZM-B 37, 1988, s. 222.

8 Jit{f LAMPA, Od véerejSka k dnesku, Ttinec 1964, s. 131; Valentin VALECEK, TéSinsko za polské okupace
v letech 1938-1939, Rukopis, Ostrava 1966, s. 15, 17, 102.

8 Moravsky zemsky archiv v Brng, fond Zemsky ufad Brno, k. 297. 299, 301, 305, 307, 309. Opisy protokoli
spolu s Iékatskymi posudky a fotografiemi byly pfedanu Ministerstvu zahrani¢nich véci v Praze, predsedovi
polské casti smiSené komise pro TéSinsko Dr. Kulczyckému a jeho prostiednictvim vojvodovi Grazynskému,
ktery pfislibil, ze ptipady zneuziti pravomoci necha proSetiit. Vysledek Setieni vSak nebyl sdélen a dalsi
jednani ziejmé prerusila okupace zbytku republiky.

8 0. TOBOLA, Lutyrskie tango, s. 387.
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i podporovéano. Proto dostala PWSI. vyznamny tikol — zamezit viemi prostiedky sabotazni,
diverzni a teroristické ¢innosti bojuivek tzv. Slezského odboje, Podle netuplnych udajt pro-
vedly bojuvky Slezského odboje ptinejmensim 60 protipolskych akci, véetné ozbrojenych
prepadd a granatovych utokt, sabotdzi na komunikacich a Zeleznici apod. Byly namitfeny
proti polskému vojsku, Pohrani¢ni strazi, polskym uradtim, skolam i konkrétnim polskym
&initelim, ale nékteré z nich sméfovaly ptimo proti PWSL. Lze zminit napf. ostielovani
policejni hlidky 22. a 23. fijna u Dolu Hedvika v Petivaldu, stelbu 14. listopadu na hlidku
ve Skieconi, zastieleni polského policisty 27. fijna u Rychvaldu aj. Velmi ¢asté byly grana-
tové utoky ze zalohy, jez zpisobily zranéni policisty 24. prosince u Rychvaldu a dalSich
tiech policistli 27. prosince tamtéz, zranéni policisty 7. prosince v Détmarovicich a dvou
dalsich policisti 22. prosince ptimo pied vchodem do tamni stanice PWSI. Dalsi akce ¢es-
kych bojiivek byly zaznamenany pobliz nové hranice u Senova, Radvanic, Michalkovic,
Hrugova a Muglinova.®®

Zesileni bojové a diverzni ¢innosti Slezského odboje na konci roku 1938 vyvolalo na pol-
ské stran¢ prisna odvetna opatfeni. Na TéSinsko bylo dodatecné vyslano 80 policistti a 15
ptislusnikd rozvédky, jednotkam bylo pfid€leno 15 policejnich pst. Jen v lednu provedla
policie asi 200 domovnich prohlidek a zajistila nékolik pusek a munici. Nejdiraznéjsi od-
povédi na utoky ale zlstalo hromadné vysidlovani ¢eskych rodin. HlaSeni Vojvodského
ufadu z tnora 1939 uvadi: ,,Aby se ucinila ptitrz dal§im diverznim akcim, pouzil Vojvod-
sky Gfad ve vét§im rozsahu vysidlovani osob ¢eského ptivodu po kazdé dokonané diverzni
akci na zdej$im uzemi, a soucasné vydal policejnim organiim energické natizeni ohledné
zdokonaleni prevenéni sluzby na ohroZenych tusecich polsko-Eesko-slovenské hranice. [...]
Natizeni o vysidlovani byla pfijata polskym obyvatelstvem s plnym porozuménim, jako
odivodnéna bezpodminecnou nutnosti vzhledem k tomu, ze ¢eské urady uto¢né akce tole-
ruji. Nafizeni navic pfiméla mnoho ¢echofilsky zamétenych osob, jichz se vysidlovaci akce
netykala, k dobrovolnému opusténi Gizemi a vystéhovani za hranice. ProtoZze vysidleni po-
stihlo pievazné osoby dosti majetné ¢i zaujimajici vyznamné spoleenské postaveni, ovliv-
nilo to do zna¢né miry i pfistup ufadi k dosud zcela bezostysSnym akcim Slezského odbo-
je.“®® Ceskoslovenské ufady se uklidnénim situace skuteén& zadaly vazné zabyvat — uz
31. prosince 1938 se v Petivaldé konala schiizka plukovnika Jana Satorie se zastupci pol-
ského vojska, policie a starosty fryStatského okresu, na niz bylo ptislibeno vySetfeni inci-
dentii a zlepSeni spoluprace ochranct hranic. Nicméné 21. ledna 1939 bylo v odvetu za
granatovy utok na taneéni zabavu ve Skie¢oni vypovézeno 500 Ceskych rodin, po atoku na
polskou policejni hlidku u Radvanic 25. ledna nasledoval odvetny utok na ceskoslovenskou
policejni straz aj. Teprve jednani generala Hrab¢ika s vojvodou Grazynskym 14. tinora
v Katovicich, kam pfijel jako vladni zmocnénec, ptineslo zklidnéni. General dokonce
3. btezna ve Frystaté piislibil i rozpusténi bojuvek Slezského odboje, ale nez k tomu mohlo
dojit, byl zbytek republiky obsazen némeckymi okupanty.®’

V nové situaci po zaniku Cesko-Slovenska od jara do konce léta 1939 se znaéné zménily
i poméry na Té&Sinsku. Pod hrozbou némeckého ttoku Cesko-polské putky ustavaly a T&sin-

8 Megislav BORAK, Ceskd diverze na TéSinsku v letech 1938-1939, Slezsky sbornik 94, 1996, s. 49-50; Piotr
KOLAKOWSKI, Czeskie dzialania sabotazowo-dywersyjne przeciwko Polsce jesieniq 1938 roku, Stupskie
Studia Historyczne, 2007, Nr 13, s. 342; Jerzy TOMASZEWSKI, Sytuacja w okregu Konsulatu RP
w Morawskiej Ostrawie w grudniu z 1938 r. (raport kierownika Konsulatu RP), Slezsky sbornik 100, 2002,
s. 59-60; E. DLUGAJCZYK, Tajny front, s. 190-191.

%  Edward DLUGAJCZYK — Tomasz FALECKI (eds.), Na Gérnym Slgsku przed wybuchem wojny. Wybér
teksow Zrodtowych z 1939 roku, Katowice 1999, s. 46, 58; Edward DLUGAJCZYK, Tajny front, s. 189, 191.

8 Metislav BORAK, Nezndmé dokumenty k cinnosti tzv. Slezského odboje, Slezsky sbornik 96, 1998, s. 297—
298, 301.
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sko se dokonce stalo nejfrekventovanéjsim mistem ilegalnich ptechodd z protektoratu do
Polska, kde se zacal se souhlasem polskych uradi organizovat ceskoslovensky zahrani¢ni
odboj. Pres Té&Sinsko vedly zpravodajské kontakty s Ceskoslovenskym konzulatem
v Krakové a jeho prostiednictvim i s vedenim néarodniho odboje v Pafizi, v Katovicich se
vytvarely zaklady ¢eskoslovenského vojenského odboje. Pres hranice zde ilegalné pieslo
nebo bylo pfevedeno nékolik tisic emigrantti, ohrozenych nacistickym rezimem, nebo usilu-
jicich o Gcast v boji proti nacistim v zahrani¢nich armadach. Mnozi z nich sice byli po
prechodu hranic hlidkami SG nebo PWSI. zat&eni, ale po ovéfeni totoznosti jim byl umoz-
nén odchod do stiedisek v Krakoveé a Katovicich. Zname vsak také ptipady, kdy byli pre-
béhlici vraceni zpét do protektoratu, nékdy i pfimo do rukou némeckych strazi nebo gesta-
pa, coz pro zadrzené mohlo mit tragické nasledky, zvlasté v ptipadé komunistt a zidt, ktefi
mezi navricenymi prevazovali.®® Zrovna tak ale zname &etné piipady nezistné pomoci
uteCencliim, a to nejen prostfednictvim zachytnych siti nékolika podpirnych organizaci.
Napt. piimo v policejni §kole PWSI. v Bohuminé naslo prvni ubytovani a stravu asi dvé sta
&eskych utetenci, ktekf presli hranice v okoli Rychvaldu.®

Zatimco Cesky odpor proti polskému obsazeni TéSinska po okupaci Ostravska némeckymi
nacisty utichl, zacaly proti nému stale ¢astéji aktivné vystupovat té§insti Némci a nékteri
z nich se podileli 1 na pfipravé vojenské agrese do Polska. Je ziejmé, ze potirani némecké
iredenty patiilo v té dob& k nejvyznamngjsim ukolim PWSI. Prostiednictvim némeckych
konzulati v Tesiné a Katovicich byli mistni Némci zapojeni do vyzvédné a propagandistic-
ké Cinnosti hitlerovského Némecka, k niz patfily i rozsahlé sit¢ agenti a konfidentd si-
cherheitsdienstu a abwehru. Vratislavska Ustfedna abwehru zorganizovala na Té&Sinsku
z mistnich nacistl diverzni a bojové oddily, budované po vzoru sudetonémeckych freikorp-
st Existovaly v Tésing, Bohuming, Frystatu, Karviné, Ttinci a Jablunkové, mély spojeni na
pohraniéni obce i primyslové podniky a jejich ptislusnici uskuteénili na TéSinsku nékolik
sabotaznich a provokaénich akci. Nejznamé&jsi z nich se odehrala 26. srpna 1939, kdy di-
verzni jednotka pod velenim porucika Alberta Herznera, zformovana na Slovensku z nacis-
tt z okoli Jablunkova, obsadila na nékolik hodin nadrazi v Mostech u Jablunkova pobliz
tunelu na strategické zelezniéni trati Bohumin-Zilina. ProtoZe viak valeéné prepadeni Pol-
ska bylo o tyden odlozeno, musela se jednotka rychle stdhnout zpatky na Slovensko a né-
mecka armada se za tento incident Polsku oficialné omluvila.*

V atmosféfe hrozby konfliktu s Némeckem se od dubna 1939 PWSI. piipravovala
k vale¢né mobilizaci, fizeni civilni obrany a podilu na obrané hranic, ale i ke zni¢eni Gfedni
agendy a provedeni evakuace do frontového zizemi. Rozkaz k mobilizaci PWSI. vydal
slezsky vojvoda 30. srpna 1939. Zapocala organizace civilni obrany, zabezpeceni vetejnych
a pramyslovych objektt, do sluzby byly povolany vSechny policejni rezervy, utvaiely se
zavodni straze a civilni milice. Ne¢ekany utok némecké armady 1. zati uz neumoznil rozvi-
nuti mobilizacnich planid a urychlil evakuaci z tizemi jen chabé vojensky branéného Té&sin-
ska, jez bylo okupanty dobyto jiz béhem prvniho dne valky. Urychlena povinna evakuace
se tykala vSech ptislusnikti policejniho sboru i s rodinami, civilni pracovnici a smluvni
policisté se mohli k evakuaci pfidat dobrovolné. Odvazela se i pfichystana afedni dokumen-
tace, zbran¢ a stfelivo. VéEtSina stanic byla v¢as evakuovana, ale prvni policisté padli v boji

8  APK, f. PWSL, sign. 491. Podle hlageni hlavniho velitelstvi PWSI. bylo od 15. biezna do konce Gervna 1939
zadrzeno 176 Zidi z byvalého Ceskoslovenska, ktefi byli po vyslechu predani zpatky do protektoratu.

8 0. TOBOLA, Lutyrskie tango, s. 330.

% Andrzej SZEFER, Prywatna wojna leutnanta Alberta Herznera, czyli niemiecki napad na Przefecz
Jablonkowskq w nocy z 25 na 26 sierpnia 1939 r, Katowice 1985, s. 26-54, 80-82.
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napf. ve stanicich na Gizemi Slovenska (ve Svréinovci a ve Skalitém, kde padl i velitel stani-
ce Jozef Czestaw Bilinski®"). Nekteré jednotky PWSL. se vedle vojska ucastnily i souvislej-
§ich obrannych boji. Hlavni soudasti PWSL ustupovaly ve sméru na Kielce, Lublin
aLuck,* jednotky z Té&inska se dostaly vétsinou do okoli Lvova a Tarnopolu. Sovétska
armada, ktera 17. zafi vpadla do Polska, odfizla ustupujicim jednotkam pristup Kk rumunské
hranici na jihovychodé zemé. Do sovétského zajeti se tak dostalo na 12 tisic polskych poli-
cisti,” vice nez polovina z nich pak byla na jafe roku 1940 v ramei tzv. katyiiského zloginu
povrazdéna prislusniky sovétské bezpecnosti ve Tveru (tehdejSim Kalininu) a zakopana
v lese u obce Medné. Byla mezi nimi i podstatna &ast policejniho sboru PWSL., véetné 350
policist z dnesni Geské Casti T&inska.** Okolnosti tohoto tragického vyusténi osudu slez-
skych policistl si vSak zaslouzi samostatné zpracovani.

Summary

Structure and activity of Police of Silesian Voivodeship in Cieszyn region in
1938-1939

Unfortunately, history of the Cieszyn Silesia region in 1938-1939 has never been processed in
a monography. In the context of wider international events, the dispute had been revived and the state
incorporation of this region, together with the almost one year lasting Polish occupation of Czecho-
slovakian Cieszyn region, was interrupted and ended by the German occupation of both countries.
This contribution aims at defining the history, structure and activity of Silesian Police, which was the
executive body of Polish state power on the occupied area. It belongs to the both Czech and Polish
history also because hundreds of the participants of those events, originally from the Czechoslovakia,
were later killed by the Soviet State Security within the so-called Katyn massacre. This became an
impulse for the research supported by the non-fictional literature as well as the archive materials,
which relate to the history of Silesian Police in this particular period. Personal files and registers of
Silesian policemen are mainly taken from Silesian Voivodeship Police fund in the State archive in
Katowice. Although the fund has undergone severe history and has been preserved only fragmentally,
it has still been an important part in the reconstruction of police units in Cieszyn region. Czech non-
fictional literature has paid only minor attention, however the Polish literature has not so far provided
a complex monography on this topic either. The text is following the historical, political, diplomatic
or military level of the events in years 1938-1939 only partially because it is not the essence of this
contribution. The term ,,Cieszyn” defines not only the Cieszyn Silesia but also, in some particular
cases, also the Czechoslovakian part of Cieszyn Silesia region or a part of its area that was occupied
by Poland and which is, in fact, the same as the polish term ,,Zaolzi” (Zaolzie).

%' p. MATULA, Rozdelené Kysuce, s. 78-79.

2 Wrzesien 39 w pamieci dzieci ofiar NKWD, Katowice 2010, s. 29.

% Grzegorz GRZESKOWIAK, 70. rocznica mordu NKWD na polskich policjantach, in: Adam DUDEK —
Ryszard KACZMAREK - Mirostaw WECKI, Dobro publiczne mie¢ zawsze przed oczyma... Policja
Wojewodztwa Slaskiego 1922-1939, Katowice 2010, s. 30.

% Mecislav BORAK, Ofiary Zbrodni Katyriskiej z obszaru bytej Czechostowacji, Opava 2011, s. 85-179.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Pavel Sopak

KULTURA — POLITIKA — SPOLECNOST
(POCATKY MUZSKEHO PEVECKEHO SPOLKU V OPAVE
1847-1856)

Abstract

This paper deals with the topic of male-choir in Opava, referring to the situation around 1848 in Austrian Sile-
sia and Middle Europe. It is an attempt to connect the cultural activity (choir singing) with other efforts of
awakening the life of citizens of Opava and Silesia, together with democratization and modernization trends
affecting the whole Middle Europe in the half of the 19th century.

Keywords: Austrian Silesia, Opava, Hradec nad Moravici, 19th century, male-voice society (Mdnnergesang-
verein); parties of the clubs, musical halls, Ernst Moritz Arndt

Obraz predbieznové doby a kratkého intervalu let 1848-1850 v Rakouském Slezsku se
V dosavadni historiografické reflexi omezil predev§im na politické aspekty ve smyslu sledu
prezentace cilti a mocenskych nastroji, slouzicich k jejich dosazeni; naopak korelaci tohoto
usili a jeho relevantnich vysledkd s dobovymi programovymi, ideovymi ¢i hodnotovymi
postulaty byla vénovana pozornost jen minimalni. Pozadavky na demokratizaci tradi¢nich
mocenskych instituci (nej¢ast&ji je pfipominano rozsiteni slezského stavovského konventu
mimo jiné o zastupce mést’ a piijeti samospravného principu soudobou spoleénosti volbami
do Frankfurtského parlamentu), prosazovani liberalnich tendenci véetné atakt vici katolic-
ké cirkvi a zaroven resuscitovany konservativismus a rakousky patriotismus véetné ucty
k panovnikovi, tvofici tu vice latentni, tu otevienou opozici jak velkonémecké ideji, tak
nacionalismiim Geskému a polskému, to vie tvorilo ,zvidstni symbiézu*® deklarovanych
postoju a sdilenych hodnot, jejichz deSifrovani — zvlaste co se tkne symbolickych systémil,
na nichz spocivaji umélecké druhy a zanry — dosud nebylo pfedmétem podrobnéjsiho
zkoumani. Ostatné cile a prostredky celého soudobého duchovniho a spolecenského vzepéti
byly casové omezené a jeho vysledky pranepatrné; pro¢ tedy vynakladat disili na poznani
dobovych efemér!

O ptiblizeni jednoho z fenomént doby, spoluutvarejiciho jeho duchovni tvainost a souvi-
sejiciho se soudobou politickou diskusi, s prozivanim onoho ducha doby, se piece jen po-
kusme: jde o sborovy zpév, reprezentovany v Opavé na konci ¢tyficatych a v prvni polovi-
n¢ padesatych let 19. stoleti muzskym péveckym spolkem v Opavé. Metodicky pritom
vyjdéme z obecné premisy, Ze naroky a cile slezské — a zejména opavské — spole¢nosti ve
smyslu politiky jako komplexu mocenskych nastroji (teprve se rodici) ob&anské spoleénosti
nelze odhlédnout od soudobé kultury, od jejich zakladnich principt a prosttedkt. Produk-
tivni je v této souvislosti pfipomenout obecné aspekty kultury, jez ji samotnou definuji: jde
o dvojjedinost mentalnich a zjevnych forem, jimiz se pojem kultura napliiuje a manifestuje;

Vaclav CEPELAK, Prvni volby do slezského snému v roce 1848, Véstnik Matice opavské 37, }932, s. 43-54.
2 Dan GAWRECKI, Slezsko v revoluci 1848-1849, in: Dan GAWRECKI a kolektiv, D&jiny Ceského Slezska
1740-2000 I, Opava, Slezska univerzita 2003, s. 169-179.
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princip sdileni jako princip utvarejici vazbu kultury k socidlnim strukturam a ji samotnou
vnitiné€ organizujici; o koncept kultury jako mentalné-socialniho prostoru, v némz se operu-
je s pfimymi a soucasné prenesenymi (symbolickymi a ritualizovanymi) formami sdilent;
0 vnitini integritu a dynamiku kultury a o ambivalenci mezi pfirodou a kulturou.

Udobi étyFicatych a ranych padesatych let 19. stoleti vyznaduji v Zivoté opavské spoled-
nosti — podobné jako v zivoté méstskych spoleCenstvi jinde v Rakouském Slezsku — mini-
malné Ctyfi formy sdileni kulturnich norem a hodnot, vyjadfovanych kulturnimi statky,
vazanymi na specialni instituce, jeZ jsou neoddglitelné spojeny s politickymi naroky a cili.
Predev§im je to Cinoherni, ptipadné hudebni divadlo, které vytvaii symbolicky systém,
odkazujici k historii a ktery uziva apelativnich pojmenovani, alegorii a invokaci ve smyslu
vyzev a nasledovanihodnych piikladi, jez obcanské divadlo ve smyslu hodnotové orientace
naléhaveé zptitommnuje. Takové divadlo v Opavé fungovalo od konce 18. stoleti a v roce
1805 ziskalo samostatnou budovu pfimo na hlavnim opavském namésti, coZ samo o sobé
pripomina vyznam, jaky pro mésto a jeho obyvatele mélo. Druhym prostiedkem sdileni
kulturnich (a v opavskych pomérech predev§im politickych) hodnot je periodicky tisk,
konkrétné Troppauer Zeitung — vydavany Trasslerovym vydavatelstvim, spojenym
s tiskarnou — ve Ctyficatych letech 19. stoleti informujici o vzruSenych udalostech
Vv riznych mistech Evropy a sporadicky téz o lokalnim déni. Formou teti je ¢etba a sdileni
precteného uvniti specifickych, relativné uzavienych komunit, jimz je davano oznaceni
ctenarsky (literarni) spolek nebo (Ctenaiské) kasino, vystupujici jako typ ,,vSeobecného®
spolku, zaméfeného na osvétu a dotykajici se riiznych oblasti a sfér lidské ¢innosti. Opav-
sky Gtenatsky spolek (casino) vznikl v roce 1846, ¢ital 170 €lend a odebiral vice nez &tyfti-
cet némeckych novin a Gasopist, nadto jeden francouzsky a jeden italsky list.> Formou
Ctvrtou, omezenou zdanlive jen na nepocetnou skupinu osob, je sborovy zpév. Instituciona-
lizovana forma sborového zpévu patii — stejné jako méstanské divadlo, periodicky tisk
nebo ¢tenafsky spolek — K povinnym tributim probouzejici se obéanské spoleénosti v né-
meckych zemich a v Rakousku doby predbieznové, a je o to dulezitéjsi, o¢ nepomérné
naléhavéji nez jiné formy dokazala tlumocit hodnoty, které tehdejsi spolecnost zajimaly.
Pozornost proto musi nalezet pocatkim muzského péveckého spolku v Opave, uz proto, ze
vice ptilezitosti vyjadiovat ducha doby se Opavanim v sledované dobé ptili§ nenabizelo
a nepochybné také proto, ze pozornost — nikoliv muzikologicka, nybrz obecné kulturnéhis-
torickd — nebyla této instituci dosud vénovana. Budiz zdiraznéno, ze onémi titulnimi po-
catky muzského péveckého spolku se mini dvé kratkd tdobi mezi 1. lednem 1847
a 30. bfeznem 1849 a dale mezi 25. srpnem 1853 a 28. listopadem 1856, spolu tvorici prvni
periodu jeho existence.* Neni bez zajimavosti, Ze vznik opavského spolku spada do viny
zakladani muzskych péveckych spolkl v jinych mistech Rakouska, a to véetné Rakouského

®  Zden&k FISER(ed.), Zpravodajstvi Jana Kozdinka z Opavy z let 1845-1849. Edice dokumenti, Prerov 1999,
S. 46. — Dalsi némecké ¢tenatské spolky (kasina) vznikly v letech 1856 a 1859. Srv. Erasmus KREUZINGER,
Opavska kronika staré a nové doby, Opava 2002, s. 130, prelozil Vilém Placek.

Chronologii spolkovych udalosti, koncertii a dalsich aktivit, podil jednotlivych zpévaki na Cinnosti a vazeb
vici opavské spolecnosti poskytuje Johann EICHLER, Entstehen und Wirken des Troppauer Minnergesang-
Vereins. Zur Feier seines 25-jihrigen Jubildums, Troppau 1871, s. 9-20; Statni okresni archiv Opava, Muz-
sky pévecky spolek Opava, nezpracovano, Vereins-Buch, zapisy z dobi 1. ledna 1847 — 28. listopadu 1856
(dale citovano jako Vereins-Buch). Kniha spolkovych zapisti byla ptivodné uloZena v méstském muzeu
v Opavé. — K Johannu Eichlerovi (1818-1899) Pavel SOPAK, Johann Eichler, in: Biograficky slovnik Slez-
ska a severni Moravy — nova fada 1 (13), Ostrava 2000, s. 30-31. — V té dobé se komplikovala situace spol-
kovych aktivit, spjatych s hudebnim Zivotem Opavy formovanim Hudebniho spolku (1854). Ten plnil zcela ji-
né poslani: hledal finance na udrzeni méstské kapely.
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Slezska, kde mtzeme klast do roku 1847 vznik muzského péveckého spolku v Bruntale
a priblizn& do téze doby i vznik obdobného uskupeni ve Zlatych Horach.®

Pévecky sbor, rozvijeny na spolkové bazi, predstavuje natolik slozity kulturni podnik, Ze
je nemyslitelné, ze by viibec vznikl bez intervence zvnéjsku. Tou byla zakladatelska role
zpévaka opavského divadla Josefa Radkowského, plivodem z Vidné, kde studoval na kon-
zervatori a v kratkém opavském intermezzu plédoval pro sborovy zpév, jak dosvédcuje jeho
piednaska Vznik opavského muzského péveckého spolku, se kterou vystoupil 23. srpna
1847.° Radkowsky garantoval profesionalitu nastudovani naro&ného repertoaru uz tim, e
ve videfiském obdobi stal u zrodu tamniho muzského péveckého spolku a byl ¢lenem spol-
ku Concordia. Na pocatku existence spolku stalo — pomineme-li Radkowského — osm osob
(Radkowsky uvadi dvanact osob), z nichz tfi byli uéitelé hlavni skoly (Franz Wiesner, Josef
Petzny, Josef Jaschke), dva obchodnici (Franz Czeike, Franz Bubenik), dva nizsi méststi
ufednici (Josef Jaschke, August Zednik) a jeden ve svobodném povolani (Ferdinand Gal-
ke),” tedy vesmés lidé, reprezentujici nizsi stiedni tHidu.

K tomuto vybéru jmen je tfeba piipojit nasledujici poznamky: 1/ Radkowsky ve své pied-
nasce pripomnél, Ze se diive muzicirovalo v opavskych m&tanskych domacnostech.® Ale
lze taky predpokladat, ze z této baze se rekrutovala neformalni stolni spolecnost, jez Se
v uréitych vice méné pravidelnych intervalech schézela v nékterém ze zdejSich hostincd,
jak bylo v némeckojazyéném prostiedi b&zné. Slo o tzv. Liedertafeln’ a je napadné, Ze jiz
17. ledna 1847 si opavsti pévci zapsali do své spolkové knihy, Ze obdrZeli pozvanku od
Liedertafel v Liibecku na vSenémecky pévecky festival (4/lgemeines deutsches Singerfest).
Tyto v§enémecké pévecké festivaly se konaly jiz od roku 1826 a ten lilbecky mél retrospek-
tivni charakter, jak doklada prileZitostny tisk; v ném se uvadi, ze Liedertafel jsou
v Rakousku jen dvé — v Cechach v Liberci a v Rakouském Slezsku v Opavé, coz doklada
mimotadny vyznam aktivity opavskych pévcl v celém stfedoevropském kontextu.'® A to
neni v8e: soud¢ podle dobové zpravy z biezna 1847, existovaly v Opavé hned dvé uskupeni
zaméfena na sborovy zpév — vedle némeckého i Ceské, jez vzniklo roku 1845: ,.JiZ treti rok
se nekolik viastimilii v Opave kazdy tyden jednou do tak zvané besedy schazi, zpévem

Jiz pted vznikem muzského péveckého spolku ve Zlatych Horach vznikl pévecky spolek a pévecky klub, a to
jako odnoz muzského péveckého spolku Stuckenschmied v Nise. Ten se v roce 1852 osamostatnil a do konce
padesatych let se formoval jako samostatny spolek. V nasledku poklesu jeho ¢innosti vznikl v roce 1864 ve
Zlatych Horach novy pévecky a hudebni spolek, pojmenovany Lyra. Upadek pévecké zaklady vedl k rozpadu
uskupeni a nutnosti muzsky pévecky spolek znovu konstituovat od zakladd, a to v roce 1881. K tomu Julius
Carl HOFFMANN, Festschrift zur Feier der Fahnenweihe und des 25jihrigen Bestandes des Mdnnergesang-
vereines Zuckmantel 1881-1906. Zuckmantel 1909. — Statuta muzského péveckého spolku v Bruntale byla
vypracovana v prosinci 1847, ale o pfiblizné pil stoleti pozdéji uz nebylo ani jasné, zdali spolek zacal viibec
fungovat, proto se za oficialni datum vzniku muzského péveckého spolku v tomto mésté bere az rok 1861.
K tomu Josef BEEGE, Chronik des Freudenthaler Mdnnergesangvereines 1861—1911. Zur Feier seines fiinf-
zigjdahrigen Bestandes, Freudenthal 1911.

Zapsana viz Vereins-Buch.

Tato zprava je ponékud v rozporu se zdznamy o narGstu ¢lenské zékladny spolku, jak je uvedeno nize.

O kazdotydennim muzicirovani v opavskych domacnostech jako predstupni spolku hovofil Edmund
STAROWSKI, Zur Geschichte der Entwicklung des Musiklebens in Troppau, Zeitschrift fir Geschichte und
Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens 6, 1910-1911, s. 22.

O tom, ze v novejsi dobé (od pocatku 19. stoleti) vzniklo mnozstvi muzskych péveckych spolkl na bazi
konceptu Liedertafel piSe v obsahlém hesle Gustav SCHILLING, Encyklopddie der gesammten musikalischen
Wissenschaften oder Universal-Lexicon der Tonkunst 4, Stuttgart, Verlag Franz Heinrich Kohler 1837,
s. 390-393.

10 [ANONYM], Riickblicke auf das Allgemeine Deutsche Sciingerfest in den Tagen des 26sten bis 29sten Juni
1847, Liibeck, G. C. Schmidt S6hne, s. 28.
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a rozmluvou se obveselujice a sebe vespolek i jiné dobrym prikladem v narodnosti nasi
posilijice. Neddvno zde i povstal némecky spolek muzského zpévu.“™*

2/ Faze organizace sborového zpévu, kterou reprezentuji Liedertafeln, pfedchazi fazi dru-
hé, kdy se po vzoru muzského péveckého spolku ve Vidni, zaloZzeném roku 1843, organizu-
ji pévecke spolky v dalSich méstech monarchie. Rozdil mezi obéma fazemi spocival patrné
hned v nékolika aspektech: Liedertafeln byly zaméfeny vic na lidovou a zlidovélou pisno-
vou tvorbu, pfipadné na péveckd kvarteta, naopak pocetné 1épe disponované muzské pé-
vecké spolky repertoarové stavély na soudobé skladatelské tvorbé, coz vyzadovalo profesi-
onalni vedeni a pravidelné a cetné zkousky.

3/ Ne snad ve volnocasovych aktivitach, nybrz ve formach umélecké a intelektualni akti-
vity, kam Ize sborovy zpé&v po jeho naro¢nost zafadit, je tfeba pocitat s uréitou lokalni tradi-
ci, jejimz garantem je existence ,.kamennych* instituci, tj. téch, jez zfizuje stat, zemé¢, mes-
to. V Opave ji byla hlavni skola, zalozena 1775, jejiz pedagogové se exponovali jiz pfi
vzniku opavského divadla (1803—1805) nebo gymnazijniho muzea (1814). Tak je tomu
i nyni a jisté neni nahoda, Ze mezi zakladateli muzského péveckého spolku je pocetné nej-
vet§i pravé skupina uditelii (a byvalych zaki'?) hlavni skoly. Oni jsou ti, kteii zajistuji
intelektualni mobilitu mé&stanské spole¢nosti: vzdélani ziskali v hlavnich kulturnich cen-
trech, pocitaje v to 1 Viden, a vystfidali nékolik plsobist’, coz jim umoznilo vétsi obezna-
menost s kulturnimi trendy, které mohli Opavanim zprostfedkovat. Na rozdil od procesu
zakladani gymnazijniho muzea, nemame v piipadé sborového zpévu pro to zadna prima
sveédectvi, avSak i v tomto pripadé se tak nepochybné délo.

4/ Mezi prvnimi ¢leny péveckého spolku nachdzime jméno Ferdinanda Galkeho (1802—
1869). Galke byl tim, kdo v opavské spolecnosti piedbieznové doby etabloval dalsi umeé-
leckou ¢innost, a tou bylo malif'stvi. Vratime-li se k formam sdileni kulturnich statkd, je-
jichz zakladni typologie byla naznacena v Gvodu tohoto pojednani, nabizi se k nim pfipojit
také vefejné sdileni obrazii a soch. OvSem predstava, ze by v Opavé probihaly umélecké
vystavy, je zcela iluzorni; ostatn€ ani Galke — svym talentem i svym vzdélanim (o absoluto-
riu akademického studia nemame zprav) — nebyl malit ve smyslu volné tvorby, jakkoliv se
coby umeélecky malii prezentoval, nybrz zivnostnik. Kresleni a malovani byla pro ngj ziv-
nost, stvrzena povolenim vydanym opavskym magistratem v fijnu 1843. Pfesto jeho pozice
vyzaduje komentaf: svou tvorbou stal mezi starou a novou spolecnosti, protoze maloval jak
nabozenské obrazy, tak stielecké terce, které viditelné souviseji se ,,sdilenim* duchovnich
hodnot v méstanské a k méstskému prostiedi vstiicné aristokratické spoleénosti. Nadto se
do této spole¢nosti integroval nepiehlédnutelnym zpisobem, totiz portrétni tvorbou (Peter
Klose, Johann Joseph SchoBler), a kupodivu nebyl bez kontakti ani s aristokracii.** Jeho
jméno v déjinach péveckého spolku je dilezité uz proto, ze vedl knihu zapist o spolkovém
déni (Vereins-Buch), kterou doplnil zdobnym titulnim listem™* [obr. 1].

Proces transformace stolni spolecnosti do muzského péveckého spolku, ktery zde hypote-
ticky predpokladame, znamenal posileni prestize ptilivem dalSich ¢lent a zejména provaza-
nosti se spoleCenskymi elitami. Tak rozumime organizacnimu procesu, jenz se odehral
v muzském péveckém spolku zahy po jeho vzniku. Povinnou soucasti spolkové hierarchie
byla role protektora spolku. Tu plnil vzdy nejvyssi predstavitel regionalni spravy, tj. v dobé

1 7. FISER (ed.), Zpravodajstvi Jana Kozanka, s. 46.

2 Opavskou hlavni $kolu prokazateln& nav§tévoval Ferdinand Galke.

¥ Dekorace prigeli zimku Hoitalkovy z doby kolem roku 1840, publikovano viz Pavel SOPAK a kolektiv,
Mesto — zamek — krajina. Kulturni krajina ceského Slezska od stredovéku po prvni svétovou valku, Opava,
Slezské zemské muzeum 2012, s. 189.

Signovan vpravo dole FGalke 847. Zjevné nejde o datum vzniku spolkové knihy, protoze zapisy jsou i z roku
1846 (k tomu viz nize), nybrz o rok, kdy Galke namaloval titulni list.

14

28



existence krajského ziizeni (existovalo v letech 1783-1848) jim byl (od 1. kvétna 1847)
hejtman Opavského kraje Johann Sebastian Rzehola, gubernialni rada a z titulu krajského
$éfa mj. feditel opavského gymnazia; po obnoveni Cinnosti spolku v novych politickych
a spolecenskych pomérech samospravné Zemée slezské byl protektorem zemsky prezident
Anton Halbhuber von Festwill (od 28. listopadu 1856). Po ufednim schvaleni spolku na
zéklad¢é gubernidlniho dekretu ¢. 10546 z 2. dubna 1847 vznikl prvni spolkovy vybor, a to
ve slozeni MUDr. Anton Hadwiger (sekretar), zemsky advokat JUDr. Karl Wilhelm Diet-
rich, u¢itel hlavni $koly Adalbert Moéller a obchodnik Franz Bubenik (&lenové vyboru),
ucitel hlavni §koly Franz Wiesner (archivat), obchodnik Gottfried Lux (pokladnik). Zastou-
peni jednoho vyznamného pravnika, jednoho lékafe, dvou uciteld hlavni $koly a dvou ob-
chodnikd ve vyboru znamena, Ze se spolek prakticky okamzité po svém vzniku priblizil
k méstské honoraci. Vybor vzesly z valné hromady, uskute¢néné 5. ledna 1849, mél analo-
gické slozeni: JUDr. Dietrich (sekretat), Kristinus, Peschner a Galke (¢lenové vyboru), Lux
(pokladnik) a Josef Jaschke (archivar). Dalsi existence spolku se odvozovala z vynosu
zemského prezidenta z 10. srpna 1853 ¢. 2080, nacez valna hromada (2. prosince 1853)
potvrdila existenci nasledujiciho vyboru: Karl Wilhelm Dietrich (sekretat), Josef Kraus,
Josef Petzny a Adalbert Kristinus (¢lenové vyboru), Gottfried Lux (pokladnik); valna hro-
mada 12. ledna 1855 ptinesla zménu, protoze sekretafem se stal Franz Czeike, archivafem
Anton Czeike, Cleny vyboru Petzny, Wiesner a Dietrich a pokladnikem Lux. Posledni valna
hromada ve sledovaném obdobi pfipadla na 28. listopadu 1856, kdy se sekretarem stal knéz
a katecheta Johann Eichler — mimochodem viibec prvni duchovni, ktery figuruje ve spolko-
vé hierarchii za celou dobu jeho dosavadni existence, ¢leny vyboru se stali Anton Czeike,
Franz Czeike, Carl Dorasil a Friedrich Merliczek a pokladnikem byl osvédceny Gottfried
Lux.

Samostatny podrobnéjsi komentaf zasluhuje struktura clenské zakladny, kterou dokumen-
tuje Vereins-Buch. Spolek mél dva typy ¢lent — cvidici, tj. aktivné se podilejicich na reali-
zaci hudebnich produkci (Ausiibende Mitglieder) a podporujici (Unterstiitzende Mitglieder).
Cvicicich ¢lent bylo k 1. listopadu 1846 devatenact, k 4. prosinci 1846 ptibyli tfi zp&vaci,
k 28. lednu 1847 pét a k 4. tnoru 1847 dalSich Sest zpévakii, coz znamena, Ze zaloZeni
spolku bychom spravné méli klast jiz do roku 1846, byt’ bez oficialniho schvaleni, protoze
tehdy prokazatelné disponoval 22 ¢leny. Jména prvnich zapsanych zpévaki se ale nepie-
kryvaji s onémi vySe vzpomenutymi prvnimi organizatory, coz lze snad vysvétlit uréitym
posunem mezi ptvodni Leidertafel a jadrem muzského p&veckého spolku (dokonce nelze
ani vyloudit existenci obou formaci vedle sebe). Stoji za to pfipomenout onéch devatenact
prvnich jmen, uvedenych k 1. listopadu 1846: Franz Wiesner, Josef Petzny, Joseph Jaschke,
Franz Czeike, Josef Radkowsky, Adalbert Kristinus, Joseph Jaschke, Heinrich Harrer, Josef
Neugebauer, Josef Scholz, MUDr. Anton Hadwiger, Rudolf Hadwiger, Johann Wanczura,
Robert Menford, Gustav Schellenberg, Johann Maywald, Anton Stanieck, August Zednik
a Johann Jarisch — jsou to tedy uéitelé hlavni §koly, obchodnici, niZ§i magistratni uéednici
a dale jeden ucetni, jeden zahradnik a jeden barvif. Narust poctu cvi¢icich ¢lent byl rov-
nomérny piiblizné do 14. prosince 1849 a pak nahle ¢innost ustala, protoze 4. ledna 1850
ptibylo jedno jméno a dalsi jména jsou uvedena az k 1. zafi 1853.

Nepomérné pocetnéjsi byla skupina podporujicich ¢lent. Prvni ¢lenové tohoto typu byli
zapsani v lednu 1847 a v ¢ervnu téhoz roku jejich nartist kulminoval — jen b&hem tohoto
meésice piibylo 32 ¢lenti a dalsi pfibyli v srpnu. Pak nastal utlum a dalsi prispévatelé se
prihlasili v lednu a inoru 1848. Posledni zaznam je k 19. tnoru 1848. Dalsi clenové pribu-
dou az se znacnym ¢asovym odstupem — az dne 8. kvétna 1857 bude mezi piispivajici ¢leny
zapsano dvaapadesat novych jmen. Zapisy piispivajicich ¢lenit v mésicich breznu, dubnu
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a cervnu 1847 lze spojit s uspéchy vetejnych produkci, zejména pak s tfetim koncertem dne
7. Gervna 1847, na kterém zaznélo deset sbort (naptiklad od Kiickena Mladi muzikanti, od
Storcha Navrat vdlecnika a Laska Franze Lachnera), nepochybné vsak také se schopnosti
sborového zpévu naplnit urcité dobové esteticko-intelektualni potreby a tlumocit politické
idealy socialn€, mentalng, vzdélanostné i hodnotové heterogenni spolecnosti: jsou to pied-
stavitelé stavovské administrativy, statkafi i podnikatelé, ufednici i pedagogové a dokonce
i Zeny, coz stoji za zvlastni zminku. Seznam pfispivajicich ¢lend je vskutku reprezentativni:
nachazime v ném piedstavitele aristokracie, jakymi byli Marie hrabénka Bliicherova, Felix
knize Lichnovsky, Vilém z Badenfeldu, Erdmann baron von Henneberg a dalsi, zemské
advokaty (Anton Piatke a Franz Hein), ufedniky Krajského ufadu vcetné krajského hejtma-
na Rzeholy, stavovské Ufedniky (Franz Tiller), nejznaméjsi opavské podnikatelé té doby
(Josef Pohl, Adolf Trassler, Vincenc Tlach, Julius Keil), profesory gymnazia (Emanuel
Urban), tedy vSechny, ktefi néco v Opavé a dokonce i mimo ni znamenali (Osoblaha, Slav-
kov, Raduii), a to jak z fad zdejsich Némcd, tak Cechii (Jan Kozanek) — s napadnou vyjim-
kou knizete LichtenStejna a predstavitel duchovenstva (z knézi se objevuje v seznamu jen
bravanticky farai Lukas)."® Zdanlivé banalni véc, jakou je placeni &lenskych prispévki
péveckého spolku mohlo byt chapano riznym zpisobem: jako ur¢itd moralni povinnost
vuci nadéjné se rodicimu uskupeni, jako souast osobni reprezentace, ale i jako projev
onoho sdileni uréitych duchovnich hodnot, jez zpévaci ve svych vystoupenich prezentovali,
onoho ducha casu, romantického kulturné politického programu, zabaleného do emocio-
nalné exponovaného roucha hudby. Tak namatkou z fad prispivajicich ¢lenti vzpomenme
pravniho ufednika Franze Tillera (1810-1856), jinak téz prekladatele a literata, ktery do

 Podporujici &lenové, zapsani do Vereins-Buch: 5. 1. 1847: obchodnik Josef Fischhof; 6. 1. 1847: magistr

chirurgie Hadwiger; 7. 1. 1847: magistratni rada Josef Helmes, obchodnik Vincenc Tlach; 14. 1. 1847: slezsky
zemsky advokat JUDr. Anton Piatke; 18. 1. 1847: obchodnik Johann Menschik, 21. 1. 1847: krajsky fyzikus
MUDr. Chrobak; 22. 1. 1847: obchodnik Josef Hirsch; 27. 1. 1847: zemsky advokat a c. k. notaf JUDr. Josef
Kraus; 30. 1. 1847: c. k. hejtman von Busan; 3. 2. 1847: c. k. okresni komisai Edmund Volkmer, magistr
chirurgie Palkon; 8. 2. 1847: slezsky zemsky advokat JUDr. Franz Hein, pani Heinova, sle¢na Rosa Heinova;
1. 3. 1847: soukromy docent Engel, klobou¢nik Hublinger, c. k. komorni rada Woslauzek, c. k. finan¢ni
komisai Deinhardtstein, zemsky sekretaf v. v. Engelbert Krumpholz, c. k. krajsky komisai von Steinfeld,
obchodnik Wiedenfeld, Anna Dietrichova, obchodnik Josef Pohl, magistratni rada Wolf, 1¢karnik Brunner,
obchodnik Julius Keil, obchodni spolecnik Schauer; 5. 3. 1847: c. k. podporucik Warfeka, obchodnik
M. Glassner, c. k. komisat Lamprecht, c. k. krajsky komisai Kniebandl, Marie hrabénka Bliicherova; 6. 4.
1847: majitel tovarny L. Kristinus; 18. 4. 1847: obchodnik Leopold Hadwiger; 20. 4. 1847: faraf
v Bravanticich Lukas; 21. 4. 1847 obchodnik L. Scholz; 8. 5. 1847: vrchni lékaf MUDr. Rehak; 14. 5. 1847:
. k. podporucik Petrzilek; 29. 5. 1847: Adolf Trassler; 1. 6. 1847: c. k. profesor Emanuel Urban; 1. 6. 1847:
c. k. gubernidlni rada a krajsky hejtman Johann Sebastian Rzehola, registrator u zemského prava opavsko-
krnovského Franz Tiller; 2. 6. 1847: zemsky hejtman Vilém z Badenfeldu, postovni inspektor Durst; 3. 6.
1847: Quatemberk; 4. 6. 1847: Erdmann svobodny pan von Henneberg, Dominik hrabé z Vrbna, c. k. rada
Josef von Richter, c. k. rada Franz Weiss, zdmecky hejtman Hanel, Eduard baron von Badenfeld, obchodnik
Carl Fried, 1ékarnik Carl Klement; 5. 6. 1847: c. k. poStovni oficial Carl Bartl, obchodni spole¢nik Rudolf
Giinzel, obchodnik Kubesch, Albert Unger, zemsky rada Andreas hrabé Belrupt; 6. 6. 1847: c. k. poStovni
oficial Weber, obchodnik Carl Scholz, purkmistr Josef Rossy, obchodnik Josef Butschek, Franz Rischke, Carl
Demel, c. k. generdlmajor svobodny pan von Hakel-Landau, krej¢ovsky mistr Heinrich Muller, c. k. krajsky
komisai Klingner, krej¢ovsky mistr Strauch, MUDr. Wlasék; 16. 6. 1847: ucitel hudby Franz Bobretzky, Karl
Nosek, soudni Gfednik z Osoblahy; 15. 8. 1847: kontrolor ve Slavkové Anton Schottmann; 19. 8. 1847: Carl
Felix Maria knize Lichnovsky, vedouci obchodnich ucetnich knih Wilhelm Muthwill, 1ékarnik von Vost;
12.10. 1847: JUDr. Johann Karl Miiller; 10. 12. 1847: statkdf Maxmilian Sterz; 2. 1. 1848: obchodnik
Hermann Welsch, statkaika Marie Klapsova, c. k. gymnazialni praktikant Andreas Wilhelm; 18. 1. 1848:
JUDr. Jan Kozanek, obchodnik Emerich Winkler; 25. 1. 1848: Carl svobodny pan von Fiirth, gymnazialni
profesor Martin Beck; 26. 1. 1848: statkarka Theresie Kneiselova; 1. 2. 1848: obchodnik Albert Diet von
Borel, obchodnik Carl Pohl; 14. 2. 1848: Leo Julius baron von Friedenthal, spravce v Raduni Sarkander Artzt;
17. 2. 1848: mést'an a statkar Josef Gold; 18. 2. 1848: vrchni soudni ufednik Ignatz Schuschetzy, Josef Deurtl;
19. 2. 1848: obchodnik a tovarnik Carl Strasser.
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moderni ném¢iny pievedl Piseri o Nibelunzich, nebo vyznaéného predstavitele romantismu
Eduarda Badenfelda (1800-1860), autora lyrickych basni, historickych dramat a filozofic-
kych spist. A to nemluve o pfimé angazovanosti ¢lenti spolku v roce 1848: tyka se to Tille-
ra, sepisujiciho riizné letaky a rozli¢né provolani, publikovana v Troppauer Zeitung, kterou
vydaval Adolf Trassler (?-1859), majitel obchodu s knihami a uménim, nebo C. W. Dietri-
cha, ktery v fijnu 1848 proslul svymi vyzvami, aby opavska narodni garda Skola pomoc
videnskému povstani.

Zajimavou je skupina ¢estnych ¢lenti muzského péveckého spolku. Neptekvapi jména za-
slouzilych ¢lenti, organizatorii opavského spolkového déni, jako spiSe jména nékterych
soudobych uméleckych autorit, tedy vedle Eduarda Schoéna-Engelsberga (1825-1879) Au-
gusta Schiffera (1814-1879), hudebniho skladatele z Berlina, autora komickych oper
a pisni, Casto vtipné reagujicich na soucasné spolecenské pomery, a J. H. Stuckenschmidta,
kralovského hudebniho feditele v Nise.

Nahlédnéme do spolkovych anali, kde po zjevné nadéjném rozvoji spolkové aktivity na-
sleduje zlom v podobé Radkowského odchodu z Opavy (25. srpna 1847) do Olomouce, kde
ziskal angazma v méstském divadle a kde v podzimni ¢asti divadelni sezony 1847/1848
slavil své prvni aspéchy (Moravia o ném psala jako o mladém, ale nesmirné talentovaném
élenu opery'’). Z olomouckého repertoaru roku 1847 piipomefime Radkowského interpre-
taci dona Carlose ve Verdiho Ernanim (1844) a ocefiovany piednes znamé pisné Touha po
vlasti (Heimweh) (tiskem vyslo v Lipsku roku 1837) uspé&ného drazdanského skladatele
Carla Gottlieba Reissigera (1798—1859): heroismus a sentiment, historie a soucasnost, se tu
na malé ploSe dramaturgie provinc¢niho divadla zraci jako fazety soudobého romantismu
V jeho vnitiné€ rozporné, presto synkretické podobe.

Takto muzeme analyzovat dramaturgii muzského p&veckého spolku po celou dobu jeho
existence, tj. i v dobé, kdy v &ele staly amatérské sily (sbormistry byli po Radkowského
odchodu 1ékai Anton Hadwiger a ucitel hlavni Skoly Franz Wiesner, pozdé&ji Josef Petzny
a Albert Wagner). Lze ji pro jednoduchost sledovat v nékolika obsahovych trovnich, pfi-
¢emz urcujici je obecné pfijimana popularita interpretovanych skladeb. Z hlediska délky
hudebnich produkei a naroénosti interpretovanych dél, resp. z hlediska spolkovych aktivit
obecné, bylo spolkové déni étyticatych a padesatych let 19. stoleti dalece ptekonano poz-
koncerté 31. prosince 1848 sbor poprvé vystoupil s klavirem, ktery si pro své koncerty
zakoupil.

Nejnizsi uroven predstavuji formy zabavy, jakou byl kostymovany bal, uskute¢nény
20. tinora 1848 ve spolkovém sale (v Pavim sdle, jak piSe Krezinger). Predstavuje formu
biedermeierovské zabavy, pestry spektakl, u n&jz slo vyluéné o podivanou a nikoliv o pre-
zentaci urcitych duchovnich nebo estetickych hodnot. Akce tohoto typu byla v Opavé pora-
dana poprvé a byla hojn& navitivena.'® Kli¢ové je — a pro estetiku biedermeieru ostatné
naprosto urcujici — setkani ruznych forem a kvalit, jak je popsal Jan Kozanek: ,,.Dne
20. unora byl zde od némeckého zpévniho spolku davan takzvany koStymovany bdl, kde totiz
vetsi dil hostii v neobycejném kroji a Sperku, bud’ ve starosvetském, bud’ v jinonarodnim,
bud’ ve vidolibym pristrojeni, ale bez krabusek byli. Videt tu bylo nékolik krdsnych a ndd-
hernych oblekii na néekolika dobre napodobenych osobnostech, mezi nimiz [vynikal sultan]

6 Dan GAWRECKI, Opavské Slezsko a pozadavek spojeni ceskych zemi v roce 1848, CSM-B 25, 1976, s. 30.

7" Na zaklad& excerpce Gasopisu Moravia z roku 1847 in extenso Barbora KOUBKOVA, Olomouckd divadelni
kultura v brnénském casopise Moravia v letech 1838-1848, Bakalaiska diplomova prace, Olomouc 2012,
s. 56 a passim.

8 E. KREUZINGER, Opavskd kronika, s. 56.
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Abd-el-Kader. Nejvice vsak ze vSech libil se kazdému a jesté vice kazZdé pan hejtman
B. v narodnim jihoslovanském kroji jakozto serezan, ackoliv maloktery z hostit védel, ze je
to slovansky kroj. Mne co Moravana zajimal také nadherny kroj chorvatsky u jedné slec-
ny. <18

tagonisti hudebniho romantismu, jakymi byl Ludwig van Beethoven (Chvdla bozi
Vv prirodé), Franz Schubert (Nocni pisenn v lese) a Felix Mendelssohn-Bartholdy (Piser
poutnikova). K nim se druZzili dnes pozapomenuti, ve své dobé ov§em nesmirné popularni
autori, patfici k povinnému repertoaru péveckych spolk v riznych némeckych zemich
a vyjadiujici romantické hnuti v $irSim namétovém spektru (Friedrich Wilhelm Kiicken,
Poutnikova vecerni pisen, Mladi muzikanti, Lovec; Werner, Pozdrav studentii nebo Pisern
0 ldsce Andrease Zollnera).2’ Spolek mél rovnéz v repertoaru Antonina Emila Tittla (1809—
1882) (Ndamornikiiv vecer), hudebnika ¢inného v Olomouci a ve Vidni. Interpretaci téchto
skladeb Ize chapat jako navozeni kompatibility s jinymi némeckymi péveckymi spolky, coz
plati zejména pro tvorbu drazd’anského hudebniho skladatele Ernsta Julia Otto (1804—
1877), pisiciho pisné pro némecké muzské pévecké spolky, i jeho vliv soudobné panujici
mody, v niz se uplatnily leh¢i zanry (v Ottové ptipadé to byla komicka opera Die Mord-
grundbruck bei Dresden, kterou spolek uvedl na Silvestra roku 1855). Z hudebnich forem
byla oblibena pévecka kvarteta — ta se obeSla bez instrumentalniho doprovodu, naopak
nekteré opusy zjevné pocitaly s kooperaci se silami méstského divadla. Program reprezen-
tativniho koncertu, konaného 18. dubna 1847 v méstském divadle, byl postaven na stfidani
instrumentalnich a vokalnich, resp. vokalné-instrumentalnich zanrd: zaznély oblibené ou-
vertury k Heroldové Zampé a k Euryanthé od Carla Marii Webera, ale i Kallivodova Né-
mecka piseri. Koncert vyjadfoval soudobou romantiku i soudoby romanticky nacionalismus,
tedy zvlastni spojeni heroismu, hlubokych citii a vznesenych idealt a soucasné i uméleckou
a lidskou svobodu ve vazbé k politicky se formujicimu némeckému narodu.

Z hlediska hodnotové hierarchie reprezentuje pomyslnou stiedni uroven schillerovska
produkce, zejména interpretace Rombergovy Pisné o zvonu, posilujici v opavskych poslu-
chacich obecné sdilenou predstavu Friedricha Schillera jako ,pévce svobody“. Aspekt
sdileni hodnot je v Schillerové slavné basni naplnén spole¢nym podilem na odlévani zvonu
jako ub&Zniku kolektivni &innosti (,,NeZ zvon odevzddme, jej krtiti a posvetiti mame! |
,,Concordia‘* zvon nas jméno méj! / Vzdyt ke svornosti, k srdecnému svazku / ma obec vést,
v ni udrfovat lasku.) i ve smyslu pfipominky zavaznosti etického ob¢anského kodexu
(,»A muz musi jit do Zivota boje, / md konat to svoje / a sdazet a tvorit, / Isti schvdlit a borit, /
ma sazet sméle, / vSe pro Stesti celé,). Nejde jen o individualni romantické gesto; jde jiz
plné o hodnoty politického liberalismu, nebot’ smyslem prace a tvorby je blaho celku —
a hlas zvonu v zabéru basné je spojenim myslenky a ¢inu, lidského svéta s nebesy, okamzi-
ku a vé&¢nosti.

Obsahové — nikoliv vSak umélecky! — nejvyssi Groven repertoaru predstavuje oteviené
deklarovani politickych ideji. Takto lze vnimat jiz interpretaci Nemecké pisné Jana Kititele
Véclava Kaliwody (1801-1866), s niz spolek vystoupil jiz na velkém koncertu v dubnu
1847 v méstském divadle, konaném — pfiznacné — v predvecer narozenin rakouského cisate
Ferdinanda V., a zvlasté opakovanou — 26. bfezna a 2. zafi 1848 — interpretaci nesmirné
popularni pisné némeckého hudebnika Gustava Reichardta (1797-1884) Was ist des

¥ 7 FISER (ed.), Zpravodajstvi Jana Kozanka, 70, zprava z Tydennika 1, 1848, ¢. 10, s. 76-77.

% Inspiraci mohli p&vci &erpat napiiklad z edice, kterou vénoval spolku magistratni rada Josef Helmes; §lo
0 osm seSiti edice Odeon, coz byla sbirka pisni vhodnych k interpretaci. Ze skladatelt, ktefi se drzeli
V repertoaru, nutno piipomenout Diirnera, Skroupa, Conradina Kreutzera, Reissingera a Jiirgense.
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deutschen Vaterland, zkomponované roku 1825 na slova Ernsta Moritze Arndta (1813)
a otevien¢ vyjadiujici velkonémeckou ideu, klenouci se nad némeckojazycnymi zemémi
aregiony. V tomto sméru napadne ¢esko-némecky antagonismus, poznamenavajici opav-
skou spolecnost druhé poloviny ¢Etyficatych let a prerdstajici tu a tam do excest: ,,Jeden
z toho [muzského péveckého] spolku, jenzto vzorem vzdélanosti se byti domniva, opovazil
se ve veFejné spolecnosti vyiknout, Ze by Slovany, kdyby mohl, mecem i ohném vyhladil“**

Od nizkého po vysoké, od zabavy pod artikulaci politickych obsahli prochazi akcemi
spolku jeden rys, a to charita — tj. vystupovani ve prospéch chudinského fondu, jenz byl
ztizen opavskym purkmistrem Johannem Josephem SchoBlerem k 1. zafi 1820. Socialni
aspekt je dalezity u jinych obc¢anskych podnikid sledované doby, nebot’ celé Rakouské Slez-
sko po Ctyricata 1éta 19. stoleti suzovala bida, projevujici se chronickym nedostatkem po-
travin.

S hierarchii sdélovanych obsahti — estetickych, duchovnich, spoleCenskych, socialnich,
politickych — souvisi hierarchie socidlnich situaci, v nichz se sborovy zpév uplathoval.
Upouta, ze béhem nedlouhé existence spolku — jde o devét let, z nichz musime odmyslit
léta 1850-1852, kdy se patrné nedélo zhola nic a dale z roku 1849 odpocitat mésice duben
az prosinec a z roku 1853 mésice leden az srpen — spolek vystoupil na fadé mist a pfi riz-
nych pfilezitostech. Nemohlo mu jit o opozici vysokého a nizkého, svatecniho a vSedniho,
nemohl se omezovat na jubilejni slavnostni produkce. Aby vystupoval vskutku jako obcan-
ska aktivita, musel se a priori prosadit v riiznych situacich a vyuzivat riizna prostiedi. Jsou
jimi: 1/ hostince, a to sal hostince U Zlatého pava v domé ¢p. 219, stojiciho v narozni polo-
ze Horniho namésti a Ostrozné ulici, kde se konala vystoupeni roku 1847 (1. ledna, 5. biez-
na, 7. &ervna a 19. srpna),?? roku 1848 (2. ledna, 24. bfezna, 19. &ervence a 31. prosince)
a posledni koncert 30. biezna 1849. [obr. 2]. ,,Hostinec U zlatého pdva, v némz spolek za
nepatrny ndjem dosud realizoval pévecké zkousky a produkce, zménil majitele, ktery jej
zménil pro své potieby,“*® napsal dobovy komentator, a tak p&vci neméli kde vystupovat.
Teprve po obnoveni plné ¢innosti spolku byl ziskan sal v hostinci U Rimského cisare (kon-
cert 31. prosince 1855), kde se uskute¢nila viibec prvni schiizka 23. fijna 1846, pii¢emz
toto datum napiiklad Edmund Starowski uvadeél jako datum vzniku spolku. Erasmus Kreu-
zinger podal svédectvi, Ze spolek vyuzival také jiny sal, a to v domé stojicim prostfed jizni
fronty Dolniho namésti. Slo o ,,dvojposchodovy diim ¢ 329 na Dolnim ndmésti, [ktery] ma
vzadu pekny prostorny sdl, ve kterém byla urcitou dobu Zidovska modlitebna. Také se zde
konaly plesy kasina a koncerty muzského péveckého spolku.“** — 2/ méstské divadlo, kde se
konaly dobroc¢inné koncerty, spojené s oslavou cisafovych narozenin (18. dubna 1847 a 18.
dubna 1848) nebo koncert na podporu narodni gardy (2. zafi 1848). — 3/ méstské exteriéry,
naptiklad vecerni vystoupeni u bytu velmistra némeckého tadu, arcivévody Maxmiliana
dne 15. Cervence 1847, a zejména privod s iluminaci, usporadany vecer 21. bfezna 1848

2L 7. FISER (ed.), Zpravodajstvi Jana Kozdnka, s. 46.

2 Vereins-Buch uvédi konani akce dne 7. &ervna ,,ve spolkovém sdle®, J. EICHLER, Entstehen und Wirken,
S. 11, misto kondni neuvadi viibec, 1ze se domnivat, ze spolkovym salem se minil sal hostince U zlatého pava.
Srpnovy koncert neni vitbec konkretizovan, protoze koncertovani U zlatého pdva Se stalo samoziejmosti. —
O restauraci uvadi Kreuzinger toto: ,,Mohrova kavarna (diive Igndce Resche) U zlatého pava na Hornim na-
mesti a na Ostrozné ulici ¢. 219 (...) V zadni casti 1. Poschodi tohoto domu byl pékny tanecni sal, ktery v roce
1830 vybudoval a v roce 1831 oteviel Josef Jiilke. V roce 1850 jej nechal Igndc Resch prebudovat na byty.
V soucasné dobé je zde druhd spolkovd mistnost kasina.* Cit. dle E. KREUZINGER, Opavskd kronika, s. 104.

% J.EICHLER, Entstehen und Wirken, s. 17.

2 Cit. dle E. KREUZINGER, Opavska kronika, s. 106. A dale tamtéz, s. 57: ,,Dne 10. prosince 1850 byla
v Opavé vysvécena synagoga, zrizend na Dolnim namésti v domé ¢. 329, patiicim zdejSimu zidovi. Vysvéceni
bylo provedeno tésinskym rabinem podle Zidovského zvyku.“ Znamena to tedy, ze n€kdy na podzim 1850
definitivné zanikl zdejsi sal, vyuzivany jako misto setkavani ¢leni muzského péveckého spolku.
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u prilezitosti konani rakouského zemského snému.?® — 4/ piileZitostna vystoupeni, jakymi
bylo rozlouceni S prvnim sbormistrem u zajezdniho hostince Latarna na silnici vedouci
z Opavy do Olomouce nebo vystoupeni na pohibu ¢lena spolku Rudolfa Hadwigera
(28. srpna a 16. fijna 1847).

S mistem konani hudebnich produkeci souvisi aspekt publicistické reflexe. Kratce po prvni
produkci otiskla Wiener Musikzeitung (11. unora 1847, ¢. 18) zpravu o konani opavského
koncertu, napsanou Rudolfem Hadwigerem, ktery také ptispél do Wiener Zuschauer; dalsi
referaty vySly v asopisech Teutonia a Moravia, kam napsal ,.zdejsi literat™ Ziegler. Perio-
dicky tisk, $ifici se némecky mluvicim prostfedim diky odebirani periodik z riznych né-
meckych a rakouskych zemi ¢tenafskymi spolky, to byl nejspolehlivéjsi prostiedek, jak
vstoupit v §irsi, nadregionalni znamost. Svéceni praporu narodni gardy si dokonce vyZzadalo
samostatnou piilohu Troppauer Zeitung; autorem popisu udalosti byl opét publicista J. A.
Ziegler, nepochybn& prvni profesionalni novinaf v Opaveé.?

Je to jesté jedno specifické prostiedi — a to vSak vyZzaduje podrobnéjsi komentar. V tiivodu
tohoto textu byla pripomenuta ambivalence kultury a pfirody, coz konkrétn¢ znamena pro-
zitek prirody ve vztahu k aktualnim duchovnim hnutim. Priroda jako synteticky pojem pro
prirodni mnohost forem a asociaci, jeZ ve vnimavém subjektu vzbuzuji, ma protéjsek
V pojmu pratelstvi, predstavujici duchovni spojenectvi lidi. Ponechejme stranou vyvoj obou
pojmu a jejich uplatnéni v soudobé jazykové (literarni, publicistické) praxi a dale vazbu
k derivatim typu bratrstvi nebo sbratieni, a zdiraznéme, Ze pojem pratelstvi ma vice du-
chovni nez korporativni vyznam: jde o sdileni spole¢nych hodnot, artikulovanych cetbou
a debatami, pro néz prirodni ramec tvoii téméf povinné aranzma. Tak byla v roce 1797
v Opavé vysazena Alej pratelstvi, tvofena fadou lip a zfizena mezi branami Ratiboiskou
a Hradeckou, tj. v linii nyn&j§iho Nadrazniho okruhu, Spolkem pratel prirody (Okrasiova-
cim spolkem).?’ Povinnym atributem vefejnych a poloveiejnych i zcela privatnich parki byl
chram pratelstvi, nejcastéji v podobé oteviené sloupové architektury na kruhové bazi (mo-
nopteros), jaky existoval v opavském méstském parku (1798) nebo v lese na raduniském
panstvi.?® Lze se domnivat, Ze prochazky do blizsiho ¢ vzdalengjiho okoli Opavy, k nimz
nabadal ve své topografii Faustin Ens zjevné ve snaze upozornit na piirodni krasy a histo-
rické pamatky okoli — u ného tedy figuruji jako soucést imaginace, kompatibilni estetice
biedermeieru a romantismu — se ve étyficatych letech pojily jiz s manifestaci onoho niterni-
ho pratelstvi, nybrz s prozitky ptirody jako ptipominky lidské svobody (oteviené politické
deklarovani putovani do kopcti ostatné zname i v ¢eském prostiedi o dvacet let pozdéji
v souvislosti s tzv. tiborovym hnutim). Jiz vy8e vzpomenuté skladby, které spolek interpre-
toval, vychazely z textl, v nichz les, krajina, ptiroda tvotily dtlezitou, ne-li naprosto klico-
vou slozku motivické struktury. Muzsky pévecky spolek nemohl jen o pfirod€ zpivat; musel
ptirodu pfijmout za svou, proto usporadal dva vylety do okoli Opavy — konkrétné na Hra-
dec nad Moravici, lakajici ,,divokosti tamni ptirody. Pévci sem putovali 27. Gervna a 15.
srpna 1847.%

% Muzsky pévecky spolek zpival narodni hymnu, Castelliho pisefi ndrodni gardy a mnohé daldi sbory, jak

referovala Troppauer Zeitung 24. biezna 1848, ¢. 24, s. 1-2.

Extra-Beilage zur Troppauer Zeitung — Die Feier der Fahnweihe der Troppauer National-Garde am 8. Sep-
tember 1848, nestrankovano.

Faustin ENS, Das Oppaland oder der Troppauer Kreis nach seinen geschichtlichen, naturgeschichtlichen,
biirgerlichenm und értlichen Eigenthiimlichkeiten, Wien, Carl Gerold 1836, s. 178.

Opavsky chramek byl opatfen napisem piatelstvi a svornosti 1798, zakladni kamen polozila hrabénka
z Nauendorfu; zboten byl 1845. E. KREUZINGER, Opavska kronika, s. 136. — Radunisky chramek dokumen-
tovan stieleckym ter¢em z roku 1837, ulozenym v SZM, historické pracovisté, inv. ¢. P-11/38.

Viz Vereins-Buch.
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Vylet 27. ¢ervna probéhl nasledovné: clenové spolku se setkali na okraji Opavy u hospo-
dai'ského staveni, oznacovaného Kaltenhaus, a jali se vykracovat smérem k Hradci v cele se
spolkovym praporem s vyobrazenim lyry a s napisem muzsky pévecky spolek. A¢ neptalo
pocasi, nalada byla skvéld, a tak se pévci dostali az na Hanusi a pres Zafijovou louku
k Fanin€ boud¢ a ptes park k zamku. Ve skleniku — myslena snad oteviena oranzerie, zna-
ma z dobové ikonografie a pozdéji strzena — zapéli nékolik sborti k vSeobecné spokojenosti.
Dne 15. srpna mitili na Hradec znovu, a to pfimo do zameckého parku, kde pozdravili kni-
Zete Felixe Lichnovského, jenZ jim vénoval 60 zlatych na spolkové ucely.*

Zajmy a cile spolku jako komunity lidi, dané¢ mistem a dobou, ,,materializuji“ artefakty,
se spolkem spojené. Takovym byla sama spolkova kronika, onen vicekrat citovany Vereins-
Buch s Galkeho malovanym titulnim listem. Dal§im artefaktem je prapor spolku. Nazirano
obecné, je zjevné, ze spolkovy prapor je typologicky odvozen z cirkevniho prostiedi, kde
byly v procesich noseny korouhve se svéteckymi postavami; je tedy vysledkem ,,sekulari-
zace™ typu vizualniho zpfitomnéni hodnotové integrity vefejné korporace. Coby povinny
atribut obcanského zivota predbieznové doby si udrzuje platnost od predbieznové doby
pres narodni gardy roku 1848 po spolkové aktivity, utvarejici se po obnoveni istavnosti po
roce 1860. Dale to byly prilezitostné darky, z nichZz spolkové analy podavaji svédectvi
0 porizeni poharu z ktistalového skla s napisem T. 1 M. 8 G. 4 V. 7, ktery ¢lenové spolku
vénovali Leopoldu Hadwigerovi. V biedermeierovském prostiedi se takovéto prezenty pro
svou cenovou dostupnost a soucasné efektnost objevovaly naprosto bézné.

Do typologie slavnosti méstské (resp. méitanské) spolenosti, utvafejici se
v némeckych zemich od prvni poloviny 19. stoleti, patii svéceni praport k nejdilezitejsim.
Muzsky pévecky spolek mél erveno-bily (sic!) prapor, coz programoveé odkazuje na mést-
ské barvy, vizualnim symbolem roku 1848 se ale nakonec stala ,,vSenémecka™ Cerno-
&erveno-zlata trikoléra, ktera byla nosena v podobé vlajek i jako stuha na oblegeni.*

Dutvodu zastaveni ¢innosti spolku v roce 1849 bylo hned néekolik: krach liberalizacnich
tendenci, snimiz byli exponenti spolku bezprostiedné spjati, imrti vyznamnych ¢lent,
absence salu ke zkouskam a produkcim. Potize se vSak podafilo ptekonat, protoze dorostla
nova generace agilnich ¢inovnika a koneckoncti zménily se i poméry, umoziiujici resusci-
tovat spolkové déni. Vyznamnym impulsem byl pfichod nékolika vynikajicich pévci do
opavského divadla, kteti podobné jako svého ¢asu Radkowsky méli zasluhu na pozvednuti
tirovné muzského péveckého spolku.®® Spolek mohl zagit naplno rozvijet svou &nnost,
jakkoliv vzpominky na pocatky na prelomu CcCtyficatych a padesatych let, spojené
S opo3j4enim z celospolecenskych zmén roku osmactyficatého jisté nevyprchaly ani po le-
tech.

% J.EICHLER, Entstehen und Wirken, s. 11-12.

® Thomas NIPPERDEY, Deutsche Geschichte 1866-1918. Arbeitswelt und Biirgergeist, Miinchen 1990,
s. 167-168.

®  E. KREUZINGER, Opavskd kronika, s. 56.

% Takto J. EICHLER, Entstehen und Wirken, s. 18-20.

#  Studie vznikla v ramci feSeni projektu Operacni program vzdé&lavani pro konkurenceschopnost 2.3 — Lidské
zdroje ve vyzkumu a vyvoji, ¢. projektu CZ.1.07/2.3.00/20.0031.
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Summary

Culture - politics — society
(The beginnings of the male—choir in Opava 1847-1856)

Male-voice society in Opava was found in 1846 and officially it was approved in 1847 (activity of
singing societies in Austrian Silesia and also in Bruntal and Zlaté Hory began in the same year). The
so-called Liedertafel seemed to be the starting point — it was a choral society, found in Opava and
aimed at choir singing, referring to former experience in German towns. The initiator of the society
was Josef Radkowsky, a singer of the town theatre in Opava. He came from Wien where he helped to
establish the local male-voice society (1843). The pedagogues of regional main school took a very
important part in forming and expanding the society. There were several members practising and
contributing to the society; a study focuses on the fact that many town authorities sympathized with
the society, except duke of Lichtenstein and religious circles. The activity of the society culminated in
1848 and since spring 1849 its activity was fading due to several reasons: failure of liberal and na-
tionalistic ideas which were expressed by the society, the death of some important members and loss
of their traditional place — a hall in a tavern U Zlatého péava, located at the crossroad of Ostrozna
street and Upper Square, which was used for practising and development of their activities. No sooner
than in the second half of the 50s of the 19th century was the activity of the society restored. Study
analyses some of the topics, especially the way of addressing the audience (types and places of con-
certs) and also analyses the repertoire, containing the fashionable works as well as the later classical
works (Beethoven, Schubert, Mendelssohn-Bartholdy).

1. Ferdinand Galke, Titulni list knihy 2. Vyitez z indikaéni skici Opavy z roku 1836
zdpisit némeckého muzského péveckého se zakreslenim polohy domu U Zlatého pdva
spolku v Opavé, 1847, akvarel na papiie, ép. 219 na Hornim ndmésti, Zemsky archiv
Stdtni okresni archiv Opava — reprofoto v Opavé — reprofoto autor

autor
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

llona Matejko-Peterka

SYSTEM SFRAGISTYCZNY KSIECIA-BISKUPA WACLAWA 11
LEGNICKIEGO (1348-1419)

Abstract

The content of the article is a description of the sphragistic system of the duke and bishop Wenceslaus Il
(1348-1419) from the Legnica-Brzeg line of Silesian Piasts, especially from the point of view of the
iconography and clerical work. All the known duke's seals were used during the research, those dating back to
the reign in Duchy of Legnica and also those dating back to a period of advocating the office of a bishop of
Lubusz (1378-1382) and Wroclaw (1382-1417).

Keywords: seals, sphragistics, heraldry, Duchy of Legnica, Wenceslaus Il of Legnica

W okresie $redniowiecza, jak i w czasach nowozytnych, nierzadkim zjawiskiem wsrod
ksiazat bytlo poswigcanie si¢ karierze duchownej. Wplyw na wybor wiasnie takiej a nie
innej drogi zyciowej miaty wowczas rézne czynniki. Wsrdd nich wymieni¢ mozna przede
wszystkim dazenie do zapobiezenia nadmiernemu rozdrobnieniu wladztwa w przypadku
posiadania wielu nastepcow. Z tego tez wzgledu najmtodszych potomkéw przeznaczano
zazwyczaj do stanu duchownego. W ten sposob uzyskiwali oni nie tylko zabezpieczenie
materialne, ale i wysoka pozycj¢ spoteczng. Dostojne pochodzenie utatwialo im za$
osigganie kolejnych szczebli w karierze koscielnej. Znalazto to swoje odzwierciedlenie
w sfragistyce wielu ksigzat, w ktorej pelnione urzedy i zwiazki dynastyczne eksponowano
najczesciej za pomocg okre$lonego programu ikonograficznego.

Niniejsze rozwazania stawiajg sobie za cel zbadanie systemu sfragistycznego jednego
z przedstawicieli linii Piastow legnicko-brzeskich, tj. ksiecia-biskupa Wactawa II
(1348-1419). Na wstepie warto podkresli¢, iz pojecie systemu moze by¢ definiowane w
roézny sposob w zaleznosci od danej dziedziny nauki. Najczesciej jednak przyjmuje sig, ze
system to zbidr elementow, powigzanych sa ze sobg relacjami tak, ze stanowig one catos¢
zdolng do funkcjonowania w okreslony sposob.” W oparciu o t¢ definicje mozna uzna¢
pieczgcie Wactawa II legnickiego za system majacy za zadanie petnienie okreslonych
funkcji, tj. prawnych, informacyjnych, jak i propagandowych. Stanowiag one zatem
wzajemnie skorelowany uktad odpowiadajacy ustrojowi, strukturze oraz hierarchii
kompetencji dysponenta.

W literaturze przedmiotu Zyciu oraz dziatalnosci politycznej i duchownej Wactawa 11
po$wiecono juz wiele miejsca.? Mniejszym zainteresowaniem cieszyta si¢ natomiast dotad

! Psychologia, red. Tadeusz TOMASZEWSKI, Warszawa 1977, s. 15. Zblizong definicj¢ zaproponowat takze
Marian Mazur (Marian MAZUR, Pojecie systemu i rygory jego stosowania, Postepy Cybernetyki 2, 1987,
s. 21-29).

2 Ascher SAMMTER, Chronik von Liegnitz, Bd. 1, Liegnitz 1861, s. 268-294; Lambert SCHULTE, Die
Abfindung des Breslauer Bischofs Wenzel, Herzogs von Liegnitz (1417), Zeitschrift des Vereins fiir
Geschichte Schlesiens 45, 1911, s. 347-348; Georg Paul Aloysius HAUSDORF, Die Piasten Schlesiens,
Breslau 1933, s. 48; Kazimierz JASINSKI, Rodowdd Piastow $lgskich, t. 1: Piastowie wroclawscy i legnicko-
brzescy, Wroctaw 1973, s. 187; Kazimierz ORZECHOWSKI, Wactaw legnicki biskup wroctawski i jego
,,Kirchenrecht”, in: Ludzie Kosciola katolickiego na Ziemi S‘lqskiej, red. K. MATWIJOWSKI, Wroctaw 1994,
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sfragistyka owego ksigcia. Na uwage zastuguja omowienia niektorych jego pieczeci,
wzmianki o nich badz tez ryciny i reprodukcje zawarte m.in. w pracach: Johanna
G. Biischinga, Sylwiusza Mikuckiego, Mariana Gumowskiego, Wtadystawa Fabijanskiego,
Matgorzaty Kaganiec, Beaty Marcisz-Czapli czy Piotra Pokory.®

Przeprowadzone badania wykazaty, iz Wactaw Il w praktyce kancelaryjnej postugiwat si¢
jedenastoma typami pieczeci. Sposrod Piastow legnicko-brzeskich wiecej ich posiadat
jedynie Bolestaw III Rozrzutny. Przyczyn stosowania przez Wactawa tak wielu sigillow
mozna doszukiwac si¢ z jednej strony w ztozonych dziejach ksiestwa legnicko-brzeskiego,
przepelionych licznymi podziatami terytorialnymi, z drugiej za§ w sprawowanych przez
niego urzedach koscielnych, ktére wymagaty dostosowania do nich odpowiednich ttokow
pieczetnych. Poczatkowo byt on bowiem biskupem lubuskim (1378—1382), pozniej stat si¢
administratorem diecezji wroctawskiej, a nastgpnie jej ordynariuszem (1382-1417)."

Powstanie pierwszego typariusza mozna wigzac z sytuacja, jaka miata miejsce po $Smierci
wdowy po Wactawie I legnickim ksi¢znej-regentki Anny w 1367 r., kiedy kuratelg nad
czterema bratankami, tj. Rupertem, Wactawem, Bolestawem i Henrykiem, objal ksigze
Ludwik I brzeski. Od tego czasu poswiadczona jest w uzyciu wspolna piecze¢é braci,
0 $rednicy 63 mm. W jej obrazie widnieje herb ksigzat legnicko-brzeskich w formie
skwadrowanej tarczy, w ktorej polu pierwszym i czwartym zostal wyobrazony orzet
z przepaska przez pier§, a w drugim i trzecim szachownica. Wokot herbu znajduje sie
w dwoch rzedach majuskulny napis: + S(IGILLUM) x DVCV(M) x SL(EZI)E x
RVP(ER)TI x WE(N)CESL(AI) x BOLEZL(A)I x ET x HENR(ICI) x FR(ATRU)M /I x
D(E)I x GRA(TIA) x D(OMI)NORVM x L(I)EGNITZCEN(SIS) x (Fot. 1).°

Pieczeé ta stuzyla w praktyce kancelaryjnej zaréwno do uwierzytelniania dokumentow
wystawianych wspolnie przez braci,® jak i do wydawanych w ich imieniu przez Ludwika 1.’
Po przejeciu w 1373 r. ksiestwa legnickiego przez najstarszego z synow Waclawa I,
Ruperta, byta ona stosowana juz tylko przez niego. Pozostali bracia poswigcili si¢ bowiem,

s. 23-31; Krzysztof R. PROKOP, Wactaw II, in: Piastowie. Leksykon biograficzny, red. S. SZCZUR,
K. 0ZOG, Krakow 1999, s. 454-457; Kazimierz DOLA, Piastowie Slgscy na polskich stolicach biskupich,
in: Historia u Piastow. Piastowie w historii, red. B. CZECHOWICZ, Brzeg 2008, s. 17-19.

Johann G. G. BUSCHING, Von schlesichen Siegel, Breslau 1824, tabl. 4, nr 24; Marian GUMOWSKI,
Pieczecie slgskie do korica XIV wieku, in: Historia Slgska od najdawniejszych czaséw do roku 1400, t. 3, red.
W. SEMKOWICZ, Krakoéw 1935, tabl. 111, nr 66; Sylwiusz MIKUCKI, Heraldyka Piastow slgskich
do schylku XIV wieku, in: Historia Slgska, t. 3, tabl. 130, nr 149; Marian GUMOWSKI, Handbuch der
Polnischen Siegelkunde, Graz 1966, tabl. 36, s. 158, nr 365; Whadystaw FABIJANSKI, Legenda
na pieczeciach piastowskich ksigzqt legnicko-brzeskich do 1675 r., Ze skarbca kultury 31, 1976, nr 13-15;
Matgorzata KAGANIEC, Heraldyka Piastow slgskich 1146-1707, Katowice 1992, s. 36, 49, 159-160; Beata
MARCISZ-CZAPLA, Pieczecie biskupéw lubuskich, Nadwarcianski Rocznik Historyczno-Archiwalny 11,
2004, s. 85-86; Piotr POKORA, Pieczecie ksigcia opolskiego Jana zwanego Kropidio, in: Cognitioni
Gestorum. Studia z dziejow Sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczykowi, red.
D. A. SIKORSKI — A. M. WYRWA, Poznan—-Warszawa 2006, s. 417, 423 (ryc. 13).

4 KR PROKOP, Wactaw 11, s. 454-457; K. DOLA, Piastowie slgscy, S. 17.

Archiwum Panstwowe we Wroctawiu (dalej: APWr.), Ksigstwo Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr
(757)847, (953a)1043; Klasztor Cystersow w Lubiazu, Rep. 91, nr (370)362; Klasztor Cysterek w Trzebnicy,
Rep. 125, nr (287)273; Akta m. Wroctaw (dalej: AmWr.): (1373, 20 VII, Legnica), (1386, 9 IV, Legnica);
Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu (dalej: AAWr.), Dokumenty pergaminowe, sygn. AB.16, N.37;
P.42a; Archiwum Panstwowe w Legnicy (dalej: APLeg.), Akta m. Legnica — dokumenty (dalej: AmLeg.-
dok.), sygn. 117, 122, 126-128, 132-137, 139, 140, 142, 146, 147,149, 159, 163, 168, 170-172, 175. Pieczgé
ta znana jest takze z literatury przedmiotu: M. GUMOWSKI, Pieczecie, tabl. 111, nr 66; W. FABIJANSKI,
Legenda, nr 13.

APWTr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr (953a)1043; Klasztor Cystersow w Lubiazu, Rep. 91,
nr (370)362; AmWr.: (1373, 20 VII, Legnica); APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 127, 128, 136, 140.

" APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 122, 126, 132, 133, 134, 137.
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zgodnie z wola ojca, karierze duchownej. Wactaw wkrotce objat diecezj¢ lubuska, Henryk
stangl na czele biskupstwa wiloctawskiego, jedynie Bolestaw poczatkowo zwigzany
ze stanem duchownym, w pozniejszym czasie zdecydowat si¢ go porzuci¢. Postugiwanie
sie przez Ruperta owa pieczecia zostato poswiadczone w uzyciu az do 1393 r.2

Z okresu poprzedzajacego objecie przez Wackawa stolca biskupiego w Lubuszu znane jest
jeszcze inne sigillum herbowe, w ktorego legendzie pojawia si¢ imi¢ owego ksigcia.
Wystegpuje ono juz jednak samodzielnie, bez imion braci. W jego polu widnieje na tarczy
orzetl z przepaska przez pier§ zwrocony w lewo. Wokoét tarczy znajduje si¢ napis: +
S(IGILLEl)JM). WENCESLAVS DVX S(I)LE(SIE) E(T). D(OMI)N(U)S LEGNICEN(SIS)
(Fot. 2).

Wactaw zostat prekonizowany biskupem lubuskim 3 grudnia 1375 r. Z powodu defectus
aetatis, czyli ,,utomno$ci wieku” wynikajacej z nie posiadania okreslonego prawem
koscielnym wieku 30 lat, musial zabiega¢ o dyspens¢ u papieza Grzegorza XI.
Nie wiadomo niestety, gdzie i kiedy otrzymal sakre biskupig. Zachowata sie jedynie
informacja o udziale ksiecia na synodzie koscielnym archidiecezji gnieznienskiej w Kaliszu
w 1378 r. Przypuszcza si¢, ze jego konsekratorem byt arcybiskup gnieznienski Janusz
Suchywilk™. Z okresu sprawowania przez Wactawa wiadzy w Lubuszu znane sa dwie jego
pieczecie: tronowa (nazywana tez majestatowg) oraz popiersiowa.

Pierwsza z nich przedstawia w obrazie biskupa w szatach pontyfikalnych, z infula
na glowie, zasiadajgcego na tronie pod gotyckim baldachimem, ktory prawa reke wznosi
w gescie btogostawienstwa, w lewej trzyma pastorat z ozdobng krzywasng. Po obu stronach
tronu widnieje tarcza: na prawej wyobrazono orla z przepaska przez pier§ (herb Piastow
dolnoslaskich), na lewej dwa skrzyzowane bosaki, ponad ktérymi znajduje si¢
sze$cioramienna gwiazda (herb biskupstwa lubuskiego) (Fot. 3)."

Druga piecze¢ wyobraza popiersie biskupa w szatach pontyfikalnych, w gotyckim
oftarzu. Ordynariusz prawg reke wznosi w gescie blogostawienstwa, w lewej trzyma
pastoral. Ponizej oftarza po prawej stronie znajduje si¢ herb Piastow dolnoslaskich,
po lewej herb biskupstwa lubuskiego. Oryginat tej pieczeci nie jest znany. Zachowata sig
jedynie jej kopia wformie rysunku w zbiorze Friedricha Augusta Vossberga
przechowywanym w Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz w Berlinie (Fot. 4).*

Z powodu zniszczen, jakich doznato biskupstwo lubuskie w czasie wojny miedzy
bawarskimi Wittelsbachami a czeskimi Luksemburgami o panowanie w Brandenburgii,
Wactaw przenidst si¢ wraz z kapitutg z Lubusza do Fiirstenwalde. W 1378 r. stanat jednak
przed szansa zmiany diecezji na wroctawska, ktorg otworzyto przed nim nie uzyskanie
papieskiego zatwierdzenia przez elekta miejscowej Kkapituly, Teodoryka z Klatowe;.
Na poczatku wydawato si¢, ze Wactaw obejmie ja bez wigkszych problemdéw, tym bardziej,
ze jego kandydature¢ popieral sam cesarz Karol IV. Klopoty nadeszty niestety wraz
ze $miercig cesarza oraz tzw. wielka schizma w Kosciele zachodnim, ktére spowodowaty
kilkuletni wakat na wroctawskim stolcu biskupim. W tym czasie zarzadzali biskupstwem
rézni administratorzy. Jednym z nich byt brat samego Wactawa, Henryk VIII legnicki,
ktoremu zarzuca si¢ podejmowanie dziatan majacych na celu objecie przez Wactawa

8  APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 175; Klasztor Cysterek w Trzebnicy, Rep. 125, nr (287)273.

® S. MIKUCKI, Heraldyka, s. 451, 544, tabl. 130, nr 149,

' K.R.PROKOP, Wactaw II, s. 454.

' Pieczeé ta nie zachowata si¢ jednak w oryginale, ale znana jest z literatury przedmiotu. Zob. Theodor
GOECKE, Wilhelm JUNG, Friedrich SOLGER, Willy SPATZ, Die Kunstdenkndler des Kreisen Lebus,
in: Die Kunstdenkndler der Provinz Brandenburg, Bd. 6, Th. 1, Berlin 1909, Abb. 6).

Geheimes Staatsarchiv PreuSischer Kulturbesitz Berlin (dalej: GStA PK), VIII HA, Sammlungen Il 2, Kasten
VII.
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biskupstwa. Ostatecznie 14 stycznia 1381 r. Wactaw uzyskat funkcje¢ administratora
diecezji wroctawskiej a 19 kwietnia 1382 r. otrzymatl papieskie zatwierdzenie godnosci
ordynariusza.”®

Z okresu pelienia przez Wactawa funkcji administratora diecezji wroctawskiej pochodzi
piecze¢ herbowa o $rednicy 37 mm, poswiadczona w uzyciu w 1381 r. W jej obrazie
widnieje skwadrowana tarcza, w ktorej polu pierwszym i czwartym zostaly wyobrazone
lilie, a w drugim i trzecim orzet z przepaska przez pier§. Wokot tarczy znajduje si¢ tacinski
napis: + S(IGILLUM) « ADMINISTRATORIS ¢ ECCLESI(A)E + WRATISLAVIENSIS
(Fot. 5).** Nalezy jednak podkresli¢, iz jest to diecezjalna pieczeé¢ urzedowa, okreslajaca
wylgcznie urzad, bez imienia urzednika. Zdecydowano si¢ ja jednak uwzglednié
w niniejszym studium z dwoch powodow: po pierwsze dlatego, ze jej dysponentem, nawet
bez zaznaczenia tego faktu w obrazie poprzez umieszczenie odpowiedniego herbu czy
tytutu, byt mimo wszystko Wactaw II legnicki. Pod drugie z tego wzgledu, zZe jej zbadanie
pozwolito zaobserwowac¢ odmienno$¢ w stosowaniu wyobrazen napieczgtnych przez osobg
sprawujaca urzedy na réoznych szczeblach hierarchii koscielnej.

Objecie przez Waclawa biskupstwa wroctawskiego w 1382 r. pociagneto z kolei za soba
konieczno$¢ wykonania nowych typariuszy. W materiale zrédlowym  zostato
potwierdzonych szes$¢ ich typoéw. Pierwszy z nich znany jest z bardzo wielu oryginalnych
odciskow.” Jest to piecze¢ wicksza, co podkreslaja okreslenia w formutach

¥ K. DOLA, Piastowie slgscy, s. 17-19. Zob. Wincenty URBAN, Studia nad dziejami wroctawskie diecezji

W pierwszej polowie XV wieku, Wroctaw 1959, s. 24-119.

AAWTr., Dokumenty pergaminowe, sygn. AA. 64; APWr., Klasztor $w. Macieja we Wroctawiu (1330-1777),

Rep. 66, nr (291a)291; Kolegiata w Glogowie, Rep. 76, nr (89a)77.

® NA Praha (dalej: NA Praha), Archiv Ceské koruny, inv.§. 1246a; Archiv Geského velkopievorstvi
maltézského fadu, inv.¢. 179, 823, 1723, 1724, 1725, 1741; APWr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep.
3, nr(10)12, (13)15, (575)650; Klasztor dominikanek $w. Katarzyny we Wroctawiu, Rep. 58, nr 92; Kolegiata
$w. Krzyza we Wroctawiu, Rep. 64, nr 15; Klasztor §w. Macieja we Wroctawiu, Rep. 66, nr (398)402, 414b
(pieczg¢ luzna), 4146 (piecz¢é luzna); Fundacja $w. Jadwigi w Brzegu, Rep. 68, nr (181)49; Kolegiata
w Glogowie, Rep. 76, nr (91)80, (92)81, (93)82, (100)91, (103)94, (108)99, (116)107, (121)112, (125)116,
(127)118, (135)127, (137)129; Klasztor Cystersow w Kamiencu Zabkowickim, Rep. 88, nr (204)185;
(222)196; Klasztor Cystersow w Lubiazu, Rep. 91, (386b)379, (394)388, (412)407; Kolegiata w Otmuchowie
i w Nysie, Rep. 102, nr (65)65, (66)66, (75)75, (77)77—(79)79, (81)81, (83)83, (87)87, (91)92, (92)92,
(101)101-(103)103, (105)105, (113)113, (127)127, (130)130, (139)139, (140)140, (142)142, (144)144,
(151)151, (154)154, (155)155, (161)161, (186)186, (188)188, (200)200, (206)206, (215)215, (253)253,
(306)306, (317)317, (352)352, (355)355, (397)397, (403)403, (410)410, (431)431, (434)434, (455)455,
(467)467, (488)488, (508)508, (509)509, (515)515, (516)516; Kolegiata w Opolu, Rep. 107, nr 32, 54, 66, 69,
72, 84, 98, 102; Klasztor Cysterséw w Rudach, Rep. 114, nr (27)27; Klasztor Benedyktynek w Strzegomiu,
Rep. 123, nr 57, 58, 78; Dep. m. Lwowek S1., Rep. 132a, nr 73, 79; Dep. m. Strzelin, Rep. 132a, nr (48)51;
Dep. m. Ztotoryja, Rep. 132a, nr (79)3, 82 (piecze¢¢ luzna); AmWr.: (1383, 15 XI, Wroctaw), (1383, 16 XI,
Wroctaw), (1384, 2 VI), (1384, 18 XII, Wroctaw), (1385, 10 IX, Wroctaw), (1386, 12 IX, Wroctaw), (1387,
27 VII; pieczgé luzna), (1388, 29 V, Otmuchow), (1388, 17 XII, Wroctaw), (1388, 25 XII, Wroctaw), (1389,
9 IV, Wroclaw), (1389, 16 X, Otmuchdow), (1390, 28 IV, Otmuchow), (1397, 7 VIIL, Wroctaw), (1398, 8 VIII,
Otmuchéw), (1400, 14 VII, Wroctaw); Akta m. Swidnica (dalej: AmS): (1384, 17 X, Wroctaw), (1417, 15 IX,
Otmuchow); Dep. parafii we Lwowku SI, Rep. 132a, nr 11, 16, 17, 27, 33, 108; Akta maj. Schaffgotschow
w Cieplicach, sygn. 336; Zbior pieczeci luznych niewiadomej proweniencji, nr 140; AAWTr., Dokumenty
pergaminowe, sygn. AA. 65; AC. 92, GG. 18; AC. 130, X. 29; AC. 135, SS. 3; AC. 144, X. 42; AO., GG. 20;
BB. 40; BB. 41; BB. 47; B. 10, BB. 43; B. 11, BB. 45; CC. 4; CC. 5; CC. 7; CC. 8; GG. 21; GG. 24; GG. 26;
GG. 61; GG. 81; GG. 90; GG. 95; H. 25, QQ. 28; HH. 51; KK. 36; KK. 37; KK. 33, BB. 53; LL. 19; SS. 11;
SS. 12; SS. 18 a; M. 42, KK. 35; O. 4, EE. 12; P. 82; T. 13, XX. 13; T., HH. 13; TT. 35; V. 6b; QQ. 12; Q.,
M. 36; XX. 6; Z., LL. 20; APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 182, 203, 231; Archiwum Panstwowe w Jeleniej
Gorze, Akta m. Jelenia Gora-dokumenty, sygn. 48; Archiwum Panstwowe w Opolu (dalej: APOp.), Akta
m. Nysa (dalej: AmN), sygn. 61, 62, 64, 67, 69, 89, 92, 94, 102, 109, 112, 113, 117, 127, 129; Akta
m. Grodkow, sygn. 1251, 1253, 1255, 1256, 1259, 1260, 1262; Dep. m. Namystow, sygn. 206, 213, 227, 246.
Znane s3a rowniez kopie tej pieczeci w formie odlewoéw (APWr., Odlewy przechowywane w pracowni
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koroboracyjnych, np. maius nostrum Sigillum' lub tez unfin grosten Ingesegil,'’
ostroowalna, o przekatnych o dtugosci 85 x 53 mm. W jej polu zostal wyobrazony biskup
w szatach pontyfikalnych zasiadajacy na tronie, o baldachimie ozdobionym gotyckimi
motywami architektonicznymi. Ordynariusz prawa reke wznosi w gescie btogostawienstwa,
w lewej dzierzy pastoral. Nad jego gtowa widnieje posta¢ $w. Jana Chrzciciela ukazana
Wujeciu do pasa z nimbem wokol glowy. Swiety prawa reke wznosi w gescie
btogostawienstwa, na lewej trzyma Baranka Bozego okolonego nimbem. Po prawej stronie
biskupiego tronu na tarczy znajduja si¢ lilie (herb wroctawskiej diecezji), natomiast
po lewej na tarczy widnieje orzet z przepaskg przez pier§ (herb Piastow dolnoslgskich).
Ponizej podstawy tronu na tarczy umieszczono szachownicg. Wokot pola pieczgci znajduje
si¢ minuskulny napis: * Sigillum * wenczeSlai * / * epiScopi * wratislaviensiS *,
W podwdjnej obwaddce ciaglej, w ktorym poczatkowe ,,S” oraz w kolejnych wyrazach jest
majuskulne (Fot. 6). Skwadrowany herb Piastow legnicko-brzeskich zostat tu wiec ukazany
w formie rozpisanej, gdyz tworzace go godla wystapily na oddzielnych tarczach. Warto
podkresli¢, iz pod wzgledem ikonograficznym owa piecze¢ wykazuje bardzo duze
podobienstwo do pieczeci wigkszej ksiecia opolskiego Jana zwanego Kropidto. Pozwala to
przypuszczaé, iz mogly one zostaé wykonane w tym samym warsztacie ztotniczym.™®

W praktyce kancelaryjnej omawiana piecz¢¢ byta uzywana do uwierzytelniania
dokumentéow o wieloaspektowym znaczeniu prawnym. Ws$rdd nich znalazly sie¢ m.in.
fundacje ko$cioléw i altarii,”® nadania dobr i majetnosci® oraz rdznego rodzaju
potwierdzenia.”* Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz w wielu przypadkach znalazta ona wspolne
zastosowanie z pieczecia wroctawskiej kapituty katedralnej.”?

W poczatkowym okresie piastowania godnosci biskupa wroctawskiego ksiaze Wactaw
sprawil sobie takze dwie mniejsze pieczecie herbowe. Pierwsza z nich, o $rednicy 38 mm,
zostata poswiadczona w uzyciu w latach 1382-1383. W jej obrazie, w szesciolistnym
obramieniu, znajduje si¢ tarcza dzielona w krzyz. W polu pierwszym i czwartym wyobrazone
s lilie, w drugim i trzecim orzel z przepaska przez pierS. Za tarcza widnieje pastorat
z ozdobng krzywasnig. Pole sigillum otacza napis: + S(IGILLUM) ¢ WENCESLAI -
EPISCOPI « WRATISLAVIENSIS (Fot. 7).

Druga z pieczeci herbowych ksigcia Wactawa, potwierdzona w uzyciu w latach
1383-1419,%" ma érednicg 40 mm. W jej wizerunku, w wielolistnym obramieniu, znajduje
si¢ tarcza dzielona w krzyz. W polu pierwszym i czwartym wyobrazone sg lilie, w drugim
i trzecim orzel z przepaskg przez pier$. Za tarczg widnieje pastoral z ozdobng krzywasnia,
ktora przedziela minuskulny napis: : Sigillum : wenczeslai : episcopi : wratiSlaviensiS:.

sfragistycznej; Slezské zemské muzeum, Sbirka odlitkd peceti) badz rysunkow (Wcierka grafitowa, Biblioteka
Ksigzat Czartoryskich, Kolekcja M. Gumowskiego, sygn. MNK 1459, k. 25).
6 APWr., Kolegiata w Otmuchowie i w Nysie, Rep. 102, nr (101)101.
7 APWr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr (13)15.
8 M. KAGANIEC, Heraldyka (w zataczniku); P. POKORA, Pieczecie ksigcia opolskiego, s. 423, ryc. 12.
9 APWr., Kolegiata w Otmuchowie i w Nysie, Rep. 102, nr 140.
2 APWr., Kolegiata w Otmuchowie i w Nysie, Rep. 102, nr (105)105, (127)127.
2 Sa to np.: APWr., Kolegiata w Glogowie, Rep. 76, nr (91)80, (116)107; Kolegiata w Otmuchowie i w Nysie,
Rep. 102, nr (91)91; AmWr.: (1385, 10 IX, Wroctaw), (1388, 29 V, Otmuchéw), (1398, 8 VIII, Otmuchow);
Akta maj. Schaffgotschow w Cieplicach, sygn. 336.
Sa to np. dokumenty: APOp., AmN, sygn. 117; APWr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3,
nr (575)650.
APWr., Kolegiata w Otmuchowie i w Nysie, Rep. 102, nr (59)59; Zemsky archiv v Opavé, Jezuité v Nise,
inv.¢. 3.
Nalezy zaznaczy¢, ze jedna z zachowanych pieczeci po§wiadczona w uzyciu w 1419 r. zostala przywieszona
przy dokumencie skasowanym i w odréznieniu od wigkszosci znanych egzemplarzy sporzadzonych w wosku
naturalnym, zostala wykonana w wosku czerwonym (APWT., Ksiestwo Swidnicko-Jaworskie, Rep. 12, nr 26).
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W legendzie poczatkowe ,,S” oraz w wyrazie ,,wratiSlaviensiS” jest majuskulne. Przestrzen
mig¢dzy krawedziami tarczy a wewngtrznymi tukami wieloliscia wypelniaja gwiazdki (Fot. 8).
W przebadanym materiale sfragistycznym pieczeé ta wystapita bardzo licznie.”® Postugiwano
si¢ nig, podobnie jak omoéwiong powyzej pieczecia wigksza, do uwierzytelniania dokumentow
o rozmaitym charakterze prawnym. Wérdd nich znalazly sie m.in. nadania odpustow,?®
stanowisk koscielnych?’ oraz réznego typu potwierdzenia.”®

Rownolegle z pieczgcia wigksza oraz mniejsza z lat 1383-1419 ksigzg Waclaw uzywat
takze przez krotki czas drugiej pieczgci gtownej. Wprowadzenie jej do uzycia nalezy taczyc
z przejeciem przezen rzadow w ksigstwie legnickim po bezpotomnej $mierci ksigcia
Ruperta 1.” Poswiadczona zostata ona w zastosowaniu w latach 1409-1414.% Okreslenie
jej rodzaju pojawia sic w formutach sigillacyjnych: gros Ingesigel,®* grosen Ingesigle,*

% GStA PK, XX. HA, Ordensbriefarchiv, nr 2509; NA Praha, Archiv Ceské koruny, inv.¢. 1242, 1243, 1244,
1245; Archiv ¢eského velkopievorstvi maltézského tadu, inv.¢. 561, 822, 1737, 1738, 1739; Zemsky archiv
Vv Opavé pob. Olomouc, Arcibiskupstvi Olomouc, inv.¢. 797; Statni okresni archiv v Jeseniku, Farni ufad
Vidnava, inv.¢. 3; Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Dokumenty pergaminowe, sygn. 37; APWr., Ks.
Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr (8)9, (9)10, (742)826; Ks. Swidnicko-Jaworskie, Rep. 12, nr 26;
Klasztor dominikanek $w. Katarzyny we Wroctawiu, Rep. 58, nr 95, 126; Kosciot §w. Krzyza we Wroctawiu,
Rep. 65, nr (15)11; Klasztor §w. Macieja we Wroctawiu, Rep. 66, nr (354)355, (374)376, (397)401; Fundacja
$w. Jadwigi w Brzegu, Rep. 68, nr (153)21; Klasztor Cystersow w Henrykowie, Rep. 84, nr (145)117;
Klasztor Cystersow w Kamiencu Zgbkowickim, Rep. 88, nr 205, (230)201; Kolegiata w Otmuchowie
i w Nysie, Rep. 102, nr (56)56, (57)57, (62)62, (63)63, (68)68, (70)70, (71)71, (76)76, (80)80, (82)82, (86)86,
(89)89, (93)93, (95)95, (97)97, (100)100, (104)104, (108)108, (109)109, (115)115, (118)118, (126)126,
(128)128, (129)129, (133)133, (137)137, (138)138, (146)146, (147)147, (148)148, (149)149, (156)156,
(160)160, (163)163, (171)171-(176)176, (179)179, (183)183, (184)184, (189)189—(195)195, (198)198,
(202)202—(204)204, (207)207, (208)298, (209)209, (211)211, (214)214, (219)219, (220)220, (222)222—
(228)228, (230)230, (231)231, (233)233—(236)236, (238)238, (240)240—(242)242, (244)244—(252)252, (254)—
(256)256, (258)258—(262)262, (264)264, (266)266, (268)268, (269)269, (270)270—(275)275, (277)277—
(281)281, (283)283—(288)288, (291)291-(294)294, (296)296—(300)300, (303)303, (304)304, (305)305,
(307)307, (311)311-(316)316, (318)318, (319)319, (322)322—(341)341, (343)343—(345)345, (347)347—
(349)349, (351)351, (353)353, (354)354, (356)356—(365)365, (367)367, (369)369—(371)371, (374)374—
(395)395, (398)398, (399)399, (401)401, (402)402, (404)404, (405)405, (407)407—(409)409, (411)411,
(412)412, (414)414, (415)415, (417)417-(420)420, (422)422—(425)425, (427)427—(430)430, (432)432,
(433)433, (436)436—(440)440, (442)442, (447)447—(451)451, (454)454, (456)456—(459)459, (463)463,
(465)465, (466)466, (469)469, (470)470-(474)474, (476)476—(481)481, (484)484—(487)487, (491)491,
(492)492, (494)494, (495)495, (497)497—(507)507, (510)510-(514)514, (517)517, (519)519, (688); Kolegiata
w Opolu, Rep. 107, nr (96)95; Klasztor Augustianow w Zaganiu, Rep. 116, nr (152)153; Klasztor
Benedyktynek w Strzegomiu, Rep. 123, nr 53; Dep. m. Chojnéw, Rep. 132a, nr (85)30; AmWr.: (1384, 20
XII, Wroctaw), (1389, 6 III), (1395, 30 III, Wroctaw), (1397, 20 II, Otmuchow); AmS: (1396, 8 XI,
Otmuchow), (1413, 8 VIII, Otmuchow); Zbior pieczeci luznych niewiadomej proweniencji, nr 76; APLeg.,
AmLeg.-dok., sygn. 252, 255; APOp., Akta m. Brzeg, sygn. 37, 38, 40; AmN, syg. 58, 59, 60, 66, 70, 95, 99,
100, 101, 103, 104, 106, 107, 111, 114, 115, 116, 123; Cechy m. Nysa, sygn. 766; AAWr., Dokumenty
pergaminowe, sygn. AN. 19, T. 25; AN., T. 11; AN., T. 12; AN,, T. 16; AN., T. 17; AN., T. 18; AN, T. 26;
AO. 16, GG. 72; AO. 17, GG. 73; Q., MM. 3.

APWr., Klasztor dominikanek $w. Katarzyny we Wroctawiu, Rep. 58, nr 126; Klasztor Benedyktynek
w Strzegomiu, Rep. 123, nr 53.

2 Np. APWr., AmWr.: (1395, 30 III, Wroctaw).

% Np. APWr., Kolegiata w Otmuchowie i w Nysie, Rep. 102, nr (70)70, (156)156, (160)160.

2 7Zob. Krzysztof R. PROKOP, Rzekomi synowie ksiecia legnickiego Ruperta I. Z dziejéw historiograficznej
omylki, Genealogia 6, 1995, s. 75-88.

APWr.: Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr (12)14; Klasztor Cystersow w Lubiazu, Rep. 91,
nr (396)390, (397)391, (407)401; Klasztor Benedyktynek $§w. Krzyza w Legnicy, Rep. 93, nr (82)4, (86)8,
(88)10, (89)11; Dep. m. Ztotoryja, Rep. 132a, nr (81)5; Dep. v. Recke, Rep. 132d, nr (4)206; APLeg.,
AmLeg.-dok., sygn. 226, 227, 236, 256; AAWTr., Dokumenty pergaminowe, sygn. V. 7a.

1 APWr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr (12)14.

®  APWr., Klasztor Cysterséw w Lubiazu, Rep. 93, nr (82)4.
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grosin Ingesegil,*® Sigillo n(ost)ro maiori.>* Pieczeé ta pod wzgledem ikonograficznym jest

zblizona do pierwszego typu wroctawskiej pieczgci majestatowej. W odrdznieniu jednak
od niego jest okraglta o $rednicy 95 mm i nie ma juz w obrazie wyobrazenia postaci
$w. Jana Chrzciciela oraz tarczy z szachownica. Zmianie ulegl ponadto uktad tarcz
znajdujacych si¢ po bokach biskupiego tronu. Na umieszczonej po prawej stronie wystapit
orzel z przepaska przez pier$, po lewej za§ szes¢ lilii. Wysunigcie na pierwszy plan
piastowskiego orta, na co wskazuje potozenie go po zaszCzytnej stronie, mialo zapewne
nacelu zwrdcenie uwagi odbiorcy na pochodzenie biskupa z panujacego rodu.
Uwypuklenie tego faktu wynikato, jak mozna przypuszcza¢, gtownie z checi
zamanifestowania przez Waclawa objecia rzadéw w ksigstwie legnickim. Ow stan rzeczy
zostal takze odzwierciedlony w tytulaturze w legendzie napieczetnej, w ktorej Wactaw
tytuluje sie juz nie tylko biskupem wroctawskim, ale i ksieciem legnickim: + S(igillum) /
wenceslai I secu(n)di } episcopi I} / wrat(islaviensis) i duc(is) / Slezie et I d(omi)ni
I(i)egniczensiS (Fot. 9).

W praktyce kancelaryjnej piecze¢ ta byla stosowana najczeSciej do uwierzytelniania
dokumentéw o charakterze wieczystym.®*® Wszystkie znane jej odciski wystapily
w wigkszo$ci przypadkow wspdlnie z contrasigillum wykonanym w wosku czerwonym,
w misce z wosku naturalnego, o $rednicy 30 mm. W jego polu znajduje si¢ orzet
z przepaska u nog, zwrocony w prawo i otoczony inicjatami: S(igillum) / w(enceslai) /
r(uperti) / h(enrici), ktore symbolizujg imiona trzech braci, synéw ksiecia Wactawa |
(Fot. 10). Na uwage zastuguje rowniez fakt, iz omawiana pieczgé odwrocia pojawia si¢
takze przy sigillach gtéwnych innych Piastow legnicko-brzeskich tj.: Ruperta 1,*® Ludwika
11" oraz jego zony, ksieznej Elzbiety.*® Pozwala to wysunaé przypuszczenie, iz mogta by¢
dziedziczona.

Z okresu petnienia przez Wactawa Il rzadow w ksiestwie legnickim pochodzi takze
piecze¢ herbowa mniejsza o $rednicy 37 mm, ktora stosowat w latach 1411-1412.%° W jej
polu, w trdjlistnym obramieniu z liliami migdzy tukami, na tarczy zostat wyobrazony orzet
z przepaska przez pier§. Przestrzen migdzy tukami obramienia wypelniaja pigcioramienne
gwiazdki. Po obu stronach tarczy znajduja si¢ inicjalty: W / W. Za tarcza widnieje pastorat
z ozdobng krzywasniag o motywie trdjliscia w wolucie, ktory przedziela minuskulny napis
otokowy: S(igillum) * wenceslai * episcopi * wrat(islaviensis) * duciS * et domini *
I(iYegniczensiS, w podwdjnej obwodce cigglej. W legendzie poczatkowe ,,S” oraz
w wyrazach ,,duciS” i ,I(i)egniczensiS jest majuskulne. Przerywniki miedzy wyrazami
majg forme pigcioramiennych gwiazd (Fot. 11).

¥ APWI., Klasztor Cysterséw w Lubiazu, Rep. 91, nr (407)401.

#  APWr. Klasztor Benedyktynek $w. Krzyza w Legnicy, Rep. 93, nr (86)8.

®  Sa to np. dokumenty: APWr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wolowskie, Rep. 3, nr (12)14; APLeg., AmLeg.-dok.,
sygn. 254.

®  APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 178, 186, 194, 195, 206.

¥ APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 326-329, 348, 349; AmLeg.-dok. cechowe, sygn. 2; APWr., Ks. Brzesko-
Legnicko-Wotowskie, Rep. 3, nr (15)18; Klasztor Benedyktynek $w. Krzyza w Legnicy, Rep. 93, nr (108)29;
Klasztor Kartuzow w Legnicy, Rep. 95, nr 1a(2).

®  APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 357, 365, 368, 400, 401, 403; APWr., Ks. Brzesko-Legnicko-Wotowskie, Rep.

3, nr (517)577; Fundacja $w. Jadwigi w Brzegu, Rep. 68, nr (255)121; Dep. m. Ziotoryja, Rep. 132a,

nr (98)22.

APWr.: Klasztor Benedyktynek $w. Krzyza w Legnicy, Rep. 93, nr (84)6, (85)7; APLeg., AmLeg.-dok., sygn.

232, 239. Na uwage zastuguje fakt, iz opisana piecze¢¢ zostala poswiadczona w uzyciu jeszcze w latach 1414

i 1418, a wigc w okresie, kiedy Wactaw II nie sprawowat juz wladzy w ksiestwie legnickim. Postuzyt si¢ nig

wowczas ksiaze¢ Ludwik 11, ktory przywiesit ja przy swoich dokumentach (APWr., Klasztor Benedyktynek

$w. Krzyza w Legnicy, Rep 93, nr (93)15); APLeg., AmLeg.-dok., sygn. 250).
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System sfragistyczny Waclawa II legnickiego tworzyto wiec 11 pieczgci. Wsrdd nich
znalazly si¢ trzy pieczgcie tronowe, jedna popiersiowa oraz siedem herbowych. Byly one
uzywane, jak wykazaly przeprowadzone badania, do uwierzytelniania dokumentow
0 wieloaspektowym znaczeniu prawnym. Poslugiwanie si¢ w praktyce kancelaryjnej tak
wieloma sigillami bylo bez watpienia wynikiem sprawowania przez ksigcia réznych
urzedow koscielnych oraz wiadania ksigstwem legnickim. Oba te obszary wladzy,
tj. $wieckiej i duchownej, zostaty rowniez odzwierciedlone w ikonografii owych zabytkow
zapomoca odpowiednich wyobrazen oraz w legendzie napieczgtnej. Pozwolilo to
Wactawowi nie tylko na zamanifestowanie swojego majestatu wiladzy, ale takze
na wskazanie na pochodzenie z panujacego rodu.

Summary
Sphragistic system of the duke-bishop Wenceslaus 11 of Legnica

The duke Wenceslaus 11 (1348-1419) came from the Legnica-Brzeg line of Silesian Piasts. Most of
his life was dedicated to the clerical career. At first he served as a bishop of Lubusz (1378-1382),
then he served as an administrator and later a bishop in Wroclaw (1382-1417). After the death of
duke Ruprecht in 1409 who had no children, Wenceslaus gained the Duke’s seat in Legnica. The only
reminder of these offices is the preserved collection of eleven types of seals: three throne seals, one
majestical seal with a bust and seven armorial seals. Together they formed a system performing par-
ticular functions, for example legal, informative or promotional. These seals, as it was found by an
author, had a function of confirming the documents of a different legal importance. Performing vari-
ous religious positions and the Duke’s duties in Legnica resulted in their practical usage in such
a great number. Both spheres of authority, the secular and clerical, are also reflected in the iconogra-
phy of these sphragistic relics by a corresponding image within the seal area and texts in legends.
Wenceslaus Il was able to demonstrate honour of his Majesty as well as remind his dynasty origin.
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Fotografie pieczeci

Fot. 1. Piecze¢ herbowa Ruperta, Waclawa, Fot. 2. Piecze¢ herbowa Waclawa II (Lit.:
Henryka i Bolestawa (AAWr., sygn. AB., 16, N. 37)  S. Mikucki, Heraldyka, tabl. 130, nr 149)

Fot. 3. Piecze¢ tronowa Waclawa II, biskupa Fot. 4. Piecze¢ popiersiowa Waclawa II, biskupa
lubuskiego (Lit.: T. Goecke, W. Jung, F. Solger, lubuskiego (Rys.: F.A. Vossherg, GStA PK, VIII HA,
W. Spatz, Die Kunstdenkndler, Bd. 6, Th. 1, Berlin Sammlungen Il 2, Kasten VII)

1909, Abb. 6)
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Fot. 5. Piecze¢ herbowa administratora diecezji Fot. 6. Piecze¢ tronowa Waclawa II, biskupa
wroclawskiej stosowana przez Wactawa IT (AAWr., wroclawskiego (APWr., Kolegiata w Otmuchowie
sygn. AA. 64) i w Nysie, Rep. 102, nr (403)403)

Fot. 7. Piecze¢ herbowa Waclawa II, biskupa Fot. 8. Piecze¢ herbowa Waclawa II, biskupa
wroclawskiego (APWr., Kolegiata w Otmuchowie wroclawskiego (APWr., Kolegiata w Otmuchowie
i w Nysie, Rep. 102, nr (59)59) i w Nysie, Rep. 102, nr (209)209)
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Fot. 9. Piecz¢¢ tronowa Waclawa II, biskupa Fot. 10. Piecze¢ odwrocia stosowana przez
wroclawskiego  (APWr., Klasztor  Cystersow Waclawa II (APWr., Klasztor Cystersow w Lubigzu,
w Lubigzu, Rep. 91, nr (396)390) Rep. 91, nr (396)390)

Fot. 11. Piecze¢ herbowa Waclawa II, biskupa wroclawskiego
(APWr., Klasztor Benedyktynek sw. Krzyza w Legnicy, Rep. 93, nr (84)6)
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Libor Martinek

K PROBLEMATICE ZIVOTA A DIiLA JANA KARLA A JIRIHO
KARLA SKOPU (TLUKU)

Abstract

Although there is a great amount of non-fictional literature on a topic Tésinsko, there are still several uncertain
moments concerning the oldest literature relating to the region. Apart from Jiri Tranovsky, other two important
figures should be accentuated. They were Jan Karel and Jiri Karel Skop from the aristocratic Tluk's family from
Tosonovice — both writing in Latin. The first of them studied also in Krakow, the second brother gained his edu-
cation in England. Both brothers had quite interesting and adventurous lives in the then restless Europe. Jirt
Karel spent the end of his life at duke of Jablonowsky in Podhorec, hence the title of his poetry collection ,,Pod-
horecensia”; the second brother wrote titles ,, Lilia Parnassi” and , Varia epigrammata pertinentia ad Lilia
Parnassi”. Some biographic work regard them to be one person (,, Estreicher Bibliografie”). Author of this pa-
per proves that there were actually two different persons, each working elsewhere. Author describes life and
work of each of them and evaluates their work in the context of literature of Cieszyn Silesia.

Keywords: National Literature of Cieszyn Silesia, Jan Karel Skop (Tluk/ Tluk), Jan Karel Skop (Tluk/ Tluk), the
Tluk's family from ToSonovice, Estreicher Bibliography, Podhorce (Podhorzce / Podhorec)

V soucasnosti mame k dispozici mnozstvi odborné literatury k d&jinam TéSinska. Presto
V nich nachazime fadu bilych mist. Jednim z nich jsou starsi spisovatelé Jan Karel a Jifi
Karel Skopové, pochazejici z rodu Tlukt z ToSonovic.

O nejstarsi literatute na TéSinsku se mnoho zprav nedochovalo. Sidelni mésto T¢sinského
knizectvi zachvatil v r. 1570 pozar a znicil fadu starych pamatek. Kromé Jitiho Tranovské-
ho' proto stoji za bliz§i pozornost literarni tvorba ,,piszacych po tacinie braci z cieskocies-
zynskiego rodu szlacheckiego Skopow, nazywanych rowniez Thukami: Jana Karola (ur.
w1673 r.) i Jerzego Karola; pierwszy studiowal m.in. w Krakowie, drugi za$ uzyskat
wyksztatcenie w Anglii. Obydwaj wiedli stosunkowo bujne nawet awanturnicze Zycie
W 6wczesnej niespokojnej Europie. Jerzy Karol zatrzymal si¢ pod koniec swego zycia
U ksigcia Jabtonowskiego w Podhorcach, stad tytut jego zbioru poetyckiego: Podhore-
censia; Jan Karol zostawit po sobie tytuty: Lilia Parnassi oraz Varia epigrammata perti-
nentia ad Lilia Parnassi‘®.

Wriadystaw Sikora v knize Pisarze Zaolzia vydané jako ,,Materialy pomocnicze dla szkot
polskich w RC* tedy uvadi, ze bratrem Jana Karla Skopa, zvaného téz Tluk, byl Jiti Karel
Skop. Autor nicméné ve vyse citované vété nepiesné tvrdi, Ze $lo o Slechticky rod Skopd,
zvanych téz Tluky. Pofadi pfijmeni by bylo tfeba zmeénit — $lo o Slechticky rod Tluka

V souvislosti s exulanty Tranosciem a Sargankem je tfeba zminit edici Jan MALURA — Pavel KOSKA (eds.),
Cisty plamen ldsky, Vybor z pisnt pobélohorskych exulantii ze Slezska, Brno 2004.

latinsky pisicich bratrii z Ceskotésinského Slechtického rodu Skopd, zvanych rovnéz Tluky — Jana Karla
a Jitiho Karla; prvni z nich studoval mj. v Krakové, druhy ziskal vzdélani v Anglii. Oba vedli pomérné pestry
a dobrodruzny zivot v tehdejsi neklidné Evropé. Jifi Karel se ke konci svého zivota zdrzoval u knizete Jabto-
nowského v Podhorcich, odtud nazev jeho basnické sbirky Podhorecensia; druhy po sobé zanechal tituly Lilia
Parnassi a Varia epigrammata pertinentia ad Lilia Parnassi* (Wiadystaw SIKORA, Pisarze Zaolzia, Cesky
Té&8in 1992, s. 5).
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z Tosonovic, pouze tito zminéni bratfi sva dila podepisovali pfijmenim Skop. Co se tyce
rodu Tlukd z Tofonovic a na Domaslavicich, k nému dnes existuje dostatek literatury.®
Pfijmeni Skop si mohli zvolit, coz pfedkladame pouze jako hypotézu, za literarni pseudo-
nym nebo z osobnich divodi (Jan Karel se v obdobi protireformace nemohl vratit z ciziny
na T¢&Sinsko a expressis verbis uvadi, Ze ptiSel i o své dédictvi, dtvod, pro¢ se Jiti Karel
nevratil do TéSina a uchylil se do Podhorct, neni zndm, mohly to byt opét majetkové pome-
ry), na zakladé znameni z rodového erbu (Skopek — skop); timto jménem se samoziejmé
hlasi k Tésinsku.

Mame tedy véfit spisovateli Ignacymu Krasickému, ze Jifi Karel Skop se narodil v obci
Podhorzec (dnes Podhorce) ve vychodnim Malopolsku* v rolnické roding?® Skutecnosti,
kterou si mizeme ovérit z autobiografickych poznamek, je, ze se ndhodou dostal v mladi do
Anglie, kde podle Tadeusze Sinka ziskal vzd&lani (,,w naukach byt wyéwiczony*®), pak se
odebral do Svédska, kde byl po delsi sluzbé ve §védské kavalerii jmenovan rotmistrem
jizdy. Ke konci svého bohatyrského Zivota se piest¢hoval (nikoli navratil, jak tvrdi Krasic-
ki) na statky svého protektora, knizete Jozefa Aleksandra Jabtonowského (1711-1777)
do Podhorct, podle kterych nazval svou sbirku latinskych versu Podhorecensia (Lemberk:
Bractwo Sw. Tréjcy, 1754). V dobé vydani knihy mé&l osmdesat &tyfi let a o jeho dalsich
osudech neni nic znamo.

M4 pravdu Karol Estreicher ve své ,,Polské bibliografii®, kde piSe, Ze ,,autorem [Epi-
grammatum Libri Qvatuor, Frankfurt nad Odrou: Chr. Zeitler, 1705; dedikovano Friedrichu
I11.] jest niewatpliwie ten sam Skop, co i nastgpnego zbiorku [Podhorecensia], cho¢ tam
nosi imiona Carolus Georgius, a tu samo Karol. Wskazuje na to identyczny charakter wier-
szy. Byt on Slazakiem, a nie pochodzit z Podhorzec!“’?® Tim padem je zde Karlu Skopovi
kromé& Epigrammatum Libri Qvatuor a Lilia Parnassi... (,,Berolini, okoto 1704*; ibidem)
ptipsano také dalsi dilo — ona zminéna Podhorecensia Seu Fragmenta Varia composita et
lecta, collecta, selecta (A Georgio, Carolo, Eqwuite, Skop Originis prognatae Polonia,
Educato in Britania. Praefecto Equestri in Svecia; s dedikaci: Jos. Alex. Jablonowski).

V Estreicherové bibliografickém slovniku tedy splyvaji Jan Karel i Jiti Karel Skopové
v jednoho autora (Jana Karla Skopa), jak lIze usoudit z jednoho autorského hesla i vyse
citovaného nazoru, ze v ptipadé sbirky Podhorecensia jde nepochybné o téhoz autora jako
u onéch knih epigramt diky podobnému (dokonce identickému) charakteru basni, coz je
mimochodem v rozporu s literaturou uvedenou v hesle.® Estreicher snad mohl mit za to, Ze
se Jan Karel pozdgji podepsal i jako Jiti Karel Skop (jenze pro¢ by tak uéinil?).*® Slougeni

8 Napf. Ladislav HOSAK, Historicky mistopis zemé Moravskoslezské. Brno 1938, s. 902; Josef PILNACEK,
Rody starého Slezska. Brno 1991, s. 230; Jiti STIBOR, Genealogické poznamky k rodu Tlukii z ToSonovic,
1. ¢ast, T&insko, 1994, & 3, s. 6-9; TYZ, Genealogické poznamky k rodu Tlukii z ToSonovic, 2. ¢ast, T&sin-
sko, 1994, ¢&. 4, s. 13-17; TYZ, Tlukové z Tosonovic, Dokoncéeni, T&insko, 1995, &. 1, s. 1-8; TYZ, Slechta
V matrikdch Térlicka 1679-1766, in Archiwa i archiwalie gornoslaskie, |, Katowice, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Slaskiego, 2008, s. 11-66.

Osada Podhorzec byla uvadéna jiz pfed rokem 1400. Po druhé svétové valce ptipadla Sovétskému svazu,
V soucasnosti se nachazi na zapadni Ukrajing.

Ignacy KRASICKI, O rymotwérstwie i rymotwércach, in Dzieta, sv. 3, Warszawa, druk Pijarow 1803, s. 223.
®  Tadeusz SINKO, Jerzy Karol Skop, chlop-humanista z w. XVI11, Eos, sv. 13, Lvov 1907, s. 161-197.
»autorem je nepochybné tentyz Skop jako dalsi sbirky, i kdyz se tam podepisuje jako Carolus Georgius a zde
jen Karel. Poukazuje na to stejny charakter basni. Byl Slezanem a nepochazel z Podhorct!*.

8 Karol ESTREICHER (ed.), SKOP /Ttuk | Karol, in Bibliografia Polska, sv. 28, série I1I, Krakéw 1903, s. 180.
Estreicher se ve svém hesle zaroven odvolava na starsi ¢lanky nebo pfispévky T. SINKO: Jerzy Karol Skop,
s. 161nn; TYZ, Rozprawy Akademii Umiejetosci (filolog.), ro&. XLV, s. 350; Encyklopedyja polska, sv. XXI,
s. 169.

Nov¢jsi bibliografie pochopitelné rozlisuji zietelné Jana Karla Skopa (Tluka) jako autora dél Lilia Parnassi
edita sub felicissimis auspiciis Serenissimi et Potentissimi Principis Friederici Ill a Varia epigrammata perti-
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obou autorti do jedné osoby odporuje udaj o v€ku autora, jenz o sobé v Podhorecensii uva-
di, Zze v dob¢ vydani knihy v r. 1754 m¢l osmdesat ¢tyfi let, z ¢ehoz lze usoudit, Ze se naro-
dil vr. 1670. Kromé¢ toho jsou jeho zivotni osudy odli$né od téch, o nichZ nas v autorském
medailonku v ,,Liliich* a ,,Epigramech® zpravuje Jan Karel a k nimz se je$té vratime. Svou
roli také sehrava rozdilna umeélecka urovenn dél obou autorti, coz si Estreicher neuvédomil,
protoze je evidentn¢ podrobnéji necetl a nasledné neporovnal (lisi se pomérmné vyrazné
i Zanrové™). Zatimco Jan Karel pise pomémé vyspé&lé a originalni latinské verse (byt’ i u n&j
se vyskytuji slaba mista’?), Jifi Karel, ,ten o§wiecony wojazer z XVIIL. w. wlecze za soba
jeszcze duzo — $redniowieczyzny“*®.** Podivame-li se podrobnéji na zpisob tviréi prace
Jifiho Karla, pak ten jako by vychazel z poznamek v néjakém svém zapisniku pochézejicim
snad z doby jeho Skolnich studii, kdy se cvi€il v psani vlastnich basni na anticka témata:
,,Tak dziwnem zrzadzeniem loséw humanista w. XVIII postepuje wprost odwrotnie niz
nasladowcy Rzymian z w. XVI i XVII. Ci, przejmujac z malemi zmianami wiersze sta-
rozytnych, ozdabiali te centones wlasnem nazwiskiem. On swe szkolne elaboraty podszy-
wal (bez zamiaru doli) pod imiona Juwenala, Persiusa, Owidiusa. (...) Zamiast oSmdziesie-
cioczteroletniego chtopa, ktory w lwowskiej bibliotece szuka pozywienia ducha, by mogt
godnie opiewaé Jabtonowskich, wiedzieliSmy szkolarza, ktory si¢ ¢wiczy w robieniu wilas-
nych wierszy na tematy starozytne“*>.*® U obou bratrii se vyrazné li§i vztah ke katolické

nentia ad Lilia Parnassi praesenti saeculo nunc primum edita et facta anno scilicet MDCCII die vero a vedle
ng&j Jitiho Karla Skopa coby autora dila Podhorecensia seu fragmenta varia composita et lecta, collecta, selec-
ta. Impressa | Januarii (Polska Biblioteka Internetowa). Jde 0 mechanické déleni na zakladé autorského jmé-
na.

Podhorecensia jsou skute¢né Fragmenta varia, nejen composita, ale také autorova lecta, collecta, selecta, jak
je jiz patrné z jejich titulu. Jednu pétinu obsahu této sbirky obsahuji vypisy z latinskych basniki.

Walther Ludwig konstatuje, Ze humanisticka slaba mista vyhnaného Slezana nelze piehlédnout. Jeho basnicka
latinska vyrazova schopnost je misty omezena. Je ziejmé, Ze ex-dominikan postavil své humanistické vzdélani
na podporu zajisténi své existence po svém odtrzeni od katolického nabozenstvi a ztraté svého hmotného dé-
dictvi v Té&siné. Blize Walther LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita“ — Der Glau-
bensfliichtling Johann Carl v. Skop genannt Tluck und die Tristien Ovids, in Humanistica Lovaniensia. Jour-
nal of neo-latin studies, vol. LIV, Leuven, 2005, s. 342-343). [Centones — centony jsou basné koncipované
jako mozaiky citati klasickych autorti; v kontextu antiky jde zejména o skladby ,,sesité* z verSu nebo Casti
ver$t pievzatych z Homéra ¢i Vergilia. Fragmenty epické poezie jmenovanych kanonickych tviirct se ptitom
v centonarnich textech stavaji soucasti nového vyznamového horizontu a zanrového kédu. Svou formalni
i obsahovou koncepci tak centony ponékud svéraznym zpusobem dovr$uji antickou tradici tviiréi napodoby
zvanou imitatio cum variatione. Srov. napt. Slovnik antické kultury, Praha 1974; Encyklopedie antiky, Praha,
1973; Gian Biagio CONTE, Déjiny rimské literatury. 2. revid. a dopl. vydani. Pfel. Dagmar Bartotikova et al.
Praha 2008].

tento osviceny cestovatel z 18. stol. vlece za sebou jesté hodné stfedovekého*.

* T.SINKO, Jerzy Karol Skop, s. 194.

8 Zvlastnim fizenim osudu postupuje humanista 18. stoleti piimo opa&n& neZ nasledovnici Rimanii z 16. a 17.
stol. Ti pfejimali s malymi obménami verse antickych autorit a ozdobovali tyto centones vlastnim jménem. On
své Skolni elaboraty vydaval (zcela nezamérné) pod jmény Juvenala, Persia, Ovidia. (...) Namisto ¢tyfiaosm-
desatiletého rolnika, jenz ve lvovské knihovné hledd potravu ducha, aby mohl hrdé opévovat Jabtonowské,
vidéli jsme zéka, ktery se cvi¢i v psani vlastnich basni na anticka témata* (T. SINKO, Jerzy Karol Skop,
s. 176).

Sinko si ve 30. letech minulého stoleti uvédomuje urcitou podobnost mezi ,,Podhorenciemi* Jifiho Karla
a basnémi Jana Karla. Jiti Karel také popisuje v sedmnécti epigramech nejvyznamnéj§i zemé Evropy a Sest
mést (Rim, Benatky, Elblag, Amsterodam, Gliickstadt, Moskvu), také piSe o pivodu jmen dvanacti mésict,
rovnéz nemé rad Zidy a Francouze, nejednou pise basng na témata fimskych ptislovi, rozvadi Salomounovy
vyroky, pfipomina Descartese. Pokud k tomu pfidime oblibu leoninskych versi, pak vycerpame podobnost
obou autorti (Tadeusz SINKO, Zapomniany humanista slgski. Jan Karol Skop z Cieszyna, in Roczniki Towar-
zystwa Przyjaciot Nauk na Slasku, ro¢. 2, Katowice, Naktadem Towarzystwa, 1930, s. 141). Ztotoznéni obou
autorl podle Sinka protifeci rozdil v kiestnich jménech, rozdil véku a zivotnich osudd. ,,Raczej nalezy przy-
puscié, ze Jerzy Karol byt jednym z 10 braci Jana Karola, dostat od brata egzemplarz jego Lilia i Epigramma-
ta a nasladowat je* (SpiSe se mizeme domnivat, ze Jifi Karel byl jednim z deseti bratrii Jana Karla, od néhoz
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cirkvi — zatimco Jan Karel se s ni rozesel, ,,na jezuity dsti siru®, Jiti Karel velebi Ivovského
arcibiskupa, vychvaluje moudrost jezuitli a jejich misionatské tsili, oslavuje theatiny®’
a s kritikou nesvarti uvniti' cirkve se u n¢j nesetkavame.

Kazdopadné Jifi Karel nepochézel zrolnické rodiny z Podhorcii; v tom ma Estreicher
pravdu (ostatné tézko si lze predstavit, Ze by se synkovi z rolnické rodiny dostalo v 18.
stoleti vzdélani v latin€, v evropskeé historii ¢i kultuie, aby dokédzal napsat v latin€ poezii
prozrazujici §iroké vieobecné vzddlani, byt by se jako ,,pacholek mladého Slechtices®
dostal do Anglie, kde se naudil latinsky; avSak i pro popieni tohoto tvrzeni by se nasla vy-
jimka z pravidla: pfikladem muze byt osud Ceského katolického duchovniho, d&jepisce
a spisovatele Tomase Pesiny z Cechorodu (1629-1680), jehoz otec byl feznikem, ale piesto
se mu dostalo kvalitniho vzdélani, coz diskurs opét ponékud komplikuje).

Wiadystaw Sikora o Janu Karlu Skopovi uvadi, ze studoval v Krakové (prameny a litera-
tura nejsou v brozuie Pisarze Zaolzia uvedeny, pravdépodobné je ¢erpano z ¢lanku Tadeu-
sze Sinka v ¢asopise Zaranie Slaskie). Stanistaw Kot tvrdi, Ze ,,jakim$ krewnym tego poety
musiat by¢ Jerzy Karol Skop, jego rowiesnik wiekiem i rodzajem talentu, o ktorym pisat
Sinko w Eos“*® s odkazem na praci Roberta Arnolda Geschichte der deutschen Polenlitera-
tur.

Jde snad o jednu osobu, jak naznacuje Estreicher, ktera se z neznamého duvodu podepi-
sovala riznymi kiestnimi jmény Jan Karel Skop (*1673% 1 1674%" — ¥ 2)? a Jii{ Karel Skop

obdrzel exemplaf ,,Lilii* a ,,Epigrami* a napodobil je; T. SINKO, Zapomniany humanista slgski, s. 141). Po-
kud by Jifi Karel zminéné publikace skute¢né dostal, znamenalo by to, ze k tomu doslo pii osobnim setkani,
poptipadé zprostiedkované. Avsak v dobé vydani obou bratrovych knih by Jiti Karel Skop mél pobyvat jesté
V Anglii nebo jiz slouzit ve §védské armadé — nicméné i tato hypotéza by byla s vétsi davkou fantazie mozna.
Kazdopadné autor ,,Podhorecensii“ slouzit ve §védské armadé musel, a to ziejmé za Karla XII., jemuz také
vénoval vzpominku, pfi¢emz jeho prozitek Velké severni valky (1700-1721) byl zjevné autenticky, jak lze
usoudit z epigramu Glikstat alias fortunata Domus, sub qua rex Sueciae ictu tormenti periit (v dob& zahajeni
Severni valky bylo Jifimu Karlovi 30 let, kdezto tou dobou byl Jan Karel ve Frankfurtu nad Odrou, kde o rok
pozdgji, v dobé zahajeni §védsko-polské valky, dokonce promoval na univerzit€). Jifi Karel za Polsko nikdy
neriskoval zivot, nicmén¢ jako vlastenec slavi v panegyriku na krale Jana III. Sobieského jeho vitézstvi nad
Turky u Vidné v r. 1683. Na saské, Svédské a moskevské lupi¢e v Polsku béhem Severni véalky si stézuje
V rozsahlé poemé Pharsalia Sarmatica seu bellum civile in regno Poloniae, napsané podle Lukianova vzoru,
V niz vede paralelu mezi obéanskou valkou v Rimé a v Polsku (T. SINKO, Jerzy Karol Skop, s. 186 an.). Poli-
ticky strani Stanistawu Bogustawu Leszczynskému (polskému krali Stanislavu 1.), jenz byl spjat i s rodem
Jablonowskych (jeho matkou byla Anna Katefina Jablonowsk4, dcera Stanislava Jana Jablonowského), a me-
cend$ Jifiho Karla Skopa — Josef Alexandr Jablonowsky — byl mj. poslem Stanistawa Leszczynského
k francouzskému krali Ludviku XV.

Theatini — ¥ad kleriki, jez se Fdi augustinianskou feholi. Zalozil jej r. 1524 v Rim& Gaetano di Thiene (+1547,
kanonizovan 1671, z toho kajetani) a Giampietro Caraffa, v t¢ dob¢ biskup v Chieti (lat. Theate, a odtud nazev
theatini). Téhoz roku byl fad schvalen Klementem VII. Oba zakladatelé byli ¢leny fimského bratrstva, vznik-
1ého r. 1515 a nazyvaného ,,Oratof bozské lasky*, kterd k charitativnimu Zivotu pfipojila péci o nemocné.
Tomu protife¢i nakonec i kratkd zminka Jitiho Karla o svém nestastném osudu — sice zaclenénd do poemy
Militis Hispani propria de sorte querela, ptitom muze jit jen o metaforu v uméleckém dile —, v niz srovnava
zivot mnicha a vojaka, ktery dobi'e poznal z vlastni zkuSenosti: ,,Lepiej byto nie rodzi¢ si¢ pod takim kréolem,
jak mdj. W kolebce zapisal mnie do wojska, w kwiecie mtodosci kazal porwa¢ z domu...“ (Bylo by lepsi se
nenarodit pod takovym kralem, jako byl mij. V kolébce mé zapsal do armady a v rozpuku mladi mi porucil
odejit z domova; T. SINKO, Jerzy Karol Skop, s. 183); je ziejmé, Ze syna rolnika by jeho kral jiz od kolébky
nepreduréil k vojenské kariéte, kdezto v rodu Tlukd z ToSonovic si nékolik z jeho ¢lent pravé takovou zivotni
drahu zvolilo.

~n&jakym piibuznym tohoto basnika musel byt Jifi Karel Skop, jeho vrstevnik vékem a druhem talentu,
0 kterém psal Sinko v Eos* (Stanistaw KOT, Zaniedbania polskie wobec kulturalnej przesziosci Slgska, Zara-
nie Slgskie, 1929, ses. 4, s. 218).

Tadeusz Sinko uvadi, ze z basnikovy autobiografie zvefejnéné v ,,Liliich” a ,,Epigramech” se dozvidame, ze
Jan Karel Skop se narodil vr. 1673 v T&iné (Tadeusz SINKO, Awanturniczy poeta cieszyniski z poczgthku
XVIII w.; Zaranie Sla,skie, 1930, ro¢. 6, ses. 2, s. 53; TYZ, Zapomniany humanista Slgski, s. 212).
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(*asi 1670 — 1 po 1754)? Kromé rozdilnych dat narozeni autord a jejich Zivotnich osudd
tomu nenasvéd¢uje ani dedikace kniznich dél Podhorecensia (knizeti Jabtonowskému) na
strané jedné a knih epigramii pruskému krali Bedfichu III. na strané druhé. Ugast latinskych
humanist ve dvou kulturach (polské a némecké), jak zdiraznuje Mieczystaw Klimowicz,
nebyla v 18. stoleti ni¢im vyjime&nym;*® totéz platilo i pro Jana Karla Skopa. Na zakladé
autgrskjrch podpist se 1ze domnivat, Ze alespon v pripadé Jana Karla $lo vskutku o $lechti-
ce.

Tadeusz Sinko pozd¢ji otiskl ptispévek Awanturniczy poeta cieszynski z poczqtku XVIII
w.% na strankach Casopisu Zaranie Slaskie v navaznosti na Kotaiv &lanek Zaniedbania pol-
skie wobec kulturalnej przeszlosci Slgska®® a na heslo Skop v Estreicherové Bibliografii
Polskiej. Sinko se zde jiz neptidrzuje svého nazoru zr. 1908, ze v piipadé Jitiho Karla
Skopa jde o humanistu rolnického ptivodu (,,chlop-humanista‘), ale pfichazi s myslenkou,
ze mohlo jit o star§iho bratra Jana Karla Skopa, tedy rovnéz o pfislusnika t&sinské slechty:
Zwazywszy, ze Jan Karol miat dziesi¢ciu braci (5 mtodszych i 5 starszych), mozemy Jer-
zego Karola uwazaé za jednego ze starszych, ktory za miodu parat sie takze studjami®’ po
szkolach zagranicznych (tam si¢ nauczyl pisania wierszy lacinskich), a potem Zolnierka,
ale, pozyskawszy patrona w magnacie polskim, spolonizowal sie i zamiast pisa¢ si¢ Slaza-
kiem, nazywal si¢ potomkiem rodu pochodzenia polskiego (originis prognatae Polo-

ni a)“28.29

2l Walther Ludwig stanovuje rok narozeni 1674: ,,ELISIVs natVs sVM, s fas DICere Vere est“ (LI IV V VM |
DIC). Podle némeckého badatele chronogram v tomto ver$i uvadi rok narozeni 1674, v citovaném exemplati
knihy je vSak misto pozadovaného ,,sVM* vytisténo ,,sVm™.

V autobiografické vypovédi na konci &tvrté knihy Epigrammata varia a tim na konci celé basnické knihy
zvefejnéné kolem r. 1704 pod skromnym titulem Lectori: ne pagina vacua remaneat se nachazi dalezita in-
formace: ,,Si quis erit, qui scire volet mea fata diesque, / Versiculos breviter perlegat hosce, sciet. / ELIsIVs
natVs sVM, sl fas DICere Vere est, / Quod Silesia gens surgat ab Elysia. Cureus / Patria Carpathio Theschen
vicina Typhoeo / Est, a principibus condita Sarmaticis* (Bude-li nékomu dano, kdo bude chtit znat mé osudy
a dny, / at’ precte kratce tyto verSiky a bude to védeét. / Jako Elysejec jsem se narodil [v roce 1674; W. L.],
s dovolenim / fici pravdu, nebot” slezsky kmen vysel z elysejského. Mou / vlasti je Té&sin, blizko karpatského
Tyfoa, / zalozeného sarmatskymi knizaty; W. LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita“ — Der
Glaubensfliichtling Johann Carl v. Skop genannt Tluck und die Tristien Ovids, s. 336, 338). Poté se zmifiuje
0 tom, ze patii do rytifského stavu jak ze strany otce, tak i matky (z matciny strany je rod dokonce jesté vy-
znamn&j§i nez ze strany otcovy). A jak podotyka Ludwig, autor odél v zavére¢né basni svou autobiografii do
srovnani se zivotopisem Ovidia jako exulanta.

Mieczystaw KLIMOWICZ, Polsko-niemieckie pogranicza literackie w XVIII wieku: problemy uczestnictwa
w dwu kulturach. Warszawa, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1998; Deutsch-polnische literarische Gren-
zgebiete im 18. Jahrhundert: Probleme der Teilhabe an beiden Kulturen. Aus d. Poln. iibers. Berlin, Weidler,
2004.

Ctou se i varianty basnikova piijmeni s predlozkou ,,von“: Schkopp, Carl von; Schkopp, Karl von; Scopp,
Carl von; Scopp, Karl von; Skop, Carolus; Skop, Joh. Carolus; Skop, Johann Carl von; Skop, Johann Karl
von; Skop, Johannes Carolus; Skop, Karl von; Skop-TIluk, Joh. Carolus; Skop-Tluk, Johannes Carolus; Skop-
Ttuk, Jan Karol; Skopp, Carl von Skopp; Karl von Tluk; Tluk, Carolus [Skop, Jerzy Karol].

T. SINKO, Awanturniczy poeta Cieszyriski z poczqthku XVIII w.; . 53-58.

Stanistaw KOT, Zaniedbania polskie wobec kulturalnej przesziosci Slgska, Zaranie Slaskie, 1929, ses. 4,
s. 216-222.

V citatech respektujeme star$i normu polského pravopisu (,,studjami‘).

»Vezmeme-li v tvahu, Ze Jan Karel mél deset bratrti (5 mladSich a 5 star$ich), mtizeme Jitiho Karla povazovat
za jednoho ze starSich, ktery v mladi také studoval na zahrani¢nich Skolach (tam se naucil psani latinskych
basni) a pak slouzil ve vojsku. Poté, co ziskal patrona v polském magnatovi, popolstil se a misto toho, aby se
oznalil za Slezana, nazyval se potomkem polského Slechtického rodu (originis prognatae Polonia)“
(T. SINKO, Awanturniczy poeta cieszynski z poczqtku XVIII w., S. 58).

Poznariska badatelka Marlena Pukova si v ¢lanku o Janu Karlu Skopovi povsimla, ze v jeho biografii nesou-
hlasi iidaje o poctu jeho bratri. Basnik jednou uvadi, ze mél pét starSich a pét mladsich bratri (ver§ 12), po-
druhé, ze ,,zostal wydziedziczony na rzecz swoich dziewigciu braci® (byl vydédén ve prospéch svych deviti
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KaZzdopadné $lo o dvé rtizné osoby, z nichz kazda pasobila v dospélém véku jinde. Byla
konfiskace majetku béhem katolické protireformace na Té&Sinsku, kdy majetek protestantd,
kteti neprestoupili na katolickou viru, propadl ve prospéch jezuitti, jak o tom pise Sinko
v souvislosti s Janem Karlem, divodem k tomu, aby se rovnéz Jifi Karel Skop (Tluk) ode-
bral rok pfed svou smrti jinam nez do rodného mésta, tedy do Podhorct? Jiti Stibor pise, ze
0 nabozenském vyznani Tlukt v 16. stoleti nejsou zadné dikazy, takze mtizeme predpokla-
dat, ze mnozi prislusnici ptivodné katolického rodu se stali ,,;stejn¢ jako prevazna vétSina
domécich rodi luterany“*® a v této vife nepochybné setrvali az do 18. stoleti, které nas
zajima. U Jana Karla Skopa (Tluka) §lo nicméné o odpadlictvi od viry, zpocatku sméfoval
ke knézské draze. Své Skolni vzdélani ziskal nejspi§ na Ctyitiidni latinské jezuitské Skole,
zalozené v T¢&Sin€ v r. 1674 (v kazdé tiidé zaci pobyvali i vice let). Poté byl poslan na stu-
dia do Krakova. Nasledovala studijni a vzdélavaci cesta do Benatek, popt. Padovy a na
$panélskou univerzitu do Salamanky. Doprovazel ho Vincentius Pniewski, na kterého — po
té, co se stal provincidlem polské fadové provincie dominikant — napsal epigram. Pniewski
byl nejspis uréen mladému Slechtici jako preceptor. Jejich cesta vedla z TéSina nejspise do
Vidné€ a odtud pies Villach, Udine a Treviso do Benatek, odtud cestovali ptes severni Italii
(mj. ptes Padovu, kde asi také navstivil univerzitu) do Pavie a Milana, pak bud’ pfes Turin
a Alpy nebo pfes Janov do jizni Francie, kde procestovali Marseille, Nimes, Montpellier,
Narbonne a Perpignan, az konecné pies Barcelonu a Zaragozu dorazili do Salamanky, kde
Jan Karel po urcitou dobu studoval. Pokud vezmeme v Gvahu, Ze do Krakova pfisel asi
v sedmnacti letech, mizeme tuto studijni cestu zatadit zhruba do let 1691-1695. Dosud se
jeho zivot odvijel obvyklym zplsobem mladého Slechtice, jemuz rodice umoziuji vzdéla-
vaci cestu. Pak nastal obrat, nebot’ se v urc¢ité dob¢ stal knézem a dominikdnem — misto je
neznamé. Mozna byl od pocatku vybran rodi¢i k duchovni draze. (V T&iné byl stary domi-
nikansky klaster, ve kterém se nachéazelo pohiebisté piastovskych vévodu z T¢Sina.) Snad
vstoupil do fadu v Salamance, snad az v Rimé, kazdopadné s Pniewskym odcestoval ze
Salamanky do Rima (prosel p¥itom pies Pisu, Florencii a Sienu), kde se s nim opét setka-
vame, ale jiz v dominikanském klastefe. Podle své autobiografické vypovédi zde pobyval
asi tfi roky, tedy zhruba v letech 1696—1699. Pak nastal ptekvapujici obrat. Jan Karel opus-
til dominikansky klaster, aniz o tom informoval své fadové predstavené. Tim fakticky
z dominikanského fadu vystoupil. Mohla snad za to néjaka basen, kterou si proti sobé po-
pudil své nadfizené: miser epise meo carmine damna fero (,,ja ubohy jsem byl poskozen
[jako Ovidius] svou basni*)*!. Zda se, e potom se bez prostiedkil a nemocny n&jakou dobu
jesté zdrzoval v fimském ukrytu a Ze byl tajné podporovan prateli. Za ideovy divod
k opusténi klastera pozdéji oznauje svou ,,amor verae“, popf. ,purae religionis®, jinym
divodem bylo odmitnuti celibatu. Posléze cestoval pres Brenner do Némecka, kde pfijal
evangelickou konfesi a v r. 1699 se dal naverbovat jako vojak kurfitta Friedricha Branibor-
ského. Nasledkem toho byla ztrata jméni, konfiskace jeho majetku v Rimé fadem, zadrzeni
jeho otcovského dédictvi, umoznéné politikou cisate Leopolda, kterému dava za vinu

bratri; Marlena PUK, Jan Karol Skop z Cieszyna jako duchowy spadkobierca Owidiusza, Terminus, 2006,
ro¢. 7, & 1, s. 85). My v tom rozpor nespatiujeme, nebot’ to vypovida jediné o tom, Ze se jesté jeden z deseti
bratrii nezicastnil dédického fizeni po otcové smrti; mohlo jit bud’ o Adama Tluka, o némz vime, ze byl smr-
telné ranén v bitvé s Turky a pfi cesté doml zemfel, nebo o star§iho bratra Jitiho Karla, jenz v té€ dobé rovnéz
nepobyval na Té&Sinsku. Pak by se vSak dédického fizeni po otci nezucastnili dva bratfi. (Studii M. Pukové se
zde podrobné nevénujeme, nebot’ se specificky soustied’uje k srovnani Ovidiovych Tristia a Ex Ponto s dvéma
Epitaphium obsazenymi ve Skopovych ,,Liliich* a ve &tvrté knize ,,Epigramti.)

J. STIBOR, Genealogické pozndmky k rodu Tlukii z Tosonovic, 1. Cast, s. 8.

[Jan Karel SKOP], Caroli a Skop alias Tluk Epigrammatum libri quatuor, Francofurti ad Viadrum, Christoph
Zeitleri, 1704, p. 198.
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i ztratu spojeni s jeho rodinou v Te&§in€. Za rakouského cisate Leopolda I. probihala na
Tésinském Slezsku protireformace. Podle cisaiského vynosu z r. 1673 museli evangelicti
obcané, ktefi nepiijali katolickou viru, opustit mésto a prodat své domy katoliktim.

Svou prvni tisténou sbirku basni, nazvanou podle deviti lilii vyrtstajicich ze Skopku
v rodovém erbu Lilia Parnassi a vydanou v r. 1700 v Berling, vénoval Jan Karel branibor-
skému kurfiitovi. V letech 1700-1701 se asi nechal propustit z vojenské sluzby, aby imatri-
kuloval na univerzité ve Frankfurtu (28. dubna 1701). K ,,Liliim* pfipojil v r. 1702 jesté
soubor epigrami Varia epigrammata pertinentia ad Lilia Parnassi. Poté své basné znovu
zredigoval a pod titulem Caroli a Skop alias Tluk Epigrammatum libri quatuor je vydal
znovu kolem r. 1704 ve Frankfurtu nad Odrou (k nim byla pfipojena bez paginace kniha
V: Epigrammatum liber V).

Kolem r. 1704 zahajil Jan Karel Skop (Tluk) vénovani svych Epigrammatum libri quatu-
or pruskému krali témito slovy: Audet peregrina Musa Patriae exul et afflicta conspectum
Regiae Majestatis subire (,,Moje cizozemska, ze své vlasti zapuzena a nouzi trpici Muza se
odvazuje predstoupit pfed o¢i Vaseho kralovského Majestatu®). Cela fada basni z ,,Epigra-
mi“ je adresovana osobam v Berliné nebo ve Frankfurtu, od kterych Jan Karel obdrzel
pomoc nebo si ji vyprosil, & v ni doufal, véetné samého krale.? Zvlastni skupinu tvori
basné na krajany, ktefi se rovnéz z nabozenskych divodi uchylili pod ochranu kurfitta
a krale. Dalsi osudy Jana Karla nejsou dosud znamy, snad skute¢né podlehl nemoci, o které
mluvi v pfedmluvé ke ¢tenafi (ke druhému vydani knihy udajné kromé snahy o opravu
chyb z piedchoziho vydani ptistoupil i s ohledem na své $patné zdravi, které ho stale trapilo
a dovadélo k té casti filozofie, ktera podle svédectvi Platona [srov. Phaidon 61c¢] spociva ve
védomi smrti: Quod vero tam celeri gradu ad secundam editionem progressus sim, id ad-
versae valetudinis meae ratio effecit, quae me hactenus haud interrupta quasi consuetudine
vexavit et adhuc quotidie vexat et ad illam philosophiae partem, quae Platone teste mortis
meditatio est, relegat).*

Jak vysvétlit zjevné podobny charakter vSech uvedenych latinskych dél, kterym se Estrei-
cher nechal zmylit? Jediné snad tak, Ze se obéma bratrim dostalo podobného vzdélani, coz
je vysoce pravdépodobné, pokud $lo o prislusniky t&Sinské slechty Tlukd (Skopt). Jifi Sti-
bor piipominad v souvislosti se znaénym zajmem o studium potomkd rodu Tluki u otcd
jezuit v Tesing, ze se tak délo bez ohledu na vyznani: ,,Zavét Adama Vaclava Pacinského
hr. z Tenéina, zemského hejtmana kn. Té&Sinského (dat. T&in, 29. 5. 1724) pamatovala
§tédrym odkazem na zfizeni fundace pro 16 chudych $lechtici domaciho pivodus®,
Nicméné o Jitim Karlovi tvrdi Tadeusz Sinko, Ze se mu vzd&lani dostalo v Anglii®® (neni
zcela jisté, zda nejprve gymnazialniho, tedy po absolvovani jezuitské $koly v T&sing,* jak

32 podrobngéji viz W. LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita* — Der Glaubensfliichtling Johann

Carl v. Skop genannt Tluck und die Tristien Ovids, s. 334-335.

Od archivniho vyzkumu biografie Jana Karla Skopa (Tluka) v Berling, Rimé, Salamance, Vidni, Krakové
nebo TéESing, ktery by mohl pfinést nové tidaje, jsme upustili. Nemohla zde byt podana ani podrobna analyza
jeho basni, ale to mize byt jednim z badatelskych ukoli do budoucna.

g STIBOR, Tlukové z Tosonovic, Dokonceni, s. 1.

®  Sinko v souvislosti s literarnim zapisnikem Jifiho Karla tvrdi: ,,Mogt to by¢ szkolny zeszyt mtodego chtopaka,
ktory w jakiems$ Collegium angielskiem zbierat z autoréw szkolnych sentencye do okrasy wiasnych wierszy
i na tematy starozytnych pisat waryacye* (Mohl to byt skolni sesit mladého chlapce, ktery v n&jakém anglic-
kém college sbiral ze $kolnich autorii sentence k ozdobeni vlastnich ver$i a na anticka témata psal variace;
Sinko 1907: 176). Humanistickou anglickou college si Ize i v tomto vzdélavacim duchu bezpochyby dobie
predstavit, avSak co bychom si ze znamych historickych pficin piedstavit rozhodné nemohli, by byla existence
jezuitské skoly v Anglii 17.—18. stoleti.

Na autorovu zkuSenost s versifikaénimi cvicenimi typickymi pro jezuitské vzdélavani upozorfiuje Sinko
V souvislosti s téméf v§emi basnémi Jitiho Karla Skopa, které autor nazval antickymi jmény.
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se domnivame i presto, ze Sinko pfedpoklada, ze se Jifi Karel vzdélaval v néjakém anglic-
kém college, nebo az univerzitniho). Z anglictiny ve své knize Jifi Karel i piekladal, zatim-
co tento jazyk Jan Karel zfejmé neovladal, resp. z néj neprekladal (znal sice nékteré anglic-
ké autory, ale ty mohl ¢ist i v latiné nebo v prekladech).

Domnénku, ze §lo o rolnika z Podhorcti, jak tvrdi Krasicki a zpocatku i Sinko, ktery se
naudil latin¢ tak dokonale, ze v ni dokazal literarné tvofit, jsme jiz odmitli. Kromé toho
zadny rod Skopi (Tluki) neni v té oblasti dolozen. Stibor uvadi, Zze Tlukové z ToSonovic
jsou rod, trvale usedly na Té&Sinsku ve vsi ToSonovicich. Vyvoj jejich rodu Stibor sleduje od
poloviny 15. stol. az do zavéru 18. stol., kdy mizi z fad téinskych stavi. ,,Prislusnici rodu
se honosili polskym erbem Rawa, totiz zlutym Skopkem v modrém stit¢, z né¢hoz ¢nélo
devét stribrnych lilii se zelenymi stonky a listy.*

Ocitujme jesté¢ informace Tadeusze Sinka o Jifim Karlu Skopovi ze zminéné-
ho Estreicherova hesla v ,,Polské bibliografii“: ,,Chtop-humanista. Nie na $wieczniku, jak
Poninski [autor latinskych Satyr; pozn. L. M.], lecz w ciemnosci podhoreckiej chaty
(w dzisiejszym powiecie stryjskim) spisywal swe wiersze stary oficyalista ks. Jozefa
Aleksandra Jabtonowskiego, Jerzy Karol Skop. Dostawszy si¢ w mtodosci (prawdopodob-
nie jako pacholek jakiego$ panigcia) do Anglii, nauczyt si¢ tam na tyle po tacinie, ze mogt
pisywaé wiersze, gdy po roznych zycia kolejach wrdcit na taskawy chleb do Podhorzec.
Wydane w r. 1754 we Lwowie Podhorecensia (tytul dtugi), zawieraja procz szkolnych
¢wiczen w rozprowadzaniu mysli Juwenalisa, Persyusza itd., procz konwencyonalnych
panegirykoéw, procz epigramatycznych zywotdw krolow polskich i1 opisow gltéwnych pa-
nstw 1 miast Europy, takze takie curiosa, jak ttumaczony z angielskiego list arcybiskupa
z Cambridge do pretendenta Jakoba III Stuarta lub mitosna korespondencye (pisang na
wzor Heroid Owidyusza), wymieniong mig¢dzy francuskim delfinem a corka Augusta III.
Wrtasne doswiadczenia wojskowe zuzyt Skop w Militis Hispani propria de sorte querela.
Porwal si¢ nawet na opis wojny domowej migdzy Sasem a Leszczynskim (Pharsalia Sar-
matica), ale przerwat go po 157 heksametrach, by nauki polityczne na temat niezgody
wewnetrznej wypowiedzie¢ w formie heksametrycznej — tragedyi, o osnowie wzigtej
z Lukana: jest to Tragoedia inter Caesarem et Pompeium Cleopatram et Ptolomeum,
stwierdzajaca swem istnieniem niestychang popularno$¢ tragedyi szkolnej w w. XVIIL“%®
(Dzieje literatury picknej w Polsce, ¢ast 1., in: Encyklopedya Polska, sv. XXI. — oddil
XVIII, ed. Stanistaw Tarnowski et alii, Warszawa: G. Gebethner, 1918, s. 169.)

Aby Estreicher spojil dva basniky v jednoho, k citatu ze Sinka jesté dodava: ,,Jak wida¢
z tresci znanych mi tomikoéw Skopa, pochodzil on ze Slaska, w mtodosci (urodz. 1670)
odbyt podréz do Polski i zblizyt sie¢ do Chwalkowskiego, Szuleckiego, Jabtonskiego, ktorzy
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J. STIBOR, Genealogické poznamky k rodu Tlukii z Tosonovic, 1. ¢ast, s. 6.

-Rolnik-humanista. Nikoli ve vysokém postaveni jako Ponifiski [autor latinskych Satyr; pozn. L. M.], ale ve
tme podhorecké chalupy (v dne$nim stryjském okrese) skladal své basné stary oficial knizete Jozefa Aleksan-
dra Jabtonowského, Jifi Karel Skop. Jako mlady se dostal do Anglie (pravdépodobné jako sluha né&jakého
mladého $lechtice), kde se naucil natolik lating, Ze v ni dokazal psat basné, kdyz se po riznych zivotnich peri-
petiich vratil zit z milosti do Podhorcti. Ve Lvové vydana Podhorecensia (dlouhy nazev) obsahuji kromé
Skolnich cviceni v rozvijeni Juvenalovych, Persiovych a jinych myslenek, konvenénich panegyriki, epigrama-
tickych zivotl polskych krali a popisi hlavnich zemi a mést Evropy také takové kuriozity jako preklad z ang-
liétiny dopisu arcibiskupa z Cambridge uchazeéi o trin Jakubu III. Stuartovci nebo milostnou korespondenci
(napsanou podle vzoru Ovidiovych Listii heroin) mezi francouzskym dauphinem a dcerou Augusta III. Vlastni
vojenské zkuSenosti vyuzil Skop v Militis Hispani propria de sorte querela. Dokonce se pokusil o popis ob-
¢anské valky mezi Sasem a Leszczynskym (Pharsalia Sarmatica), ale perusil ji po 157 hexametrech, aby po-
litické znalosti na téma vnitfniho rozporu vyjadiil ve formé tragédie v hexametrech s osnovou pievzatou
z Lukiana — je to Tragoedia inter Caesarem et Pompeium Cleopatram et Ptolomeum, ktera svou existenci
sv&dc¢i o velké popularité skolni tragédie v 18. stoleti.”
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byli Prusakami polskimi. Potem zapoznat si¢ z Jablonowskim i z innymi panami polskimi
a1 pod koniec zycia (lat 84) bawit znow w Polsce. U Jablonowskiego i Mitzlera podane sa
0 nim informacje. Zwiedzit zreszta cala prawie Europg od Anglji i Szwecji po Wiochy
i Wegry, ale nie jako pachotek panigcia, lecz jako student, Zoinierz i wojazer. Pochodzenia
byt polskiego i po polsku cos nie co rozumiat.«**

Tadeusz Sinko se vénoval velmi podrobné Jifimu Karlu Skopovi a jeho Podhorecensiim
ve studii Jerzy Karol Skop, chlop-humanista z w. XVIII, otisténé v ¢asopise Eos z r. 1907,
na kterou eventualni zajemce odkazujeme a podrobnéji se ji zde nevénujeme, jelikoz dilo
nema k T¢&sinu nebo k Tésinsku (TéSinskému Slezsku) zadny pfimy vztah. Je ovSem zvlast-
ni, ze tento zkuSeny badatel uvedl v poznamce, Zze pouzil exemplai knihy uloZené
v Jagellonské knihovné v Krakové, ve které dopsal jeji titul Zegota Pauli, jenz také doplnil
»Skop czyli Tluk®“. Sinko se pfesto nezorientoval, ze mize jit o prislusnika téSinského
Slechtického rodu Tlukt a nekriticky prejal Krasického dezinformaci o selském ptvodu
autora. Ani pii dalsi analyze textu si neuvédomil, ze 1 kdyby knize Jabtonowsky vénoval
polskému vojenskému vyslouZzilci dim na svém panstvi, nezval by ho ke stolu a nezapojo-
val ho do politickych a diplomatickych zalezitosti, kdyby nebyl slechtického ptivodu? A co
se ty¢e vzdélani Jitiho Karla? Sam Sinko konstatuje, ze kromé vysokych cirkevnich hod-
nostari, kteti teprve ve své vysoké duchovni a obvykle i duSevni distojnosti ziskali slech-
ticky titul, miizeme jmenovat pouze syna velkopolského rolnika z 16. stoleti Klemense
Janického, ktery psal latinsky. Kdezto v 18. stoleti, v dob&é uplného monopolu Slechty na
vyssi vzdélani a absolutni $lechtické exkluzivity (vylucnosti), by rolnik, ktery se naucil
latinsky tak, aby svymi basnémi mohl Zadat o slySeni a najit ho u tak vzdélaného pana,
jakym byl knize Jozef Aleksander Jabtonowski, polyhistor a polygraf, zakladatel lipské
Societas Jablonoviana, byl postavou skute¢né vyjimeénou.”’ Jifi Karel by byl nevedni
vyjimkou piesto, ze krakovsky literarni historik vzapéti jmenuje celou fadu zahrani¢nich
(nikoli polskych) latinskych spisovateld ze 17. a 18. stoleti, ktefi nebyli Slechtického pivo-
du, jenomze pokud jde o Polaky, néktefi spisovatelé byli jezuity jako Maciej Kazimierz
Sarbiewski nebo Jan Skorski, piaristy jako Jan Damascenus Kalinski a ovsem S$lechtici jako
poznanisky vojvoda Antoni Poninski. Jak je vidét, Tadeusz Sinko si zde v literarné-
historickém diskursu protife¢i. V komparativnim pohledu bychom mohli dodat, Zze se
i v ¢eském prostiedi, jak ukazuji osudy mnohych autort ze stejné doby, neptinalezejicich
pouze K jezuitskému tadu, kazdopadné vSak ,,neslechtici“ mohlo dostat nalezitého kvalitni-
ho vzdélani.

Daleko piesngjsi a ucelenéjsi informace od Tadeusze Sinka mame o Janu Karlu Skopovi;
Sinkiiv prispévek v ¢asopise Zaranie Slaskie dale pievazné parafrizujeme.

Po prostudovani berlinského (Lilia Parnassi) a frankfurtského (Epigrammatum Libri
Quatuor) vydani knih Jana Karla Skopa (Tluka) dospél Sinko k zavéru, ze osoba autora
a obsah jeho basni jsou velmi charakteristické pro situaci na TéSinsku koncem 17. stoleti.
Podobny nazor zastava Pawet Musiot ve svém ¢&lanku Literatura slgsko-polska XVII wieku,
jenz o Janu Karlovi tvrdi, Ze jako neduchovni psal jesté latinsky, nikoli jiz polsky a byl

% Jak je patrné z obsahu Skopovych sborniki, které jsou mi znamy, pochézel ze Slezska, v mladi (narozen

vroce 1670) piijel do Polska a sblizil se s Chwatkowskym, Szuleckym, Jabtonskym, ktefi byli polskymi Pru-
sy. Pak se seznamil s Jabtonowskym a s jinymi polskymi §lechtici a ke konci zivota (v 84 letech) pobyval opét
Vv Polsku. Informace o ném nachazime u Jablonowského a Mitzlera. Navstivil téméf celou Evropu, od Anglie
a Svédska po Italii a Uhry, ale nikoli jako kniZeci pacholek, ale jako student, vojak a cestovatel. Byl polského
pavodu a polsky rozumél“ (K. ESTREICHER, SKOP /T#uk/ Karol, s. 182).

40 T.SINKO, Jerzy Karol Skop, chlop-humanista z w. XVII1, s. 161.
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,mimo pokrzywdzenia przez rodzing w miescie Cieszynie, przedstawicel niemal typowy
$laskiego patrjotyzmu lokalnego“*.

Skop na poslednich strankach ,,Lilii a ,,Epigrami‘ uvedl ve dvou redakcich svou autobi-
ografii, kterou napsal podle Ovidiova vzoru, a jeji obsah doplnil rozmanitymi epigramy
0 otci, stryci, pratelich a predeviim o sob&.** Dozvidame se, Ze se narodil vr. 1673 (?)
v Té&siné jako jeden z jedenacti synti soudniho praktikanta v TéSin€. Matka pochézela ze
Slechtického rodu Holych (Goly).* Diistojn&jsi byl rod Tlukd, ktery se mohl chlubit dvéma
vyznamnymi osobnostmi. Basnikova dédetka (?)* Kaspara Tluka® jmenoval cisat po vy-
hasnuti té$inskych knizat prvnim spravcem knizectvi téSinského. Jeho bratr (?) byl genera-
lem holandské flotily, ktery pripojil k Batavii nékterd tzemi v Indii.*® Basnikiiv otec

4 pres kiivdu, kterou mu jeho rodina v m&st& T&in& zpasobila, témat typicky predstavitel slezsk ého lokalniho

patriotismu* (Pawel MUSIOL,, Literatura slgsko-polska XVII wieku, Zaranie Slaskie, 1930, ses. 3, s. 126).
Sbirka Lilia Parnassi se sklada z péti casti: Kalendafe, Consilia Moralia, Epigrammata, Strena Jesuitis
a Epithaphia. O tom, jak dilezity vzor to byl a jakou roli pro Jana Karla piedstavoval Ovidius, svédéi i to, Ze
v kazdé z uvedenych ¢asti se objevuje jeho jméno; kromé toho autor z TéSina Casto tematicky a intertextualné
navazuje na Nasonovy verSe (M. PUK, Karol Skop z Cieszyna jako duchowy spadkobierca Owidiusza, s. 86).
Nepochybné se jedna o rod Holych z Ponétic (pozdgji von Holly). (Za tuto ptipominku d&€kuji PhDr. Jifimu

42
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Wenceslaus v. Pelchrzim (vyplyva to z jedné basné pod titulem D. Wenceslaus de Pelchrzim, nunc post obi-
tum mei carissimi patris tutori fratrum meorum, utinam et mei — ,,Pro pana Wenceslava v. Pelchrzim, ktery je
nyni po smrti mého nejmilejsiho otce poru¢nikem mych bratii, o némz si pieji, aby byl i mym poru¢nikem®;
béseii vznikla asi v r. 1699 v Rimé&). Pelchrzimové patiili stejné jako Tlukové ke staré §lechtd knizectvi t&sin-
ského. Zminéného Wenceslause v. Pelchrzim, popf. v. Pelchrzim a Trzenkowitz (nar. 1645, zvany 1670 na
Domaslavicich a Tfenkovicich, 1716 na Otrembow¢) uvadi Ludwig (W. LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum
datis, stemmate, vita*“ — Der Glaubensfliichtling Johann Carl v. Skop genannt Tluck und die Tristien Ovids,
s. 326-327) s odkazem na Genealogisches Handbuch des Adels, Adeliche Hiuser, B 5, Limburg an der Lahn,
1961, s. 275-284 (TAMTEZ, s. 327). Jde nepochybné o rod zvany Pelhfimoviti z Tenkovic a onen Vaclav
mohl byt spi§ nez matéinym bratrem, jak nejprve spekuluje Ludwig, manzelem jedné ze sester basnikova otce,
jak i tuto moznost vzapéti ptipousti autor ¢lanku o Janu Karlu Skopovi (Tlukovi). Naopak zklaman byl lhos-
tejnosti svého stryce Maxmiliana Skrbefiského, jenz byl bohaty, bezdétny a stejné viry jako Jan Karel, avSak
pomoc mu v jeho existenéni situaci neposkytl (T. SINKO, Zapomniany humanista slgski. Jan Karol Skop
z Cieszyna, s. 122; Krzysztof SZELONG, Podréze edukacyjne szlachty cieszyhiskiej /do konca XVII w./. Mo-
tywy, kierunki, konsekwencje, in Ksigzka — Biblioteka — Szkota w kulturze Slaska Cieszynskiego, red. Janusz
Spyra et al., Cieszyn, Ksiaznica Cieszynska, 2001, s. 107).

Walther Ludwig ve svém ¢lanku o ,,odpadlikovi od viry a druhém Nasonovi® Johannu Carlu v. Skopovi,
zvaném Tluk, uvadi, ze kiestni jméno otce je neznamé (jeho syn mu vénoval Epitaphium clarissimo meo Par-
enti) a ze komorni spravce Kaspar Tluk byl strycem Jana Karla, protoze ten k epitafu svého otce pfipsal epi-
cedion s nadpisem Avunculo meo carissimo, Ducatus Teschinensis quondam primi post fata Ducis Regenti
(., mému nejmilej$imu stryci, ktery byl po smrti knizete prvnim regentem vévodstvi; W. LUDWIG, ,, Alter
Naso miser sum datis, stemmate, vita*“ — Der Glaubensfliichtling Johann Carl v. Skop genannt Tluck und die
Tristien Ovids, s. 325, 326). Za timto pamétnim epigramem nasleduje téeti baseni na mrtvého ¢lena jeho rodi-
ny. Nese nazev Epitaphium carissimo meo fratri, qui sub Essek a Turcis laesus ea die, qua domum venit, mo-
ritur (,,Epitaf na mého nejmilejsiho bratra, ktery byl Turky ranén u Esseku [chorvatského Osijeku] a téhoz
dne, kdy se vratil domu, zemiel; W. LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita* — Der Glau-
bensfliichtling Johann Carl v. Skop genannt Tluck und die Tristien Ovids, s. 326). Podle Ludwiga tyto tii epi-
gramy maji dokazovat vyznam rodiny Jana Karla Skopa (Tluka) a nasazeni jejich ¢lent pro rakousky dim
(lat. Domus Austriae — oznageni Habsburkt uzivané od zacatku 15. stoleti. Od r. 1521 zejména pro rakouskou
vétev Habsburki).

Z rodokmenu Tlukt z ToSonovic (viz J. STIBOR, Tlukové z ToSonovic, Dokonéeni, S. 3) vyplyva, ze druhou
manzelkou Kaspara Tluka byla Dorota Hola: ,,Dorota byla dcerou Jifiho Holého z Ponétic a na Rachovicich
(Rachowice u Gliwic, PR), jeji vlastni dcera Anna Tlukova, vdana Lhotska, byla matkou Jana Jitiho Lhotské-
ho ze Lhoty a babou Karla Ant. Lhotského, jednoho z prvnich stipendisti® tésinského konviktu jezuitt
(J. STIBOR, Tlukové z ToSonovic, Dokonceni, s. 1).

Krzysztof Szelong upozornuje, ze generalem holandské flotily nebyl bratr Jana KasSpara Tluka. V tomto
pripadé jde o prislusnika dolnoslezské rodiny von Schkopp (Skopp, Skop) Zygmunta, ktery byl skute¢né gu-
vernérem holandskych tizemi v Zapadni Indii (Brazilii), pozdé€ji dosahl hodnosti ,,General-Leutnanta“ flotily
Spojenych provincii, aby se v r. 1656 vratil do Slezska a stal se jednim z divérnikt lehnického knizete. Pokud
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v mladi slouzil v cisafské armade¢, jako kapitan kavalerie bojoval s Turky u Grany a Parka-
ny a byl by ziskal otcliv ufad, kdyby toto misto neobsadil ,,peniz*. Zemfel 30. zaii 1701,
kdyz se osmadvacetilety basnik nachazel ve Frankfurtu nad Odrou.*” Jak se tam ocitl, jsme
naznacili.

V Té&siné Jan Karel stravil pouze svych prvnich deset let détstvi. Vzdélani ziskal
Vv n¢jakém klasteru (Slo snad o Stiborem zminény jezuitsky konvikt?). Odtud mu pomohl se
dostat jisty Trzemiecky a jako prvni mu dal radu, kam ma jit a jak postupovat, dokonce ho
sam z klastera odvezl. K opusténi klasterni skoly se pricinila také néjaka ,,polska straka“
(pica sarmatica), jejiz neopétovana laska ranila basnikovo srdce. Jako se studentem se
snim pak setkavame — jak uz bylo vyse feCeno — v Krakove, Benatkach, Madridu, Sala-
mance a v Rimé, kde pobyval téméF tii roky a stal se ,,profesorem* poetiky.

Poté, co své ,,Ctyfi knihy epigramii poslal do svéta, si predstavuje, Ze pokud se dostanou
do rukou fimskych profesorti, pak si polozi otazku: ,,Ach, ote, lektore, kde nyni Zijes?*
Autor odpovi ,,nejsem nikdo, a presto jsem®. Mizeme v tom spatiovat anticky basnicky
motiv vyslat knihu do svéta a imaginovat rozhovor s adresatem v ptimé feci, obzvlast’ prvni
elegii Ovidiovych Tristii.*® Skop se citi jako vyhnanec, tedy v podobné situaci jako Ovidius
a podobné jako on se do Rima nechce vratit.

Z dal$iho predpokladu, Ze ,,Epigramy® bude ¢ist otec Henricus nebo fadovy general, 1ze
podle Sinka usoudit, kde Jan Karel v Rimé studoval. Nebyla to tedy papezska Sapienza, kde
se ziskavaly pravnické znalosti a védomosti, bylo to jezuitské Collegium Romanum, jak
uvadi krakovsky badatel? Walther Ludwig naopak usuzuje na dominikansky konvikt
a klaster, byt' o dominikanech nebo bratiich kazatelich autor ,,Epigrami‘ nikde explicitné
nepise.”® V zavéretné basni knihy se Jan Karel vyjadiuje ke svému studijnimu pobytu

bychom pfipustili, Zze Tadeusz Sinko spravné interpretoval uryvek z tvorby téSinského béasnika, pak osoba
Zygmunta Schkoppa v tomto kontextu, z néhoz étenaft ,,Lilii muze usoudit, ze jde o pfibuzného autora, vzbu-
zuje podezieni, ze Jan Karel chtél timto zpGsobem dodat své osob& na lesku a vyznamu (Krzysztof
SZELONG, Podroze edukacyjne szlachty cieszynskiej /do konca XVII w./. Motywy, kierunki, konsekwencje, in
Ksigzka — Biblioteka — Szkota w kulturze Slaska Cieszynskiego, red. Janusz Spyra et al., Cieszyn, Ksigznica
Cieszynska, 2001, s. 108).

S ur¢itou precizaci rodovych vztahl pfisel Krzysztof Szelong, jenz za otce Jana Karla ur¢il Jifiho Rudolfa
Tluka, syna KaSpara Tluka, regenta t&€Sinské komory (od r. 1645) a dlouholetého ¢lena zemského soudu. O ot-
ci Jana Karla je znamo, ze zil ve V¢lopoli (Wielopole) a pozdéji mél majetky v Dolnich ToSonovicich, Tfano-
vicich, Marklovicich a Frystatu a skute¢né plnil (od r. 1687) funkci asesora (piisediciho) tésinského zemského
soudu. Kromé Jana Karla jsou z jeho potomkd znami ,,Fryderyk Kasper, Andrzej Antoni, Mateusz i Gotfryd
Rudolf* (Bedtich Kaspar, Ondiej Antonin, Matya$ a Bohuslav Rudolf; K. SZELONG, Podréze edukacyjne
szlachty cieszynskiej /do konca XVII w./. Motywy, kierunki, konsekwencje, s. 107) a kromé toho byl Jan Karel
bratrancem Jana Bohumila Tluka z To$onovic, nezbedného studenta jezuitského gymnazia v Opavé a poté
Akademie v Olomouci, nakonec vlastnika Rogozny a ctihodného vicekancléfe opolsko-ratiborského knizectvi.
Komplikaci do genealogie rodu pfinasi Szelongovo tvrzeni, ze Dorota Hola byla matkou Jana Karla, tedy ni-
koli jeho babickou, kdyz podle Stibora $lo o druhou manzelku Ka$para Tluka — déda Jana Karla Tluka (Sko-
pa) a podle Walthera Ludwiga byla dokonce jeho tetou (Kagpar Tluk mél byt podle Ludwiga strycem, nikoli
dédem Jana Karla; W. LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita“ — Der Glaubensfliichtling Jo-
hann Carl v. Skop genannt Tluck und die Tristien Ovids, s. 325); o tom, Ze by si byl Jifi Rudolf vzal po otcové
smrti za manzelku svou macechu (nebo tetu?), neminime spekulovat. Domnivame se, Ze ziejmé jde o Szelon-
govu piejimku diivéjsiho misreadingu z jiného pramene (t&insky historik totiz vychazi ze dvou Sinkovych
¢lankd, které upfesiiuje na zikladé genealogickych a archivnich materialt). Clenové rodu Tlukd byli na pie-
lomu 17. a 18. stoleti natolik rozvétveni, Zze neni mozné sestavit jejich spolehlivou genealogii. V kazdém pfi-
padé lze basnika pravem povazovat za rodaka z Té&Sinska a piislusnika Kasparovy rodové vétve.

W. LUDWIG, ,, Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita* — Der Glaubensfliichtling Johann Carl v. Skop
genannt Tluck und die Tristien Ovids, s. 331.

Z archivalii vyplyva, ze dédictvi Jana Karla po otci bylo vénovano dominikanskému klasteru v Krakove, kde
t&sinsky rodak studoval (K. SZELONG, Podroze edukacyjne szlachty cieszynskiej /do korica XVII w./. Moty-
wy, kierunki, konsekwencje, s. 108). K této otazce se pozdé&ji jesté vratime.
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v Salamance, Ze jej zivila ucena fimska Minerva ve své Skole bé¢hem tii let a ucinila ho
profesorem uméni> tim, Ze mu byla matkou. Jeden z latinskych epigramii m4 italsky nadpis
All Colegio della Romana Minerva fatto allora, essendo la studente (,,Slozeno pro kolegi-
um fimské Minervy, kdyz jsem tam byl studentem®). V basni vénované Pelchrzimovi autor
rovnéz uvadi, ze pobyval v Minervé, ktera ho v Rimé Zivila. Mezi fimskym Pantheonem
a Collegium Romanum jezuitl s kostelem sv. Ignace se nachazel (popf. se nachazi) fimsky
dominikansky klaster, tzv. Convento della Minerva s kostelem Santa Maria sopra Minerva
a prilehlym, v 16. stoleti zalozenym Collegio di S. Tommaso, ze kterého vznikla dnesni
Pontificia Universita San Tommaso d’Aquino. Stopy Minervina chramu jesté existuji
v klasteru bratfi Minervy svaté Marie, o cemz se zminuje Bartholomaeus Marianuis ve své
Urbis Romae Topographia (Basel, 1550, s. 129). V ptipadé¢ Skopem zmitiovanych ,,Colle-
gio della Minerva® nebo ,,docta Minerva“ se jedna pravé o toto collegium ptiléhajici
k dominikanskému konventu. V Collegio della Minerva byl Jan Karel zjevné studentem
a pozdgji vyucoval ,artes”, v klastefe se stal ,,Otcem™ a ,,Lektorem®, jak lze také usoudit
z fingovaného rozhovoru v jeho basni Ad libellum. V klastefe se nachazel i ,,Generalis*,
tj. magister generalis, dominikansky fadovy general, jehoZ vzpomina ve svém epigramu.
Tamtéz zminény ,,pater Henricus“ mohl byt tehdejsim pievorem klastera.>

Z Rima odjel Skop rovnou do Frankfurtu nad Odrou. ,,Po nedavném navratu z latinské
Minervy v bidé do téchto mist,” piSe protektoru Fuchsovi, ,,dozvédél jsem se, Ze mlj maje-
tek byl rozebran zlostnymi mnichy, ale ty ses o mne postaral® (Epigr. V). Rozebrani majet-
ku spojuje se smrti otce v r. 1701. Jednou z ného vini bratry, ktefi si pfivlastnili ¢ast otcova
jmeéni, které mu mélo ptipadnout, Cast&ji vSak feholniky. Jako druhé nestésti, které ho po-

Mo v

tkalo ve stejnou dobu, zminuje zadkaz pobytu v Té&sing, ¢ili vyhnani z otéiny. Jako divod
k obéma zasahum uvadi ,lasku ke skute¢né vife“, konverzi k protestantstvi, konkrétné
ptijeti augSpurského vyznani. V cisaiském Slezsku tehdy probihala protireformace a jeji
obéti hledaly ochranu u braniborského kurfifta, zanedlouho pruského krale. V , Liliich“
(149) pise svému ,,spolurodaku®, baronu Jitimu Bedfichu Kiitlietzovi, Ze jeho chtéla také
jako svou kofist uchvatit zloba vlku, ktefi se skryvaji za oponou zboznosti, a byl by se stal
jejich obéti, kdyby ho neochranila dobrota pruského krale. Podobny osud potkal i barona
Ludvika Wilmowského®%: | Tebe také, podobné jako mne, vira ptivedla skoro na mizinu*
(Epigr. 1V, 157). V oslavé profesora univerzity ve Frankfurtu nad Odrou Sigfrieda Ringa
(Epigr. 1V, 180) jako svého protektora nazyva ho ochrancem a pecovatelem o vSechny,
které tam zahnalo pronasledovani ,,sektou kwirinskou* (tj. fimskou). Kdo se protestantstvi
ziekl jako pozdgjsi starosta (capitaneus) tésinského knizectvi Tenczynski, ten udélal rych-
lou kariéru v cisafské sluzbé: ,,Tak jeho vyzvedlo to, co mé ponizilo, a cely mij majetek
urvala oskliva vira kwirinska [fimska]* (Epigr. V).

Ve Frankfurtu nasel ochranu nejprve u profesora teologie Samuela Strimesiusa (Epigr.
IV, 158) a usiloval také o podporu dalsich teologt, pravnikt, 1ékait a filozofii. Ti sice ne-

dovolili, aby zemfel hlady, ale ani mu nezajistili odpovidajici postaveni. Skop vyucoval

% Ppodle Sinka ,owa profesura, to najwyzej magisterium in artibus, dajace prawo nauczania w rzymskiem

Kollegium® (tato profesura byla nanejvy§ magistr uméni, poskytujici pravo ucit v fimském Kolegiu;

T. SINKO, Zapomniany humanista slgski. Jan Karol Skop z Cieszyna; S. 124).

W. LUDWIG, ,,Alter Naso miser sum datis, stemmate, vita“ — Der Glaubensfliichtling Johann Carl v. Skop

genannt Tluck und die Tristien Ovids, s. 331-332.

2 O Ludviku Motici Wilmowském (1658—1722) uvadi K. Szelong, e se ke konci XVII. stoleti prestshoval do
Braniborska, kde dal pocatek nové, némecké linii rodu z Kojkowic, do té doby znamého mnoha uéenci, du-
chovnimi, politiky a vojaky. Jeho pfestoupeni na kalvinskou viru se mohlo uskute¢nit jesté v Knizectvi T&sin-
ském pod vlivem zahrani¢nich studii a bylo bezprostiedni pti¢inou jeho emigrace (K. SZELONG, Podroze
edukacyjne szlachty cieszyhiskiej /do korica XVII w./. Motywy, kierunki, konsekwencje, s. 102).
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soukrome¢ italstinu (Epigr. IV, 150). Poezie, jak si stéZuje, mu nepfinesla zadny uzitek, ale
znamenala pro néj ztratu, tzn. vydaje na tisk. Basnik nakonec nevidél jiné vychodisko nez
vstup do pruské armady. Jiz v r. 1704, kdyz psal pfedmluvu k vydani Epigrammatum libri
IV, byl vojakem, dokonce zaméstnanym v n¢jaké kancelari, kde mohl pokracovat v psani
basni. Tuto cestu mu ukazal prusky kral (Epigr. V), jehoz ochranu usiloval ziskat dedikaci
k ,,Liliim*“ a v fad€ panegyrik obou sbirek. Posledni skute¢nosti znamou ze zivota dlouhole-
tého studenta klasterd a univerzit v Krakové, Benatkach, Salamance a Rimé je, Ze oblékl
vojensky plast’. Zivot Jana Karla ptipomina osudy stfedovékych vagantd putujicich v zimé
a o hladu ze zemé do zemé, z univerzity na univerzitu, se dzbanem a kalamafem u pasu.
Skop obou nacini horlivé uzival, protoze Bakcha ctil pii kazdé pfileZitosti a verse psal neu-
navn¢ s virou, ze mu zajisti Zivobyti.

Za bod obratu ve svém Zivoté povazoval konverzi z katolictvi na protestantstvi, jak uvadi
Sinko. Dospél k ni udajné v Rimé, jak to vyplyva z fady basni, nepiatelskych vii¢i katolické
vite, odkazujicich na rizné fimské pamatky a instituce. Za nejvice nenavistnou povazoval
fimskou cenzuru, nazyvanou inkvizice: ,,Moudrost je zde zotrocena,” stéZuje si v ,,Liliich*
(170), neni mozné fikat, co komu diktuje talent, vSechno je podiizeno cenzufe a bulam,
proti jejichz vyroklim se nelze odvolat. Jedovatym epigramim proti papeZi se vyrovnaji
jenom zlostné vypady adresované jezuitim (Strena Jesuitis, Lilia, 183 an.) a jinym fadam.

Avsak tento nepfitel Rima nebyl ani pravovérnym protestantem, pres ujisténi o lasce ke
skutecné vife, jak je to patrné z ironickych basnicek na témata ze Staré¢ho i Nového zakona
a predevsim z urcitych zasad hlasanych opatrné, ale jednoznac¢né. Za spravné jednani pova-
Zuje to, ,,co se libi géniovi a rozumu, co ¢loveék povazuje za spravné: Matka piiroda zada,
aby tak bylo ¢inéno* (Lilia, 75).

Kdo se chova spravné jen ze strachu pred trestem, je Spatny (Lilia, 95) a kdo chce mit za
soudce svého pocinani rozum, musi pochybovat o vSem: ,,Pokud nebude$ nikomu véfit,
nikdo t& nepodvede. Pokud se zbavi§ viry, odstrani§ zdroj chyb, kdo hodné véti, hodné se
myli, kdo malo — malo, kdo ne — pak ne“ (Epigr. IlI, 123). Zni to tak radikalnég, ze autor
hned spéchal uklidnit ¢tenafe poznamkou: ,,Hovotim tu o vife filozofické, nikoli teologic-
ké.«

Autor pres holdovani skepticismu ve filozofii dvakrat (Lilia, 150 a Epigr. V) kritizuje
,nového™ filozofa Descarta. Jednou vystupuje proti jeho odmitani byti (,,przeczeniu istnos-
ci*“ — ens), podruhé tvrdi, Ze kdo zacal pochybovanim a skoncil fantazirovanim, je znacné
originalnim myslitelem. Bezvyhradné véii jen antickym myslitelim Aristotelovi, Epikuro-
vi, Ciceronovi a Senekovi.

Cetné moralng ladéné epigramy maji povahu frazi nebo konvenénich rad. Oportunismus
také brzdi jeho satiricky nerv. V epigramu paté knihy ,,Epigrami* pige: ,,Cetl bys zde epi-
gramy na vetsi pocet lidi a mozna s lepsi soli, kdybych mohl fikat pravdu a kritizovat chy-
by. Jenomze strach jiz odevzdal mnoho mych basni ohni. Jsem velmi roztrpleny tim, ze
jsem se nenarodil v dobé, kdy kazdy bude moci fikat pravdu.“ Vzorem jeho mravokarnych
a satirickych epigrami byl slavny anglicky epigramatik z pocatku 17. stoleti John Owen
(1564-1622), ,,anglicky Martialis“, ktery se podepisoval i jako Johannes Audoenus, své
epigramy psal v latiné a mél nasledovniky v onom stoleti i v Polsku. Bliz§i zdjem o ngj
dokumentuji tfi Skopovy epigramy (Epigr. IV 167, V Ad Ovenum, ad lectorem). Z jinych
soudobych epigramatikii jmenuje Itala Emilia Peruzziho (Lilia 116) a jezuitu Sebastiana
Labeho (Epigr. IV 155). Jsou to predstavitelé stejné koncepéni barokni poezie, kterou se
na§ Slezan udil &tyfi roky v Rimé. Slovni vtip, hra vyrazii u n&j vitézi nad myslenkovym
divtipem. Odtud plyne obliba anagramu ¢ili tvofeni z pismen jednoho vyrazu (obvykle
piijmeni) novych vyrazt (Silesius — Elisius); vznikaji tak verSe, které 1ze ¢ist obéma sméry
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(versus retrogradi); odtud se berou zvukové figury (Ovenus — Venus). Obliba zvukovych
figur nadiktovala tomuto vagantovi celou fadu hexametri a pentametri rymovanych ve
stylu tradi¢niho dvojversi na téma polskych mostid a etruskych hor (Epigr. IV 182): ,,Sar-
maticos pontes, / quos fert Hetruria montes, / vix transire potes, / ni tua crura notes.“ To
jest: polské mosty a toskanské hory neptejdes bez zlamani nohy. Rymovana pisnicka
0 zimé (Epigr. IV 170) prozrazuje, ze vzorem téchto forem byly pro Skopa stfedoveké
pisné vagantu, které se dodnes udrzuji ve studentskych zpévnicich (Walther Ludwig uvadi
jako ptiklad Gaudeamus igitur iuvenes dum sumus, ale ta je asi az ze 17.—18. stol.).

Cilem uvedenych panegyrickych, satirickych, moralistnich a také specificky urcenych
basni melo byt obraceni pozornosti na basnika a ziskani protektort. Kvuli slaveé psal Skop
historické a geografické epigramy, do kterych vkladal mnoho znalosti, nebot’ byl piesvéd-
¢en jako jini autori od dob renesance, ze vzdélanost dodava na dustojnosti a hodnoté poezii.
Hledal proto v kronikach a piibézich zminky o dilezitych nebo neobyéejnych udalostech,
které piipadaly na kazdy mésic v roce, a proto v prvni ¢asti ,,Lilii“, kterou ve zkracené verzi
zopakoval v ,,Epigramech®, vytvoril Historicky kalendar. Vyroci, ktera pfipadaji na prvni
den ledna, jsou: 1) zachranéni Noeho pied potopou, 2) smrt Livia a Ovidia, 3) narozeni
Cicera, 4) zemétieseni v Bosné v r. 119, 5) zazrak v Kani Galilejské, 6) Fabius (Curtius)
skaCe do propasti na Forum Romanum, 7) zalozeni Trdje... Vyro¢i z dé&jin, dokonce
z antické mytologie se proplétaji s biblickymi a cirkevnimi vyro¢imi (ty vypustil v druhém
vydani). Mezi nov¢j$imi historickymi vyrocimi znacné misto zaujimaji polska jubilea,
naptiklad o sezrani Popela mySmi (16. unor), smrt Krakusa (8. srpna), smrt Vandy (9. pro-
since), kiest Jagella (19. ledna).

Nakolik se Kalendai zmensil ve druhém vydani na jednu téetinu, o tolik se petinasobné
rozmnozily epigramy o méstech celé Evropy (de urbibus totius Europae). Skop z¢asti na
zakladé vlastnich zazitkd, pfevazné za pomoci né&jaké piirucky geografie nebo topografie,
charakterizuje nejdtlezit&jsi mésta Spanélska, Italie, Galie (Francie), Némecka, Holandska,
Anglie, Danska, Svédska, Polska, Mad'arska, Cech,” ale i Slezska. Na uvod ke kazdé zemi
uvadi charakteristiku obyvatel. Omezime se na epigramy o Polsku a Slezsku.

Za pojmenovani Sarmati vd&¢i Polaci svym predkim, skytskym Sauromatim. Jejich stat
vytvoril Lech, od n€hoz pochazi jméno Lechii ¢i Lachii. Tieti jméno Polom néktefi odvozu-
ji od polus (klusak), jelikoz se Polaci vyznaduji velkou moudrosti a velkorysosti. Skop
S touto etymologii nesouhlasi, i kdyz neni nic vzneSené&j§iho nez Polak, dokud ma stésti
v boji, ale v opaéném piipadé se nikdo neumi tak dokonale podtidit. Jméno Polant odvozu-
je od pole. Pfi jiné prilezitosti (Lilia 146) se zminuje o polské svobodé, ktera se predev§im
projevuje v sebeovladani. Polaka charakterizuje takto: ,Polak je ve vSech svych &inech
naplnén odusevnénim, ale tomu neodpovidd moc (valor), a to je pak pri¢inou mnohych
nestésti. Kazdy chce byt svobodny a tim trpi vlast. Nejednou duse diktuje to, na co jeho sila
nestaci.”

V poptedi dvaceti sedmi polskych mést stoji Krakov, ve kterém Skop vyzvedava jenom
tvar orla (na planu), zamek na skale a draci diru u jeho podnozi. V blizkosti Krakova jme-
nuje Osvétim s péknym vyhledem z navrsi a Zator, ke kterému se stavi kriticky. Varsavé
vytyka, ze i kdyZ je hlavnim méstem, ma stied a predmésti ze dieva. Kromé toho se vynasi
nad jina mésta, dokonce nad Tréju, za coz ji basnik pieje jeji osud (tj. aby shotela).

O Slezsku napsal v dodatcich k ,,Liliim*, Ze kdysi po té€zkych valkach bylo Lechovou ko-
fisti, dnes je obéti Austra (tj. jizniho vétru a zaroven RakuSana), ktery je horsi nez Akvilon
(severni vitr a Polak), protoze pronika nejen do kosti, ale i do duse: ,,Praeda fuit quondam

%% Praze vénoval tento epigram, obsahujici antisemitskou vytku: ,,Praga Boemorum major quam pulchrior urbs

est, / Judaeis, monachis non nisi plena tumet* (Praga metropolis Boemiae; Lilia 175).
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per fortila praelia lecho / Austro vera modo victima facta manet. / Is tamen Auster ei geli-
dus magies est aquilone / Non tantum penetrans ossa, sed heu! animas* (Silesia).

Ze slezskych mést zaujima u Skopa prvni misto rodny TéSin. Vypravéni o jeho zalozeni
objasnuje jeho nazev: Cieszem (si¢) (— TéSime se / Radujeme se). Jednou sarmatsky
(tj. polsky) knize lovil ve slezskych pralesich spolu se svym malym synkem. Chlapec se
zatoulal v lese a ztratil se. Zoufaly otec ho marné hledal n€kolik dni, az ho jednoho dne
k veCeru nasel. Radost ze setkani tinavu obou nezmensila, takZze usnuli v objeti pod stro-
mem. Rano otec oznadil na misté shledani terén na budouci mésto, které se mélo nazyvat
podle prvnich slov urcenych nalezenému synovi: atque huius, dixit, ,,suadeo nomen erit.
Mésto nabyvalo ¢asem na sile a moci, aZ je Svédové zménili v dne$ni ruinu.

Té&sinantm, ktefi ho majetkové poskodili,>* vytyka v navalu Zalu divokost a T&ifiana na-
zyva trux, facie, moribus — bestia, veste timor (zoufaly ve tvafi, zvife v chovani, ustraseny
v naladéni): ,,Montibus est praestans virinis, praedita saxis, / ampla feris, mala nam gens
manet ipsa fera / Montibus in vastis exrescens, Vallacha dicta, / Trux facie, moribus bestia,
veste timor** (Patria mea ducatus Teschinensis).

Pies to vSechno oslavuje svou krasnou ot¢inu a s ni celé Slezsko jako roditele velkych
a vzdélanych lidi (Spanélsko vydava jen grandy, Itilie pouze védce). Stejné jako T&in
upadl i Frystat, Ratibotf (nazyvana podle raka), tfikrat vypalena Opava. Metropoli Slezska
nazyva Skop rozkvétajici Vratislav, ale s pohrdanim se vyslovuje o univerzité, kterd v ni
byla Cerstvé zalozena. Nepfili§ dobie rozumime pojmenovani jejiho zakladatele mytickym
Silénem (vychovatelem a pritvodcem boha vina Dionysa), jehoz fundaci mél byt také Kr-
nov, prosluly Minervinymi pracemi — platnem a poezii. Obzvlasté se mu libi Bieh nad Od-
rou. O Lehnici tika, Ze za Casl knizat zpivala Laetare (Raduj se!) a po jejich vyhasnuti
notuje Miserere (Smiluj se!) v souladu s virou obyvatel MojziSova vyznani. Skop totiz zidy
ptili§ v oblibé nemél. Ve Svidnici oslavuje zamek, jenZ se usmiva na poutnika, i kdyz by
mél plakat nad smrti knizete. S nadSenim se vyjadiuje o Hlohové jako o chloub¢ a chvale
otéiny, jeji strazi a obrané. Boji se ho polsti i sasti sousedé, ale ten, koho se jini boji, sam se
také musi bat.

Slezany brani pred Némci, ktefi je nazyvaji poziraci osla (Eselsfresser). Uznava, ze mohli
nékdy béhem oblezeni snist néjakého osla, protoze se nechtéli vzdat nepratelim kvili hla-
du, kterym trpéli, ale v zadném ptipad¢ se nedotkli jeho hlavy. Italim také nikdo nepiipo-
mina neustalé pojidani zab a kocek, takze ani vyjimecny pokrm Slezanti by nemél slouzit
k jejich zesmé$néni. Skop i ptes své hledani pruské protekce Némce rad nema, a byt jim
priznava vitézstvi ve valkach, domniva se, Ze jsou postrachem a hrozbou svétu (terror et
horror). O antipatii vii¢i Rakousku jiz byla fe¢. K tomu je tfeba dodat, Ze v dlouhé basni
0 Vidni pfipomina jen boje s Turky a osocCuje Francouze za to, Ze je podnécuji. Pro cisafe

*  Detailngjsi pohled na majetkové a dédické problémy Jana Karla Tluka (Skopa) piinasi Krzysztof Szelong,

jenz ptipomina, ze 25. listopadu 1702 v T¢&siné podle rozhodnuti uzavieného pied ¢tyfmi dny pred zdejsim
Kralovskym ufadem vdova po Jifim Rudolfu Tlukovi a jeho potomci vénovali prevoru klasteru dominikani
v Krakové Kazimirovi Napolskému 400 slezskych tolart, ,,a to respectem Sortis Concernentis P. Carolum
Tluk ordinis nostri* (K. SZELONG, Podréze edukacyjne szlachty cieszynskiej /do konca XVII w./. Motywy,
kierunki, konsekwencje, s. 108). Vyplyva z toho, ze klastery, v nichz Jan Karel pobyval, byly dominikanské,
pti¢emz bychom mohli usuzovat, kdyz vezmeme v uvahu, ze v té dobé méli dominikani nejvétsi majetky ve
Spanélsku a v Italii, e po klastefe v Krakové, kde mlady &lechtic mohl nabyt hlavni (generalni) vzd&lani, jeho
dalsi formovani se mohlo odbyvat v klasternich domech, jimz odpovidaji také epigramy — Benatky, Salaman-
ka, Madrid a Rim. Duchovni stav opustil tajn& a v tom spo&iva i pii¢ina jeho bolestivého vydédéni. Rad se po
jeho navratu do svétského zivota domahal dodrzeni smluv uzavienych v dobé, kdy byl piijat do noviciatu, po-
pripadé zadal rekompenzaci nakladi na jeho vzdélani, takze zazadal o vydani ¢asti majetku, jenz mu nalezel
po otci, a fizeni vyhral. Jan Karel, vystaven nepiizni svétskych a cirkevnich instituci ve vlasti, byl proto nucen
ziistat v emigraci (TAMTEZ, s. 108-109).
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a cisafské nema jediného dobrého slova. NepovaZzuje se ani za rakouského poddaného, ani
za pruského klienta, ale vyhradné za Slezana — eques Silesius.

Po Slezsku je Skopovi nejblizsi Polsko a nejvice ho zajimaji jeho diivéjsi i soudobé osu-
dy. Jak priteli z ¢asti pobytu v jezuitské koleji Pniewskému, tak celému Polsku jsou uréena
slova plna dojeti: ,,Niech zging, jesli, piszac o tobie, nie ptacze, / wspominajgc te lata mtod-
ziencze, tulacze, / i cho¢ nas dzisiaj dzielg rozlegte potacie, / jednak uczuciem zawszen mi
najblizszy, bracie. / Nie jestem tem, czem bytem: tak zrzadzily fata, / ale dla ciebiem zaws-
ze ten, co w dawne lata“ (Lilia 147). A pokud by se ptatelé n¢kdy setkali, Slezan by Polaka
privital slovy, od kterych obdrzel nazev TéSin. Osud se obratil, Tésin se vratil do davné
vlasti a zvuk jeho jména budi v kazdém Polakovi stejné pocity jako v otci, ktery nasel své-
ho ztraceného syna ve slezskych pralesich, jak uzavird své pojednani o Karlu Skopovi
(Tlukovi) na strankach Gasopisu Zaranie Slaskie Tadeusz Sinko.

Karel Skop je evidentné svou tvorbou intencionalnim Slezanem, zatimco Jifi Karel nikoli.
Co se tedy tyc¢e Jifitho Karla Skopa (Tluka), nemame-li podrobné&jsich autobiografickych ¢i
jinych zprav o jeho pobytu v dospélosti v Tésin¢ (Jifi Karel napsal epigramy na rozli¢na
meésta — nutno podotknout, ze ne v§echna znal z autopsie), pak se tento autor vaze k TéSinu
pouze z hlediska literarni topografie jako pravdépodobny ptislusnik téSinského Slechtického
rOdlézs a jedin€ tak patii do literarni historie Tésinského Slezska (tedy nikterak vyznam-
ng).

% Dalsi zmatek do rodovych vztahii Tlukt z Tofonovic a otazky identity obou bratrii vnesl Krzysztof Szelong,

jenz kritizuje Tadeusze Sinka za jeho hypotézu, Ze §lo o bratry, pfitom ji formuloval pouze na zaklad¢ toho, ze
Jiii Karel Skop se v ,,Podhorenciich® pfedstavuje jako polsky Slechtic, jenz byl vychovan v Britanii, ma za se-
bou sluzbu ve $védské armadé a v soucasnosti ve véku osmdesati ¢tyf let vyuziva dobroty kniZzete Aleksandra
Jabtonowského v Podhorcich, diky jehoz laskavosti nyni Zije ve venkovské chalupé. Szelong nabizi pry po-
dobné krkolomnou, ale ptesto podle svého nazoru pravdépodobnéjsi hypotézu, ,,iz mamy w tym przypadku do
czynienia z literacka stylizacja, jesli nie mistyfikacja“ (ze mame v tomto pfipadé co ¢init s literarni stylizaci,
pokud nejde o mystifikaci; K. SZELONG, Podroze edukacyjne szlachty cieszyrnskiej /do korca XVII w./. Mo-
tywy, kierunki, konsekwencije, s. 110). Skoda, e t&8insky historik nesel ad fontes a neporovnal obsah obou
knih z hlediska jejich obsahu s pouzitim literarnévédné, nikoli jen historiografické metodologie, k ¢emuz vSak
nema dostatecnou prupravu (bude tfeba, aby tak ucinil skoleny klasicky filolog nejlépe se specializaci na vy-
zkum humanismu ve Slezsku).

Dale jsme pouzili tyto elektronické zdroje (v zavorce uvadime odkazy): Podhorzce (Podhorec)
[http://pl.wikipedia.org/wiki/Podhorce_%28rejon_brodzki%?29]; Polska Biblioteka Internetowa

[Zatacznik Nr 7 do SIWZ]; Skop-Ttuk, Jan Karol: Varia Epigrammata Pertinentia Ad Lilia Parnassi,
Preesenti Seculo Nunc Primum Edita, Et Facta Anno scilicet MDCCII. die vero impressa I. Januar
[http://digital.staatsbibliothekberlin.de/dms/werkansicht/?PPN=PPN636772837&PHY SID=PHYS_0025];
Skop, Carl von (1670-1754) [http://thesaurus.cerl.org/record/cnp01043966]; Skop, Georgius Carolus (Jerzy
Karol): Podhorecensia seu fragmenta varia composita et lecta, collecta, selecta. impressa | Januarii
[http://www.pbi.edu.pl/book_reader.php?p=52631]; Skop-Tluk, Johannes Carolus: Lilia Parnassi edita sub fe-
licissimis auspiciis Serenissimi et Potentissimi Principis Friederici I11
[http://www.sbc.org.pl/dlibra/docmetadata?id=36441&from=pubstats].
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Summary
To the topic of life and work of Jan Karel and JiFi Karel Skop (Tluk)

Author of this contribution deals with the life and work of former writers Jan Karel and Jifi Karel
Skop, both coming from the Tluk’s family from Tosonovice. In Estreicher’s bibliographical diction-
ary these two authors merge in one name (Jan Karel Skop), which is contradicted by the author of this
contribution as he supports it by several arguments. The relationship to their homeland Cieszyn seems
to be different for each of the brothers. While Karel Skop intentionally claimed his positive feelings
to Silesia, his brother Jifi Karel, who had spent his later years in Podhorce, did not.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013
| MATERIALOVE STUDIE |

Miroslava Suchankova

DEVOCNI GRAFIKA V NARODOPISNYCH SBIRKACH SLEZSKEHO
ZEMSKEHO MUZEA

Abstract

Study describes history of pilgrimage pictures preserved in the collection stock of the ethnographical depart-
ment of the Silesian Museum. In this context this work briefly outlines the development of devotional graphic
and printing techniques in Europe. The index of authors, pilgrimage places and saints, all with the reference to
particular inventory number of objects registered in the ethnographical subcollection, are all included in this
collection.

Keywords: devotional graphic, ethnographical collections, Silesia, the Silesian Museum

Svaté obrazky patii k zajimavym a dulezitym formam projevu Zzijici lidové zboznosti. Je-
jich vyvoj ovlivnily historické udalosti, umélecké styly i grafické a tiskaiské techniky.

K vétsimu rozsifeni svatych obrazkd a riznych drobnych tiska s grafickou vyzdobou do-
§lo v Evropé v 15. stoleti, v obdobi rozvoje knihtisku. K velkym evropskym centriim, které
zasobovaly okolni zemé& svatymi obrazky, nalezely v 16. stoleti Antverpy a v 17. stoleti
némecky Augsburg. Na produkci drobnych tiski se vyznamné podilela také strediska ve
Francii. V 18. stoleti se ke zminénym nejvéts§im vyrobnim centrum piipojila Praha a Viden,
lar, k nejplodné&jsim autortm v oboru drobné devoc¢ni grafiky se tadil Antonin Birckhart
a k velmi vyznamnym grafickym mistrim patfili ¢lenové rodiny Mansfeldi. V prvni polo-
ving 18. stoleti byl uznavan za jednu z nejvétsich osobnosti ceské grafiky Michal Jindfich
Rentz, ktery pracoval zejména v Kuksu a Lysé nad Labem.! Jeho rozséhlou dilnu prevzal
Jan Jiti Balzer st., ktery se svymi bratry a syny pokracoval v ryti devocni a knizni grafiky.
O rozsifeni devocnich tiskli na Moravé se starali hlavné brnénsti rytci z rodiny GuttweinQ
nebo rytec Jan Antonin Mayer. Grafickou tvorbu v Olomouci reprezentovali rytci Ignac
Zeidler a Jan Antonin Freindt. Ve Slezsku vynikal Bartolom&j Strahovsky a jeho syn.’
V této dobé vznikaly grafické dilny snad ve vSech vétSich Ceskych méstech a na tvorbé
drobné devocni grafiky se podilelo mnoho dal$ich rytci a vydavateli.

Masovy rozvoj svatych obrazkt ve 30. letech 17. stoleti podporovala hlavné katolicka
cirkev, ktera je vyuzivala pti rekatolizaci. Jejich vydavatelé jimi chtéli podpotit kulty sva-
tych a hlavné kult mariansky. K rozsiteni svatych obrazkt pfispél ve druhé poloviné
17. stoleti zejména rozvoj poutnictvi. S poutnictvim souvisel kult relikvii, vyroba a distri-
buce obrazkii ve vyznamnych poutnich mistech. Cechy, Morava i Slezsko v té dobé& roz-
kvetly mnozstvim baroknich staveb — kostell, klasterd, kfizovych cest nebo marianskych
slouptl, dokladajicich dodnes silu marianské ucty. K zazraénym marianskym obraziim pu-

Jan ROYT, Barokni devocni grafika a jeji autori, in: Drobna devocni grafika, Rakovnik 1995, s. 7-8; Jan
MLCOCH - Jan ROYT, Ceské nebe, Praha 1993, s. 22-23; Karel PROCHAZKA, Pohledy do déjin svatych
obrdzkii, Praha 1940, s. 56-62.

2 ROYT, Barokni devocni grafika, s. 9; J. MLCOCH - J. ROYT, Ceské nebe, s. 23.
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tovala celd procesi a poutnici pochazeli ze vSech spolecenskych vrstev. Za kiizem a prapor-
cem kraceli svétsti a cirkevni hodnostari, za nimi ti, ktefi se k této cesté zavazali, oddélené
podle pohlavi, staii, stavu (duchovni, Gfednici), cechy a bratrstva. Sbor zpévakd a hudba
tvorily samostatné skupiny. Casem dochazelo ke zkracovani délky pouti a rozsifovala se sit’
poutnich mist. Vedle nékolikadennich pouti na nejvyznamng;jsi stiedoevropska poutni mis-
ta, napf. Rim, Altétting, Kevelaer, Cachy, Einsiedeln, Mariazell, Monserrat, Censtochova,
se Casto konaly pouté jednodenni. Mezi nejvyznamnéj$i poutni mista u nas patiily Stara
Boleslav, Svata Hora u Pfibrami, Praha, Chlum sv. Mafi, Hora Matky Bozi u Kralik, Svaty
Hostyn, Velehrad, Kitiny, Svaty Kopecek u Olomouce, Zlaté Hory, Cvilin u Krnova, Opa-
va, Hrabyng, Frydek a mnoh¢ dal3i.

1. Panna Maria se sklonénou hlavou 2. Panna Maria 7 Bilé Vody u Javor-
z kostela sv. Ducha v Opavé, médiry- nika ve Slezsku, médirytina, polovina
tina, 2. polovina 18. stoleti, sign.: I 18. stoleti, sign.: I. F. Folckmer delin
Ferstler SC: Winne, (Etnografickd a Sigm. Rosch Sc., (Etnografickd
podsbirka SZM, inv. & N 3340) podshirka SZM, inv. & N 3533)

Mensi naro¢nost pouti sméfovanych k posvatnym mistim lokalniho ¢&i regionalniho vy-
znamu kompenzovaly doprovodné prvky ztézujici putovani, napi. chtize naboso, chiize
S Castym klesanim na kolena, s vystupem k poutnimu mistu po kolenou, chize s ¢astymi
modlitbami a zpévy. Ve druhé poloviné 18. stoleti doslo k pevnému stanoveni doby trvani
pouti, jejich Cetnosti i slozeni. I kdyz hlavnim poslanim pouti byl pfedev§im jejich nabo-
zensky, duchovni rozmér, v pribéhu staleti ziskaly pouté i rozmeér spoleCensky a socialni.
Svétské dimenze pouti piedstavovaly predev§im nové a opakované ziskavané informace
0 okolnim svéte, nebot’ byly pro vétsinu poutnikd z venkovského prostiedi ¢asto jedinym

8 ). ROYT, Barokni pout’ v Cechdch, in: Na cesté do nebeského Jeruzaléma, Brno 2010, s. 31-48; Marie

SCHENKOVA, Poutni tradice v ¢eském Slezsku, in: Na cesté do nebeského Jeruzaléma, Brno 2010, s. 83-98;
TAZ, Poutni mista ve Slezsku, Opava 1997.
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kontaktem s blizkymi ¢i vzdalené&j§imi obcemi a mésty. Po vecerech se v zajezdnich hostin-
cich probiraly vSechny politické a hospodarské novinky, Zeny si vSimaly pfi spoleénych
msich vyvoje krojového obleceni. Nechybéla ani zabava v podobé nakupovani cetného
poutového zbozi. V poutnich mistech hromadna vyroba tiski i jiného zbozi podporovala
mistni femeslnou vyrobu. Z pouti si poutnici odnaseli upominkové pfedméty, zejména pak
svaté obrazky tisténé na papiru, pergamenu, hedvabi, kopie soch ze dfeva ¢i vosku, nékteré
i,pod Sturcem®, betlémy a betlémové figurky, medailonky, riZence, modlitebni knizky
a kancionaly, podmalby na skle, keramiku a sklo. Pro déti kupovali precliky, pernicky, do
domacnosti zbozi hrncifské a jako darky také rtzné Satky, stuhy a jiné odévni dopliky.
Svaté obrazky se doma zakladaly do modlitebnich knizek, vlepovaly do skiini nebo dopro-
vazely neboztika v rakvi na posledni cestg, jiné se stavaly nedilnou soucasti interiéru lido-
vého domu. Poutni tisky se také nosily jako darek novorozenciim do kolébky, nebo si je
nevésty vlepovaly na vnitini stranu vik malovanych dfevénych truhel, ve kterych schrano-
valy svou vybavu. Mély cenu dokladu, vypravéni, vzpominek. Byly to darky, které nase
ptedky provazely od kolébky az do smrti.

\%@aﬂwﬂ r-ucbf {eye ben \.&’b@lﬁﬁ

Salm. 85 Vi 49.

3. VzkitiSeni, posledni soud, akvarel na 4. Alegorie smrti, akvarel na pergamenu,
pergamenu, 18. stoleti (Etnografickd 18. stoleti (Etnografickd poQdsbirka SZM,
podsbirka SZM, inv. & N 3474) inv. & N 3444)

Ve druhé poloving 18. stoleti do$lo k velkému Gtlumu $ifeni svatych obrazkt v souvislosti
s reformami Josefa I1. nafizujicimi zakazy pouti a uzavieni poutnich chrami. K zaniku fady
tradi¢nich center produkce devocni grafiky pfispély i valecné udalosti. Vyrazné zmény ve
vyvoji drobné devoéni grafiky v Evropé pfineslo 19. stoleti. Centrum vyroby se pteneslo do
Prahy. Pocatkem 19. stoleti prazsti tiskafi Vaclav FrantiSek Hoffmann, Vaclav Morak,
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Dominik a Frantisek Maulini, Josef Koppe, Josef Rudl, Jan Pachmayer a jini zasilali své
obrazky na vechny pouté v monarchii, dokonce i do Rima. Také v jinych ¢eskych méstech
vydavaly tiskarny mnozstvi svatych obrazkd. V Jindfichové Hradci zdédil po otci Josefu
Landfrasovi knihtiskarnu Alois Josef Landfras. V Hradci Kralové vlastnil ocelotiskarnu
FrantiSek Patzak a sklady svatych obrazkli zde méli J. a V. Mahrle a Ladislav Pospisil.
V Chrudimi pracovaly firmy S. Pospisila a J. Patzaka. V Litomysli pisobil Josef Berger, ve
Vrchlabi Stanislav Aust a W. Langhammer. Drobna devo¢ni grafika se tiskla také
v Ptibrami, Kadani, Olomouci, Kralikach a jinde. Kvalita prazskych devoc¢nich grafik byla
v té dobé neprekonatelna. Cinnost prazskych a mimoprazskych tiskaren a vydavatelstvi
skoncila v 60. letech 19. stoleti, kdy jejich produkci zacala konkurovat vydavatelstvi
v Rakousku, Svycarsku, Némecku a ve Francii. * Od poloviny 19. stoleti zatala rozmanitost
a kvalita produkce svatych obrazki ponékud klesat. Tisky se zcela podrobily vkusu nejsir-
Sich méstskych a venkovskych vrstev obyvatelstva a staly se pfedmétem spotieby, komer¢-
ni zalezitosti. Ve 20. stoleti utlumily intenzitu pouti svétové valky a bida. Po druhé svétové
valce u nas doslo k velkému omezeni nabozenskych aktivit. Zvlasté po zruSeni klastert
v roce 1950, jejichz feholnici se starali o desitky nejznaméjSich poutnich mist, byla fada
poutnich mist zrusena, konani pouti zakazovano, a tam, kde pouté prezivaly, byli vétici
&asto sledovani a lustrovani.” Také tisk svatych obrazkd byl velmi omezen. Nicméné& obliba
téchto drobnych tiskovin neklesala a i v této dobé se obrazky tiskly a prodavaly. Lidé si je
kupovali jako pamatku na poutni mista nebo jako darek z trhu, déti je v hodinach nabozen-
stvi dostavaly od svych katechetil. V této dobé€ k nam byly poutni obrazky dovazeny hlavné
ze zapadni Evropy, sice ti§téné ve velmi dobré kvalité, ale §lo o hromadnou produkei vétsi-
nou navrhovanou bez jakychkoliv uméleckych ambici. Od 60. let 1ze pozorovat zpocatku

tisku svatych obrazki a leckde se zacaly vydavat také obrazky tisténé podle starych vzoru.

5. Madona z piaristického kldstera v Bruntdle, médirytina,
2. polovina 18. stoleti, sign.: Freindt Sc: Olomucy Bruntdl
(Etnograficka podsbirka SZM, inv. & N 3342)

Vyvoj fondu grafiky ve sbirkdch Slezského zemského
muzea souvisi s historii muzejnictvi v Opavé vztahujici se
ke konci 19. stoleti, kdy soucasné se zalozenim Slezského
zemského muzea pro umeéni a primysl (Schlesisches Lan-
desmuseum flir Kunst und Gewerbe), v roce 1882, zacala
jeho sbirkotvorna ¢innost. Jiz v dobé svého vzniku a také
V nasledujicich letech bylo muzeum Stédie podporovano
dotacemi z primyslovych, zivnostenskych, ale i aristokra-
tickych kruhd. Vroce 1921 doslo k prevzeti Umélecko-
pramyslového muzea do zemské spravy pod nazvem Slez-
ské zemské muzeum. Mnohé z novych pfirtstkll piivodné
tvotily soucast soukromych sbirek, z nichz se postupem
¢asu dostaly do sbirek muzejnich. Mezi darce a prodejce
patfili pfiznivei muzea, instituce, firmy, odborné skoly

Lenka SMIDOVA, Drobnd devocni grafika prvni poloviny 19. stoleti, in: Drobna devo¢ni grafika, Rakovnik
1995, 5. 11-13; K. PROCHAZKA, Pohledy do déjin, s. 64-70.

Jaroslav SEBEK, Poutni tradice v ceskych zemich ve 20. stoleti, in: Na cesté do nebeského Jeruzaléma, Brno
2010, s. 201.
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apod. Akviziéni ¢innost se vztahovala i na drobnou devoc¢ni grafiku. Jeji podstatnou Cast
vSak muzeum do svych fondi ziskalo az na zacatku stoleti dvacatého. Podle zdznamt ve
starych ptirtstkovych a inventarnich knihach se mtizeme docist, Ze mezi prvni darce de-
vocni grafiky patfili Adolf Zdrazila, Antonie Richterova, Hubert Ditrich, Johann Kinzel
z Opavy, ale i darci z okoli napt. Viktor Karger z T¢Sina ¢i Hanisch z Olomouce. Pocetnéjsi
skupiny obrazki byly zakoupeny v Opaveé v roce 1923 od Wenzela Trawnitschka, v roce
1926 od J. Skupiny, v roce 1929 od Julie Kaligové a v roce 1930 od Anny Seligové. Vaclav
Scheich z Frydku prodal do sbirek obrazky v roce 1936.° Zajimavosti je zaznam, Ze v roce
1931 probéhla vyména 18 ks poutnich obrazkii s Méstskym muzeem v Polském T&sing.’
Devocni grafika byla ziskavana koupi v aukénich domech ¢i riznych antikvariatech. Tak
napiiklad v roce 1928 byl zakoupen svaty obrazek v Dorotheu ve Vidni, vroce 1932 se
uskutecnila koupé 19 obrazkl v Bonnu u M. Passe a 98 obrazki u C. Gellricha ve Frankfur-
tu. V roce 1935 se podatilo koupit v aukénim domé prof. M. Miillera v Praze 60 ks obraz-
ki. Konvolut svatych obrazkl v prvni poloviné 20. stoleti rozsitil svou akviziéni ¢innosti
0 16 kusu také dr. Edmund Wilhelm Braun, zpocatku kustod a pozdéji dlouholety teditel
uméleckoprimyslového muzea.® Fond grafiky bez vétsi uhony preckal druhou svétovou
valku, kdy byl chod muzea naruSen evakuaci sbirek a pfimym zasahem vale¢nych udalosti.
Po skonceni valky bylo muzeu umoznéno pievzit nékteré umélecké a kulturni hodnoty
z némeckého konfiskovaného majetku jako depozitum a pozdgji tyto pfedméty zatradit do
sbirek. Mezi jinymi akvizicemi tak do sbirky ptibyly v 50. letech 20. stoleti i svaté obrazky.
V tomto obdobi doslo k novému usporadani pracovist’ v ramei muzea. K 1. lednu 1950 bylo
v ramci struktury Slezského muzea ziizeno samostatné odde€leni pro lidovou kulturu. De-
vocni grafika, ptivodné ulozena ve sbirkach pracovisté umélecko-historického, byla rozdé-
lena a ¢ast obrazkl prefazena do sbirek narodopisného pracovisté do fondu grafiky. Druha
Cast zustala ve sbirkach pracovisté umélecko-historického ve fondu Brauntiv archiv. Béhem
70. let byl fond grafiky obohacen o vice jak 60 obrazki a jinych cirkevnich tisku, které byly
pfevedeny z muzejni knihovny. V nasledujicich letech probihalo pribézné dopliovani
souboru. Do sbirek byly ziskdvany jednotlivé kusy i ¢etné soubory z riznych oblasti Slez-
ska, Moravy a Cech. Vét§i mnozstvi svatych obrazki v 90. letech 20. stoleti a na po¢atku
stoleti 21. do sbirek muzea vénovali napt. Josef Solnicky z Opavy, Petra a Hubert Kerlinovi
z Kravaf, Vlasta Hruba z Dobroslavic, Véra Novakova z Opavy, Eva Tesarkova z Ostravy
nebo Vladislav Owczarzy z Karviné.? V soucasnosti je ve fondu grafiky na narodopisném
pracovisti evidovano témér 900 kusti poutnich obrazki. V dnesni dobé je dopliiovan pre-
vazné sbéry a dary.

Jiz od nejstarsich dob se na devocni grafice zobrazovaly pfevazné nabozenské motivy.
Cirkev obrazky v minulosti vyuzivala k Sifeni marianského kultu, kultu svétct i jinych
informaci, nebot’ jesté v 19. stoleti se v populaci vyskytovalo velké procento negramotného
obyvatelstva. Preferenci riznych motivi urcoval i ucel obrazkt. Tuto skute¢nost miizeme
pozorovat také u kolekce ulozené ve sbirkach narodopisného pracoviste, kde se zachovalo
velké mnozstvi riznych typl s rozlicnymi motivy. K ¢asto se vyskytujicim namétim patii
udalosti ze zivota JeziSe Krista, napf. narozeni, détstvi, skutky, nastroje umuceni Krista,

¢ A Zdrazila — 1 ks, A. Richterova — 1 ks, H. Ditrich — 22 ks, W. Trawnitschek — 16 ks, V. Karger — 6 ks,
Hanisch — 6 ks, J. Skupina — 17 ks, J. Kaligova — 9 ks, J. Kinzel — 11 ks, A. Seligova — 8 ks, V. Scheich — 16
ks.

" Etnografick podsbirka SZM, inventarni &isla N 3267—-N 3273, N 3276-N 3286.

®  Etnograficka podsbirka SZM, inventarni knihy N 3001-N 3250, N 3251-N 3500.

° I Solnicky — 31 ks, P. a H. Kerlinovi — 75 ks, V. Hruba — 17 ks, V. Novakova — 112 ks, E. Tesarkova — 20 ks,
V. Owczarzy — 83 ks; Etnograficka podsbirka SZM, inventarni knihy N 14004—N 14499, N 1475-N 15000,
N 15501-N 15751, N 16751-N 17000, N 18501-N 18750, N 18751-N 19000.
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jeho utrpeni na kiizi a vzktiSeni. Nejcetnéjsi je vSak motiv Panny Marie, kterd provazi
Vv ikonografii Jezise Krista od jeho narozeni po ukfizovani. Panna Marie — symbol Cistoty
a vzajemné lasky Boha a ¢loveka, se objevuje sama v prostém S$até, s JeziSkem v naruci, se
sv. Josefem, se sv. Annou, s JeziSem snatym z kiize, tzv. pietou, s andélem ve scéné Zves-
tovani a v mnoha dalSich vyjevech. V hojném mnozstvi jsou zastoupeny obrazky s motivy
svétcll, svétic a zemskych patrontl s jejich charakteristickymi atributy.’® Atributy souvisi
s jejich zivotem a neziidka piedstavuji nastroj jejich muceni nebo muéednické smrti. Velmi
Zasto se ve sbirce vyskytuji milostné obrazy a sochy z poutnich mist nejen v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku, ale z celé Evropy.™ Témto mistim byla prokazovana zvlastni tcta jiz
od stiedoveéku. Na svatych obrazcich je ¢asto vyobrazena milostna socha ¢i obraz, vznaseji-
ci se nad poutnim kostelem ¢i mistem. Obvykle jsou zobrazeny také urcité legendické sou-
vislosti nalezu ¢i ptvodu milostné sochy. V mnoha pfipadech doprovazeji rytiny texty
identifikujici milostné vyobrazeni.
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6. Kristus Trpitel z Ratiboi'e, kolorovand rytina, pocitek 19. stoleti,
sign.: Hohenelbe bey Wenzel Langhammer (Etnografickd podsbirka
SZM, inv. ¢ N 3332)

Zazraéné predlohy z marianskych poutnich mist byly ¢asto reprodukovany a vedle religi-
ozniho citéni odrazeji i vytvarny nazor Sirokych vrstev. Vérnost originalu pii prepisu neza-
vazovala, pokud bylo dodrzeno zakladni kompozi¢ni schéma se zdiraznénim charakteris-
tickych znakd, které jednotlivé poutni madony navzajem od sebe odliSovaly. Oblibené a ve
sbirce zastoupené jsou také upominky z pouti ve tvaru knizky, na predni strané bohaté
zdobené reliéfni litografii a uvnité s vyobrazenim poutniho mista nebo svétce a prislusnou
modlitbou.’ V nevelkém mnozstvi se objevuji i listky vanoéni s vyobrazenim narozeného
Jeziska, novoroc¢ni a tiikralové s motivem klanéni Tii kralt a zkratkou CMB.

10
11
12

Viz Rejstiik svétch s odkazy na piislusnd inventarni ¢isla svatych obrazku.
Viz Rejstiik poutnich mist s odkazy na pfislusnd inventarni ¢isla svatych obrazku.
Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 14499/8, N 14732/1, N 14712/25, N 16923, N 15150/3.
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7. Svatd krev Kristova,Walldiirn, Némecko, kolorovand rytina s modlitbou, polo-
vina 19. stoleti (Etnografickd podsbirka SZM, inv. & N 3322)

Nezbytnou soucasti téchto obrazki byval verSovany napis s pfanim do Nového roku.
Vedle Vanoc a Nového roku se rozdavaly také pti tiikralové koled&.™® O velikono¢nich
svatcich putovaly mezi lidmi velikono¢ni obrazky se vzkiiSenym Kristem, velikono¢nim
berankem, motivy slepi¢ek a vajec.™® Do dnesnich dnti se v muzejnich sbirkach zachovaly
pamatky na kiest, na 1. svaté ptijimani nebo pamatky na svaté bitmovani. Prosbu o kmot-
rovstvi posilali rodi¢e kiténého ditéte formou tisténého psanicka. Kmotrové své kmotience
obdarovavali pii kitu kiestnimi medailemi a obrazky. Kiestni obrazky a bifmovaci obrazky
byly masové rozsiteny az v 19. stoleti.'® Vyrazem tcty k Nejsvét&jsi svatosti byly tzv. eu-
charistické obrazky. Nej¢astéji se na nich objevovalo vyobrazeni hostie v monstranci, Po-
sledni vecete, ale také symbolické naméty, napi. motiv Krista ukiizovaného na vinném keti
nebo hrozen, z néhoz Kristus lisuje do kalichu vino.'® Od stfedovéku byla velmi oblibena
,Délka Krista Pana“, coz byl pas rytin a modliteb, jehoz délka udajné odpovidala délce
Kristova téla. Délka mé&la véFici ochrafiovat pred nemocemi a riznymi pohromami.’” Na
konec lidského Zivota upominaly obrazky umrtni.’* Pomé&rné &asto se v kolekci vyskytuji

13

14
15

16
17
18

Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 3062, N 3081, N 3106, N 3439, N 3450, N 14349, N 14354,
N 14499/15,16,19, N 15028/7, N 16937, N 3082, N 3473.

Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 3474, N 3486, N 14347, N 14348.

Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 3548-N 3559, N 16851, N 15637, N 15638, N 3537,
N 14712/14, N 14712/39, N 14874, N 15044.

Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 3474, N 3489, N 16936, N 18817, N 18906.

Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 5008.

Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 3443, N 3444.
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modlitby ve form¢ dvojlistli s texty a pfipisy v ¢estin€é, némdcin¢€, polsting, latiné nebo
i dvojjazycné.’® Svaté obrazky se vydavaly také u piileZitosti vyrodi kn&zstvi a primice.
Obvykle byvalo jednostranné vytisténo velké mnozstvi obrazki se stejnym namétem a na
jejich rub se postupné dotiskovaly ptilezitostné texty, napf. modlitby, litanie, pfani no-
vosvécencii & naopak osobni idaje zemielych kn&Zi apod. %° Zajimavosti ve sbirce jsou
listiny, které se zachovaly jako pamatka na pout’ do Rima, kterou vykonal Josef Bensch,
sedlar z Neplachovic, v fijnu 1882.2' Mezi nimi se nachazi i drobny svaty obrazek s moti-
vem pomniku, na némz je vyobrazen Zehnajici JezZiSek a na podstavci scéna Boziho naroze-
ni. Zde je také umistén latinsky napis Gloria in excelsis deo et in terra pax (Slava na vysosti
Bohu a na zemi mir). Jedna se o reprodukci rytiny Luigi Banza. Na zadni strané listu si
mizeme precist italsky psanou prosebnou modlitbu k bozskému ditéti, ktera ma platnost
200 dni odpustkii, pokud byla pronesena v chramu Sta Maria Maggiore v Rim&, nebo 100
dni odpustki, pokud se ji nékdo pomodlil v jiném kostele. Platnost odpustki vyhlasil papez
Pius IX. dne 3. 10. 1861. Tisk vySel pé¢i kanovniki L. Ricciho a P. Bastida v roce 1871.

8-9. Kiestni psani¢ko s vénovdanim, kolorovand skladaci
oboustrannd rytina, 1829 (Etnografickd podsbirka SZM,
inv. & N 3550a,b)

Devocni grafiku mizeme tfidit rizn€, podle autort, tiskati, tiskovych technik, namétove
i podle jinych uzsich hledisek. Na pocatcich, v obdobi rozvoje knihtisku, kdy nebylo rozsi-
feno mnoho grafickych ani tiskaiskych technik se obrazky malovaly ru¢né. Byly urCeny
movitejsim zakazniklim z fad Slechty a bohatych méstand. Ojedinéle se zhotovovaly na
zakazku podle konkrétniho ptani zakaznika, cast&j§i byla velkovyroba produkovana
v prostiedi klaster nebo ve specializovanych malifskych dilnach podle uréitych Sablon
a urcena pro poutni mista a obchodniky, kteti je prodavali na poutich a trzich. V prvni po-
loving 15. stoleti se nejdfive obecné uplatnil dievoiez, jehoz ptivod byl vystopovan v Ba-

vorsku, v okoli Salzburku, ale také v Italii. Z Némecka se dievorez rozsifil do oblasti hor-

9 Etnograficka podsbirka SZM, napk. inv. & N 3167, N 3265, N 3323—N 3329, N 3336, N 3285.

2 Etnografickd podsbirka SZM, napt. inv. &. N 14712/5,26,27, 28,30,31,32, N 14732/5,6, N 15623, N 15625,
N 15626, N 15628, N 15630, N 15634.

2l Etnograficka podsbirka SZM, inv. & N 6400—N 6407, N 15178.
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niho Ryna a na vychod, kde se mimo jiné jeho stfediskem stala i Olomouc. Vétsi vyrobni
centra byla také v Norimberku, Augsburgu, Koliné nad Rynem, v Ulmu, Basileji, Strasbur-
ku, Benatkach, Florencii a Lyonu. Ditevotez se pozdéji se omezoval na laciné lidové tisko-
pisy, zvlast¢ poutové a jarmarecni pisnicky. Pfeména dievoiezu v dievoryt se podafila
Angli¢anu Thomasi Bewickovi (1753-1828) na konci 18. stoleti. Bewick zavedl ryti ry-
dlem misto fezani nozem a pouzil zimostrazové dievo, které se loupalo a $tipalo snadné&ji
nez dosud uZivané dievo hruskové a jablofiové.? Dievoryt se usp&$né pouzival az do
70. a 80. letech 19. stoleti, nez se objevily reprodukéni metody fotomechanické, které ho
vytladily do pozadi. Dievofezu i dievorytu usp&né konkurovala meédirytina — tisk
z hloubky. Tato technika byla schopna velmi pfesné reprodukovat malované piedlohy.
V 16.-18. stoleti doslo k jejimu rozkvétu po celé Evropé. Médirytové, ¢asto kolorované
obrazky, opatfené na zadni strané modlitbou, mélo v oblibé¢ zejména Némecko, kde byl
jejim stfediskem Frankfurt nad Mohanem, Augsburg a Norimberk.?® Pokud se pfi grafické
technice z hloubky pouZila misto médéné desky tvrdsi deska ocelova, vznikla ocelorytina.
Tuto mnohem preciznéj$i a pozd¢€ji hojné uzivanou techniku vynalezl kolem roku 1820
Angli¢an Charles Heath (1785-1848). Rozvoj grafickych technik v§ak pokracoval i nadale
a ocelorytina byla novymi progresivnimi vynalezy zatlaéena do pozadi. Kolem roku 1796
vynalezl prazsky roddk Alois Senefelder (1771-1834) litografii neboli kamenotisk.
K jejimu vétsimu rozsifeni u nas viak doslo az kolem roku 1820.** Dalsi zdokonaleni tis-
kafskych technik umoznil vynélez fotografie, ktery roku 1839 ucinil Francouz Louis
Jacques Mandé Daguerre (1789—1851). Prvni v praxi pouZzivana fotograficka technika
S obrazem vytvofenym amalgamem stfibra - daguerrotypie, byla v ¢eskych zemich znama
jiz roku 1840. Fotografie spolu se svétlotiskem vynalezenym Cechem Jakubem Husnikem
(1837-1916) postupné zatlacily do pozadi v8echny reprodukéni techniky, nebot’ reprodu-
kovaly tisk v takové originalni vérnosti, Ze original a reprodukce byly od sebe témét nero-
zeznatelné.®

Devocni obrazky se malovaly a tiskly nejen mnoha riznymi technikami, ale i v ruznych
formatech a na vSech moznych dostupnych materialech. Pouzival se bily i tonovany papir,
pergamen, platno, riznobarevné hedvabi, zlaté, stiibrné nebo prusvitné klihové ¢i zelatino-
vé folie, susené lisované listy.”® Tvircim brzy nesta¢ilo pouhé zobrazeni pozadovaného
namétu a obrazek se snazili jesté vice vyzdobit. Zvlastnost a ptvab obrazkiim dodavaly
okraje a bordury zdobené zlacenim. Znacnou oblibu si ziskaly malované miniatury lemova-
né prolamovanou krajkou. Zpocatku jednoduchy vyfezavany nebo vypichovany okraj se
brzy proménil v mimoradné jemnou bohatou krajkovinu pfipominajici bruselskou krajku.
Obrazky se zdobily také slepotiskovou razbou, pficemz prostiihand mista se podkladala
zlatou ¢&i stifbrnou folii. Casto se okraje obsivaly jemnymi hedvabnymi nitémi, nékdy
i lidskymi vlasy. Na nékteré se nalepovaly barevné porty, jiné dopliiovaly detaily z latky,
perleti. Ke zdobeni se pouzivaly vylisované kvétiny, krovky broukt, barevné koralky ¢&i
lesknouci se zlaté nebo stiibrné plisky. Jednobarevné tisky se kolorovaly.?” Svaté obrazky
se Casto oznaCovaly signaturami autorl piedloh, rytct, nakladatelt, ale také latinskymi

22 7densk TOBOLKA, Kniha. Jeji vznik, vyvoj a rozbor, Praha 1949, s. 107-110.

2 7. TOBOLKA, Kniha, s. 112; Miroslav JANOTKA — Karel LINHART, Remesla nasich predkii, Praha 1987,
s. 182.

2 7. TOBOLKA, Kniha, s. 114-115; M. JANOTKA — K. LINHART, Remesla, s. 182.

% 7. TOBOLKA, Kniha, s. 116-117.

% Etnografickd podsbirka SZM, napf. inv. & N 3211, N 3444, N 3462-N 3471, N 3474, N 3168, N 3176
N 3180, N 3183, N 3202, N 3345-3347.

" Eva CHARVATOVA, Svaté obrdzky, Praha 2007, s. 62.
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zkratkami, napf.: inv. - invenit - navrhl, exc. - excudit - ryl, delin. - delineavit - kreslil, fecit
- vyrobil, sc. - sculpsit - ryl. K jejich vydani bylo tieba svétského schvéleni, tzv. privilegia.
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Bos
10. Pieta z Lanzendorf, Rakousko, 11. Korunovini Panny Marie, Svatd
barevna litografie, 19. stoleti (Etnogra- Hora u Pribrami, kolorovand rytina, 19.
fickad podsbirka SZM, inv. ¢. N 3257) stoleti, sign.: Prag b. F. Baudisch (Etno-

grafickd podsbirka SZM, inv. ¢ N 3367)

Vydana privilegia nakladatele chranila pfed napodobovanim a vydavanim stejnych obraz-
ki. Na nekterych rytinach se proto objevuje zkratka C. P. S. C. M., Cum. Priv. S. C. M.
nebo C. P. Maj., coz v piekladu znamena S privilegiem Jeho Cisaiského Majestatu. Tato
zkratka byla Gasta zejména v 18. stoleti.?® Poutni tisky svym mnozZstvim a rozsifenim dava-
ly velkou pracovni pilezitost. Slo o zamérnou, systematicky organizovanou obchodni &in-
nost, nebot’ vétsinou obchodni moznosti tiskaren urcovaly, kdo a kdy byl jejich nakladate-
lem. Pii zajisténém odbytu je tiskafi vyrabéli na sklad a pro svoje knihkupectvi. To dokazu-
ji také udaje ,, tiskem a k dostani®, nebo ,,tiskem a nakladem*.*® Vydavani poutnich obraz-
kt vlastnim nakladem tiskati omezili, az kdyz se prodej prenesl na poutni mista a zmensila
se tak moznost jejich zisku. V ptipadé velkého zajmu se nekteré obrazky tiskly vicekrat,
coz mimo jiné také zpusobilo, ze postupné klesala jejich vytvarna hodnota. Tyto skute¢nos-
ti piinesly dneSnim badatelim problémy pfi tiidéni obrazkt, pfi uréovani jejich autorstvi,
pii ¢asovém urcovani nebo pii rozliSovani jednotlivych vydani.

% K. PROCHAZKA, Pohledy do dejin, s. 56; Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. ¢. N 3286, N 3443,
N 3479; J. ROYT, Barokni devocni grafika, s. 5.
% Etnograficka podsbirka SZM, napf. inv. & N 3205, N 3543.
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Rejstiik autort predloh, rytci, tiskaiti a nakladateli svatych obrazki s odkazy na

prislus$na inventarni ¢isla svatych obrazki

A

Acguisti Al

Agapito Franzetti al Corso, Rim
Angelico Fra, Italie

Arborell Alfons

Aust Heinrich, Olomouc

Aust Stanislav, Vrchlabi

Aust Wilhelm, Frydek

B

Baltzer FrantiSek, Praha
Baltzer Rehof, Praha
Baudisch F., Praha

Bayer J. L., Kolin

Bek Petr, Opava

Belling Josef Erasmus, Augsburg
Benedict J.

Benzinger Karel, Einsiedeln
Benzinger Nikolas, Einsiedeln
Birckhart, Praha

Boham Franz, Mnichov

Brim F. A. M.

C

Cacchiatelli Paolo, Italie
Campanella Angelo, Italie
Corina S.

Cranach Lukas

D
Derka J. N., Olomouc

Dobler Jifi, Jindfichiiv Hradec
Driendl Thomas, Mnichov

E

Emonds-Alt M.

Enders Jan Nepomuk, Novy Ji¢in
Engelbrecht Martin, Augsburg

F

Ferstler Johann, Viden
Fertner K., Censtochova

Fiala Antonin

Florian Michael, Stara Rige
Fraenkel Fr.

Freindt, Olomouc

Freindt Jan Antonin, Olomouc
Frische Rudolf, Mnichov

Inventarni ¢isla

N 6406

N 6403

N 14712/30, N 14712/31
N 3267

N 3320, N 3503

N 3501

N 3195

N 3114

N 3184, N 3346, N 3425, N 3450, N3489
N 3367

N 16929

N 12921, N 12922
N 3528

N 3431

N 3309, N 3478

N 3309, N 3478

N 3279

N 3263

N 3186

N 6400
N 6406
N 3221
N 18819

N 3204, N 12919-N 12920, N 14377,

N 14499/8, N 14712/7, N 14874, N 15627
N 3377

N 3172, N 3175

N 14732/5
N 3149
N 3302, N 3479

N 3340

N 3560

N 3120

N 14498/1-15, N 15622
N 3355

N 3162, N 3273, N 3342
N 3060, N 3061

N 14712/6
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G

Galle Cornelius, Praha

Geiger B., Styrsky Hradec

Glaser Franz, Linec

Gutwein Johann Melchior, Augsburg

H

Halauska A., Olomouc
Heindl J., Viden
Hoffmann Franz, Kraliky
Hoffmann J., Kraliky
Hoffmann Vaclav, Praha

Hollan W.

J
Jelinek Josef, Praha

K
Kattzer W., Kraliky
Kaupertz Jakob Melchior, Styrsky Hradec
Klauber, Augsburg
KniZzeci arcibiskupska knihtiskarna
a kamenotiskarna, Olomouc
Koppe Josef, Praha
Koppe Leopold, Praha

Kotrba V., Praha

Kravogl Johann, Innsbruck

Kiihlen Bernard, Mnichov-Gladbach
Kunz Antonin, Kraliky

Kurkiewicz Juljan, Krakov

L

Laidig Johann Christian, Brno
Langer, Pschow

Langer J. M., Opava

Langer M., Bruntal

Langer Sebastian, Opava a Viden
Langhammer Vaclav, Vrchlabi

Lhotsky V., Praha
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N 3471
N 3500
N 3305, N 3339
N 3174

N 3497

N 14712/28, N 15628

N 3277, N 3285, N 3494

N 3472

N 3193, N 3359, N 3370, N 3430,

N 3433, N 3442, N 3515, N 3516, N 3517,
N 3523, N 3548

N 3083

N 3441

N 3190

N 3412

N 3215, N 3218
N 15044

N 3363, N 3484, N 3513

N 3222, N 3228, N 3452, N 3505,
N 3506, N 3520

N 3440

N 3306, N 3361, N 3508

N 3264, N 3293

N 3161, N 3191, N 3205, N 3493
N 15028/13

N 3357

N 3268

N 3220

N 3219

N 3173, N 3353

N 3038, N 3047, N 3051, N 3052, N 3076,
N 3077, N 3085, N 3087, N 3088, N 3089,
N 3090, N 3100, N 3101, N 3102, N 3105,
N 3112, N 3116, N 3117, N 3118, N 3119,
N 3123, N 3124, N 3125, N 3126, N 3127,
N 3131, N 3132, N 3133, N 3134, N 3321,
N 3322, N 3323, N 3324, N 3325, N 3326,
N 3327, N 3328, N 3329, N 3330, N 3331,
N 3332, N 3333, N 3334, N 3335, N 3336,
N 3337, N 3338

N 3223



M

Mahrle Vincenc, Hradec Kralové
Mansfeld, Praha, Viden
Manz G. J., Regensburg
Marouschek J. F., Praha
Maulini, Praha

Mayer Carl, Norimberk
Mervart FrantiSek, Praha
Morak J. W., Praha
Morsack, Viden

Miiller Josef, Mnichov

Murillo Bartolomé Esteban

N
Nowohradsky F., Styrsky Hradec
Nowohradzky Jos., St. Plten

O

Obwexer J., Mnichov
Olbrich A., Kraliky
Opiss Ambr., Varnsdorf

P

Pachmayer Johann, Praha

Pannier, R.

Patt W., Mnichov

Patzak FrantiSek, Hradec Kralové
Patzak J., Chrudim

Pfeffel Johann Andreas, Augsburg
Pietzsch Joh., Jitikov

Piombo Sebastiano, Rim

Planck A., Viden

Pless Josef, Dvur Kralové, Praha
Poellath Carl, Schrobenhausen, Bayern
Pozzi And., Rim

R

Raffaelo Santi, Rim

Rattay J., Praha

Redlich Karl Fridrich, Innsbruck
Rentz Kazimir Stanislav, Praha

Ricci Luigi

Rosch Sigmund, Augsburg, Mnichov
Rossmann Maximilian Georg

Rudl Josef, Praha

Rudl Sigmund, Praha

Rybicka Josef, Praha

N 3518
N 3481
N 3537, N 3544, N 3545
N 3552

N 3169, N 3182, N 3194, N 3447

N 3166, N 3358, N 3498
N 14791

N 3303

N 3143

N 14712/16, N 14712/34, N 15028/8,

N 15028/9
N 18979

N 3499, N 3527
N 3280

N 3537
N 3160
N 3308

N 3482, N 3530, N 3553
N 15028/14

N 14712/30, N 14712/31
N 3265

N 3167, N 3351, N 3519
N 3286, N 3534

N 3419

N 18820

N 3150

N 3057, N 3058

N 15043

N 6406

N 14712/32, N 15634
N 3281

N 3507

N 3347

N 6407

N 3533

N 14712/8

N 3298

N 3313, N 3368, N 3373, N 3376, N 3406,
N 3410, N 3411, N 3429, N 3487, N 3511,

N 3558
N 3543
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S

Salomonova Karolina, Praha N 3543
Schaufele A., Stuttgart N 3311, N 3315
Schemm Franz, Norimberk N 3207, N 14712/25
Schindler Antonin Josef, Olomouc N 3271
Schmutzer Andreas, Viden N 3343, N 3349
Schmutzer Josef, Viden N 3349
Schneider Th., Styrsky Hradec N 3380
Schweigel Andreas, Brno N 3215
Schwind Moritz, Viden, Mnichov N 14712/17
Skarnitzl Alois, Olomouc N 3496, N 3536
Spotl M. N 14712/2
Steyrer N 3441

Stober Joseph N 3540
Stockinger, Viden N 3143

Stofs Joseph N 3420
Strahowsky, Vratislav N 3344, N 3521
Strasser FrantiSek, Brno N 3164

Styblo Bedrtich, Praha N 3543

T

Teutsch J. N., Bregenz N 3201

Thabor Tomas, Praha N 3426

Turgis Louis, Pafiz N 3354, N 3490, N 3491, N 3492
\Y

Vesely W. N 14712/11
Vogel C. N 15626

W

Wallner J., Wien N 3290, N 3431
Weigl, Augsburg N 3540
Weinmann Marcus, Viden, Augsburg N 3541

Will Joh. Martin, Augsburg N 3480

Rejstiik poutnich mist s odkazem na prislu$na inventarni Cisla svatych obrazki

A Inventarni ¢isla

Absam, Rakousko N 3361

Adelwang, Rakousko N 3304, N 3362, N 3417, N 3531

Annaberg (Hora sv. Anny), Polsko N 3036, N 3087, N3088, N 3161, N 3351

B

Bardo (Varta, Wartha), Polsko N 3487

Bechyné (Bechin) N 3279, N 3364

Bethen, Némecko N 3296

Bila Hora (Weiss Berg) N 3433, N 18728

Bila Voda u Javorniku (Weisswasser) N 3344, N 3533

Bohosudov u Teplic (Mariaschein) N 3222, N 3223, N 3281, N 3303, N 3307,
N 3308, N 3309

Bozkov (Boskow) N 3415
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Brno (Briinn)
Bruntal (Freudenthal)

C
Cvilin u Krnova (Lobenstein bei Jagerndorf)

Czestochowa (Censtochova), Polsko

D
Dolni Zivotice (Schonstein)
Drei Eichen (Tti duby), Rakousko

E
Einsiedeln, §V}7carsko
Enzersdorf, Rakousko

F
Filipov u Rumburka (Philippsdorf)
Frydek (Friedek)

G
Gietrzwald (Polsko)
Graz (Styrsky Hradec), Rakousko

H

Hajek u Prahy (Waldel)

Hejnice (Heindorf)

Hefmanice u Jaroméie (Hermanitz)
Horni Domasov (Ober Thomasdorf)
Hornleberg, Némecko

Hoftice na Sumavé (Héritzberg)
Hostyn (Hostin)

Hrabyné (Hrabin)
CH

Chlum sv. Mati (Maria Kulm)

J

Jerlochovice u Fulneku (Gerlsdorf, Kelbelsberg)

Jivova u Olomouce (Giibau)

K
Kevelaer, Némecko

N 3168, N 3183, N 3267, N 3350, N 3366,
N 3522
N 3342, N 3343

N 3190, N 3191, N 3192, N 3209, N 3210,
N 3215, N 3218, N 3493, N 14732/1
N 3039, N 3138, N 3173, N 3187, N 3188,
N 3193, N 3321, N 3330, N 3338, N 3368,
N 3369, N 3517, N 3520, N 3528, N 3529,
N 3560, N 18807, N 18832, N 18977

N 12921, N 12922

N 3129, N 3186, N 3255, N 3280, N 3298,
N 3302, N 3312, N 3313, N 3316, N 3319,
N 3339

N 3373
N 3372

N 3208, N 3419

N 3165, N 3167, N 3172, N 3195, N 3196,
N 3495, N 3503, N 18720, N 18806,

N 18808

N 18831
N 3406

N 3430

N 3416

N 3337

N 3546a,b

N 3263

N 3305

N 3205, N 3216, N 14370, N 14371,
N 14377, N 15150/1, N 15150/2, N 15620,
N 15621

N 3166, N 3189, N 3539 a-c, N 12919,
N 12920,N 14499/2, N 15028/10

N 3378, N 3379

N 3175
N 3202, N 3284, N 3347

N 3376
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Klokoty u Tébora (Klokot bei Tabor)

Ko6ln am Rhein (Kolin nad Rynem), Némecko
Kraliky (Grulich)

Kitiny (Kirithein)

Kumitz, Rakousko

Kvétnov u Chomutova (Quinau bei Komotau)

L

Landshut, Némecko
Lankowitz, Rakousko
Lanzendorf, Rakousko

Lezajsk (Lezajsko), Polsko

Lichen Stary, Polsko

Ljubljana (Lublan, Laibach, Leybach), Slovinsko
Lomec u Vodian

Loreto, Italie

Luggau, Rakousko

Lurdy, Francie

N 3377
N 3473

N 3346, N 3374, N 14732/9, N 14732/10

N 3484, N 3485, N 14732/2
N 3512
N 3428

N 3174
N 3380

N 3256, N 3257, N 3258, N 3290, N 3299,

N 3311, N 3410, N 3509

N 3371, N 3518

N 18830

N 3412

N 3408

N 3370, N 3565

N 3306, N 3411

N 14499/10, N 18809, N 18827

M

Malé Svatonovice (Klein Schwadowitz) N 3333

Mariazell, Rakousko N 3184, N 3199, N 3200, N 3201, N 3206,
N 3207, N 3405, N 3499, N 3500, N 3506,
N 3527, N 14499/7, N 15028/11

Mikulov (Nickolsburck) N 3345

Meissen (Miseil), Némecko N 3042

Moravské Bud&jovice (Méhrisch Budwitz) N 3365

N

Novy Ji¢in (Neutitschein) N 3224, N 3225, N 3271, N 3479

o

Opava (Troppau) N 3163, N 3164, N 3198, N 3214, N 3219,
N 3286, N 3340, N 3341, N 3356,
N 14499/9, N 14712/4, N 14732/6,
N 14793

P

Pasov, Némecko N 3418

Plain, Rakousko N 3420

Plzen (Pilsen) N 3181

Péslingberg u Lince, Rakousko N 3421

Potsch, Rakousko N 3422

Praha (Prag) N 3037, N 3269, N 3288, N 3423, N 3424,
N 3425, N 3426, N 3437, N 3438, N 3441,
N 3458, N 3459, N 3482, N 14732/8

Provodov (Prowodow) N 3357

Przyrowie, Polsko N 3043

Pschov u Raciborze, Polsko N 3268

R

Raciborz (Ratibor), Polsko N 3038, N 3332

Regensburg, Némecko N 3537
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Reichenscheid u Westerburgu, Némecko N 3264

Riffiau, Rakousko N 3289

Rokytno, Polsko N 3334

Roma (Rim), Italie N 3355, N 6400, N 6401, N 6402, N 6403,
N 6405, N 6406, N 6407

S

Salzburg, Rakousko N 3348

Slatki gori, Srbsko N 3519

Sloup (Slaup) N 3226, N 3320

Sokal, Polsko N 3194

Stara Boleslav (Alt Bunzlau) N 3363, N 16923, N 18736, N 18737

Stara Voda u Libavé (Altwasser) N 3176, N 3177, N 3203, N 3204,
N 14669, N 14670

Svatd Hora u Pibrami (H. Berg bei Pribram) N 3367, N 16929, N 18729

Svaty Kopecek u Olomouce (Heiligenberg N 3178, N 3179, N 3182, N 3197, N 3211,

bei Olmiitz) N 3217, N 3270, N 3331, N 3515, N 3516,
N 14712/10, N 14732/3, N 15631,
N 15633

S

Sastin (Schosberg), Slovensko N 3253, N 3282, N 3283

T

Taferl, Rakousko N 3259, N 3310, N 3317, N 3318, N 3407,
N 3513, N 6409

Telgte, Némecko N 3291, N 3292, N 3293, N 3294

Trens, Rakousko N 3429

Tiemesna (Rowersdorf) N 3273

U

Uhlifsky vrch u Bruntalu (Kohlerberg bei N 3162, N 18719

Freudenthal)

\%

Vranov (Wranau) N 3180, N 3483

Viesova Studanka pod Pradédem (Briinnelhaide, N 3227, N 3228, N 3252, N 3287, N 3452

Heidebriinnl)

w

Walldiirn, Némecko N 3322, N 3435, N 3456

Weissenstein (Na Bilém Kameni), Rakousko N 3314, N 3315

Werl, Némecko N 3434

Wien (Videt), Rakousko N 3185, N 3431, N 3432, N 3481

Wroclaw (Vratislav), Polsko N 3272

z

Zebrzydowice (Zibtidovice), Polsko N 3158

Zlaté Hory (Zuckmantel) N 14374, N 14790

Znojmo (Znaim) N 3349

Z

Zulové (Friedeberg) N 3536
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Rejstiik svétcu s odkazy na prislu$na inventarni ¢isla svatych obrazki

Sv. Albert Chmelovsky
Sv. Alois

Sv. Alzbéta Durynska
Sv. Ambroz

Sv. Andé€la Mericiova
Sv. Anna

Sv. AneZka
Sv. Anezka Ceska
Sv. Antonin Paduansky

Sv. Barbora

Sv. Bartolom¢;j

Sv. Bedfich

Sv. Benedikt

Sv. Beno

Sv. Bernard

Sv. Cyril a sv. Metod¢j
Sv. Dominik

Sv. Don Bosco

Sv. Filip

Sv. Filoména

Sv. Florian

Sv. Frantiska

Sv. Franti$ek z Assisi
(Serafinsky)

Sv. Frantisek Xaversky
Sv. Hedvika

Sv. Helena

BI. Honorat Kozminsky
BI. Hroznata

Sv. Hubert

Sv. Jakub

Sv. Jan Evangelista
Sv. Jan Kititel

Sv. Jan Kititel de la Salle

Sv. Jan Nepomucky

Sv. Jan Sarkander
Sv. Jan z Boha
Sv. Jenovéfa

Sv. Josef

Sv. Josefa

Sv. Jifi

Sv. Juda Tadeas
Sv. Julie

Sv. Katefina Alexandrijska

84

N 18888

N 14712/11, N 16926

N 3507, N 14498/8, N 14712/17

N 3089

N 18872

N 3036, N 3043, N 3075, N 3086, N 3087, N 3088, N 3090,
N 3123, N 3124, N 3161, N 3170, N 3351, N 3469, N 3494,
N 14355, N 15028/15, N 18722, N 18870, N 18871

N 3530

N 14498/8

N 3324, N 3463, N 3467, N 3514, N 14499/22, N 14712/37,
N 14732/4, N 15627, N 18883

N 3058

N 3352

N 3353

N 3273, N 18887, N 18891

N 3042

N 14712/33

N 14498/3, N 15635

N 14712/30, N 18890

N 18905

N 3096

N 3498

N 3137, N 3144, N 18881

N 3074

N 3059, N 3326, N 3475, N 6403, N 14498/11, N 14712/7,
N 14732/6,N 15028/9, N 16927, N 18873, N 18874

N 3278

N 3358

N 3072

N 18889

N 18897

N 18879

N 3097

N 3045, N 3354, N 16925

N 3054, N 3055, N 3073, N 3091, N 3150, N 3511

N 15028/8

N 3169, N 3171, N 3266, N 3323, N 3327, N 3441, N 3526,
N 3544, N 18976

N 3497

N 18895, N 18896

N 3033

N 3053, N 3067, N 3132, N 3325, N 3359, N 3491,

N 14498/9, N 14498/13, N 14499/24, N 14712/27, N 15028/4,

N 18875, N 18876, N 18877

N 3068

N 3523, N 3141, N 3142, N 18886
N 14498/7

N 3477

N 3057, N 3465, N 18865



Sv. Katefina Sienska N 3060, N 3061, N 18859

Sv. Karel Boromejsky N 3098, N 3071, N 3466, N 3505

Sv. Klara N 18862, N 18863, N 18864

Sv. Kryspin N 6408

Sv. Krystof N 18878

Sv. Lucie N 18866, N 18867

Sv. Marek Evangelista N 3044

Sv. Marie Magdalena N 3093, N 3125

Sv. Marie Goretti N 18860

Sv. Markéta N 18814

Sv. Matgj N 3046, N 3095, N 3508

Sv. Maxmilian N 3470

Sv. Maxmilian Maria Kolbe N 18818, N 18892

Sv. Mikulas N 3496

Sv. Ondrej N 18882

Sv. Patrik N 18898

Sv. Pavel N 3094, N 6405, N 6406

Sv. Petr N 3127, N 6405, N 14350, N 14498/12

BI. Quido Vagnotelli N 18880

Sv. Rozalie N 3069

BIl. Salome N 18861

Sv. Severin N 14712/6

Sv. Scholastika N 3462

Sv. Silvestr N 3532

Sv. Starosta N 3440

Sv. Stépan N 3542

Sv. Tereza N 3064, N 3492, N 15625, N 18868, N 18869

Sv. Tomas Akvinsky N 3052

Sv. Vaclav N 3051, N 3101, N 3102, N 14498/10, N 14499/5, N 16922

Sv. Valentin N 3100

Sv. Vaviinec N 3070, N 3488

Sv. Veronika N 3103

Sv. Vincenc Pallotti N 18893, N 18894

Sv. Vincenc z Pauly N 18899

Sv. Vit N 14498/4

Sv. Vojtéch N 14498/5, N 15622

Sv. Zdislava N 14368, N 14498/8, N 14791
Summary

Devotional graphic in the ethnographic collection of the Silesian Museum

The study deals with history of interesting collection of devotional graphic from a collection of the
Silesian Museum. There are registers of authors, pilgrimage places and saints, all with the reference to
particular inventory number of objects registered in the ethnographical subcollection. Pilgrimage
printings are the essential part of the history of our countries, especially of the pilgrimage tradition.
Their development influenced the historical events, art styles, graphical and printing techniques. The
expansion of various minute printing with graphical decoration took place in Europe in the 15th cen-
tury, at the time of the development of printing. Antwerp was one of the big European centres supply-
ing the neighbouring countries with the holy cards in the 16th century, and in the 17th century it was
German Augsburg together with some centres in France. Later, in the 18th century Prague and Wien

85



joined these biggest production centres, however, in the 19th century some publishers in Austria,
Switzerland, German and France began to compete with them. The development of pilgrimage led to
spreading the holy cards in the 17th century. This development was related with the cult of relics,
production and distribution of pictures at important pilgrimage places. The publishers, supported
mainly by the Catholic Church, wanted to support the cults of saints and mainly the Marian cult.
Since the 19th century, the variety and production quality of holy cards have been decreasing. The
prints were fully subdued to the tastes of general population and became very commercial. War and
poverty suppressed the pilgrimage intensity in the 20th century. After the Second World War there
was huge restriction of religious activities in our country. The printing of holy cards was also mini-
malized. At this time, these pictures were mainly imported to our country from the Western Europe.
No sooner than after November 1989 were the cards published again, very often printed in accordance
with the old models.

? éfbmx&m% 9? 6am,§gﬂ :

A

Curn Pre. 8. C. M. Ted. IWWAV

12.  Panna Maria Immaculata
Z byvalého  frantiSkanského kostela
V Opavé, médirytina, 1. pol. 18. stol.,
sign.: I. A. Pfeffel exc. A. V. (Etnogra-
fickd podsbirka SZM, inv. & N 3286)
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RECENZE

Pavel SOPAK a kol., Mésto — zdmek — krajina: kulturni krajina &eského Slezska od
stiredovéku po prvni svétovou valku, Katalog vystavy, Slezské zemské muzeum, Opava
2012, 453 s.

ISBN 978-80-86224-91-6

Katalog byl vydan k vystavé Mésto — zamek — Krajina, s podtitulem Kulturni krajina ceského Slez-
ska od stredoveku po prvni svétovou valku. Jedna se o druhou vystavu v fadé Sesti vystav planova-
nych v ramci projektu Slezského zemského muzea v Opavé s nazvem Slezsko: Pamet — identita —
region, financovaného programem NAKI. Téma paméti a vztahu obyvatel k Gizemi, na némz ziji, je
V oblasti Ceského Slezska vice nez pripadné. Historicky vyvoj béhem 20. stoleti vedl k zpfetrhani
ptirozenych vazeb, at’ se jiz jedna o oblast Sudet, v niZ se kolektivni pamét’ témét ztratila spolu
s odsunutymi obyvateli, nebo oblast T&Sinska, ktera diky prekotnému rozvoji praimyslu zménila svou
tvar od konce 19. stoleti misty k nepoznani a zaroven byla poznamenana drastickym rozdélenim
tizemi mezi dva statni celky. Usili projektu o ,....pireklenuti diskontinuity a spojeni historie se soucas-
nosti* a o ,,...védeckou dokumentaci Slezska jako specifického regionu s bohatou historii a kulturou*
(s. 13), jak pise v tvodnim slové v katalogu Antonin Simé&ik, se tedy jevi jako velmi zadouci, véetng
snahy o obnovu role Slezského zemského muzea jakozto kulturniho a spolecenského hybatele.

Zatimco prvni vystava projektu, nazvana Pamét Slezska a uskutedn&na v roce 2011, byla zaméfena
na artefakty a dal$i pamatky jako prostfedky k uchovani paméti, u vystavy Mésto — zamek — krajina
byla podle vedouciho kolektivu autort Pavla Sopaka pozornost soustfedéna predeviim na ,,..prozitek
zemé jako takové, krajiny v jeji rozmanitosti, specificnosti a soucasné typicnosti, na vnimani krajiny
jako souhrnu prvki, skryvajicich vzkaz minulych generaci (s. 15). Stastné zvoleny nazev vystavy
skutecné evokuje pohled na mapu zemé ¢i pohled z vyvyseného mista do okoli, jak to autofi zamysle-
li. Tomu odpovida také charakter casti A katalogu, obsahujici pfehlidku plant Slezska od vytisku
Helwigovy mapy z roku 1642, pres cisaiské otisky stabilniho katastru, pfizna¢né ptedstavené (mimo
jiné) mapou Té&Sina v dnes jiz zaniklé celistvosti, az k mapam politickych okresli opavského, bilov-
ského a novojic¢inského, prezentujicim rozvoj soukromé kartografie na prelomu 19. a 20. stoleti.
Mimotadné zajimava pro historika uméni je zde napf. nedavno objevena a poprvé publikovana mapa
tésinského knizectvi z doby okolo roku 1677, obsahujici vyobrazeni jednotlivych vesnic a mést, ktera
jsou i pfes svou schemati¢nost a nespolehlivost vyznamnym zdrojem informaci o tehdejsi podobé
lokalit. Heslo Radima Jeze k tomuto planu (A1.14) je ptikladem toho, co pfedevsim je nutno na celé
katalogové publikaci ocenit. Tvoii ji totiz velké mnozstvi kvalitné a podrobné zpracovanych hesel
k dosud nepublikovanym pfedméttim.

Obraz Slezska v mapach je v prvni ¢asti katalogu zajimavé doplnén motivem hranic, demonstrova-
nym napf. perokresbou rozmisténi hrani¢nich kamentd na moravsko-slezské hranici z roku 1669 (kata-
logové heslo A2.1, Karel Miiller) ¢i hrani¢nim kamenem z Karlovic ve Slezsku, rovnéz z 2. poloviny
17. stoleti (heslo A2.5, Tomas Niesner). Na téma uzemniho vymezeni navazuje dalsi skupina hesel,
predestirajicich problematiku spravy slezské zemé za pomoci predevs§im pisemnych prament — po-
zemkovych knih, soudnich register apod. Pfedposledni oddil ¢asti A katalogu plsobi pijemnym
dojmem badatelského privodce topografickou literaturou regionu do 1. svétové valky, byt samoziej-
mé (s ohledem na divackou tinosnost a vystavni moznosti) neuplného. Prvni dil katalogu se pak uza-
vira oblasti komunikaci a dopravy. Ta se sice jevi jako logicka soucast vystavy zaméfené na prezenta-
ci slezské krajiny se v§emi utvafejicimi Ciniteli, védomi obrovské $ife tohoto tématu ale vede k pocitu
litosti nad tim, Ze je zde prezentovano pouze nékolika malo hesly k spise nahodile vybranym expona-
tam. I zde vSak nalezneme z topografického hlediska skvosty, jako napt. dosud nepublikovany plan
mostu ve Svinové (heslo AS.1, Jiti Peterka) ¢i rovnéz pfedtim nezvetejnéné archivni materialy
k zaniklému tzv. Koloredovskému mostu pres Ostravici (hesla A5.2 a A5.4, Eva Vojkovska).

1 Pavel SOPAK, a kol., Pamét Slezska: pamdtky a pamétové instituce ceského Slezska v 16. az 19. stoleti. Katalog vystavy.

Opava, Slezské zemské muzeum, 2011, 451 s., ISBN 978-80-86224-90-9.
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Na prvni dil katalogu navazuje ¢ast B, nazvana Topografie ceského Slezska, tvorena abecednim
soupisem jednotlivych lokalit. Oproti sekci A, plsobici sevienym a promyslenym dojmem, vzbuzuje
topograficka ¢ast katalogu v neékterych ohledech rozpaky, napi. co se tyce vybéru lokalit. Zda se, ze
umisténi poradatelské instituce v Opavé vedlo k jisté preferenci Opavska spolu s Bruntalskem a Jese-
nickem oproti izemi byvalého T&Sinského knizectvi, které je prezentovano vyrazné¢ mensim podtem
mist. Sami autori katalogu si jsou mezerovitosti predkladaného seznamu lokalit védomi a také se za ni
omlouvaji s pfislibem, Ze opomenutym mistim bude vénovana pozornost v dalsich letech projektu
(s. 17). Tvurci vystavy byli jisté limitovani fadou praktickych okolnosti, které posuzovateli zvenci
zUstavaji utajeny, presto by vsak divak, potazmo ¢tenar katalogu, rad zahlédl piipominku napt. Ven-
dryné, ktera byvala jednou z nejvétsich vesnic v oblasti a k niz by se urcité nasel vhodny exponat
napi. ve fondech Statniho okresniho archivu Frydek-Mistek, jedné ze spolupracujicich instituci.?
Podobné zarazi absence Slezské Ostravy, Jablunkova a dalSich v daném regionu vyznamnych obci.
Pochybnostem se nelze ubranit ani ohledné vyvazenosti vybéru exponati k jednotlivym lokalitdm.
| pres vysvétleni v tivodu publikace, ze vystava nabizi ,,...typy prvkii a faktorii ovliviujicich podobu
krajiny, nikoli jejich upiny a podrobny vycet (S. 17), napada Ctenafe Casto otazka, jestli nemohlo byt
to které misto prezentovano piihodné&jsim sbirkovym predmétem. Jen namatkou dva piiklady: Velké
Heraltice prezentuji dvé barokni olejomalby (hesla B64.4 a B64.5, Eva Kolafova), které jsou sice
velmi zajimavym znovuobjevenym dokladem ptivodniho vybaveni zdmeckych interiérti, ale jejichz
nameéty fiktivnich krajin nijak neodpovidaji vyse citovanému zaméru autorti vystavy seznamit divaka
se slezskou krajinou. Podobné zardzi zatazeni dvou velmi podobnych exponati — nadob z mosoru,
jimiz maji byt predstaveny obce Bukovec a Dolni Listna (hesla B8.1a B11.1, Miroslava Suchankovd),
jejichz vypovidaci hodnota je navic z hlediska topografie omezena.’

Uvedené vyhrady je vSak nutno zmirnit pfipomenutim, Ze ukol zpfitomnit divaku a ¢tenafi krajinu
celého Slezska omezenym pocétem dél a v jednosvazkové publikaci je mimofadné obtizny. Dojem
jisté roztfisténosti, kterym by katalog pti povrchnim listovani mohl piisobit, navic zmizi, kdyz si
uvédomime, Ze jednim z hlavnich cili autorského kolektivu bylo ukazat dosud nevystaveny a nepub-
likovany material. S timto védomim se 1ze pak pustit do Cetby jednotlivych textti s ni¢im nekalenym
nadSenim, Ze mame moznost seznamit se s fadou nove prezentovanych d¢l, at’ jiz vnimame pohledem
badatele jejich (¢asto mimotradny) vypovidaci potencial ¢i jen jejich estetickou hodnotu. V tvodu
Pavlem Sopékem zmin&né ,,...putovdni nejen krajinou, ale doslova i po archivnich fondech a muzej-
nich depozitarich® (s. 17) tak pfineslo cenné plody, zejména co se tyc¢e dokumentace k jednotlivym
stavbam (napf. plan doml zaniklé délnické kolonie v Karviné z roku 1913, heslo B31.6, Veronika
Matroszova — Radim Kravéik), pland mést (napf. plan mésta Vidnavy, heslo B65.1, Dalibor Prix)
a dalsiho ikonografického materidlu (napt. pohled na oderské namesti z roku 1814, heslo B43.1,
Ondfej Hanicak). Ruku v ruce s tim jde vysoka odborna uroven katalogovych texti (at’ uz autort zde
zminénych ¢i téch, které jsem vzhledem k nedostatku mista musela ponechat nejmenované), diky niz
poutave rozkryvaji vyznam jednotlivych exponatu.

Klara Mezihordkova

Napt. n&ktery z plani piestavby kostela sv. Katefiny stavitele Ludwiga Kametze z roku 1910. Viz Eva VOJKOVSKA,
Prispévek k stavebnimu vyvoji kostela sv. Kateriny ve Vendryni od konce 18. stoleti do pocatku 20. stoleti, Sbomik Statniho
okresniho archivu Frydek-Mistek 8, 2007, s. 87-98.

Napt. u Dolni Li§tné by bylo mnohem piinosnéjsi vystaveni nekterého planu ¢i ikonografického materialu, dokumentujiciho
vyraznou proménu charakteru této byvalé vsi (od roku 1946 soucasti Ttince). Jeji krajina obdrzela v posledni ¢tvrting 19. sto-
leti diky blizkosti rozvijejicich se tiineckych zelezaren nové prvky: v roce 1880 byl zalozen velky evangehcko katolicky hibi-
tov a pred rokem 1900 vznikla d&lnicka kolonie Stary Folvark (viz Lubomir PROCHAZKA — Josef VAREKA, Délnické ko-
lonie v Trinci. Cesky lid 1973, 1986, &. 3, s. 134-135). Raz Dolni Listné uroval také vrchnostensky dvir, jehoz rezidence,
znama z fotografické dokumentace, zanikla v 70. letech 20. stoleti (viz FrantiSek MUSIL, Dolni Listnd, in: FrantiS$ek Musil —
Miroslav Plagek, Zaniklé hrady, zamky a tvrze Moravy a Slezska. Praha 2003, s. 35-39).
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Kolektiv autorii pod vedenim Zdeiika JIRASKA (Robert Antonin, Martin Capsky,
Vratislav Janak, Pavel Koufil, Dalibor Prix, Radek Fukala, Irena Korbelarova, Ru-
dolf Za&ek, Jaromir Ol3ovsky, Dusan Uhli¥), Slezsko v déjindch Ceského stitu, 1-11,
Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2012, 708, 595 s.

ISBN 980-80-7422-167-5

Po letech cekani nadesel ¢as pro veétsi historické syntézy, zejména takové, které se vénuji problémim
nachazejicim se ¢asto na okraji zajmi vetfejného minéni i odbornych badatelii. Takovymto tématem je pro
Ceského Ctenare historie Slezska, jehoz déjiny po Ctyfi stoleti pfimo souvisely s historii ¢eského statu a to az
do ztraty vétSiny této zemé& ve prospéch Pruska v poloving 18. stoleti. Od roku 1742 jizni ¢ast Slezska,
tzv. Rakouské Slezsko, patiilo k habsburské monarchii; nyni je vétsina toho uizemi soudasti Ceské republiky
(¢ast Niska, Krnovska, Opavska a T¢sinska), coz je pouze zlomek historického Slezska. Recenzovana prace
je velmi ambicioznim zamérem, ktery vznikl jako soucast §ir§iho vyzkumného projektu historikti Slezské
univerzity v Opavé: prvni &ast, ,,D&jiny Ceského Slezska 1740-2000% jejimz editorem byl Dan Gawrecki,
byla vydana jiz pted deviti lety (sv. 1-2, Opava 2003). Ctenaiim nové predkladana dvousvazkova syntéza
se vztahuje ke starS§imu obdobi - do konce sedmileté valky v roce 1763. Jak v ivodu prace poznamenava
Z. Jirasek, d&jiny Slezska byly uz od dob Frantiska Palackého v ¢eské historiografii vnimany a popisovany
prizmatem vieobecného vyvoje Ceského stitu, coz je sice pochopitelné, ¢asto tim viak dochazelo
k pomijeni dulezitych, nékdy nejzasadngjsich, otazek dé&jin samotného Slezska. Jednim z cild, které si
vyty¢il kolektiv autorti, proto byla zména této situace a snaha vytvofit dilo, v némz by Cesky ¢tenat mohl
najit optimalni mnozstvi védomosti a informaci o Slezsku jako takovém.

Vzhledem k objemu materialu (monografie ma celkem 1300 stran) nema recenzent jinou moznost, nez se
soustfedit na nékolik klicovych otdzek a poukazat na hlavni silné a slabé stranky recenzované prace,
s védomim toho, Ze jejich vybér a hodnoceni bude velmi subjektivni. V ptipad¢€ recenze psané historikem se
to dotkne casti tykajicich se archeologie a dé&jin uméni, které jsou v recenzované praci predkladané
skupinou duslednych autori. Dokonce ani historik vSak nemize piehlédnout, ze jak nejstarsi obdobi
V historii Slezska zprostiedkované archeologickymi vyzkumy, tak i vyvoj slezského uméni — zejména
architektury, malifstvi a sochafstvi - jsou popisovany na zakladé velmi dobré znalosti nejnovéjsich vysledkt
dnes vétSina Slezska soucasti, maji pochopitelné v dne$ni dobé snadnéjsi pfistup jak k nejnovéjSim
archeologickych naleziim, tak i k uméleckym a architektonickym pamatkam (a také k vét$iné archivnich
pramentt). To samoziejmeé nesnizuje dulezitost vysledki prace ¢eskych a némeckych autort.

Co se tyce celkové koncepce, je tieba poznamenat, ze oba svazky monografie byly navrzeny podle
ponékud odlisnych pravidel. Autofi prvniho svazku se velmi spravné snazili najit vychodisko pro
periodizaci d&jin Slezska v jeho vnitinich proménach. Pfedmétem prvni kapitoly je praveék Slezska
od nejstarSich znamych dokladii lidskych sidel z doby pied piiblizné 500 tisici lety (v okoli Tiebnice), az do
obdobi stéhovani narodl a usazeni se Slovani ve stfedni Evropé a Slezsku. Rany stiedoveék je obsahem
dalsi kapitoly, provazejici ¢tenafe od kmenové organizace ve Slezsku, pies obdobi formovani pevnéjsich
statnich Gtvard v jeho okoli, které postupné slezské kmeny ovladly (Velka Morava, Premyslovské Cechy
a také Piastovsky stat Polantl). Nasledujici tfeti ¢ast pokryva tfinacté stoleti a prvni desetileti stoleti
étrnactého, téméf az do ptijeti holdu vétsiny slezskych knizat Lucemburky. Jak autofi spravné poznamenali,
k procesu zmény lenni a statni pfislusnosti by nedoslo tak snadno, pokud by mistni slezsti vladcové nevidéli
moznost osobniho ristu na bohatém prazském dvofe, a kdyby v obou zemich nevznikly ve stejné dobé
podobné socialni struktury, jejichz prvkem byla ¢asna a rozsahla podpora nového modelu hospodafistvi,
pozdé&ji nazvaného kolonizaci na némeckém pravu. Posledni kapitola tohoto svazku, jak jiz nazev napovida,
popisuje obdobi pozdniho sttedovéku (do roku 1490), ale ve skute¢nosti pokryva témét celé stoleti Ctrnacté
a patnacté, kdy se Slezsko rozvijelo v ramci ¢eského statu.

Autofi se, dle svého vyjadieni, pti d€leni kapitol snazili vzit v Givahu del§i ¢asovy horizont a odklonit se
od mechanického opakovani ¢lenéni pouzivaného pii popisu Ceské historie. Nicméné, protoze jsou ¢asové
mezniky chapany jen orienta¢né, zistal hlavni soulad s nej¢astéji pouzivanym ¢lenénim politickych déjin
zachovan. Poc¢inaje historickym obdobim dé&jin (kapitoly 2 a 3) autofi sleduji hluboké zmény struktur ve
vSech oblastech slezského Zivota, z velké Casti probihajici paralelné k situaci v ostatnich ¢eskych zemich.
Samoziejmé, Ze zde nachazime piehled hospodatskych a pravni vazeb Slezska k Ceské korung, slezskych
knizat k ¢eskym kralim, od 14. stoleti jejich lennich pant, stejné tak i obraz postupného rozpadu Slezska na
stale mensi knizectvi, nyni jiz nejen v rukou Piastovcu, ale i jinych dynastii. Dulezité je obdobi popisované
V posledni kapitole, kdy doslo ke zhrouceni ustfedni Ceské statni moci a pozdéji k jejimu opétovnému
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posileni v dob¢ panovani uherského krale MatyaSe Korvina. Toto obdobi bylo zdiraznéno proto, ze v dob¢
oslabeni panovnické moci, se museli mistni vladci sami postarat o klid a bezpeci, coz prispélo k obnoveni
spolecné celoslezské politiky, a Korvinovy centralistické reformy byly dalSim cinitelem, ktery zvySoval
pocit vnitini sounaleZitosti. V této Casti bylo ve velké mife upusténo od chronologického popisu, pfi
soucasném Sir§im vykresleni d&jin jednotlivych knizectvi.

Obecné vzato se v prvnim dilu této monografie nachazi velmi solidni nacrt slozitych déjin tohoto regionu,
a pozornosti autorti neunikaji zédnd dilezitd témata. Celkovy obraz vznikd spojenim archeologického
badani a pozdé&ji politickych udalosti, paralelné s dochovanymi prameny a stavem poznani, které jsou
doplnéné vSeobecnym nacrtem hospodaiského a spolecenského vyvoje Slezska, popisem utvareni
konkrétnich spolecenskych vrstev, ¢i expanzi katolické cirkve. Na zavér je celek (podobné jako 2. kapitola)
zakoncéen solidni sekci, ktera nacrtla piehled déjin architektury a vytvarného umeéni. Jsou zde patrné
dulezité prvky historikovy védecké rutiny, ¢ili velmi rozsahly poznamkovy aparat (s. 437-567)
a bibliografie (s. 600-665), které spole¢né pokryvaji téméf polovinu svazku. Rozsah bibliografie neni pro
odborniky Zadnym ptekvapenim, Slezsko — region s bohatou a spletitou historii se doc¢kal ohromného
mnozstvi odborné literatury, navic ve tfech hlavnich jazycich. Prehled literatury ukazuje, Ze autofi toho
svazku se vyborn¢ orientuji v aktualnich pracich polskych kolegii a umeé toho vyuzivaji (okolo 57% polozek
Vv bibliografii pfedstavuji publikace v polském jazyce) a to nejen v oblasti archeologie a historie uméni.

Jinym zpiasobem je konstruovan druhy svazek recenzované publikace, ktery se sklada z péti nestejné
velkych ¢asti. Dveé prvni, jak napovida jejich titul, pojednavaji o Slezsku na prahu moderni éry s kladenim
dirazu na uhersky epilog (1490-1526), kdy byly formalné Jagelonci pany Slezska z titulu uherskych krald
a dale na stoleté obdobi pod vladou Habsburkt. V prvni kapitole autor R. Fukala mimo jiné zduraziuje v té
dobé zvlastni postaveni Slezska pod ¢eskymi, uherskymi a polskymi vlivy; vraci se jesté k centralistické
politice Matyase Korvina a ke snaham o vyjmuti jednoho malého statecku pro jediného, a to nelegitimniho,
syna Jana. Popsal také kariéry tehdejSich nejvyznamnéjsich slezskych knizat: Podébradovci, Fridricha II.
Lehnicko-Btezského, Kazimira II. T&inského a opolskych knizat, jejichz vymieni umoznilo braniborskym
Hohenzollernim vybudovat vyznamné panstvi v Hornim Slezsku. Zbytek prvni kapitoly tvoii obdobi
panovani Habsburkd do vypuknuti stavovského povstani v roce 1618, ke kterému se pfidalo i Slezsko.
Pocatek tohoto obdobi je také spjat se vzplanutim nabozenskych spord a rychlym pfijetim reformace,
podporované vétSinou mistnich suverénti. Velka pozornost je vénovana pravni situaci Opavského knizectvi,
jehoz knizata z levoboc¢né linie ¢eskych Piemyslovel velmi tésné pfilnula ke Slezsku, na rozdil od mistni
Slechty, zduraziujici dosavadni vazby k Moravé. Proto se brénili unifikujicim snaham centralni slezské
vlady se sidlem ve Vratislavi, stejn¢ jako nominovani katolika Karla z Lichtenstejna na kniZete opavského.
Byla to mimo jiné obrana zajmu protestantismu a jejiho otevieného zastance, krnovského knizete Jana
Jitiho z rodu Hohenzollernd, jemuz cisaf odpiral titul slezského knizete, ktera pfispéla k rozjitieni vztahi
Vv regionu. Projevilo se to béhem tficetileté valky, popisované R. Fukalou v nasledujici kapitole, ktera by
klidn¢ mohla byt dalsi podkapitolou pfedchozi ¢asti. Detailné zde ptiblizuje reakci Slezska a jeho elit na
Seské stavovské povstani, samostatné se vénuje vztahim v Opavském kniZectvi. Siroce také informuje
0 nejvyznamnéj$ich udalostech po roce 1620, pfi¢emz klade diraz na politicky vyvoj a vojenskou situaci,
coz v8ak bylo pro Slezsko dulezité pouze proto, ze k tomu dochazelo na jeho tizemi a na ukor jeho obyvatel.
Nenachazime zde nic o postojich samotnych Slezant, a pfitom kazda zména politické a vojenské konstelace
musela vyvolat néjakou reakci stoupencii nebo naopak odpurct protestantizmu.

Celkové vzato bylo obdobi cca 1490-1648 vykresleno pouze prizmatem politiky, pfi opomenuti vSech
ostatnich aspektt reality; a dokonce i vyvoj reformace je popisovan pouze jako prvek politické hry. Jinym
zpusobem je na$tésti vnimana dilezita ¢ast tohoto svazku, konkrétné 3. kapitola z pera Ireny Korbelafové
a Rudolfa Za¢ka. Vztahuje se na dlouhé obdobi od konce tficetileté valky az do roku 1740, a je také snadné
poukazat na jeho nejvyraznéjsi rysy, protoze se jedna o stoleti absolutniho panovani Habsburki. Autofi
nejprve popisuji politickou situaci ve Slezsku, které v podstaté piestalo hrat samostatnou roli, jak vzhledem
k sousednim zemim, tak i k Cecham a Moravé, s nimiZ se kontakty stavaly ¢im dal tim vzacngj§imi. Po
valce Habsburkové rozhodovali o v§em diky slozeni zemského snému ve Vratislavi, na kterém méli katolici
nyni pfevahu. Nic na tom nezménil ani fakt, Ze i po roce 1648 museli brat v potaz zajmy sousedt, a také
téch, ktefi byli jejich spojenci, jako bylo Polsko (s ¢imz souvisi snahy Vasovci a pozdé&ji Jana IIL
Sobieského o vybudovani zaklad pro opérné body své rodové politiky v zastavnich knizectvich), tak
i konkurentt, napf. Svédska nebo nepfatel, ktefi by ohrozovali slezské hranice (Turci, uher3ti povstalci).
Tento postup je nezbytny pro podani celkového vykladu, ale popisovanim mezinarodnich vztahti nékdy
autofi ztraceji z o¢i Slezsko samotné. Druha &ast jejich textu pojednavé o postaveni Slezska v ramci Ceské
koruny, které se lisilo od pozice Cech a Moravy mimo jiné proto, e ustanoveni vestfilského miru
garantovala slezskym protestantim ¢aste¢né zachovani vztahd panujicich pfed rokem 1618, diky ¢emuz byl
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absolutismus prosazovan mnohem vice de facto nez de jure. Detailné popisuji systém a fungovani
centralnich slezskych urfadi po roce 1648, ale také zdiraziuji vyznam od stfedoveéku fungujicich
tzv. vikpild (Weichbild), dfive méstskych a pozdé&ji soudnich okrskii, které je tfeba povazovat za nejnizsi
stupent administrativniho ¢lenéni Slezska. Nejrozsahlejsi a pravdépodobné nejdilezitéjsi je ¢ast nazvana
Slezsko — zemé a lidé*, ve které se autori snazili pfiblizit nejdtilezitéjsi aspekty slezského Zivota ve vyse
uvedeném obdobi, od prostych obyvatel, az po knizata, duchovni a umélce. Kromé informaci o zalidnéni
Slezska v daném obdobi, jsou zde zminény napiiklad zéklady ekonomiky regionu, ovlivnéné snahami
panovnikti o zavadéni racionalngjSich forem hospodafstvi. Autofi se snazi popsat celkovou situaci Slezska
v riiznych oblastech Zivota, presto zarazi nékteré nedostatky (napt. celkovy podet Zidt ve Slezsku pied
rokem 1740, i kdyZ jsou tyto udaje znamé, mimo jiné z publikaci Bernharda Brillinga). Je patrna snaha dua
autord o ulehceni predkladané latky Citateli: kromé syntetickych informaci o rozsahu ¢innosti Vrchniho
ufadu [ném. Oberamt], zalozeného v roce 1629, nyni centralniho organu panovnické moci, ¢i vratislavského
biskupstvi, popisuji autofi napfiklad zasluhy nékterych jejich vedoucich Ciniteli. Moznéa pouze neni jasny
autory zvoleny nazev (i kdyz je to jen drobnost) ,,Od baroka do osvicenstvi®, protoze oba v ném pouzité
terminy se vazi k jiné sféfe zivota nez k historii, a druhy napovida, ze ve Slezsku poloviny 18. stoleti
,osvicenstvi dominovalo jako myslenkovy proud jeho obyvatel. Pojeti ,,barokni“ epocha je autory casto
uzivano, a snad by to ani nevadilo, pokud by sviij vyklad zacali konstatovanim, ze vitézstvi Habsburki
vedlo Kk rychlé rekatolizaci Slezska, coz se projevilo ptitomnosti hmotnych znakii symbolické pievahy
katolického tabora (pietas austriaca), jenze se o tom zminuji az v zavéru a kratce. Dalsi ¢ast zminované
prace obsirné prezentuje nejdilezitéjsi proudy vytvarného umeéni v dobé manyrismu, pozdni renesance
a baroka, pravé jako uméleckého vyrazu pfichodu novych elit na scénu déjin. Celek je uzavien epilogem
popisujicim slezské valky v poloviné 18. stoleti, které skoncily ztratou vétSiny uzemi ve prospéch Pruska
a neuspésné pokusy Habsburkl o jeho opétovné ziskani do roku 1763. Ve druhém svazku dochazi také
k vyrazné zméné co do pouzité literatury, z téméf 800 polozek tvoii prace v ¢eském jazyce téméf polovinu,
zbytek jsou prace polské a némecké. Prilozena bibliografie, jak jiz bylo uvedeno, budi obdiv co do svého
rozsahu, zejména pokud uvazime, Ze se jedna pouze o vybér. Skoda, Ze nebyla sestavena pe&livéji, protoze
zde nachazime nékolik nahodilych tituld. Cennym doplikem a pomoci jsou do obou svazki
zakomponované genealogické tabulky a konkordance slezskych sidel v ¢eském, polském a némeckém
jazyce.

Popisovana prace, jak uz nazev napovida, je nastavena na zdtiraznéni vazeb uvedeného regionu s ceskymi
zemémi, které, jak podotkl v uvodu M. Capsky, prochazely riiznymi etapami vyvoje. Snazi se viak byt také
syntézou slezskych dé&jin, i kdyz mnohem 1épe se to podatilo autorim prvniho svazku. Celkové v8ak prace
urcité muze priblizit ceskému Ctenafi, a nejen jemu, velmi slozity vyvoj Slezska, coz paradoxné dovoli také
Iépe pochopit historii svého vlastniho statu.

Janusz Spyra, Cieszyn
(preklad z polstiny Jiri Peterka)

Norbert MIKA, Déjiny Ratiboiska, Krakéw, Avalon 2012, 233 s.
ISBN 978-83-7730-075-6

Polsky historik a feditel Gymnazia ¢. 3 Augustina Weltzla v Ratibofi se jiz mnoho let profiluje jako bada-
tel v problematice d&jin mésta Ratiboie, resp. Ratiborska. Pfipomenime, Ze Miku velmi dobie znaji také
Gesti Ctendfi — srov. jeho prace Spolecné ratiboisko-opavské dédictvi. Prirucka k regiondalni vyuce, Raci-
bérz—Opava 2003 (spoluautor) a Déjiny mésta a obce Kienovice, Krakov 2013. Mikiv zajem o Ratibotsko
vygradoval monografii Dzieje Ziemi Raciborskie, ktera vysla v Krakové v roce 2010. V minulém roce byla
tato prace pielozena také do ¢eského jazyka. Pro oblast Ratibofska dosud chybélo moderni, kritické zpraco-
vani jeho historie. Proto dilo Norberta Miky nelze nevnimat jinak nez pozitivné a pfinosné. Navic se autor
zhostil obtizného tkolu viceméné vyborné. Pro monografii je tstfedni chronologicka linie. D&jiny ratibor-
ského izemi jsou nam piedstaveny od dob prehistorickych az po soucasnost. Mika je pojal v rdmci politic-
kého vyvoje tizemné-spravnich jednotek, které na Ratibotsku v prib&hu véku fungovaly (kmenova oblast,
kastelanie, ratiboiské vévodstvi, okres, oblast, nyn&j$i okres). Snad aZ ptilisny diraz na politické dé&jiny
pochopitelné zatlagil do pozadi vyvoj v jinych sférach, napf. v oblasti kultury. Z textu je patrna velmi dobra
znalost prament a relevantni literatury nejen polské, ale také zahrani¢ni provenience, tedy némecké a Ceské.
Pokud jde ov§em o medievistickou literaturu psanou Cesky, nelze se ubranit pocitu, ze autor ptili§ nevyuzil,
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nebo snad vibec, zasadni syntézu stfedovékych dé&jin Geského Slezska (srov. Pavel KOURIL — Dalibor
PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno — Opava 2000), ackoliv tato je uvedena v bohatém
seznamu literatury. Ceska odborna i laicka vefejnost by se 0 Mikovu praci méla zajimat i z toho dtivodu, ze
jizni ¢ast ratiborského okresu tvorilo izemi nazyvané pozdéji Hlu€insko. Dé&jiny multietnického Ratiboiska
(Polaci, Némci, Cesi, Zidé) svadély a mohou svadét k jejich posuzovani z nacionalistického hlediska.
Dovolim si fici, ¢ Mikova prace tim poznamenana neni. Pravé naopak. Usili o objektivni vyklad je evi-
dentni a tuto skutecnost lze jen ocenit. Kniha je vybavena zna¢nym mnozstvim obrazovych pfiloh, rozsah-
lym poznadmkovym aparatem, seznamem prament a literatury, seznamem zkratek a cesko-polskym slovnic-
kem vybranych geografickych nazvii. Na zavér vSak nelze nezminit jeden velky nedostatek ceské mutace
Mikovy préce, ktery celkovy pozitivni dojem z monografie kazi. Ta je totiz infikovana ¢etnymi polonismy
a mnohdy nepfesnym piekladem, a to do té miry, ze nékteré pasaze jsou zcela nesrozumitelné.

Marek Skupien

Kateiina VOJKUVKOVA — Michal ZEZULA (eds.) a kol., Piedméty vyprivéji...
Hmotna kultura stiedovéké a rané novovéké Opavy ve svétle ndlezit 7 archeologickych
vyzkumii v prostoru byvalé Radnicni ulice a v aredlu opavského pivovaru, Opava, Ostra-
va 2012, 81 s.

ISBN 978-80-85034-65-3

Od kvétna do zati 2012 se v opavském Obecnim domé v méstské expozici Cesta mésta konala vystava
s nazvem Pfedméty vypraveéji, ktera méla Siroké vefejnosti piiblizit archeologické nalezy vzeslé ze dvou
zasadnich prizkumu v prostoru Opavy — vtzv. vnitrobloku za Slezankou a v arealu byvalého pivovaru
(tzv. Novy hibitov pti méstskych hradbach a pivovarsky dvir). Oba archeologické pruzkumy, provedené
v letech 2010-2011 archeologickym odborem Narodniho pamatkového ustavu v Ostravé, byly vyvolany
planovanou vystavbou obchodnich center. Vzhledem k velkému zajmu obyvatel Opavy o vysledky téchto
prizkumi, rozhodla se Opavska kulturni organizace ve spolupraci s NPU v Ostravé uspofadat vystavu
doprovazenou publikaci, kterd by mohla ptinést jesté vice dopltiujicich informaci, neZ samotna vystava.
Publikace ma stejnou koncepci jako vystava — v ivodu seznamuje s dosavadnimi archeologickymi pru-
zkumy na Gzemi mésta a vytyCuje zakladni otazky, na které by méla archeologie v kontextu historie mésta
odpovédét. Vyzdvihuje interdisciplinarni spolupraci, ktera pfinesla nové zajimavé poznatky. Predev§sim
v8ak shrnuje a upfestiuje dilezitost obou archeologickych vyzkumi pro déjiny mésta a jejich piinos pro
posun a korekci dosavadniho poznani. Nasleduji dvé dvojice kapitol k jednotlivym prizkumdm. Prvni
z dvojice vzdy podrobnéji popisuje a zhodnocuje samotny archeologicky pruzkum, druhd z dvojice pfinasi
exkurz: v ptipadé prizkumu Radni¢ni ulice a vnitrobloku je to piibliZzeni podoby prostoru ve 13. a 14.
stoleti, v ptipadé pruzkumu Vv pivovaru se dozvime vice o pravékych nalezech z tohoto arealu. Tyto Givodni
kapitoly navic ukazuji dtleZitost a p¥inosnost oborové spoluprace. Nejen mezi archeology z rtiznych insti-
tuci (coz v tomto piipadé pfineslo moznost komparovat stfedovékou situaci v Opavé a v jihomoravském
Brné ¢i Jihlave), ale ptedevSim s historiky ¢i stavebnimi historiky, jejichz vyzkum posunuje moznosti
interpretace archeologickych nalezi a situaci.

Po tivodu jiz nasleduji ,,ptibéhy* jednotlivych pfedméti, které byly pii prizkumech objeveny. Tato ¢ast je
rozdélena do celkem 20 kapitol podle charakteru pfedméti — od obecnéjsich (keramika, piedméty ze dieva,
toaletni potfeby, obuv, $perk, sklo,...) ke zcela konkrétnim (dymky, skluznice sani, prubifsky kamen).
V ramci téchto kapitol jsou popsany jednotlivé druhy pfedmétu spolu s okolnostmi jejich nalezu, které jsou
dale davany do souvislosti s obdobnymi pfedméty odjinud a zafazovany do historického kontextu. Kromé
bézné nachazené produkce (kuchytniska keramika, keramicka plastika, pfesleny, kostaiské vyrobky) se
miiZeme seznamit i se vzacnymi nalezy (pouzdro s brakteaty, prubiisky kamen, zlomky benatského skla).
Oproti vystaveé zde ale neni prezentovan napi. unikatni nalez dtevéného radla z doby bronzové, objeveného
V arealu pivovaru.

Autofi vV ivodu avizuji, Ze si ne€ini narok nahradit souhrnnou publikaci obsahujici veskeré ziskané po-
znatky. Myslim, Ze pro béZzného ¢tenafe je to dobfe, jelikoZ je mu podan reprezentativni vzorek téch nejza-
jimavéjich nalezi spolu s odbornym textem (na textech se podilelo 6 archeologii z NPU v Ostrave), ktery
je ale podan tak, aby byl srozumitelny i laické vefejnosti, a nezahlcuje ¢tenafe velkym mnozstvim informa-
ci, pfinosnych jen pro tzce specializované odborniky. Proto napf. neobsahuje poznamkovy aparat, ktery je
ale nahrazen pomérné bohatym seznamem literatury. Stézejni ¢asti publikace je obrazovy doprovod, tvoie-
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ny predevSim fotografiemi nalezenych pfedmétli. Velice pfinosnym prvkem, zvIasté pro laickou vefejnost,
je pak zarazeni ilustraci ze stfedovékych kodexi a jinych dobovych vyobrazeni, na nichZ jsou predméty
(nebo jim podobné) zachyceny ve své plvodni funkei, pfip. pfi vyrobé (napt. ptedouci Eva s vietenem
z Velislavovy bible, mincit pfi praci z chramu sv. Barbory v Kutné Hofte, hradi vrchcabu z kachle z Rabi
a pod.). Tyto ilustrace priblizuji ¢tenafi praktické uziti predmétu, to, jak fungovaly, ¢i pii jaké prilezitosti se
pouzivaly, a dovoluji mu udélat si obrazek o tehdej$im kazdodennim Zivoté v Opavé. Mnohdy také prave
tyto ilustrace umoziuji nové interpretovat ptivodni pouziti pfedmétd (napi. zvonecek jako loveckd pomuc-
ka, vyobrazeny v drazd’anském rukopisu Gastona z Foix). Autofi jednotlivych hesel se také snazili vyvodit,
co jednotlivé nalezy ptinaseji historii Opavy, ¢i jak se sem konkrétni pfedméty dostaly (napf. unikatni
poutni odznak z Cach).

Publikace Pfedméty vypravéji... byla prvni viadé doprovodnych publikaci k historickym vystavam
v opavském Obecnim domé (nasledoval Opavsky zamek a Vincenc Prasek) a zalozila tak sympatickou
a chvalyhodnou tradici, v niz by mélo opavské OKO rozhodné pokracovat.

Romana Rosova

Siegfried ULBRECHT, Schloss Johannesberg, Jauernig und Umgebung. Begegnungen
von Personen und Kulturen in einer europiischen Region, Bergstadtverlag Korn, Frei-
burg, Gorlitz 2012, 86 s.

ISBN 978-3-87057-294-5

Kulturni d&jiny Dolniho a Horniho Slezska jsou badatelsky pojimany, pokud si vyptjé¢ime piiklad
z matematiky, jako tfi kruznice, pro néz by zadoucim stavem byl jejich prunik. Némecka, polska a Ceska
reflexe slezskych dé&jin se za obdobi od padu Zelezné opony (a neviditelné opony mezi lidovym Polskem
a socialistickym Ceskoslovenskem) za&ina piiblizovat a prolinat. Velkou zisluhu na tom ma instituce
Stiftung Kulturwerk Schlesien z Wiirzburgu a jeji periodikum Schlesischer Kulturspiegel, které dospélo jiz
ke 48. ro¢niku. kromé toho nadace SKWS vydala fadu drobnych publikaci v nakladatelstvi V. G. Korna,
V nichZ odbornici seznamuji vefejnost se slezskou minulosti.

Nejnovéjsim dilem je kniha o Javorniku, jez je chapana jako setkani osob a kultury v malém evropském
regionu s obrovskym piesahem, coz si dne$ni ¢lovek jiz ani neuvédomuje. Po ptehledu dé&jin mésta a zam-
ku, jejich pozici na statni hranici po r. 1742 a vlivu na obyvatelstvo totiZ nasleduje zasadni ¢ast vénovana
osobnostem. K vyznamnym postavam autor zafadil i mistni vlastivédné pracovniky, jakymi byli Adolf
Paupie a Bruno Konig, z jejichz dila dodnes cerpame. Cela kapitola je vénovana Javorniku jako kulturnimu
centru pocinaje érou biskupa Schaffgotsche. Zde figuruji hudebnici Karl Ditters z Dittersdorfu, Wenzel
Miiller, Jan Nepomuk Batka ¢i Liberatus Geppert. Rovnéz nelze opomenout literaty spjaté s Javornikem:
Johanna Christiana sv. pana Zedlitze, kardinala Mechiora sv. pana Diepenbrocka - basnika na biskupském
stolci, ¢i Ottu hrabéte Haugwitze. Pozornosti autora neusli ani vyznamni navstévnici, tim nejvice pfipomi-
nanym je basnik Josef sv. pan Eichendorff , ktery na Janském Vrchu pobyval u biskupa Heinricha Forstera,
stejné jako basnik Karl von Holtei. Po¢inaje rokem 1742 zacal - slovy autora - na Janském Vrchu ,,Zuflucht
und Exil, minéno tim biskupy — vyhnance z domovské, tehdy jiz pruské Vratislavi. Rada z nich zde na
zamku i dozila a byla pohibena. Poslednim vyhnancem, byt’ v odlisnych spolecenskych podminkach, ktery
nasel misto svého posledniho odpoc¢inku v Javorniku, byl 86lety vratislavsky arcibiskup kardinal Adolf
kardinal Bertram.

Kniha je vybavena bohatym poznamkovym aparatem s odkazem na literaturu, osobnim a mistnim rejstii-
kem. Hodnotné jsou zvlasté obrazové ptilohy ze sbirek nadace, mnohé z nich pro ¢eského ¢tenare neznamé.

Dovolim si na zavér jeden povzdech. Drobna kniha o rozmérech 21,5 x 15,5 cm, v pevné laminované
vazbé a se spoustou vyobrazeni je tim, co nasi regionalni vlastivédné produkci schazi. Takovou knihu si rad
Vv knihovné ponecham, na rozdil od spousty brozurek, spiski a turistickych tiskovin, jimiz jsme (vétSinou za
penize z fondd EU) zahrnovani. Méné je v tomto pfipadé skutecné vice.

Kvetoslav Growka
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Problematika historickych a vzdcnych kniZnich fondit 2011, Sbornik z 20. odborné kon-
ference. Olomouc a Brno: Védecka knihovna v Olomouci a SdruZeni knihoven CR
Brno, 2012, 228 s.

ISBN 978-80-7053-296-6

Sbornik z konference konané v Olomouci 20.-21.9. 2011 — naposledy pod starym nazvem pied ptejme-
novanim na Bibliotheca Antiqua — pfinasi 21 ptispévkl od 22 autorl. Protoze kromé zkraceni nazvu bylo jiz
dfive upusténo od stanoveni jednotného tématu konference (¢i rozdélovani pfispévkt do bloki), je obsah
tiSténého vystupu z odborného setkani obsahoveé znacné pestry.

Na konferenci tradi¢éné predstavuji vysledky svého odborného zajmu kromé knihovnikti, muzejnikt a lite-
rarnich védci z Geskych zemi a Slovenska téZ pracovnici Védecké knihovny v Olomouci. Sympatickou
tradici je zaroven publikovani piispévkl z konference krome tisténé podoby i v elektronické podobé online
na webu pofadajici knihovny.

Ve sborniku se stfidaji texty souborné (o kniznich celcich dle pivodce nebo ucelenych fondech instituci)
s ptispévky metodickymi (napft. otazky digitalizace a zpfistupnéni digitalnich kopii starych tiskl) ¢i popisu-
jicimi ur¢ité useky nebo specializované oblasti zajmu historickych fondd (napf. bohemika v zahrani¢nich
knihovnach). Na strankach sborniku jsou kromé popisti a hodnoceni zameckych, védeckych, akademickych
¢i soukromych knihoven také pravidelné reflektovany osobnosti umélct spjatych s knizni kulturou ¢i lite-
rarnich tviircti a nakladateld.

Jiri Sil

Jan LANGER - Ji#i SIOSTRZONEK, Stoleti Cesi, Opavska kulturni organizace,
Opava 2013, nestr.
ISBN 978-80-905396-0-0

Na jate roku 2013 piedstavil absolvent Institutu tvir¢i fotografie Filozoficko-ptirodovédecké fakulty
Slezské univerzity v Opavé Jan Langer opavské vefejnosti svou praci v podobé vystavy Stoleti Cesi. Vysta-
va byla pfedvedena o rok diive rovnéz v Olomouci. Namét nalezl autor pii polozeni otazky, co zlistane na
sklonku Zivota zapsano ve tvafi ¢lovéka, jak se promény jeho duse promitaji do jeho podoby. Pro zachyceni
tohoto procesu si vybral portrétni ¢ernobilou fotografii. Vystava probéhla od 7. unora do 31. bfezna 2013
v galerii obecniho domu a t&ila se velkému zajmu vetejnosti.

Soucasti vystavy byl rovnéz katalog fotografii 13 stoletych Zen a muzi, tvofeny az na jednu vyjimku dvo-
jici fotografickych portréta lidi, jak byli zachyceni s ¢asovym odstupem okolo osmdesati let. Dobové foto-
grafie vykazuji ¢asto znamky poskozeni, n€které jsou svatebni. Vedle nich umistil autor aktualné pofizenou
fotografii, kterou se alespon pomoci obdobného pozadi pokusil stylizovat k historickému snimku.

Kazda osoba je uvedena rokem narozeni a vékem v dobé& potizeni snimku v mladi a souasného portrétu.
Osobnosti stoletych dokresluji ve stru¢nosti Gidaje o jejich ptivodnim povolani ¢i zaméstnanich, bydlisti,
zajmech. Vypovidaci hodnotu maji také informace o vztahu s rodinnymi piislusniky a na zavér kazdého
takového portrétu je pfipojeno piani seniora. Téchto Sest kategorii si Jan Langer zvolil jako zakladni krité-
ria, kterd svym zptisobem postihuji Zivot kazdého ¢lovéka.

Pouze vdova po kardiologovi Zdeiiku Fejfarovi, které bylo v dobé pofizeni snimku 101 let, nemohla do-
dat zadné osobni historické fotografie. Pravé pii dovrSeni 101 let svého véku spalila veskeré rodinné pa-
matky a dobrovolné odesla do 1é¢ebny dlouhodobé nemocnych ze své vily na Hanspaulce.

Katalog je opatfen tivodem Jitiho Siostrzonka z Institutu tviréi fotografie a textem autora vystavy, ktery
je opavskym rodakem. Oba texty jsou zde také v anglickém piekladu. Rovnéz souhrnné informace o dosa-
vadni praci Jana Langra na konci publikace jsou v ¢eské i anglické mutaci.

Vystavy Opavské kulturni organizace byvaji doprovazeny kvalitné provedenymi obrazovymi publikacemi
a vysoké naroky, které si autofi pii jejich piipravé kladou na svou praci, potvrzuje rovnéz katalog vystavy
Stoleti Cesi.

Zdenek Kravar
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| KRONIKA

Milan Myska a Slezské zemské muzeum

Pfipominku vzacného zivotniho jubilea univ. prof. PhDr. Milana Mysky, DrSc., dr. h. c., musim
zapocit sdélenim jistého osobniho pocitu. Neni to jen proto, Ze jsem se ocitl nablizku této vzacné
a inspirativni osobnosti (nejen) tim, ze mné vtahla do fad po¢etného okruhu pfispévatelti Biografické-
ho slovniku a Slezska severni Moravy, nebo tim, Ze jsem mél tu Cest piipravit s panem profesorem
rozhovor, vydany v monumentalni publikaci, ktera pod vedenim prof. PhDr. Alese Zatického, Ph.D. —
jednoho ze vskutku vdéénych Myskovych zakt na filozofické fakulté Ostravské univerzity — spatiila
svétlo svéta pred nekolika lety. Akcentaci urcitého osobniho pocitu pii psani tohoto jubilejniho pifi-
spévku se nelze ubranit z divodu daleko zavaznéjsiho, jejz mizeme objektivizovat do otazky: jak
profesor Myska jakozto védec i ¢lovek, ucenec i ob¢an ovliviiuje vztah mladsich badatelskych gene-
raci ke Slezsku a jeho muzeu. Milan Myska potvrzuje starou pravdu, Ze Zivotni zkusenost je kvalita,
Vniz je odbornost neoddélitelna od lidské dimenze a od vyzafovani osobniho charismatu, coz se
u ¢loveka, pro néhoz je pedagogické plsobeni na vysoké Skole primarni pracovni aktivitou, zivotnim
poslanim i moralni povinnosti soucasné, jaksi tiSe pfedpoklada. Ale v muzeu? AvSak neni i v tomto
sméru Myskuv osobnostni pfiklad nesmirné dtlezity a podstatny? A to dokonce podstatnéjsi pravé
Vv dnesnich dnech, mésicich a letech, v letech tapani a hluboké hodnotové krize? Neni pravé piipomi-
nani si vztahu Milana Mysky ke slezskému muzejnictvi, konkrétné ke Slezskému zemskému muzeu
v Opave tim, co instituci naznacuje nové perspektivy? TuSim, Ze tomu tak je, a proto tuto jubilejni
vzpominku zasvécuji pravé pokusu nastinéni té€chto vyznamovych souvislosti, jakkoliv v jubilantové
demografie, metodologie a védeckopedagogickych aktivit, jez gravituji kolem univerzit.

Milan Myska, rodak z Ostravy-Vitkovic (1933), patii ke generaci, kterd ve veku détstvi a mladosti
poznala strasti Mnichova a druhé svétové valky; ke generaci, kterou poznamenaly hodnotové a mrav-
ni otfesy, jimz nase zemé& byly vystaveny po osmactyficatem roce; ke generaci, ktera tiibila nazor na
védeckou praci i na zivot v tragickych okamzicich Srpna 1968 i daleko pozdé€ji — a jak se az teprve
dnes naplno ukazuje, s neztencenou pottebou nadosobniho mravniho imperativu — po Listopadu 1989.
Tyto dé&jinné konfrontace jsou vzdor své dramaticnosti pro zivot kazdého ¢lovéka nesmirné cenné
a podstatné. Jsou tim, co vyvolava neustalou potiebu se rozhodnout, co délat; jak se zachovat; jak
naplnit zivot v daném okamziku, tfebaze se jevi jako vécnost. Jistéze, intimni zkuSenosti takto ziskané
jsou vlastn€ neprenositelné néjakym mentorovanim, byt okraslenym do jubilejni pfipominky, jakou je
tato, avSak — v ptipadé ucence a vysokoskolského pedagoga Myskova vyznamu — velice dobie vysto-
povatelné z textd, pfednasek a z celkového nastaveni osobnosti, ktera jimi vystupuje jako by na po-
vrch, pied své dilo. A je povinnosti mladé generace byt ¢tenafem Myskovych texti pozornym nejen
pro naléhavost této zkusenosti, nybrz pro ono pozadi textl, pro ona vychodiska v rozhodovani se, co
je v danou chvili podstatné a co nikoliv.

Setrvame-li U muzea, jistym vstupnim preludiem, které vyZaduje samostatnou, analytickou pozor-
nost, jsou Myskovy texty z padesatych let, vénované déjinam hospodaistvi. VSude tu nalézame impli-
citni vyzvu k muzealizace prostiedi, jez v té dobé bralo definitivné za své. Vzdyt jak jinak lze vylozit
Myskuv zajem o hospodaiské aktivity na Bilovecku, nez jako pokus muzejnikiim naznacit cesty, jak
muzealizovat zanikly svét Zivnosti, femesel a poc¢atkt pramyslového podnikani! Kdyby tu nebylo nic
vic nez Myskuv katalog Veétrné mlyny na Bilovecku (1958), pro potvrzeni této charakteristiky by to
vrchovaté stadilo. Ale nejde jen o parcialni témata. Je to komplexni téma novych cest vlastivédy,
snazici se o kultivaci prostfedi, které bylo teprve nedavno — ocitame se ptiblizné deset, patnact let po
druhé svétové valce — osidleno ceskym obyvatelstvem po provedeném odsunu Némcti. A tu sehral
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nesmirn¢ podstatnou, dosud pohfichu nedocenénou roli projekt Vlastivéda Ostravského kraje, na
némz se Milan Myska aktivné podilel.*

Ale ptedbéhli jsme udalosti. Jaky byl vnéjsi zivotni ramec MySkovych osudu téch let? Kdyz Milan
Myska absolvoval studium historie na filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy, mél jiz za sebou prvni
zkusenosti s regionalnim tématem, konkrétné s poznanim rané faze Vitkovickych zelezaren. Poznatky
predstavil na strankach Slezského sborniku, casopisu, majicim bezesporu dilezité postaveni
V celonarodnim meéfitku. Dnes je jeho védeckym redaktorem — avSak vytouzené ptisobeni ve Slez-
ském studijnim Gstavu, jenz byl vydavatelem periodika, se mu v roce 1956 nepostéstilo. Z pohledu
zpatky to bylo dobfte, jelikoz Milan Myska nalezl angazma na Vyssi pedagogické skole v Opavé. A tu
je patrn€ prvni zdroj podnétl pro chépani regionu a jeho tlumoceni v procesu pripravy ucitelského
dorostu. Z dnesniho odstupu nékolika desetileti se nabizi otazka, zdali dne$ni mladi absolventi, pii-
chazejici pracovat do muzei, neméli projit pravé takovymto Skolenim, jez bych v nich indukovalo
potfebu sepéti historického a vlastivédného piistupu k matérii, tedy Skolenim analogickym, jimz
prochazeli pod Myskovym vedenim ucitelé zakladnich skol. Ale zpét k Zivotnim peripetiim jubilanto-
vym. Piesun Vyssi pedagogické $koly, resp. Pedagogického institutu z Opavy do Ostravy a s nim
Myskiv pichod do tohoto dynamicky se promériujiciho mésta byly udalosti bezesporu $tastné, pii-
¢emz nové perspektivy se mu oteviely velice zahy po obhajobé aspirantury (1961) a po prevzeti
katedry dé&jepisu a zemépisu. Nasledovala docentura v oboru historie a pfedevsim rozvijeni Cetnych
védeckovyzkumnych aktivit na mezinarodnim poli, promitajicich se do publikacnich vystuptl, do
edi¢nich fad a do monografii. Obdobi Sedesatych let — pro celou Myskovu generaci desetileti nadé-
jeplné — Milana Mysku oddalilo Opavé a tamnimu muzeu a zejména tématim, ktera Sedesatymi lety
ostatné ani nebyla povazovana za piinosna. To by vSak byl jen povrchni pohled na véc, protoze Mys-
ka neztracel muzeum ze zietele, jak dosvédcuje jeho kritika stalé expozice Slezského muzea — kritika
nesmirné podstatna, bohuzel dnes necitovana: otevira totiz problém, jak ma stala expozice fungovat.
Jistéze dnes na expozici klademe jind mefitka a jiné naroky, nicméné text ukazuje, Ze ani historik
spjaty s akademickou sférou nesmi muzejni expozici ztracet ze zretele v jejich specifikach a klast na
ni urc¢ité metodické naroky, coz se dodnes bohuzel zhusta déje. Problém muzealizace soucasnosti
oteviela Sedesata 1éta a artikulovala jej z pohledu soudobého modernistického perspektivismu — vic
netieba bez podrobnéjsi analyzy sdélovat, piipustme ale, Ze pravé otazka soucasnosti a muzea, ktera
v Myskové textu rezonuje, by si samostatnou zevrubnou pozornost prece jen zaslouzila. Ov§em Srpen
1968 prisel prili§ brzy na to, aby se tyto a vS§emozné dalsi podnéty podatilo Milanu Myskovi — ne-
smirng pracovitému, aviak souasnd nesmirné pracovng vytizenému — viibec n&jak rozvést.?

Normaliza¢ni inferno sedmdesatych let narusil rok 1983 — rok, kdy ptibyl Milan Myska do Slezské-
ho muzea. Setrval v ném do konce roku 1989, aby se vratil — pIné rehabilitovan — na Pedagogickou
fakultu v Ostravé, zahy se transformujici v Ostravskou univerzitu. A dnes se zda, Ze tento rok Mys-
kova ptichodu do Slezského muzea bychom méli uvadét jako vyznamny meznik v modernich dgji-
nach této muzejni instituce. Milan Myska pracoval v oddéleni starSich a nejnovéjSich dé&jin, jez se
ustavilo teprve k 1. dubnu 1960 a pivodné se nazyvalo oddéleni d&jin kapitalismu, délnického hnuti
a vystavby socialismu. Oddéleni zalozil Ivan Pfaff, vyznacény Cesky exilovy historik, po roce 1968
zijici v Némecku. Nékolik let pfed MySkovym ptichodem se vydélila ¢ast, postihujici 20. stoleti, aby
se utvorilo samostatné Muzeum revolucnich bojti a budovani socialismu v Ostravé (1979). V Opavé
zstala jako by €ast starsi, postihujici iidobi 18. a 19. stoleti. A tu ptipomenime nebo snad zopakujme,
ze se Milan Myska od studii vénoval tématu transformace od feudalniho po kapitalistické hospodare-
ni. Jako komplexné uvazujici historik si byl plné védom, ze jde jen o dil¢i segment procesu zmeény
staré spole¢nosti v novou, spoleénosti stavovské ve spole¢nost obcanskou; Ze jde o proces moderni-
zace, ktera postihuje nejen materidlni bazi lidské civilizace, ale i hodnotové ukotveni spolecnosti
v kultufe, kultufe moderni formami i obsahem, souvisejici s osvobozujicim se lidstvim

Milan MYSKA, Viastivéda Ostravského kraje, in: Kulturn&historicka encyklopedie Slezska a severovychodni
Moravy N-Z, Ostrava, Ustav pro regionalni studia Ostravské univerzity 391-392; Milan Myska, vétrné mlyny
na Bilovecku, Bilovecko 1958, ¢. 6, s. 7-10.

Milan MYSKA, Na okraj nové exposice kapitalismu a vystavbu socialismu ve Slezském muzeu v Opavé,
CSM-B 11, 1962, s. 126-130.
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a v humanistické perspektivé nachazejici sviyj pfirozeny ubéznik. A tu se pokusme o aktualizaci:
vzdyt takovato vlastné byla i Sedesata 1éta! Také tehdy §lo o piekonani utilitarismu spolecnosti, ktera
se vzpamatovala po druhé svétové vélce a na stabilizované hospodaiské zakladné chtéla utvaiet pod-
minky pro plny, vSestranné rozvijejici se zivot, jemuz kultura a uméni nejsou jakousi apartni stafazi,
ale jsou integralni soucasti, prorustajici doslova do kazdodennosti. Akcentace poselstvi, jez
z déjinného panoramatu udélosti prelomu 18. a 19. stoleti vyplyva, fascinuje napadnou analogii, byt
by §lo — z pohledu z&vaznych krizi sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti — o jakési posledni,
snivé, romantické gesto klasické moderny.

Jaky byl osobni pfispévek Milana Mysky v tomto hodnotovém tiibeni? Jestlize v letech normalizace
mu nadale skytaly témata jeho zajmu hospodaiské d&jiny, zejména déjiny hutnictvi a prikopnicky
rovnéz taze protoindustrializace, pak onen zdanlivé maly segment z mnohostrannych badatelskych
zajmu, ktery tvorila MySkova sedmileta prace v opavském muzeu, znamend napadné rozSiteni pozor-
nosti o témata gravitujici kolem muzejni instituce a jejich sbirek. A to vskutku neni bez zavaznosti,
uvédomime-li si, kolik didlezitych textd se Milanu Myskovi v té dobé podatilo vydat — v dobg, kdy
sice jiz mohl publikovat pod svym jménem, avSak v pomérech svazujicich a badatelskou aktivitu silné
limitujicich. Z dnesniho casového odstupu je pak obdivuhodné srovnat tuto produkci s produkci
onéch nescéetnych historikd, téSicich se pfizni mocnych, kteti k poznani svého mésta a regionu nepfi-
nesli naprosto a zhola nic. Lze fici, ze v poznani kulturné-politické situace Opavy jako metropole
Rakouského Slezska 19. stoleti mél Milan Myska meritorni vyznam, ptedurciv pozornost mladsich
badatelskych generaci po roce 1989. A lze dodat, Ze také on sam pomyslné vlastné prevzal Stafetu,
a to po svém nékdej$im vysokoskolském uciteli profesoru Josefu Polisenském — autorovi monografie
o Opavském kongresu.® Drobnosti, vztahujici se ke Gymnazijnimu muzeu, se vyjadfil k nejstarsi
opavské muzejni instituci,” jeZ si v té dob& piipominala sto padesatileté vyro&i své existence (1964).
Tehdy jisté netusil, Ze to bude prave on, kdo o pétadvacet let pozdéji pripravi zasadni a pfelomovou
vystavu Opava v dobé zaloZeni muzea (1989).° Prikopnicky ji nabidl pohled, navazujici na nékteré
pokusy brnénskych historikti (Jifi Kroupa), integrujici mnohost realii s analyzou dobovych svédectvi,
s déjinami mentalit, s tematizaci opozice vSednosti a svateCnosti, s analyzou sociability a s dal§imi
koncepty, které se pro ¢eskou historiografii stanou b&éznou soucasti az o deset patnact let pozdéji.
Nezapominejme vsak, Ze nejde o néjaké koncepty, nybrz o duchovni a hodnotové nastaveni! O smysl
a cenu kultury v moderni dob&. A o obhajobu kultury. Neexistuje piece jen kultura umélecka, nybrz
také kultura védecka — a té je muzeum rezultatem i chramem.

Jiz tehdy se nenapadné objevuje téma, jemuz pak Milan Myska vénoval samostatnou monografii,
pojednavajici o zivote a dile Faustina Ense (1782—1857): tim tématem je ¢lovék na periférii, jenz ma
urdité intelektualni naroky a hleda klopotn& cestu k jejich vyjadieni a naplnéni.® A pravé muzeum
skyta zplisob, jak periférii stravit; jak ji vibec ptezit — a soucasné, jak ji dat punc kulturniho centra.
Na tuto zakladni myslenkovou osu — nazvéme ji spiSe d&jinami intelektuality nez déjinami kultury —
se jako by navésily cetné drobné odkazy k materialnim dokladiim Zivota spole¢nosti: k typafim ja-
koZto pripomince starého cechovniho zfizeni a hospodaiskych praktik;’ ke stieleckym teréim — pa-
matkam na nejstar$i organizovanou pospolitost opavskych mestand, kterou byla méstanska strelecka
spolecnost;® ke struktufe opavské spolednosti jakoZto dynamického celku, vyjevujiciho se

% Josef POLISENSKY, Opavsky kongres roku 1820 a evropska politika let 1820-1822, Ostrava, Krajské nakla-
datelstvi 1962. Ramcové jiz Milan MYSKA, Slezsko a Ostravsko V dobé ndstupu priimyslové revoluce, in:
Andélin Grobelny a kolektiv, Ostravsko do roku 1848, Ostrava 1968, s. 208—230.

4 Milan MYSKA, Nezndmy doklad o sbirkich opavského Gymnazijniho muzea z roku 1817, CSM—B 13, 1964,

s. 91

K témuz srv. Milan MY SKA, Prvai piirodovédné muzeum v ceskych zemich. Ke 175. vyroci vzniku Slezského

muzea v Opave, Vesmir 68, 1989, ¢. 12, s. 695-696.

Milan MYSKA, Faustin Ens. Zivotni piibéh slezského intelektudla doby predbreznové. Opava, Matice slezska

2003.
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v pramenech specifické povahy;” k celku mésta jakozto jevisti individualnich piibsht — kariér, dra-
mat, aspiraci a jejich nenaplnéni;'® k mistiim setkavéni elit — k divadlu, salonéim a k formam intelek-
tualnich zajmil aristokracie a mé&tanstva konce 18. stoleti, stojicich na prelomu staré a nové doby. ™
A to zdaleka neni vSechno: je tu dilezitd funkce historika v muzeu, seznamovat vefejnost na stran-
kach vlastivédnych periodik se sbirkovymi predméty,’ a tak popularizovat muzejni praci. Je tu téma
regionu, jeho specifik a zvlastnosti.”®* Bezesporu i v tomto postoji — v rovnovaze mezi piisnou védou
a mezi popularizaci — je tfeba spatiovat MySkovu pifikladnost pro mladé badatelské generace, velmi
snadno az okazale se uzavirajicich do pfislovecné véze ze slonové kosti, aniz by byly schopny proka-
zat elementarni kompetenci k tomuto povySeneckému gestu. Profesor Myska nevahal a dodnes neva-
ha popularizovat poznatky, proc¢ez spolupracuje s periodikem, jez se nehonosi védeckou prestizi,
jakym jsou Vlastivédné listy. A je tu dalsi ¢innost, pro mnohé historiky podfadna — psani biograml,
kterd se profesoru Myskovi stala jednou z dulezitych aktivit, jak oslovit Sir§i vefejnost a tim zesilit
obecné historické povédomi o Slezsku. Jeho Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy je impo-
zantnim dilem, jez nema v republikovém méfitku srovnani. Na jeho strankach cteme hesla, sepsana
Milanem Myskou se stejnou vaznosti a peclivosti, jako by §lo o samostatné studie, publikované
v renomovanych védeckych periodicich. A tivodni text k projektu by si pak mél precist kazdy adept
studia historie i hotovy historik, aby pochopil specifika tohoto zanru védecké literatury. 4 Avsak neni
to jen dalsi zpisob, jak ukazat, co je skute¢nym smyslem prace historika? Historika na zdanlivé peri-
férii; a dokonce historika, jenz — tiebaze nedobrovolné — opustil v jisté Zivotni etapé akademické
prostiedi, aby obohatil sviij vlastni pohled na dé€jiny a odtud soucasné pohled dalsich zajemct, ctena-
i1, studentl a kolegt historikd na sféru, v niz dodnes hledame pevné opérné body, jez bychom pfipo-
jili k tém, které pred &tvrt stoletim Milan Myska vyty¢il...?

Dalo by se dilo Milana Mysky rozvadét a komentovat donekonecna. Pfikladnost je nesporna a dou-
fejme, Ze budou jesté dalsi a dalsi ptileZitosti si ji pfipominat! Popfejme proto zavérem tohoto jubilej-
niho zamysleni panu profesoru Milanu Myskovi pevné zdravi, energii a vitalitu, aby své zkuSenosti,
znalosti a interpretacni mistrovstvi, sviij cit pro historicky detail mohl vtélit do nejednoho textu, jimz
relativizace hodnot a klopotného hledani ztraceného smyslu tradicnich instituci, v prvni fadé pak
Slezského zemského muzea.

Pavel Sopdk
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Slezské zemské muzeum, Paméatnik druhé svétové valky
Vystavy v sezoné 2013

Rop, Fop, Fopik

Vystava Rop, fop, fopik, probihajici v Pamatniku druhé svétové valky v Hrabyni od dubna do listo-
padu 2013, byla realizovana s cilem piiblizit $irs§i vefejnosti historii tzv. ,,fopiku‘, tedy objektt ¢esko-
slovenského lehkého opevnéni vz. 37 z 30. let 20. stoleti. Scénar vystavy vytvorili odborni pracovnici
Pamatniku druhé svétové valky a Arealu ceskoslovenského opevnéni v Hlu¢ing-Darkovickach, na
praktickém provedeni zameéru se vSak vyznamné podileli téZ kolegové z dalSich oddéleni Slezského
zemského muzea.

Jak napovida pone¢kud odlehcené pojaty nazev vystavy, cilem autorii bylo predstavit dané téma spi-
Se populariza¢ni formou. Dale koncepce vystavy sméfovala k zasazeni prezentované problematiky do
Sirsich historickych souvislosti a k provazani obecnych konstatovani s pfiklady osudi konkrétnich
osob a vojenskych utvarg.

Uvodni &ast vystavy seznamuje navitévniky s okolnostmi vzniku Reditelstvi opevitovacich praci
(zkracen& ROP, odtud pojem ,fopik™) a s vyvojem planii na opevnéni strategicky vyznamnych tsek
ceskoslovenského pohranici, v nichz Ize pozorovat postupny pfechod od ptivodni preference tézkého
opevnéni k upfednostnéni lehkych objekti. Poté nasleduje nastin zakladni typologie predvalecného
ceskoslovenského lehkého opevnéni. Vedle jednotlivych typt péchotnich pevnistek nejsou opomenu-
ty ani veelku raritni bunkry pro protitankové kanony.

Déle se navstévnici vystavy mohou seznamit s okolnostmi vystavby pohrani¢niho opevnéni, k nimz
patiily vykupy a vyvlastiiovani pozemkii pro stavbu bunkrd, ale téZ spory o vy§i mzdy stavebnich
délnikd. Pominout samoziejmé nelze ani bezpecnostni opatfeni, ktera vystavbu provazela (omezeni
letového provozu ve strategicky dulezitych oblastech, provéfovani spolehlivosti pracovnikii na stav-
bach atd.). Ve snaze o podchyceni §irsiho kontextu vystava mapuje také predvalecny systém ostrahy
statni hranice a tlohu pohrani¢niho opevnéni vtomto systému. Cinnost &eskoslovenské armady
V pohraniéi v krizovych letech 1937-1938 je ptiblizena na piikladu hranicaiského pluku 4, ktery
stfezil statni hranici v oblasti Hlu¢inska.

Cilem autord vystavy bylo také pfiblizit vefejnosti nékteré osobnosti spojené s ceskoslovenskym
pohraniénim opevnénim. Mimo velitele ROP generala Karla Husarka se jedna napiiklad také o poz-
dejsi vyznamné predstavitele zahrani¢niho protinacistického odboje Frantiska Hiekeho a Karla Luka-
se, ktefi ve druhé poloving 30. let 20. stoleti piisobili jako specialisté u ROP.

Na rozdil od fady publikaci, vénovanych déjinam ¢eskoslovenského opevnéni, vystava nekonci za-
nikem mezivale¢né republiky. Namisto toho nastifiuje i dalsi osudy téchto objektll. P¥ipomenuty jsou
némecké testy odolnosti opevnéni, stejné jako dil¢i pokusy némeckych ozbrojenych sil o vyuziti
predvalecné pevnostni linie pii obrannych bojich na Ostravsku v zavéru druhé svétové valky.

Vystava nepomiji ani zaclenéni piedvalecnych lehkych objekti opevnéni do systému ostrahy za-
padni hranice v obdobi studené valky, kdy byly nékteré bunkry az do konce 80. let udrzovany
V bojeschopném stavu. V zavérecné ¢asti vystavy navstévnici naleznou informace o soucasné situaci,
kdy se nékteré¢ bunkry dockavaji postupné renovace péci riznych oblanskych sdruzeni, jiné naopak
chatraji a byvaji predmétem vandalismu.

Informacni a fotografické panely vystavy dopliiuji vitriny s ukazkami dobového vybaveni armady,
finanéni straze a dalsich slozek mezivale¢né obrany hranic. V budoucnu na popsany pocin navazou
vystavy o Ceskoslovenském stiednim a t€zkém opevnéni z 30. let 20. stoleti. Autory vystavy jsou
Ondtej Kolat a Petr Kuchat.

MutzZi a valka
Druha svétova valka zménila osudy mnoha miliont lidi, zasahla do Zivotl Zen, déti, ale pfedevsim

muzt, ktefi museli nastoupit do bojt na frontach 2. svétové valky, zapojili se do riznych forem odbo-
jové Cinnosti nebo museli nastoupit na praci pro valeény pramysl. Téma Muzi a valka je logickym
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zakoncenim tfileté¢ho cyklu, ktery byl pfed dvéma lety zahdjen vystavou Déti a valka, pokracoval
prezentovanim osudt Zen za 2. svétové valky ve vystavé Zeny a valka.

Téma Muzi a valka rozdé€lili autofi vystavy do obou objektti arealu — ve vystavni budové je prezen-
tovan zivot civilniho obyvatelstva a jeho perzekuce pfipomenutim Zivota v koncentra¢nim tabore
Dachau, v hlavnim objektu pamatniku pak téma eskoslovenskych vojenskych jednotek a Cetnictva.

Prostor ve vystavni budové je rozdé€len na Ctyii sekce — Uprchlik, Ucitel, Sportovec, Délnik a Knéz.
Na téchto obecnych piikladech je prezentovan Zivot civilnich obyvatel Protektoratu Cechy a Morava
v §irsich souvislostech. Téma Uprchlik pfipomina situaci v pohrani¢i po podpisu mnichovské dohody
a nasledném zaboru pohranic¢i, kdy tisice lidi musely opustit své domovy a odejit do vnitrozemi,
stejné jako slozitou situaci némeckych antifasistl ¢i zidovskych emigranti z Némecka.

Téma Ucitel oziejmi slozitou situaci ve Skolstvi, kdy jiz od roku 1938 byl systém vzdélavani naru-
Sen zafijovou mobilizaci, v jejimz dasledku byla fada kol zabrana pro potfeby armady a mnoho
uciteld se muselo hlasit u vojenskych jednotek. Navstévnik se dozvi také o rozdilech v systému vy-
chovy a vzdélavani na skolach v protektoratu a na uzemi ,,Sudet”, o zavirani ¢eskych skol a postup-
ném omezovani vyuky v souvislosti s planem germanizace ¢eskych zemi.

Téma Sportovec piiblizi situaci ve sportu obecné, postupné omezovani a zakaz Ceskych télovy-
chovnych spolkil na tkor Kuratoria pro vychovu mladeze i zapojeni piislusnikii Sokola a jinych
organizaci do odboje a seznami navstévniky s kontroverzni osobnosti protektoratniho ministra $kol-
stvi a lidové osvéty Emanuela Moravce.

Téma Délnik pfiblizi zivot a praci zaméstnancti pramyslu, zejména na Ostravsku, zaclenovani Ces-
kého primyslu do systému némeckého valecného hospodarstvi, nucené a totalni nasazeni.

Téma Knéz je pojato ponckud Sifeji a je zasazeno do kontextu Zivota v koncentracnim taboie Da-
chau, kam byli nejcastéji po svém zatceni odvazeni duchovni. Téma se zabyva slozitym vztahem
nacistické ideologie k nabozenstvi a cirkvim, rozebira otazku tzv. Rigského konkordatu, situaci kato-
lické cirkve v Evropé, zapojeni knézi do odboje a nezapomina ani na vojenské duchovni.

Protoze velkou ¢ast navstévnickée verejnosti tvoii déti a mladez, jsou jednotliva témata prezentovana
pomoci aranzovanych scén, mladi navstévnici zde najdou napt. Skolni t¥idu z obdobi 2. sveétové valky,
vybavenou autentickym nabytkem a $kolnimi pomtickami z hrabyiiské obecné $koly z let 1939-1944,
nebo figurinu hornika v dulni Sachté, vybavenou dobovymi nastroji. Jednotlivé scény jsou doplnény
fotografickymi a textovymi panely a dobovymi dokumenty ze sbirek Slezského zemského muzea.

V hlavni budové pamatniku je trvale umisténa expozice Doba zmaru a nadg€je. Protoze tato expozice
je chapana a koncipovana jako dynamickd, umoznuje to kazdorocné ji rozsifit a obmenit exponaty,
coz se stalo i v letoSni sezon€. V duchu tématu Muzi a valka byla expozice doplnéna o oddil, prezen-
tujici zivot a osudy Ceskych cetnikli v obdobi protektoratu. Déle se navstévnici mohou seznamit
s osudy vidéich osobnosti ¢eskoslovenského vojenského odboje — dr. Edvarda Benese, Sergéje Ingra,
Heliodora Piky a dalsich.

Autofi vystavy neopomnéli ptipomenout ugast Cechoslovaki v interbrigadach ve §panglské obgan-
ské valce v letech 19361938 a seznamit je se znamymi i méné znamymi Gcastniky valky, v niz bojo-
valo pies 2 000 Cechoslovaki.

Za pripomenuti urcité stoji to, ze velka vétsina vystavenych exponatd pochazi ze sbirek Slezského
zemského muzea a ze vystava Muzi a valka, jejimiz autory jsou Jana Horakova a Ondfej Kolaf, stejné
jako vyse popsana vystava Rop, fop, fopik, se setkdvaji s velmi kladnym ohlasem u navitévnické
vefejnosti.

Ondrej Kolar — Jana Hordkova
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