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Abstract

The article deals with physical evidence of games deposited in archaeological sub-collection of Silesian Mu-
seum in Opava. First, it is necessary to divide the world of games into games for children and for adults. The
main element of any game is entertainment. However, children and adults have different reasons for playing.
Games for children often simulate the adult world and are connected with the process of learning. In adulthood
games have different reason; they usually do not lead towards knowledge but to the release of excess energy and
satisfaction of natural need of relaxation. In this text, the items intended for games are divided into toys for
children and parts of game sets meant for adults. The distinction between these categories may be unclear. Fol-
lowing the general information and problems of interpretation, the article deals with individual types of toys or
game sets represented in the archaeological sub-collection of Silesian Museum in Opava. The text refers to
catalogue which is included at the end of the article.
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Détské hry

Nejprve se vénujme predmétim, které povazujeme za détské hracky. Ackoli je samoziej-
mé, ze détsky svet existoval i ve stiedoveku, pfili§ informaci o ném neméame. Soucasna
predstava se kloni k tomu, ze nez dité vyrostlo a mohlo pomahat v domacnosti, bylo spise
piitézi. Za hranici konce détstvi byl podle encyklopedie De proprietaribus rerum ze 13.
stoleti povazovan v&k sedmi let.” Tato hranice souvisela svyvojem lidského chrupu.
V sedmi letech uz ditéti vypadavaji mlé¢né zuby a je tedy povazovano za piislusnika spo-
le¢nosti dospélych. Naopak Vv knize Tovacovské? je hranice dosp&losti jind pro panstvo
a pro poddané, rozdil je také mezi divkami a chlapci.

Jako doklady détskych hracek byvaji nejcastéji interpretovany nalezy nékterych druhd
drobné hrnéiiské plastiky (antropomorfni i zoomorfni), miniaturni nadoby, napodobeniny
nastroju ¢i zbrani, hlinéné kulicky a také chrastitka. Snad vSechny tyto nalezy se objevuji
jiz od pravéku, avSak mezi badateli nepanuje o jejich skutecné funkci shoda. Figuralni
lidska nebo zvifeci plastika stejné jako miniaturni nadoba byva definovana bud’ jako pied-
mét kultovniho vyznamu nebo jako détska hracka.® Posledni dobou se piijiméa také nazor,
ze hranice mezi rozdilnymi funkcemi se mohla stirat. V soukromém prostoru hradd ¢i mes-
tanskych domd mohly takové predméty zastavat vice roli.* D&ti mohly pouzivat drobnou

! Zdendk SMETANKA, Archeologické etudy, Praha 2003, s. 84.

2 Ctibor TOVACOVSKY ZCIMBURKA, Kniha Tovadovskd (online), Brno 1868, dostupné
z http://kramerius.mzk.cz.

®  Zdetika MECHUROVA, Stiedoveky svét déti a her v archeologickych pramenech, Archagologia historica
(dale AH) 35, 2010, s. 102.
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hrn¢itskou plastiku pii svétskych hrach nebo také pfi hrach s nabozenskou tématikou.’
Dutlezita je také skutecnost, Ze tyto drobné hrncifské plastiky mohly byt vyuzivany i dospé-
lymi, ktefi pro déti hrali divadlo. Také kulicky mohly slouzit k zabavé détem i dospélym.
Interpretace jejich funkce také neni jednotna, tyto pfedméty mohly slouzit jako projektily
do praku nebo kuse, tedy ne ke hram. Jejich funkce byva posuzovana na zakladé nalezo-
vych okolnosti.

Z vyse jmenovanych druhl détskych hracdek se v archeologické podsbirce SZM nachazi
drobna hrnéifska zoomorfni plastika zastoupena figurkami koni¢kd a figurkou ptacka, mi-
niaturni naddoby a kulicky. Nalezy drobné zvifeci plastiky, miniaturnich nadob i kuli¢ek
pochazi jak z prostiedi méstskych jader, tak ze Slechtickych sidel.

Drobné hrn¢ifskd zoomorfni plastika

Nejprve se vénujme plastice konicka, ktera je z kategorie zoomorfnich figurek pti archeo-
logickych vyzkumech nalézana nejéast&ji a je proto povazovana za nejoblibengjsi.® Jejich
velka obliba zfejmé souvisi s rytitskymi turnaji, které predstavovaly spolecenskou udalost,
a obecné s postavou rytife jako vzoru, ke kterému bylo vzhlizeno. Nékteré exemplate maji
otvor, ktery je umistén bud’ vespod (v bfichu) plastiky, vpfedu (v hrudi) nebo ze strany
(v §iji).” Pravdépodobné nemél zadny technologicky aspekt. Predpoklada se, Ze se do ngj
zasouvalo diivko ¢i kopi. Mohl také slouzit k upevnéni lanek, aby se hracka dala vodit
podobné jako loutky. Také jeden konicek nachazejici se v archeologické podsbirce SZM
ma otvor ze strany (&. 2, obr. 1:2). Tento typ je ve Slezsku pomérné hojné zastoupen, na
Moravé se viak vyskytuje podstatng méné.® Podle typologického ¢lenéni V. Hoffmannové®
se jedna o Ctvrty typ, ktery zastupuje rucné modelovany konicek s otvorem ze strany. Zoo-
morfni plastiku nalézanou b&hem archeologickych vyzkumt zastupuji i jina zvifata.
Napft. depot objeveny severné od paldcové stavby v Mikul€icich obsahoval keramické plas-
tiky skotu, koni, ptdkd. Tento hromadny ndlez je vSak vétSinou spojovan
s predkfestanskym kultem. ™

V archeologické podsbirce SZM se nachézi dvé plastiky konicka a jedna plastika konicka
s jezdcem (tzv. jezdecka plastika). Prvni exemplaf (¢. 1, obr. 1:1), ze kterého se dochovala
pouze cCast trupu s naznaky ptednich koncetin, pochédzi z vyzkumt na hradé Cvilin (okr.
Bruntal).* Tato figurka byla vyrobena z jemné plavené nartzovélé hliny a nebyla glazova-
na. JelikoZ se zachovala ve fragmentu, mizeme se jen domnivat, Ze nebyla zdobena. Spolu
s velkym souborem nalezli pochazi z nékolika archeologickych vyzkumd, které na hradé
Cvilin vedl krnovsky stavitel Gustav Adolf Horny na povéteni tehdejsiho feditele opavské-
ho zemského muzea. Archeologické prace zde byly zahajeny v roce 1933 a bylo dohodnuto,

Zdeitka MECHUROVA, Na konicka si vyskocim... O drobné keramické plastice konicki s jezdcem z Moravy,
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ze vSechny nalezy budu postupné ptredany do muzejni sbirky. Tak se ale stalo pouze
Vv ptipad¢€ prvnich dvou vyzkumnych sezén, nalezy z dalSich etap zlstaly az do roku 1942
ulozeny u G. A. Hornyho, kdy byla ¢ast, mj. i tato plastika konicka, pfedana do muzea.
Zbytek se podafilo pro muzeum ziskat az vroce 1950 a to diky snaze L. Jisla. Dale
v ¢lanku pojednavané miniaturni nadoby a plastika ptacka jsou pravé jedny z nalezt, které
se podatilo z Hornyho bytu pfevzit az v roce 1950 a zaradit do muzejni sbirky. Blizsi nale-
zové okolnosti k témto vyzkumim viak nejsou znamy™ a terénni dokumentaci pro Horny-
ho vyzkumy na hrad& Cvilin nemame.*®

1. Keramickd plastika a miniaturni nadoby

Druhy exemplaf (€. 2, obr. 1:2) je zlutohnéd¢ glazovan a v $iji ma vyvrtany otvor. Byl na-
lezen v roce 1972 v prostoru tzv. Moravské kaple béhem vyzkumu dominikanského klaste-

2 Blizsi nalezové okolnosti jsou znamy jen pro nalezy pochazejici z let 1933-1934. Predméty pojednévané

Vv tomto ¢lanki pochazi z pozdéjsich vyzkumt, k nimz se dokumentace nedochovala.

B Vlasta SIKULOVA, Vysvétleni ke stiedovékému prstenu z Holasovic (okr. Opava), CSZM-B 42, 1993, s. 14.



ra v Opavé, ktery zde realizovalo SZM pod vedenim V. Sikulové. Je 1épe zachovan nez
plastika ¢. 1. Nedochovala se pouze hlava, ¢ast zadni konéetiny a ocas.

Jezdecka plastika (€. 3, obr. 1:3) je rovnéZz zlutohnédé glazovana. Byla vyzvednuta pii ar-
cheologickém vyzkumu odpadni jimky na Kolafské ulici v Opavé, ktery zde pod vedenim
J. Krale provad&l Archeologicky tistav v roce 1961." Koni¢ek ma ulomenou hlavu, viech-
ny ¢tyfi koncetiny (dochovany jen v naznacich) a ocas. Z jezdce se zachovala pouze prava
noha, leva noha v negativu.
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2. Kulicky

Glazované exemplare jsou z plastik konicktl pravdépodobné nejstarsi a mizeme je vrocit
do druhé poloviny 13. stoleti. Obecné neglazované kusy vyrobené z jemné kaolinové hmoty
jsou povazovany za nejmladsi a datovany od prvni poloviny 14. stoleti az do 15. stoleti.™
Neglazovany exemplat (¢. 1) je kvili absenci jakéhokoli vyzdobného ¢i dopliujiciho prvku

14

Prirtistkova kniha archeologického pracovisté SZM, 1954/397, 1968/54, 1972/28.
15

Z. MECHUROVA, Drobnd stedovékd plastika konicka na Moravé, s. 182.



obtizné datovat, snad je mozné ho zafadit k mladSim kustim, jaké ptedstavuji konicci
z jemné kaolinové hliny.

S nalezy drobné hrncitské plastiky v podobé ptacki se v archeologickych situacich setka-
vame podstatné méné a plastika (&. 4, obr. 1:4) nalezena béhem archeologického vyzkumu
na hrad¢ Cvilin je v moravském a slezském prostifedi pravdépodobné ojedinéla. Pusobi
dojmem, jakoby z hliny méla byt pivodné vyrobena pokli¢ka, ale béhem vyroby byl pied-
mét zménén tak, Zze byly okraje ptehnuty pies sebe, z knofliku byla vytvofena nozka
a z casti okraje byla vytazena hlavicka. Finalni podobu tedy piedstavuje ptacek na duté
nozce. Je vyroben z jemné narGzovélé hliny a neni ptili§ propracovan. Analogie miizeme
najit ve dvou plastikach interpretovanych jako chrestitka pochézejicich ze Sezimova usti,
a jedné plastiky ze Sobéslavi, kterd slouzila pravdépodobné jako knoflik poklicky. Nedévno
publikovana plastika ptacka objevena v roce 1952 na Vitanové hofe u Milevska ma v horni
&asti téla dva otvory, které mohly slouzit k zav&seni plastiky.'®

Miniaturni nddoby

Kategorii miniaturnich nidob reprezentuje nékolik zastupcu, jejichZ vyska se pohybuje od
3,3 cm a nepiesahne 7 cm. K miniaturnim nadobam nachazejicim se v archeologické sbirce
SZM je nutno dodat, Ze nejsou jednotné technologii vyroby. Je proto nasnadé uvazovat také
o jejich rozdilné interpretaci. Zatimco nadobky pochazejici z vyzkumi na hrad¢ Cvilin jsou
si pomérné podobné, nddobky nalezené v Opavé se od nich podstatné odlisuji, a to jak svou
morfologii, tak pouzitim vyzdoby ¢i aplikaci glazury. Je pravdépodobné, Ze nékteré
z drobnych keramickych nadob mohly slouzit napt. k uchovavani kofeni, masti ¢i oleji. To
naznacuje mj. i pouziti glazury, ktera ma zajistovat nepropustnost nadoby. U détské hrac-
ky, ktera pouze imituje svét dospélych, neni aplikace glazury potfebna. Avsak i zde je nut-
no podotknout, Ze potieba neni vzdy rozhodujici. Vime, ze napf. plastiky konickd glazova-
né jsou, tedy také détské miniaturni nadoby mohly byt opatiené glazurou. V takovém pfi-
padé je tieba zvazit faktory kvality a luxusnosti hra¢ek. Rozhodujici jsou v téchto pfipadech
také nalezové okolnosti.

Za¢néme péti miniaturnimi nadobkami (8. 5-9, obr. 1:5-9), které pochazeji z vyzkumu
G. A. Hornyho na hradé Cvilin. Prvni tfi nadoby (jedna se o dv€ hrncovité nadobky a jeden
poharek koénického tvaru) pravdépodobné tvofily cely pici servis. Napovidd tomu pouZiti
stejného keramického tésta a vyroby pomoci kruhu. Ctvrty exemplat se od nich odlisuje
a to predevsim rucni, velmi hrubou vyrobou. Svou morfologii (poharek konického tvaru) se
ale zminénym nadobkam podoba a je tedy mozné, Ze byl soucasti onoho servisu. Nadobky
nejsou glazovany ani zdobeny. Paty exemplat se odlisuje jak zplisobem vyroby, morfologii
téla, tak pouzitim vyzdoby v podobé vodorovnych ryh.

Nadobka lahvovitého tvaru (€. 10, obr. 1:10) pochazejici z vyzkumu odpadni jimky
v Opavé na ulici Mezi trhy byla opatfena nerovnomérnou oboustrannou zelenkavou glazu-
rou a ve spodni poloving téla zdobena Sroubovici. Vyzkum odpadnich jimek zde byl prova-
dén Archeologickym tstavem v roce 1961 pod vedenim J. Krale.

Fragment miniaturni nadoby (¢. 11, obr. 1:11) byl nalezen v roce 1967 béhem vyzkumu
dominikanského klastera v Opavé pod vedenim V. Sikulové. Jedna se o dno s &asti vyduté,
jez byla zdobena Sroubovici.

% Ladislav RYTIR, Drobnd keramicka plastika ve sbirkich Milevského muzea, Archeologické vyzkumy

v jiznich Cechach 23, 2010, s. 292.
'V Piirtistkové knize archeologického pracoviité SZM je nadobka &. 5 interpretovéna jako ,.svicen nebo

poharek*, na zakladé morfologie nadoby se ale s nejvétsi pravdépodobnosti jedna o nadobu.



Néhodny nalez dalsi nadobky (&. 12, obr. 1:12) byl u¢inén v roce 1948 u cesty v Opaveé-
Jaktafi. Nic bliz§iho o misté nalezu nevime.

Za blize nelokalizovany nalez lze oznacit posledni exemplai miniaturni nadoby (¢. 13,
obr. 1:13), ktery byl do archeologické podsbirky pfevzat z umélecko-historického oddéleni.
Jako misto nalezu je uvedeno pouze ,,opavsky nalez*.'® Nadobka byla vyrobena na hrn&ii-
ském kruhu a na vyduti zdobena mélkymi Sirokymi ryhami.

3. Hraci kameny, kostky a Sachova figurka

Kuli¢ky
Na pomezi mezi détskymi hrami a hrami ur¢enymi dospélym stoji kulicky. Nejcastéji jsou
vyrobeny z palené hliny, objevuji se ale také dfevéné, kovové, kamenné ¢i sklenéné. Nékte-

8 Pfirtstkové kniha archeologického pracovisté SZM, M 638-M 641, 1969/23.



ré typy stoji interpretaénd na pomezi také z hlediska své funkce.® Zatimco kovové kulidky
bezpochyby slouzily jako projektily, interpretace pifedevsim hlinénych kuli¢ek Casto kolisa
mezi kulickami na hrani a projektily. K ureni funkce byvaji Casto vyuzivany nalezové
okolnosti, ve vétsin€ nasledujicich pfipadi vsak o zpisobu jejich pouziti neni mozné zcela
rozhodnout. Pro iplnost jsou uvedeny i kulicky nalezené v blizkosti hradd, neni vylouceno,
ze 1 ony slouzily jako hracky a ne jako naboje. Uvedeny jsou také kulicky tvaroveé odlisné,
které pravdépodobné neslouzily jako cvrnkaci kuli¢ky, ale mohly slouzit k jiné hie.

Soubor Sesti hlinénych kuli¢ek nalezenych na hradé Cvilin (¢. 14, obr. 2:14) byl do mu-
zejni sbirky zatazen v roce 1922. Tyto pfedméty byly bez bliz§iho uréeni koupeny od aka-
demického malife piivodem z Krnova.

Tvrdé vypalena hlinéna kulicka (&. 15, obr. 2:15) byla nalezena na poli v blizkosti hradu
Vartnov (okr. Opava) a do muzejni sbirky darovana v roce 1932.

V roce 1942 byly do muzea darovany Ctyfi hlinéné kulicky (€. 16, obr. 2:16) nalezené na
poli mezi Mé&stem Albrechtice a Linhartovy nedaleko hradu Burkviz (okr. Bruntal).?’

Z Opavy pochazi nékolik nalezi (¢. 17, obr. 2:17). Hlinéna kulicka byla nalezena na sta-
venisti na ulici BoZzeny Némcové a v roce 1922 byla darovana do muzea. Bliz§i nalezové
okolnosti nezname.”* Polovina hlinéné, provrtané kulicky byla nalezena b&hem vyzkumu
Slezského zemského muzea v roce 1969 na namésti Osvoboditeli. Vedouci vyzkumu byla
V. Sikulova. Vroce 1977 byly opét pod vedenim V. Sikulové zachrafovany nalezy
z vytézené hliny pochazejici z vykopt pro studné na Ostrozné ulici v Opavé. Pochazi odsud
také jedna cela a polovina hlinéné kulicky.

Z dlouholetého vyzkumu V. Sikulové v arealu byvalého dominikanského klastera
v Opavé pochazi soubor nékolika kulicek (&. 18, obr. 2:18). V roce 1981 byl nalezen tvaro-
vé zvlastni hlinény exemplaft, ktery byl vymodelovan tak, Ze se da uchopit do tfech prsti
(presné mezi palec a ukazovacek s prostiednickem). Kulicku tedy pfipomina pouze z jedné
strany. Nalez pochazi z geologickych sond provedenych u kostela sv. Vaclava. V roce 1986
bylo v kapli na jizni strané presbytafe objeveno pét celych a polovina hlinéné kulicky.
Kromé¢ téchto kuli¢ek zde byla objevena také sklenéna kulicka s vy¢nélkem, ktera byla
puvodné barevna.

Dvé hlinéné kulicky (€. 19, obr. 2:19) byly nalezeny v lese pobliz Hradiska nachazejiciho
se mezi Hornim BeneSovem a Miloticemi nad Opavou. Do muzejni sbirky byly darovany
v roce 1923.

Soubor hlinénych kulic¢ek (€. 20, obr. 2:20) byl nalezen v Hornim BeneSové. Tento nalez
neni blize lokalizovan, nezname ani nalezové okolnosti ani rok nélezu.?

Hry dospélych

Soucasti hernich soubori urcenych dospélym jsou v archeologické podsbirce zastoupeny
hracimi kameny, kostkami a jednou Sachovou figurkou. Hry s kameny a predevSim hra
Vv kostky byly cirkvi povazované za hazardni a tedy zakazané. Pokud nebyly provozovany
za ucelem zisku, byly tolerovany. Cirkev kritizovala pfedev§im to, ze tyto hry zavadi lidi do
htichu, a Ze jsou navic spojeny s opilstvim, cizolozstvim, ztratou majetku apod. Nespokoje-

¥V ¢lanku nejsou zamémé uvedeny kulitky olovéné a velké kamenné koule, u kterych se piedpoklada, ze

slouzily jako projektily.

Jedna se o ndhodny nalez ucinény na poli, neni tedy mozné se blize vyjadfit k nalezovym okolnostem ani
k datovani, kulicky jsou pfesto v inventarni knize vedeny ve sttedoveké rade.

Ackoli nalezové okolnosti nezname, je kulicka v inventafi archeologické podsbirky datovana do 16.-17.
stoleti.

V inventafi archeologické podsbirky jsou tyto zlomky datovany do 15.—17. stoleti.
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nost pramenila také z toho, Ze se hram vénovali také duchovni a zanedbavali tak tim povin-
nosti duchovniho viidce.?® Hra v kostky a deskové hry, kde se pouzivaly hraci kameny
(ptedevsim ziejmé hra vrhcaby, kterou zndme z mnoha ikonografickych pramenti), jsou
nejvice spjaty se sidly Slechty, byly ale soucasti také méstského prostiedi. Podle soucasné-
ho stavu badéni se zd4, Ze se na vesnici tyto hry viibec neprovozovaly?*, nebo zde pronikaly
jen velmi pozvolna. Zda se také, Ze i Sachy se vesnickému prostfedi vyhnuly, zéejmé proto,
ze se jedna o sloZitou strategickou hru. Vesnické obyvatelstvo mélo také méné volného
¢asu nez vrchnost nebo obyvatelé mést.

Hraci kameny jsou povazovany za nejstarsi doklad stolnich her viibec, znamy jsou nalezy
ze starovékého Sumeru i Egypta. Byly vyrabény z nejruznéjSich materiali, v jejich vyrobé
se uplatnila nejen kost, ale také kamen, dfevo, jantar, sklo atd. Mohou byt pravouhlého
nebo kruhového puidorysu. Prvné jmenované jsou typict&jsi az od vrcholného stiedovéku.”
Nejcastéji se na nich nachazi body v podobé& kruhovych oéek v riznych kombinacich. Tyto
body s nejvétsi pravdépodobnosti uréovaly smysl kamenti ve hie. Kameny jsou ¢asto po
stranach dopInéné vyzdobou pomoci ocek nebo rytymi liniemi.

Hra v kostky byla obecné velmi rozsitenou a oblibenou hrou, coz dokladaji nejen pisemné
prameny, ale také ¢etné archeologické nalezy. Za ptedchtidce kostek jsou povazovany ast-
ragaly, opracované zvifeci kosti (nejcastéji nartni ¢i zanartni kistky), které na sobé nesly
vyzdobu v podobé bodii, nebo byly bez vyzdoby, ale se stopami po ohlazeni. Astragaly,
a snad poté také kostky, byly obcas vyuZivany také k vésténi. Ze starovékého Egypta pak
pochazi kostky uZ v Sestihranné podobé. Kostky byly nejéastéji vyrabény z kosti, ale obje-
vuji se kostky vyrobené i z jinych materiall, nejvice pak hlinéné. Ve stiedoveéku se vysky-
tovaly dva hlavni tvary — kostka s rovnymi sténami, ktera se pouziva dodnes, a kostka
S mirn¢ prohnutymi sténami (tzv. hvézdicovitd), ktera je typicka hlavné pro stfedovék. Od
pocatku se na kostkach nachazelo 1-6 bodi, nejcastéji sefazenych v systému sedmi (soucet
bodl na protilehlych stranach je vzdy sedm). Existuje i dalsi typ, kdy soucet bodi dvou
protilehlych stran dava &islo 11, 7, 3, tento typ je pomémé vzacny.”® Vyskytuji se i kostky,
na kterych se objevuje n€ktera z hodnot dvakrat nebo i vicekrat. Mize se v nékterych pfi-
Ve Vratislavi byla dokonce nalezena kostka se ¢tyfmi body na kazdé strand.?” Nékteré
z t&chto kostek mohly byt takto upraveny specialnd pro jiny druh hry.?®

,Kralovska hra“ Sachy nebyla soucasti pouze hradu a sidel Slechty. Znam je také nalez
Sesti dfevénych figurek z arealu benediktynského opatstvi v Brné-Komarove.

Hraci kameny
V archeologické podsbirce SZM jsou v soucasné dobé ulozeny tii hraci kameny. Prvni

exemplar (€. 21, obr. 3:21) pochazi z vyzkumu Slezského zemského muzea, ktery pod ve-
denim V. Sikulové probihal v aredlu byvalého dominikanského klastera v Opavé. Dalsi
zastupce (€. 22, obr. 3:22) byl nalezen pti vyzkumu, ktery byl realizovan Archeologickym

B 7dengk HALZBAUER, Stiedovéka hra vrheadby ve svétle dobovych pramenii, AH 17, 1992, s. 433.

2 Josef UNGER, Hmotnd kultura stredovéké Slechty v archeologickych pramenech, AH 10, 1985, s. 326.

% TAMTEZ, s. 735.

% Josef CECHURA — Martin VYSOHLID, Kosténé predméty urcené ke hram. Z ndlezii na namésti Republiky
v Praze, Archeologie ve stfednich Cechach 12, 2008, s. 731.

2 Andrzej JASTRZEBSKI, Produkcja rogownicza na wroctawskim rynku w 2 pol. XIII i w XIV wieku, Mediae-
valia Archaeologica 1, 1999, s. 92.

% J. CECHURA — M. VYSOHLID, Kosténé predméty urcené ke hram. Z nélezii na namésti Republiky v Praze,
Archeologie ve stfednich Cechéch 12, 2008, s. 733.

% Dana CEINKOVA, Rané stiedoveky vyzkum v Brné-Komdarove, Prehled vyzkumu 1975, 1977, s. 66.



ustavem pod vedenim J. Juchelky na ulici Komenského v Opavé. Posledni exemplar (¢. 23,
obr. 3:23) byl roku 1913 vykopan lesnikem v prostoru zaniklého hradu Prerovec (okr. Opa-
va). Prvni dva exemplafe jsou vyrobeny z kosti a maji pravotuhlou podstavu. Prvni exem-
plafr (¢. 21) byl vyroben z vietenni nebo holenni kosti tura doméciho.® Kost, ze které byl
vyroben druhy exemplaf (€. 22), nebyla blize uréena. Tieti zastupce (&. 23) je kruhové pod-
stavy a byl vyroben ze sefiznuté riizice parohu.

Hraci kostky
Hraci kostky nachazejici se v archeologické podsbirce SZM byly vyrobeny z kosti.

Podrobnéjsi informaci mame pouze o kosti, ze které byla vyrobena kostka ¢. 30. Jedna se
0 vietenni nebo holenni kost tura domaciho.* Ostatni kostky byly taktéZ velmi pravdépo-
dobné vyrobeny ze zvitecich kosti, avSak blize neuréenych. Nékolik exemplaiti bylo vy-
zvednuto béhem vyzkumu dominikanského klastera v Opavé (€. 27 a €. 28, obr. 3:27, 3:28).
Dalsi pochazi z vyzkumu na Mnis$ské ulici v Opave (€. 29. obr. 3:29) a z vyzkumu Zemské-
ho domu na namésti Osvoboditeld v Opave (€. 26. obr. 3:26). Tyto kostky byly nalezeny
bé&hem vyzkumi realizovanych Slezskym zemskym muzeem pod vedenim V. Sikulové.
Dalsi exemplar (C. 25, obr. 3:25) byl nalezen pracovnikem muzea Wilfriedem Titzem na
hradé Koberstejn (okr. Jesenik).* Vétsina z tdchto kostek méa rovné stény, pouze dvé kost-
ky jsou tzv. hvézdicovitého typu (&. 25 a €. 28, obr. 3:25, 3:28). Prevazuji na nich body
v podobé vyraznéjsiho stiedového otvoru obkrouzeného jednoduchou kruznici. V jednom
ptipad¢ se vyskytla varianta se sttedovym bodem obkrouzenym dvéma kruznicemi (€. 30,
obr. 3:30) i kostka s jednoduse vyhloubenymi otvory (¢. 25, obr. 3:25). VSechny tyto kost-
ky jsou pomérné malych rozmérl, Zadna nema délku hrany vétsi nez jeden centimetr.

Sachova figurka
Na Cviling byla béhem vyzkumi G. A. Hornyho nalezena kosténa Sachova figurka (¢. 24,

obr. 3:24). Zatimco hraci kostky a kameny ptedstavuji pomérné bézné nalezy, Sachova
figurka je opravdovou vzacnosti. Figurka byla vyrobena na soustruhu, v podstavé ma za-
chovalou kruhovou prohlubefi po hrotu soustruhu.® Tvarové vriek figurky pfipomina cim-
bufi, typologicky se tak s nejvétsi pravdépodobnosti jedna o véz. Vriek figurky je vSak
lehce poskozen. Analogie k ni miizeme nalézt napt. ve dvou Sachovych figurkach naleze-
nych na lokalitd Hradek v Rymatove. *

% Jiti JUCHELKA, Opava. Ulice Komenského, Praskova a Snémovni, Zdachranny archeologicky vyzkum.

[Nélezova zprava], €. akce 7/05, s. 10.

S TAMTEZ.

%2 p¥iristkova kniha archeologického pracoviste SZM, M 702, M 761, M 4492, 1969/25, 1981/3, 1986/7,
1987/1, 2014/42 (hraci kostky a kameny), M643 (Sachova figurka).

¥ M. TYMONOVA, Archeologické doklady kazdodenniho Zivota obyvatel hradu Cvilina v obdobi stiedovéku
a raného novovéku, s. 68

% Vladimir GOS - Jiti KAREL, Hry a zabava ve stredovékém Rymarové, Pravék NR 15, 2005, s. 452.



Katalog sti‘edovékych hracek a piedméti slouzicich ke hie v archeologické
podsbirce SZM

Drobné hrnéii'ské plastiky:
¢. 1: plastika konic¢ka, fragment (zachovan pouze trup a naznaky pfednich koncetin), do-
chovana vyska 3,9 cm, keramické t&sto nardzovélé, jemné plavené, neglazovana, hrad Cvi-
lin (okr. Bruntal), 1942; inv./pfir. €. 1954/397
¢. 2: plastika konicka, fragment (z téla nedochovana pouze hlavicka, ¢ast zadni koncetiny
a ocas), délka téla 3 cm, plastika je Zlutohnédé glazovan4, s vyvrtanym otvorem ze strany,
nalezena v roce 1972 pti vyzkumu dominikanského klastera v Opav¢; inv./pfir. €. 1972/28
&. 3: plastika konicka s jezdcem, fragment (koni¢ek ma ulomenou hlavu, konéetiny a ocas,
z jezdce zachovana pouze prava noha), délka téla 2,5 cm, plastika je zlutohnéd¢ glazovana,
nalezena v roce 1961 pfti vyzkumu na ulici Kolatské v Opavé; inv./piir. €. 1968/54
¢. 4: ptacek na nozce, vySka 4,3 cm, keramické tésto nartizovélé, jemné plavené, na noz-
ce/knofliku stopy po odfiznuti, hrad Cvilin (okr. Bruntal), 1934—1941; inv./pfir. ¢. M 642

Miniaturni keramické nadoby:
¢. 5: vyska 5,1 cm, primér asti 3,2 cm, pramér dna 3,1 cm, ¢ast okraje a ouska odlomena
(ousko svislé ploché, puvodné ziejmé provrtané), stopy po vyrobé na rychle rotujicim kru-
hu, keramické tésto barvy okrové az cihlové, povrch drsny, hrad Cvilin (okr. Bruntal),
1934-1941; inv./ptir. ¢. M 638
¢. 6: vyska 3,3 cm, pramér usti 2,9 cm, primér dna 3,5 cm, keramické tésto barvy okrové,
povrch drsny, uvnitt stopy po obtaceni valkd, na dn€ patrny stopy po odfiznuti a nasledném
ofezani nozem, hrad Cvilin (okr. Bruntdl), 1934—-1941; inv./pfir. ¢. M 640
¢. 7: vyska 5,1 cm, pramér usti 4,1-4,6 cm (nerovnomérné), praimér dna 4,1 cm, keramické
tésto barvy cihlové, povrch drsny, na hradé Cvilin1934-1941; inv./pfir. ¢. M 639
¢. 8: vyska 4,5 cm, pramér usti 4 cm, pramér dna 0,6-1 cm (nerovnomérné), provrtané
ousko, povrch drsny, nerovnomérny, v ruce velmi hrubé modelovano, barva keramického
tésta Cervenohnéda, hrad Cvilin (okr. Bruntal), 1934-1941; inv./pfir. ¢. M 641
¢. 9: vyska 7 cm, pramér Usti 4,4 cm, pramér dna 3,5 cm, povrch zdoben vodorovnymi
ryhami, na dné stopy po odfiznuti, barva tésta Sedocernd, hrad Cvilin (okr. Bruntal),
1934-1941; inv./pfir. ¢. M 634
¢. 10: vyska 5,7 cm, pramér usti 3,4 cm, pramér dna 1, 3 cm, spodni polovina téla zdobena
Sroubovici, nerovnomérna zelenohnéda oboustranna glazura, ulice Mezi trhy, Opava, 1961;
inv./ptir. ¢. 1969/23
¢. 11: fragment nadoby (dno s ¢asti vyduté), primér dna 2, 6 cm, na zachované ¢asti vyduté
naznak Sroubovice, barva keramického tésta Sedd, uvnitt stopy po vytaceni, dominikansky
klaster, Opava, 1967; inv./pfir. ¢. 1967/167
¢. 12: vySka 4, 6 cm, prumér usti 3 cm, primér dna 2, 7 cm, v horni tfetiné zdobena Sroubo-
vici, na dné stopy podsypky, keramické tésto barvy okrové, hlina velmi jemné plavena,
Opava-Jaktafr, 1928; inv./pfir. ¢. 1954/190
¢. 13: vyska 6,3 cm, prameér okraje 6,1 cm, pramér dna 5,8 cm, na vyduti neztetelné, Siroké
ryhy, na vnitfni i vnéjsi strané stopy po vytaceni, na dné vyrazna stopa po odfiznuti, blize
nelokalizovany ,,opavsky nalez*; inv./pfir. ¢. M 879
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Kulicky
¢. 14: soubor $esti hlinénych kuli¢ek, hrad Cvilin (okr. Bruntal); inv./pfir. ¢. M 774-M 779
¢. 15: hlinéna kulicka, tvrd¢ vypalend, hrad Vartnov (okr. Opava), do muzejni sbirky pre-
dano v roce 1932; inv./ptir. ¢. M 381
¢. 16: ¢tyi hlinéné kulicky, pobliz hradu Burkviz (Bruntal), do muzea darovany v roce
1942; inv./pfir. ¢. 42:139
¢. 17: soubor hlinénych kulicek nalezenych v Opavé: polovina hlinéné kulicky, namésti
Osvoboditelt, 1969; inv./pfir. ¢. M 3462; hlinéna kulicka, ulice BoZzeny Némcové, 1922;
inv./ptir. &. M 201; hlinéné kuli¢ky (jedna cela a polovina), Ostrozna ulici, 1977; inv./pfir.
¢. 1977/8
¢. 18: hlinéna kulicka, vymodelovana tak, Ze se dd uchopit palcem a dvéma prsty, domini-
kansky klaster, Opava, 1981; inv./pfir. ¢. 1981/4; soubor péti a pal hlinénych kulicek
a jedné, pravdépodobné, sklenéné kulicky s ,,pupkem* (ptivodné barevna), dominikansky
klaster, Opava, 1986; inv./pfir. ¢. 1986/7
¢. 19: dve hlinéné kulicky, mezi Hornim BeneSovem a Miloticemi nad Opavou, do muzea
darovany 1923; inv./pfir. ¢. M 302a, M 302b
¢. 20: soubor hlinénych kulicek (17 kusti), Horni Benesov; inv./pfir. ¢. M 177

Kosténé hraci kameny
¢. 21: délka jedné strany 2,5 cm (z jedné tietiny ulomeny), pravouhla podstava, tvar komo-
1€ho jehlanu, uprostied zdoben kruhovym ockem, po obvodu rytou linkou, dominikansky
klaster, Opava, 1987; inv./pfir. ¢. 1987/1
¢. 22: rozmér 2,2 X 2,4 cm, pravouhld podstava, tvar komolého jehlanu, zdoben péti kruho-
vymi ocky (jedno uprostied na vrcholu a ¢tyfi nepravidelné umistény kolem néj na svétové
strany), ulice Komenského, Opava, 2005; inv./pfir. ¢. 2014/42
¢. 23: max. prumér 3,5 cm, nepravidelna kruhova podstava, tvar komolého kuzele, horni
podstava prohloubena, zdobena péti kruhovymi ocky (jedno uprostied a ¢tyfi nepravidelné
umistény kolem né&j na svétové strany), cely obvod zdoben ptivodné patrné celymi kruho-
vymi ocky, ktera se vSak kvuli omleti dochovala jen do poloviny, hrad Ptrerovec (okr. Opa-
va), 1921; inv./pfir. ¢. M 702

Kosténa Sachova figurka
¢. 24: vyska 3,4 cm, prumér podstavy 3,2 cm, vrSek figurky nedochovan, vyrobend na sou-
struhu, typové se jednd o véz nebo pésce, hrad Cvilin (okr. Bruntal), 1934—-1941; inv./pfir.
¢. M 643

Kosténé hraci kostky
¢. 25: vyska 0,8 cm, mirn€ prohnuté stény (tzv. hvézdicovy typ), velikostné stejné, body
tvofeny jednoduchym otvorem, hrad Kober$tejn (okr. Jesenik), 1930-1940; inv./pfir. ¢.
M 761
¢. 26: vyska 0,7cm, bila, rovné stény, stejné velké, body tvoreny stfedovym otvorem ob-
krouzenym kruznici, namesti Osvoboditeld, Opava, 1969; inv./ptir. ¢. M 4492
¢. 27: vyska 0,7 cm, stény rovné, stejn¢ velké, body tvoieny stredovym otvorem obkrouze-
nym kruznici, dominikansky klaster, Opava, 1969; inv./pfir. ¢. 1969/25
¢. 28: rozmér 1 x 1 x 0,8 cm, stény prohnuté (tzv. hvézdicovy typ), nestejné velké, body
tvofeny stfedovym otvorem obkrouzenym kruznici, dominikansky klaster, Opava, 1986;
inv./piir. ¢. 1986/7
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¢. 29: vyska 0,8-0,9 cm, stény rovné, velikostné témer stejné, body tvoreny stiedovym
otvorem obkrouzenym kruznici, Mni$ské ulice, Opava, 1981; inv./pfir. ¢. 1981/3

¢. 30: rozmér 0,95 x 1,1 X 1,1 cm, stény rovné, body tvofeny stiedovym otvorem obkrouze-
nym dvojitou kruznici, ulice Praskova, Opava, 2005; inv./pfir. ¢. 2014/42

Mgr. Hana Kartousova (kartousova@szm.cz), Slezské zemské muzeum

PiedloZena studie vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramei institucionalniho financo-
vani na dlouhodoby koncep¢ni rozvoj vyzkumné organizace Slezské zemské muzeum (DKRVO,
MKO000100595), interni grantovy projekt SZM ¢. IGS201511/2015 Stfedoveéké a rané novoveké
Opavsko ve svétle archeologickych prameni II.

Summary

Middle Ages and Early Modern Ages Toys and Components of Games in Archaeo-
logical Sub-collection of Silesian Museum in Opava

The archaeological sub-collection of Silesian Museum in Opava, category of toys for children in-
cludes two sculptures of little horses, one sculptures of a little horse with a rider, carving of a birdie,
nine miniature containers and a set of whole marbles or their fragments. Interpretation of such items
is not united; it oscillates between items of iconic and religious significance. In some cases (e.g. the
purpose of tiny pottery sculptures of little horses) it has lately been thought that it could be a toy as
well as votive statuette. Finds of small pottery statues are not exceptional in archaeological material.
For instance, several sculptures of small horses are known from Opava. Sculptures of birdies are
much rarer finds, analogies are known only from Bohemia. Miniature containers are a widespread
phenomenon as far as time and region are concerned, they are part of prehistoric as well as Middle
Ages and Early Modern Ages contexts.

Game sets intended for adults are represented by three stones, six pieces of dice and one chess
piece. Stones and dice are quite frequent finds in archaeological situations. However, the find of
a chess piece from Cvilin is a rarity.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 65/2016

Klara Mezihorakova

EVANGELICKY KOSTEL V TRINCI

Abstract

The article deals with Evangelic church in Trinec built in 1896-1899 according to a project of Viennese archi-
tect Julius Leisching and Teschen master builder Ludwig Kametz. This church has not been paid much attention
by art historians. Nevertheless, it is a remarkable construction — with respect to its conservative but quality his-
toricizing architecture significantly enriching the town complex of Trinec as well as with respect to its place in
protestant architecture with its many particularities. Evangelic church in TFinec represents also an interesting
example of in literature little reflected project activities of J. Liesching, known rather as an art historian and
museum employee.

Keywords: Trinec, Evangelic Church, 19th century architecture, Friedrich Fulda, Ludwig Kametz, Julius
Leisching

Tinecky evangelicky kostel dosud stal na okraji pozornosti historikii uméni.! S tim zfej-
me souvisi 1 zarazejici skutecnost, ze jeho stavba stale jesté neni statem uznanou kulturni
paméatkou.? Pfitom se jedna o vyraznou a v centru Tiince vlastné jedinou historickou domi-
nantu, pomineme-li katolicky chram sv. Albrechta tyc¢ici se v izolované poloze nad tfinec-
kym Starym Méstem, stranou od ostatni méstské zastavby.

Ttinec byl ve druhé poloviné 19. stoleti prudce se rozvijejici obci, ktera radikalné ménila
svij urbanisticky charakter. Piivodni jadro n€kdejsi drobné podhorské vsi zaostavajici po-
¢tem obyvatel za v§emi okolnimi obcemi, postradajici kostel a tvofené pouze malym pan-
skym dvorem se skromnou rezidenci, témét zcela zaniklo a jeho misto zaujal areal Zzeleza-
ren.? Rozkvét primyslu se projevil v naristu obyvatelstva, jehoZ podet se mezi lety 1845—
1880 zpétinasobil,* a vyvolaval akutni potiebu vystavby zcela jiného druhu, nez byla dosa-
vadni, Cisté¢ venkovska zastavba. V okoli tfineckého priimyslového arealu zacaly v posledni
tretiné 19. stoleti vznikat komplexy dé€lnickych kolonii tvofené unifikovanymi domky
v geometrické uliéni siti a dopliiované postupné infrastrukturou méstského typu: nemocnici,
skolou i konzumem pro délniky — tiebaze ifedng se T¥inec stal méstem teprve v roce 1931.°
Roku 1885 byla vysvécena novostavba katolického kostela sv. Albrechta, chramu skute¢né
méstskych rozmérl, projektovaného az pro 2000 ucastnikii bohosluzeb a fundovaného

Vyjimkou jsou struéné zminky, kterymi tfinecky evangelicky kostel do kontextu architektury druhé poloviny
19. stoleti zasadil Pavel Sopak: Pavel SOPAK, Kostel sv. Albrechta v Trinci a dilo architekta Albina
Theodora Prokopa. T&sinsko XLI, &. 2, 1998, s. 21; Pavel SOPAK, Vzddlené ohlasy. Moderni architektura
Ceského Slezska ve stredoevropském kontextu. 1. Opava 2014, s. 171. Samostatné heslo bylo kostelu vénovano
v: Zdengk R. NESPOR a kol., Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech,
Moravy a ceského Slezska. Praha 2009, s. 476; jedna se vSak o historicky zaméfeny text, vlastni architektuie
kostela se autor nevénuje.

Na skuteCnost, ze architektura evangelickych kostelll 19. stoleti je dosud mnohdy nepravem opomijena,
upozornil aktualné Zdenék R. NeSpor v piednasce: Tésinsko — zemé evangelickych kostelii na konferenci
Pamatky TéSinského knizectvi, poradané Ustavem d&jin uméni AV CR, v. v. i., dne 26. tinora 2015.

Viz napt. FrantiSek MUSIL, Zdmky v Kocurovcich a Trinci — doplnék k nejnovéjsim pracim o slechtickych
sidlech na TéSinsku. T&sinsko L, €. 1, 2007, s. 22-24.

4 Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. VII. Str-U. Praha 2008, s. 725.

®  TAMTEZ, s. 729-732.
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tehdejsim drzitelem t&§inského knizectvi, habsbursko-lotrinskym arcivévodou Albrechtem.®
Evangelickou komunitu, postradajici ve svych fadach podobné movitého mecenase, ¢ekala
k vlastnimu kostelu sloZit&jsi cesta.

1. Tiinec, evangelicky kostel, hlavni
pruceli. Foto: Klara Mezihordkovd

Myslenka vystavby evangelického kos-
tela se objevila jiz v roce 1882, ale prvni
kroky Kjeji realizaci byly ulinény az
v roce 1887, kdy byla ke kniZecimu fedi-
telstvi v T&8iné  vysldna  deputace
s prosbou o odsouhlaseni zaméru. Zadost
se setkala s pfiznivym pfijetim a vzapéti
se rozproudila sbirka finanénich prostied-
ki ke stavbé, kterou vyrazné rozmnozil
také dar arcivévody Albrechta. Roku 1893
vybrala evangelickd obec jiz takové
mnozstvi penéz, ze se mohlo zacit uvazo-
vat o0 mistu vystavby a o podob& kostela.’
Osloven byl stavitel Friedrich Fulda
z Té&Sina (1841-1909), jehoz firma stavéla
nedlouho pfed tim katolicky kostel sv.
Albrechta.’ Ze dvou pozemkii, darovanych
Cleny evangelické obce, byla po poradé
s Fuldou vybrana parcela manzeld Mami-
covych rozkladajici se na mirném navrsi jihozapadné od komplexu tfineckych zelezaren,
Vv blizkosti rozristajicich se délnickych kolonii. Roku 1893 podnikla komise ustanovena
z vybranych ¢lenti evangelického sboru cestu po protestantskych chramech v okoli.® Shléd-
la jak starsi luterské kostely toleran¢niho obdobi v Bystfici a Ustroni, vzniklé v prvni tfeting
19. stoleti a pouzivajici empirové ¢i pozdné klasicistni tvaroslovi, tak i tehdy relativné nové
historizujici stavby ve Sko¢ové a Hornim Meziti&i, vystavéné v 60. letech 19. stoleti.™

Friedrich Fulda se podle zpravy jednoho z presbytert tfineckého sboru, Jana Drézda, zi-
&astnil prohlidky kostelii ve Skocové a Ustroni.*! Zd4 se, e inspiraci pro projekt tfineckého
kostela,'? ktery nasledné téhoz roku vypracoval, nalezl predevsim u skoGovského chramu,

Viz napt. Kostel sv. Albrechta v Trinci. Na pamdtku padesatiletého vyroci jeho posvéceni. Cesky T&in 1935.
Jan DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy w Trzyricu. Cieszyn 1899, s. 13, 15-17.

8 E. R. LEONHARDT, Die Studien-Reise des Osterreichischen Ingenieur- und Architekten-Vereines im Sep-
tember 1885 nach Mdhren, Schlesien, Galizien und Ungarn. Wien 1886, s. 15-19. Viz také Milan MYSKA,
Friedrich Fulda, in: Lumir Dokoupil (ed.), Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy 9. Ostrava 1997,
S. 36. Friedrich Fulda své kfestni jméno uZival ve zkracené podob& — podepisoval se jako Fritz Fulda a pte-
vazngé takto se také jeho jméno objevuje v dobovych zpravach a literatuie.

. J. DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy, s. 17-18.

Polska.

J. DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy, s. 18.

Plany datované lednem 1893 a signované Fritz Fulda. Zemsky archiv v Opavé (ZAO), Komora t&§inska, inv.
¢.363, plany ¢. 43, 44,45 a 47.
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ato jak pidorysng,™ tak v pojeti fasad. Ty paisobi na prvni pohled novogoticky, ve skute¢-
nosti v8ak pouzivaji Siroky rejstiik historizujiciho tvaroslovi od romanského slohu az po
prvky inspirované barokem ¢&i klasicismem. Planovany monumentalni kostel mé&l mit —
stejné jako skocovsky chram — dispozici prostorného jednolodi s vlozenymi boénimi emp0-
rami o dvou patrech, ze stfedu zapadniho pruceli méla vyrustat hranolova véz se $tihlou
jehlancovou stfechou, provazena transeptu podobnymi kiidly obsahujicimi schodisté na
empory. Od kostela ve Skocové (s rovné uzavienym presbytafem vtazenym mezi dvojici
kvadratickych pfistavkl obsahujicich pfedsin a sakristii) se Fuldiv navrh vyrazné odlisoval
pfidanim polygonalniho zavéru s dvojici boénich vizek.™

2. T¥inec, evangelicky kostel, bocni priiceli. Foto: Klara Mezihordkovd

Odhad nakladi na realizaci Fuldou zhotovenych plani se v§ak ukazal vice nez dvakrat vétsi
vzhledem k vysi prostiedkil tfineckého evangelického sboru a i po ptepracovani projektu
zustdvala navrhovana stavba stdle pfili§ draha. Ttinecky sbor se proto rozhodl projekt
Friedricha Fuldy nevyuzit a stavitelova nespokojenost s nabizenym honorafem se fesila
jesté roku 1900, kdy se Fulda dokonce domahal soudniho vyrovnani.*®

* Soudé z nékresu boéni a zavérové fasady a Fezi, navrh pidorysu kostela se mezi plany ulozenymi v Zemském

archivu v Opavé nenaléza.

ZAO, Komora tésinska, inv. ¢. 363, plany ¢&. 43, 44,45 a 47.

Stavba kostela podle Fuldova projektu by si podle tfineckého evangelického sboru vyzadala 130 000
rakouskych zlatych, zatimco sebrané prostfedky tvofily pouhych 60 000 zlatych. I po pfepracovani navrhu
dosahovaly odhadované naklady 80 000 zlatych; viz: Baumeister Fulda und die Trzynietzer evangelische
Kirche. Neue Schlesische Zeitung, ¢. 9, 18. tnora 1900, s. 2. Na tuto novinovou zpravu upozornil jiz
P. SOPAK, Vzddlené ohlasy, s. 171, mylng zde viak uvadi jako autora realizovaného kostela Eugena Fuldu
(spolu s J. Leischingem).
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Evangelickd komise se poté s prosbou o nové ndvrhy obratila na videniského architekta
Julia Leischinga (1865—1933), dnes znamého spise jako historik uméni a muzejnik, ptisobi-
ciho tehdy v Brn& ve funkci feditele Umélecko-primyslového muzea.™® Ten se na projekto-
vani kostela podilel zpovzdali zasilanim architektonickych skic a jako konzultant.” Vlastni
navrh vypracoval a stavbu kostela vedl Ludwig Kametz (1843—1923), teésSinsky stavitel
a majitel cihelny a kamenolomu.*® Definitivni plany, schvalené 28. kvétna 1896 krajskym
hejtmanstvim v Té&Sing, jsou dnes uloZeny ve fondech Statniho okresniho archivu v Karvi-
né."® Realizovany navrh kostela se — stejn& jako nevyuzité Fuldovy plany — blizi typu neda-
lekych kosteld ve Skocoveé a Hornim Mezitiéi, tentokrat vSak vyhovoval tfineckym evange-
likiim také finan¢ni uspornosti. Oproti jmenovanym stavebnim vzorim byl tfinecky kostel
navrzen jako nizsi skromnéjsi svatyn¢ s pouhym jednim patrem empor. I piesto vSak vy-
sledna budova skytala velkorysy prostor pro az 1100 sedicich vé&ficich.?

3. T¥inec, evangelicky kostel, interiér. Foto: Klara Mezihordkova

Dne 21. Cervna 1896 byl slavnostné polozen zakladni kamen, a to — jak referoval dobovy
tisk — za Casti autora plani kostela, Julia Leischinga.?* Nasledujiciho roku podpofil probi-
hajici stavbu po vzoru svého pfedchidce finanéni sumou, z¢asti ur¢enou na vnitini zafizeni
kostela, také arcivévoda Friedrich.” Na po&atku srpna 1898 zhlédl téméF ukoncenou stavbu

% Struénou charakteristiku osobnosti Julia Leischinga viz [P. St.], Julius Leisching 7. Zeitschrift des Deutschen
Vereins fiir die Geschichte Méhrens und Schlesiens 35, 1933, s. 145; Bohumil SAMEK, Leisching Julius, in:
Andéla Horova (ed.), Nova encyklopedie ¢eského vytvarného uméni. A—M. Praha 1995, s. 443.

J. Leisching pfijel do Tfince ziejmé teprve u piilezitosti slavnostniho aktu polozeni zékladniho kamene a poté
na zavér stavby kviili prohlidce jiz hotového kostela; J. DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy, s. 18, 21,
24.

8 ). DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy, s. 18, 22; Witold IWANEK, Stownik artystéw na Slgsku
cieszynskim. Bytom 1967, s. 26.

Plany datované 26. ledna 1896 signoval Ludwig Kametz; Statni okresni archiv Karvina, fond: Okresni trad
Cesky T&in, inv. & 150, &. kart. 16. Tamtéz i dal§i tfedni pisemnosti ohledné vystavby kostela. Torzo
korespondence se dochovalo také ve stavebnim archivu Méstského uradu Ttince.

2 7.R.NESPOR a kol., Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii (pozn. 1), s. 476.

2 Grundsteinlegung. Neue Freie Presse ¢. 1, 24. Gervna 1896, s. 5.

2 Hochherzige Spende. Mihrisches Tagblatt, 15. fjna 1897, s. 4.
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architekt Leisching a shledal ji uspokojivou. Béhem téhoZz roku byla novostavba vybavena
novogotickou kazatelnou a oltdfem se sochami sv. Petra a Pavla vytvofenymi absolventem
videniské akademie, krakovskym fezbafem a malifem Janem Raszkou (1871—1945). Ten
také namaloval v akademickém stylu oltafni obraz s namétem Nanebevstoupeni Jezise
Krista.® Roku 1898 byly rovn&z piivezeny tii zvony ulité v tiineckych Zelezarnach a nasle-
dujiciho roku varhany krnovské firmy Rieger, opét v novogoticky tvarované skiini. Dne
9. dervence 1899 byl kostel vysvécen.

4. Friedrich (Frity) Fulda, nerealizovany projekt evangelické-
ho kostela v Tiinci, boéni priiéeli, 1893, ZAO, Komora tésin-
skd, inv. ¢. 363, plan ¢. 45

Realizovana stavba témef zcela odpovida planim Ludwiga Kametze z roku 1896, odlisuje
se jen nékolika malo detaily na pricelich. Jedna se o obdélné, sedlové zastfesené jednolo-
di s omitanymi fasadami se Stukovou vyzdobou. Ze severozapadniho vstupniho priceli

2 Architekturu oltife a kazatelny vyrobil truhlat Robert Hanel z Nového Ji¢ina podle navrhu Theodora Priifera

zBerlina; viz J. DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy, s. 26. K Janu Raszkovi viz Malgorzata
BIERNACKA, Raszka (Raschka, Raschke, Raszek, Raszko, Reszek) Jan (Johann) Florian, in:Urszula
Makowska — Katarzyna Mikocka-Rachubowa, Stownik artystow polskich i obcych w Polsce dziatajacych
(zmartych przed 1966 r.). Malarze, rzezbiarze, graficy. VIII. P6—Ri. Warszawa 2007, s. 229-246.

J. DROZD, Pamietnik ewangelickiej gminy, s. 25, 30.

Odlisna kruzba hlavniho vstupu, zmnozeni arkad trpasli¢i galerie hlavniho pruceli, nahrazeni planovanych
sdruzenych oken v bo¢nich osach fasady jednoduchymi ad.
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neorientované stavby vyrista hranolova véz provazena dvéma kiidly pfedlozenymi pied
kostelni lod’ a pfesahujicimi mirné jeji Sitku. Obdobné uspofadani ma zavérova Cast chra-
mu, kde z jihovychodni fasady vystupuje polygonalni apsida s dvojici kolmo situovanych
pristavki, slouzicich jako pfedsin a sakristie. V pidoryse se kostel proto jevi jako symetric-
ky. S monumentalitou hlavni fasady kontrastuji nizké boky lodi ¢lenéné stereotypnimi
fadami lomenych oken. Uvnitf v chramu jsou ur¢ujicim prvkem prostoru piedevsim jedno-
patrové empory na litinovych sloupech, zapliujici vSechny stény lodi. Zatimco v exteriéru
se architektura kostela jevi jako relativné jednotna — na télo stavby asociujici svou dispozici
romanské westwerkové chramy je naroubovano pievazné novogotické tvaroslovi — interiér
puisobi mnohem méné sourodym dojmem. Klidny prosvétleny prostor uzavieny v apsidé
kulovitou konchou, nad stiedni ¢asti lodi valenou klenbou a nad emporami plochymi, do
&tvercovych poli délenymi stropy podpiranymi antikizujicimi sloupky, pfipomina atmosféru
renesancnich staveb i pfesto, ze klenbu pokryva dekorativni sit’ gotikou inspirovanych
zeber se svorniky.

5. Ludwig Kametz, projekt evangelického kostela
Vv T¥inci, Celni pohled, asi 1895, Stitni okresni

archiv Karvind, fond Okresni iifad Cesky TéSin,
inv. & 150, ¢ kart. 16

Evangelicky kostel v Ttinci nalezi k tomu druhu protestantskych sakralnich objekti z ob-
dobi druhé poloviny 19. stoleti az pocatku 20. stoleti, které tehdejsi historik uméni Emil
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Edgar ve znamé praci Protestantismus a architektura z roku 1912 ostie odsoudil jako bez-
cenné stavby pfejimajici v laciné touze po reprezentativnosti nevhodny model katolického
kostela, jeho pfiliSnou zdobnost i dispozici zcela nepatficnou pro odlisny zptisob vyuzivani
evangelické modlitebny.?® Byl si védom, Ze nasledovani t&chto vzord a piejimani historizu-
jiciho tvaroslovi je, mimo jiné, vysledkem respektovani cirkevnich ufednich nafizeni, je-
jichz konzervativni a omezujici pojeti kritizoval.?” Tato nafizeni vyzadovala pravé nasledo-
vani star§ich stavebnich styli.”® Edgarova touha po svébytné a z podstaty protestantského
vyznani vyvérajici architektufe je jesté dnes dobfe pochopitelna a do jisté miry konvenuje
i se zcela souasnym vyjadienim Pavla Sopaka, ktery v souvislosti pravé s evangelickym
kostelem v Ttinci (a o néco pozdé&jsi stavbou evangelického chramu v Krnové) dava najevo
své zklamani ze skute¢nosti, Ze tak ,,vyhranéné téma, jakym evangelicky kostel je*, zpraco-
vali architekti schematicky a bez tviir¢i originality, za pomoci stale znovu opakovaného
rejstiiku novogotického tvaroslovi.?

Presto viak je nutno evangelicky tfinecky kostel vnimat z vice uhléi pohledu.® Je nezpo-
chybnitelnou skuteénosti, ze autor jeho projektu byl omezovan skromnymi finanénimi
prostiedky — jak v zajmu objektivity poznamenal vy3e citovany Pavel Sopak® — i snahou
objednavateltt chramu byt v souladu s oficialnimi postoji své cirkve. Vlivem velmi kon-
krétnich pozadavku stavebnikl (které reflektoval i nerealizovany projekt Fritze Fuldy) tak
vznikla konvenéni architektura nasledujici nejen vzory kosteli v blizkém Skocoveé
aVv Hornim Mezifi¢i, ale blizici se zakladnimi rysy také napt. evangelickym chramim
v Opavé, Krnove, Frydku a celé tad¢é dalsich protestantskych staveb z druhé poloviny
19. stoleti a pocatku 20. stoleti. Tuto ,,neinvencnost” je mozné z uméleckohistorického
hlediska vnimat negativng, v o¢ich uZivatelu kostela se vSak pravdépodobné jednalo o vy-
razny klad. Neslo jen o slepou poslusnost viuci predpisim, ale také o pfirozeny vztah
k mistni tradici. Zajimava je v této souvislosti zminka Jana Drézda o tom, ze kostel vyma-
loval Pawel Niedoba podle vzoru barokniho evangelického JeZiSova kostela v T&sing.*
Podobnost vymalby uz dnes nelze posoudit,® mozna je viak pravé zde mozno hledat inspi-
racni zdroj cizorodé pusobicich pilastri s novobaroknimi hlavicemi v interiéru tiineckého
kostela.

% Emil EDGAR, Protestantismus a architektura. Praha-Karlin 1912, s. 57-84. Ke kontroverzni Edgarové

osobnosti viz napt. Pavel SOPAK, Pamdtky na strankich Moravskoslezské revue. (PFispévek k déjindm
pamdtkové péce na Moravé a ve Slezsku.) Sbornik Narodniho pamatkového ustavu v Ostravé 2007, s. 10—14.

7 E.EDGAR, Protestantismus a architektura, s. 76-77.

% Viz napi. cirkevni nafizeni sice z doby o néco pozdgjsi, ale vychazejici ze starsich predpisti: VynesSeni vrchni
cirkevni rady augsb. vyzn. ze dne 23. dubna 1900, ¢. 1072, jimz se sdéluji sneSeni Eisenasské cirkevni
konference ohledné stavby evang. kostelii a uzivani biblické citanky misto bible, in: Sbirka obecnych
cirkevnich nafizeni c. k. evang. vrchni cirkevni rady augsb. a helv. vyznani XXVII, sesit 1, 30. ¢ervna 1900,
S.308—311. V nafizeni jsou zahmuty Pokyny pro stavbu evangelickych kostelii, redigované na zékladé
regulativu z roku 1861.

2 p_SOPAK, Vzddlené ohlasy, s. 171.

% Jak u evangelické architektury druhé poloviny 19. stoleti (a v reakci na Edgarovu knihu) obecné upozornila jiz
napi. Blanka ALTOVA, Adrchitektura evangelickych kostelii a modliteben, in: Zden&k R. Nespor a kol.,
Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kosteltt Cech, Moravy a &eského Slezska. Praha
2009, s. 32-35.

8 p. SOPAK, Vzddlené ohlasy, s. 171.

% ). DROZD, Pamiemik ewangelickiej gminy, s. 25.

¥ Kostel byl v roce 1924 nové vymalovan. Pivodni vymalba klenby méla pfipominat nebesa, jeji modra barva
vSak vzhledem kmalé vysce kostela tdajné plsobila na souasniky tisnivym dojmem; viz: Oskar
MICHEJIDA, Czterdziesci lat istnienia zboru, in: Ewang. Zbor augsb. wyzn. w Trzyncu w czterdziestym roku
istnienia jego kosciota. Trzyniec 1939, s. 35.
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6. Ludwig Kametz, projekt evangelického kostela v TFinci, piidorys, asi 1895, Stdtni okresni
archiv Karvind, fond Okresni uiad Cesky TéSin, inv. ¢ 150, ¢ kart. 16

Nekteré spolecné rysy vyse uvedenych kosteld mély také praktické odivodnéni a rovnéz
zminéné cirkevni piedpisy nebyly jen samoucelnou restrikci, ale vychazely z ohledu na
dobré fungovani stavby. To se tyka na})f. pozadavku samostatnych pfistup na kruchty
vedenych oddélené od hlavniho vstupu.® Pravé tato snaha o pohodlny priichod veéficich do
kostela a z n¢j vedla k charakteristickému uspotadani zapadnich front mnohych evangelic-
kych chramt — vysunuta kiidla po bocich véze ve stfedu vstupniho priceli obsahuji scho-
disté na empory. Tradi¢ni feSeni interiéru kostela s pasy empor po celém obvodu chramové
lodi, maximalizujicich kapacitu kostelniho prostoru, se odrazilo také ve specifickém vyrazu
fasad: okenni otvory jsou horizontalné pfepazené, ptfipadné usporadané do fad samostat-
nych oken nad sebou.

Uvedenymi dispozi¢nimi prvky se také evangelicky kostel v Tfinci zietelné odlisuje od
druhého — katolického — tfineckého chramu. I zachazeni s historizujicim tvaroslovim je
v obou pfipadech rozdilné. Kostel sv. Albrechta je ¢isté novogotickou stavbou jednotného
vyrazu v exteriéru i v interiéru, kde potemnély prostor, clenény mohutnymi pilifi, vyvolava
intenzivni pocit posvatna. Interiér evangelického t¥ineckého kostela naopak odpovida sku-
tecnosti, ze jako protestantsky chram neslouzi jen jako misto pro bohosluzby a kazani, ale
také jako shromazdisté pro svétst€jsi Cinnosti sboru. Nalézame zde kontrast mezi novogo-
ticko-novoromanskym zevnéjskem kostela a jeho vnititkem misicim slohové velmi riznoro-
dé prvky s cilem vytvofit volny, svétly prostor, s vyjimkou presbytafe témeét az civilniho
pusobeni. Tomu odpovida i redukce presbgftéfe, ktery v evangelickych kostelich nehraje tak
vylugnou roli jako u katolickych chrami.?

¥ VyneSeni vrchni cirkevni rady, s. 311.

® Viz napt. shruti Blanky Altové; Blanka ALTOVA, Specifika evangelického chdpdni sakrdiniho prostoru:
kostel, nebo modlitebna?, in: Zdenek R. NeSpor a kol, Encyklopedie modernich evangelickych
(a starokatolickych) kosteltt Cech, Moravy a ¢eského Slezska. Praha 2009, s. 33—37.
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7. Ludwig Kametz, projekt evangelického kostela v Trinci, pricné rezy, asi 1895, Statni

okresni archiv Karvind, fond Okresni tifad Cesky TéSin, inv. & 150, ¢& kart. 16

Evangelicky kostel v Ttinci je tedy konzervativni, ale piesto kvalitni architekturou, své-
domité napliujici pozadavky svych stavebnikll. Zajimavy je nejen svym zasazenim do
kontextu ostatni protestantské architektury, ale také jako ptiklad dosud literaturou malo
reflektované projekéni ¢innosti Julia Leischinga.®® Ten jiz v roce 1898, jesté pied vysvéce-
nim tfineckého kostela, vytvoril neuskuteénény navrh dal§iho evangelického chramu
v Olomouci u Justi¢niho palace, vystavéného posléze podle plani jiného autora,® a ne-
dlouho poté také projekt evangelického kostela v Bohuming realizovany stavitelem Josefem
Bergerem v letech 1900—1901.%

Mgr. Klara Mezihorakova, Ph.D. (mezihorakova@udu.cas.cz), Ustav d&jin uméni AV CR

Summary

Evangelic Church in TFinec

Evangelic church in Tfinec has not been paid much attention by art historians and has not been ac-
knowledged a cultural historic sight by the state yet. At the same time it is a significant dominant
feature of the town. The idea to build the church arose as early as in 1882, but only in 1893 sufficient
funds were put together and first steps could have been undertaken. The first design of the church was
made by master builder Friedrich Fulda from Teschen the same year, his project was dismissed by the
episcopate for its expensiveness and they turned to Viennese architect Julius Leisching. On the basis
of his study another Teschen master builder Ludwig Kametz produced his own project at the turn of
1895 and 1896. The foundation stone was laid on the 21 June 1896 and on the 9™ July 1899 the
finished church was consecrated. The building almost fully corresponds to the plans of L. Kametz

% Jednou z vyjimek je jiz nékolikrat citovana prace Pavla Sopaka, viz P. SOPAK, Vzddlené ohlasy, $.171, 173.

¥ Kirchenbau. Der Bautechniker XVIII, €. 26, 1898, 5. 528.
® 7 R. NESPOR a kol., Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelil, s.67-68;
P. SOPAK, Vzddlené ohlasy, s. 173.
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preserved in the State District Archive Karvina. It is conservative but quality historicizing architec-
ture, conscientiously fulfilling all the requirements, following not only the church directives but quite
naturally searching inspiration also in the local evangelic construction tradition (i.e. churches in Sko-
protestant temples with particularities following from the fact that unlike the catholic churches it is
used not only for church services, but also as a meeting place for other activities of the episcopate. Its
construction represents also an interesting example of in literature little reflected project activities of
J. Liesching, known rather as an art historian and museum employee. He projected two more evan-
gelic churches: not realised project of Olomouc church and project of a church in Bohumin realised in
1900-1901.

8. T¥inec, evangelicky kostel, fotografie publikovand v knize
Ewang. Zbor augsb. wyzn. w Trzyricu w czterdziestym roku
istnienia jego kosciota. Trzyniec 1939
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 65/2016

Lenka Rychtatfova

KNIZNI SVET HELENY SALICHOVE

Abstract

The painter, writer and ethnographer Helena Salichova (1895-1975) was closely connected to the Silesian re-
gion which enchanted her and to which she dedicated her whole life. Her collecting activities in the field of eth-
nography focused on Silesian folk songs, folk costumes as well as understanding and preservation of Silesian
folk literature. She used all these collections in her literary work and as a result she published nine books in
1917-1975. She also illustrated six of the books. The illustrations fully reflect subject of the book and it is possi-
ble to notice themes typical of free art creation of Helena Salichova.
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Helena Salichova (1895-1975), malitka, spisovatelka a etnografka, byla celym svym Zi-
votem i tvorbou spjata se slezskym krajem — predevsim s Kyjovicemi, kde se narodila,
a Polankou nad Odrou, kde stravila téméf cely Zivot. Jeji umélecka i narodopisna ¢innost
byla natolik propojena s jejim Zivotem, Ze je velmi problematické postihnout jen jednu ¢ast
jeji tvorby, aniz by byla vylicena i jeji prace v jinych odvétvich.

Knizni tvorba Heleny Salichové ¢itd celkem devét knih, vydanych v rozmezi let 1917—
1975, tada jejich praci vSak zistala pouze v rukopise. Salichova do svych knih shrnula
vSechny oblasti svého sbératelského i vytvarného zajmu — slezské lidové pisné, lidovou
slovesnost odrazejici se v jejich pohadkovych knizkach a kronice slezského lidu, i zajem
0 lidovy kroj. Informace o jednotlivych knihach lze Cerpat z monografii a stati o Helené
Salichové,! ale také z novinovych &lanki, upozorfiujicich na vydani knih &i ptinasejicich
jejich kritiku. Pro celkové postizeni knizni produkce Heleny Salichové jsou vSak tyto mate-
rialy pon€kud nedostatecné, jelikoz se ve véts§in€ pripadl spokojuji s vyli¢enim tematického
okruhu knihy, roku vydani, pfipadné¢ doby prace na knize, kdo ji vydal ¢i zprostiedkoval
vydani, a zda je kniha ilustrovana a jakou technikou. A pravé otazka vytvarné stranky knihy
je v literatufe doposud ponekud piehlizena. Chybi zpracovani archivnich materialt z hle-
diska geneze grafického doprovodu knihy i zmapovani vlivu jednotlivych nakladatelstvi na
finalni podobu autor¢inych ilustraci.

Sbirky slezskych lidovych pisni

Pocatecni sbeératelsky zajem Heleny Salichové se obracel k slezské lidové pisni, podnice-
na zpévy své chiivy Hany Proské? a hudebnim zijmem svého otce Josefa Salicha. Hana
Proska byla zpévackou lidovych pisni, vypravéCkou velmi osobitych lidovych pohadek
i povérecnych zkazek. Détem Casto zpivala a vypravéla, a méla tak rozhodujici vliv na
utvafeni osobnosti Heleny Salichové, ktera prostfednictvim starych lidovych pisni, pohadek
a bajek poznavala krasu slezskych tradic a lidového uméni, jehoz dislednému poznani
zasvétila cely sviij dlouhy Zivot. Zajem o hudebni umeéni v ni zivil i jeji otec. ,,Nezapomenu-

1 Monografie: Emil PRIKRYL, Helena Salichové: Zivot a dilo, Novy Ji¢in 1970. — Emil PRIKRYL, Helena
Salichova: ?ivot a dilo, Ostrava 1974. — Petr PAVLINAK, Helena Salichovd, Ostrava 2009. — Petr HOLY,
Misto Heleny Salichové v ¢eském malifstvi 20. stoleti, in: Ars 2. Sbornik praci Pedagogické fakulty Ostravské
univerzity, sv. 154, fada U-2, 1995, s. 11-20.

Anna Proska, zvana ,,Hana®, se narodila r. 1846 v Kyjovicich.
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telné zistavaji zimni vecery, kdy venku radila metelice a v kominé narikala meluzina. Ma-
minka s chlapci jiz spala a jd s otcem jsme hrdli — ja na klavir a on na housle, micky, beze
slova — barokni mistry, ddle Mozarta, Beethovena, Schuberta, vedle toho i populdrni ipra-
vy nekterych skladeb Mendelsohnovych, Dvorakovych, a mnoha jina dila. Z o¢i mi kanuly
slzy, Ze jsem na noty nevidela. V mé dusi se rodila touha po nécem nedostupném a krdasném
i nesmirné velikém, co neni z tohoto svéta a védéla jsem, Ze za tim neodolatelné mocnym
vabenim musim jit — jenZe cesty jsem jesté neznala.® Z tSchto slov Heleny Salichové
i Z jejtho zajmu o sbér lidovych pisni zapoéatém jiz v détstvi lze usuzovat, Ze ji bylo hu-
debni uméni daleko bliz§i nez uméni vytvarné. V pisemné pozustalosti Salichové se docho-
val strojopisny zdznam nadepsany ,,Mlj zZivotopis®, ve kterém sama Salichové piSe o svém
prijeti na Akademii vytvarnych uméni v Praze: ,,Byla bych sice radéji studovala hudbu, ale
K vstupu na konzervator mi schézela potiebnd odbornd priprava.“* S otcem Helena Sali-
chova hravala mimo jiné i na zdmku v Kyjovicich, patiicim hrabéti Stollbergovi. A prave
prostiedi zamku stalo na pocatku vytvarné umeélecké drahy Salichové. V interiéru zamku se
seznamovala s obrazy starych mistrii a potkala zde i zameckého malife Vojtécha Pernicu,’
malujiciho zde rodinné portréty Stolbergovych. Sledovala Pernicu pti praci, ¢asto s nim
dokonce i malovala a ziskala od n¢j prvni odborné poznatky o vytvarném uméni.

Helena Salichova si jiz ve svych 12 letech zacala Haniny pisni¢ky zapisovat, a vzdy, kdyz
zaslechla né&jakou novou pisen, hned si ji zaznamenala. Salichova se nespokojila pouze
S pisnémi Hany Proské, ale brzy si zacala o lidové pisné fikat i jinym pamétnikiim
z Kyjovic, pozdé&ji sviyj zajem rozsifila i do sousednich vesnic. ,,Za pisnickami jsem chodi-
vala obycejné v zimé; vyuzila jsem doby dracek. Pri drani peri Zenské nerady mysli na
vazné veci, kazda rada néco povi. S pocatku byli lidé ke mné nedivérivi, co pry ,to chcu za
hlupoty a co s tym budu robit!” Ale brzy to Slo, Zeny se rozpovidaly a rady zpivaly. Kterd co
vedeéla, s tim pfi§la.“6

Jeji sbéry lidovych pisni vyustily do vydani dvou knih. Prvni z nich vysla jesté v dobé
prvni svétové valky v roce 1917 a nesla nazev Slezské lidové pisné svatebni a jiné z Kyjovic
a okoli.” Jelikoz byla kniha velmi zihy rozebrana, bylo o rok pozdéji vytisténo jeji druhé
vydani. Ve vydani knihy Salichovou podporoval i hrabé Stollberg, ktery ji poskytl finan¢ni
pomoc,® za coz mu Salichova d&kuje v avodu knihy. V predmluvé knihy dale pise: ,,Slez-
skému lidu vracim jeho zpévy, vzacny odkaz nasich stareckii a starenek, aby pisnicky neu-
padly v zapomenuti. Pidla bych si, aby dosly rozsifeni a byly zpivany s ldskou, s jakou byly
sbirany a upraveny, aby ukazaly, Ze ve slezskych dédindach jest ukryta poesie hlubokd
a krasna, ze Slezdak ma i své pisné, ze neni tak drsnym, jak se o nem mluvi, ale takovym, jak
zpivad.*

Brzy po nastupu na prazskou Akademii vytvarnych uméni se Salichova seznamila s v té
dobé jiz slavnym hudebnim skladatelem LeoSem Janackem, ktery znal sbirku pisni Sali-
chové. Pfi osobnim setkani mu mlada umélkyné piedzpivala nékteré ze svych pisni, které
Janacka velmi okouzlily. A to natolik, Ze k deseti pisnim slozil klavirni doprovody, vydané
tiskem pod nazvem Slezské pisné (ze sbirky Heleny Salichové).’ Janacek Salichovou velmi

8 Emil PRIKRYL, Helena Salichovd: Zivot a dilo, Ostrava 1974, s. 9-10.

Slezské zemské muzeum (SZM), uméleckohistorické pracovisté, pozustalost Heleny Salichové, Muj
zivotopis, inv. ¢. U 3112 AP, s. 3.

Vojtéch Pernica, malif, nar. 26. 1. 1886 v Lov¢icich u Hodonina, zemfel 7. 7. 1977 v Brné.

Jak Salichova sbirala lidové pisné a pohadky. Z rozhovoru se slezskou umélkyni, blize neureny ¢lanek.
UloZen v pozustalosti Heleny Salichové na uméleckohistorickém pracovisti Slezského zemského muzea.

" Helena SALICHOVA, Slezské lidové pisné svatebni a jiné z Kyjovic a okoli, Kyjovice 1917.

SZM, uméleckohistorické pracovisté, pozustalost Heleny Salichové, Mtj zivotopis, inv. ¢. U 3112 AP, s. 3.

®  Leos JANACEK, Slezské pisné (ze sbirky Heleny Salichové). Zpév s priiv. klaviru, Brmo 1920.
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podporoval v jejim sbératelstvi, a tak byla roku 1920 vydana druha jeji kniha Ndrodni pisné
slezské.™® Druha sbirka pisni na rozdil od knihy prvni obsahuje i vytvarny doprovod, a to
motiv na obdlce. Salichova pro obdlku vhodné zvolila motiv zeny sedici na louce a trhajici
kvéty (Salichova ¢asto zaznamenavala pisné zpivajicich venkovskych zen na poli a lou-
kach), v pozadi je v naznaku zachycena silueta mésta se dvéma doutnajicimi kominy.
V pisemné pozulstalosti Heleny Salichové se dochovala korespondence zaslana Spoleénosti
knihtiskarny v Zabtehu a Expedici knih a casopisti Boleslava Havlicka v Praze Helené
Salichové, datovana do roku 1920 a tykajici se piipravy knihy. ,,Prilozeny original mé
V tiskarné vratili, ze by Sel Spatné reprodukovati, ponevadz je kreslen inkoustem. Ma byti
pracovan pouze tusi a na vétsim papire”, pise 30. brezna Salichové Boleslav Havlicek. ™
Dalsiho dne se na Salichovou obratila i tiskarna: ,,Papir na obalky pouzijeme dle zaslanych
vzoriu a i ten musi byt barvy dvoji, nebot’ nemame tolik jedné barvy na sklade. Rucni papir
dnes nikde nedostaneme.“!? Obalka je nakonec skutedné dvoji barevnosti, a to ve varianté
cervené a zelené. Piivodni logickd domnénka, Ze by se snad mohlo jednat rovnéz o dvoji
vydani téze knihy, je dopisem vyvracena.

Motiv zeny na obalce je vilbec prvnim grafickym po¢inem Heleny Salichové, ktery zna-
me. Z doby studijnich let se dochovaly piedevsim olejomalby, v soupise grafickych praci
v monografii Heleny Salichové z roku 2009" jsou jeji prvni grafické prace datovany az do
roku 1923, a jedna se ve velké mife o techniku leptu ¢i litografie, kterym se Salichova vé-
novala pravé v dobé svych prazskych studii. Pozdé&ji se jeji graficka tvorba od téchto tech-
nik odklonila a Salichova jiz pracovala vyhradné v technice linorytu, dievorytu ¢i dievore-
zu.

Ackoli nejsou jeji dvé pisnové knihy vice vytvarné zdobeny, Helena Salichova je piesto
0 témét dvé desetileti pozdé&ji ,,ilustrovala®, jelikoz v roce 1936 vydala Album ilustraci k 25
lidovym pisnim. Staré nase pisné v obrazech.** Jedna se o soubor 25 rozmé&rmych linorytt
vytvofenych na motivy pisni, které Salichova za ta 1éta sesbirala, a které se objevily
v prvnich dvou jejich sbirkach tisténych ¢i ve tfeti sbirce pisni, jez zustala pouze
v rukopise.” Album ilustraci provedla Salichova ve dvou variantach. Prvni varianta obsa-
huje jako soucast obrazové plochy i samotné notové zapisy pisni, a jedna se o grafické
ztvarnéni 10 lidovych pisni. Je s podivem, Ze tento soubor nebyl vydan, jelikoz kompozi¢né
jsou viechny listy velmi zdafilé."® Na zékladé komparace ilustraci pisni, které se objevily
v obou variantach, lze fici, Ze listy k pisnim Jedé jedé mazurecek, V cernym lese ptacek
zpiva ¢i Aj, co to tam Susti v onej olsiné jsou kvalitnéji provedeny ve varianté prvni, oproti
tomu pisné¢ Nekukaj se na panenku ¢i Do tej nasi zahradecky 1épe vystihla varianta druha.

0 Helena SALICHOV A, Ndrodni pisné slezské, Praha 1920.

1 $7ZM, uméleckohistorické pracovi§ts, pozistalost Heleny Salichové, korespondence, Expedice knih a Gasopisti

Boleslava Havlicka v Praze Helené Salichové, dopis, rkp., 30. 3. 1920, 1 11, 8, bez ¢isla.

SZM, uméleckohistorické pracovisté, pozistalost Heleny Salichové, korespondence, Spole¢nost knihtiskarny

v Zéabiehu Helené Salichové, dopis, strojp., 31. 3. 1920, 1 11 4, bez ¢isla.

8 Ppetr PAVLINAK, Helena Salichova, Ostrava 2009, s. 261-308.

 Helena SALICHOVA, Album ilustraci k 25 lidovym pisnim. Staré nase pisné v obrazech, soukromy tisk,

1936.

Tteti sbirku lidovych pisni pfipravila Helena Salichova na popud LeoSe Janacka, se kterym zustala az do jeho

smrti v roce 1928 v pisemném kontaktu. Tteti svazek pisni nesl nazev Moravské pisné milostné a Salichova jej

zaslala Janackovi do Brna kratce pied jeho smrti. K vydani tedy jiz nedoslo a rukopis pisni je dodnes ulozen

v poziistalosti Leose Janagka, Ustav pro etnografii a folkloristiku Akademie véd CR v Brng, sign A 284 a 285.

— viz: Emil PRIKRYL, Helena Salichova: Zivot a dilo, Ostrava 1974, s. 16.

6 Podobu nevydaného cyklu publikoval: Petr PAVLINAK, Helena Salichovd, Ostrava 2009, s. 263. Graficky
list Jede, jedé Mazurecek je uloZzen ve Slezském zemském muzeu, uméleckohistorické pracoviste,
pt. ¢. 19/005/2015.
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Prvni varianta je v8ak celkové diky vyuziti notovych zapisti v obrazové ploSe originalnéj-
$im pocinem Salichové na poli grafické tvorby a celkové jedineénych grafickym cyklem
V ramci vytvarné regiondlni produkce mezivalecného obdobi. 23 grafickych listd druhé
varianty vychazi motivicky z lidovych pisni a zobrazuje pisné svatebni, milostné, ale
i koledy ¢i ukolébavky. Dalsi dva listy tvoii titulni list a graficky provedené vénovani cyk-
lu: ,,Album ¢. ... bylo vyryto a vytisténo pro ... a pro vSechny kdoz miluji pisné naseho li-
du.

Knihy pohadek

Helena Salichova v roce 1914 absolvovala Hospodaisky kurz diveéi pii Vzdélavacim tsta-
vu sester dominikanek v Klimkovicich, ¢imz ziskala vzdélani jako ucitelka divéich ru¢nich
praci. Ucitelské povolani nastoupila u svého otce v Kyjovicich, pozd¢ji se ji aprobace diky
nedostatku ucitelti v dobé prvni svétové valky rozsifila a stala se ucitelkou literni. Ucitelské
povoléni, vlastni détstvi prozité v rodinném §tésti po boku chiivy Hany a zdjem Heleny
Salichové o slezskou lidovou slovesnost, to vSe byly impulsy k jejim pohadkovym kniham.
Knihy pohadek tvoii dilezitou ¢ast knizni produkce Salichové, v pribéhu let 1921-1975
bylo vydano celkem pét pohadkovych knih, dalsi pohadky uvetejtiovala Salichova ¢asopi-
secky ¢i v antologiich pohadek.

Pfi svém putovani po slezskych vesnicich, kdy sbirala slezské lidové pisné, si Salichova
zapisovala i jiné projevy lidové slovesnosti. Byly to nejéastéji riizné baje, povésti, zkazky,
povére¢na vypravéni a fada pohadek. Helena Salichova si vSe zaznamenavala a tyto jeji
zapisy tvori nejvetsi dil jeji literarni tvorby. Bohuzel fada sepsanych vypravéni zlistala
pouze v rukopisech, jelikoz se Salichové nepodafilo najit nakladatele.

Prvni kniha pohadek Heleny Salichové vysla v roce 1921 pod nazvem O hodném deévéat-
ku a kravicce Babulce a jiné slezské pohddky™’ a obsahuje 14 lidovych pohadek. Uz o rok
drive, kdyz Salichova domlouvala s Boleslavem Havlickem vydani své druhé sbirky pisni,
spole¢né projednavali i vydani slezskych pohadek. ,,Slezské pohddky bych chtél vydati
a obrazky by byly velice prihodné a o podrobnostech se jesté dohodneme .“*® K vydani ne-
doslo, ale je zfejmé, ze jiz v této dobé méla Salichova pohadky piipravené k vydani, a ze
mély byt opatfeny ilustracemi. Jelikoz nemame puivodni dopis Heleny Salichové, na ktery
Havli¢ek reagoval, nevime, zda nabizela ilustrace své vlastni, nebo Antonina Haly, ktery
ilustroval knihu pohadek vydanou v roce 1921. Antonin Hala a Helena Salichova byli spo-
luzaci na akademii, jejich vztah vSak brzy prerostl ve vztah milostny, zavrSeny v roce 1923
svatbou. Pocatek dvacatych let byl obdobim, kdy Salichova pro své literarni po¢iny vyuzi-
vala praveé kreseb Halovych, ackoli sama byla zdarnou vytvarnici, schopnou si ilustrovat
sva dila sama. Hala opatfil celostrankovou ilustraci s je$té pretrvavajicim secesnim tvaro-
slovim pohadky O hodném dévcatku a kravicce Babulce, O vodnikovi, O némém pasackovi,
Pohadku o Jeremiji, O trech bratiich a carodéjnici a O dvou bratrich.

V roce 1932 vydalo prazské nakladatelstvi Vojtécha Seby dvoudilnou knihu Sto pohddek
zimnich vecerii,” kterou vytvarné doprovodil Antonin Ludvik Salag. Prvni dil obsahuje 15
pohadek Salichové, pficemz prebira viech 14 pohadek, které se objevily jiz v knize O hod-
ném dévcatku a kravicce Babulce a jiné slezské pohddky. Druhy dil obsahuje 11 dosud
nepublikovanych pohadek ze sbérti Heleny Salichové. Z celkového poctu 26 pohadek slez-
ské autorky bylo ilustrovano 12, kvalita kreseb je spiSe popisna bez zjevné vytvarné inven-

Y Helena SALICHOVA, O hodném dévédtku a kravicce Babulce a jiné slezské pohddky, Praha 1921.
8 $7ZM, uméleckohistorické pracoviits, pozistalost Heleny Salichové, korespondence, Expedice knih a Gasopisti
Boleslava Havlicka v Praze Helené Salichové, dopis, rkp., 12. 8. 1920, 1 11, 8, bez ¢isla.

9 Kolektiv autorti, Sto pohddek zimnich vecerii, Praha 1932,
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ce. V korespondenci mezi Sebou a Salichovou® se uvadi, ze Seba piebira pohadky z knihy
O hodném dévcatku, nikde se vSak nezmifuje o vytvarném doprovodu, Je otazkou, zda
kniha méla byt z pocatku vibec ilustrovana, jelikoz se v dopisech neobjevuje vitbec jméno
Salade. Kazdopadné se Salichovou se vytvarna podoba viibec nefesila, nepocitalo se, Ze by
si autorka své vlastni pohadky ilustrovala.

Daleko ptinosnéjsi z hlediska zajmu o ilustrace Heleny Salichové je kniha vydana téhoz
roku, nesouci nazev Z détského svéta / Détsky svét.”* V roce 1927 se Antoninu Halovi
a Helené¢ Salichové narodil syn Milan, ke kterému Salichova pfimkla silnou matefskou
laskou. Narozeni syna Milana mé¢lo zasadni vliv na pohadkovou tvorbu Heleny Salichové.
Nevzdala se sice sbéru slezskych lidovych pohddek, ze kterych €erpala inspiraci i pro sva
vytvarna dila, ale pfesla i na psani pohadek vlastnich.

Funkce ilustratora knihy neni vzdy jednoduché. Vytvarnik musi dobfe pochopit literata,
jehoz dilo vytvarné komentuje, musi si zvolit typ ilustrace, tedy zda vytvoii ilustrace lyric-
ké (vytvarnik pfevadi své pocity z dila, ndladu dila, Casto je tento typ vyuzivan pii vytvar-
ném doprovodu basni) ¢i epické (vytvarnik pfevadi do obrazu casti déje). V mnoha piipa-
dech jsou ilustrace nevhodné, jelikoz vytvarnik dilu dobfe neporozumi, ptipadné literarni
dilo svym vytvorem zastini. Ilustrovana kniha je povazovana za zdafilou v momenté, kdy
ob¢ slozky, literarni i vytvarna, si jsou rovnocenné, a vytvarna slozka podpoii literarni
zazitek, ktery kniha poskytuje.

Helena Salichova tuto souhru plné vystihla, jelikoz jako autorka slozky vytvarné i literar-
ni psala uz texty piimo s pfedstavou jejich vytvarné podoby. Kniha Z détského svéta obsa-
huje 12 pohaddek urcenych détem predSkolniho véku, coz v té dobé korespondovalo
s vékem syna Milana, kterému v dobé vydani knihy bylo pét let. Vénovani synovi je pfi-
tomno i v knize: ,,Svému synackovi Milanovi a viem détem vénuje maminka.” Je potieba si
uvédomit, ze knizni produkce pro déti a mladdez byla v mezivalecném obdobi pomérné
zalostna. Salichova tak z pohledu matky plnila potfebu synovi poskytnout pohadky, které
na trhu chybély, zaroven se z pohledu literatky a vytvarnice dokazala pln€ vzit do Ctenaie,
slozka knihy je pojata velkoryse - kazda pohadka je doplnéna celostrankovou ilustraci (ba-
revnou ¢i ¢ernobilou). Styl ilustraci je stejné jako text plné pfizpusoben véku ¢tenafe, po-
hadky jsou velmi kratké, psané jednoduchym jazykem, barevné dievoryty jsou vyvedeny
silnou konturou vyplnénou plochami v zakladnich barvach. Salichova do kazdé ilustrace
prevedla zakladni déjinny motiv pohadky, ¢imz se ji podafilo pfiblizit text nectenartm.

Do tricatych let Ize datovat ptipravu dalsi autorské pohadkové knihy, ktera vSak vysla az
po ukondeni druhé svétové valky v roce 1945 pod nazvem Dim z pohddky.? V roce 1927,
kdy se Salichové narodil syn Milan, ji zemfel otec, ktery ji odkazal pozemek v Polance nad
Odrou a stavebni dfevo ke stavbé rodinného domu. Vlivem manzelskych problémi Sali-
chové s Halou, zakonéenych na pocatku tficatych let rozvodem, zacala Salichova se stav-
bou domu s ateliérem aZ v roce 1931.% Stavbou domu se viak velmi zadluzila a splacela jej
az do konce okupace. ,,Moje hmotna situace byla velmi svizelna. Spldacela jsem dluh na
domku, vykondvala vSechny domdci prace, pracovala na zahrade, vydélavala pro sebe
a dité hrou na klavir v kiné, kdyz se jesté daval némy film. Otec mi na synka nikdy nicim
neprispél, tak teprve zlomek casu jsem mohla vénovat viastni tvorbé uméleckeé. Avsak tato

2 57M, uméleckohistorické pracovi§té, poziistalost Heleny Salichové, korespondence, Vojtéch Seba Heleng
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mi skoro nic nevyndSela, a tak jsem musela a viastné musim i dodnes malovat kycovité
obrdzky pro obchodniky s obrazy, kteri malife velmi vykoristuji.“** Toto nelehké obdobi —
dluhy, stavba domu, rozvod rodi¢t — musel silné pocitovat i syn Milan. Pohadkovou kni-
hou Dim z pohddky jej vSak Salichova jako hlavniho hrdinu knihy ptevedla do snového
svéta, vychazejiciho ze skuteénych realii (stavba domu v Polance nad Odrou, pes Rigos
a kocka Sedénka, které skuteéné Salichova vlastnila), pohadky obohatila i o pfedméty sou-
Casného svéta, které se v pohadkach obvykle neobjevuji (letadlo, tramvaj). Pohadka Vylet
do Bendatek reflektuje skute¢ny vylet Salichové do Benatek v dobé svych studii. VSechny
pohadky v knize jsou uvozeny rozhovorem matky se synem, v této pohadce fika Milan
matce: ,,Maminko, poletime do toho mésta, kde jsi byla pred tim, nez jsem se ti narodil. Vis,
tam, kde po ulicich tece stdale voda, jako by tam byla porad povoden. Vis, tam, kde lidé maji
u domovnich dveri uvazanou lodicku na kilu.*“ 'V pozistalosti Heleny Salichové se docho-
val rukopisny koncept knihy,” na jehoz zacatku je stejné vénovani jako v knize Z détského
sveta: ,,Svéemu syndackovi Milanovi a vSem détem vénuje maminka.*“ Toto vénovani je sou-
Casti drobné kresby, jejimz ustfednim motivem je poprsi Zeny sklanéjici se nad knihou,
predstavujici samotnou Helenu Salichovou, obklopenou hlavami déti. Ackoliv Salichova
tento motiv pievedla do grafické podoby,”® nikdy nebyl uzit formou ilustrace pro knihu
Diim z pohddky, kde se objevuje pouze slovni vénovani. Tato kniha byla ptivodné zamysle-
na jako dvojdilna, v knize Diim z pohadky je i piimo napsano, ze se jedna o prvni dil. ,,Dru-
hy dil knihy jsem posud neméla moznost dokonéit.“*" V rukopisném konceptu je obsazeno
celkem 15 pohadek, v knize viak bylo oti§téno jen Sest z nich.?® Ostatni mozna tvofily za-
klad pro druhy dil knihy. Strojopisna verze téZe knihy® obsahuje uz i natisky ilustraci spolu
s informacemi Salichové, kde maji myt v knize oti$tény. Po vytvarné strance je strojopisna
verze totozna s vyslednym dilem, vyjimku tvofi inicidla P k Pohddce vanocni, ktera je ve
vysledném dile lehce pozménéna. Salichova do knihy ptevedla pestrou skalu témat, od jiz
zminéného vyletu do Benatek, po pohadky o zvifatkach, o slunci, o tramvaji, ale i o naradi
¢i hrniccich, az po pohadky s biblickymi motivy — o krali Davidovi ¢i pohadka vanocni.
Vykreslila v nich barevny svét, ackoli jeji ilustrace jsou ¢ernobilé. Jen Ctvetici dvoustran-
kovych ilustraci pro néktera vydani ru¢né kolorovala.

V roce 1958 byla vydana kniha Slezské bajky,® obsahujici deset lidovych pohadek. Knihu
vydalo Vydavatelstvi Krajského narodniho vyboru Cerveny kvét v Ostravé, kterému prav-
dépodobné v roce 1957 zaslala Salichova rukopis. Na konci téhoz roku ji vydavatelstvi
odpovédélo dopisem,* ktery je pro nas velmi cennym. Vydavatelstvi si nechalo na rukopis
Salichové vyhotovit nékolik lektorskych posudkd, jejichz vysledky shrnuje do tohoto dopi-
su. Mimo jiné se v ném piSe: ,,Predevsim je treba uvést, ze vyber, tak jak je predlozen, je
znacné nevyhranény. [...] Autorka si zrejmé presné neuvédomila adresdata, totiz dité do 9ti
let, prip. starsi. Vyplyva to z uvedené riiznOrodosti zanrové, avsak i z toho, Ze se autorka
mnohdy ani nesnazi dat zapisu mravni poslani, pravé v pohddce tak dilezité, mnohdy nao-
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pak ma zkazka smysl neZadouci, nevysvétluje, ale spise mate. [...] Otevienou otazkou zui-
stavaji také uziti nareci. Domnivam se, ze pohadky maji byt napsany uméleckym, basnickym
jazykem, ve kterém autor miize pouzit, zejména, jde-li o krajové tak vyhranény pramen,
narecovych nazvuki jako prostiedku charakterotvorného a pro dokresleni prostredi a at-
mosféry. I tak vSak je nutno z narecového vyraziva vybirat peclivé a pouze kvality.” Dopis
dale podava hodnoceni jednotlivych pohadek, tudiz mame k dispozici i seznam pohadek,
které jim Salichova zaslala. Z 22 pohadek vydavatelstvi doporucuje nékteré vyradit, jiné
prepracovat. Na vSech vSak musela Salichova provést upravy dle vyse citovanych pasazi
z dopisu. Zménit zavér, aby mél vychovnou tendenci, a omezit uziti nafe¢i. Dulezity etno-
graficky material, ktery Salichova shromézdila formou sbér lidové slovesnosti, tak byl
kvalitativn€ snizen. Spisovny jazyk byl uzit i u druhého rozsifeného vydani knihy v roce
1975, nesouci nazev O zlatém zoubecku.** Rok poté piinesl Antonin Satke recenzi pohadek
Salichové: ,,Pohddky jsou podany ve spisovném jazyku, nékdy se objevi narecni vyraz, ale
celkem ma jazyk daleko k zZivé lidové reci. Ani udajna lokalizace v ivodu — i u pohadek! —
ani obcasnd jména hrdinii nds prilis nepresvédci, Ze jde o slezské pohddky.“* Paradoxng je
tedy knize vytykano to, co zménila na popud nakladatelstvi. Tato recenze je o to zvIastnéjsi,
ze Satke mél obdrzet pfimo rukopis Salichové ke knize O zlatém zoubecku. Pise se tak
aspoti v dopise redaktorky nakladatelstvi,®* ktera Satkemu zaslala rukopis k lektorskému
posouzeni. K lektorskému posouzeni byly v bfeznu 1974 zaslany i ilustrace. Ty posuzovala
Komise pro uzitou a propagaéni grafiku, odbor Dila, podniku Fondu vytvarného uméni
Vv Ostravé, pricemz uz samo nakladatelstvi predem vyjadfilo svij postoj ke kresbam: ,,Na-
kladatelstvi Profil se domniva, Ze by ilustrace mély byt v souladu s vyddvanou monografii
a spolecné s ni predstavovat diistojné zavrseni dila zndmé slezské umélkyné.“* Za pouhych
pét dni piisla odpovéd Komise, ktera ilustrace schvalila.*® Ob& vydani knihy jsou tedy
ilustrovand. Slezské bajky Salichova doprovodila cernobilymi dfevoryty k jednotlivym
pohadkam, frontispisem a barevnym motivem na obalku knihy. Kazdou pohadku uvozuje
inicidla s drobnym motivem a celostrankova ilustrace. Dle natiskt ilustraci k jednotlivym
pohadkam,® které jsou Salichovou autorsky signovéany, byly ve vysledné knize inicialy
k pohadkam O dvou nestastnych sedlacich a Cin certu dobre, peklem se ti odslouzi zamé-
nény. Jelikoz se motivicky vztahuji k pohadkam tak, jak je to na natiscich, byly pravdépo-
dobné chybné tiskarnou ptifazeny k jiné pohadce. Korespondence nakladatelstvi se Sali-
chovou o podobé grafického doprovodu knihy ml¢i, resp. je ilustrace zminéna jen na jenom
mist&: ,,Ostatni, zejména pokud jde o ilustrace, az pozdéji ¢i tistné.“*® Salichova na grafic-
kych listech v pevnych konturach zachytila hlavni postavy pohadek, Casto v prostiedi slez-
ské krajiny ¢i vesnice. Ilustrace, pfedev§im motiv na obalce, se do jisté miry opira o tradici
maleb na skle, které byly typické pro venkovské prostiedi a které Salichova dobfe znala od
Hany Proské. Pfi druhém vydani knihy obsahujicim 24 pohadek Salichova zvolila zcela
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odlisny typ ilustrace. Poprvé nevyuzila grafické techniky, kterd ji byla velmi blizka, ale
barevnych fixovych kreseb. Ve smlouvé mezi nakladatelstvim a Salichovou jiz mame také
udaj o vytvarné strance dila. Salichova se zavazala vytvofit pro knihu navrh na ptebal,
navrh na vazbu a Sest celostrankovych ilustraci. Pro pfebal, frontispis a pétici pohadek
vytvorila zcela nové barevné ilustrace, pro vazbu vsak vyuzila jiz dfive hotového motivu.
Na vazbé se objevil motiv divizny, ktery Salichova uplatnila uz pfi svém vytvarném zpra-
covéni verdii Petra Bezrude Verse starého jestéra,* kde doprovazel basefi Divizna.
Pohadkova tvorba a svét ditéte se vyrazné promitl i do volné tvorby Heleny Salichové.
Castymi naméty jejich olejomaleb i volnych grafickych listi bylo téma matefstvi, vztah
matky k ditéti, odrazejici jeji vztah k vlastnimu synovi, ¢i samotné déti pfi hie i odpocinku.

Kronika slezského kraje

Nejbohatéji zdobenou knihou Heleny Salichové je rozsahla publikace Ze starych casii,
S podtitulem Kronika slezského kraje. Helena Salichova od détstvi slychala vypravéni
chitvy Hany, ktera ji vykladala staré¢ ptibehy z prostfedi Kyjovic, povidala ji o osudech
¢lenti své rodiny a o povidackach, které se ve vypravénich dédily z generace na generaci.
Nemoc Hany Proské na pocatku dvacatych let, kterou Salichova velice téZce prozivala, byla
impulsem k sepisovani vzpominek staré chiivy. Salichova si fadu déju ovéiovala na zakladé
archivnich materialti a zaCala pracovat na svém nejrozsahlej$im dile, jehoz hrdinkou je
pravé Hana Proska a generace jeji maminky a babi¢ky. Neékteré ptibéhy otiskovala Sali-
chova i Casopisecky, v roce 1928 se v Besedach Moravskoslezského deniku objevil piibéh
o stifhani ovei,™ v roce 1932 napf. vypravéni O kockdch® &i ZIy duch.*® Kniha byla ptipra-
vena k vydani jiz ve tficatych letech, ale Salichové se nedafilo nalézt nakladatele. Komuni-
kaci s nakladatelstvim VySehrad, které knihu vydalo v roce 1947, zapocala Salichova na
konci roku 1941, ptip. na pocatku roku 1942. V lednu 1942 obdrzela Salichova dopis
z nakladatelstvi a prislib, Ze kroniku vydaji.** Salichova nejspise od po¢atku méla i predsta-
vu o vytvarné podobé dila, kterou sdé¢lila nakladatelstvi spole¢né se zaslanym rukopisem,
jelikoz v lednovém dopise z nakladatelstvi stoji: ,,Pokud jde o vyzdobu knihy, bylo by nam
zajisté mile, kdyby byl text provazen obrazky, jak navrhujete.” Prace na knize postupovala
pomérné rychle. ,,Vazena pani, pan inz. Lazecky, ktery se pravé vratil od Vas, nam sdélil, ze
Jjste dokoncila dievoryty pro svoji knihu.“* V fjnu téhoz roku zaslalo nakladatelstvi Sali-
chové navrh smlouvy, ve které se mimo jiné zohlediiuje i vytvarna stranka dila. , /lustracni
vzdoba bude spocivat ve vyrobeni dievorytovych inicidlek ke kazdé kapitole.“*® \/yzdoba
knihy méla byt tedy zpocatku chudsi, nez je tomu u vydané knihy, kterd obsahuje mimo
dievorytovych inicial na zacatku kazdé kapitoly i motivy na konci kapitol a rovnéz fada
kapitol obsahuje i rozmérnéjsi ilustrace. Na pocatku roku 1943 zaslalo nakladatelstvi ruko-
pis knihy K posouzeni cenzurnim ufadiim, které vyzadovalo zaslat k cenzuie i natisk dfevo-
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ryti.*” Rozhodnuti cenzury obdrzelo nakladatelstvi az v fijnu téhoz roku, kdy piSe Salicho-
vé: ,,V téchto dnech dostali jsme konecné vyrozumeni z censury, ze se nam Vase dilo Ze
starych casii k vydani nepovoluje. Musime tedy s jeho vyddnim pockat az na dobu po vilce.
Mpyslime, Ze to ostatné bude lépe i pro samotnou Vasi prdci, ponévadz v této dobé by se ani
vydani knihy neobeslo bez velmi podstatnych skrti, které by znacné porusily charakter Vasi
prace.«*® Dalii komunikace ke knize pokraovala aZ po valce. Neni ziejmé, co se stalo
s puvodnimi grafickymi $to¢ky Salichové, ale v roce 1946 muselo nakladatelstvi nechat
pofidit z natiski pivodnich dfevoryti $tocky nové.* Dievoryty byly kvili planovanému
mensimu formatu knihy zmenseny, prvni natisky knihy byly obecné nepovedené. Frantisek
Lazecky Salichové v kvétnu 1946 napsal: ,,Velikost knihy uz ovsem ménit nelze, ani pismo.
Format knizky neni ostatné tak maly, a kdyby neslo o to, ze se vase drevoryty musely zmen-
sit, byl by i dost vyhovujici. Horsi je to se zalamovdnim obrdzkii, které je nemozné. Vy jste
PFi tvorbé direvorytii jisté méla svou predstavu o tom, kam ktery obrdzek bude nutno umistit,
ale upravovatel knihy pres vas navod toho nedbal. S takovou svili nikdo souhlasit nemiize
a ve Vyseradé také uznali, Ze chybili“>® Po dalsich korekturach bylo zmé&n&no alespoii za-
lamovani obrazkd, zacatky kapitol byly umistovany vzdy na novych strankach a v roce
1947 byla nakonec kniha vydana. Ihned po svém vydani sklidila velmi pozitivni kritiku, jak
z fad odbornikl, tak laické vefejnosti, v roce 1948 Salichova za knihu obdrzela Zemskou
cenu za uméni literarni.

Kniha je velmi bohaté zdobena. Poprvé u Salichové se zde nesetkavame pouze s ilustraci
déjovou, ale také s ilustraci lyrickou. Na mnoha mistech jsou umistény obrazky, které
S textem piimo nekoresponduji, ale dotvareji naladu daného ptibéhu. Salichova do inicial
umistila motivy zasnéZenych chalup, zatisi s chlebem, matku s ditétem, razné kvétiny
aplodici stromy, ¢i krajinné vyseky. S déjem knihy vice souzni ilustrace v textu, které
odrazi hlavni myslenku vypravéného ptibéhu (motiv vodnika, riznych pouti, prace na poli
apod.). U piib&hu tykajiciho se hrabyiiské pouti® vyuzila Salichova motivu, kterym jiz
diive doprovodila basen Hrabyn Petra Bezruce pii vydani cyklu Slezské pisne Petra Bezru-
¢e.” Kniha je velmi zdafilym dilem jak po strance literarni, narodopisné (zachyceni riiz-
nych slezskych nareci ¢i zvykl) i vytvarné. Vytvarna stranka knihy Ze starych casu
Vv podstaté motivicky odrazi celou vytvarnou tvorbu Salichové, jelikoZ obdobné ¢erpa moti-
vy ze Slezska, z jeho krajiny a obyvatel.

KniZni putovani za slezskym krojem

Posledni kniha Heleny Salichové nese nazev Stafencina loktuse,>® vysla v roce 1975
Vv ostravském nakladatelstvi Profil, ¢ehoz se Salichova bohuzel jiz nedozila. ,,Kdybych mela
odpovédét na otdazku, co bylo podnétem k napsani této knihy, ukdazala bych vam na dlani
dva nepatrné zvetselé a starim zazloutlé kousky tkaniny. Prinesla jsem si je do Polanky
z rodnych Kyjovic v r. 1923 jako vzdcnou pamdtku po své chiive, staré Hanée Proskove,
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ktera schovavala v malované truhle chudické dedictvi po své matce. Jednoduchy vsedni
Cepec a pulku bilé muselinové Satky s rohem zdobenym vysivanou kytici Sipkovych kveti.”,
pise v uvodu knihy Salichova. Kofeny autoréina zajmu o slezsky lidovy kroj tak mizeme
spatfovat opét v odkaze chtivy Hany. Salichova v knize poutavym zplisobem &tenafi piibli-
zuje podobu slezského kroje. Neuchyluje se ke strohym popisim krojovych soucasti, ale
vtahuje ¢tenafe do svého putovani po jednotlivych obcich a chalupach, ¢tenar se stava sou-
Casti rozmluvy Salichové s pamétniky mluvicimi ve slezském nateci, dovida se nejen, jak
kroj vypadal, ale i jak se vazal, k jakym pfilezitostem slouzil, vypravéni je ozivovano
i fadou povésti provazejici tu kterou vesnici. Vydani knihy se potykalo se stejnymi potize-
mi, jako kniha Ze starych casii. Salichové se dlouho nedafilo nalézt nakladatele. Sviij ruko-
pis zaslala uz v roce 1963 Svazu &s. spisovatelis,> ktery rukopis sice piedalo k lektorskému
posouzeni Milanu Rusinskému, ale k vydani nedoslo. Az o deset let pozdéji, v roce 1973,
uzaviel Profil se Salichovou nakladatelskou smlouvu na vydani dila.”> Milan Salich
v nedatovaném strojopise nadepsaném Narodopisna &innost Heleny Salichové® o mat&ing
sbératelstvi lidového kroje uvadi: ,,Soustavna prdace v tomto oboru byla zapocata v posl.
letech okupace, pro nedostatek fin. prostiedkii ji bylo nutno prerusiti v roce 1953. Vysled-
kem je témer dokoncend kniha o lid. kroji, vzorech, vysivkdch, zvycich, které s Krojem sou-
vist, histor. vlivech, vlivech umélé vytv. kultury na vytv. kulturu lidovou a pod. ve formé
vypraveni o poslednich nositelich lid. kroje na Klimkovicku. Mnoho barevnych ilustraci
autorcinych a dok. fotografii, které poridil Slezsky studijni ustav.”“ A pravé posledni véta je
pro nase ucely velmi podstatna. Salichova ke knize vytvaiela i nakresy kroji a vySivek, se
kterymi se asi pocitalo pro ilustrovani knihy. Je tedy velkou $kodou, ze kniha vysla pouze
s fotografickou pfilohou, pofizenou vySe zminénym Slezskym studijnim ustavem.
S ilustracemi nakladatelstvi Profil nepocital, jelikoz smlouva o dile na ilustrace nebyla
soucasti nakladatelské smlouvy.

Vytvarné ztvarnéni slezského lidového kroje, slezskych pamétnikti a vypravéci tak spada
do oblasti volné tvorby Heleny Salichové. V dobé okupace, kdy zacala pracovat dle syna na
knize Stafencina loktuse, vytvofila litograficky cyklus Slezské Sibyly,”’ ve kterém na
¢tyfech grafickych listech citlivé zachytila tvafe slezskych stafenek. I fada jejich platen
vykazuje zalibu v zachyceni slezského lidového kroje. Jedno platno vlastni Slezské zemské
muzeum,”® dali je uchovano na zamku v Hradci nad Moravici,®® dvé& platna spadaji do
sbirky Ostravského muzea.’ Vsechna platna viak maji spole¢né vyobrazeni Zeny
Vv lidovém kroji, ktera je umisténa do zcela neurcitého prostiedi propracovaného jednolitou
barvou, aby tak zcela vynikla ornamentika kroje.

% SZM, uméleckohistorické pracovists, pozistalost Heleny Salichové, korespondence, Svaz &s. spisovatelt

Helen¢ Salichové, dopis, tkp., 26. 2. 1963, 4 11 4, bez ¢isla.

SZM, uméleckohistorické pracovisté, pozistalost Heleny Salichové, Nakladatelska smlouva na vydani knihy
Statencina loktuse, tisk, 29. 6. 1973, 1 j, bez Cisla.

SZM, uméleckohistorické pracovisté, pozistalost Heleny Salichové, Milan Salich, Narodopisna ¢innost
Heleny Salichové, strojp., nedatovano (pied 1975), s. 5, bez ¢isla.

" Helena Salichové, Slezské Sibyly, litografie, 1941.

% Helena Salichové, Staienka v kroji, olej na platng, 1952, Slezské zemské muzeum, uméleckohistorické

pracovisté, inv. ¢. U 4128 A.
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Statni zamek v Hradci nad Moravici, inv ¢. 154.
Helena Salivchové, Starenka v loktusi, olej na platng, 1949, Ostravské muzeum, inv. ¢. 18990 — Helena
Salichova, Zena v kroji, olej na pteklizce, nedatovano, Ostravské muzeum, inv. ¢. 18301.
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Zavérem

Z dnesniho pohledu je na Helenu Salichovou pohlizeno ptedevsim jako na vyznamnou
slezskou vytvarnici, kterd vSak vyrazné zasdhla i do oblasti literarni a etnografické. Dle
dochovanych materialti sebe sama ale Salichova vnimala vice jako literatku a etnografku.
Ve strojopisném zaznamu svého Zivotopisu popisuje svou uméleckou ¢innost vyctem praci
na piipraveé knih, sbératelskou ¢innosti piip. zdznamem o dievorytech, slouzicich pro ilu-
strace knih. Okrajové zminuje vydané grafické cykly, svou malifskou tvorbu vsak zcela
pomiji. Zivotopis dokonce zakonluje vétou: ,,Nemdm pro to své baddani odnikud Zidné
podpory a musim si privydélavat malovanim <>

Nejvétsim zdrojem inspirace byla pro literarni a ilustracni tvorbu Heleny Salichové jeji
chitva Hana, kterd ji diky pisnim a pfibéhtim, kterymi vyplnila dobu jejiho détstvi a dospi-
vani, vetkla lasku ke Slezsku, k jeho historii, zvykiim a tradicim, i k jeho lidem. Salichova
mnohokrat lasku ke Slezsku opakovala v rozhovorech uveiejiiovanych v novinach: ,,Kdyz si
vyjdu za humna, vzdycky je to jiné. Jednou tam jsou vrany, jindy chrpy a maky anebo rac-
kové, nebo skotacici déti, jindy vazné kracejici orac a kravky, nebo zase prosta slezska
dévucha s kosou. Porad je tady néco na divani, zivot tu byl vidycky prosty a tézky. A zaji-
mavy vic nez jakdakoliv cesta za motivy do daleké ciziny. Zivot ve Slezsku ma svoji notu,
pisen a rytmus, notu prostou, kterd se lehce zpiva, protoze je pravdiva a prosta jako lid,
ktery je jejim tviircem. Proto jsem nejen malovala a maluji, proto jsem také sbirala pisné
a vypraveni slezského lidu, studovala slezsky kroj, ktery jsem hledala se slezskymi tetkami
a pamétnicemi ve starych truhlicich....** Mnozstvi témat, které Salichova pievedla do
vytvarné podoby, je nepieberné. Ackoli se mnohdy opakuji motivy sedlaki, déti ¢i pasacek,
Salichova nikdy nesklouzla k prostému napodobovani.®® Vzdy pojala téma nové, novyma
o¢ima.

Knizni svét Heleny Salichové miiZzeme rozsifit i na jeji ilustraéni doprovody knih jinych
autortl. Ilustrovala knihu Frana Smé&ji,** Jana Stunavského,®® doprovodila svymi kresbami
knihu pohadek z Kazachstanu,®® nejobratnéji si viak vedla pii vytvarném doprovodu knihy
Petra Bezruce.”’” Bezrutovy Verse starého jestéra doprovodila Sesti celostrankovymi ilu-
stracemi a motivy jestéra na piebalu, titulnim listu, frontispisu i na konci knihy. Jeji ilustra-
ce, zachycujici matku s ditétem, kvétiny, krajinna zakouti ¢i lidi pfi praci jsou nejen
vsouladu sBezruCovymi verS$i, ale i sjeji vlastni vytvarnou tvorbou. Blizkost
k Bezru€ovym ver§im Salichova ostatné dokézala uz v roce 1937, kdy vydala graficky
cyklus Slezské pisné Petra Bezruce,®® vytvarnou parafrazi deseti Bezru¢ovych basni.

Helena Salichova musela mnohdy bojovat s nakladatelstvimi o podobu svych ilustraci.
Nejvice patrné je to v dochovanych materialech ke knize Ze starych casii, kde byly vlivem
zmény formatu knihy zmenSeny i ilustrace, ¢imz se v fadé pfipadt zménil jejich raz a Citel-
nost. Nakladatelstvi zasahovala i do vybéru ilustraci. Po vydani Bezrucovych Versu starého
jestéra Salichova samotnému basnikovi napsala: ,,Krajské nakladatelstvi mé pozddalo,
abych vyzdobila obrazky Vase Verse starého jeStéra. Pracovala jsem na nich s velikou

61 SZM, uméleckohistorické pracoviité, pozistalost Heleny Salichové, Mij Zivotopis, inv. & U 3112 AP, s. 12.

82 Josef STEPANEK, Chvile u Heleny Salichové. .., Novd Svoboda, 29. 3. 1959.
8 Vyjma dvou vyse zminénych druhotnych vyuziti grafik pro ilustraéni ugely.
8 Fran SMEJA, Pletky: slezské verse, Hrabyng 1940.

% Jan STUNAVSKY, Spév havira: slezské verse, Ostrava 1940.

8 Pohddky z Kazakstanu, Moravska Ostrava 1945.

7 Petr BEZRUC, Verse starého jestéra, Ostrava 1957.

% Helena SALICHOVA, Slezské pisné Petra Bezruce, Moravska Ostrava 1937.
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laskou, avsak k mému nejvétsimu Zalu redakce vyradila zrovna ty dva nejlepsi a ja je muse-
la nahradit jinymi, které podle mého ndzoru zdaleka nejsou tak zdarilé.“

I pfesto jsou vysledkem prace Heleny Salichové na poli knizni kultury knihy, v nichZ plné
souzni literarni slozka se slozkou vytvarnou. Vlivem nakladatelského nezajmu o rukopisy
Salichové jich bohuzel nebylo vydano vice.

Mgr. Lenka Rychtafova (rychtarova@szm.cz), Slezské zemské muzeum

Summary

Book World of Helena Salichova

The literary work of Helena Salichova includes nine books published in 19171975, however many
of her works remained only in manuscripts. Salichova included all the areas of her collecting and
artistic interests in her books — Silesian folk songs, folk literature as well as her interest in folk cos-
tumes. She also illustrated six of the books. The illustrations fully reflect subject of the book and it is
possible to notice themes typical of free art creation of Helena Salichova. The presented study is an
attempt to compile the illustrations from those books and understand the graphic accompaniment of
books as well as survey the impact of individual publishers on the final form of the author’s illustra-
tions based on the study of archive sources. They show that Helena Salichova often had to fight for
her illustrations with the publishers. It is especially evident in preserved materials from the book Ze
starych casit (From Old Times) in which the illustrations were smaller due to the format of the book,
which in many cases changed their character and legibility. The publishers interfered in the choice of
illustrations, which happened also in case of Petr Bezru¢’s book Verse starého jestéra (Verses of Old
Lizard). The most important inspiration for the literary and illustrational work of Helena Salichova
was her nanny Hana, who filled her childhood with songs and tales and thus led her to love Silesia, its
history, customs and traditions as well as its people. There is a great number of themes which Sali-
chova transformed into art work (whether in the field of free or utility art). Although the motives of
peasants, children or shepherdesses repeat often, Salichovd never descended to mere imitation of
themes. She always approached the theme anew.

8 SZM, Pamatnik Petra Bezrude, pozistalost Petra Bezruce, korespondence, Helena Salichova Petru Bezruci,

rkp., 13.9. 1957, inv. ¢. PozPB 11.289.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 65/2016

Michael Rataj

SOCIALNI DEMOKRAT A NOVINAR EMIL KuTscHA!

Abstract

Emil Kutscha, native of Moravice, an important representative of Social Democratic Party of Germany (DSAP)
in Silesia worked in Opava in 1918-1937 and spent the remaining months till his escape from the border area
occupied by Germans on 1st October 1938 in Krnov. He was a member of the local authority in Opava and in
1923-1938 a party district secretary; in 1930 he also became the member of the party presidium. In the 1930 he
was a member of the party directorate of printing works and publishing house Vorwdrts. He deputized for
the publisher in the editorial board of the party paper ,, Volkspresse* published in Opava, and so he could have
influence the content of the newspapers significantly. In his articles he acted as uncompromising critic of Nazis.

Keywords: Volkspresse, Deutsche Sozial demokratische Arbeiterpartei in der Tschechoslowakei, newspaper,
Canada, journalist, Opava, Troppau, Silesia

Némecka socialni demokracie - Deutsche sozialdemokratische Arbeiterpartei (DSAP), zvlasté
pak jeji vyvoj a vliv na délnické hnuti v zapadnim Slezsku, nepatii k tématiim poutajicim pozor-
nost zastupt historikti. Vétsina autort se o némecké socialni demokracii v prvni ¢eskoslovenské
republice rozepisuje bez ohledu na uréité rozdily v jejim vyvoji a piisobeni v Cechach, na Mora-
v& a ve Slezsku a jeji Cinnost generalizuje.? Piisobeni (rakouské) ndmecké socialni demokracie
v zapadnim Slezsku se vénuji jen né&ktefi doméaci autofi’ Diléi zminky se vyskytuji
V nejobsirngji zpracovaném dile o némecké socialni demokracii v CSR od némeckého historika
J. W. Briigela ¢i v publikaci o historii mésta Opavy,® popfipadé jsou k dispozici starsi prace
k vyvoji délnického hnuti na Moravé a ve Slezsku, které zachycuji zejména obdobi od pocatki
spolkové organizovanosti délnictva v rakouském Slezsku az do prvni svétové valky.> Monogra-

Studie byla napsana v ramci feSeni projektu SGS na FF Ostravské univerzity, registraéni ¢islo SGS7/FF/2014-
2015.

K nejznaméjsim &eskym publikacim patii: Vaclav KURAL, Konflikt misto spolecenstvi? Cesi a Némci
v ceskoslovenskeém stdté (1918-1938), Praha 1993; Pavel MAREK — Jiti MALIR, Politické strany: vyvoj poli-
tickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004 — 1. dil: obdobi 1861-1938, Brno 2005;
Bohumil CERNY, Némeckd socidiné demokratické délnickd strana v CSR a emigrace 1938/39, CCH 34,
1997, s. 655-678. V Némecku se tématu DSAP vénoval piedev§im historik Martin Bachstein, z ptislusnika
mladsi generace se na sudetonémecké délnické hnuti, spolky a odbory v prvni ¢sl. republice soustiedi napt.
Thomas Oellermann, ktery je ze své pfednaskové ¢innosti znam i v Opave.

Organizovanosti a c¢innosti némecké socidlni demokracie na Opavsku, resp. v zapadnim Slezsku se
V poslednich letech mj. zabyvali hlavné opavsti historici Dan Gawrecki a Marie Gawrecka. Nejpodrobnéji asi
Marie GAWRECKA, Némci ve Slezsku 1918-1938, Opava 2002 nebo Marie GAWRECKA, Politické poméry
ve Slezsku v letech 1815-1939. Opava 2011.

4 Johann Wolfgang BRUGEL, Cesi a Némci 1918-1938, Praha 2006; Karel MULLER — Rudolf ZACEK a kol.,
Opava, Praha 2006.

K diskusi o délnickém hnuti byly publikovany cenné piispévky v Casopise Matice moravské v prvni poloving
50. let. Naptiklad: Josef VYTISKA, Nekolik dat o rozvoji priimyslové vyroby a ristu délnické tridy na Mora-
vé a ve Slezsku, CMM 73, 1954, s. 82-104; Josef VYTISKA, K nékterym otizkiam rozvoje privmyslu na Mora-
vé a ve Slezsku v letech 1890-1913, CMM 74, 1955, s. 80-106. Ojedingly material se nachazi ve Slezském
sborniku: Viktor FICEK, Hlasy pamétnikii o vyvoji délnického hnuti na Ostravsku. Vzpominky Stépana Titze
ze dne 20. 7. 1950, Slezsky sbornik 48, 1950, s. 11-16. Z praci némecky piicich autort se vyvojem délnické-
ho hnuti na severni Moravé a ve Slezsku v I. 1868-1909 zabyvala publikace Grete SWOBODA, Streiflichter
aus der Geschichte der mdhrisch-schlesischen Arbeiterbewegung, Stuttgart 1981. Bruntalskou socialngé-
demokratickou organizaci v |. 1873-1923 mapuje sbornik Sozialdemokratische Organizationen in Freuden-
thal 1873-1923 ve sbirce Knihovny SZM, vyvoj délnického hnuti na Novoji¢insku Sestnactistrankova prace
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fii, které by zhodnotily odkaz viidéich osobnosti (rakouskych) némeckych socidlnich demokratt
ze Slezska, jejich historickou roli a piipadny spoledensky prinos, je jako Safranu.® V 60. letech
byl vyzkum v této oblasti utlumen’ a Eeskoslovenskou historiografii piedstihli zahraniéni, pie-
dev§im némedti badatelé, kteif méli k archivnim prameniim nesrovnatelng lepsi piistup.® Necet-
né publikace byly vydany pravé v Némecku.® Predkladana studie si proto klade za cil pFispét
k roz§ifeni spoleCenského historického povédomi o plisobeni (rakouské) némecké socialni de-
mokracie ve Slezsku a jejich viidéich osobnostech. Studie se zamétuje na postavu krajského
sekretaie DSAP ve Slezsku a odpovédného redaktora stranickych novin Emila Kutschu. Zabyva
se jeho Zivotni drdhou, politickymi postoji a hodnotovou orientaci.'® S ohledem na rozsah vyme-
zeného prostoru jde spise o drobné sondy z Kutschova Zivota. Prostfednictvim utrzki z politické
a novinaf'ské ¢innosti Emila Kutschi je naznacena ¢innost némecké socialni demokracie v Opavé
a spadovém zapadnim Slezsku ve 30. letech 20. stoleti po naristu moci Hitlerovy NSDAP
Vv sousednim Neémecku.

Dalsi z predpokladanych ptinost této studie spociva ve zptistupnéni vysledki studia zahranic-
nich archivalii, které nejsou v CR k dispozici. Emil Kutscha prozil zna¢nou &ast svého Zivota
v kanadské emigraci. Cast jeho tfedni pozistalosti se nachazi v kanadském archivu a knihovné
v Ottawé. Dalsi archivni dokumenty jsou uloZeny v Seliger-Archiv v Bonnu a jen zlomek doku-
mentl se zachoval v ¢eskych, moravskych a slezskych archivech. Zahrani¢ni materialy jsou
faktograficky velmi cenné, protoze obsahuji jen tézko v sekundarnich fondech dohledatelné
informace. Spolu s Hansem Joklem, Johannem Proskem, Stefanem Titzem, Heinrichem Nit-
schmannem a dal§imi lze E. Kutschu povazovat za hybného ¢initele némecké socialni demokra-
cie ve volebnim obvodu Moravska Ostrava/Opava. Z korespondence E. Kutschi a pfedev§im
Z jim napsanych novinovych ¢lankl ze zivota sudetonémecké emigrace v Kanad¢ je sice patrna
snaha o pozitivni sebeprojekci, coz vypovida o Kutschové touze byt nejen spolecnosti prospes-
nym, ale také vefejné ocefiovanym ¢&lovékem, to vSak neni diivod ke zpochybiiovani Emila
Kutschi jako piedniho &initele némecké socialni demokracie v CSR a poté i v emigraci. O jeho
pfinosu pro komunitu némeckych vysidlencti v Kanadé svéd¢i nékolik statnich vyznamenani
a Seligerova plaketa, ktera mu byla proptijéena v r. 1969.

Ernst CZUCZKA, Geschichte der Arbeiterbewegung in Neu-Titschein und im Kuhldndchen, Opava 1931.
Drobné texty spiSe memoarového charakteru vySly v ¢asopise opavskych vysidlenci Troppauer Heimat-
Chronik. V USA vy3la k osudu némeckych socialnich demokrati v CSR na konci 30. let drobna publikace
Tragedy of a people, New York 1946, s. 33.

Naptiklad o jednom z nejznaméjsich némeckych socialnich demokratii v zapadnim Slezsku Hansi Joklovi se
uvadi viceméné jen to, ze v r. 1918 participoval na vedeni rakouské provincie Sudetenland. Proto je fazen k
predstaviteliim némecké iredenty v CSR. Viz Ladislav BASEL — Pavel FIEDLER, Severni Morava a zdpadni
Slezsko pod vlivem némeckého iredentismu do roku 1919, Bruntal 1971, s. 89.

" Bohumil CERNY, Némeckd socidlné demokraticka délnickd strana v CSR a emigrace 1938/39, CCH 3-4,
1997, s. 655678, zde s. 655.

Vétsina cennych archivalii z pozistalosti rakouskych (némeckych) socidlnich demokrati ze zapadniho
Slezska je totiz ulozena ve Friedrich-Ebert-Stiftung — archivu socialni demokracie v Bonnu. Jak uz napsal
historik a archivat Adolf Turek, v opavskych archivech neni material k délnickému hnuti zastoupen tak
bohatg, jak by se ocekavalo. Vétsina archivalii byla znicena na konci druhé svétové valky. Viz Adolf TUREK,
Materidl k déjindm délnického hnuti uloZeny ve statnim archivu v Opavé, CMM 74, 1955, s. 187-191.

®  Kuptikladu monografie Ernst PAUL, Oswald Hillebrand, Stuttgart 1976, o poslanci DSAP Oswaldu
Hillebrandovi z Osoblahy, nebo rovnéz Ernstem Paulem redigovana vzpominkova publikace Albert EXLER,
Das grofie Wagnis, Stuttgart 1965.

Postava krajského sekretate DSAP a odpovédného redaktora socialné demokratickych novin Emila Kutschi
neni pfili§ znama. O Kutschovi se zminuje némecky historik J. W. Briigel, ktery Kutschovy vzpominky
vytézil pro svou knihu Cesi a Némci 1918-1938. Jeden odstavec mu jako svému naratorovi vénuje Grete
Swoboda: ,Jeho zivotopis je vérnym obrazem obétavosti a univerzalnosti socidlné demokratickych
funkcionart téch let.* (s. 27). Také Marie Gawrecka uvadi jméno Emila Kutschi, ale jen heslovité.
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Zivotni piibéh Emila Kutschi se podoba osudu tisicti dal$ich némeckych socialnich demokratti
z Ceskoslovenského pohrani¢i.”t Emil Kutscha se narodil 12. 10. 1895 v obci Moravice
v soudnim okrese Vitkov. Rod Kutschovych Zil v Moravici po mnoho generaci na misté¢ nazy-
vaném ,,Zur Roten Scholle®, které jim patfilo do r. 1945. Rodina Viléma Kutschi opustila rod-
nou hroudu je§té za Emilova détstvi a prest€hovala se do Opavy. Otec byl dobrosrdeény ¢lovek,
pracoval jako koci, ale zahy onemocnél, a kdyz zemiel, musel matce s obzivou a vychovou péti
bratrli a sester pomoci nejstar$i syn Emil. Sama na sebe odkdzané rodina dokézala té€zkosti pre-
konat. Zatimco matka se starala o zivobyti jako posluhovacka, déti ji pomahaly drobnym ptivy-
délkem, napiiklad kolportazi novin Troppauer Zeitung, nebo obstaravaly pochiizky pro zivnost-
niky. Nez dospél, byl Emil Kutscha v opatrovani poru¢nika — Sevce, pro kterého roznasel boty
zdkaznikim. Ve svych jedenicti letech se ocitl u kosikéfe, kterému po veferech poméhal
S vyrobou a rozndSenim pletenych kiesel po domech zakaznikli. Kdyz mohl tuto praci ptevzit
jeho mladsi bratr, zaal Emil vydé¢lavat penize u pekafe Halfara. Poméhal mu pfi peceni
a s roznosem housek a bochnikl chleba. Ptes existenéni problémy rodiny Emil Kutscha absol-
voval UspéSné méstanku. Protoze se chtél stdt mechanikem, vstoupil jako Ctrnactilety 12. 10.
1909 do uceni pro opavskou firmu Troppauer Maschinenfabrik und Eisengieferei Eduard Tat-
zel (povazovanou za piedchiidce dnesni a.s. Ostroj). V fijnu 1912 se vyuéil jako formit a slévac.
Bé&hem uceni navstévoval také odbornou Skolu. Po vyudeni nastoupil jako sléva¢ u firmy Wit-
kowitzer Bergbau und Eisenhiitten Gewerkschaft (Vitkovické horni a hutni tézifstvo), kde pra-
coval od 27. 11. 1912 do 12. 4. 1913. Dalsi kratké obdobi (29. 4. 1913 — 31. 1. 1914) stravil ve
firmé, pro kterou se vyucil. ProtoZe vSichni slévaci opavské firmy Troppauer Maschinenfabrik
und Eisengieflerei Eduard Tatzel byli socidlnimi demokraty a spolu se strojniky a soustruzniky
se organizovali v zavodnim odborovém spolku Deutsche Arbeiternehmer za ucelem zlep$eni
pracovnich podminek ve firmé, stal se jeho ¢lenem také Kutscha. Mlady, politicky aktivni délnik
ovSem piekradoval svymi agitacnimi aktivitami miru tolerance zaméstnavatele, takze se brzy
ocitl bez prace a jiné zaméstnani v rakouském Slezsku nenasel. Odjel tedy do Némecka, kde
prodel celé Poryni. Ve mésté Sorau (dnes polské Zary) byl napaden a zbit. V ¢ase hospodaiské
krize se nakonec uchytil v Mostu, kde od 23. 4. 1914 zacal pracovat ve slévarné firmy Fabrik
Tiirdrubenwagen und Stahlgiesserei Rudolf Béttger. Tyden po svém nastupu se z(c¢astnil nepo-
volené prvomajové manifestace délnikt, za coz mu zaméstnavatel jesté tyz den ukondil pracovni
pomér. Kutscha si tenkrat poznamenal do svého deniku: ,,Jisté, tento svate¢ni den byl vynuceny,
a proto jsem byl vyhozen z prace. Mnoho podobné smyslejicich bude jesté prozivat stejny osud,
ale pfece se bude myslenka ifit.“'? Dalsi praci nasel ve smaltovné Austria jako topi¢. Poté vedly
jeho kroky do Varnsdorfu, kde sehnal zamé&stnani v Armaturenfabrik Julius Winkler. Zistal zde
vSak pouhych deset dni. Jako slévac pracoval az 60 hodin tydné a jeho hodinova mzda ¢inila 30
rakouskych haléig."

Kratce pted zahajenim prvni svétové valky naSel Emil Kutscha praci v Sprottau — Giistrow
[dnes polska Szprotawa v Dolnim Slezsku — pozn. aut.]. Kdyz vypukla prvni svétova valka, byl

M Pfevazna vétsina informaci o osob& Emila Kutschi a jeho &innosti pochazi z dosud nezpracovaného archivniho

materialu, ktery je ulozen ve fondu Emil Kutscha v Library and Archives Canada v Ottavé (inv. ¢. MG30,
sign. C132, kart. &, I-IV). Emil Kutscha prozil po utdku z CSR zbytek Zivota v Kanadg, kde byl aktivné &inny
V organizacich sudetonémeckych emigranti Sudeten Club Hamilton, Trans-Canada Alliance of German Ca-
nadians, Canadian Society for German Relief a Central Organization of Sudeten-German Clubs. Kanadsky
archiv ziskal agendu téchto organizaci (v€etné osobni korespondence Emila Kutschi a vystfizk z kanadskych
novin) vr. 1976 od Kutschova dlouholetého spolupracovnika z Toronta Henryho Weisbacha. Rada dalsich
osobnich dokument, dopist a fotografii ziistala ve vlastnictvi vnuka Emila Kutschi, dr. Heinze Brunnadera,
ktery zdédil dim Emila a Steffi Kutschovych v Hamiltonu - Burlingtonu. Cenné dokumenty se nachazeji téz
ve Friedrich-Ebert-Stiftung v Bonnu v archivu némecké socialni demokracie Seliger Gemeinde (Biographien
Partei, sign. 1623, Kutscha Emil).

2 Eugen RAPP, Emil Kutscha, Der Nordwesten, 26. 4. 1966, s. 11.

¥ Ludwig LOWIT, Emil Kutscha — 75 Jahre alt, Die Briicke, 26. 9. 1970, s. 7; Fridrich Stiftung Archiv — Seli-
ger Archiv, Biographien Partei, sign. 1623, Kutscha Emil.
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odveden Kk 10. p&simu pluku c.k. armady v Pfemyslu v Hali¢i. Do r. 1915 byl nasazen na ruské
fronté, kde dokonale poznal hriizy valky. Z Ruska byl pievelen do jiznich Tyrol v Italii
k motorizované skupin€. Vr. 1916 se jako instruktor zpravodajcit dostal na tureckou frontu.
S armadou dosel az za Kavkaz do Kurdistanu, jednu dobu se ocitl poblizZ Mosulu na palestinsko-
syrské fronté, kde s rakouskymi jednotkami zazil partyzanskou valku s Araby. Z této etapy
vojenské sluzby pochazi fada vojenskych vyznamenani, ktera obdrzel za svou stateCnost. Ze
syrského mésta Homs, kde jej zajali Britové, se po Ctyfech dobrodruZznych véle¢nych letech
vratil pres Istanbul, Odésu, rumunskou Brailu a Bélehrad do Vidné, odkud se na konci r. 1918
vydal do Usti nad Labem. Tam uz na néj &ekala jeho vyvolena Stefanie, roz. Baier (*16. 4.
1897 Opava), od r. 1913 taktéz ¢lenka svazu mladych rakouskych délnikt. S vyucenou Svadle-
nou se Kutscha ozenil 25. 1. 1919 v Opavé.*

Existence Republiky Ceskoslovenské byla pro Kutschu nepiijemnym piekvapenim. Nesouhlas
se vznikem Ceskoslovenska a za¢lenénim némeckych sidelnich oblasti do tohoto nového statni-
ho utvaru umocnily i nasledné manifestace v fadé mést v pohrani¢nich oblastech 4. 3. 1919,
béhem kterych doslo na né€kolika mistech k t€zko obhdjitelné stielbé vojakl do fad civilistt, jez
zapriCinila smrt 54 a zranéni nékolika set Némcu. Tyto a dalsi udalosti utvrdily Kutschovu ne-
davéru k Cechtim, jak se vyznal v listopadu 1963 (,,Cesi slibovali druhé Svycarsko. Co z toho
bylo, ukazal 4. bfezen 1919 krveprolitim.©) nebo v kvétnu 1968 némeckému historikovi J. W.
Briigelovi: ,,Nase shromazdéni byla v letech 1918 a 1919 rozhanéna ¢eskymi legionafi, nasi lidé
byli ve svych domovech pazbami puSek srazeni k zemi. Pak také otdzka nezaméstnanosti, obsa-
zeni post v ndmeckych oblastech pogetnymi rodinami Cechi, na to by nemél nikdo zapomenout,
a uz viibec ne neutralni &lovek.«™

Po navratu do Slezska na zacatku r. 1919 Kutscha obdrzel 13. 1. 1919 od opavského magistra-
tu pracovni knizku, kde byl uveden jako fidi¢ — zadvoznik. UZ o dva dny pozdé¢ji ale nastoupil
znovu jako slévaé do opavské firmy Troppauer Maschinenfabrik und EisengiefSerei Eduard
Tatzel (do 31. 1. 1920). Ttetiho tnora 1920 pfesel do opavské tovarny Metallwaren Fabrik
Albert Beinhauer’s. Nevydrzel zde vSak dlouho, ¢ekala jej totiz kariéra profesionalniho politika,
ke které uz mél nakroéeno od svych 15 let. V r. 1910 totiz vstoupil do Verband der jugendlicher
Arbeiter Osterreichs a uz vr. 1911 se stal starostou mistni skupiny ve Slezsku a v r. 1912 ¢&le-
nem jeho krajského vedeni. Béhem svého pracovniho uplatnéni v severnich Cechach zalozil
V1. 1914 mistni buniku svazu mladych délnikd také v Mostu. Se svym temperamentem a ¢inoro-
dosti se hodil pro politickou ¢innost, takze brzy patfil k viidcim dé€lnického hnuti. Po névratu
z valky vr. 1918 se jesté v Usti nad Labem stal Glenem DSAP a ziidastnil se ustavujiciho snému
Sozialistischer Jugendverband fiir die deutschen Gebiete der Tschechoslowakischen Republik.
Dale byl ¢lenem riznych odborovych organizaci, od 27. 10. 1912 Svazu kovodélnikt (do 1. 6.
1924) a Allgemeiner Angestellten Verband (do 30. 4. 1930 v Liberci, od 1. 5. 1930 — 30. 9. 1935
vOpavé a od 1. 10. 1935 v Krnove€), vstoupil také do Deutsche Bezirksjugendfiirsorge.
V1. 1920 se stal funkcionafem Sozialistischer Jugendverband v Opavé, pozdéji byl také piedse-
dou opavské odbocky. Po Gspé&snych parlamentnich a senatnich volbach v dubnu 1920 si nadéj-

1 Z manzelstvi vzesla dcera Ilse (¥*1919 Opava — 5. 2. 1957 Hamilton), ktera se v roce 1940 provdala za Leo-

polda Brunnadera z BudiSova nad BudiSovkou. Manzelim se 21. 7. 1941 v Krnové narodil syn Heinz; otec
Leopold ovsem musel narukovat do wehrmachtu a v roce 1943 padl na fronté. Ilse se v Cervenci 1945 provda-
la podruhé za Fritze Brunnera a v roce 1949 s manzelem i synem odletéla do Kanady za svymi rodi¢i. Viz Ma-
rie GRASSE, Steffi Kutscha 80 Jahre, Die Briicke, 19. 3. 1977, s. 12; Osobni korespondence s dr. Heinzem
Brunnaderem z Hamiltonu v Kanadé¢, vnukem Emila Kutschi (nar. 1941).

Opavské udalosti ze 4. 3. 1919 podrobné vyli¢il Kutschiv stranicky kolega a prvni mistostarosta Opavy
v |. 1920-1922 Johann Proske na stranické schiizi volebniho spolku Vorwdrts dne 4. 3. 1920. ,[...] Potom
jsme se sesli ve schiizi, a kdyz jsme mluvili o svém boji o pravo sebeurceni narodt, byli jsme od soldatesky
potlacovani. Na§ domov byl obkli¢en, a kdyz soudruh Jokl chtél vyjednavati, byl zatéen a na stani¢ni
velitelstvi odveden. Dostali jsme biti pazbami od pusek, ja téz. Toto biti ale nebylo nam v boji o pravo
sebeurCeni piekazkou. [...] Viz Zemsky archiv v Opavé (ZAO), fond Zemska vlada slezska (ZVIS), sign.
XI11-205, kart. ¢. 4733, Relace o spolkové schtizi spolku Vorwirts konané dne 4. 3. 1920.
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ného komunélniho politika pfivedl na krajsky sekretariat strany v Moravské Ostravé noveé zvo-
leny socialné-demokraticky poslanec Hans Jokl. Kutscha se tak 15. 6. 1920 stal placenym za-
méstnancem strany. 4. 5. 1921 ziskal od opavského magistratu povoleni k samostatnému fizeni
automobilu a v srpnu 1925 mezinarodni jizdni vykaz, ktery jej opraviioval pro cesty do zahrani-
¢i. Nedatovany zaznam Kopfivnické vozovky v Kopfivnici [piedchiidce automobilky Tatra —
pozn. aut.] vykazuje na Kutschovo jméno vozidlo Tatra T, kterym Kutscha vozil tehdejsi stra-
nické predstavitele na pocetnd setkani a politické mitinky, a to i do sousedniho Némecka. Jeho
cesta mezi $picky némecké socialni demokracie zacala po odstépeni levicové frakce socialni
demokracie a vzniku Komunistické strany Ceskoslovenska v kvétnu 1921. Jako predseda mistni
organizace DSAP v Ostravé-Vitkovicich zazil velké tfenice a hadky v Butovicich, Bilovci
i Odrach, v Moravské Ostravé musel spole¢né s poslancem Hansem Joklem vybudovat novou
stranickou organizaci.'®

Pomérné zahy zacal Emil Kutscha vystupovat na stranickych schiizich a vefejnych shroméz-
dénich jako fecnik. Jeden z prvnich politickych projevii Kutscha prednesl v hostinci u Novaka
Vv Pettkovicich 26. 6. 1921. Na schuzi svolané spolkem Sozialistische Wahlverein Vorwirts
hovotil pfed pfitomnymi 35 ¢leny socidlni demokracie. Policejni agent svému nadiizenému
hlasil, ze ,,fecnik kritizoval vSechno a v Republice Ceskoslovenské se mu nic nelibi“. Kutscha
nejprve vysvétlil, jak vznikly nové staty a mezi nimi také Ceskoslovensko, které ,,bylo vyhlase-
no proti vuli obyvatel v téchto krajich bydlicich®. Némci v novém staté neméli podle Kutschi
stejné podminky k zivotu jako v jinych zemich, a ani prostor ve snémovn¢ se branit. Kutscha
prognozoval nové volby, tocil na stat, ze vydrzuje nepotiebné vojsko a tim dokazuje, Ze je
skladech. Souziti Cechii s Némci by podle ng&j bylo lepsi, nebyt Kramatovy Ndrodni demokra-
cie, ktera stoji porozuméni v cesté. Kutscha dale formuloval pozadavek na vét§i samostatnost
Némct vramci Ceskoslovenské republiky a kritizoval komunismus, ktery je mezindrodnim
a nestar se o némecké zalezitosti."’

V 1. 1923 se Kutscha stal krajskym sekretatem strany se sidlem v Moravské Ostravé. O pét let
pozdéji se stranicky sekretariat presunul do Opavy, kde se Kutscha v r. 1932 ujal funkce feditele
Boden- und Kommunalkreditanstalt. V r. 1935 ziskal misto piedsedy piedstavenstva krajské
nemocniéni pojistovny v Krnoveé. Do Krnova se také po smrti senatora Hanse Jokla v r. 1937
prestéhoval krajsky sekretariat strany. Od roku 1930 Kutscha ptisobil v ptedsednictvu DSAP,
v r. 1935 byl zastupcem zplnomocnénce DSAP pro volby do poslanecké snémovny za volebni
kraj Moravska Ostrava a také v dal$ich letech zastaval vyznamné stranické posty. V Opavé, kde
se vice nez 60 % obyvatelstva hlasilo k némecké narodnosti, byl Emil Kutscha ¢lenem opavské-
ho zastupitelstva a pozdé&ji také méstské rady. Pasobil jako ¢len méstského Skolského vyboru
a vyboru pro nezaméstnanost. Kutscha usiloval o v&tsi socialni spravedlnost, neztracel ovsem ze
zietele nacionalni, zejména jazykova a Skolska prava Némci. Spoleéné s predstaviteli ostatnich
némeckych stran — Otto Halkem z Bund der Landwirte, Rudolfem Jungem z DNSAP (do
r. 1933), dr. Felixem Luschkou z Deutsche Christlich-Soziale Volkspartei (DCV) a sekretaiem
Kleiberem z DSAP pusobil v parlamentnim Skolském vyboru pro hluc¢inské Némce. Zdejsi
Skolaci némecké narodnosti nemohli, s vyjimkou obci Sudice a Trebom, které byly ptevazné
némecké, navstévovat skoly s némeckym vyucovacim jazykem, coz samoziejmé ¢lenové vyboru
povazovali za nedostatecné, a proto vladou prosazeny skolsky systém jednotné kritizovali. Také
proto se jméno E. Kutschi vyskytovalo na seznamu osob sledovanych ¢eskoslovenskymi zpra-
vodajskymi sluzbami. Se svou manzelkou a dcerou zil Emil Kutscha v pronajatych bytech,
nejprve v Opavé na ulici Cerna 24, pozdgji se prestéhoval na ulici Antonina Petera &. 9 (dnes
Puskinova), naposledy pak zil v Opaveé na Ottendorfergiirtel 10 (dnes tfida Spojencit), kde sou-

1 Henry WEISBACH, Emil Kutscha — Hamilton — 80 Jahre, Dic Briicke, 4. 10. 1975, s. 8.
7 ZAO, fond PRMO, sign. 1800, kart. &. 1172.
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sedil s dalsimi opavskymi novinafi (Stefan Tietz, Lothar Foltinek).”® V r. 1935 se prestdhoval do
Krnova, kde vlastnil domek na Mayredergasse 30 (dnesni Jiraskova).'®

Také ve 30. letech se Emil Kutscha angazoval jako fec¢nik na stranickych shromazdénich
v opavském a v olomouckém okrese.”’ V bieznu 1933, kdy se v sousednim Némecku rozhodo-
valo mezi demokracii a fagismem, byl Kutscha pfedsednictvem opavské DSAP nasazen jako
predvolebni fe¢nik ve méstech Horniho Slezska — v Nise, Prudniku, Hlub¢icich a Malém Hlo-
hov¢, kde se bez ohledu na nebezpeci, jez mu hrozilo, podilel na volebni kampani spfiznéné
némecké socialni demokracie (SDP) proti Hitlerové NSDAP. Kutscha plnil své povéfeni
v némeckém Hornim Slezsku do posledni chvile. Zatimco v sobotu pfed volbami se uz ostatni
feCnici podrobili Gfednimu zakazu ptedvolebnich projevii, Kutscha absolvoval své posledni
vefejné vystoupeni v Prudniku, kam nacisté nasadili vSechny policejni jednotky z Horniho Slez-
ska. Mitink organizoval odborovy spolek pracovniki berlinské potravinaiské firmy Stelling und
Lorenz. Jest¢ ve volebni nedéli Kutscha pobyval v obsazeném délnickém domové v Hlubéicich.
Nastup Adolfa Hitlera k moci po volbach vr. 1933 Kutscha povazoval za zlomovy pro dalsi
vyvoj udalosti v Evropé a burcoval Némce proti faSistickému nebezpeci. Pro svou ¢innost se
brzy objevil na nacistickém seznamu sudetonémeckych socialné-demokratickych funkcionard,
kteti méli byt odstranéni. Také po valce Kutscha brojil proti lhostejnosti lidi, kteti se nepostavi
zlu, pokud je neohrozi osobng.”*

Protoze draha politika se v prvni ¢eskoslovenské republice neziidka ptekryvala s novinaiskou
ginnosti, také Emil Kutscha paisobil v redakei stranickych listii.?? Novinafské ostruhy ziskal pred

8 Biografisches Lexikon zur Geschichte der Béhmischen Linder, Collegium Carolinum, Mnichov, zde s. 356;

Adressbuch der Stadt Troppau 1938, Opava 1938; Adref3- und Geschdftsbuch von Troppau sowie von Katha-
rein (Katerinky), Gilschwitz (KyleSovice) und Jaktar (Jaktar), Opava 1932.

Krnovsky dim patfil Kutschovym papirové do 80. let. Jak uvedl vnuk E. Kutschi Heinz Brunnader, ,,Ceska
vlada pozadovala zaplaceni dané z nemovitosti, a to navzdory skutecnosti, ze dim pievzala a dal ho
pronajimala“. Na konci 80. let proto s matkou dim piepsali na vzdalené ptibuzné.

18. 3. 1932 promluvil naptiklad na vefejné schiizi v odborovém domé ve Vitkovicich pied 800 lidmi. Vystou-
pil s postulatem na zavedeni &tyficetihodinové tydenni pracovni doby a hovofil o nutnosti sjednoceni délnické
téidy ,,v jednotnou zeleznou a nerozbornou frontu“. Pozadoval dale, ,,aby kone¢né bylo vazné ptistoupeno
k uskute¢tiovani pozadavki vytyGenych soc. dem. poslaneckymi kluby, ponévadz jejich praktickym provede-
nim Ize Celiti krizi a starati se o to, aby o obéti krize, kterou délnicka tfida nezavinila, bylo postarano. Délnic-
ka tfida pfinesla pro stat jiz dosti obéti, nyni je fada na téch, kdoz dosud jenom té€zili a shrabovali zisky*. Viz
ZAO, fond PRMO, inv. &. 10994, sign. 10/388, kart. & 1211. - Pfed kvétnovymi volbami do poslanecké sné-
movny V roce 1935 se Emil Kutscha vyjadtil k dalsimu vyvoji v hostinci Ender v Jindfichové. Na schiizi soci-
4lné-demokratické strany délnické 13. dubna 1935, tedy tésné pied jednoznaénym volebnim vitézstvim Sude-
tendeutsche Partei, se Kutscha nebél kritizovat ¢innost Henleinova hnuti a némecké NSDAP: ,Svét Zije
v tézké, kritické dobé. Ackoli teprve nedavno skoncila kruta valka, kterd zejména pro délnictvo byla tragic-
kou, a ackoliv zejména némecky narod v ni nejvice trpél, prece zase ozyvaji se, a to pravé v tabofe némeckém,
hlasy schvalujici valku. A tomuto sméru pravé socialni demokracie stavi pevnou hraz. Socialni demokracie
byla vzdy pro vyrovnani narodu a pro klidny vyvoj. [...] Az do nastupu Hitlerova v Némecku bylo v celé Ev-
rop€ mirové ovzdusi. Hitler vSak zacal horlivé zbrojit. [...] Postup Hitlerova Némecka mél ovSem za nasledek
semknuti narodd ohrozenych jeho politikou valky a jasné ukazal, ze Némecko je ohrozovatelem miru. Mél téz
za nasledek ostry postup proti némeckym mensinam v nékterych statech. [...] Fasisticka idea totality znamena
vzestup jednéch po mrtvolach druhych ptislusnikt statu. [...] Z fasismu hrozi veliké nebezpeci. [...] V dalsi
¢asti projevu Kutscha poukazal na predstavitele NSDAP, ktefi vystupuji jako ochranci délnictva a bojovnici
proti korupci, ale pfitom ,,pfedaci rezimu za vlady skobového kiize napadné zbohatli®, stavi si v Berlin¢ pala-
ce a ,,pak chodi s pokladnickami vybirat na nezaméstnané a nuti oZzebracené spoluobcany, aby déavali posledni,
zatimco sami hromadi pro sebe bohatstvi®. Viz MZA, fond C7, kart. ¢. 610, Relace o schuizi socialné demo-
kratické strany déInické v Jindfichové dne 13. dubna 1935.

Die Meinung unserer Leser - Emil Kutscha, Der Ontario-Courier, 8. 4. 1965, s. 8.

Tiskové organy socialni demokracie v zapadnim Slezsku byly od roku 1913 tistény ve vlastni tiskarné
Vorwdrts na Resslové nabiezi v Opavé-Katefinkach. Odtud socialni demokraté distribuovali do celého kraje
stranické periodikum Volkspresse a jeho hlavickové listy Volkswacht a Adlergebirgsbote. V redakci opavské-
ho listu Volkspresse, ktera do roku 1932 sidlila v budové Lidového domu na Otické ulici a po roce 1932 v ob-
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valkou v listu Volksrecht vychazejicim v Usti nad Labem, v jehoZ redakci piisobil Hans Jokl. Ve
30. letech byl Kutscha ¢lenem direktoria druzstva Druck- und Verlagsanstalt Vorwdrts a na
pozici odpovédného redaktora zastupoval stranické vedeni DSAP jak v tiskdrné Vorwdrts
v Katefinkach, tak v redakci listu Volkspresse, takZze mél velky vliv na podobu novin. Téméf
kazdé vydani Volkspresse obsahovalo jim napsany ¢lanek. Zv1asté ve 30. letech se projevoval
jako nekompromisni kritik nacistii v ¢eskoslovenském pohranici, v Rakousku i v Némecku. Od
r. 1930 byl také povéfen funkci odpovédného redaktora krajského Casopisu Volkswacht, ktery
vychazel ttikrat tydné v Opaveé (do r. 1935). V letech 1932-1935 také redigoval rovnéZz v Opavé
vychazejici hlaviékov;'/ list Adlergebirgshote. Radou &lanki pispél i do ustfedniho stranického
listu Sozialdemokrat.?

V dob¢ vzniku Sudetendeutsche Heimatfront (SHF) v r. 1933 byl jiz Kutscha dobfe znamym
odpiircem nacistického rezimu v sousednim Némecku a kritikem pfivrzencti narodniho socia-
lismu mezi sudetskymi Némci. V &ervenci 1934, kdy putsobil jako odpovédny redaktor
Volkswachtu, Kutscha zvetejnil ¢lanek o délnické manifestaci v Dolni Lipové, ktera si po stfelbé
Cetnikll vyZadala osm lidskych zivotil. Pfi této ptilezitosti napsal, ze do SHF vstupuji ¢lenové
a funkcionafi zruSenych stran DNP a DNSAP a pokrytecky piedstiraji vérnost ceskoslovenskeé-
mu statu.®* V ¢lanku ,,Rozruch budici zatdeni“® Kutscha uvedl, Ze Némci zatéeni z politickych
divodu nalezeji ponejvice Henleinove strané SHF, a v dalsim ¢isle doplnil sva ptedchozi vyjad-
feni o vyrok, ze byvali hakenkreuzleti navstévuji pod novym plastikem SHF vetejna shromaz-
déni, na kterych vyvolavaji krvavé rvacky. O SHF se vyjadtil jako o novém politickém viedu na
sudetondmeckém téle, na jehoZ odstrandni musi zaleZet vem slugnym Némcim.? Za tyto &lan-
ky podala SHF zastoupena Konradem Henleinem na Emila Kutschu Zalobu u Krajského soudu
v Opavé s odiivodnénim, Ze nova strana SHF je stranou legalni, ktera u svych stoupenci ,,netrpi
zadnych protistatnich ¢int“. Soud v dubnu 1935 obeslal policejni feditelstvi v Praze, Liberci
a v Chebu s zadosti o sdé€leni, zda jsou tvrzeni Emila Kutschi opravnéna a zda je jim znamo, ze
se ¢lenové SHF dopoustéji trestnych ¢inl proti zakonu na ochranu republiky. Zatimco Policejni
feditelstvi v Liberci ponechalo odpovéd’ na ministerstvu vnitra, chebské policejni komisafstvi
Kutschova tvrzeni sice potvrdilo, ale soucasné povazovalo za obtizné prokazatelné, ze clenové
byvalé DNSAP a nyng&jsi ptislusnici SAP pokracuji v podvratné ¢innosti proti ¢eskoslovenskému
statu. Rovnéz prazské policejni feditelstvi uvedlo, ze byvali ¢lenové a funkcionafi rozpusténé
strany DNSAP ptistoupili ve znaéném poctu do nové politické strany SAP a Ze néktefi lenové
nebo stoupenci této strany se dopustili trestnych ¢inti proti zakonu na ochranu republiky a b%/lo
proti nim zavedeno soudni trestni fizeni. Emil Kutscha byl proto nakonec soudem osvobozen.*’

Kdyz se na Mnichovské konferenci 29. 9. 1938 rozhodlo o pfedani ¢eskoslovenského pohrani-
¢i Némecku, zvolil si Kutscha stejnou cestu jako dalsi tisice némeckych socialnich demokratti —
emigraci. DSAP sice vycitala Ceskoslovenské vladé nerovnost, kterou pocitovala obzvlasté
v oblasti zaméstnanecké praxe a dodrzovani vladnich smluv ve $kolské a v kulturni oblasti,
nicméné zistala loajalni k ¢eskoslovenskému statu a jeho vladé a chtéla za né€j bojovat. Socialni
demokraté byli pfesvédceni o tom, Ze jejich trpélivost ptinese ovoce a ¢asem docili rovnoprav-
ného postaveni.” Také jim Mnichov piinesl zklamani a navic existenéni starosti — ze dne na den

jektu tiskarny, pracovali v priabéhu 20. a 30. let lidé, ktefi patfili mezi nejvyrazné&jsi osobnosti némecké soci-
alni demokracie ve Slezsku.

2 Paul BUHL, Die ,, Volkspresse*, Troppauer Heimat-Chronik, 1972, s. 203; Archiv bezpe&nostnich slozek,

Oddgleni archivnich fonda federalniho ministerstva vnitra CR, sign. Z-10-P-137.

,,PTislusnici rozpusténé strany némeckych narodnich socialisti si zalozili novou firmu, jako obchodnik, jemuz

byl obchod pro podvod zavien, ujistuji pokrytecky vérnost k republice a $vindluji takto statecné dale.” Viz

Niederlindewiese mit Terror in die SHF hinein, Volkswacht, 3. 7. 1934, s. 3.

Jauernig. (Aufsehenerregende Verhaftungen), Volkswacht, 19. 7. 1934, s. 6.

% Sudetendeutscher Heimatspuk, Volkswacht, 21. 7. 1934, s. 1.

2 NA, fond PZU-AMV 207, sign. 207-861-18/36, kart. &. 861.

%/ predstavach pieddki sudetonémeckych socialnich demokrati mélo byt Ceskoslovensko po osvobozeni od
nacistd restaurovano jako federdlni stat Cechd, sudetskych Némct, Slovakd a Madarii v ptivodnich hranicich.
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museli opustit sviij majetek v Eeskoslovenském pohranic¢i a uprchnout do vnitrozemi. Kutschiv
Gték z Krnova 1. 10. 1938 vedl pies Novy Ji¢in® az do ProstSjova, kde byl zfizen jeden
z moravskych sbérnych tabort.*® Az teprve koncem roku prosakly do tabora nadéjnéjsi zvésti, ze
nékteré zems se rozhodly poskytnout uprchlikiim politicky azyl.** Pfed Vanocemi 1938 se viak
z tdbora opavskych uprchlikli dostaly na zapad pouhé dvé€ rodiny. Zacatkem r. 1939 zacaly z4-
padoevropské staty postupné uvoliovat finan¢ni prostfedky a uréovat kvoty na pocty uprchlika,
kterym poskytnou politicky azyl. Vlada druhé ceskoslovenské republiky rozhodla, ze uprchli-
kim budou vydany tzv. ,,rizové pasy*, které obsahovaly dolozku v pfislusné jazykové tiprave,
platily vyhradné& k odjezdu z Ceskoslovenska a neopraviiovaly k navratu zpét. Uprchlikim ne-
zbyvalo, nez tento dokument akceptovat.*?

V tnoru 1939 se Emil Kutscha spole¢n€ s dalSimi sudetskymi Némci vydal z prostéjovského
uprchlického tdbora nakladnim autem pres Vysocinu do Prahy, kde ¢ekal na ptidéleni cestovni-
ho pasu, aby mohli s manzelkou odjet do Anglie. Steffi Kutscha se do Prahy dostala ilegalné
z ¢eského nadrazi ze Svaté Bofice. Obdobi ¢ekani na odjezd do zahraniCi protal 16. biezen
a vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava, kdy také v Praze zadalo ufadovat gestapo. Steffi
Kutscha se v Praze zapojila do ¢innosti organizované Angli¢ankou Doreen Warriner a jejich
dvou pritelkyn — Margaret Dougan a Kanad’anky Beatrice Wellington — a pomohla zorganizovat
ilegélni transport 170 Zen a déti z Opavy a Sternberka, ubytovanych v péti riiznych hotelich
v Praze-Chuchli a hotelu Stern v Berouné, ptes Némecko a Holandsko do Anglie. Brzy se tak
ocitla v hledacku prislusnikti gestapa, kteti nakonec zatkli a vyslychali jejitho muze. Gestapo
zabavilo Emilu Kutschovi dievénou bednu s osobnim majetkem, ale také s veskerymi protokoly
opavské a zemské organizace DSAP, jez byly v krabici rovnéz uloZeny. Kutscha se po zatCeni
dostal na svobodu, svym osobnim majetkem se podobné jako dal$i socidlné demokrati¢ti politici
,,vykoupil“. Nebyl jedinym oponentem nacistického rezimu, kterému se podafilo i po bfeznu
1939 v Protektoratu Cechy a Morava ziskat svoleni gestapa k odjezdu na zapad, jak ve své knize
uvedl Andrew Amstitter.® V &ase, kdy se situace v protektoratu stavala pro nepratele nacisti
kritickou, se Kutschovym podatilo odjet do Anglie. Steffi prosla 28. 4. 1939 na prazském Hlav-
nim nadraZi britskou pasovou kontrolou a odjela vlakem do polské Gdynég, na britské padé se
vylodila 1. 5. 1939. O dva dny pozdé¢ji obdrzela specialni doklad o pfijeti, kdyz musela souhlasit
s podminkou, Ze Velka Britanie bude jen jejim doasnym UtocCistém, ze se zde neusadi, nepfijme
zadnou praci a neza¢ne podnikat. Emil Kutscha se stal vedoucim transportu do Surrey Hills

Jako predloha slouzila konstituce Svycarska coby nejpevnéjsi evropské demokracie. Viz Library and Archives
Canada, found Emil Kutscha, inv. ¢&. MG30, sign. C132, kart. ¢. II, Wenzel JAKSCH — Eugen de WITTE —
Franz KATZ, The Fate of Czech Democracy, 5. 3. 1948, s. 2.
V novoji¢inském Lidovém domé Kutscha zanechal celou svou knihovnu, ktera byla pozd&ji zazdéna. Uz
8. fijna se Novy Ji¢in ocitl v moci ordnert, ktefi terorizovali ¢eské funkcionafe a némecké socialni demokraty
a komunisty. Kutschovi nezbyvalo nez prchnout na stiedni Moravu. Viz Milan MYSKA, Ostravsko mezi
Mnichovem a 15. bieznem 1939, Slezsky sbornik 3, 1963, s. 257-266, zde s. 265.
Uprchlici byli ubytovani v nepouzivanych prostorach nebo v taneénich salech, kde lezeli namackani pfimo na
podlaze, vazlo zasobovani potravinami a panovaly nehygienické podminky. Mnozi uprchlici si nestihli vzit
ani zimni oble¢eni. Ceské obyvatelstvo Prost&jova se na uprchliky z némeckého pohraniéi divalo nevrazivymi
pohledy, na namésti prob&hla dokonce manifestace pozadujici jejich okamzity odsun. Komunisté v této
nepfiznivé situaci roznaseli letdky, upozoriiovali na nevyhovujici situaci v taborech a tim pfivabili do svych
fad spoustu socialnich demokratii. Ze severnich Cech pfichazely zpravy, Ze Eeské organy vraceji dalsi vlaky
s uprchliky zpatky do nacisty obsazenych oblasti a nabadaji je, aby tam vykonavali ilegalni ¢innost. Tim je
vsak vystavovali nacistickému nebezpeci.
Utady v listopadu 1938 evidovaly v &eskych a moravskych uprchlickych tdborech 8817 uprchlikii némecké
narodnosti, v ¢ervenci 1939 vzrostl jejich pocet na 10 766. Jadro uprchlikii tvotilo Etyfi az pét tisic socialnich
demokratii a dva tisice némeckych komunistii. Viz Jan BENDA, Utcky a vyhdnéni z pohranici ceskych zemi
1938-1939, Praha 2013, zde s. 371.
® ). BENDA, Utéky a vyhdnéni z pohranici, s. 387; Andrew AMSTATTER, Tomslake. History of the Sudeten
Germans in Canada, 1978, s. 46.
% A. AMSTATTER, Tomslake, s. 54.
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v jihovychodni Anglii, kde byl spolu s dalsimi socialnimi demokraty soustfedén do uprchlického
tabora a az do Cervence 1939 pracoval jako déInik na stavbé plaveckého bazénu.>* Manzelé se
znovu setkali az v pfimofském letovisku Margate na jihozdpadnim pobfezi Velké Britanie,
v oblasti Kent. V Cervenci 1939 se Kutschovi rozhodli vyuzit nabidky kanadské vlady, ktera od
8. dubna zacala pfijimat ve dvoutydennich intervalech transporty sudetonémeckych uprchlikii.
Emil Kutscha se spolu s dal§imi vedoucimi ¢initeli sudetonémeckych socialnich demokrati
(Willi Wanka, Franz Rehwald, Kreisky) ztcastnil londynské schiizky, na niZ byli jmenovani
vedouci jednotlivych skupin kanadskych osidlenct, aby se 28. ¢ervence spole¢né s manzelkou
ocitli mezi 300 rodinami, které se poslednim vypravenym transportem vydaly do Tupper Creek
[pozdgji pfejmenovaném na Tomslake — pozn. aut.] v okrese Peace River a tam nasly sviij novy
domov na polorozbotenych a opusténych farmach.

Po celou dobu druhé svétové valky Kutschovi doufali v navrat do své vlasti osvobozené od
nacistll. V fijnu 1943 kontaktovali Ceskoslovensky konzuldt v Montrealu a pozidali o vydani
cestovniho pasu, ktery také obdrzeli. Cestovni pas mél platnost do 3. 10. 1945 a Kutschovi si jej
nechali jesté 16. 10. 1945 s vidinou navratu do rodné zem&* prodlouzit na dali dva roky, coz
ale nebylo mozné bez dokumentii umoznujicich ponechani c¢eskoslovenského statniho obCanstvi
ob&antim némecké narodnosti.*

O ponechani eskoslovenského statniho obcanstvi Kutscha zazadal v lednu 1946 dopisem ad-
resovanym Generalnimu konzulétu Ceskoslovenské republiky v kanadském Montrealu, ale pod
tlakem nepfiznivych politickych okolnosti a zprav od predstaviteld némecké socidlné demokra-
tické emigrace v Londyné nakonec na své usili o navrat do vlasti s manzelkou rezignovali. Uz
31. 3. 1946 Emil Kutscha napsal Wenzelu Jakschovi: ,,Vzdal jsem se pfidéleni statniho obcan-
stvi [Ceskoslovenského — pozn. aut.], protoze moje zadost o kanadské statni ob¢anstvi bézi a ja
méam prvni papiry.>’ Dne 18. 12. 1947 pak byli Kutschovi Generalnim konzuldtem Ceskoslo-
venské republiky v Kanadé vyzvani ke vraceni vSech ceskoslovenskych statnich dokladd
s ohledem na skutecnost, Ze ke dni 28. 12. 1946 nabyli kanadské statni obcanstvi.

Dva ruéni kuffiky, to bylo jediné jméni, které si s sebou Kutschovi piivezli z Evropy, podobné
jako ostatni sudetonémecti uprchlici v srpnu 1939. Kanada se stala jejich druhou vlasti, piestoze
jak o par desitek let pozdéji Emil Kutscha konstatoval, ,,nikdo z nas by tenkrat netekl, ze jednou
budeme v této velké a bohaté zemi uzavirat na§ podvecer Zivota“*’. Z Anglie obdrzela kazda
rodina 1500 kanadskych dolarti, které vSak zistaly na Gétu fondu a penize byly odeéitany za
platby pfi pofizeni potiebného zbozi. Kutschovi po par tydnech stravenych ve starych vagonech

N

dorazili v zati 1939 na piidélenou farmu v malém mésteéku St. Walburg, poslednim misté na

% Snad az do dnesni doby se na plaveckém bazénu dochovala pamétni deska s napisem: ,,Als Andenken an den

Aufenthalt von Sudetendeutschen Sozialdemokraten.

S odsunem sudetskych Némcii z Ceskoslovenska se Emil Kutscha nesmifil a zadal o zastani jak kanadskou
vladu, tak i pfedsedu English Labour Party Clementa Attlecho, ktery se po vitéznych volbach v ¢ervenci 1945
stal ministerskym pfedsedou Velké Britanie: ,,My socialisté nemtzeme zavirat o¢i pied nespravedlnosti
a apelujeme na vas, abyste udélal vSe, co muiZete, a zabranil jednomu z nejostudnéjSich skutkd v historii
Evropy.* Viz Library and Archives Canada, found Emil Kutscha, inv. ¢. MG30, sign. C132, kart. ¢. II, Dopis
Emila Kutschi Clementu Attleemu ze dne 1. 8. 1945.

Ustavnim dekretem prezidenta republiky o Gpravé &eskoslovenského statniho ob&anstvi osob narodnosti
némecké a mad’arské €. 33/1945 ze dne 2. 8. 1945 (tzv. BeneSovy dekrety) byli totiz vSichni Némci a Mad’afi
Ceskoslovenského statniho obCanstvi zbaveni. Situaci némeckych antifasisti obecné fesil § 2, podle kterého
jim byla vydavana legitimace, jez slouZila jako potvrzeni pro zachovani jejich ¢eskoslovenského statniho ob-
Canstvi. Procesy provéfovani antifasisti v§ak byly uméle protahovany; nakonec i praktickd nemoznost zapojit
se do vefejného zivota v Ceskoslovensku vedla vétinu z 80 tisic némeckych socialnich demokratil, ktefi si
podali zadost o zachovani ceskoslovenského statniho obcanstvi a osvédceni typu B (statut antifaSisty),
k rozhodnuti dobrovolné zustat v emigraci nebo se vystéhovat do okupacnich zon v Némecku. Viz Tomas
STANEK, Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947, Praha 1991, s. 147 a 274.

Library and Archives Canada, found Emil Kutscha, inv. ¢. MG30, sign. C132, kart. ¢. I, Dopis Emila Kutschi
Wenzelu Jakschovi ze dne 31. 3. 1946.

¥ Emil KUTSCHA, Sudetendeutschtum — in Kanada ein Begriff, Sudetendeutsche Zeitung, 15. 4. 1961, s. 7.
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http://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9Astavn%C3%AD_dekret_prezidenta_republiky_o_%C3%BAprav%C4%9B_%C4%8Deskoslovensk%C3%A9ho_st%C3%A1tn%C3%ADho_ob%C4%8Danstv%C3%AD_osob_n%C3%A1rodnosti_n%C4%9Bmeck%C3%A9_a_ma%C4%8Farsk%C3%A9
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9Astavn%C3%AD_dekret_prezidenta_republiky_o_%C3%BAprav%C4%9B_%C4%8Deskoslovensk%C3%A9ho_st%C3%A1tn%C3%ADho_ob%C4%8Danstv%C3%AD_osob_n%C3%A1rodnosti_n%C4%9Bmeck%C3%A9_a_ma%C4%8Farsk%C3%A9

trase kanadské Zeleznice severné od mésta Saskatchewan. Farmu ziskali po vojenském vetera-
novi, kterému museli vyplatit 200 kanadskych dolari, protoze by ji jinak zabavili exekutofi.
Museli také doplatit pojisténi proti pozaru, které nebylo zaplaceno nekolik let. Farmatit méli
na 62 hektarech neobdé€lané ptudy a bydlet ve starém domé bez oken a dvefi a stfechou, ktera
nechranila pfed de§tém. Museli zakryt dim celtami a stény vyrobit z lepenky. Na farmé chybéla
elektfina, pro vodu chodili jednu mili od domu. Uprostied zafi ptiSel prvni snih... Zacatky far-
mafeni v roce 1940 byly nesmirné té¢Zké. Jako byvaly primyslovy délnik bez odbornych znalosti
musel Kutscha kécet stromy a klucit ptidu, orat a obdélavat pole. Pro tazeni zeméd¢lskych stroji
potieboval Kutscha ¢tyfi kon&. Dva dostal v 1ét€ 1940, jeden byl 18 let star a byl chromy na
jednu nohu, druhy 16 let. Dalsi dva kon¢ si musel piijcovat. Dostal také jednu kravu, ktera byla
tak divokd, Ze se nedala podojit. Steffi Kutscha $ila pro rodiny farmait. Trpéli hladem a nedo-
statkem, mé&si¢né mohli na potraviny a dievo vydat pouhych osm dolari. A kdyz se jim podaftilo
vypéstovat obili, neméli odbyt. Zelezni¢ni nadrazi bylo daleko a pro panujici piebytek obili na
trhu byly vykupni ceny nizké. Ze strany kanadskou vladou povéienych spole¢nosti vazla organi-
zace zivota a pracovnich ¢innosti v osadach, predstavitelé kanadskych organizaci zajist'ujicich
zasobovani byli zapleteni do korupce, takze situace se pro nekteré osadniky brzy stala netinos-
nou. Na farmé Kutschovi hospodafili v tézkych podminkach dvé sezony. Po vice nez dvou le-
tech se 9. 2. 1942 vyvazali ze smlouvy a pfestéhovali do Hamiltonu—Burlingtonu v kanadské
provincii Ontario, mésta znamého ptedevsim vyrobou oceli a tézkym prumyslem. Pozdéji je
nasledovali mnozi dalSi osadnici, ktefi se rozjeli do kanadskych mést Hamiltonu, Toronta
a Montrealu, a pak také na zapad Kanady. Najit v r. 1941 v Kanadé praci a bydleni nebylo snad-
né. E. Kutscha se nakonec vratil k ptivodni profesi slévace, kterou se zivil po nésledujicich deset
let. Pracoval az 60 hodin tydné. V Hamiltonu byli Kutschovi odkézani jen sami na sebe. Pozdé&ji
navazali spolecenské kontakty s dal§imi byvalymi farméti, rodiny spolu podnikaly nedélni vyle-
ty. Jest€ vr. 1941 se deset rodin usneslo na vytvofeni spolku s nazvem Sudeten Club Hamilton.
Slo o prvni krajanské sdruzeni sudetonémeckych socialnich demokratil v Kanadé a také jediné,
které organizovalo rdzné akce pro krajany v pribéhu druhé svétové valky. E. Kutscha vedl Su-
deten Club jako jeho prezident od r. 1941 aZz do r. 1974. S ustavenim klubu v Hamiltonu se ale
nespokojil. Brzy se podilel na zaloZzeni Canadian Society for German Relief in Hamilton, kde
v letech 1951-1954 vykonaval funkci viceprezidenta. Kutscha byl také zakladajicim ¢lenem
a ¢lenem vykonného organu Trans-Canada Alliance of German Canadians, ktera byla i pies
odpor konkurencni skupiny némeckych pfist¢hovalcti sdruzenych kolem Willyho Wanky zalo-
zena vr. 1951 jako zemska organizace sudetskych Némct. Jejim hlavnim pfedmétem ¢innosti
bylo poradenstvi v oblasti socialni péce a Kutscha zde dlouha 1éta pusobil jako referent péce
0 seniory. Také Central Organization of Sudeten-German Clubs, jez byla zaloZena v r. 1957
a sdruzovala vSechny organizace sudetonémeckych pfistéhovalcl, vdéci za svou existenci
E. Kutschovi. Jako viceprezident zde ptisobil v letech 1957-1974.%

V ramci vSech organizaci, jichz byl ¢lenem, se Kutscha v letech 1941-1948 angazoval ve
hmotné a finanéni pomoci z Ceskoslovenska do riiznych koutd svéta vysidlenym krajantim,
predevsim t€ém z Londyna, némeckého Memmingenu a rakouského Lince. Z dékovnych dopist
nich taborech, vyzniva dodnes hluboké pohnuti, které v obdarovanych lidech vyvolala Kutschou
organizovana pomoc z daleké Kanady.” Symbolického pod&kovéani vysidlenych krajanii se
¢lenam Sudeten Clubu v Hamiltonu dostalo prostfednictvim obrazu darovaného tehdej$im prezi-

% Marie GRASSE, Steffi Kutscha 80 Jahre, Die Briicke, 19. 3. 1977, s. 12; A. AMSTATTER, Tomslake,
s. 100-101; Osobni korespondence sdr. Heinzem Brunnaderem z Hamiltonu v Kanadg, vnukem Emila
Kutschi (nar. 1941).

Emil Kutscha organizoval v 1. 1941-1945 sbirky na vano¢ni dary pro socialné-demokratické uprchliky
V Anglii. Vybral celkem 628 kanadskych dolart a ziskal hmotné dary. Do povaleéné Evropy nechal vypravit
vagony s potravinami a dal§imi zivotnimi potfebami. Jen krajané v internacnim tdbofe v Linci obdrzeli
z Kanady boty v hodnot& 1000 kanadskych dolart.
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dentem Spolkové republiky Némecko Theodorem Heussem spolu s osobné podepsanym dékov-
nym listem.

Nejvyznamnéjsi roli sehradl Emil Kutscha v oblasti socidlni pomoci. Vystupoval jako mluvei
nejstar$i generace socialné-demokratickych emigrantl z r. 1938 — postoupil naptiklad rezoluci
Trans-Kanada-Vereinigung k dal§imu projednani v OSN a ve vladach dal§ich zemi. V r. 1953
a 1955 stal za memorandy pozadujicimi odSkodnéni némeckych socialnich demokratli — emi-
grantl z r. 1938, jez piedlozil vladé Spolkové republiky Némecko. Za své navrhy v oblasti péce
o seniory a dalsi praci v socialni oblasti pro provincii Ontario byl E. Kutscha spolu s dal$imi péti
nejvyznamnéjSimi funkcionafi kanadskych organizaci sudetonémeckych emigrantli ocenén
V . 1965 kanadskou vladou stibrnou statni medaili se stuhou.

Odkaz Emila Kutschi spociva v jeho celozivotni vérnosti demokratickym idealim. Na rozdil
od jinych byvalych funkcionaii DSAP sdruzenych kolem Wenzela Jaksche, ktefi 4. 6. 1951
V Mnichové zalozili sudetonémeckou organizaci socialnich demokratl Seliger Gemeinde tuzce
spolupracujici s ostatnimi sudetonémeckymi organizacemi ve Spolkové republice Némecko,
zustal Kutscha ve svych politickych postojich zasadovy, kdyz az do konce svého Zivota odmital
jakoukoli spolupraci s (byvalymi) nacisty. Ti i 20 let po skonceni II. svétové valky zastavali
V Sudetonémeckém krajanském sdruzeni fadu vyznamnych funkci. Kutscha se uz od konce 40.
let vymezoval i proti W. Jakschovi a jeho blizkym spolupracovnikiim, zejména vaci Willi Wan-
kovi.*! Poté, co Wanka v srpnu 1944 spolu s Franzem Rehwaldem zalozil v Torontu po vzoru
Wenzela Jaksche organizaci sudetonémeckych emigranti v Kanad¢ s nazvem Treugemeinschaft,
kterou rozpustili vr. 1947, aby mohl vzniknout dalsi projekt s nazvem Democratic Sudeten
Committee, dochazelo ke $tépeni sudetonémeckych emigrantii v Kanadé. Zatimco Wanka mél
podporu Jaksche a dal$ich funkcionait Seliger Gemeinde a pozdéji agitoval pro zaloZeni sude-
tonémecké liberalni strany, Kutscha jako funkcionat jim (spolu)zaloZenych organizaci kanad-
skych Némct se postupem casu identifikoval se skupinou politikt, ktera se zformovala jako
opozice viuci Wenzelu Jakschovi a jeho okruhu. Skupina si oficialné dala za cil bojovat proti
spolupraci ¢lenti Seliger Gemeinde s byvalymi sudetonémeckymi ¢initeli nacistického rezimu.
Odezvy u vedoucich politikd SPD vsak tyto protesty nenasly, protoze jejich sudetonémeckym
spojencem byl Wenzel Jaksch.*

V poloving 60. let se Kutscha sblizil s v Londyné zijicim politicky angazovanym historikem
abyvalym funkcionafem DSAP Johannem Wolfgangem Briigelem (1905-1986), ktery se stal
mezinarodné nejzndméjSim mluvéim opozicni skupiny politiki DSAP a ktery od r. 1940 kritizo-
val W. Jaksche za jeho negaci viech BeneSovych snah i za jeho povalené navrhy.*® Briigelovi
se predevsim pficilo, Ze néktefi socialni demokraté spolupracovali s byvalymi ,henleinovei
a ,,hakenkrajclery”, a pobufovaly ho vyrazy podpory v Casopise Die Briicke, oficidlnim listu
Seliger Gemeinde. Odmital Jakschovo sblizovani s pravicovym nacionalismem, jeho piejmeno-
vani socialné demokratické exilové organizace na Treugemeinschaft der sudetendeutschen Sozi-
aldemokraten in England, kdyZ v oznaceni ,,sudetonémecka socialni demokracie® misto tradi¢-
niho nazvu DSAP vid&l vyraz symbolického sbliZeni s henleinovskou ideologii.*

4 Wilhelm Wanka, predvaleény asistent a tlumoénik W. Jaksche, piedtim funkcionai DSAP v Ceskych

Budgjovicich a v Plzni, rovnéz emigroval do Kanady a stejné jako Kutscha se usadil v St. Walburgu.

42 Eva HAHNOVA — Hans Henning HAHN, Sudetonémecka vzpominani a zapominani, Praha 2002, s. 53-61.

“ Briigel spolu s byvalym socialnédemokratickym poslancem piedvaleéného &sl. Néarodniho shromazdéni
Rudolfem Zischkou (1895-1980) odmitali nepfatelskou politiku sudetonémeckych organizaci vaci
Ceskoslovensku, ohrazovali se proti zkreslovani historickych obrazii, proti neochoté uznat bezpravi
a neplatnost Mnichovské dohody a proti propagandistickému zneuzivani brutality, jejichz obéti se stali Némci
v povaletném Ceskoslovensku. Hlavnim teréem jejich politiky byla politickd ¢innost byvalych nacistil
V povaleéném Némecku a odhalovani zaml¢ované minulosti mnohych tehdejsich funkcionait landsmansaftu.
Rozdilné pohledy na spolupréci s byvalymi nacisty postupné vedly k rozkolu mezi ¢leny byvalé DSAP, ktefi
se rozstépili na prevazujici Jakschovy pfivrzence a na mensinové kritiky. Kritici byli zastanci politiky
Wenzela Jaksche denunciovani jako zaprodanci Ceskoslovenského prezidenta BeneSe a komunistd. Kazdy
jejich opozi¢ni pocin byl prezentovan jako zrada objednand a placend z ceskoslovenské strany. Sam Kutscha
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E. Kutscha jako jeden z nejvyznamngjsich predstaviteli sudetonémecké socialné demokratické
emigrace v Kanadé se vuci Jakschové Seliger Gemeinde vymezoval uz od 50. let s podobnou
kritikou, sjakou pfisla opoziéni skupina kolem Zischky a Briigela. Ackoli béhem valky
s W. Jakschem udrzoval uzky kontakt, po valce se sobé& zacali vzdalovat, zejména pro Jakschovu
podporu W. Wanky, ktery svymi organizacnimi kontra pociny nabourdval Kutschovu snahu
sjednotit sudetonémecké socialni demokraty v Kanadé. Kdyz Wenzel Jaksch na podporu ¢innos-
ti W. Wanky napsal, Ze ,,Wanka musi mit plné porozumeéni, aby osadu v Peace River o€istil od
komunistickych vlivd, kterymi je skupina zasvinéna“ (ackoli zde zili jen hlavni ¢inovnici
DSAP), vmetl Kutscha Jakschovi pii jeho navstévé Toronta do obliceje, ze kdyby poslanec
,,Josef Seliger mohl vidét metody boje Seliger Gemeinde proti vlastnim lidem v Saskatchewanu,
v hrob& by se obratil“.* Predstavitelé Seliger Gemeinde poté zménili viigi Kutschovi a jim ve-
denému klubu sudetonémeckych uprchlikti v Hamiltonu pfistup: nekomunikovali, neodpovidali
na oficidlni dopisy a Kutschovy textové piispévky pro Die Briicke koncily v koSi nebo byly
vydavany bez jeho podpisu. Nazory a postoje Emila Kutschi k Jakschové Seliger Gemeinde se
utvrdily po osobnim setkéni s J. W. Briigelem. Oba poté ziistali v pisemném kontaktu a vzajem-
né se podporovali.

I ptes uvedené rozpory byla vr. 1969 E. Kutschovi za jeho praci pro némeckou societu
v Kanadé proptjcena Seligerova plaketa. Ocenéni Kutschovy prace pfiSlo prakticky nedlouho
pred koncem jeho aktivni ¢innosti. Ackoli se stale vénoval administrativni praci spojené s vyko-
nem svych funkci, jeho tézka choroba a postupujici stafi mu postupné ubiraly na sile. Od konce
r. 1965, kdy byl hospitalizovan v nemocnici, trpél t€Zzkym diabetem a souvisejicimi komplika-
cemi - zhorSenym zrakem a bolestmi nohou. Na ptelomu 60. a 70. let proto piedal své funkce
mladSim a zdstal jen v n¢kolika viceméné Cestnych funkcich. Zacatkem r. 1976 se i se svou
manzelkou po vice nez 50 letech spoleéného Zivota piestéhoval do domova pro némecko-
kanadské seniory v Sant Catharines, méstské ¢asti Hamiltonu (Ontario), o jehoz vystavbu se
osobné zaslouzil. Kutscha dokazal ,,prodat své velké zkusenosti z doby, kdy se ve Slezsku
vénoval komunalni politice: po 1éta opakované posilal Zadosti, navrhy a pisemna vypracovani
vladé kanadské provincie Ontario, zakonodarcim a dalSim organiim. Nakonec jako pfedseda
Vv r. 1965 zaloZeného spolku pro pééi o seniory ziskal v témZe roce pro svou ideu peovatelského
domu podporu vlady provincie, ktera vénovala 50 tisic dolarti na nakup vice nez dvou hektart
pudy. Dalsi finanéni prostiedky na vystavbu penzionu ziskal Kutscha od némecké vlady. Pro
potomky &eskoslovenskych Némct v Kanadé piedstavuje ,,Heidehof™ jakysi pamatnik Emila
Kutschi. V tomto domové Kutschovi své Zivoty také dozili.*®

Spolecné se svou zenou Steffi pracoval Emil Kutscha nepfetrzité pro z4jmy sudetonémeckych
pristéhovalcti. Mozna i proto se do konce Zivota nenaucil potadné anglicky a celou svou agendu
a veskerou korespondenci vedl v némciné. Spolupracovnici, kteti sledovali Kutschovu politic-
kou ¢innost a myslenky obsazené v novinovych ¢lancich, jej charakterizovali jako piesvédéené-
ho idealistu, ctihodného ¢lovéka, poctivého socidlnitho demokrata Seligerova razeni, ktery nikdy
nezradil své ptesvédceni. Kutscha se k lidem choval pratelsky, nikoho neodmitl, poctivé odpo-
vidal na vSechny dopisy. Jak uvedl jeho vnuk, dr. Heinz Brunnader, Emil Kutscha byl ¢ily
a energicky az do svych seniorskych let. Jesté jako pétasedmdesatilety dopoledne co dopoledne
sedaval za psacim stolem. Pfes vSechny prekazky, které musel v Zivoté piekonat, byl stale plny
optimismu a odhodlani nasadit sily pro dobrou véc.*’

musel 20. zafi 1966 v dopise Arturovi Schoberovi (1913-1999), pivodem z Krnova, ktery patfil do okruhu
¢lent Seliger Gemeinde, vyvracet, Ze je ve spojeni s piedstaviteli Ceskoslovenského rezimu. Viz
E. HAHNOVA — H. H. HAHN, Sudetonémeckd vzpomindni a zapomindni, s. 53-61.
4 Library and Archives Canada, found Emil Kutscha, inv. &. MG30, sign. C132, kart. &. II, Dopis Emila Kutschi
Kreuzovi ze dne 20. ledna 1964 a dopis Emila Kutschi Arthuru Schoberovi ze dne 30. srpna 1966.
Emil Kutscha skonal 26. 12. 1978, jeho manzelka Steffi se dozila uctyhodnych 92 let. Zemfela 25. Cervence
1989. Emil, Steffi a jejich dcera Ilse jsou pohibeni na hibitové Woodland v Hamiltonu, stat Ontario.
4" Eugen RAPP, Eur Portrait — Emil Kutscha, Der Nordwesten, 30. 6. 1966, s. 11.
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Kutscha se sice usadil a dozil sviij zivot v Kanadg, ale s ohledem na zajmy lidi, pro které pra-
coval, vystupoval jako Némec s izkou vazbou na Spolkovou republiku Némecko. Pravé Né-
mecko povazoval za svou vlast, za rodnou zemi pak zapadni Slezsko, kam se uz po cely zbytek
zivota nevratil. Do Evropy pfiletéli Kutschovi dvakrat v 1. 1956 a 1965 za svymi starymi prateli
v némeckém Memmingenu. Ackoli hranici se sousednim Ceskoslovenskem nepiekroili,
0 situaci ve své rodné zemi se Emil Kutscha nepfestal nikdy zajimat.

V mnoha ¢lancich, které publikoval u pfilezitosti vyznamnych vyroé¢i v kanadskych novinach
pro némeckou komunitu a v dal§ich sudetondmeckych novinach,*® Casto a s hoikosti vzpominal
na nespravedlnost, které se jemu a jeho socidlné demokratickym souputnikiim z Cesko-
slovenského pohrani¢i dostalo: ,,Po valce zaplatili vSichni sudetsti Némci vysokou cenu. Byli
vypuzeni z Ceskoslovenska, jejich majetek byl zkonfiskovan. Tykalo se to jak némeckych ko-
munistd, tak socialnich demokratli a henleinovct. Svét si nev§iml obétavého boje aktivistli
v Cechéch, a ti za to zaplatili spolu s krvavymi ob&tmi druhé svétové valky.“*

Zavér

Pii hodnoceni osobnosti slezského rodaka a némeckého socialniho demokrata Emila Kutschi,
jehoz 120. vyroc¢i narozeni jsme si nedavno pfipomnéli, nemizeme vychazet jen z jeho urcitého
despektu k Cechtim. Kutschovy postoje jsou logické - jako Némec nemohl souhlasit se vznikem
RCS a s ptipojenim némeckych sidelnich oblasti Slezska k ¢eskoslovenskému statu, zarovet ale
nelze ztratit ze zietele, Ze némecka socialni demokracie, jiz byl Kutscha ¢lenem, prosazovala,
aby bylo Polakim a Cechiim obyvajicim &ast uzemi Slezska ponechano pravo rozhodnout se pro
pripojeni ke svému nacionalnimu statu. V tomto ohledu se socialni demokraté odlisovali od
némeckych nacionalistii, ktefi volali po pfipojeni celého Slezska k Némeckému Rakousku bez
ohledu na zde Zijici narodnostni mensiny.* Z podobnych pozic se Kutscha ve 20. letech zapojo-
¢innosti stal boj proti nartstajicimu nebezpeéi nacismu. Vystupoval na podporu demokracie
a jako novinar a politik vefejné odhaloval zaméry politickych protivnikli — narodnich socialistl
nebo ¢lentt SHF, resp. SAP. Varoval spoluob¢any pied hrozbou nové valky. Pro své piesvédéeni
musel po Mnichovském diktatu emigrovat do Kanady, kde vSak bez politické angaZovanosti
dlouho nevydrzel. Jestlize v Ceskoslovensku bojoval za zlepseni Zivotnich podminek d&lnikd, za
vetsi socidlni spravedlnost, v Kanadé se soustfedil na vybudovani socialniho systému pro né-
mecké valeéné uprchliky ptichazejici do seniorského véku. Po cely Zivot ziistal vérny demokra-
tickym idealim a nezménil svlij odmitavy postoj k nacistim, pro ktery se rozesel i se starymi
stranickymi prateli. Emil Kutscha se tak bezesporu fadi k vyznamnym politicky angazovanym
slezskym rodaktm 20. stoleti.

PhDr. Michael Rataj (michael.rataj@outlook.com), doktorand Filozofické fakulty Ostravské univerzity

“ Der Nordwesten, Torontoer Zeitung, Montrealer Nachrichten, Trans-Canada Vereins-Rundschau, Der

Ontario-Courier, Vorwirts v New Yorku, Der Sozialdemokrat, Neue Kommentare, Sudetendeutsche Zeitung
V Mnichové, SPD Nachrichtenblatt ve Schweinfurtu nad Mohanem, Sudetendeutschen Heimatblitter, Die
Briicke, Der Neue Weg ad.

4 Emil KUTSCHA, 25 Jahre nach Miinchen, Torontoer Zeitung, 15. 11. 1963, s. 5.

%030 Jahre Kampf — 30 Jahre Aufkldrungsarbeit, 30 Jahre ,,Volkspresse®, ¢ervenec 1933, s. 2.
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Summary

Social Democrat and Journalist Emil Kutscha

The life story of Emil Kutscha resembles life stories of other German Nazis who had to leave their
homes after 1% October 1938 and spent the rest of their lives in exile. Kutscha was one of the many
victims of that period, but he never reconciled with the injustice and fought till the end not only for
himself, but above all for people with the same fate who he represented and did his best for. His
people acknowledged his bravery long ago, however in his former homeland hardly anybody knows
about his fate and the fate of other German Social Democrats from the Czechoslovak borderland.
Thus reminding Emil Kutscha’s native Silesia of his political and journalist legacy is actually the way
of understanding the fate of all the Czechoslovak Germans — anti-Nazis from Silesia, the only loyal
,allies” of the Czechoslovak state in 1938 and at the same time understanding of the injustice they
experienced after the World War 11 when they were forbidden to return to their homeland.

1. Emil Kutscha s manZelkou a dcerou, kolem roku
1930, foto z majetku H. Brunnadera, Kanada
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 65/2016

Martin Tichy

SMEJOVA SLEZSKA TRILOGIE: STRATEGIE PREPISU

Abstract

The study deals with trilogy from Silesian village of regional writer Fran Sméja: Troubled Stream (Kalny proud,
1933), What a Pity of the Country (Skoda té zemé, 1947), Accusation (Obzaloba, manuscript 1968). The time
interval between the individual novels of the cycle leads to the need to , rewrite” the original plan in order to
conform to the contemporary semantic frameworks. Thus we analyse the growing ideology and at the same time
also weakening literariness (manifested through expressive imagery). The analyses present the prose of
F. Sméja as a whole and identify its important characteristics: schematism, didactism, fabulation insufficiency,
little attention paid to surroundings and also its grandiloquence.

Keywords: Fran Sméja,literature in Silesia, Czech realistic prose

Fran Sméja (1904-1986) byl jiz od 30. let 20. stoleti velmi populdrnim autorem v opavské ¢as-
ti Ceského Slezska. Svéd¢i o tom zejména opakovana vydani jeho dialektem psané poezie: uz
prvni dvé knizky ver§t Od nas a Obrazky (ob& 1929) vysly zahy po prvnim vydani podruhé,
jejich shrnuti pod titul Pletky (prvné 1936) pak vyslo — v ménicim se uspofadani ¢i ve vyboru —
celkem sedmkrat za autorova Zivota a posmrtné jesté dvakrat. Opakované vychazely i Smé&jovy
romany, napt. Potrisnéna tvar (1939) ctyrikrat. Az nastup normalizace, jenz znamenal pro
Sméju tplny publikacni zakaz (napf. jiz vytiStény roman Oblicejem ke zdi nebyl distribuovan),
do zna¢né miry podvazal tuto popularitu a zah4jil cestu autora do zapomnéni — jakkoliv je ziej-
mé, ze hlavnim divodem toho jsou literarni kvality Sméjova dila, které se zfetelné rozchazeji
s proménami Ceské literatury od 60. let.

Patrn€é nejambicidéznéjSim Sméjovym tviréim projektem je trilogie romanti polozenych
do fiktivni slezské vsi Vysokd, jejimz realnym pfedobrazem je Hrabyng,' Smé&jovo ugitelské
pusobisté v letech 1927-1935. Trilogie byla zahajena autorovou romanovou prvotinou Kalny
proud (1933, 2. vyd. 1934, 3. vyd. 1943), jeji druhy dil vySel pak az po 14 letech v roce 1947
pod titulem Skoda té zemé® (2. vyd. téhoz roku) a tieti dil, ObZaloba, zistal nevydan.® Dlouhé
Casové prodlevy mezi jednotlivymi dily trilogie umoziuji nahlédnout promény Sméjova literar-
niho dila specifickym zplisobem: sam koncept romanové trilogie vyzaduje, aby byly podrzeny
zakladni charakteristiky fikéniho svéta (prostiedi, rozestavéni postav), aby tedy byla udrzena
jista textova kontinuita, ale proti tomu ptusobi proménujici se historicky kontext, do néhoz ro-
manové vypovédi vstupuji, ktery vyzaduje jiné a nové podoby ,,vyjednavani“. Na jedné strané
stoji autorova potieba udrzet koherenci celého cyklu a na druhé strané nutnost n&jak se vztah-
nout k proménéné situaci spolecenské i literarni, jez tuto potfebu koherence stale narusuje, coz

Pojmenovani romanové vsi je aluzi na Bezrucovu basen Hrabyin (,,na kopci Hrabyn, vysoké Hrabyn®).

Podle udaje v knize byl roman dokonéen roku 1943.

Autograf romanu je ulozen Vv literarnim archivu Pamatniku Petra Bezru¢e SZM v Opavé (dale PPB), fond 24a
Fran Sméja, karton 10. Je datovan od 18. 9. 1966 do 12. 5. 1968. Z autografu byl (patrné autorem) pofizen
strojopis, dale jesté korigovany rukopisnymi krty a vpisky; ten je deponovan v Ustiedni knihovné Slezského
zemského muzea (sg. S 16.839) a nese vroceni 1968. Sméja se jej pokousel na konci 60. let netuspesné uplatnit
Vv prazskych nakladatelstvich (viz zejména korespondenci s Janem Zabranou — PPB, f. 24a, inv.¢. 18/70/377)
a na samém pocatku 70. let v ostravském Pulsu: jesté¢ 9. zafi 1970 mu z nakladatelstvi sdéluji, ze roman
uspésné prosel lektorskym fizenim, ale 31. kvétna 1971 rukopis vraceji z diivodu ,,omezeni ¢innosti naseho
podniku® (PPB, f. 24a, inv.¢. 7/7/468, 7/7/469).
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je zfetelné zejména v proze realistického typu, jiz Sméja péstuje. Vznik textll z tohoto napéti
vede K tomu, co mizeme v druhém a tfetim romanu pozorovat jako ,,pfepisovani® ptvodniho
rozvrhu. Pravé rlzné autorské strategie pfepisu budou pro nas pfedmétem analyzy, jez nam
otevre i pohled na $irsi problematiku Smé&jova prozaického dila.

I

Kdyz ve své studii k d&jinam literatury na Ostravsku ve dvou desetiletich po osvobozeni Lite-
ratura a soucasnost Oldfich Rafaj kritizoval nizkou troveit Sm&jovych proz,* mél potiebu do-
téeny autor obhajit své dilo v nepublikovaném posudku® rukopisu knihy predeviim poukazem na
jeho popularitu mezi ¢tenafi (jez kontrastuje udajné s jeho nedocenénim kritikou) a na jeho
ideové kvality. PiSe zde mj.: ,,Prvni Smé&jaiv roman ,Kalny proud* z r. 1933 byl poctén Ceskou
akademii véd a uméni v Praze Kankovou cenou. Rafaj jej vSak piesel bez povSimnuti, i kdyz
autor uz v tomto dile stavi komunistu Francka Prchalu jako svétly protéjSek vSeho nepokroko-
vého a pokotujiciho pracujiciho clovéka.” Tato sebeobhajoba je paradoxni uz v tom, jak se snazi
zcela neproblematicky spojit skutecnosti neslucitelné: ocenéni od nejkonzervativnéjsi instituce
Ceského literarniho zivota oné doby a ideovou pokrokovost, ba komunistickou tendencnost
prozy. Ovsem: toto vyzdvizeni svétlé postavy komunisty neni ni¢im jinym nez tcelovou reinter-
pretaci, jez nam dovoluje nahlédnout jednu podstatnou strategii pepisu: proménu ideologického
ukotveni postav.

V Kalném proudu je totiz Francek Prchala zobrazen nikoliv jako svétlono§ pokroku, ale jako
,zbuj*, jak se i sam n&kolikrat oznaduje, jako bufi¢, jako ,,d’bel s ohnivymi jazyky v o&ich*,?
ktery po ztraté¢ zaméstnani na Sachté v dob¢ velké hospodaiské krize stoji v Cele nezaméstnanych
ve Vysoké a vymaha pomoc pro propusténé délniky na mistnich sedlacich (,,[...] aby ti, co maju
dost’, nam trochu pomohli®). Celé toto hnuti vysockych délnikli je v roménu vykresleno jako
zivelné, je pohanéno bidou a hladem a nema zadny ideovy nebo politicky podklad, natoZ Ze by
byla byt naznacena jakakoliv sptiznénost s komunistickou myslenkou. Postava Francka Prchaly
je tak zde jen vyraznym ptipadem tendence v tomto romanu obecné: v§echny postavy jsou kon-
struovany predev§im jako obéti svych vasni, zmitané nékdy az nekontrolovatelnymi hnutimi
mysli, a proto konfliktni. Druhy dil trilogie toto vymezovani hlavnich postav piepisuje — a tyka
se to také Fracka Prchaly: to, co bylo Zivelnou nenavisti k t¢m, kdoz nechavaji lidi hladovét, je
nyni proménéno v uvédomeélou ideologickou pozici, hnév je prepsan do organizované politické
prace — ackoliv ani zde neni explicitné¢ zminéna piisluSnost Francka ke komunistické strané.
V prvnim svazku trilogie jsou jeho hlavnimi charakteristikami zloba, touha po msté na téch,
kdoz jsou lhostejni k bid¢ bliznich — hlavni vina za bidu délnikti zde padd na lakomé sedlaky
a ty, ktefi kradou tak jako starosta, cely ptib&h je uzavien v prostoru vesnice, postavy nehledaji
§ir$i souvislosti. V druhém dile v8ak pravé tyto $ir$i souvislosti pfevrstvuji konflikty uvnitf
vesnického spolecenstvi a Francek, ktery bere instrukce od sekretariatu ,,své politické strany*
(jak fe&eno, nejmenované),’ je nyni veden nikoliv svymi va$némi, ale ur&itym ideologickym
projektem (jehoz soucasti je i védomi, Ze ,kapitalismus musi padnut*).® V Obzalobé je pak
Prchala pfedstaven jiz jako postava letitého a zasadového komunisty, vystupuje zde jako ticast-
nik komunistického odboje (jiz v roce 1939) a posléze jako partyzan v beskydskych lesich —
jako bojovnik za lepsi spolecnost zitika, jako ¢loveék ideologicky pevny a zasadovy.

Oldiich RAFAJ, Literatura a soucasnost, Ostrava 1963. O prvnich roméanech napt. Rafaj piSe, ze ,,(...) vSude

je patrny autoriv malo promysleny piistup ke skutecnosti, z niz si Smé&ja vybira predevsim takové okamziky

a vztahy, které zarucuji jistou miru poutavosti* (s. 30).

®  Fran SMEJA, Posudek o praci Oldficha Rafaje Literatura a sou¢asnost. Rkp. 1962. PPB, f. 24a, inv.¢.
7/77/1286.

®  Fran SMEJA, Kalny proud, Hrabyng& 1933, s. 164.

7 Fran SMEJA, Skoda té zemé, Moravska Ostrava — Praha 1947, s. 159.

®  TAMTEZ,s. 178.
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Promény pojeti postavy jsou natolik vyrazné, ze Sméjiv vypravé¢ — jenz vzdy tenduje
k odkrytosti, aniz by vSak ztracel autoritativnost heterodiegetického vypravéce — musi pfistupo-
vat k téZe operaci, jakou provedl autor v obrané svého dila: k reinterpretaci jednani postavy
v piibéhu Kalného proudu: ,,Ale coz se pravé takovym opravnénym horlenim nedochézi nej-
rychleji k napravé? Coz se i timto zpisobem nebuduje, nestavi a nevede lid k plodné praci
a k vzajemné soudrznosti, k jednoté naroda a tim k vé&tsi odolnosti statu, v némz Zijeme a jejz,
bude-1i tieba, musime braniti s puskou v ruce?*® Druhym typem operace, jez ma prekryvat rup-
tury v ,,zivotopisech® postav trilogie, jsou vyvojové figury, jak to vidime pfikladné na Prchalové
promluvé: , Nésmim uZ byt takovy divoky... Nésmim...<)."° Jak reinterpretace, tak vyvojové
vyklady maji zarucit koherenci celé trilogie z hlediska ,,povahopisu‘ postav, ale promény pojeti
postav jsou tak hluboké, ze zminované operace nemohou fungovat beze zbytku. Nemohou totiz
vyvazit tu nejpodstatnéjsi proménu, jez je ddna samou konstrukei postav, jak jsme ji mohli pozo-
rovat na Franckovi Prchalovi a jiz by bylo lze ukazat na vSech postavach prochazejicich viemi
dily: zatimco v Kalném proudu jsou postavy stvofeny ze svych vasni, iracionalnich hnuti, nej-
Castéji zloby, v dalsich dilech se rostouci mérou stavaji ideologickymi konstrukty a ideologic-
kymi mluv¢imi — ale ptitom ideologické koncepty, do nichZ jsou zaclenény a jimz ve vystavbé
romanu slouZi, jsou v druhém a tfetim dile trilogie odliSné.

1.

»Slunecni paprsky stékaji do zazloutlého podzimu a teskné sny, nesplnéné létem, toci se
v ulitu nadgje, jiz omyvaji viny lidského nitra.«**

,»UZ davno nebyl tak teply a vlahy fijen. Vanky si pohravaji s babim 1étem, zavésuji je na vét-
ve, jako by piipravovaly kraj podél feky Opavice na velkou slavnost.“™

Incipit v8ech tii dilt trilogie je podobny: jde o obrazy ptirody, v prvém a tfetim romané pod-
zimni, v druhém romané jarni. Postavime-li vedle sebe ony dva ,,podzimni* incipity, mizZeme
velmi nazorné sledovat proménu autorské teci: Kalny proud je nasycen obraznosti, jez plsobi
neobvykle, ba mnohdy agresivng, majic asto charakter az katachresticky.”® Byla-li Sm&jova
lyrika oznaCovana jako impresionisticka, obraznost v ranych romanech (kromé Kalného proudu
zejména Potrisnena tvar, 1939) je opakem impresionistické obraznosti, ma spise charakter ex-
presionisticky, vychazi z rozjitfeného prozivani subjektu a z hodnoceni smyslové vnimatelnych
jevi, ale predevsim abstraktnich pojmi, jez na jedné strané konkretizuje, jak to mizeme vidét uz
V citovaném prvnim odstavci romanu, ale na druhé strané je svou alogi¢nosti a nasilnosti vy-
znamoveé rozmlzuje, znejistuje. Tato funkce obraznosti — dekonstrukce organického literarniho
tvaru — je vlastni avantgardé, ale zde je zaclenéna do konvenéniho vypravéni, navazujiciho na
tradici Ceské venkovské prozy realistické a naturalistické. V tomto smyslu byla také literarni fe¢
Kalného proudu dobovou kritikou odmitnuta jako ,,narychlo vyhnana do ptepjaté lyrické tito¢-
nosti‘** ¢&i jako ,,nezralé vyrazové literarnictvi“'® a romanopisec byl volan k vypravééskému
klidu.

V roménu Skoda té zemé je fe& proménéna: expresivni obrazy jsou spise vyjimeéné, a vyskyt-
nou-li se, tedy nikoliv v podobé metafor, ale jakoZto pfirovnani, ¢imz je obraznost zbavena
svého vyznamové znejistujiciho potencidlu, jeji subverzivita je ovladnuta. V Obzalobé pak jiz

Neni ziejmé, zda jde ptimo o promluvu vypravéce, ¢i zda vypraveéc polopfimou feci zprostfedkovava mysleni

postavy. F. SMEJA, Skoda té zemé, s. 161.

1 F. SMEJA, Skoda té zemé, s. 163.

' F. SMEIJA, Kalny proud, s. 5.

2 F. SMEJA, Obzaloba, rukopis 1968, s. 1.

¥ Napt.: ,,(...) znovu piebiral hrach jizlivych slov, ktery vnikl hluboko k srdci.* Viz F. SMEJA, Kalny proud,
s. 78.

% Karel POLAK, O dédictvi na grunté, Narodni prace 5/356, 28. 12. 1943, s. 2.

5 Josef KNAP, Dva slezské hlasy, Venkov 30/19, 23. 1. 1935, s. 6.
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nachazime téméf jen zcela konvenéni, nékdy az p¥imo kliSovitou obraznost, jeZ na sebe nepouta
zadnou pozornost, jak 1ze ukazat i na citovaném incipitu romanu, ani nijak potencialné¢ nenaru-
Suje vypraveni.

1.

Sondy do poetiky textu i poetiky postav nam ukazuji promény, jez trilogii zasahuji a jsou
ziejmym symptomem hlubokych promén mezi jednotlivymi dily trilogie, toho, Zze do trilogie
jsou zde sevieny literarni texty, jeZ vypovidaji jinak, protoZe vstupuji do jiného diskursu, jsou
pokusem vyrovnat se s jinym sémantickym pofadkem, s odlisnym historickym kontextem. Tyto
souvislosti literarniho psani jsou mnohem podstatnéjsi pro proménénou tvainost téchto textti nez
promeény tematické, jeZ jsou u romanové kroniky 30. a 40. let 20. stoleti samoziejmé.

Kalny proud jako Sméjova romanova prvotina (byt' podtitul prvého vydani oznacuje prozu
pouze za ,,obraz ze slezské dédiny”) je bezpochyby spojen s vy$§imi uméleckymi ambicemi,
k nimZ poukazuje zejména exponovana literarnost textu, projevujici se — jak jsme ukéazali — az
prebujelou obraznosti, coZ ji podstatné odlisuje od diivéjsi poezie i drobnych proz (Usmévy,
1932). Presto roman vykazuje ur€ité negativni rysy, které pozdéji dobova kritika ¢asto vnimala
jako pro Sméju typické: tezovitost, malo propracovany piibéh, nepfili§ citlivou praci
s jazykem... Kalny proud je ptedevsim pokus o inovaci tradi¢ni venkovské prozy realistické
a naturalistické tradice, a to inovaci jak vyrazovou, jez nezapie urCité vlivy moderni literatury,
zejména expresionismu, tak tematickou, jez do venkovské prozy vnasi tematiku dosud chapanou
jako méstkou (vyhroceny konflikt kolektivnich entit, socialni boufe apod.). Dosavadni literar-
néhistorické zafazovani roméanu mifi ke dvéma extrémiim: na jedné strané je Kalny proud cha-
pan jako spolecensky roman vlastné socialisticky: jako roman o pokrokovych silach bojujicich
s reakci;™® na druhé strang byva spojovan s ruralismem.”” Ani jedno neni adekvatni: jak ukazuje
postava Fracka Prchaly, v romanu nejsou identifikovany zadné pokrokové sily, které by se for-
movaly proti statu quo a usilovaly 0 jeho zménu; na druhou stranu zde selsky Zivot neni posta-
ven jako alternativa neudrZitelného kapitalistického a primyslového Zivota méstského, kterézto
feSeni krize nabizeji n€které ruralistické prézy z prvni poloviny 30. let, napf. Matulova Strdz ¢i
Kielinova Hubend léta. Obé pribéhové linie, jedna soustifedénd na mikroprostor rodinnych vzta-
hii na gruntu Libora Javiiréaka,'® kam se vraci dfive zapuzeny syn-délnik, druh4 charakterizova-
na nepratelstvim mezi sedlaky a délniky a usilim téchto domoci se obZivy na onéch, kon¢i kata-
strofou, nikoliv nalezenim né&jakého feseni krizové situace.

Kaliny proud je tedy uréita variace na naturalisticky roman vasni, v némz jsou postavy doslova
zmitany svymi iraciondlnimi hnutimi, a to romén o krizi a pfedev§im z krize zrozeny. Ackoliv,
tak jako v jingych Smé&jovych prozach, se vice mluvi v dlouhych monolozich postav, nez jedna,
podstatnym motivem, ktery se vraci v riznych podobach, je zde nemoznost srozuméni, ne-
schopnost mezilidského souziti. Plati to o mikroprostoru Javar¢akovy rodiny, kde stary sedlak
neni tragicky schopen dorozumét se se svou Zenou, posléze se svym mlad$im synem, kterého
vyzene v (chybném) domnéni, Ze neni jeho, a nakonec i se star§Sim synem, ktery se (chybné) citi
ohrozen ve svych pretencich navratem bratra, jenz ztratil praci na Sachté a byl otcem povolan
zpét na rodny grunt. A plati to i o makroprostoru oikumeny, kterd neni schopna viibec zadnym
zpusobem nalézt néjaky zpisob pomoci nezaméstnanym chalupnikiim: sedlaci nevédi, jak efek-
tivné pomoci, a chalupnici nedokdZou porozumét selské mentalité. V Kalném proudu je tak

% To vidime ~vsouladu s citovanou Smé&jovou obhajobou z roku 1962 v pracich M. Rusinského; viz Milan

RUSINSKY, U zdkladii tviirciho dila, Ostrava 1969, s. 8-9.
Y Srov. Jiti SVOBODA, Literatura regionu a jeji cesko-polsky kontext (19. a 20. stol.), in: J. Svoboda (ed.)
Kapitoly z literarnich d&jin Slezska a severni Moravy, Ostrava 2000, s. 111.
Proti tvaru jména protestoval v dopise autorovi Petr Bezru¢, jenz podékovéani za zaslané Sméjovy knihy
doplioval svymi filologickymi vyklady o vadach na slezské feci: ,Jisté je nespravno psati Javiréak, neb
v nékterych krajich slezskych se pravi: Javur — javora. U je kratké, Javur se psati nemtze!* PPB, f. 24a, inv.¢.
37/69/300b.
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rozbita rodina a je rozbita spolecnost, vSe je rozvraceno, neexistuji sily, které by dokazaly drzet
rodinu/vesnici pohromadé. Obé piibéhové linie smétuji ke katastrofé (kterou autor stroji dosti
nahodng, coZ je disledek omezenych fabulacnich schopnosti): sedldk Libor Javir¢ak nakonec
ztrati oba syny a vesnici postihne katastrofalni poZar. Tim pfib&éh romanu kon¢i — ale je pro
Sméju typické, Ze na konci ptibéhu stogj i nad¢je, ze zase ,,jaro zavoni zemi* a ,,slunce se rozleje
do viech zahybu zSedivélého Zivota“.™ Je zfejmé, Ze tato nadgje je externi, je ,.svévoli* vypra-
véce, nijak nevyplyvé z déjii romanu. Je dani didaktismu Sméjovych literarnich praci, Ze se
snazi vyprave¢ piekryt rozvrat nadgji n&jakého lepsiho zitika,” ale posledni slovo piibshu je
jasné: krize je néco, co nema feSeni, svét je bez fadu — bozského i lidského, je rozbity, rozvrace-
ny, chaoticky. Cely romanovy ptibéh je analogii Sméjovych metafor: je mozné stav svéta bo-
lestné prozivat, expresivné jej hodnotit, ale vlastné mu nejsme schopni skutecné porozumét,
a proto ani nejsme schopni vidét feseni krize — a tato bytostna nejistota mtize byt jen prekryta
nekonkrétni, neurcitou nadéji na opétovné vysvitnuti slunce. V Kalném proudu tak nestoji za
romanovym piibéhem konkrétni ideologicky koncept promény ¢i napravy spolecnosti: ani ko-
munisticky, ani ruralisticky (¢i agraristicky), je to vypoveéd z rozvratu, z nejistoty a z ohroZeni,
jemuz umi vzdorovat jen jakymsi provizornim modem vivendi, jenz je zaloZen na solidarité; ta
je vSak ve fikénim svété romanu tézko dosazitelna, nebot’ k ni je tfeba toho, ¢eho zde neni: sro-
zuméni. V tomto smyslu je to roman nejen 0 krizi a nejen z krize, ale i roman, ktery se snazi
formulovat ne feSeni, ne cestu napravy, ale aspon strategii preziti spole¢nosti.

Svét je zde modelovan jako rozbity a nesrozumitelny pravé proto, aby mohl byt doplnén zdan-
livé neideologickym didaktismem prostého ¢lovéka (zde podavanym jesté spiSe implicitng),
vyzvou k vzajemnosti a pokojnému souziti spoleénosti v etapé velké hospodaiské deprese. Stej-
né jako ve vétsiné Sméjovych proz je zde prvotni tato teze, jiz je vystavba romanu podtizena. Na
rozdil od svého vychodiska — realisticko-naturalistické venkovské prozy — vénuje Smé&ja jen
malo pozornosti deskripei prostiedi a postav,?* a nevyvazuje to ani rozvinutou fabulaci; kli¢ové
zde i v dal§ich romanech jsou totiz repliky postav. U Smé&ji jsou duleZité postoje, nazory a hod-
noceni, a nikoliv pfedstaveni zivotni praxe. A pravé proto vyzniva roman v recepci dobové
kritiky tak nepfesvéd¢ivé:? je naplnén disputacemi a monology postav, pfitom i snaha predstavit
vnitini zivot postav, jejich vahani a pochybnosti, se realizuje jen jako rozprava, neni dtlezité, co
se d¢je, ale co se o tom hovofi. Nad témito promluvami uskutec¢iiuje navic vypravé¢ kontrolu
tim, Ze je racionalizuje a zapojuje do kauzalnich fetézcl. Tato doslovnost, jez byva ¢asto kriti-
kou vniména jako Sméjova vada, je jen poslednim dusledkem toho, Ze roman je vystavén a la
these.

Tento rys se v dalsich dilech trilogie jen zvyraznil s tim, Ze oba jsou koncipovany jako romany
politické. Zatimco Kalny proud v podstaté politicky problém nezaméstnanosti redukuje na vzta-
hy uvnité vesnického spoleCenstvi, zcela rezignuje na Sirsi politicky kontext tohoto problému,
v roménech Skoda té zemé a Obzaloba je to pravé tento §ir$i kontext, co zasadnim zptisobem
determinuje pfibeh obou d¢l; predevsim to z nich déla romany politické a explicitné ideologic-
ké.2 Ideologie ma oviem totalizujici naroky: zatimco v Kalném proudu byl prostor otevieny
riznym piistuplim, individudlnim hodnocenim, v dalsich dilech trilogie je kazdd postava
V jednoznaéném vztahu k ideologické ,,pravdé®.

¥ F. SMEJA, Kalny proud, s. 174.

2 Podobny postup romanového explicitu zvolil Sm&ja také v Jiddasich (1946), kde je rovn& katastrofalni konec
prekryt nadgji.

Polozime-li vedle Smé&jovych vesnickych romant libovolnou prézu ruralismu — K némuz, jak feceno, byva
Sméja fazen — musime si vS§imnout zcela minimalni pozornosti vénované rytmu selského Zivota — polnim
pracim, tradi¢nim obyc¢ejim, charakteristickym ¢innostem ruralniho prostiedi.

Napt. J. KNAP, Dva slezské hlasy; K. POLAK, O dédictvi; P. Krajovd literatura na scesti, Lidové noviny
51/355, 27. 12. 1943, s. 3; Zden&k BAR. Slezské romany, Véstnik Matice opavské 39, 1934, s. 88-89.

Prvnim pokusem o takovyto zanr u Sméji jsou uz Jiddsi, vznikajici v letech 1937-1938, ale knizné vydani az
po valce.

21

22

23

53



Téma, které Kalny proud piinesl, bylo sice regionaln€ zabarvené (i diky vyhradnimu uZivani
slezského dialektu v ptimé feci postav), ale mélo §ir$i platnost jakozto vypovéd’ o stetu selské-
ho a délnického zivlu, tradicniho venkovského zivota a prvki pramyslové civilizace, které do
vesnice pronikly s ttidou chalupnikti-kovorolniki. Zdal-li se tedy v Kalném proudu tento social-
ni konflikt na rozhrani tradi¢niho venkovského osidleni a priimyslové aglomerace univerzalni,
jednou z podstatnych strategii pfepisu realizovanych druhym dilem trilogie je pfevedeni tohoto
univerzalniho zpétné€ do partikularity zvlaStniho a jedinecného. A tak se uz na Gvod Ctenar dozvi,
ze v jinych vesnicich se zivot v dob¢ krize ,,jen malinko vychylil doleva, jen ojedinéle se tam
ozvala diirazn&ji bida a nespokojenost“,”* a pouze ve Vysoké byly disledky tak tragické. Jakmi-
le jsou udalosti prvniho dilu trilogie z perspektivy dilu druhého nahlédnuty jako ojedinélé
a partikularni, mohou byt jako takové snadno a rychle vyfeseny, a opravy po pozaru a posléze
stavba silnice tak lehce zcela vyfeSi vSechnu nezaméstnanost, chudobu a problémy, které
V Kalném proudu tak drasticky poznamenavaly Zivot vsi.

Toto radikalni odstranéni socidlnich protiv uvnitf venkovského spoleCenstvi, které je
v kontextu mimetického (realistického) psani nevérohodné, je déno tim, jak se v romanu Skoda
té zemé zcela proménuje pojeti slezské vesnice: to, co bylo primarni a determinujici — socialni
struktura a z ni vychazejici konflikty — je zahlazeno, aby bylo spoleenstvi zobrazeno jako jed-
notné, soudrzné a homogenni. Destabilizace fadu byla v Kalném proudu interni, byla dana cha-
rakterem spoleGenstvi; romén Skoda té zemé — jehoz piibsh bezprostiedné navazuje na Kalny
proud — ale modeluje fikéni svét, v némz je spolecenstvi stabilni a jeho pevny a nezpochybnitel-
ny fad mize byt ohrozen pouze extern€. A to, co nebylo v prvnim dile ani naznakem pfitomno,
totiz narodnost, se nahle stava pro romanovy model spolecnosti dominantnim principem. Jestlize
Kalny proud zobrazoval rozloZenou spolenost bez tadu, Skoda té zemé zobrazuje soudrZnou
spolecnost, v niz se stvrzuje vécnost nacionalné-selského fadu. Narodnost je zde absorpcni silou,
jiz podléhaji vSechny postavy, jez prevrstvuje vSechny potencidlni animozity. V prvni ¢asti
romanu zvolil autor jinou kompozici nez v Kalném proudu: proti Cisté linearité je nyni bohaté
vyuZzito pasmové kompozice, jeZ umoziuje V riznych kontextech a u rtiznych postav neustale
opakovat a variovat tvrzeni, Ze ,,si skoro vSichni rozuméli, a kde jen mohli, pomahali si“.% Prvni
ptle knihy je pravé takto naplnéna vysvétlovanim, zdivodiiovanim a piesvédcovanim, jimz se
Vypravé¢ — vétSinou svymi pfimymi promluvami — snazi pfeklenout jinakost mezi rozvracenou
vesnici Kalného proudu a aktualnim stavem plného srozuméni.

Nahly a nemotivovany nastup porozuméni pro potieby celku neni deklarovan jen u venkovské
komunity jako celku, ale i u Gstiednich postav prvého dilu. Stary hospodai Javiréak nyni jiz ,,vi,
7e ma-li miti Zivot smysl, musi byt zamé&fen k prosp&chu celku*,” a starosta Kloger, vykresleny
Vv Kalném proudu jako zcela negativni osobnost, je nyni pfesvédcen, Ze ,,veSkeré své usili ma
¢lovek zaméFit predevsim k tomu, aby Zil praci pro blaho viech“?” Ctenaf je s timto proméng-
nym stavem véci seznamovan pravé takovymito frazemi, at’ uz vkladanymi do tst postavam, at’
pfimo pronasenymi vypravécem, nikoliv v§ak romanovymi déji, jez jsou spiSe trivialnim zobra-
zenim toho, jak dévecka Maiena hleda a nachazi ,,nahradniho otce pro nemanzelské dité, které
ma se zemielym Hanysem Javirc¢akem. Tato jednota vesnice, jejimuz liceni je vénovana cela
velmi rozsahla expozice romanu, se stava synekdochou jednoty celého naroda, jez je ovSem také
predevsim deklarovana vypravécem.

V romanu existuje napéti mezi licenim jednoty jako promény ¢i vyvoje z diivejsiho neblahého
stavu, jakozto n&jakého usmifeni a napraveni chyb, jez je dano potifebou udrzeni koherence mezi
prvnim a druhym dilem trilogie, a na druhé strané snahou vylozit tuto jednotu spole¢nosti jako
néco v podstaté vééné platného, jako odraz ur¢itého fadu svéta, jenz napf. v uvazovani sedlaka

% F. SMEJA, Skoda té zemé, s. 13.
% TAMTEZ, s. 165.

% TAMTEZ, s. 30.

7 TAMTEZ, s. 73.
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Javiréaka ziskava az podobu mystického ,,zdkona krve a zemé&*“,*® jehoZ je tieba byt poslusen.

Tento rozdil mezi pouhym stavem srozuméni a semknuti a odvékym zédkonem vepsanym do
zivota venkovské komunity je podstatny: ti, co branili srozuméni v Kalném proudu, byli 1idé
vznétlivi, sobeéti, zli, ale ti, co se vymykaji z jednoty v romanu Skoda té zemé, jsou explicitné
pojmenovani jako zradci. Zakon je totiz néco, co predevsim vyzaduje poslusnost; cemu jedinec
nemusi porozumét, ale &im se musi Fdit.” To ukazuje postava Hany Javiréakové® i jejiho dru-
hého manzela Evzena Krause. Tato postava nevérohodné naértnutého ¢eskoslovenského distoj-
nika a némeckého piona® ukazuje, Ze pouha touha po piidé miiZe byt zhoubna, neni-li doplnéna
onou veérnosti a poslusnosti zadkonu. Proti témto zrddctim, zaprodavajicim sebe i narod, zdlraz-
fiuje vypravé¢ opakované u ostatnich postav jejich podiizenost celku a jeho zajmim,* poslus-
nost ukolim, které na né klade: sedlaci sice s povzdechem (,,Skoda té zeme*), ale odpoveédné
obétuji svou ptdu pro pohrani¢ni opevnéni, Libor Javircak i pro kasarna ¢eskoslovenské arma-
dy (,,ted, kdy se jednalo o tak vaznou zalezitost, polozil niiZ na pecen své zemé& a ukrojil ji*),
a ve Vysoké nakonec neni ,,ani jediného ¢lovéka, ktery by se nebyl podvolil kazdému rozkazu,
jeho splnéni 7adé narod a stat.*

Tento tad jednoty je ve Sm&joveé romanu vytvaien z nejriznéjsich ideovych komponent: stoji
zde vyrazné exponované ruralistické ¢i agraristické topoi (hlas zemé&, mystika krve a pudy, kon-
tinuita selského rodu, venkov jedna rodina, srostlost sedldka s rodnym krajem), ale i radikalné
socialisticka kli§é o valce jako investici kapitalistii a nutnosti padu kapitalismu jako takového,
objevuji se aluze na BeneStv projev nad rakvi T. G. Masaryka (pateticka pfisaha vypravéce:
,,Ano, presidente Osvoboditeli, vérni zistaneme...*),** stejné jako tradicionalistické piedstavy
0 spole¢enstvi mrtvych, zivych a nenarozenych. Vypravé¢, ktery v Kalném proudu hodnotil
postavy i udalosti, je ve Skoda té zemé uZ nejen explicitné garantem vyznamové jednoznaénosti
romanovych déju, ale se stava i ideologickym mluv¢im, jenz vypravéni proklada komentari
k mezinarodnépolitické situaci konce 30. let.

Takto koncipovany politicky roman, dovedeny az k Mnichovu, ve svém zavéru pojaty uz spise
jako li¢eni skute¢nych historickych udalosti nez jako rozvijeni vztahd fikénich postav, nemél
samoziejmé v dobé okupace Sanci na zvefejnéni. Ale pfece vstupuje pravé do této historické
situace konce valky a osvobozeni, kdy dochazi k reformulaci narodni identity, kdy se pfedev§im
narod stava ,,adorovanou, zboziiovanou a takika nedotknutelnou svétosti“.* Je proto vypovedi
0 poloving ¢tyficatych let, a nikoliv o poloving let tficatych, kdyz romanopisec stavi pied ¢tena-
fe obraz spoleénosti jako monolitu, kde je myslitelné bud’ jen podtizeni se zajmim celku, jez
jsou nediskutabilni, nebo zrada. Je pfedevsim vypovédi o potiebé takovéto monoliti¢nosti, vizi
nezrusitelné jednoty, jez umozni vzdorovat nepfiteli. Je obrazem toho, co piezije, vytrva, nebot
takto je to piirozené, v souladu s fAdem Zivota. V o¢ekavani pfichodu Némct v zavéru romanu
fikd postava jednoho sedlaka: ,,Mamy tu svoje chalupy a grunty, mamy polnosti a lesy. Dokad’

% TAMTEZ, s. 196.

% grov. Terry EAGLETON, Sladké ndsili, Bro 2004, s. 203. ,[...] zikon nefika nic, s ¢im by bylo mozné

nesouhlasit nebo souhlasit; nemé zadny obsah mimo ¢isté performativni akt stvrzeni své nadvlady. Ma proto

podobu ¢istého nasili a je k argumentim stejné hluchy jako néjaky psychotik.*

Je sice selskou dcerou, ale nerozumi ,,hlasu zemé*, neuvédomuje si, ze zivot je ,,i sebeobétovani a odiikani®,

nechape, Ze je ovladana pieludy. Viz F. SMEJA, Skoda té zemé, s. 200.

Kraus totiz ,,za penize, davané $piony, zapiel v sobé Masaryka a vsadil na Hitlera® (F. SMEJA, Skoda té zemé,

s. 259).

Dokonce i v piibéhové linii osudil nemanzelského téhotenstvi se ,,nahradni otec” Vincek t&si z toho, ze bude

mit potomka, nebot’ se takto bude moci stat ,,platnym ¢lenem lidské spoleénosti® (F. SMEJA, Skoda té zemé,

s. 59).

% F. SMEJA, Skoda té zemé, s. 250, 275.

% TAMTEZ,s. 273.

% Michal PEHR, Metamorfézy ndrodniho. Promény moderniho cesstvi ve tieti Ceskoslovenské republice
(1945-1948), in: R. KUCERA a kol., Identity v &eskych zemich 19. a 20. stoleti: Hled4ni a promény. Praha
2012, s. 195.
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tu budém, budu i ony nade. Nase a eske!“*® Vypravé¢ pak zardmuje tuto promluvu odkazem na
odvéky tad i explicitni vyzvou, jez sméfuje stejné k postavam romanu, jako k modelovému
Ctendfi: ,,(...) v té chvili zaSumeéla pisent zemée a ta slibovala do budoucna pokoj a mir. Jen vydr-
zet...”

Posledni dil trilogie, ObzZaloba, posunuje politizaci narace jesté dale: sledovani historickych
udalosti tésné predvalecnych a pak valeCnych zaujima znatelné vyznamnéjsi prostor nez ve
druhém dile; je realizovano jako politicky komentaf, v némZz zisadni roli hraje vypravécovo
explicitni hodnoceni historickych déjii. Toto hodnoceni ,,velké* historie je neustale opakovano
a ziskava tak funkci pozadi, na némz mé byt rozuméno roménovym déjliim. Pfitom sdm romano-
vy tvar nabyva podoby kronikarského zaznamu, v némz jsou v prosté Casové sukcesi fazeny
udalosti a promluvy postav, doplilované hodnocenim vypravéce, realizovanym na jedné strané
explicitnimi komentafi, na druhé strané Castym uzivanim hodnoticich adjektiv ve vypravéni.
Z4adna udalost, zadn4 postava neni vyiiata z tohoto hodnoceni. Tendence k doslovnosti a ideolo-
gické persvazi zde dosahuje vrcholu, aby byla romanova vypovéd zcela zbavena jakékoliv im-
plicitnosti a interpretaéni otevienosti.

Toto Gsili o jednoznaénost a ideovou spravnost (jez je zcela v souladu s dobovym komunistic-
kym vykladem modernich dé&jin) je oproti roménu Skoda té zemé zbaveno nacionalni schematié-
nosti. Zatimco tam bylo vedeno jasné rozliSeni mezi v§im ¢eskym (,,nerozborna skala“) a né-
meckym (,,zem[¢] zfanatizovanych blazni®), pficemz pohyb mezi témito dvéma entitami mohl
byt jen zradou, v ObzZalobé je moznost jednoznacného narodnostniho klice hodnoceni postav
znemoznéna. Objevuji se zde kladné (nebo aspon nikoliv zaporné) postavy Némcu (sedlak Hans
Adler, vojensky lékar), sama ustfedni zapornd postava druhého i tfetitho dilu, Evzen Kraus,
prochazi jakousi sebereflexi® a nakonec chce piedevsim co nejméné $kodit, a zejména jednota
(Ceského) spoleCenstvi je znejisténa. Pro pochopeni této promény jsou klicové dvé postavy,
které prochazeji vSemi tfemi romany: Hanka Javiréakova (Krausovd) a starosta Kloger. Obé
tyto postavy se ocitaji z pohledu spoleéenstvi (jez ve Smé&jovych romanech miva jakousi kolek-
tivni fe€) v pozici kolaborantii a zradct. A obé odkazuji k proménénému schématu, jez i zde
piepisuje rozestavéni postav — Kloger je zprvu vykreslovan podobné jako ve Skoda té zemé, ale
Vv poloviné romanu se nahle, bez jakékoliv motivace, ocita za hranou, vypravéc jej zacina licit
jako iniciativniho a zikeiného posluhu nacistii.* Naprosto zisadn& je piepsana je postava Han-
ky: ve Skoda té zemé byla vykreslena jako sobecka a svévolnd, coZ ji nakonec piivedlo az ke
zradé po Krausové boku, ale od expozice Obzaloby ji vypravéé li¢i jako vérmou Cesku, zasado-
vou a mravné pevnou odpurkyni nacismu, jako jiz vystfizlivélou Krausovu obét’, ktera vyuziva
svého vlivu k ochrané obyvatel. Piepsani této postavy, které je v pfimém rozporu s druhym
dilem trilogie,” je tieba interpretovat v konfrontaci s Klogerem: oba jsou povazovani za kolabo-
ranty, ale ona se stava aktivni Ucastnici odboje, zatimco on je diky lécce popraven partyzany
jako zradce.

Toto obraceni charakteru postav oproti druhému dilu je tedy soucasti odlisné modelovaného
obrazu spole¢nosti, v némz nejsou kli¢ové apriorni a tradované kategorie (narod, selstvi, vesnic-
k& komunita), spolecnosti, jez nezije napliiovanim vécného fadu, ale takové, v niz je tfeba se

% TAMTEZ,s. 310.

% Druhy dil trilogie vyvolal na rozdil od roménové prvotiny Smé&jovy jen zcela minimalni ohlas literarni kritiky,
coz je predevsim svédectvi o jeho zastaralosti jak literarni, tak tematické v dobé&, kdy préze dominovala
autenticka svédectvi o vale¢nych udalostech.

F. SMEJA, Obzaloba, s. 235: ,Nevétim uz v nic a nikomu... Dal jsem se zldkat jen jednou v Zivoté... A ted’

na to tézce doplacim...“ .
39 e

38

chyby v chronologii (kdy je bitva o Stalingrad v romanovém dé&ji zatazena do roku 1941) nebo faktografii
(kdy jsou gestapu pfipsany uniformy SS), jakoz i dal$i nelogi¢nosti.

Vypravéé li¢i jeji myslenky ve Skoda té zemé jesté pred sezndmenim s Krausem takto: ,,Proto je tfeba mlcet
a vyckavat na piihodnéjsi dobu... Snad se toho jednou piece jen docka. Musi se zmocnit Javiréakova
gruntu... Ma piece na n&j pravo... Ma...“ (F. SMEJA, Skoda té zemé, s. 134).
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aktivné Cinit, takové, ktera uz se nemtize odvozovat od néceho stalého a neménného, ale ktera je
neustalym bojem o uskutecniovani lepsiho svéta, o novy fad. Byt jejim platnym ¢lenem nemtize
byt dano prostym faktem byti n¢kde, ale vyZaduje iniciativu, jednéni, je véci zasluh. Diskredita-
ce a konec postav Klogera, Krause ¢i obecniho policajta Hotnera je ptiznakem konce starého
svéta; tento svét se fyzicky i ideové ocitd v troskdch a na jeho ruindch povstane novy. To je
ilustrovano i v mikroprostoru selského gruntu (Libor Javircak fika: ,,Budé se délat’ potfadek ve
sv&ts... A ja myslim, e i v rodinach...©):*" zatimco v prvém i druhém dile je pohénén selskou
predstavou kontinuity rodu a nerozdilnosti gruntu, v Obzalobé planuje stary Javiréak pofizeni se
svym statkem jiZz nikoliv na té€chto principech, ale podle toho, jak se kdo zaslouzil — svij dil tak
budou brat ti, kdo pracovali, byt’ je to dévecka.

Obzaloba takto zlistava ukotvena v 50. letech, a to nejen ideové€, odkazujic pfimo na posledni
Sm&jtv publikovany roman, budovatelsky Uhor (1960), ale i svou poetikou, ktera se zcela roz-
chézi s prozou 60. let a prolonguje tradici (socialistického) realismu v jeho ,,budovatelské“ po-
dobé¢ se schematizaci ,,pravdy* stojici nad postavami, jejimz zvéstovatelem a garantem je autor-
sky vypravéc. Na druhé strané vSak nékterymi elementy roman vstupuje do diskursu druhé po-
loviny 60. let, zejména v tom, jak tematizuje otazku omyli ¢i selhani a odpovédnosti jednotlivce
tvafi v tvaf moci, tedy hlavni témata bilancni prozy tohoto obdobi. Vicekrat se opakuje
V romanu motiv nespravedlivého vefejného minéni a undhleného soudu nad clovékem, pfili§
jednoduchého vazeni lidského zivota. Ale ptibéhy vSech tii néjak vahavych ¢i rozpolcenych
postav — u nichz je tato problematika patrna a které jsou postavami nejvic exponovanymi —
ukazuji zaroven, ze pies vSechnu komplikovanost zivota zdstava nad nim né&jaka (vlastné meta-
fyzicka) pravda, k niz se ¢loveék svymi ¢iny vzdy n&jak — byt’ tfeba nevédomé — stavi; a touto
pravdou bude nakonec souzen. Maze se mylit a chybovat, jak je lidské,” ale nakonec musi
hledat cestu k této pravdé — jeZ je v tomto romanu ovSem blizka komunistické ideologii. Smé&juv
roman tak vstupuje do rozpravy o vztahu jedince a velkych dé€jin zcela jinak nez proza 60. let,
ktera zvyraznuje individudlni proziti déjinnych zvratl, zbavené ideologického ramce. Je oprav-
néné jej proto také interpretovat jako obhajobu vladnouci ideologie pted jeji relativizaci
Vv soudobé literatute.

Trilogie romand Kalny proud, Skoda té zemé a Obzaloba piedstavuje — bez ohledu na to, Ze
tematicky se soustfedi na 1éta 1933-1945 — vypovéd o obdobi mnohem S§ir§im, o strategiich,
jakymi autor na periferii reaguje na promény literatury, ale pfedevsim na promény historického
kontextu, do n&hoz vstupuje. Cim dal intenzivn&ji vstupuji do piib&hu historické udélosti ve své
regionalni podobé, coz s sebou také nese rostouci miru ideologické persvaze. Ukazuje se, Ze
Sméja snadno podléha diskursivnim tlakiim, snazi se svou beletrii reagovat na dobovou zakaz-
ku; toto vyjednavani v odlisnych historickych situacich méa ovSem odliSnou povahu, jez se vyje-
vuje také na jednom z nejtypiétéjsich rysi Sméjovych romanti — na jejich didakti¢nosti. Zatimco
V prvnim romanu je snaha porozumét skute¢nosti doplnéna spise implicitné snahou né&jak spole-
¢enskou praxi formovat, v dalich roméanech jiz formativni, didakticky aspekt zcela pfevazuje,
tezovitost ptib&ht vystupuje do popiedi velmi zietelné, az v ObZalobé nabyva charakteru legiti-
mizace vladnouci ideologie.

,~Hrabynska“ trilogie tak ukazuje, jaky typ regiondlniho romanu Sméja piSe: zobrazeni regio-
nalnich specifik (od nafe¢i po mistni udalosti, znamé jen v regionalnim povédomi) je spojeno se
snahou komunikovat s literaturou ,,centra“ a konformizovat se se sémantickymi ramci platnymi
v narodni spole¢nosti, coz je pak zdkladem vysokych ambici autora, chtgjiciho se stat soucasti
,velké”, celonarodni literatury, jak o tom vypovida velmi hojné Sméjova korespondence. Neu-

*'F. SMEJA, Obzaloba, s. 316.

“ Setkani Hanky a komunisty Francka Prchaly komentuje vypravée takto: ,.Zivot polozil mezi né n&kolik
obludnych balvant. Nikdo z nich se vSak nepokusil dostat se pies né. Pochopit Zivot i s jeho tezkostmi.
Omluvit chyby, hiichy, prohry i zklamani...“ (F. SMEJA, Obzaloba, s. 251, zvyraznéni MT).
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spéch téchto ambici je spise nez piehlizenim re%ionu centrem dan rysy Sméjovych proz: jejich
schematismem, piili§ odkrytym didaktismem,® fabulatni nedostate¢nosti, malou pozornosti
vénovanou prostiedi, jeZ jde na vrub hypertrofované disputativnosti proz, ¢asto majici az frazo-
vity charakter. Je zfejmym osudem Smé&jova dila, Ze tyto vady mohou byt vyvazeny jen atrakti-
vitou regionalnich naméta a jazykovych specifik — coz je ovS§em mozné jen v regionalnim re-
cepénim ramci, v némz tak autor navzdory svym ambicim ziistava uvéznén.

Mgr. Martin Tichy, Ph.D. (martin.tichy@fpf.slu.cz), Ustav bohemistiky a knihovnictvi, Slezska
univerzita Opava

Summary
Sméja’s Silesian Trilogy: Strategies of Rewriting

The study analyses three novels of regional writer from Opavian Silesia Fran Smé&ja: Troubled
Stream (Kalny proud, 1933), What a Pity of the Country (Skoda té zemé, 1947), Accusation
(Obzaloba, manuscript 1968), trilogy from fictional Silesian village Vysoka, based on the model of
Hrabyné. Since the individual novels represent different stages of the author’s work, the analyses
allow the formulation of results true for Smé&ja’s prose as a whole. The time distance among the indi-
vidual novels of the trilogy shows as tension between the need of coherence of the whole trilogy and
the necessity to reflect the different social and literary situation, which keeps disturbing the need of
coherence. As a consequence of this tension the original plan in the second and third novels of the
trilogy had to be ,,rewritten”.

Novel Troubled Stream continues in the line of Czech realistic-naturalistic rural prose and at the
same time it stresses literariness by its expressive imagery; it is a novel portraying crisis without
obvious pretence of ideological interpretation and solution. In the following two novels the expressi-
vity disappears and both the texts become more political and explicitly ideological novels. What
a Pity of the Country is filled with (rurally) nationalistic ideology, Accusation with communistic
ideology and official interpretation of modern history. Thus the regionalism of Sméja’s novels is
connected with the effort to communicate with literature of ,.centre” and conform to semantic fra-
meworks valid in the national society.

Sméja’s prose has characteristics which caused its failure outside regional reception framework:
schematism, didactism, fabulation insufficiency, little attention paid to surroundings and also its
grandiloguence.

43 Na to autora upozoriioval v korespondenci vicekrat i Petr Bezru¢, nad romanem Pod klenbou dni (1944) velmi

pfesné poznamenal: , Kniha pfipomina pouc¢né a Gcelné spisy let davno minulych* (dopis z 16. 3. 1944, PPB,
f. 24a, inv.¢. 37/69/300).
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 65/2016

Hana Komarkova

SEZNAMY VRATISLAVSKYCH MESTSKYCH RADNICH A PRISEDI-
CICH MESTSKEHO A DVORSKEHO SOUDU JAKO PRAMENY PRO
POZNANI STRATEGII VLADNOUCICH ELIT MESTA

Abstract

The Among the documents preserved in the local archive (Archiwum Panstwowe we Wroctawiu) within the col-
lection of deeds issued by municipal and local government, list of assessors of The Feudal Court (Hof oder
Mannengericht) from 1380 till 1611 can be found. The interconnection of this institution bound to the
., Hauptmann** of Wroctaw office with interests, aspirations and activities of representatives of “governing eli-
tes” of Wroctaw townsmen is obvious even from a cursory glance at the constitution of the boards. Selected
townsmen were members of the tribunal every year throughout its existence. The possibility to compare the lists
of townsmen participating in the above mentioned Board on the Court level and lists of councillors and as-
sessors of Wroctaw preserved for years 1287-1744 enables the study of involvement of the most influential
townsmen families in both the institutions, both fields of administration. Thus the comparison of representation
of individual families in the bodies governing municipal government and in the feudal institution may uncover
the methods Wroclaw elite used to maintain their influential position within the urban community. The following
lines should contribute to such considerations. Based on the analysis and comparison of both the lists we will
attempt to evaluate the benefits of such sources for monitoring the mechanisms of the creation and preservation
of governing elites and their strategies.

The thorough analysis of the list of assessors of The Feudal Court will be complemented with the comparison of
representation of selected Wroctaw townsmen families, which, based on the previous research, could be consi-
dered part of the governing elites or council patriciate, in the bodies of municipal government according to the
preserved as well as edited lists of councillors and assessors. The time interval of the research is determined by
the extent of the first mentioned source, i.e. list called ,, Hof oder Mannengericht* including years 1380-1611.
The comparison of changing or repeating names of the representatives of individual families in both the mentio-
ned lists will become the basis for considerations concerning mechanisms used for genesis and strengthening
the elites and not only on municipal institutional level.

Keywords: urban elites, Wroctaw, municipal self-government, supreme law court of Principality, middle ages,
early modern era

Uvazujeme-li nad povahou pramend, které ma moznost badatel zabyvajici se nejvyssimi
vrstvami stfedoveéké méstské spolecnosti studovat, dojdeme k zavéru, Ze se jedna o znacné
monotematickou skupinu dokumentd pfevazné ufedni provenience. Typicky pfislusnik
vyssich vrstev méstanstva participujici na chodu obce, zasedajici v nékterém z jejich fidi-
cich ¢i soudnich organt a vykazujici ve vEtsi (¢i mensi) mife uspé$nou hospodaiskou akti-
vitu je ,,zachytitelny* napt. v méstskych knihach prostfednictvim zapisti prevodu majetku,
nejruznéjsich smluv (kupnich, svatebnich), zavéti apod., v agendé méstského soudu (spory)
¢i v aktech vychazejicich z plisobnosti nékteré ze zminovanych instituci méstského sprav-
niho aparatu. Analyza zptisobl udrzovani a posilovani vlastniho postaveni a zajistovani
perspektivy pro budouci pokoleni — tedy souhrnné analyza mocensko-politickych strategii —
nejbohatSich a nejvlivnéjSich méstanskych rodin musi proto vychazet pravé z takového
pramenného materialu.

Jednou z moznosti, jak v praxi sledovat uplatilovani a porovnat efektivitu strategického
jednani na poli mocenském i politickém je jisté komparace pomérného zastoupeni jednot-
livel — ¢lent dané méstanské rodiny — Vv nejvyssich organech méstské samospravy i samot-
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nych ufednickych kariér jednotlivych piislusnikil vladnoucich elit mésta.> V piipadé téch
vratislavskych se naskyta prilezitost rozsifit toto srovnani i na Uroven instituci zemské
spravy, na jejichz chodu a fizeni vratislav§ti méstané participovali. Nasledujici tvahy se
zaméii na predstaveni moznosti badatelského vyuziti seznamt ¢lend ufednickych kolegii
(na urovni zemské spravy i méstské samospravy) pro sledovani strategii vladnoucich més-
tanskych elit.

Pozastavme se vSak nejprve nad samotnym pojmem ,,vladnouci (¢i vladni) elita” a jeho
definici v kontextu stfedovéké mést'anské spolec“:nosti2 i dosavadniho badani. Pojem ,,elita“
nevychazi z dobového pojmoslovi, ani zoborové terminologie. Jeho plvod lezi
Vv sociologickém badani 19. stoleti a za ptivodce teoretické koncepce spolecenskych elit je
povazovan V. Pareto, jehoz pojeti ,vladnouci elity” svou univerzalnosti nahrazuje
V historickych studiich orientovanych na vyzkum mimo-fi§skych méstskych spolec¢nosti ve
sttedovéku ponékud zavadgjici termin ,patriciate.®

K otazce vymezeni elit méstské spoleCnosti ve stiedoevropském prostoru se naposledy
vyjadrily elity badatelské v ramci konference ,Elity miast w $redniowieczu i epoce
nowozytnej - Pochodzenie, narodowo$¢, mobilno$é, mentalnosé“.* Celkové vyznéni dvou-
denniho krakovského symposia zaméfeného na situaci ve ttech vyznamnych stredoevrop-
skych centrech, Praze, Norimberku a Krakové, lze shrnout vyrokem videfiského badatele
Matrina Scheutze, ktery s nadsazkou uzaviral jiz prvni pfedneseny piispévek: ,Historici
a histori¢ky to s elitami nemaji jednoduché!“> K vicemén& shodnym zavérim o kompliko-
vanosti vymezeni elity uvnitf méstské spole¢nosti dosel pro ¢eské a moravské prostiedi ve
své souhrnné studii i Martin Nodl;® aplikace jakychkoliv zobeciiujicich parametri (ptvod,
majetek, politickd angazovanost, pravni i socidlni uzavienost, provéazanost s cirkevnim
prostiedim) vychazejicich z terminologie odvozené ze situace v fiSskych méstech je mozna
pouze s ohledem na specifi¢nost jednotlivych méstskych celkt i regionu a pouze za pred-
pokladu komparace. Tento fakt 1ze vztahnout nejen na Ceské prostiedi, ale obecné na mésta
stitedoevropského prostoru mimo fisi (tedy 1 na stfedovékou Vratislav). Vyraznym limitem
pro uréeni metodologickych vychodisek je pro nas kromé uvedené specificnosti socialné-
ekonomického prostedi s ni souvisejici a z ni ¢asteéné vychazejici uz zminéné dochovani
prament a jejich povaha. Uvedena terminologicka nejednoznacnost pii oznacovani nejbo-

K pouzivanému pojmu ,,vladnouci (nebo vladni) elita” viz dale.

Je-li v textu uZito na nékterych mistech oznaceni ,,méstska“ a jinde pouze ,,mé&$t'anska“ spole¢nost, jedna se
Vv zasadé o synonymni vyrazy. Povazuji nicméné za nezbytné zdlraznit, zZe vyrazem ,méstska spole¢nost™
rozumim celkové slozité stratifikovanou skupinu obyvatel stiedovékého mésta, zatimco spolecnost
-métanska“ zahrnuje pouze ty vrstvy méstského obyvatelstva, jez se mohly vykazat méstskym pravem.
Jedna se tedy o blizsi urceni z hlediska pravné-socialniho.

K otazce pouzivani pojmu ,.patriciat”, ,radni vrstva“, ,radni rody*“ apod. v ¢eské produkci a v souvislosti
s prostfedim Kutné Hory Toma§ BOROVSKY, Patricidt nebo radni vrstva? Kutnd Hora v predhusitském
obdobi, in: Kralovska a poddanska mésta od své geneze k protoindustrializaci a industrializaci, Ostrava —
Novy Ji¢in — Pfibor 2002, s. 87-101. V piipad¢ pojmu ,,patriciat* zdtiraznéme jeho pravni vyluénost, s niz se
Vv podobné formé u mimo-fisskych mést setkdvame jen ojedinéle. Rozdily panujici ve vyznamu slova
patricij* pro fisské a mimo-tisské prostfedi nebyly ani mezi polskymi badateli mnohdy dostatecné
reflektovany. Viz pravé Tomas BOROVSKY.

Konference ,Elity miast w $redniowieczu i epoce nowozytnej — Pochodzenie, narodowos¢, mobilno$é,
mentalno$¢* konana ve dnech 16.—17. fijna 2014 v Krakové.

Martin SCHEUTZ, Elity miejskie w Sredniowieczu i epoce wczesnonowozytnej jako problemw historiografii
miejskiej; prispévek piedneseny na konferenci ,Elity miast w $redniowieczu i epoce nowozytnej —
Pochodzenie, narodowo$¢, mobilnos¢, mentalno$¢* konané ve dnech 16.—17. fijna 2014 v Krakove.

Martin NODL, Elity v ceskych a moravskych pozdné stiedovékych méstech jako badatelsky a interpretacni
problém, in: Prazské méstské elity stfedoveéku a raného novoveéku — jejich promény, zazemi a kulturni profil
(Documenta Pragensia XXII), Praha 2004, s. 23-49.
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hatSich a nejvlivnéjsich vrstev stfedovékého méstského obyvatelstva se potom promita i do
teoretickych vychodisek praci ¢eskych a polskych badateld. ’

Na vytvareni teoretického zakladu pro studium mé$tanskych elit v Ceské historiografii se
podilela cela fada historik®i, zmifime napf. prace J. Cechury, J. Meznika, F. Hoffmanna,
K. JiZové, M. Musilka, M. Nodla & L. Sulitkové.® Pro vratislavské prostiedi se méstan-
skymi elitami v sougasnosti zabyvaji M. Golifski nebo Klara Kaczmarek-Patralska.’ Ele-
mentarni praci v oblasti zkoumani fenoménu spolecenskych elit stiedovéké Vratislavi vak
predstavuje dosud nepiekonana syntéza G. Pfeiffera'® z konce 20. let minulého stoleti za-
chycujici vyvoj v ¢asovém rozmezi pfiblizné od poloviny 13. stoleti do roku 1526. Jesté
pred nim se na spravni d&jiny mésta Vratislavi a na genezi a fungovani vratislavského mes-
tanstva zamé&fil v ndkolika studiich H. Markgraf®’, ktery je také autorem uvodni studie
k edici soupisu vratislavskych radnich od roku 1287 vydaného spolu s O. Frenzelem v roce
1882.2 V 50. letech minulého stoleti se ve své genealogicky orientované studii elitim vrati-
slavského mé&stanstva vénoval Hans Jiirgen*,

K pomérné dobfe zastoupenym patii v polské historiografické produkci v oblasti badani
nad méstskymi elitami studie zabyvajici se méstanstvem stiedovékého Krakova. Vyvoj
krakovskych m&stanskych rodin ve sttedovéku sledovali napt. Stanislaw Kutrzeba®, Jan
Ptasnik™ nebo novéji Jerzy Rajman.'® Podobna je i situace pruskych mést.”’

K pojmoslovi a ptedchozimu vyzkumu vladnoucich elit ve méstech stiedovéku a raného novovéku v polské
historiografii viz napt. Henryk SAMSONOWICZ, Uwagi nad srednowiecznym patrycjatem miejskim
w Europie, Przeglad Historyczny 49 (&. 3), 1958, s. 574-584; Roman CZAJA, Patrycjat starego miasta
Torunia a starego miasta Elblgga w Sredniowieczu, in: Elity mieszczanskie i szlacheckie Prus Krolewskich
i Kujaw w XIV-XVIII wieku, Torun 1995, s. 13-47; a nize. K diskuzi nad problematikou terminologie
a konkrétné oznacovani hornich spolecenskych vrstev stfedovéké méstské spole¢nosti jiz napt. Jaroslav
MEZNIK, Z problematiky stredovékého patricidtu, Ceskoslovensky Gasopis historicky (dale CSCH) 11 [61],
¢. 5, 1963, s. 628-637; nebo nejnoveji Josef KADERABEK, Horni vrstva méstanské spolecnosti v domaci
historiografii pozdniho stredovéku a raného novovéku. Nastin terminologie a dalSich sméri bddani,
Historicka demografie 36, ¢. 1, 2012, s. 25-40.

Alespon u posledné jmenovanych zmifime; Martin NODL, Elity v ceskych a moravskych pozdné stiedovékych
mestech jako badatelsky a interpretacni problém, in: Prazské méstské elity stiedoveku a raného novoveku,
Praha 2004, s. 23-49., Ludmila SULITKOVA, Méstské elity ve stedovéku a raném novovéku (na prikladu
moravského krdlovského mésta Brna), in: Jiti Hanzal — Ondfej Sefeik (edd.), Sriaty Prajz. Erich Sefcik
(1945-2004). Sbornik k nedozitym 65. narozeninam historika a archivaie, Praha 2010, s. 29-48.

Viz napf. hesla tykajici se vratislavskych méstanskych rodin v Encyklopedia Wroctawia, edd. Jan
HARASIMOWICZ — Wiodzimierz SULEJA, Wroctaw 2006.

Gerhard PFEIFFER, Das Breslauer Patriziat im Mittelalter, Breslau: Darstellungen und Quellen zur
schlesischen Geschichte. Hg. v. Verein fiir Geschichte Schlesiens. Bd. 30, 1929, 15 + 412 s.

11 Hermann MARKGRAF, Zur Geschichte des Breslauer Kaufhauses, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte
von Schlesien 22, 1888, s. 249-280.

Breslauer Stadtbuch enthaltend die Rathslinie von 1278 ab und Urkunden zur Verfassungsgeschichte der
Stadt, Codex Diplomaticus Silesiae 11 (dale CDS 11). Hgg. von Hermann MARKGRAF und Otto FRENZEL;
Breslau 1882.

Hans JURGEN; Herkunft und Verbleib Breslauer Ratsfamilien im Mittelalter, eine genealogische Studie, in:
Jahrbuch der Schlesischen Friedrich — Wilhelms — Universitit zu Breslau, Band III, Wiirzburg/Main: Holzner
— Verlag 1958, s. 111-135.

¥ Stanistaw KUTRZEBA, Historia Rodziny Wierzynkow, Rocznik Krakowski, 1899, s. 9-88.

5 Jan PTASNIK, Studia nad patricyatem krakowskim wiekéw Srednich (I. + II.), Rocznik Krakowski, 1913,
s. 23-95; 1914, s. 1-90.

Jerzy RAIMAN, Z badaii nad mieszczanami gérnoslaskimi w $redniowiecznym Krakowie, in: Studia SI.,
Opole 1990, s. 205-222.

Z novéjsich praci mizeme zminit napf. studii R. CZAJA; Patrycjat starego miasta Torunia a starego miasta
Elblgga; nebo nejnovéji Anna KARDAS, Eskenowie w XV-XVIII wieku. Awans, trwanie i upadek rodziny
patrycjuszowskiej z Torunia, Toruii 1999; TAZ, Patrycjat czy elita wladzy. Wstep do rozwazar nad toruriskg
grupq rzqdzqeq w XVII i poczgtkach XVIII wieku, Torun 2002; TAZ, Elity wladzy w Toruniu w XVII wieku.
Mechanizmy ksztaltowania si¢ i wymiany grup rzqdzqcych, Torun 2004; Wiestaw DLUGOKECK]I, Elita
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Na bohatou tradici badani nad méstanskymi elitami pruskych mést ve stiedovéku a na
pocatku novovéku mohl ve svych studiich navézat polsky historik Krzysztof Mikulski.™®
Jeho prace zamétena na analyzu vyvojovych trendii a zmen uvnitt ,,vladnoucich elit™ prus-
kych mést sledujici jejich fungovani v ramci fidicich struktur méstské samospravy od 13.
do 18. stoleti jakozto proces tzv. ,,dlouhého trvani“*® se stala hlavnim zdrojem inspirace
a vychodiskem pro nasledujici strany. Mikulski se pokusil na piikladu t¥i velkych pruskych
mést, Gdansku, Torun¢ a Elblagu, a to na zaklad¢ rozboru soupist radnich a purkmistrii
s ohledem na dynamiku vyvoje jednotlivych méstskych obci, jejich tidicich struktur, poli-
tické i ekonomickeé situace, zachytit a porovnat obecné vyvojové tendence ve vladnoucich
vrstvach méstské spolecnosti. Pro oznaceni této skupiny méstského obyvatelstva pouziva
oznaceni ,,vladnouci elity (polsky ,.elity wladzy*), pficemz oznaceni ,,patriciat ponechava
pouze pro predstavitele rodin, z jejichz stiedu se rekrutovali v prub&hu sledovaného obdobi
3 a vice radnich, tedy patriciat ve smyslu ,,stary patriciat“.?> Mikulski sledoval podil jednot-
livych rodin na vladé ve mésté, miru koncentrace ,,vlady* (moci) v rukou jednotlivych
prislusniki méstanskych elit v pribéhu nckolika staleti, porovnaval promény v fadach
méstand pruskych mést zasedajicich v radé po vice generaci, dopady, jaké mély hospodar-
ské, politické i socialni ,krize“ na genezi poméru ve vladnoucich vrstvach, nerovnomérné
probihajici procesy ,,uzavirani se“ m&tanskych elit a jejich destrukci zpisobenou zménami
spolecenskych pomért. Pro zvolenou analyzu dvou vratislavskych soupisi ufednickych
kolegii byly nejpodnétnéjsi jeho uvahy nad moznostmi, jaké obecné skyta sledovani fluktu-
ace uvnitt méstskych vladnoucich elit prosttednictvim zaznami o jejich participaci v fadach
predstavitel méstské samospravy. Mimo vyuziti v oblasti zkoumani vyvoje, ustalovani
a stiidani vladnoucich méstanskych vrstev lze podle Mikulského totiz podobny vyzkum
vyuzit jako odrazovy mistek pro analyzu ,zpiisobii obrany ziskanych pozic*®, tedy pro
analyzu strategii jednotlivych rodin.

Vratme se ale k situaci ve Vratislavi. Jak tedy definovat, nebo 1épe — omezit a oznacit,
pro nase potfeby skupinu osob v uréitém ekonomickém a politickém postaveni
a s politickym vlivem vyplyvajicim z rozhodovaci pravomoci nad obci nebo podilu na ni,
jejiz Elenové volili ur€ité postupy, nasledovali uréita schémata a taktizovali v z4jmu zacho-
vani vlastniho postaveni i postaveni budoucich generaci? Pro oznaceni takové skupiny
obyvatel stfedovéké Vratislavi bude v nasledujicich tvahach pouzit po vzoru polskych
badateltl pojem ,.elita wladzy“, mocenska nebo vladni elita, jimz se rozumi méstanské
rodiny podilejici se na vykonu moci prostiednictvim zastoupeni ve spravnich a rozhodova-
cich organech méstské i zemské spravy a vykazujici se adekvatnim nemovitym majetkem

wiadzy miasta Malborka w Sredniowieczu, Malbork 2004. Soustavné se na problematiku Kralovskych Prus
a méestanskych elit jejich velkych mést zaméfuje torunsky historik Krzysztof MIKULSKI (viz dale).

K. MIKULSKI, Elity wtadzy wielkich miast pruskich w XIII-XVIII wieku, in: Genealogia — rola zwiazkow
rodzinnych i rodowych w zyciu publicznym w polsce $redniowiecznej na tle pord6wnawczym, Torun 1996,
s.311-330; TYZ, Wymiana elity wladzy w Toruniu w drugiej polowie XV wieku, in: Elity mieszczanskie
i szlacheckie Prus Krolewskich i Kujaw w XIV-XVIII wieku, Torufi 1995, s. 51-93. Krzysztof MIKULSKI —
Jerzy DYGDALA, Zmiany w elicie wladzy Prus Krélewskich w XV-XVIII wieku. (Drogi awansu, trwania
i upadku), in: Szlachta i ziemianstwo na Pomorzu w dobie nowozytnej XVI-XIX wieku, Torun 1993, s. 7-29;
K. MIKULSKI, Przestrzen i spoteczeristwo Torunia od korica XIV do poczqtku XVIII wieku. Torun 1999;
TYZ, Pulapka niemoznosci. Spoleczeristwo nowozytnego miasta wobec proceséw modernizacyjnych (na
przykiadzie Torunia w XVII i XV wieku), Torun 2004.

K. MIKULSKI, Elity wiadzy. Tam také blize ke stavu badani a tradici zkoumani pruskych meéstanskych elit
V polské a pruské historiografické produkci.

Viz K. MIKULSKI, Elity wladzy, s. 318. Pro sledovani vyvoje pojmoslovi v oblasti zkoumani méstanskych
elit v polské historiografické produkci viz napt. W. DLUGOKECKI, Elita wiadzy miasta Malborka, s. 7-9;
nebo R. CZAJA, Patrycjat starego miasta Torunia a starego miasta Elblgga, s. 13 a nasl.

2 K. MIKULSKI, Elity wladzy, s. 321.
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(ptisedici manského soudu byli povinni se prokdzat pozemkovym vlastnictvim v knizectvi,
viz dale). Rozhodujici bude tedy podil na vykonu spravy ¢&i samospravy, podil na politické
moci (a s tim samoziejmé souvisejici dohledatelnost ve sledovanych pramenech). Souvis-
lost hospodaiskych aktivit a vy$e majetku s politickou angazovanosti pfislusnika vratislav-
skych mocenskych elit 1ze pozorovat v pfipadech, kdy vlivem ztraty politickych pozic doslo
i k postupné ztratd pozic v ekonomické oblasti a naopak.?? Pominuta tedy bude otézka
pravniho ukotveni jejich postaveni (viz pojem ,,patriciat“?®). Vzhledem k uelu provadéné-
ho vyzkumu — sledovani strategického jednani méstanstva — pak bude pozornost vénovana
prednostné rodindm zastoupenym ve sledovanych spravnich organech po vice nez jednu
generaci (pro ty z nich nejéetnéji zastoupené mtizeme pouZit pfiléhavéjsi oznaceni ,,dlou-
hodobé vladnouci elita®). V jednotlivych ptipadech lze ovSem piedpokladat uplatiovani
ur¢ité formy strategického jednani pro udrZeni (byt’ ne stejnych, tedy alespori srovnatel-
nych) mocenskych pozic i u rodin, u nichz se zastoupeni v fidicich a spravnich organech
mésta omezuje pouze na jednu generaci.”*

Nyni jiz k samotnému pramennému materidlu. Ve fondu mésta Vratislavi ulozeném
vV taméjS§im Archiwum Panstwowym se dochoval v oddilu akt pochazejicich z plisobnosti
méstské spravy a samospravy seznam prisedicich manského ¢i dvorského (Hof oder Man-
nengericht) soudu z let 1380 az 1611.% Provézanost pisobnosti této instituce spjaté tzce
s Gifadem vratislavského hejtmana se zajmy, aspiracemi a ¢innosti vrcholnych predstavitel
tzv. viadnoucich elit vratislavského méstanstva je patrna jiz pfi prvnim zb&éZném pohledu
na slozeni jednotlivych kolegii. Po celou dobu existence tohoto tribunalu v nich zastavalo
kazdorocné pozici n¢kolik vybranych méstani. Diky moznosti porovnat seznamy méstanti
participujicich ve zmifovaném soudnim sboru na dvorské urovni s podobnymi soupisy
radnich a pfisedicich mésta Vratislavi dochovanymi kontinualng pro 1éta 1287-1741% Ize
sledovat zapojeni nejvlivnéjsich méstanskych rodin do obou instituci, do obou oblasti spra-
vy. Komparace zastoupeni jednotlivych rodin a jejich reprezentantd v organech fidicich
méstskou samospravu a v instituci s celozemskou pasobnosti®’ tak miZe rozkryt zpasoby,

2 Napt. rodina Dompnigi, viz dale.

% T. BOROVSKY, Patricidt nebo radni vrstva?, s. 88, pro prostiedi Rise viz Eberhard ISENMANN, Die
Deutsche Stadt im Mittelalter, 1150-1550, Wien — K6hIn — Weimar 2012, zejm. s. 263-280 a 690 a nasl.
Uved'me na tomto misté piiklad rodiny vratislavského obchodnika se suknem Marka Beckensloera, jehoz
zmitiuje Karl BORCHARDT, Handel i polityka w péznosredniowiecznym Wroctawiu, Slaski Kwartalnik
Historyczny Sobotka, r. LXI (Nr. 2), 2006, s. 249-257, ktery po svém kratkodobém angazma ve vratislavské
méstské radé (1439-1442) skoncil v disledku pro n&j nepfiznivé politické i ekonomické situace neslavné svij
zivot ve vézeni, jak uvadi Borchardt. S jeho potomky se pak ale v pozici vysokych cirkevnich hodnostait
setkavame ve vysokych diplomatickych funkcich (nejstar$i Hieronymus u dvora Ladislava Pohrobka,
nejmladsi Jan ve sluzbach MatyaSe Korvina). Z toho tedy vyplyva, ze pfestoze osobou jejich otce zac¢ina
i kon¢i kratka éra Beckensloeri v pozici vladni (a v souvislosti s tim i ekonomické) elity Vratislavi, dokazala
strategicka opatfeni Marka Beckensloera (vzdélani pro syny) zajistit do budoucna roding silny vliv na pomeéry
v zemi. K osudim rodiny Beckensloher napt. Joseph GOTTSCHALK, Der Breslauer Johannes Beckensloer
(1489), Erzbischof von Gran und Salzburg, Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte 27, 1969, s. 98-128;
Oskar PUSCH, Die Breslauer Rats- und Stadtgeschlechter in der Zeit von 1241 bis 1741, t.l
(Veroffentlichungen der Forschungsstelle Ostmitteleuropa an der Universitit Dortmund. Reihe B), Dortmund
1986; Rudolf STEIN, Der Rat und die Ratsgeschlechter des alten Breslau, Wiirzburg 1963.

Archiwum Pafistwowe we Wroctawiu, Akta miasta Wroctawia, sygn. 454 Verzeichnis der Mitglieder des
Hoff- oder Mannengerichtes auf der kaiserlichen Burg zu Breslau 1380-1611; (dale jen Verzeichnis der
Mitglieder).

Archiwum Panstwowe we Wroclawiu, Akta miasta Wroctawia, sygn. 895, Consules et scabini (...) 1287—
1741; (dale jen Consules et Scabini). Editovano; Breslauer Stadtbuch enthaltend die Rathslinie von 1278 ab,
CDS 11, Hgg. von H. MARKGRAF und O. FRENZEL; Breslau 1882.

O teritoridlnim rozsahu pravomoci vratislavského dvorského soudu viz Ewa WOLKIEWICZ, ,, Capitaneus
Silesiae “. Krélewscy namiestnicy ksiestwa wroclawskiego i Slgska w XIV i XV wieku, in: A. PIENIADZ-
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jaké pfislusnici vratislavskych méstanskych elit vyuzivali za Gc¢elem udrZeni si vlivnych
pozic v ramci méstské komunity. Na zaklad€ analyzy a srovnani obou prament se pokusme
zhodnotit piinos takové komparace pro sledovani mechanismii utvareni a udrzovani vlad-
noucich elit, jejich strategii i sloZeni.

Analyzu seznamu piisedicich manského soudu doplni porovnani zastoupeni jednotlivcl
z fad vybranych vratislavskych méstanskych rodin nalezicich k dlouhodobé vladnoucim
elitdm v organech méstské samospravy podle dochovanych i editovanych soupist radnich
a piisedicich. Casové rozmezi vyzkumu je pfitom uréeno rozsahem prvniho z uvedenych
pramend, tedy seznamu oznaceného jako ,,Hof oder Mannengericht zahrnujiciho léta
1380-1611. Porovnani stfidani se ¢i naopak opakovani se jmen zastupct jednotlivych rodin
V obou uvedenych soupisech poslouzi jako vychodisko k uvahdm nad mechanismy uplatiiu-
jicimi se pfi genezi a upeviiovani jejich postaveni.

Pfi analyze soupist radnich, pfisedicich méstského i manského soudu je tfeba brat
v tvahu skute¢nost, ze se v pfipadée téchto organti jednalo o dynamicky se vyvijejici institu-
ce, jejichz podoba, pocet ¢lend a jejich usporadani i vyznam v ramci kolektivli se proméno-
val v dusledku politického a spravniho vyvoje uvnitt i vné méstskych hradeb. Ambici na-
sledujiciho pramenného rozboru neni zevrubny vyzkum vyzadujici sledovani spravnich ¢i
politickych promén Vratislavského knizectvi a fidicitho aparatu samotné Vratislavi, jejich
odraz ve fungovéni uvedenych kolegii je nicmén& nutné zohlednit.” Podobn& podstatna se
vV tomto ohledu jevi i otazka provazanosti mé&stského organismu a vratislavskych mé&stant
hajicich zajmy celku — mésta Vratislavi s hejtmanskou (¢i zemskou) spravou. Také vyvoj
tohoto fenoménu se jiz stal pfedmétem avah badateld z fad polskych i ¢eskych historiki.”
Nyni se v§ak pokusime zaméfit podrobnéji na situaci jednotlivych mést'anskych rodin.

Konstituovani se hejtmanského zfizeni ve slezském prostoru v obdobi panovani Jana Lu-
cemburského predstavovalo kontinualni navazani na ptedchozi tendence ve spravnim vyvo-
ji Ceskych zemi.** Komplexni pohled na povahu funkce, teritoridlni rozsah pravomoci,
financovani ¢i zplsoby volby a dosazovani tohoto zemépanského tiednika- vratislavského
hejtmana, s jehoZ existenci se ve slezském (vratislavském) prostiedi setkavame od prvni

SKRZYPCZAK — M. R. PAUK (edd.), Monarchia w $redniowieczu — wladza nad ludzmi, wiladza nad
terytorium. Studia ofiarowane Profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi, Warszawa — Krakow 2002,
s. 169-225 (zejm. s. 185-186).

Zasadni praci pro sledovani vyvoje méstské samospravy ve stiedoveéké Vratislavi stile predstavuje
monografie Theodor GOERLITZ, Verfassung Verwaltung und Recht der Stadt Breslau, Wiirzburg 1962.
Zékladni ptehled v tomto ohledu poskytuji jiz H. MARKGRAF a O. FRENZEL v tvodni studii k edici
Breslauer Stadtbuch enthaltend die Rathslinie von 1278 ab, CDS 11, Breslau 1882. Obdobim pfed tficetiletou
valkou ¢i pozdg€jsim piipojenim mésta k pruskému zaboru v poloviné 18 stoleti zpracovavaji nékteré dilci
prace, napt. G. DIERFELD, Rat und Gemeinde in Breslau vor der preufSischen Besitzergreifung, Breslau
1909; R. STEIN, Der Rat und die Ratsgeschlechter des alten Breslau, Wiirzburg 1963; F. TURK, Die
Entstehung und Entwicklung des Biirgermeisteramtes in Breslau. Unter Beriicksichtigung von Tochterstddten,
1937. V soucasné dobg se na tuto tematiku zaméfuji napf. Mateusz GOLINSKI ¢&i obecné v celo-slezském
méfitku E. WOLKIEWICZ (Urzednicy i stuzby municypalne w miastach péznosredniowiecznego Slgska,
2006).

Tuto problematiku zpracovali ve svych studiich napt. E. WOLKIEWICZ, Capitaneus Silesiae; nebo na ni
navazujici Martin CAPSKY, He]tmansky urad v polztzckych aspiracich pozdné stiedoveké Vratislavi, in:
Lenka BOBKOVA — Martin CAPSKY — Irena KORBELAROVA (edd.), Hejtmanska sprava ve vedlejsich
zemich Koruny ¢eské, Opava 2009, s. 84-85.

K samotnému vyvoji ufadu v rdmci spravniho systému geskych zemi viz napf. Irena KORBELAROVA,
Hejtmanska sprava ve Slezsku na pozadi specifické iizemné spravni struktury zemé. (Nékolik pozndmek
k tématu), in: L. BOBKOVA — M. CAPSKY — I. KORBELAROVA (edd.), Hejtmanské sprava ve vedlejsich
zemich Koruny ¢eské, Opava: 2009, s. 11-23.
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poloviny 14. stoleti, poskytla polska historitka Ewa Wotkiewicz.** Vedle celé fady kompe-
tenci vyplyvajicich z pozice vratislavského hejtmana jakozto povéfeného zastupce panov-
nika hajiciho zajmy vladce na svéfeném tizemi nesl s sebou vykon uvedené funkce i nutnost
koexistence (stfidavé konkurence i kooperace) s pomérné silnou, politicky ambicidzni
a z hlediska hospodatského vyznamu klicovou Vratislavi.

Pomér mezi ufadem vratislavského hejtmana a méstskou samospravou byl ovliviiovan na
jedné strané oslabovanim ¢i posilovanim centralni moci a pozice panovnika, proménami
jeho politickych zaméra a celkovou zahrani¢né-politickou situaci, na strané¢ druhé potom
mocenskymi ambicemi metropole, snahou Vratislavskych uplatnit se jako rozhodujici ¢ini-
tel nejen v otazkach tykajicich se vratislavského kniZectvi, ale celého Slezska.* Konkrétng
se pfitom mohlo jednat o problém s piekryvanim pravomoci hejtmana a rady, jak o tom
hovoii Wolkiewicz,® ¢&i o jakousi formu konkurence v souboji 0 vliv a postaveni v cele
zemské reprezentace. Problematika preference a vzajemné nadfazenosti obou sfér spravy
v oblasti rozsahu kompetenci a komunikace s centrem patii k zdsadnim otazkam spravniho
vyvoje slezského prostoru.®* Svou roli sehravaly jisté i aktualni z4jmy méstand a jejich
souznéni ¢i stietavani se se zajmy osoby samotného kralova zastupce. Specificka situace
vrcholici (nejprve prechodnym, pozd&ji definitivnim) pfenesenim Gfadu na méstskou obec,
respektive na jeji politickou a spravni reprezentaci podminovala utvafeni vzajemného vzta-
hu obou struktur. Nasledujici ivahy se na problematiku zaméii z hlediska personalniho
obsazeni ufadu, pfi némz hraly roli vedle celospoledenské situace pravé i ony osobni moti-
Vy — snahy o prosazeni se a udrzeni si spolecenského vlivu.

Pomineme-li skutecnost, Ze ufad vratislavského hejtmana byl po znacnou ¢ast své exis-
tence v rukach rady mésta Vratislavi,® rozvijela se participace vratislavské méstské obce
a predevsim jednotlivel z fad jejich vrcholnych predstaviteltt na chodu hejtmanské spravy
knizectvi napft. také v oblasti spravy kralovskych diichodd nebo vykonu soudni pravomoci.
Vratislavsky hejtman pfedsedal sam — anebo v zastoupeni — kolegiu ptiseznych dvorského
soudu, mezi néz nalezelo vzdy nékolik zastupci méstanstva, nebo, jako tomu bylo
v piipadé zemského soudu, kde uz od druhé poloviny 13. stoleti tvofili méstané dokonce
v&tsinu,*® spadal tento tribunal do jeho kompetence.*’

Zprvu pét, pozdé€ji sedm ptisedicich zemského soudu (Landgericht, ludicium provincia-
le), do jehoZ pravomoci spadaly naptiklad spory o est, o movity majetek, ¢i vyhlasovani
zemského achtu,®® se v souvislosti se spravnim vyvojem jiz od prelomu 14. a 15. stoleti
rekrutovalo pouze z fad méstant a provazanost dané instituce s organy méstské samospra-
vy V personalni oblasti doklada i fakt, ze pro pfislusniky vladnoucich méstanskych rodin se

®  E. WOLKIEWICZ; Capitaneus Silesiae. Ke genezi tifadu a jeho fungovani do konce 14. stol. viz Mlada

HOLA, Vznik a fungovdni hejtmanské spravy vratislavského knizectvi v letech 1335-1378 ve svétle tifednich
pisemnosti, in: L. BOBKOVA — M. CAPSKY — I. KORBELAROVA (edd.), Hejtmanska sprava ve vedlejsich
zemich Koruny ¢eské, Opava: 2009, s. 51-75.
% M. CAPSKY, Hejtmansky virad, passim.
¥ E. WOLKIEWICZ, Capitaneus Silesiae, passim.
¥ Viz pravé vjse zmifiovana studie M. Capského.
% Konkrétng v létech 1358-1359, 1361-1369, 1403-1404 a od poloviny 20 let 15. stoleti potom témét
nepfetrzité az do poloviny 17. stoleti, viz M. CAPSKY, Hejtmansky irad, s. 79; podrobny piehled
0 obsazovani ifadu vratislavského hejtmana viz E. WOLKIEWICZ, Capitaneus Silesiae, s. 225.
T. GOERLITZ, Verfassung Verwaltung, s. 101 a nasl.; k soudnimu systému stfedovékého Vratislavska viz
Georg BOBERTAG, Die Gerichte und Gerichtsbiicher des Fiirstenthums Breslau, Zeitschrift fiir Geschichte
Schlesiens, 7, 1866, s. 102-175.
¥ E. WOLKIEWICZ, Capitaneus Silesiae, s. 187.
® T.GOERLITZ, Verfassung Verwaltung, s. 101-102.
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post piisediciho zemského soudu ¢asto staval vstupni branou do kolegia méstskych ptisez-
nych.*

Ptisobnost dvorského soudu (Hofgericht, ludicium curiae, Bank des Konigs auf der Burg
zu Breslau, Hoffgericht) se vztahovala na nemovité majetky zemské Slechty a rytitstva
arovnéz na svobodné zemské majetky.*® Co do teritorialniho rozsahu pravomoci se oblast
jeho vlivu kryla s rozsahem teritoria spravovaného vratislavskym hejtmanem. To zahrnova-
lo nejen samotné Vratislavsko, ale také vikpild a mésto Slezskou Stiedu (Neumarkt) a Na-
myslovsko, pro jejichz dvorské soudy plnil vratislavsky ,,Hoffgricht” tlohu odvolaciho
tribunalu.** Spory vedené pied dvorskym soudem byly jak povahy trestndpravni, tak majet-
kové, soud rozhodoval napt. v pfipadé sport o hranice apod. Na rozdil od zemského soudu
jeho existence navazala na tradici knizeciho soudu a v reformované podobé pak fungoval
od 40. let 14. stoleti pod pfedsednictvim vratislavského hejtmana, jez mohl byt zastoupen
pouze dvorskym sudim (Hofrichter), a i v takovém pfipadé musela byt v§echna rozhodnuti
tribunalem vynesend hejtmanem osobné piijata a potvrzena.*’ Zpo&atku neureny pocet
prisedicich dvorského soudu se v dobé spravnich reforem Jana Lucemburského ustalil na
dvanacti, z nichZ polovina volena radou mésta Vratislavi pochazela z fad méstant disponu-
jicich pozemkovym vlastnictvim na izemi kniZectvi.** Od po&atku 60. let 14. stoleti bylo
kazdoroéné se obménujici kolegium piiseznych zmenseno na osm ¢lend v pdvodnim pome-
ru §lechta — m&3tanstvo, tedy Gtyfi Slechtici ku &tyfem méstanim.* Podobné jako tomu
bylo u ptisedicich zemského soudu, museli i dvorsti pfisezni po svém zvoleni pfisahat pted
méstskou radou — navic za pritomnosti hejtmana. Také zasedani dvorského soudu se stejné
jako ta zemského konala kazdych ctrnact dni, na rozdil od nich se vSak dvorsti pfisezni
schazeli mimo radnici.®

Jak jiz bylo uvedeno, soupis pfisedicich ,,Hof oder Mannengericht* z poc¢atku 17. stolet
zachycuje slozeni kolegii v rozmezi let 1380—1611. Druh uzitého pisma i fakt, ze byl patrné
sepsan jednou pisafskou rukou, posouva dobu jeho vzniku jisté az za rok 1611. Minimalné
pro 14., 15. a zfejmé i pro 16. stoleti musel byt seznam vyhotoven dodate¢né. Divod jeho
vzniku nicméné nikde v dokumentu uveden neni. O povaze zdznamu nas informuje pouze
pozdé&jsi (ziejmé jiz ,,archivaiska*) poznamka na predsadce psana némecky a latinkou. De
facto jde o jednoduchy seznam jmen piiseznych podle jednotlivych rokl, kdy pusobili
v kolegiu, v ustaleném pofadi vertikalné — nejprve Etyfi zastupci zemské Slechty nasledova-
ni &tyfmi prisedicimi z fad vratislavskych mestani.*” Orientovat se pochopitelné budeme
zvlasté na posledné jmenované, tedy na méstanskou cast kolegia. Zaznamenano je zde
sloZeni sboru ptisedicich dvorského soudu pro vice nez 200 let jeho existence. Zapisy chybi
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% TAMTEZ, s. 102.

“ TAMTEZ.

4 E. WOLKIEWICZ, Capitaneus Silesiae, s. 186; T. GOERLITZ, Verfassung Verwaltung, s. 102.

“  TAMTEZ.

4 Tzv. terrigene; v obdobi, kdy tiad vratislavského hejtmana spadal pod pravomoc méstské rady, byla v jeji
kompetenci rovnéz volba zbylé poloviny Slechtickych ¢&lent kolegia; viz T. GOERLITZ, Verfassung,
Vervaltung, s. 103.

4 E. WOLKIEWICZ, Capitaneus Silesiae, s. 185-186; T. GOERLITZ, Verfassung Verwaltung, s. 103.

* Dvorsky soud ufadoval v prostorach Kralovského dvora ve Vratislavi; T. GOERLITZ, Verfassung

Verwaltung, s. 102-103.

Zapisy psany novogotickou kurzivou, jedna se o 77 stran, doplnéno o pozdgjsi predsadku s v latince

vyvedenym popiskem; viz nasl. pozn.; seznam byl vyhotoven patré jednordzoveé nebo v krat§im ¢asovém

intervalu, jedna pisafska ruka.

,, Von den 8 Beisitzern gehorten die ersten 4 zu den im Fiirstenthum begiiterten Adel, die andern 4 zur

Biirgerschaft. Sie muBten aber auch Lehnegiiter im Fiirstenthum besitzen.“ (ptedsadka Verzeichnis der

Mitglieder).
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pouze K létam 1466, 1470, 1493—1495 a 1497, 1501, 1542, 1553, 1575 a 1576 (coz tvoii
zanedbatelnych 5% z celkového mnozZstvi a neubira tak souboru na komplexnosti). Absence
zapisu k roku 1389 je vysvétlena piipiskem informujicim o shodném slozeni sboru ,,wie das
vorgehende Jahr“*®, podobna situace se viak jiZ v jinych letech neopakuje a pokud ano,
neni na ni takto explicitné upozornéno. Jednotlivé zaznamy obsahuji vzdy jméno a pfijmeni
prisezného, u piislusnikti z fad Slechty se pfiblizné od poloviny 16. stoleti objevuje predikat
(Zur Schalcke, Zur Klein, apod.). U piiseznych — méstanti se podobna informace o jejich
puvodu ¢i misté usazeni objevuje pouze ve tiech piipadech (v letech 1557, 1560 a 1566),
dale je tato praxe vyuzivana napf. k identifikaci jednotlivet, ktefi se mezi méstany objevuji
poprvé, a s jejich opakovanou tcasti v kolegiu pridomek mizi.*® Samotné vertikalni uspoia-
dani jmen je bezesporu dikazem ur¢ité formy preference a dokladem rozdilné duleZitosti
postaveni (at’ jiz z hlediska praktického ¢i pouze formalniho) jednotlivych ¢lent kolegia,
zvlasté prihlédneme-li ke skutecnosti, ze Slechticti pfisezni jsou vzdy uvadeéni pred mest'a-
ny. Zda se vSak podobna pravidla uplatiiovala i v ramci podskupiny méstanskych ¢lent
sboru a nakolik relevantni by byly informace ziskané sledovanim tohoto jevu pro posouzeni
spolecenského vyznamu a GspéSnosti strategii daného méstana, zistava nejasné.

Pohled na praxi uZivanou pti obsazovani postt dvorskych ptiseznych poskytuje porovna-
ni slozeni jednotlivych kolegii s ohledem na fluktuaci jejich ¢lent. Po sledovanou dobu se
jen ve zlomku ptipadi setkavame s opakujicim se slozenim ,,méstanské ¢asti kolegia v po
sob¢ bezprostiedné nasledujicich letech. Jinymi slovy — pouze v 17 ptipadech zistalo slo-
7eni kolegia m&§tanii personalnd neménné i v nasledujicim roce (8%).° Déle neZ po dva
roky si stejné slozeni uchovala ve sledovaném obdobi méstanska ¢ast kolegia pouze dva-
krat, v letech 1467 az 1469 a 1487 az 1489. Naprosto ojedinéle se potom stejni Ctyfi mes-
tané udrzeli kontinualné ve funkei ptisedicich dvorského soudu po &tyfi roky — v letech
1479 az 1482. Praxe opakovani se personalniho slozeni se se stale vétsi frekvenci objevuje
v obdobi po roce 1500 (ve 12 ptipadech z celkovych 20), coz mize byt znamkou slabnou-
ciho vyznamu tfadu,” z ného plynoucich vyhod a prestize, snizovani zdjmu o jeho zasta-
vani a tim mensi konkurence v fadach uchazeci. Nasvédcovat to mize i postupnému uzavi-
rani se vladnoucich vrstev a souvisejicimu soustfedéni moci do rukou mensiho poc¢tu més-
tanskych rodin. (Faktem je, Ze po roce 1500 se na obsazovani pozic v kolegiu dvorskych
sudich podilelo celkem 47 rodin z celkového poctu 111 zastoupenych rodin, tedy méné, nez
v pfedchozim obdobi.) Pomérné bézné bylo naopak, aby jednotlivec zastaval post pfisez-
ného opakované i po dobu nekolika let — nepfetrzité i s prestavkami. To byl napft. pfipad
Michaela Bancka, Anthonia Horniga nebo Heinze Dompniga, o nichz bude jesté pojednano
dale. V prubehu 16. stoleti se pii obsazovani ufadu osvédéil zvyk obménovat pouze dva
nebo jen jednoho ptisezného z fad méstant, pficemz zbytek ¢leni setrvaval na svych pozi-
cich i1 n€kolik let po sobé&. Jak jiz bylo uvedeno, sniZuje se rovnéz pocet nove se vyskytuji-
cich jmen v fadach pfiseznych a celkova pestrost slozeni méstanské casti kolegia.

8
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Verzeichnis der Mitglieder; pag. 4.

Tohoto zpusobu bylo vyuzito napi. v ptipadé Caspara Frélicha, jehoz jméno se poprvé objevuje
S mistopisnym uréenim k roku 1587, toto vSak chybi u zdznamu jeho pozdé&jsi ucasti v kolegiu (1590);
Verzeichnis der Mitglieder; pag. 69/70.

%0V letech 1382/83, 1388/89, 1395/96, 1476/77, 1484/85, 1510/1512, 1526/27, 1547/48, 1558/59, 1561/62,
1573/74, 1579/80, 1584/85, 1588/89, 1591/92, 1593/94 a 1604/1605. Ne vzdy si stejné slozeni udrzela
i Slechticka ¢ast kolegia ptiseznych. A to ani v obdobi, kdy o jejich nominaci a volbé do rady rozhodovala
z pozice vratislavského hejtmana méstska rada; T. GOERLITZ, Verfassung Verwaltung, s. 102—103.

K proménlivému postaveni ufadu vratislavského hejtmana v pozdnim stiedovéku viz; M. CAPSKY,
Hejtmansky urad.
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Shrneme-li si zakladni fakta — po dobu 220 zaznamenanych let ¢innosti kolegia piisez-
nych vratislavského dvorského soudu (do celkového poctu neni zahrnuto vyse uvedenych
11 let, pro néz chybi v soupise zaznamy) se o celkovy pocéet 880 ro¢nich mandati uréenych
pfislusnikim v zemi usedlého méstanstva podélili predstavitelé celkem 111 méstanskych
rodin. Mira participace jednotlivych rodin byla samozfejmé rozdilna a kolisala i v ramci
jednotlivych rodin v pribéhu sledovaného obdobi. Z néasledného srovnani jasné vyplyva
rozsah a trvalost jejich ukotveni v mocenskych strukturach mésta a zemé.

Pomérné zastoupeni jednotlivych rodin v kolegiu v rozmezi sledovanych let bude analy-
zovano z hlediska ¢etnosti vyskytu pfislusniki dané rodiny po jednotlivych letech. Zasedal-
li tak naptiklad piislusnik rodiny ,,Miiller mezi ptiseznymi v letech 1567, 1578 a 1579,
bude to pro nase srovnani znamenat, ze dana rodina participovala na chodu dvorského sou-
du po t#i roky. Vyskytne-li se potom jméno ,,Miiller* v daném kolegiu pro rok 1578 jeden-
krat nebo dvakrat, nebude to mit na vyslednou hodnotu vliv. Vycet sice v tomto piipadé
nezohledituje ani moznost opakované ucasti jednotlivett v soudnim sboru, a proto je jeho
vypovédni hodnota omezena, poskytuje nicméné orienta¢ni prehled o zptisobech obsazova-
ni mist ptiseznych dvorského soudu v souvislosti s rozdily panujicimi mezi méstanskymi
rodinami v oblasti vlivu a postaveni v nejvy$Sich sférach spravniho i socialné-politického
zivota méstské komunity.

Vibec nejsilngji jsou v celé skupiné rodin zastoupeny ty, jejichz jméno se objevuje
v kolegiich dvorskych priseznych pouze jednou.” S valnou vétsinou ze 111 m&tanskych
rodin, z nichz se rekrutovali pfisedici dvorského soudu, se v zaznamech setkavame pouze
V rozmezi od jednoho do 10 let. Jedna se o 90 rodin, tj. celych 81% z celkového poctu. Déle
nez 10 let participovalo na chodu dvorského soudu zbylych 19%, tedy 21 méstanskych
rodin, z nichz 12 spada do kategorie rodin podilejicich se na chodu kolegia v délce od 11 do
29 let. Po dobu od 30 let vySe ptsobili v ramci kolegia piislusnici zbylych deviti rodin,
které i s ohledem na vySe zminovanou skutecnost, Zze piehled nezohlediiuje opakovany
vyskyt stejné osoby v prubéhu jednotlivych let, mizeme bez obav zatfadit k dlouhodo-
bé vladnoucim méstanskym elitam.

Po 30 let zasedali v kolegiu piiseznych dvorského soudu ¢lenové ti méstanskych rodin —
Kromeyer, Saurmas (Sauermann) a Jenckewicz (Jenkwitz). S pfitomnosti jejich zastupca se
setkavame vétsinou az ve druhé poloviné sledovaného obdobi, tedy po roce 1500. Naproti
tomu ¢lenové méstanské rodiny Rotha (Rothe) se podileli na chodu tribunalu v prubéhu 15.
i 16. stoleti, a to po dobu celkem 32 let. 39krat z celkového poctu 220 sledovanych let se
V seznamu priseznych vyskytl minimalné jeden €len rodiny Hornigh (Hdérnikg, Hornig).
O jeden rok déle zasedali v kolegiu clenové vratislavskych méstanskych rodin Banckl
(Banck, Bank, Banckh).53 Celkem 42krat se setkdvame ve vyctu piisedicich s rodinami
Dompniki (Dompnigk, Dompnig) a Reicheli (Reichel). Mé&stanskym rodem nejdéle puiso-
bicim ve strukturach dvorského soudu je vSak bezpochyby rodina Uthmanni (Uthmas,
Vthmas, Uthman), jejiz ¢lenové piisobili v fadach kolegia ptiseznych dohromady 50 let. Za
povsimnuti jisté stoji skute¢nost, Ze zmifiovana rodina vyskytujici se v sezhamech po roce
1500 nikdy neméla v kolegiu vice nez jednoho zastupce, nositele jejiho jména.

52
53

Jedna se o 22 méstanskych rodin, tj. pfiblizn€ 20% z celkovych 111 rodin; viz piiloha €. 1.

V piipadé Bancku se jednalo o dvé vétve — z Bfezska a Kluczborka, na tomto misté jsou vSak daje pro né
uvadény souhrnné, protoze jejich rozliSeni by na vysledny pomér participace jednotlivych rodin mélo
minimalni vliv — tim spiSe, ze v fadach pfisedicich dvorského soudu se objevuje pouze jeden zastupce
kluczborskych Banckl (Michael Banck). Stejné tak do celkového poctu 111 rodin jsou zahrmuty oba rody jako
jedna polozka a jejich rozliSeni je brano v Gvahu az pfi nasledném detailnéj$im srovnani — pii sledovani
faktorti majicich za cil analyzu strategii jednotlivych rodin; viz dale.
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Pouze u péti ze 111 rodin (4,5 %) se setkavame s tim, Ze v jednom roce zastavalo Giad
dvorského piisezného vice jejich pfislusnikll zaroven, v zddném z piipada vSak ne vice nez
dva najednou. Mezi rekordmany v tomto ohledu patii jiZ zmifiovana rodina Hérnigu, jejiz
&lenové se v tandemu objevuji hned 10krat za sledované obdobi.> Od r. 1503 do r. 1507
dokonce zasedali v kolegiu piiseznych vzdy dva Hornigové nepftetrzité. Sedmkrat nastala
podobna situace v roding Ungeraten,® &tyfikrat se dvojnasobného zastoupeni dostalo rodi-
n& Dompnig™ a Reichel.’” Dvakrat se vyskytli dva zastupci z Banckii™, v jejich pripads je
vsak situace specifickd tim, ze ve Vratislavi ptisobily dvé rodiny toho jména, k ¢emuz se
jesté vratime pozdé&ji. Jak jiz vyplyva z uvedeného, neshoduje se ve vsech pfipadech vycet
rodin s vicenasobnym zastoupenim v kolegiu po dobu miniméalné jednoho roku s vyétem
rodin nejdéle pisobicich na tomto poli.

Vyskyt vice neZ jednoho zastupce dané méstanské rodiny v kolegiu v jednom ,,volebnim®
obdobi mlize vypovidat jednak o spolecenském i mocenském (politickém, ekonomickém)
postaveni a ukotveni rodiny v ramei méstskych spravnich struktur, jednak o zpusobech,
kompetenci a pravomoci vyplyvajicich z ¢innosti tohoto tribunalu pfinasel svému nositeli
i mimosoudni ,,povinnosti* — ptisezni se z pozice svédkl ucastnili napt. ptevodu zemskych
majetkii a dalSich pravnich operaci s nimi spojenych,® coZ jim pfinaSelo nejen osobni
prestiz, ale jisté i nezanedbatelny vliv. Pfi porovnani se sloZzenim organti méstské samo-
spravy tak miZeme pozorovat, zda se ,,obdobi“ posilovani pozic v jednotlivych uradech
prekryvaji, zda na sebe navazuji, ktery Gfad byl pfi vstupu na pole spravné-politickych
struktur preferovan, zda a jakou vahu mu méstané pii konstruovani svych strategii ptikla-
dali.

Nyni obratme pozornost ke dvéma vratislavskym méstanskym rodindm, jez dlouhodobé
prinalezely k politickym, spolecenskym i ekonomickym elitam méstské pospolitosti a je-
jichz ¢lenové se s vysokou frekvenci objevovali jak v fadach vratislavskych radnich tak
ptisedicich méstského soudu — k Banckiim a Dompnikiim. Na jejich ptikladu si provedeme
srovnani personalniho slozeni instituci spadajicich do riznych sfér spravy — kolegia pfise-
dicich dvorského soudu a kolegia radnich a piiseZnych mésta Vratislavi — a jejich zastoupe-
ni v nich. Pisobeni obou rodin v méstskych i zemskych spravnich strukturach spada z velké
¢asti do obdobi konce 14. a do 15. stoleti. Pouze v pfipadé Banckl bude bran zietel na
jejich zastupce v fadach zminénych instituci do r. 1611.

Nejprve porovname pfitomnost ¢lenti rodiny Dompnikil v kolegiu dvorskych ptiseznych
S jejich ucasti v méstské radé a sboru ptisedicich méstského soudu z hlediska obdobi aktivi-
ty a personalniho zastoupeni rodiny. Potom na piikladu vybranych jednotlivct z fad Banc-
kd i Dompnikd analyzujeme jejich kariérni postup v ramei obou kolegii.

Dompnikové, piivodné rodina kozesniki,® naleZeli, co se zastoupeni v obou sféréch spré-
vy tyce, jist¢ k dlouhodobé vladnoucim elitdm. Zaméfme se nejprve na jejich ptsobeni
Vv kolegiu dvorskych ptiseznych, které je zndzornéno jak graficky, tak prostfednictvim ta-
bulky zachycujici jména jednotlive ve sboru piiseznych.®" S men§imi prestavkami partici-
povali na chodu ufadu po celou sledovanou dobu, v uloze piisedicich az do roku 1486, kdy

% 1503, 1504, 1505, 1506, 1507, 1509, 1510, 1519, 1526, 1527; Hans, Hieronymus 2x, Paul a Wenzel.
%5V letech 1462, 1463, 1465, 1467, 1468, 1469 a 1471; vzdy se jednalo o dvojici Melchior a Hieronymus.
%1401, 1402, 1405 a 1406; Franz a Jeschko, Franz a Lucas; kazda dvojice po dva roky.

" 1578, 1581, 1584, 1585; ve viech piipadech Franz a Nicklas.

%8 1418 (1), 1432; Michael a Nicklas, Michael a Hans.

% T.GOERLITZ, Verfassung Verwaltung, s. 103.

% H. JURGEN, Herkunft und Verbleib, s. 122-123.

8 Viz piloha &. 2 A a¢&. 3.
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je naposledy zmiflovan Heinz Mladsi, popraveny v Cervenci 1490.%% V dalsich letech se jiz
mezi ufedniky neobjevuji. Ustup z politického Zivota obce a jeho spravnich struktur zavrsil
syn vy$e jmenovaného Hans, ktery se roku 1506 vzdal svého m&§tanstvi.®®

Obdobi ptisobnosti Dompniki v kolegiu pfiseznych dvorského soudu se do znaéné miry
prekryvaji s jejich aktivitou v radé a na méstském soudg.®* Podobné i personélni zastoupeni
v danych letech je téméf shodné. Vétsina osob figuruje jak v seznamech radnich a mést-
skych ptiseznych, tak u dvorského soudu. Existuji ov§em vyjimky — jména objevujici se
pouze mezi dvorskymi ptiseznymi (napf. Lucas Dompnik, 1405, 1406)65, nebo v opaéném
pfipad& jen v fadach radnich (Marcus Dompnik — Marcus Domnici Camerarius, 1406)%.
Zatimco konec pusobnosti rodiny Dompnikli ve vSech sledovanych kolegiich je spojen
s osobou zmifiovaného Heinze Mladsiho, pocatek jejich aktivit v obou tfednickych sborech
se lisi. Do fad piisedicich dvorského soudu vstupuje poprvé az Franz Dompnik roku 1390.%

Uvedené skute¢nosti vedou k ivaham, jaka byla spole¢enska hodnota ptisuzovana més-
tany jednotlivym afadiim a jak se v pribéhu jejich existence proménovala v souvislosti se
slabnutim ¢i posilovanim jejich vlivu, zda a pfi vstupu do kterého ze sledovanych ufada
byla nutnd ukotvenost méstanské rodiny ve spravnich strukturach mésta nebo jaky byl
obvykly kariérni postup voleny zastupci jednotlivych rodin, zda se uplathovana praxe liSila
piipad od piipadu, nebo zda vykazuji jednotlivé piipady shodné rysy. Pro zkoumani podob-
nych otazek mlze analyza soupist ufednickych kolegii a jejich vzajemné porovnani jisté
pfinést relevantni informace.

Piihlédneme-li k vy$e zminiované teorii o duplicité zastoupeni ve spravné-politickych in-
stitucich jako o znaku posilovani mocenskych pozic rodiny, dosp&jeme srovnanim obou
grafii zachycujicich cast Dompnikd v dvorském kolegiu pfiseznych a v fadach ,,Consules
et Scabini“ k jednoznaénému zavéru — jejich ,,nejsilngj$§im* obdobim je nepochybné obdobi
n¢kolika desetileti okolo pfelomu 14. a 15. stoleti (pfiblizn¢ od r. 1390 do r. 1420). Sem
spadaji dvojnasobné ucasti Franze, Jeshka a Lucase u dvorského soudu (1401-1402,
1405-1406) i n€kolikanasobné zastoupeni jména Dompnik mezi konsSely a méstskymi pii-
seznymi (viz ptiloha ¢. 9).

Podivejme se nyni podrobngji na nékteré vybrané zastupce obou rodin a jejich karierni
postup. Jak jiz bylo vySe feceno, situace mé§tanské rodiny (resp. méstanskych rodin)
Bancku je specificka tim, Ze ve Vratislavi se ve sledovaném obdobi vyskytovaly hned dvé
rodiny tohoto jména.® Proto zvolme pro rozbor jejich kariérniho postupu v ramei obou
spravnich jednotek po jednom z kazdé z nich — Michaela Bancka z klu¢borské a Antonia
Bancka z biezské rodiny Bancki.®® Pro porovnani nam dale poslouzi ufednicka draha Fran-
ze Dompnika. Michael Banck™ byl jedinym predstavitelem klugborské rodiny Banckd,
ktery se v nami sledovaném obdobi v danych spravnich organech vyskytoval. S jeho smrti
r. 1436 odchézi tato rodina z vratislavské politické a spravni scény definitivng.” Jeho prvni
pusobenti je spjato s funkci méstského piisezného, kterou pozdéji do svého skonu zastaval

62 G. PFEIFFER, Das Breslauer Patriziat, s 136 a nasl.

8 Encyklopedia Wroclawia, s. 158.

8 Viz piiloha &. 2 B.

8 Verzeichnis der Mitglieder, pag. 9.

%  Breslauer Stadtbuch enthaltend die Rathslinie von 1278 ab, CDS 11. Hgg von H. MARKGRAF und

O. FRENZEL; Breslau 1882, s. 22.

Verzeichnis der Mitglieder, pag. 4.

% H. JURGEN, Herkunft und Verbleib, s. 123-124; podrobngji k tomu napi. O. PUSCH, Die Breslauer Rats-
und Stadtgeschlechter in der Zeit von 1241 bis 1741, Dortmund 1986, s. 76-92.

% G.PFEIFFER, Das Breslauer Patriziat, s. 163-166.

" TAMTEZ, s. 166-167.

™ H. JURGEN, Herkunft und Verbleib, s. 123-124.

67

70



celkem devétkrat, stiidavé s funkci méstského radniho v ro¢nich ¢i dvouletych intervalech,
jak bylo u obou hodnosti zvykem. Podle promén potadi, jaké mu bylo pti zapisu jednotli-
vych ¢lent v daném roce pfisouzeno, miZzeme pozorovat vzestup a upevilovani jeho spole-
censké pozice jak u méstskych, tak u dvorské instituce, kam vstupuje jako pfisezny az Ctyti
roky po svém zvoleni pfisedicim méstského soudu. Zaroven v obou sférach spravy pusobil
Stytikrat (1423, 1426, 1429 a 1432).

Oproti nému se na pfelomu 14. a 15. stoleti ve vratislavskych spravnich strukturach anga-
zujici se Franz Dompnik objevuje na tomto poli poprvé jako piisedici dvorského soudu
vroce 1490. Témei kazdorong se v rozmezi let 1390 az 14167 vyskytoval v nékterém
z kolegii s vyjimkou let 1391/92, 1395/6, 1407/8 a 1411. Neni jist¢ ndhodou, Ze delsi ¢aso-
v¢é intervaly mezi zastdvanim jednotlivych funkci spadaji do pocatka jeho ufednické karié-
ry. Po dobu bez madla tficeti let zastaval vzdy pouze jeden tifad v roce. Vyjimku tvoii pouze
rok 1415. V souvislosti s vyse uvedenymi idaji pro Michaela Bancka se nabizi otazka, zda
v piipadé nékolikanasobného zapojeni do spravnich struktur v jednom roce hrala roli tradi-
ce (rodinna i celospoleCenska), zavedena Gfedni praxe, charakter a ambice samotného drzi-
tele ufadu nebo aktualni politicka situace.

Anthonius Banck, ¢len biezské rodiny Banckll usazenych ve Vratislavi jiz v poloviné 13.
stoleti’®, ktery pisobil v organech dvorskych i samospravnych v letech 1532-1569 (viz
ptiloha ¢. 6) se fadi k nejdéle zasedajicim konSelim. Jeho kariéra zapocala (shodné
s piikladem Michaela Bancka) v lavici ptiseZznych méstského soudu. Tuto funkci zastaval
S prestavkami v letech 1536, 1540 a 1541 nepfetrzité az do roku 1546. To je také posledni
rok jeho ucinkovani v kolegiu dvorskych pfiseznych, v némz zasedal pokazdé soucasné ve
funkci méstského piisezného (1537-1539, 1542—-1546). V letech, kdy byl éelnym piedstavi-
telem méstské obce v kolegiu konselil, se nikdy u dvorského sudu nevyskytoval jako piise-
dici, nebot’ od roku 1551 do roku 1566 mu piimo piedsedal z titulu zemského hejtmana.”™
Podobné jako Michael Banck i Franz Dompnik piisobil v méstskych spravnich strukturach
az do své smrti r. 1569. Bez povSimnuti nelze ponechat rovnéz fakt, Ze vSichni vyse uvede-
ni muzi kon¢i svou drahu na postu Gfednika méstské samospravy (dvakrat radni, pouze
M. Banck jako piisezny).

Nahlédnéme nyni na karierni postup jednotlivcl z pozice moznosti sledovani rodinnych
strategii ¢i zvyklosti. Srovnejme si ucast jednotlivych Bancku figurujicich v obou sezna-
mech z hlediska poc¢atkii a konci jejich Gfednického ,,zivota“. V obou seznamech (tedy
institucich) soucasné figuruji ve sledovaném obdobi jména Sesti Bancki (véetné Michaela
Bancka z Klu&borka).” Vsichni v prib&hu sledované doby zahajili a ukongili svou Gfedni
kariéru, mame tedy moznost sledovat jejich participaci na chodu dvorské a méstské samo-
spravy po celou dobu jejich aktivniho politického Zivota. Tti z nich zah4jili i ukondili karié-
ru na pozici méstského piisezného (,,scabini Michael Banck, Alexius 1., Alexius II.),
Anthonius Banck se poprvé rovnéz objevuje jako piisedici méstského soudu, svou drahu
vSak, jak jiz bylo feceno, konci na pozici radniho. Pouze ,,Hannos* Banck r. 1398 a Krystof
(Cristoff, Christoff) v r. 1473 jsou uvedeni do spravnich struktur prostfednictvim kolegia
dvorskych ptiseznych. Situace Krystofa je specificka tim, ze v méstskych kolegiich zasedal

2 Encyklopedia Wroclawia, s. 158; uvadi amrti Franze Dompnika k roku 1416, tedy k poslednimu létu jeho

pusobeni v méstské radé. Ve funkei piisediciho dvorského soudu (Verzeichnis der Mitglieder; pag. 13 a 14) se
vsak objevuje ,,Franz Dompnig® jesté v letech 1418-20. Je pravdépodobné, Ze se jednalo o jeho syna Franze,
kterého uvadi G. PFEIFFER, Das Breslauer Patriziat, s. 146 a nasl.; zde také rozrod na s. 327.

0. PUSCH, Die Breslauer Rats- und Stadtgeschlechter, s. 76.

™ TAMTEZ, s. 82-83.

™ Pii porovnani ,,Hoff oder Mannengericht* a ,, Consules et Scabini* se jedna o nasledujici; Hannos (L),
Michael Banck (Kluczbork), Alexius (1.), Cristoff/Christoff, Alexius (IL.) a jiz zminény Anthonius.

71



pouze tiikrat (1474, 1488, 1490) s vyraznou 14 let trvajici pfestdvkou mezi prvnimi dvéma
mandaty, navic ,,pouze* na pozici piisediciho méstského soudu.” Mezi prisedicimi dvor-
ského soudu se vSak vyskytuje s mensimi piestavkami az do r. 1490. Také ,,Hannos“ Banck
konéi svou aktivni ufednickou kariéru na postu dvorského ptfisezného. Zkoumany vzorek
naznacuje zpusob, jakym muze takova analyza piispét k poznani strategii volenych uspés-
nymi i méné UspéSnymi Cleny méstskych mocenskych struktur. Pravé porovnani
S kariernim postupem jedinct ze stiedu onéch 81% rodin tcastnicich se na chodu kolegia
dvorskych ptiseznych po dobu deseti a méné let by mohlo ptinést podnétné informace pro
poznani strategii m&§t'anti v politické a spravni sféte.

O existenci piipadnych ,;ucelovych spojenectvi® ¢i pfinejmensim o spolupraci mezi za-
stupci zemské Slechty a méstany ndm muze napoveédét porovnani zastoupeni piisedicich
dvorského soudu z fad prislusnikil Slechty v dobé¢, kdy ve stejném kolegiu zasedali i ¢leno-
vé urcité rodiny a naopak. Vzhledem k povaze (uzavienosti) §lechtického stavu pochopitel-
né nedochazelo v fadach Slechtickych piisedicich, co se jednotlivych roda tyce, k takové
obmeéng, jako tomu bylo v pfipadé méstani. Ve sledovaném obdobi mnohdy dochéazelo na
postu piisediciho v ramci rodu pouze ke generaéni viméng. Cast&jsi nez v piipadé méstant
jsou i ptipady duplicitniho zastoupeni jedné Slechtické rodiny v kolegiu v daném roce.
O mife souvislosti mezi Slechtickou a méstanskou casti kolegia jisté vice vypovida fakt, ze
v piipadech, kdy se v fadach méstanskych ptisedicich vyskytovala v po sob& nasledujicich
letech stale stejna jména, nebylo tomu tak vzdy u zastupci Slechty. Z uvadénych dvou desi-
tek pfipadi, kdy kontinualné zasedala méstanska cast kolegia ve stejném slozeni (od dvou
do nejdéle ctyt let, viz vySe), se jen ve zlomku z nich opakovalo beze zmény i slozeni
Slechtické ¢asti. Sbor ptisedicich tak zdstal zcela beze zmény jen v letech 1382/3, 1388/9,
1395/6, 1547/8 a 1562/1. Shoda mezi jednotlivymi ¢astmi kolegia tak byla spise vyjimecna,
prestoze kontinualni zastavani ufadu ¢i neménnost slozeni jejich ¢asti kolegia pro piisedici-
Slechtice ni¢im vyjimecnym nebyla. Uvedené skute¢nosti napovidaji, ze slozeni méstanské
a Slechtické ¢asti kolegia se pravdépodobné proménovalo prevazné nezavisle na sobé. Jisté
vSak dochazelo k intenzivnim kontaktim mezi Cleny-Slechtici a Cleny-méStany, jejichz
odraz bychom pak mohli s nejvétsi pravdépodobnosti hledat v oblasti hospodarskych aktivit
¢i snatkové politiky méstanti.

Intenzivngjsi politické, socialni i hospodaiské kontakty se pochopitelné vytvarely ,,uvniti
méstanské Casti kolegia piisedicich. Nebo naopak samotné slozeni kolegia m&$tand mohlo
tyto kontakty odrazet. Vymluvnym prikladem toho je situace jiz zminovaného Krystofa
Bancka. Tento uspé$ny obchodnik se suknem a pfilezitostny ¢len kolegia méstskych piise-
dicich byl také stranikem pozd&ji popravené¢ho Heinze Dompniga.”” Mezi mé&tany-
piisedicimi dvorského soudu bylo bézné, Ze se v kolegiu v pribéhu své ,afedni* drahy
objevovali vzdy ve dvojici nebo trojici shodného slozeni. Tedy se svymi politickymi part-
nery. Nejinak je tomu i v ptipadé Krystofa a Heinze, kteti spolu v kolegiu dvorskych pfi-
seznych zasedali celkem dvakrat (1473, 1478).”® Jejich politicka spoluprace vsak vrcholi
pravé v dobg, kdy se Heinz stava zemskym hejtmanem.” V roce, kdy Heinz zastava poprvé
funkci zemského hejtmana (1488) a soucasné je i nejvyssim predstavitelem meéstské samo-
spravy (senior mestské rady), nalezneme jméno Krystofa Bancka v obou sborech piisedi-

76 v
und Stadtgeschlechter, s. 84-85.
" 0. PUSCH, Die Breslauer Rats- und Stadtgeschlechter, s. 84-85.
8 Verzeichnis der Mitglieder, pag. 31, 33.
™ 0.PUSCH, Die Breslauer Rats- und Stadtgeschlechter, s. 302—305.
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cich, jak méstské rady,® tak dvorského soudu.®* Od uvedeného roku 1488 navic Krystof az
do své smrti (24. 10. 1490) zasedd mezi mé&$tanskymi prisedicimi dvorského soudu.
Vzhledem k zptsobu volby ¢&lent kolegia je pravdépodobné, Ze se o Gcast ,,svého ¢lovéka“
v dulezitém uradé zaslouzil pravé Heinz.

Jaké je tedy vyuziti seznamu c¢lent kolegia prisedicich dvorského soudu pro zkoumani
vladnoucich elit mésta? Porovnani tcasti jednotlivych rodin v obou ufednickych kolegiich
muze v prvé fadé jasné ukazat, které méstanské rodiny lze z hlediska Cetnosti a kontinuity
jejich zastoupeni fadit k sledovanym dlouhodobé viadnoucim elitam. Sledovani ptisedicich
manského (dvorského) soudu v dlouhodobé perspektivé poskytuje (vzhledem k uvedenému
vyznamu nositeltl Gifadu i skutec¢nosti, ze jeho drzeni bylo podminéno pozemkovym vlast-
nictvim v knizectvi) jasny obrazek o stalosti ptsobeni jednotlivych vratislavskych rodin
v mocenskych strukturach mésta i zemé. Z provedené analyzy jednoznacné vyplynulo, Ze
po analyzovanou dobu (1380-1611) se ve vratislavském prostiedi profiluje jen n&kolik
desitek rodin vykazujicich v drzbé uvedeného ufadu jistou kontinuitu, pfiCemz pouze za-
stupci deviti z nich v fadach kolegia ptsobili dohromady déle nez 30 let. Porovname-li tyto
skute¢nosti se zastoupenim dané rodiny v fidicich organech mésta, ziskame pfedstavu nejen
o obdobich jejiho nejvétsiho mocenského vlivu (duplicitni zastoupeni v kolegiich, opako-
vany vyskyt v jednotlivych letech), ale i o uplatiiovanych formach kariérniho postupu (po-
sloupnost zastavanych vetejnych ufadd, jejich kumulace apod.). Je jisté pochopitelné, Ze
zde dilezitou roli sehravala obecna praxe uzivana pii obsazovani danych pozic, nelze
nicméné opominout UGlohu rodinnych strategii — tedy planovitého chovani. A to jak
z hlediska dlouhodobého (vliv tradice pti vstupu ¢lend do vefejného zivota), tak z hlediska
momentalniho vyvoje situace. Prosazovani se na poli spravy (mésta i knizectvi) patfilo
spolu s tspésnou snatkovou a hospodatskou politikou k zakladnim podminkam pro udrzeni
vlivného postaveni v rdmci méstskych struktur. Soucasti tohoto taktizovani bylo i navazo-
vani uzSich vazeb a spoluprace s jinymi vlivnymi mé$tanskymi rodinami, ptislusniky
,vladnouci elity”. Pfedstavu o jejich podobé nam mohou rozkryt analyzované zaznamy,
porovname-li spolecné pusobeni jednotlivych méstand s jejich ekonomickymi i spolecen-
skymi aktivitami ¢i se souCasnou participaci na spravé mésta. Z povahy ufadu, tedy
Z nutnosti prokazat se pozemkovym vlastnictvim, a z prestize, kterou svym nositelim pfi-
nasel, patrné vychazi i divod samotného zhotoveni seznamu. Jako nejpravdépodobnéjsi se
jevi snaha o potvrzeni pravniho postaveni (napi. pro Gcely nobilitace) ¢i dokladovani ,,used-
losti“ dané rodiny ve Vratislavském knizectvi.

Mgr. Hana Komarkova (kom.hana@seznam.cz), doktorandka Slezské univerzity v Opavé

%  Breslauer Stadtbuch enthaltend die Rathslinie von 1278 ab, CDS 11. Hgg. von H. MARKGRAF und
O. FRENZEL, Breslau 1882, s. 37.

Verzeichnis der Mitglieder, pag. 36.

8  TAMTEZ, pag. 36-37.
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Summary

Wroclaw Townsmen in the Lists of Clerical Boards
An article on the possibilities of research into power strategies of governing elites
of the Middle Ages and Early Modern Ages Townsmen

Among the documents preserved in the local archive (Archiwum Panstwowe we Wroctawiu) within
the collection of deeds issued by municipal and local government of Wroctaw Principality a very
special list can be found. It’s the list of assessors of The Feudal Court (Hof oder Mannengericht)
including years 1380—1611. This institution ran by the ,,Hauptmann® of the Principality of Wroctaw
was closely related to the most privileged social class of the city, to the representatives of the ,, gov-
erning elites . Townsmen participated in negotiations of the court and tried to enforce their claims.
Four representatives of townsmen selected from the group of these governing, wealthy and powerful
people participated in the activities of this court and their names were recorded in this document.
Fortunately, we have a chance to compare this list with quite similar kind of record — the list of the
members of municipal government (town councillors, assessors of municipal court) from the years
1287-1741. Thanks to these circumstances we can compare the degree of involvement of the most
powerful townsmen families in the structures of both the feudal and municipal governments. We can
also analyse the political and social strategies they used to maintain their positions and to acquire
influence within the urban community. The following lines should contribute to such considerations.
Based on the analysis and comparison of both the lists we will attempt to evaluate the benefits of such
sources for monitoring the mechanisms of the creation and preservation of governing elites and their
strategies.

Piiloha ¢. 1

1A

M jeden manddat
W dva mandaty
W tfi mandaty

M Ctyii mandaty
M pét mandatd

® Sest mandatd
M sedm mandatd
M osm mandatd
M devét mandatl
H deset mandatd

Podil na Gcasti
v kolegiu
dvorskych sudich

v obdobi 1380-1611
podle poétu mandatd
jednotlivych rodin

M jedendct mandatd

® dvanact mnadatd

M tfindct mandatd

® ¢trnact mandata
patndct mandatu

® osmnact mandatd

M devatenact mandata
dvacet tfi mandatd
dvacet sedm mandatu
dvacet devét mandatd
tficet mnadata

m tficet jedna mandatd
Ctyricet tfi mandatd
Ctyficet pét mandatd
Ctyficet Sest mandatd
padesdt mandatd
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1B

Podil poctu mandatd zastavanych v kolegiu
dvorskych sudich podle jednotlivych rodin v
letech 1380 - 1611

= Kromeyer

= Uthman

= Saurman

m HOrnig

m Jenckewicz

= Reichel

= Ungerathes

= Bancke
Dompnig

= Rothe

= Ostatni
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75



2.A

Priloha €. 2
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Priloha €. 3 — Zastoupeni rodiny Dompnik v fadach prisedicich dvorského/manského

soudu

ROK Dompnig potadi v kolegiu
1381-1389 -

1390 Franz 8.
1391-1394 -

1395 Hans 8.
1396 Hans 8.
1397 Franz 6.
1398 Jeschko 8.
1399 Hans 7.
1400 Franz 7.
1401 Franz/Jeshko 6./8.
1402 Tschenko/Jeshko 6./7.
1403 Tschenko 6.
1404 Franz 5.
1405 Franz/Lucas 5./8.
1406 Franz/Lucas 5./8.
1407-1408 -

1409 Franz

1410 Franz

1411-1414 -

1415 Franz 5.
1416-1417 -

1418 Franz

1419 Franz

1420 Franz

1421-1436 -

1437 Heinz

1438 Heinz

1439 Heinz

1440-1441 —

1442 Heinz

1443 Heinz

1444-1445 —
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1446 Heinze 5.
1447-1448 -

1449 Heinz 5.
1450-1451 -

1452 Heinz 5.
1453-1466 -

1467 Heinz 5.
1468 Heinz 5
1469 Heinz

1470-1471 -

1472 Heinz 6
1473 Heinz 5.
1474 Heinz 5.
1475-1477 -

1478 Heinz 7.
1479 Heinz 7.
1480 Heinz 5.
1481 Heinz 5.
1482 Heinz 5.
1483 Heinz 5.
1484 Heinz 5.
1485 Heinz 5.
1486 Heinz 5.
1487-1506 -




CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 65/2016

| KRATSI PRISPEVKY

Dana Novotna

NEJSTARSI PLAN FORTIFIKACE MESTA OPAVY?

V rodinném archivu Collalto® se mezi velkym mnoZstvim pisemnosti nachézi jedna slozka nazvan
,nakresy riznych pevnosti v Dolnim Sasku a Italii“?, ktera obsahuje vétsinou plany a n&kolik spisti.
Zda se, ze v této sloZzce byly shromazdény rozmérngjsi archivalie, které se st€éhovaly roku 1907 ze
zémeckého archivu v brtnickém zamku do Moravského zemského archivu® a nejpozdgji tehdy byly
oddéleny od pisemnosti, k nimz nepochybné pattily. VSechny plany pevnosti kromé jednoho zobrazu-
ji bud’ italské pevnosti z doby tficetileté valky, nebo idealni stavby ¢i schémata; vétSinou nebyly
opatieny popiskami v dobé vzniku, ani pozdéji pfi ulozeni. Pravé tou jedinou vyjimkou, ktera se tyka
naseho Gizemi (plan neni v inventafi fondu zvlast uveden ani popsan), se budeme zabyvat.

Jde o schematické zobrazeni Opavy, respektive pouze jejiho hradebniho okruhu a jeho bezprostred-
niho okoli, které je na rubu popsané jako ,,Dissegno della fortificatione di Troppa“ sépiovou tusi,
stejnou rukou i tusi je pak proveden cely plan, ovSem jiz s némeckymi glosami.

Plan pevnosti ma méfitko, ale neni orientovany, sever je piiblizné na dolnim okraji, kde je také na-
kreslen a popsan tok feky Opavy a soub&zné s nim i ndhon omyvajici severni partie fortifikace mésta
a dale vodni piikop pied méstskymi hradbami. Propojeni vodniho piikopu s ndhonem je naznaceno
jen obrysoveé v severozapadni partii, odtok neni zakreslen, takze podle schématu by §lo o systém
S jednim pfivodem vody.

Fortifikace je pojata jako axonometricky pohled. Mé&sto samo zakresleno neni, pouze jeho hradba
vymezena jako nepravidelny pétithelnik, jehoz spodni levy roh (z pohledu zobrazeni na planu) je
je jedna z méstskych bran (Hradeckd), v dalSich tfech pak hradba zpevnéna piedsunutym bastiono-
vym opevnénim. Dal$im pfedsunutym opevnénim je chranéna brana zapadni (Jaktaiskd) a zamek,
zatimco severni brana (Ratiboi'skd) je chranéna jen vodnimi piikopy. Brany jsou schematicky nakres-
lené i se vstupnimi mosty a popsané piimo v planu. Vodni ptikop pted hlavni hradbou je naznacen
praveé v partii severni a podrobné&ji okolo kruhového ohrazeni okolo zamku, tam rovnéz s mosty.
Bastiony jsou popsany pofadovymi ¢islovkami, patrné k nim patfil podrobnéjsi komentat v n¢jaké
prilozené zpravé. Dvé budovy u nahonu severné od mésta jsou mlyny (opét poznamenano v planu).
Jediny dalsi topograficky prvek, ktery kreslif zaznamenal, jsou body A a B na navrSich, A jihozapad-
né od mésta, B severovychodné. V levém hornim rohu planu je legenda vysvétlujici ony body jako
,»A — diesser perg dominiert die ganze Stadt” a ,,B — diesser perg dominiert auch*.

Plan byl nepochybné kreslen o¢ima vojaka hlediciho na pevnost a jeji silna ¢i slaba mista, proto
jsou zakresleny mlyny u ndhonu a kopce, které predstavovaly strategické body pro hajeni ¢i dobyvani.
Podle zakreslené fortifikace se zda, ze plan pochazi z obdobi tficetileté valky. Pravdépodobné
k nému pattily dalsi spisy, pfedpokladat 1ze popis bastioni a slabych ¢&i silnych stranek obranyschop-
nosti pevnosti, ale nenachazi se ve slozce s plany a podle inventaie fondu neni ani v jinych fasciklech;
inventaf vSak neni bezchybny a navic je ¢ast materiald Sifrovana, je tedy mozné, ze se dochoval
a bude nékdy rozpoznan.

Moravsky zemsky archiv v Brné (MZA), fond G 169 — Rodinny archiv Collalti.
2 MZA, RA Collalti, karton 97, &. 1970, fol. 1.
®  Berthold BRETHOLZ, Moravsky zemsky archiv. Jeho déjiny a sbirky, Brno 1908, s. 91-93.
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Podle pavodu, collaltovského archivu, se da usuzovat spojitost s hrabétem Rambaldem z Collalta*,
jehoz pétatticetileta vojenska kariéra ve sluzbach Habsburkd vyvrcholila funkci prezidenta cisatské
dvorské véle¢né rady a funkci nejvysiiho velitele cisaiského vojska na italskych bojistich®. Rambald
zemfel v listopadu roku 1630 a zanechal dva syny, Claudia (1627-1661) a Antonina Frantiska
(1630-1696), ktefi sice nastoupili vojenskou kariéru®, ale az na samém sklonku tiicetileté valky a po

,sluzebnich* podkladi Rambalda.
V kazdém piipadé by mohlo jit o jedno z nejstarSich, ne-li viibec o nejstarsi zobrazeni fortifikace
mésta Opavy a o doplnéni stavajicich materialii o m&sts’.

1. Plan Opavy, MZA, G 169, kart. 97, ¢. 1970, fol.1

V italskych textech byva jmenovan jako Rambaldo méné ¢asto Rombaldo, v eskych a némeckych jako
Rombald.

Proto jsou v archivu zachovany i plany italskych pevnosti.

Pavel BALCAREK, Rambaldo z Collalta — dobyvatel Mantovy a moravskd Brinice, Vlastivédny véstnik
moravsky 63,2011, ¢. 1, s. 82-84.

Historicky atlas mést Ceské republiky, sv. 20 — Opava, Praha 2009; Frantisek KOLAR a kol., Opavské

hradby, Ostrava 2013; Dalibor HALATEK — Karel MULLER, Promény. Opava v obrazech a fotografiich,
Opava 2014.
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RECENZE

Jiti JUNG - Adam HUBACEK, Architektura Hluéina. Od poéitku mésta do roku 1938, Filozo-
ficka fakulta Ostravské univerzity, Ostravé 2015, 231 s.
ISBN 978-80-7464-786-4

Pokud nahlédneme do piehledu mést Ceské republiky setfidéném podle poétu jejich obyvatel, zjis-
time, Ze mésto Hlu¢in zaujima 95. misto a nachazi se tedy na pomyslném chvostu sidel nad deset tisic
obyvatel. Srovnatelnou velikost zaujimaji z tohoto hlediska napiiklad Usti nad Orlici, Rokycany,
Podébrady, Zabieh, &i Sternberk. Je proto potsitelné, Ze pravé Hlugin, jehoz vyznam v minulosti
neékolikrat upadl, se dockal odborné publikace pojednavajici o méstské architektufe a jejich prome-
nach. Autorstvi se zhostila dvojice ¢lent ostravské katedry d€jiny umeéni a kulturniho dédictvi Jifi
Jung a Adam Hubacek.

V uvodu nastinény kontrast mezi okrajovosti Hlu¢ina a poéinem jako je vydani monografie o archi-
tektute vynika jiz pti prvnim pohledu na zminénou publikaci. Atypicky ¢tvercovy format v kombinaci
se stroze ladénou obalkou napovidé, ze kniha ma nejen védecké, ¢i nauéné aspirace, ale snazi se
zaujmout i svymi estetickymi kvalitami. Ctenafe jistd potdsi propracovana grafika a velmi vkusné
rozlozeni obrazki. Asi nejzietelngj$im dokladem originalniho pfistupu se pak zda volba ¢erného
matného papiru pro katalog staveb oproti bilému podkladu zbytku knihy. Jak jiz bylo napovézeno,
kniha je rozdélena na syntetickou a katalogovou ¢ast. Nechybi vSak ani slovnik architekti a staviteld,
seznam vyobrazeni, ¢esko-polsky mistopisny slovnicek, mistni rejstiik a dvojjazycné resumé.

Na zacatku ponckud zarazi, Ze monografie neni vybavena uvodem, jenz by vymezil ptedmét badani
a nastinil teoretickd vychodiska. Misto toho prvni kapitola kratce pojednava o méstu Hlucinu a jeho
historickém vyvoji. Druhd kapitola jiz nabizi stavebni rozvoj Hlu¢ina na pozadi obecnych trenda
v architektufe béhem pruského obdobi mésta, tedy v letech 1742-1920. Autofi zde barvité 1i¢i podobu
barokniho mésta, ¢imz nejednoho s mistem spjatého ctenafe jisté prekvapi. Okazale vyhlizejici domy
stoleti. Ve skutenosti byla méstska zastavba v drtivé vétSiné dievéna ¢i polodievéna a soucasnou
neorenesanéni podobu ziskaly domy na ndmésti az na sklonku 19. stoleti. Z t¢ doby ostatn¢ pochazi
i podstatna ¢ast ostatni zastavby, ponévadz mésto se vlivem piichazejicich modernizaénich trendd
i schopného starosty Cile rozvijelo. Okazalou demonstraci slibného rozvoje byla vystavba monumen-
talni novorenesanc¢ni radnice, jejiz Ctyfi patra se zcela nekompromisné tyc€ila nad tehdejsi vyskovou
hladinou okolnich domi. Ptitom kdyby se zadani stavby jen o par let opozdilo, mohla hlu¢inska
radnice vypadat vzhledem Kk nacionalizujicim trendiim v architektufe po vzniku cisafstvi zcela jinak.
Podobné piekvapivé je zjisténi, ze evangelicky kostel, kromé toho, ze byl prvni reprezentativni budo-
vou mimo hradebni okruh, pfedstavuje také prvni a na dlouhou dobu i jedinou sakralni stavbu
z typického rezného zdiva na Hlu¢insku. Styl severské neorenesance a neogotiky se v regionu prosa-
zoval teprve v zavéru 19. stoleti a jesté dfive, nez zacaly byt v tomto slohu stavény kostely, doslo
v samotném Hluc¢in€ k postaveni nékolika statnich ¢i vefejnych staveb hlasicim se k jeho formam
nebo alesponi uzivajicim jako material neomitanou palenou cihlu. V zavéru pruské éry pak mezi archi-
tekty ziskaval oblibu Heimatstil, ktery se na Hlu¢insku paradoxné prosazoval dokonce i v Cesko-
slovenskych statnich zakazkach po roce 1920.

Dalsi vyznamnou etapu v architektonickém vyvoji Hludina predstavovala éra statnich zakazek
i soukromych pocinit v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Jestlize v piedchozi dobé se
v architektute odrazela statni ideologie plna symbold odkazujicich ke slavné narodni tradici, byl tento
potenciél a rys oficialni architektury Ceskoslovenskem ne zcela vyuZit. A to z prostého divodu, Ze
mesto jiz disponovalo Sirokym spektrem vefejnych staveb. Jedinou, zato vSak zcela zasadni statni
zakazkou, ktera by symbolizovala i novou ideologii, tak byl projekt redlného gymnazia zhotoveny
prazskym architektem B. Bendelmayerem. Ostatni stavby byly sveétovany opavskym architekttim, coz
se projevilo i na jejich historizujicim stylu s odkazy na némeckou architekturu. Zatimco tedy stat
nedostal pfili§ prostoru pro disledné projeveni architektonickych vizi, soukromi zadavatelé se nebali
vyvijet iniciativu. Tti honosné vily, zejména dominujici funkcionalistické obydli Frantiska Kremera,
tak predstavuji to nejlepsi, co bylo mezi valkami v Hlu¢in€ postaveno. Bohuzel chybi srovnani, jestli
podobny pocet a format presahuje dobovy primér v obdobném méste.
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Posledni kapitola nese nazev Architektura Hlu¢ina z hlediska pamatkové péce, avsak predstavuje
spide pokratovani pfib&hu zmifiovanych staveb po roce 1945. Ctenaf se tak sezndmi s neradostnymi
konci fady soukromych doml (napt. pozdné baroknich obydli), ale také s prevrstvenim méstského
prostoru v souvislosti s vystavbou obchvatu a autobusového nadrazi. Konceptudlni zamysleni nad
povahou dotyénych pamatek a jejich dobovym vnimanim na pozadi celkovych trendi v pamatkové
péci by si tato kapitola jisté zaslouzila.

Katalog Sedesati tfi staveb je fazen chronologicky a uvadi jej dve€, respektive tfi mapy mésta
v riznych meéfitcich se zanesenim cisel staveb. Neskodil by vsak kratky uvod, jenz by objasioval,
pro¢ se autofi rozhodli pro chronologické pojeti, a jenz by také obhajoval zvoleny vybér. Zejména
cela fada utilitarnich staveb nevykazujicich architektonicky zamér by jist¢ zasluhovala teoretické
zdivodnéni. Minimalné tak vysoce ucelova a jednostranna zalezitost jako je suSarna hadic, ¢i vojen-
ské opevnéni jiz stoji na hranici diskutability, jestli ji lze povazovat za soucast architektury. Autofi
vs§ak pojem architektura nijak nedefinuji, takZe ¢tenaf nevi, co si ma pod nim v jejich pojeti vlastné
predstavit.

Zavér knihy je vénovan viem pramenné dolozitelnym architektim a stavitelim, jez v Hlu¢iné zane-
chali svou stopu. Tento slovnik o tfinacti heslech tak logicky zavrSuje strukturu knihy. Dale ¢tenafr
nalezne jiz jen seznamy, soupisy, rejstiiky a cizojazycné resumé. Knihu dotvaii bohatd obrazova
dokumentace vyskytujici se téméf na kazdé strance. Vedle ¢etnych snimki se jedna o nakresy, ptdo-
rysy, navrhy ¢i vizualizace a to nejen hlu¢inskych budov, ale také staveb, jez udavaly ton, nebo po-
slouzily danému tvirci coby zdroj inspirace.

Tézko se na takto podafené publikaci hledaji vady. Uzita struktura se jevi vhodné zvolenou, text je
Ctivy, byt laicky ¢tenat obc¢as bude mit potize s odbornou terminologii. Ale to je problém, s nimz se
potyka vétSina védeckych praci. Z obecnych nedostatkli se vyskytuje faktografickd chyba na s. 43,
kde se tvrdi, Ze Hlu¢insko bylo od roku 1941 soucasti katovického vladniho obvodu. Patrné se jedna
0 zdménu Zupy za vladni obvod. Jednotna slezska zupa byla totiz rozdélena na dvé &asti, ptiCemz
okres Ratibof ptipadl té hornoslezské se sidlem v Katovicich. Vladni obvod v8ak zistal stejny, a tedy
v Opoli. Déle se zda ponékud nestastné hovotit o vlivu Skoly na narodotvorny proces v souvislosti
s dvacatym stoletim (s. 48). I kdyz je zcela jasny autortiv zdmér, bylo by lepsi v daném kontextu
pouzit termin upeviiovani narodniho védomi, nebo néco podobného. Pokud se tyce stylistiky, pak na
s. 54 se docteme, ze stavba ,,...byla postavena zcela v intencich zcela opozdéného...“. Obdobné
krkolomné piisobi véta, Ze obyvatelstvo bylo piipojeno k Ceskoslovensku (s. 61). V n&kterych textech
je pfitomno implicitni pfifazovani zvlastniho vyznamu aspektiim, které viak vyplyvaji z logiky véci.
Odstavec na strané 45 muze vzbuzovat dojem, Ze jednoznacné pievySovani okolni zastavby Skolnimi
budovami byl jakysi mocensky zamér. Ponékud upada do pozadi, Ze za takovych okolnosti uz to tak
s monumentalitou danych budov byva. Uvedené nedostatky vSak nestoji za fe¢. Celkovou kvalitu
publikace rozhodné nesnizuji. Jestli knize néco chybi, pak je to teoreticky uvod a zavér, ktery by
Ctenafi nabidl srovnani s obdobné velkymi a obdobné vyznamnymi mésty. Stejné tak se nedostalo na
zaveérecné srovnani dvou etap, které se na tvainosti Hlu¢ina vyznamné otiskly. Hluéin je pieci jen
jediné mésto (kdyz nepogitime v tomto smyslu nevyznamné Kravate a Dolni BeneSov) v Ceské
republice, které nesdilelo osud Korunnich zemi, ale nachazelo za hranicemi rakouského statu.

Knihu Jitiho Junga a Adama Hubacka Ize hned v n€kolika smérech povazovat za pfinosnou. Sta-
vebni a architektonicky vyvoj Hluc¢ina neni pojiman jako izolovany jev, ale je vykreslovan
v souvislosti s dobovym dénim v Prusku, respektive Ceskoslovensku. Provinéni mésto se v jejich
pojeti stava prostorem, v némz se uplatiiuji dobové trendy, vysoka, ba dokonce i etnosymbolicka
architektura. Podstatny pfinos je nutno piitknout i katalogu staveb, jelikoz se jedna o prvni uceleny
soubor informaci k vyznamnym budovam na katastru mésta Hlucina a zda se, ze jen stézi bude pte-
konan. Pomyslnou tfesni¢ku na dortu pak dotvaii jiz vyzdvihnuta graficka stranka prace. Dilo tedy lze
charakterizovat jako jakysi ,,Gesamtkunstwerk‘ na poli odborné literatury.

Jiri Neminar
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Pavel SOPAK, Vzdidlené ohlasy, Moderni architektura Ceského Slezska ve stiedoevropském kon-
textu, 1. a 2. dil. Slezska univerzita v Opavé, 2014, 259 s. a 287 s.
ISBN 978-80-7510-069-6

Jednou z hlavnich oblasti védeckého zajmu Pavla Sopaka je architektura Rakouského Slezska, které
vénoval jiz fadu publikaci, studii a ¢lankd. V této knize autor vychazi ze svého dlouhodobého badani
a vénuje se architektonickému dédictvi ¢eského Slezska od poloviny 18. stoleti do konce 2. svétové
valky, které zachytil v tématickych kapitolach. V textu uzil pro dané uzemi také oznaceni Rakouské
Slezsko do roku 1918 a poté Ceskoslovenské Slezsko, jak vyplyva z historickych souvislosti. Praci
0 architektonické tvorbé regionu nenapsal z pohledu z centra smérem k periférii, nybrz jako svédectvi
setkavani se s architekturou v ni. Knihu rozdé€lil na dva dily, které obsahuji 13 kapitol, reprodukce
fotografii a plant, soupis literatury, resumé a soupis vyobrazeni. Prvni dil knihy za¢ina ‘ivodnim
textem kapitoly ,,Architektura®, ktera uvadi do problematiky architektury v jejim $irSim filozofickém
kontextu, jenZ byl soudasti architektonické tvorby. V kapitole ,,Periférie” autor charakterizuje vztah
periferie Kk centru na zaklad¢ vizualni podobnosti dél v ramci sttedoevropského kontextu a na zakladé
vnéjsich forem a jejich zpisobu reinterpretace. Zabyva se vlivem piistupnych pfedloh a motivt rtz-
nych vychodisek. Kapitola ,,Baroko* charakterizuje a srovnava modernost a nemodernost barokni
architektury v pomérech periférie Rakouského Slezska. Na piikladu baroknich oltaid ve tvaru chram-
ku monopteros srovnava nemodernost vetejné neptistupného chramku oltare pouze pro knéze a zaro-
velt modernost architektury sloupového oltaie jako intelektudlné tvardi Cinnosti oteviené rtiznym
interpretacim. Typ chramku se projevil v moderni vefejné architektuie v podob¢ naptiklad altanu
Vv parku ¢i pomniku. Moderniza¢ni tendenci baroka je napéti mezi standardizaci a individualizaci, coz
se projevilo napiiklad u jednolodnich kostelii s vézi, ktery byl standardizovan statni spravou pro nové
farni kostely. Autor se zamysli nad originalitou, autorstvim a kvalitou baroknich staveb v Rakouském
Slezsku. Charakterizuje barokni formy a jejich citace v architektufe Rakouského Slezska v 19.
a pocatek 20. stoleti, barokni kompozi¢ni prvky a morfologie se prosadily jiZ po roce 1850, barokni
reminiscence se uplatnily pfedev§im na cirkevni architektufe. Neobarokni architektura se prosadila
jako typ oficidlni vetejné budovy. Neobarok se projevil na konci 19. stoleti v souvislosti s kombinaci
jinych stavebnich prvkid a slohdl, napf. s vernakularismem ¢i secesi. Autor piiblizil barokni motivy
Vv mezivale¢né architektute a tim ukoncil 150leté idobi navrati k baroknim kompozicim a morfologii.

Kapitola ,,Rezidence” se zabyva typem profanni architektury aristokratické rezidence jako formy
bydleni projevujici se ve struktuie stavby a jejiho umisténi v krajing. Vysvétluje terminy rezidence,
tedy zamku, letohradku a vily. Charakterizuje jednotlivé zamecké stavby ve Slezsku ve vzajemnych
souvislostech a analogiich; jejich autory, vliv stavebnika, stavebni vyvoj, kompozici, formy, styl,
vychodiska architektury, vliv rustikalniho prostfedi a funkci stavby. Autor popisuje genezi Staveb
v stitedoevropském kontextu architektury. V moderni typologii architektury s volnéjsim chapanim
stavebniho dila rezidence propijcuje svou historickou formu nemocnicim, $kolam a vetejnym budo-
vam.

Kapitola ,,Ptiroda“ se vénuje vztahu architektury a pfirody. Charakterizuje kompozi¢ni prostiedky
architektonizace prostoru. Autor popisuje, jak Rakouské Slezsko pochopilo a uplatnilo ideje barok-
nich, osvicenskych, anglickych konceptl az po intenzivni urbanismus a pozdné romantické mysleni
obdobi konce 19. stoleti, které predstavil napiiklad na upravach zameckych areald, urbanizaci krajiny
zakladanim dvort, upravou okoli mést okraslovacimi a turistickymi spolky, zakladanim méstanskych
zahrad a parkti a neopomenul zminit prvek architektonické zelené v aredlech hibitovi. Kapitola ,,Go-
tika® zachytila uméleckohistorickou reflexi od konce 18. stoleti do 19. stoleti od barokni gotiky
k romantizujicim historismtim v podobé& neogotického pavilonu a ruin. Autor postihl vyvoj od uziti
goticismll na v podstaté klasicistnim objektu az k vrcholnému neogoticismu s gotickou morfologii
ovliviujici strukturu stavby, dispozici, lenéni fasad a dalsi. Zajima se projevy neogotické architektu-
ry na mé§tanskych stavbach napft. radnicich a obytnych domech ¢&i hibitovnich nahrobcich a marnic
au zamecké architektury. Po prvni svétové valce se projevily goticismy jako soucast formalniho
vokabulafe art dec6. Kapitola ,,Italie” zachycuje stavebni typ spojeny s touto zemi, kterd zosobnuje
italskou renesanci a baroko. Popisuje vliv italské architektury a recepci italskych piikladi romanské-
ho a gotického slohu, prosazeni arkddového stylu, v 50. a 60. letech italizujici neorenesance a sakralni
architektury vychazejici ze staroktestanskych bazilik spjatych s italskym piedobrazem a projev itali-

83



zujicich tendenci v architektufe po roce 1900. V kapitole ,,Anglie* autor rozebira vlivy a vazby mistni
architektury, ktera se projevuje uplatilovanim anglicismu v kontextu stfedoevropské architektury.
Autor priblizil pfestavby v anglické neogotice a typ vily anglického typu a prosazeni anglickych vlivi
po roce 1900 a Arts and Craft.

Nasleduji dvé kapitoly s ndzvem ,,Moderna“ a , Krabice®, které se vénuji moderné, napf. obdobim
predvéle¢né moderny v podobé piisobeni Wagnerovské $koly a jejich zakt na periferii. Autor charak-
terizuje tvorbu opavského rodaka Josepha Maria Olbricha a dal$i odlisny smér architektury
V mezivalecném obdobi, Skolu profesora na videniské technice Carla Koniga, ktera byla ukotvena
v historismu. Jako dalsi stylovy mod tohoto obdobi ptedstavil vernakularismus, ve Stiedni Evropé
smér zvany zakopany styl, ktery se prosadil napiiklad v dile Albina Theodora Prokopa.

Druhy dil knihy obsahuje tii kapitoly ,,Mésto, Stavitel a Utopie“. Text prvni kapitoly je rozdélen
na tii ¢asti, ve kterych je popsano prosazeni méstotvornych styl moderniho mésta, naptiklad vilové
zastavby, socialniho bydleni a cirkevnich staveb. Poté se autor vénuje typologické skladbé méstské
architektury od poloviny 19. stoleti, kdy se mésto stalo administrativné spravnim, hospodaiskym,
kulturnim a vzdélavacim mistem, pro které byla vybudovana kompletni infrastruktura konkrétnich
typovych staveb. Vysvétluje, jakym zptisobem se administrativni budovy, instituce a dalsi podileji na
urbanistické tvainosti mést, napt. okruznich tfid. Vénuje se vyvoji typu radniénich domi, $kol, ne-
mocnic a dalSich. PfibliZil fenomén obcanské spole¢nosti, tedy spolkového Zivota, ktery pfinesl vy-
stavbu specialnich objekti. Nové formy zabavy zpusobily vystavbu kin ¢i sportovnich staveb. Mo-
derni zptisob komunikace vyzadoval budovani infrastruktury; telegrafu, elektfiny, Zeleznic, post
a dalSich fenoménti. Stavby musely splnit mnoho kritérii a technickou naro¢nost, coz pfineslo praci
specializovanym firmam pfedev§im z Vidné. Autor zachytil individudlni vyraz jednotlivych staveb,
jejich funkei, poslani ve spolecnosti, reprezentativnost a z toho vyplyvajici architektonické feseni.
V tieti ¢asti se autor zabyva urbanizaci mést. Charakterizuje urbanistickd feSeni a vyvoj jednotlivych
mést Ceského Slezska. PFiblizuje i nerealizované koncepty a urbanistické plany.

Kapitola ,,Stavitel* je rozdélena na dvé ¢asti, které se vénuji vymezeni pojmu stavitele, architekta
a inzenyra, vlivu jednotlivych stavebnich kancelafi patrimonialni spravy a predevsim statni spravy
anoveé zakladanych stavebnich Gfadd na stavebni kulturu. Dilezitym prvkem v poznani a posouzeni
stavitele a jeho architektury je vliv dosazeného odborného vzdélani, studijnich cest a zkuSenosti
s aktualni moderni architekturou. Autor popisuje kolektivni bibliografii a stavitelské rodiny, stavebni
a projekéni firmy, stavebni podnikani rozsifené o dalsi podnikatelské subjekty, tispéch a prosazeni
stavitele. Charakterizuje socialni postaveni stavitele jako ucastnika spolecenského a politického zivo-
ta, napf. jeho ¢lenstvim ve vefejnych funkcich, v odbornych grémiich a dalSich organizacich. V druhé
Casti textu se do¢teme napiiklad o klasicistni architektufe a jejich proudech a stavbach regionu. Knihu
uzavira kapitola ,,Utopie®, ktera se vénuje nerealizovanym projektiim a utopické architektute, z niz
jako nejstar§i uvadi rytinu s pohledem na Opavu z roku 1720.

Obraz architektury ¢eského (Rakouského) Slezska autor zachytil v tématickych kapitolach, historii
jednotlivych staveb a jejich tvirci tim vysvétlil v souvislostech s jednotlivymi tématy a tim osvétlil
komplexné analyzu a analogie jednotlivych staveb. Autor hodnoti architekturu v $irSich souvislostech
a v kontextu se stfedoevropskou architekturou a nové souvislosti objevuje. Diky tématickym kapito-
lam je popsan vyvoj mnoha staveb v Rakouském Slezsku a poskytuje srovnani stavebniho vyvoje
Té&Sina, Frydku, Opavska, Bilska a dalSich mést, vesnického prostiedi a kulturni krajiny, a tim postih-
nout vSechna specifika jednotlivych mist. Text je velmi bohaty a podava vycerpavajici informace
0 architektufe regionu. Piestoze jsou jednotlivé stavby, jejich autofi a dalsi problémy stavebni kultury
zminovany nékolikrat v kapitolach z riznych pohledi, konecny obraz je celistvy. Tématické ¢lenéni
textu je ptinosné, pomaha definovat v ¢em je pfinos periferie, ¢im mutize byt tato architektura ptinosna
k centru, specifikovat v§e v kontextu historickém a uméleckém. Vse je provedeno na zéklad¢ analyzy
opravdu velkého poctu stavebnich dél, literatury a pramenti. Text obsahuje podrobny poznamkovy
aparat.

Na zavér lze konstatovat, ze kniha je cennou ¢etbou pro vSechny, ktefi se zabyvaji danou problema-
tikou. Kniha je velmi pfinosna a zajimava k prostudovani.

Eva Vojkovska
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Jan AL SAHEB - David PINDUR a kol., Malenovice. Minulost a soucasnost obce pod Lysou

horou, Malenovice 2014, 600s.,
ISBN 978-80-260-6568-5

Podhorska obec Malenovice lezici pfimo pod Lysou horou ma podle udaje uvedeného na vlastnich
webovych strankach 689 obyvatel. Toto ¢islo je velmi zajimavé, uvédomime-li si, Ze na podzim roku
2014 vydala obec vlastni monografii v nakladu 700 kusti. Muzeme tedy pithodné hovofit (samoziej-
m¢é v nadsazce) o nakladu jako pfiméfeném. Pokud se ale nad témito Cisly zamyslime vazné, nelze
nez konstatovat, Ze se jedna z nakladatelského hlediska opravdu o ¢in velmi odvazny. Dosavadni
prodejni ¢isla vSak davaji iniciatorim za pravdu, nebot ukazuji, ze pfiznivcu obce a zajemci o historii
této vskutku malebné vsi je dostatek.

Ackoliv kniha spada do viny soudobého velkého zajmu o d&jiny obci, nevychazi ptimo ke konkrét-
nimu vyrodi, jak se to d&je ve vétsiné piipadi. Prvni pisemna zminka o Malenovicich se v pramenech
objevuje k roku 1625. Neni oviem nikde psano, ze by monografie obci mély vychazet pouze u ptilezi-
tosti kulatych vyro¢i. Mély by vychazet tehdy, az uzraje jejich Cas a sejde se kolektiv povolanych
autort, ktefi své dilo odvedou na patficné nejen odborné, ale téeba i literarni urovni. Bude neskrom-
nym ukolem nasledujicich odstavcti zamyslet se nad tim, zda tyto podminky byly splnény v ptipadé
Malenovic.

Kniha je pfehledné ¢lenéna na 10 hlavnich kapitol. Ta ivodni seznamuje Ctenate s pfirodnimi po-
meéry v obci a jejim blizkém okoli. Jeji autor Jiti Kristian seznamuje ¢tenafe se stavem zdejsi fauny
a flory, s klimatickymi poméry ¢i geologickymi zajimavostmi. Takovato kapitola neni vzdy automa-
tickou soucasti monografii obci a je jen dobfe, Ze na ni autofi nasi knihy pamatovali. V pfipadé¢ Male-
novic by rozhodné byla skoda tuto stranku nepfipomenout. Aniz bych chtél opomijet jiné zalezitosti,
minimalné pasaze o tajemnych jeskynich na svazich Lysé hory velmi vhodné navozuji romantickou
atmosféru, ktera k li¢eni starych dob nepochybné také patfi.

Po kratké kapitole zabyvajici se vyvojem nazvu obce a jeji symbolikou (Karel Miiller a David
Pindur) nasleduje piehledné chronologické vyli¢eni mistni historie. Je dilem zkusené autorské dvojice
(v abecednim potadi) Jan Al Saheb a David Pindur. Nazvy kapitol — Pfedpoklady zaloZeni Maleno-
vic. Nastin vyvoje Sirsiho regionu v 15.-17. stoleti; Pocdtky Malenovic; Rozvoj Malenovic v letech
1648 — 1848; ,, Boze raciz pozehnati Franz Josefa a sviij lid... “. Malenovice v letech 1848-1918; ,, Za
republiku, za Masaryka!* Malenovice v letech 1918-1938; Ve stinu hakového kiize a zablesk svobo-
dy. Malenovice v letech 1938-1948; Malenovice v letech 19487989 a Na vindch demokracie. Male-
novice v letech 1989-2012 — dostate¢né vystizné avizuji, co od nich mize Ctenaf éekat. MozZna je
Skoda, ze autofi nedokazali nadpisy sjednotit, ale to je vyhrada kosmeticka.

Malenovice byly dle urbafe frydeckého panstvi zroku 1636 zaloZzeny za Jana Bruntalského
z Vrbna, ktery byl drzitelem panstvi od roku 1609. Autofi knihy kladou vznik obce do pocatki jeho
vlady. Je to tvrzeni zcela odiivodnéné, jak bylo vySe feCeno, prvni zminka o obci z roku 1625 pocita
jiz s ,hotovou vsi“. Jak uz to tak byva, dokumentt k nejstar§simu obdobi se dochovalo malo a rekon-
strukce zivota v obci je tak velmi obtizna. V ptipadé Malenovic méli autofi ,,$tésti*, Ze se dochovala
fada archivalii k farnosti na Borové.

K obdobi od poloviny 19. stoleti se postupné rozsifuje pramenna zakladna, coz autoram dovoluje
roz§itit zabér a vénovat se vice oblastem mistniho Zivota. Cetba je to nejen pou¢na a objevna, ale
i zabavna diky hojné uzivanym, ale i trefné zvolenym a vhodné umisténym citacim archivnich pra-
mend, jejichz prostfednictvim na ¢tenatre ptimo dychnou staré Casy, a které zaroven dokazou text
prijemné odlehcit.

Oproti ustalenym mezniklim, které autofi ve svém déleni kapitol respektuji, mtize vzbudit mirny
udiv vypusténi tradicniho mezniku — roku 1945, i kdyZ se nejedna o né&jak revolucni €in, autofi naseho
textu nejsou Vv historické literatute prvni, kdo k tomuto obdobi takto piistoupili. Navic, debata o peri-
odizaci je Cist¢ akademicka a pranic nebude zajimat hlavni ¢tenafskou obec, jiz je kniha urcena, tedy
obyvatele Malenovic a okoli. A ti pfedev§im oceni mnozstvi informaci ze Zivota jejich predkda, které
sebrany v jedné knize ¢ini z piedkladané prace monografii vskutku nadstandardni. Coz ostatné slibuje
uz reprezentativni vzhled knihy. Obec budiz pochvalena, Ze se tady nesetfilo.

O dukladnosti, s jakou autofi pfistoupili ke své praci, svéd¢i i ptilohy, které obsahuji nejen seznam
predstavitelti obecni samospravy (od 30. let 17. stoleti), seznam faraiti samostatné farnosti Borova
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a spravcu mistni $koly, ale 1 abecedni seznam mistnich nazvii s vysvétlivkami. O peclivosti autort
pak svédci takika 1000 poznamek a dvacetistrankovy seznam pouzitych prament a literatury. Tim se
ovsem jejich dikladnost a peclivost nevy&erpava. Kniha je, musim fici, pfimo zahlcena fotografiemi.
Na zhruba 460 stranach je jich 581. To &islo je ohromujici a ja zde kladu otazku, zda uz to neni moc.
Abych to dofekl, je tu spousta vynikajicich fotografii a dalSich dokumenti, které maji az nadech
unikatnosti a bylo by uréité $koda je na strankach knihy neuplatnit, dle mého nazoru je tu ale také
fada ptiloh zbytnych, zvlasté pak ty, které se pfimo k Malenovicim nevztahuji. Ale je to osobni nazor
jednoho z ¢tenéfu a to, Ze jsem se rozhodl jej tady ventilovat, necht’ neni brano jako vyraz n&jakého
hnidopisstvi, ale jako zoufala snaha najit na vyborné knize alesponi né¢jakou pihu.

Tomas Adamec

Martin STRAKOS — Romana ROSOVA — Roman POLASEK, Opavské interiéry, Ostrava:
Obcanské sdruzeni Fiducia, 2014, 239 s.
ISBN 978-80-90510-6-92

V roce 2014 vydalo Obc¢anské sdruzeni Fiducia (Antikvariat a klub Fiducia v Ostrave) knihu Opav-
ské interiéry, kterd je autorskym pocinem dvou historikli uméni z ostravského pracovisté¢ Narodniho
pamatkového tistavu Romany Rosové a Martina Strakose a fotografa Romana Polaska.

Kniha navazuje a svym spiisobem doplituje Priivodce architekturou Opavy z roku 2011, na kterém
se autofi samoziejmé rovnéz podileli. V nové publikaci pak mohli zarocit vSe, co se takiikajic do
Privodce neveslo. Pozorny ¢tenat Pritvodce si totiz jisté povsiml, ze fotografie z Priivodce zachycuji
predevsim exteriéry vybranych architektonickych dél a snad pravé proto vznikly Opavske interiéry. Je
na misté pfipomenout, ze podobné autofi ,,vytézili“ i Ostravu.

Padesatce hesel, zahrnujicich od sakralnich interiért, pies civilni vefejné budovy (Skoly, restaurace,
ufady, sportovisté), primyslové objekty az po soukroma obydli, pfedchazi exkurz o zachycovani
a zobrazovani opavskych interiérti v déjinach. Jednotliva hesla jsou fazena chronologicky, pfiCemz
V prvni ¢asti logicky pfevazuji sakralni stavby, zatimco ve druhé je spektrum mnohem §irsi. Kniha je
plna kvalitnich fotografii celkt i detail, doplnénych komentafem a kratkym shrnutim historie objek-
tu. Umozni tak zéjemci nahlédnout i tzv. pod poklicku, resp. za zaviené dvefe, protoZze fada prezento-
vanych interiérii neni obvykle vefejné pfistupna. Neméné zajimavé je soucasné nahlizet architekturu
ajeji detaily — v tomto ptipad¢ v interiéru — pohledem zkuSeného fotografa, ktery takto Ctenafi zpii-
stupni nezfidka detail ¢i kompozici, které by ke své §kodé mohl minout. Sympatické je, Ze narozdil od
Privodce architekturou Opavy jsou Opavské interiéry vydany ve vétsim formatu, jsou nezatizené
cizojazyénym piekladem a mohl tak byt dan dostate¢ny prostor prezentovanym fotografiim. Vzdus-
nost a jednoduchost je vlastni rovnéz doprovodnym textiim, které jsou jakoby Sity na miru zamysle-
nému Ctenafi. Publikaci a jejim autortim Ize vytknout skute¢né jen malo. Za vSechny drobnosti zmi-
nim chybnou popisku fotografie z interiéru kostela sv. Vojtécha, kde namisto avizovaného hlavniho
oltafe je zachycen boc¢ni oltaf sv. Aloise.

Petr Tesar

Rainer VOGEL, Familiennamen in der Altvaterregion. Entstehung, Entwicklung und Bedeutung
der Personennamen im Fiirstentum Jigerndorf und in der Herrschaft Freudenthal (ehemals
Osterreich-Schlesien), Philologia, Sprachwissenschaftliche Forschungsergebnisse Band 190,
Hamburg: Verlag Dr. Kovac 2014, 698 s.

ISBN 978-3-8300-7905-7

Rainer VVogel v disertaci obh4jené na Rezenské univerzité ohlasil pomé&mé ambiciozni zamér. Po-

jednat ze specificky jazykovédnych pozic historicky vyvoj piijmeni a ptizvisek obyvatel izemi Kr-
novska a Bruntalska (konkrétné¢ Krnovského knizectvi a z n€j vydéleného panstvi, pozdéji svobodné-
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ho stavovského panstvi Bruntal) v Sirokém ¢asovém pasmu od prvnich desetileti 16. stoleti az po prah
moderni doby. Dikladny rozbor pfijmeni a ptizvisek mél dle autorova presvédceni odhalit kontury
mezikulturni vymény v jazykové smiSené ¢i hrani¢ni oblasti, jakou vymezeny region po staleti ptred-
stavoval. BohuZel, namisto studie z oblasti interkulturnich vztaht, jez by metodicky vychézela napf.
z konceptu kulturniho transferu, se étenafi do rukou dostava publikace programové navazujici na
staré, narodnostné determinované dé&jiny osidleni. Namisto metodické progrese ¢i alesponi respektu
k soucasnym trendim vyzkumu se tak vracime nékam k pfelomu 19. a 20. stoleti. Podivny dojem je
dale umociovan archaickym slovnikem, nebot’ Vogel uvazuje v kategoriich deutsch x slavisch, kdy
jsou jazykoveé Ceské pisemné pamatky oznaCovany s zeleznou pravidelnosti za texty psané ,,slovan-
sky*, ,,moravsky“ ¢i ,,Cesky®, zde vSak ve smyslu etnicko-teritoridlni b6hmisch ptislusnosti. Vedle
pojmi shrnutych pod hlavicku slavische / mdhrische / bohmische Sprache se ovSem na strankach
recenzované knihy setkavame rovnéz s vyrazem alttschechisch, jenz by mél rovnéz oznadovat rané
novoveke jazykove Ceské zapisy.

Narknout autora z nacionalné motivované piedpojatosti by ov§em bylo nespravné. Kniha je mno-
hem spise smutnym svédectvim o profesnim selhavani. Cetné historické exkurzy, ¢asto jdouci hlubo-
ko do stfedoveku, jsou povétsinou zcela nadbytecné a nefunkéni, navic byvaji zatizeny mnozstvim
faktografickych chyb (podstatna ¢ast v knize prezentovanych dat je bud’ nespravnych, nebo alespon
spornych) a interpretaénich kotrmelcti. Doslova tristni je prace s literaturou, kterou Vogel jednoduse
neznd, coz plati jak o némecké, tak zejména o ¢eské odborné produkci z poslednich let ¢i spiSe deseti-
leti. Ze se tato skutetnost zésadnd odrazila ve zpiisobu autorova uvazovani a tim i v celkové
(ne)kvalité prace je nabiledni. Ostatné z mnoha mist v knize je patrné, ze Vogel Cesky pfili§ nerozumi
a to ani pasivng, ackoli se svého Ctenafe snazi piesvédSit o opaku. Jazykova nekompetence vedla
dokonce k tomu, Ze na s. 188 autor bez dalSich uprav pretiskl svym razem ¢isté pracovni, ¢esky psa-
nou korespondenci ve véci piepisu a interpretace jedné z listin vydanych ratiboi'skou knéznou Barbo-
rou! Samostatnou kapitolou jsou Ceské texty a citace Ceskych zdroji, které nejsou prakticky nikdy
spravné. Vogel nebyl schopen bez chyb piepsat dokonce ani ¢esky popisek k tisténé mapé Opavského
kniZectvi z pera Véclava Hauera, jemuz kuriézné ptisoudil kiestni jméno ,,Porddad* (s. 682). Komen-
tat ,,Byvalé Knizetstvi opavské. Dle mapy J. W. Wielanda a M. Schuberta z r. 1736 v atlase dédicii
Homannovych v Norimberce r. 1750 nakreslil V. Hauer tak napt. Vogel piepsal ,,Byvalé kniZetstvi
Opavské. Dlemapy J. W. Wielanda u M. Schuberta z 1736. Vv atlas dédicii Homannovych
v Norimberce r 1750 nakreslit V. Hauer“. Zaména graficky si velmi podobnych pismen ,,I“ a ,t“,
resp. ,,a“ a ,,u“ pfitom naznacuje, ze neslo o nahodu. Jak ma pak uzivatel autorovi véfit, ze spravné
precetl, transliteroval a transkriboval jména vyskytujici se v piivodni, po strance grafické neziidka
komplikované pramenné materii?

Na analyzu archivnich pramend ptfitom klade sam Vogel nejvétsi diraz. Pohtichu ani zde vSak
nakonec nedokaze presvédcit. Podle vlastnich slov se zaméfil na pfijmeni a ptizviska, jak byla psana
v urbaftich ze 16.—18. stoleti a v katastrech (karolinském a josefském). Podle jakého klic¢e vSak urbate
volil, zGstava nejasné. A bez jakéhokoli srozumitelného zdtivodnéni zcela rezignoval i na pruzkum
matrik, pramene k badani nad rodovymi jmény par excellence, nota bene pramene sériové povahy,
ktery se dodnes dochoval v pomérné ucelenych fadach. Kniha se navenek snazi budit dojem piisné
védecké, ukaznéné a vnitin€ logicky strukturované prace. Systemati¢nost je zde ovSem pouhym op-
tickym klamem. Ve skuteCnosti se jedna o vyrazné subjektivni souhrn dat sporné kvality, jejichz
analyza podlozena davno zapomenutou metodickou vyzbroji se rovna pouhému ,,nazoru a budi spise
rozpaky nez respekt. Ostatné snahu abstrahovat z pestré a svou povahou zasadné neurovnané palety
dochovanych variant grafického zdznamu jmen a piizvisek etnicitu jejich nositeld zavrhla seriézni
véda jiz pomérné davno. Vogel ovSem pise lehkym perem staré piibéhy. Na scénu tak ptivadi napt.
muze jménem Waclaw Zeman (s. 82), kterého vzapéti nevaha zatadit mezi osoby s ¢eskym (¢&i snad
slovanskym?) kiestnim jménem a ,,znémcenym® piijmenim. Na zavér se slusi dodat, ze za zminku
nestoji vlastné ani pfilohy s konkordanénimi tabulkami mistnich etc. nazvi, nebot’ nenémecké varian-
ty jsou zhusta nespravné ¢i neptesné, v nékterych piipadech se ¢tendf nezbavi dojmu, Ze autor ve
skutec¢nosti ani nevi, co je aktualni ufedni nazev a co historicky ndzev uzivany zvykové v té které
(napt. ¢eské) narodni historiografii. Vysledek tim jen zvySuje zmatek, nez aby uzivateli pomohl s ne
vzdy snadnou orientaci.
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Jsou knihy dobré, primérné a bohuzel jsou také knihy §patné. Monografie Rainera Vogela patii
do tfeti ze zminovanych skupin. Pochybna metodicka vychodiska, netransparentni prace se zdroji (at’
jiz se jedna o prameny ¢i o sekundarni literaturu), $patna jazykova vybavenost, pfili§ mnoho matou-
cich otazek a jesté vice zmatecnych odpovédi. Pfirozenym vysledkem je dokonalé zklamani, které je
obtizné hodnotit.

Petr Kozak

FrantiSek KOLAR (ed.), Opavské hradby, Opava, Opavska kulturni organizace, p. o. a Narodni

pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Ostravé, 2013, 296 s.
ISBN 978-80-8503-47-0-7

Cesta archeologického poznani a nalezl ze zkoumané lokality pfes badatelska pracoviste, laboratore
a depozitafe na vystavu nebo ke ¢tenafi byva obvykle dlouha a mnohé vysledky se dostanou pouze
k uzké skupiné odborné vefejnosti prostiednictvim studii ve védeckych Casopisech a publikacich.
Existuji i pfipady, kdy se na vyzkumy témét zapomnélo, jejich dokumentace a nalezy zlstaly
V depozitéfich, spisovnach a archivech, takze zjisténé vysledky je tfeba obtizné rekonstruovat.

O to pfinosngjsi jsou prace aktudln¢ informujici o nedavno provedenych zachrannych archeologic-
kych vyzkumech a spojujici odbornost s pougenim zaméfenym na $irsi vefejnost. Z tohoto pohledu je
tteba uvitat spolupraci ostravského pracovisté Narodniho pamatkového tstavu s Opavskou kulturni
gickych vyzkumt na Gzemi historického jadra mésta Opavy. Kromé katalogu a vystavy Predméty
vypravéji... (2012)! se to tyka predeviim publikace Opavské hradby (2013) tymu pod vedenim arche-
ologa Frantiska Kolare.

Kniha samotna nepfedstavuje prvni takovy piispévek, zaméfeny na specifické téma opavské mést-
ské fortifikace. Jiz v roce 2008 publikoval tym archeologii a historikii ostravského pracovisté Narod-
niho pamatkového Ustavu ve slozeni FrantiSek Kolaf, Petra Kaniovd, Romana Rosova a Michal Zezu-
la rozsahlou studii Opevnéni Opavy s podtitulem Soucasny stav vyzkumu.? Jiz v této praci se autofi
vénovali novym zji§ténim souvisejicim s aktualnimi archeologickymi vyzkumy, coz dopliovali
podrobnym srovnanim s historickou planovou i pissmnou dokumentaci. Poprvé se tak podafilo pied-
stavit a analyzovat tzv. ,,videiisky plan“, zaznamenavajici nerealizovany navrh na pfestavbu opavskeé-
ho opevnéni z posledni ¢tvrtiny 18. stoleti, ulozeny ve Vojenském archivu Rakouského statniho ar-
chivu ve Vidni.

V tvodni kapitole knihy Opavské hradby se Marek Kiecon zabyva obecnou charakteristikou mést-
skych fortifikaci, jeji ulohou pii obran¢ a vymezovani mésta. Zminuje roli méstského opevnéni jako
dalezitého urbanistického, pravniho, spravniho, hygienického, ekonomického i vojenského prvku
v sidelni struktufe stiedoveéké a rané novoveké spolecnosti. Nasleduje stat’ Petry Kaniové, Marka
Kiecong, Frantiska Kolafe a Romany Rosové o dosavadnim poznani opavského opevnéni na zakladé
archivnich materialdi, obrazové dokumentace a konkrétnich pamatek. Podrobnéji o archeologickych
vyzkumech pojednava kapitola Michala Zezuly, v niz se zaméfuje na nejnovéjsi zachranné vyzkumy
V oblasti namésti Osvoboditelti, kde stavala Ratibofska brana, v méstskych sadech u kostela sv. Jant,
v sousedstvi Miillerova domu nebo v Ostrozné ulici ¢i v aredlu byvalého méstského pivovaru, kde se
pripravovala vystavba nového obchodniho centra.

Néazornou soucasti knihy a vysledkil propojeni vyzkumu v terénu s vyzkumem archivnim jsou ide-
alni rekonstrukce hlavnich vyvojovych etap opavského opevnéni podle nynéjSich poznatkdl, piehledné
zakreslené do indikacni skici stabilniho katastru z roku 1836 archeologem Frantiskem Kolafem. Tvorii

! Katefina VOIKUVKOVA — Michal ZEZULA (eds.), Predméty vypravéji... Hmomda kultura stiedovéké a rané
novoveké Opavy ve svétle nalezii z archeologickych vyzkumii v prostoru byvalé Radnicni ulice a v aredlu
opavského pivovaru, Opava, Opavska kulturni organizace, p. 0. a Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné
pracovisté v Ostrave, 2012.

2 Frantisek KOLAR — Petra KANIOVA — Romana ROSOVA — Michal ZEZULA, Opevnéni mésta Opavy
(soucasny stav vyzkumu), in: Forum urbes medii aevi V. Méstské fortifikace ve vrcholné stiedovekych zemeé-
panskych méstech stiedni Evropy, Brno 2008, s. 174-249.
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doprovod nejrozsahlejsi ¢tvrté Casti knihy nazvané Promény opavského méstského opevnéni v case,
pojednavajici v osmi kapitolach o zakladnich vyvojovych fazich budovani, rozsifovani i bofeni opav-
ského méstského opevnéni. Pfevaznou ¢ast napsal FrantiSek Kolaf, o demolici hradeb pojednala Petra
Kaniova. K témto pasazim jsou pfipojeny dva exkurzy. Jeden se zabyva unikatnim zlatym pecetnim
prstenem nékdy z ptelomu 13. a 14. stoleti, nalezenym pobliz kostela sv. Jani v zasypu byvalého
hradebniho ptikopu. Druhy exkurz pojednava o obléhani Opavy ve stiedovéku a novoveéku a o roli
opevnéni v téchto valeénych udalostech.

Paty oddil Zivot u hradeb podrobngji rozebira zadlenéni opavského hradu, pozdgjsiho zamku, do
struktury méstského opevnéni, respektive jeho poc¢atecni samostatnou opevnénou pozici, teprve poz-
deji propojenou s vlastnim meéstskym opevnénim. Dalsi kapitoly se vénuji sakralnim celkiim (koste-
lim a klasterm) u hradeb, hospodatskym provoziim v podobé mlynt i poslednim vécem ¢lovéka,
tentokrat v piipadé Nového hibitova, ktery se nachazel u cesty z Opavy do Krnova v prostoru pozdéj-
§iho pivovaru, pfestavéného v nedavné dobé& na nakupni centrum Breda & Weinstein.

Za &tvrtym a patym oddilem se nachazi stat’ o tom, co se dodnes z opavského opevnéni dochovalo.
Tuto chronologicky a tematicky uspofadanou prvni ¢ast knihy uzavira slovnik odborné terminologie,
tykajici se méstského opevnéni, jenz usnadni laickému ¢&tenafi prostfednictvim piehlednych kreseb
a textll porozuméni specidlnim terminim. Druhd ¢ast knihy je oznadena jako Katalog. Vénuje se
v kratkych oddilech a heslech viemu, co autofi zjistili v prib&hu archivnich nebo archeologickych
vyzkumi a co shromazdili na zaklad¢é vyuziti historickych sbirek Slezského zemského muzea. Na-
jdeme zde bohatou piehlidku obrazové a planové dokumentace, veduty, schematické plany, mapy,
grafické listy, kresby a obrazy, zachycujici promény Opavy a v té souvislosti pfedev§im jejiho opev-
néni. Katalog pfedstavuje historické a muzejni pfedméty néjakym zplisobem spojené s fortifikacemi.
Jsou to ptedevsim militaria, tedy zbroj, dievcové, chladné a palné zbrang, dobyvaci stroje, respektive
jejich kovové ¢asti a dals$i predméty, uzivané pti obrané nebo dobyvani hradeb, keramiku a dalsi
nalezy. Hlavni ¢ast prezentovanych predmétd, jak jsem jiz zminil, pochazi z historickych sbirek
Slezského zemského muzea. Archeologické nalezy samoziejmé pochazely z vyzkumi provadénych
archeologickym pracovistém Narodniho pamatkového ustavu, tzemniho odborného pracovisté
Vv Ostravé. V katalogu se objevuji jednak ndlezy ucinéné v poslednich letech, jednak nékteré
z davnéjsi minulosti. Naptiklad kovové torzo beranidla ze sbirek Slezského zemského muzea tak
pochézi z archeologického vyzkumu provadéného na hradé Vartnové ve 30. letech 20. stoleti.

Opavské opevnéni hraje v moderni dob¢ roli pfipominky vyznamného historického postaveni kni-
zeci Opavy na map¢ Slezska a zemi Koruny ¢eské. Ackoli z ptivodni rozvinuté fortifikace zistaly jen
nepatrné zbytky v podobé parkanové kamenné hradby pobliZz vystavni budovy Slezského zemského
muzea, dale relikt kamenného zdiva hranolové hradebni véze u kostela sv. Janu, pfetvofeny nasyp
bastionu Luttermannovy Sance z 1. poloviny 17. stoleti, druhotna zastavba Hradecké brany ¢i pado-
rysné urbanistické stopy po arealu Jaktaiské ¢i Ratiboiské brany, projekt, vystava a kniha Opavské
hradby ukézaly, ze propojeni riznych oborG a metod dovoluje vystopovat dilezity prvek urbanni
kontinuity mésta a vytvofit na takovém zéklad¢ poutavy piibéh s piesahem do soucasnosti.

Svazek Opavské hradby, a¢ vznikl jako unikatni projekt, vytvofil pfedstavu a polozil zaklad toho,
jak by se dalo pojednat na zakladé¢ vypovédi archivnich materiald a archeologickych vyzkumi
0 dalsich typech objektti a prostor spojenych s méstskou strukturou, jakymi jsou ulice, namésti, meés-
tanské domy, palace, kostely a klastery historického jadra mésta Opavy. I kdyz je to mySlenka sméla
a mnohé teprve ¢eka na pruzkum, aniz by bylo zfejmé, zda se na to bude dostavat asu, energie
a prostredkt, pokracujici soustavna prace historikd, pamatkaid a archeologti v Opavé dava nadégji, ze
néjaky obdobny projekt otevie dalsi dil poznani zdejsich dé€jin a umozni prezentaci novych poznatki
a nalezi pfinejmensim ve stejné kvalité, jako se to podatilo v recenzované publikaci.

Martin Strakos
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Siegfried ULBRECHT (Hg.): Germanoslavica. Zeitschrift fiir germano-slawische Studien.
Deutschmdéhrische Literatur 24, 2013, Nr. 2.

Predkladané vydani periodika Germanoslavica je vénovano tématu némecké moravské literatury.
Jedna se o reprezentativni vybér piispévkl germanistli z Arbeitsstelle fiir deutschmdhrische Literatur,
odborného, prevazné literarnévédného pracovisté pii Katedfe germanistiky Filozofické fakulty Uni-
verzity Palackého v Olomouci, zalozeného roku 1998. Z textu doslovu ptedkladaného vydani periodi-
ka Germanoslavica je patrnd hrdost dlouholetych viid¢ich osobnosti Arbeitsstelle, Ingeborg Fiala-
Fiirst a Lukase Motycky, na vlastni dosavadni ¢innost. Vzhledem k fadé publikacnich pocind, uspoia-
danych konferenci a odbornych debat, které pracovnici Arbeitsstelle od vzniku pracovisté podnikli,
jsou tyto pocity zcela opravnéné. Clenové vyzkumného tymu Arbeitsstelle si kladou za cil oslovovat
také Sirsi vetejnost, pfiblizit

ji téméf zapomenuta literarni dila némecké moravské literatury a upozorniovat na nékdejsi souziti
Sesky a némecky mluvicich obyvatel Moravy. Smérem Kk $irsi vefejnosti hodlaji piispét k Cast&jsi
uvaze o nékterych obecné vzitych stereotypech, coz je pozitivni a v odbornych publikacich ne vzdy
explicitné zmifiovany smysl humanitnich véd. V ramci soucasné komunikaéni strategie védy je tento
ambicidzni postoj pochopitelny. Je tfeba vSak rovnéz vyslovit nutnost mezioborové spoluprace, nejen
teoretické, nybrz i té praktické, publikacné viditelné spoluprace mezi védecky rtizné zameétenymi
pracovisti a védci erudovanymi v riznych oblastech — nutnost tak ¢asto zmifiované interdisciplinarity.

Prostfednictvim nabizenych ¢lankd druhého ¢isla Germanoslavic je prezentovano pomérné Siroké
spektrum ptispévkl predstavujici rozsdhlou ¢innost olomouckych germanistl. Vydani zahrnuje ju-
daistickd, kulturné historickd, literarnévédna i jazykovédnd témata. Jedno Cislo periodika poskytuje
pochopitelné omezeny publikacni prostor. Vybér témat je velmi dobfe voleny a pestry. Piesto je
vhodné podotknout, Ze ptinosné by bylo rovnéz zatazeni ptispévku z oblasti pozdné stiedoveéké a rané
novoveké lingvistiky a literatury, kterym se byvali i soucasni ¢lenové olomoucké germanistiky inten-
zivné vénuji. Zde je nutné zminit pfedev§im vyznam intenzivniho vyzkumu Libuse Spacilové a jeji
vyrazné védecké uspéchy v podobé vydanych glosatt a edic olomouckych pramenti.

Ingeborg Fiala-Fiirst se svou znaénou erudici mimo jiné v oblasti némeckozidovské literatury tema-
ticky propojuje dila némeckych klasikt s tiebi¢skym roddkem Herrmannem Reckendorfem v otazce
interpretace postavy MojziSe. Toto propojeni svéd¢i o vyznamu intelektudlnich $picek Moravy
zejména konce 18. a celého 19. stoleti. Bohat¢ citované primarni a sekundarni zdroje peclivé komen-
tuje a vedle literarnévédného aspektu je studie cenna i autorCinymi jazykovédnymi glosami, mimo
jiné k samotné postaveé a jménu MojZise.

Milan Hornacek se vénuje osobnosti Viktora rytife von Bauera a jeho tematizaci konceptu centralni
Evropy a kritice civilizace. Autor pfispévku pfipomina tuto pozapomenutou osobnost politiky i védy,
prostiedi, které jej kulturné formovalo a mozny spolecensky dopad jeho dila. Milan Horiid¢ek provadi
detailni rozbor Bauerova dila Zentraleuropa. Ein lebendiger Organismus®, a to jak z politicko-
geografického hlediska, tak sociovédniho, pfedev§im upozoriiuje na ne piili§ ¢asto vnimané rasistické
aspekty Bauerova mysleni, kromé toho zmifiuje jeho nazory z oblasti eugeniky.

Katja Kernjak fesi téma korespondence Huga Haase a jeho manZelky Bibi s Friedrichem Torbergem
beéhem doby nuceného exilu vSech tii protagonistli v USA. Zvolené ukazky z textli vypovidaji o boha-
tosti témat, ktera autofi dopist, osobnosti filmové a literarni tvorby, diskutovali. V korespondenci je
velmi napadna specificka forma dopist, a to jak ve vybéru hovorovych vyrazi, z ¢asti vulgarismi, tak
rovnéz v jevu stiidani dvou a vice jazykt, misty lexikalnich her. Katja Kernjak pribézné¢ komentuje
nékteré tyto jevy. V zavéru svého piispévku provadi dil¢i analyzu jazykovych specifik zvoleného
pramenného materialu. Postradam zde vSak hlubsi zamysleni nad pfi¢inami volby daného jazyka

protagonistl a detailnéjsi analyzu nejcastéjsich jazykovych jevli. Domnivam se také, Ze tento jazyko-

prvnim ¢teni zaméfit na tyto prvky a pribézné je sledovat. Vzhledem k rtiznorodosti zkoumanych

! Viktor BAUER, Zentraleuropa. Ein lebendiger Organismus, Briinn 1936.
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témat korespondence by autor¢ino zavérecné shrnuti bylo vhodné. Piinos ¢lanku Katji Kernjak tkvi
nejen ve vyuzitelnosti pro dal§i jazykovédné studie, ale téZ napf. pro studia ¢eskoslovenského exilu.

Jorg Krappmann se zabyva spolkovou ¢innosti Sumperskych Némcu a divadlem. V tomto kulturné
historickém piispévku zmiftuje i hospodaisky vyvoj Sumperska. Ocefiuji, Ze tento piispévek pojedna-
va o tématu nacionalismu z $ir§iho pohledu, nejen kulturniho. V pasazi k hospodaiskym déjinam se
viak nachazi n&které nepiesnosti.” Jedna se zejména o udaj

o vzniku manufaktury na Inéné zbozi, ve které figurovala rodina Oberleithneri. Ve skute¢nosti viak
rodina nevlastnila tuto manufakturu, méli v ni pouze vlastnicky podil.> Ve zmince o Olomouci, se
Sumperkem srovnévana z hlediska poétu obyvatel, je otazka po&tu vojaki dislokovanych v Olomouci
rozporuplna.* Vypovédni hodnotu téchto i jinych informaci v Krappmannové piispévku oslabuje
nedostatek citaci v poznamkovém aparatu. Skromny vybér sekundarnich zdroji by jisté bylo velmi
vhodné doplnit o zésadni studie ptednich rakouskych historiki.> Autor piispévku dobfe vykresluje
atmosféru rozvoje spolkové a divadelni ¢innosti s poukazem na to, ze se jednalo o zalezitost komu-
nalnich elit. Zminka o narodnim domé& Deutsches Haus a jeho symbolice v dobé zostfenych naciona-
listickych spori je ptinosna. Vhodna by vsak byla poznamka tykajici se plant na vybudovani spolko-
vych narodnich domt v jinych moravskych a slezskych méstech, napf. v Olomouci nebo v Novém
Ji¢ing. Krappmanntv ¢lanek je s ohledem na fecené rozhodné obecné piinosny pro svij literarnévéd-
ny pohled na problematiku spolkové ¢innosti a nacionalismu.

Marie Krappmann pojednava o feminismu a postupné emancipaci zen na konci 19. stoleti kompara-
ci tii dramat némeckych moravskych autorii. Jedna se o klasickou literarnévédnou studii v tom nej-
lepsim slova smyslu. Piispévek je velmi ¢tivy a je prolnut dynamickou vykladovou linii.

Alzbéta PesStova prispéla k pozndni poezie némeckého literata Arna Holze a zejména k bliz§imu
poznani této osobnosti a jeho recepce némeckou moravskou literaturu. Arno Holz se dockal pozitivni
i negativni reakce na svou moderni poezii. Jak autorka pfispévku piSe, némecti moravsti basnici
nebyli ovlivitovani v§luéng proudy rakouské literatury.® Tyto trendy v poezii lze jisté chapat jako
soucast komunikace, jez probihala nejen na poli kultury, ale téz politiky, védy a techniky mezi ra-
kouskymi, ¢eskymi a némeckymi zemémi. Proto svéd¢i mimo jiné velkonémecké myslenky, které
mély zastdnce mezi moravskymi Némci, a to jak politiky, tak literaty. Z literatd lze jmenovat Julia
Kricka, autora povidkové sbirky Stadt an der March / Mésto na iece Moraveé, jejiz soucasti je povidka
Gefihrliche Schleife / Nebezpecna stuha, V niz je velkonémectvi tematizovano.

Karsten Rinas se vénuje dilu Mechtilde Lichnowsky, spisovatelce a jazykové puristce. Jeji sbirka
jazykovych glos ve své dobé méla a dosud ma spiSe marginalni spolecensky dopad. Karsten Rinas
prezentoval jeji pojeti jazyka a vybrané piiklady jeji puristické ¢innosti.

Sabine Voda Eschgfiller je autorkou ptispévku k velmi nosnému tématu literatury reflektujici va-
le¢né udalosti, vojenska tazeni a reflexe ciziho prostiedi v ego dokumentech. V tomto piipadé fesi
Voda Eschgfiller epické dilo literata Emanuela Hanse Saxe, jeZ bylo vydano pod nazvem Franzl im

Jorg KRAPPMANN, Intrakulturelle Verwerfungen in der Provinz. Theater- und Vereinsleben in Mdhrisch-

Schonberg, in: Siegfried ULBRECHT (Hg.): Germanoslavica. Zeitschrift fiir germano-slawische Studien.

Deutschmaéhrische Literatur 24, 2013, Nr. 2., s. 55-64, zde s. 57.

Jan JANAK, Ke vzniku prvni mechanické piddelny Inu na Moravé v Sumperku, in: Lnaisky pramysl, sv. 4.

Trutnov 1981, s. 185-222.

Viz Michael VIKTORIK, Tdborova pevnost Olomouc. Modernizace olomoucké pevnosti v 19. stoleti, Ceské

Budgjovice 2011.

®  Jedné se napf. o nasledujici publikace: Hannes STEKL — Peter URBANITSCH, Kleinstadtbiirgerum in der
Habsburgermonarchie 1862-1914, Wien — Koln — Weimar 2000; Ernst BRUCKMULLER (Hg.), Adel und
Biirgertum in der Habsburgermonarchie 18. bis 20. Jahrhundert, Miinchen 2004.

®  Alzbsta PESTOVA, Mittelachsenlyrik. Die Rezeption von Arno Holz in Bohmen und Mdhren, in: Siegfried
ULBRECHT (Hg.): Germanoslavica. Zeitschrift fiir germano-slawische Studien. Deutschméhrische Literatur
24,2013, Nr. 2., 5. 84-102, zde s. 102.

" Viz Ludvik Emil VACLAVEK, Pfedmluva in: Julius KRICK, Mésto na iece Moravé, Olomouc 2010, s. 6.;

Ivan PUS, Starosta Karl Brandhuber a ndrodni Zivot v Olomouci za jeho iiradu (1896-1918). Prispévek k té-

matu vzdjemného souZziti ceského a némeckého obyvatelstva na Moravé pied rokem 1918. [Diplomova prace],

Univerzita Palackého v Olomouci. Olomouc 2013, s. 14, 55-57.
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Occupationsgebiet, dopisy ve verSich, které piSe Franzl, vojak nasazeny v pohrani¢ni oblasti mezi
Bosnou a Hercegovinou a Cernou Horou, své Annerl do Merana.

D¢j se odehrava v obdobi po roce 1878, kdy Rakousko-Uhersko ziskalo svymi jednanimi na Berlin-
ském kongresu Bosnu a Hercegovinu pod svou spravu.

Katedra germanistiky, jejiz integralni soucasti je Arbeitsstelle fiir deutschméhrische Literatur, pted-
stavuje vyznamnou vyzkumnou instituci. Jeji pracovnici pfispivaji téméf dvacet let k poznavani mo-
ravské literatury a vyzkum je sméfovan nejen k odborné vefejnosti, ale v poslednich letech rovnéz k
$irsi vefejnosti. Pripravené specializované vydani periodika Germanoslavica, vénované této oblasti, je
dobrym publika¢nim pocinem a poskytuje solidni pfehled témat, kterym se olomouéti germanisté
veénuji.

Ivan Pus

Branislav DORKO a kol., 110 let méstské dopravy v Opavé, Opava 2015, 359 s.
ISBN 978-80-260-8031-2

Knihy na téma historie hromadné dopravy vétSinou vydavaji mistni dopravni podniky ptipadné na-
kladatelstvi Albatros. Takto vznikly monografie dedikované vyroci sto let méstské hromadné dopravy
v Ostrave, elektrické pouli¢ni drahy v Brné (2000) i tramvajové dopravy v Praze (2007), stranou
nezustal ani Slang prazskych dopravakii. Praha 2001.

Pokud se ohlédneme dale ke star$i produkci odkazme naptiklad na Maly atlas tramvaji. Praha 1991
¢i knihu Od koriky k metru. Praha 1975. Opavané si dale mohli projit brozuru P. Langera, R. Pazdery,
V. Wolfa: Tramvaji a trolejbusem ulicemi Opavy, vyd. Wolf 1998. Zname i pfileZitostné tisky 70 let
méstské hromadné dopravy v Opavé 1905-1975. Opava 1975, 80 let méstské hromadné dopravy
VvV Opavé 1905-1985. Opava 1985.

Anotovana publikace, jak ostatné napovida jeji nazev, vznikla u ptilezitosti 110. vyro¢i zahajeni
provozu vefejné dopravy v Opavé, v prosinci 1905. V podstaté se jedna o doplnéni predchozi materia-
lové studie 100 let méstské dopravy v Opavé z roku 2005 mj. o informace o poslednim desetileti
¢innosti Dopravniho podniku Opava, proto také pievzala jeji obalku (je jen nesena v jiném tonu).
Koresponduje také s vypravnym piehledem Stoleti tramvaje na pohlednicich z Cech, Moravy a Slez-
ska. Susice 2004.

Cilem kolektivu jejich autorti vedenym historikem, archivafem Branislavem Dorkem rozhodné ne-
bylo napsat odbornou piiru¢ku piehlcenou technickymi detaily, ale s pomoci reprodukce cetnych
dobovych materidlii oslovit obyvatele mésta. (Ostatn€ tém je uréena informace o aktualnim odbavo-
vacim systému Dopravniho podniku Opava.) Branislav Dorko tézil z autentickych pisemnosti fond
Elektrarny a pouli¢ni drahy mésta Opavy i Dopravniho podniku mésta Opavy ulozenych ve Statnim
okresnim archivu Opava i z badatelského odkazu Jaromira Hynéicy. Vybérové také prosel dobovy
regiondlni tisk (konkrétné noviny Troppauer Zeitung). K tématu jiZz v regionalnich zpravodajich
publikoval dil¢i studie.

V porovnani s o deset let starsi knihou 100 let méstské dopravy v Opavé, kterou také Branislav Dor-
ko pomahal sestavit — uvodni kapitolu o pocatcich opavské pouli¢ni drahy obohatily pohledy na
prijezd prvnich tramvaji slezskou metropoli v prosinci 1905. Stranou pochopitelné nemohly ztistat
atraktivni obrazové materialy jenz jsou stale pfedmétem zajmu sbératelti (dopravni zetony, jizdenky,
dobova reklama véetné plant provoznich budov). Zaroveni se mnohé dozvime o osobnostech, které
staly u zrodu opavské hromadné dopravy véetné feditele firmy Richarda von Schonberger. Seznami-
me se s jednotlivymi typy zdejsich vozidel — tramvajemi vyrobenymi nedaleko ve vagonce Studénka,
&i v rakouském Linci nebo saském Zhofelci, i je nahrazujicimi druhy autobusti a trolejbust. Ctenati
mohou byt pfekvapeni, ze prvni autobusy zacaly jezdit na trati Katefinky-KyleSovice jiz v dubnu
1941. Nov¢ je také vyzvednuta skutecnost, Ze tramvaje poslouzily méstu pii odklizeni vale¢nych
trosek z jeho centra. Jind, zajimava kapitola knihy je vénovana zachrané torza jedné z deviti nejstar-
Sich opavskych tramvaji ¢islo 7 véetné dokumentace tristniho nalezové stavu a snimki z jeji obnovy
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Vv restauratorské dilné€ kolejovych vozidel v Krnové. Jisté téz zaujme informace o ptisobeni opavskych
trolejbust v Polsku, v Gdyni a Lublinu. V zavéru o sedmdesat stran bohatsi knihy neZ byl tisk 100 let
meéstské dopravy v Opave nalezneme piehled poznavacich a registracnich znacek opavskych autobu-
su.

Anotovand kniha tedy doslova vybizi nejen k prohlédnuti, obohati leckterou knihovnu zaméfenou
na technickou historii i ctitele opavského mistopisu. A pokud bude ¢tenat pozorny odhali autorskou
hiicku.

Jaromira Knapikova

Kolektiv autorw, Priivodce po Rakouském stitnim archivu ve Vidni pro Ceského navstévnika,
Narodni archiv Praha 2013, 912 s.
ISBN 978-80-7469-026-6

Kolektiv autorti vydalo po pelivém badatelském prizkumu fondd videniského archivu obsahlého
pravodce po Rakouském archivu. Po rozluce nové vzniklého Ceskoslovenského statu a Rakouska
pievzala Ceskoslovenska republika mnozstvi materiali dilezitych pfedevsim pro spravu nového statu.
Ve videniském archivu vsak ziistalo mnoho archivalii tykajicich se ¢eskych zemi z doby od 14. stoleti
do roku 1918, nebot’ Viden byla sidlem centralnich tifada spravujici celou monarchii.

Uvodni kapitola seznamuje &eského badatele s historii a vnitini strukturou Rakouského statniho ar-
chivu. V obdobi monarchie byla zaloZena sit’ archivi jako samostatnych instituci jednotlivych ustfed-
nich tfadd, naptiklad Domaci, dvorsky a statni archiv (Haus-, Hof- und Staatsarchiv), Archiv dvorské
komory (Hofkammerarchiv), Statni archiv vnitra a spravedlnosti (Staatsarchiv des Innern und Justiz),
Finanéniho archivu (Finanzarchiv) aj. Urcitou integraci archivnictvi miizeme pozorovat v roce 1894,
kdy byla zalozena archivni rada jako poradni organ ministerstva vnitra, jejimz ukolem byla predevsim
evidence a ochrana archivalii. Sit' archivli pfevzala i Rakouska republika a zachovala na ustfedni
urovni systém v podstaté rezortnich archivii. Ve 20. letech byl zfizen archivni referat pii Spolkovém
kancléfstvi Rakouské republiky, v roce 1931 transformovany v samostatny Archivni Gfad (Archi-
vamt). K prvni integraci do§lo v obdobi ti§ské spravy, kdy byl ziizen Rigsky archiv ve Vidni, ktery
vznikl spojenim rezortnich archivli (napf. Domaciho, dvorského a statniho archiv, Statniho archivu
spravedInosti a dalSich). Dnesni Rakousky archiv byl ztizen v roce 1945 slouceni vSech dosavadnich
samostatnych (rezortnich) archivii. V roce 1988 byla postavena nova budova archivu v I1l. obvodu
Vidné (Erdberg), pouze Domaci, dvorsky a statni archiv zistal v historické budové v centru Vidné
(Minoritenplatz). V uvodu je popsan vyvoj spoluprace Geskych badatelit s Rakouskym archivem,
pruzkum bohemik ve videnském archivu a vydavani edici.

V privodci jsou uvedeny fondy, které mély spravni kompetence na Gizemi dnesni Ceské republiky.
Zakladnim cilem publikace bylo kompletni pfedstaveni fondu a sbirek a soupis bohemik, jejichz vycet
zalezi na rozsahu a vnitini struktufe fondu. Struktura textu odpovida struktufe fonda archivu. Kapito-
ly jsou ¢lenény podle jednotlivych oddéleni archivu, tedy Domaci, dvorsky a statni archiv, VSeobecny
spravni archiv, Finan¢ni archiv a Archiv Dvorské komory, Vale¢ny archiv. Kapitola je uvedena popi-
sem vyvoje kazdého oddéleni (Abteilung). Nasleduje souhrnny piehled a charakteristika fondovych
skupin, jsou uvedeny pouze fondové skupiny, které maji bohemikalni charakter. V dalSich ¢astech
jsou popsany jednotlivé fondy. Popis fondd a sbirek odpovida metodice pro vytvareni privodce po
archivnich fondech: nazev, ¢asovy rozsah fondu, struéné d&jiny ptivodce a fondu, vnitini struktura,
registraturni pomticky, spisy, informace o archivnich pomiickich a zakladni literatura. U sbirek jsou
evidovéana jednotliva bohemika, pti¢emz upfednostnény jsou bohemika z Cech pfed Moravou a Slez-
skem.

Ve fondech se nachazeji dillezité prameny k d&jinim Geskych zemi. K nejstarsim d&inam Cech,
Moravy a Slezska jsou fondové skupiny z Doméciho, dvorského a statniho archivu, ve kterém se
nachazi Sbirka rukopist a Listinné fady (Urkundenreihen) se soupisem bohemikalnich listin. Tentyz
archiv zahrnuje fondovou skupinu Zemska oddeleni, ktera obsahuji napiiklad fond Rakouska akta,
diléi fond Rakouska akta — Cechy, dil¢i fond Rakouska akta - Morava a diléi fond Rakouska akta -
Slezsko. Napiiklad ve Vseobecném archivu se nachazeji cenné dokumenty k dé&jinam Skolstvi ve
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fondu Dvorska studijni komise. Zajimavé jsou archivalie z fondu Zelezni¢nich spole¢nosti, napt. fond
Severni draha cisafe Ferdinanda ve fondové skupiné Doprava.

Kniha je cennym a obsahlym privodcem pii studiu ve Videriském archivu. Publikace obsahuje
velmi mnoho informaci ziskanych dikladnym studiem fondd archivu a doklada, Ze badani
v Rakouském statnim archivu rozsifuje a dopliiuje také regionalni historii v riznych oblastech bada-
telského i védeckého zajmu.

Eva Vojkovska

Eduard MUHLE (Hrsg), Breslau und Krakau im hohen und spiiten Mittelalter. Stadtgestalt —

Wohnraum — Lebensstil,. Stidteforschung Band 87, Koln — Weimar — Wien: Bohlau 2014, 384 s.
ISBN 978-3-412-22122-5

Nebyvala vlna zdjmu o dé&jiny meést vedla v poslednich dvou dekadach k zasadnimu pokroku
v oblasti poznani problematiky. Banalni konstatovani ziskdva na dilezitosti zejména ve vztahu
k zemim tzv. vychodniho bloku, v nichZ pfevratné spoleenské zmény na jedné strané usnadnily
recepci zvolna se prosazujicich oborovych metodickych inovaci. Na stran¢ druhé vyustil vSestranny
ekonomicky rozvoj k stavebnimu boomu v intravilanu méstskych obci, jenz byl zpravidla provazen
zachrannymi archeologickymi vyzkumy. Byla tak shromazdéna tctyhodna suma poznatkd a zkuse-
nosti, ktera se stala vychodiskem dil¢ich analytickych sond i ucelenych monografickych zpracovani
déjin fady méstskych lokalit. Vysledky jsou ovSem pfirozené psany pievazné v jednotlivych narod-
nich jazycich, coz do jisté miry snizuje jejich dopad. Zadouci diskuse mezi narodnimi historiografie-
mi je tak ¢as od Casu stimulovana za pomoci piekladovych vydani.

Jednim z takovych pocinl je rovnéz recenzovana kniha. Redakce svazku, jenz si klade za cil se-
znamit (nejen) némecké auditorium s vysledky prace polskych badateld, se proto nikoli ndhodou ujal
Eduard Miihle, byvaly feditel Némeckého historického institutu ve Varsave. Kniha tudiZ neni pavod-
nim dilem. Jedné se o ptekladovy sbornik, nebot’ (snad s jedinou vyjimkou) vSechny texty byly jiz
Vv pribéhu predchozich cca 10 let publikovany v polstin€. Vybér byl soucasné omezen na dvé repre-
zentativni lokality — Vratislav a Krakov. Ob& mésta patfila k nejvyznamné&jsim sidlistim starého pi-
astovského regna a prestoze po vétsinu sledovaného obdobi lezela na tizemi odlisnych statnich utvari
(zatimco Krakov sehraval roli hlavniho mésta Polska, stala se slezska Vratislav pevnou soucasti zemi
Ceské koruny), pojila je i nadale fada vazeb hospodatského i socialniho charakteru. Kniha je i po
obsahové strance rozdélena de facto na dvé (nepfiznané) ¢asti — Vv prvni pili jsou studie spojené
s d&jinami Vratislavi, ve druhé pak Krakova. Autorsky kolektiv tvofi ptedni znalci (historikové,
dé&jepisci umeni, stavebni historikové, archeologové) ¢inni na univerzitnich, akademickych ¢i jinych
pracovistich ve Vratislavi, Krakove a VarSave.

Zvoleny piistup ma jisté své klady i zapory. Do prvni mnoziny patii sam fakt zpfistupnéni vysledkt
polské védy Sir§imu okruhu ¢tenarti. Pokud bychom chtéli pojmenovat zaporné stranky prace, pak
bychom mohli zminit nesourodost a nevyvazenost jednotlivych ¢asti knihy. Nedafilo se zejména
dodrzet zasadu, aby kazdé z nastinénych témat bylo pojednano pro to i ono mésto stejné zevrubné ¢i
aby bylo pojednano viibec. Jista disparatnost zpravidla provazi nemalo knih tvofenych autorskymi
kolektivy. V ptipadé piekladovych sbornikl je ov§em problém hlubsi, nebot’ jednotlivé texty nevzni-
kaji s respektem k pocate¢nimu zadani. Toto je naopak vytvafeno teprve zpétné tak, aby pokud moz-
(a tim i autord), nebot’ pestré d&jiny stfedoveékého mésta jsou ve svazku de facto redukovany prede-
v§im na svij stavebné historicky vyvoj. Nastésti vSak nikoli vyhradné.

Vétsina piispévku je, jak bylo fe€eno, zaméfena na vyvoj parcelace a zastavby méstského intravila-
nu (Pawel Konczewski, Maigorzata Chorowska, Czestaw Lasota, Marek. M. Lukacz, Waldemar Ko-
morowski, Stawomir Dryja s kolektivem, nejeden z autort pfitom sepsal vice nez jeden text). Pojed-
nan byl vznik uli¢ni sité, celkova topografie mésta, podoba idedlniho méstanského domu etc. Ke
slovu v tomto ohledu pfisla ptedev§im archeologie. Analyzovano bylo ovSem rovnéz formovani
a vzajemné prostupovani vetejného a privatniho prostoru (mimotadné zajimavou studii nabidl v tomto
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ohledu Jerzy Piekalski). Pozornosti neunikly otizky spojené s mé$tanskou hmotnou kulturou
(J. Piekalski, Krzysztof Wachowski), resp. kulturou obecné, kterou na zakladé méstanskych testamen-
th a zboznych fundaci tematizoval Jakub Wysmulek). K tomu nejlepS§imu ovSem nalezi staté, které
sepsali Mateusz Goliniski a Grzegorz Mysliwski. Oba piedni znalci stfedovékych méstskych dg&jin
nabidli heuristicky brilantni a metodicky inspirativni sociohistorické, sociotopografické a prosopogra-
fické sondy (zejména Golinski, jenz piesvéd¢iveé dolozil mimo jiné téZ neekanou dynamiku vlastnic-
kych vztahti k méstskym nemovitostem) a pojednali rovnéz geograficky horizont a mobilitu méstani
obou lokalit (zde pfedev§im Mysliwski).

Cela tada témat z oblasti déjin kazdodennosti a mentalit obyvatel obou mést, jejich vztahu
k domovskému sidlu i jeho okoli, nehledé jiz na rovinu souZiti mezi sousedy ¢&i zastupci obou pohlavi
ovSem oteviena nebyla. Vracime se tim ke koncepci publikace, ktera neni soubornym pojednanim
0 dgjinach Vratislavi ¢i Krakova, ale subjektivnim a tedy programové selektivnim piehledem badani.
V tomto ohledu svou roli kniha nepochybné splnila.

Petr Kozak

| KRONIKA

Jan Obsil v Ostravském muzeu

Necely mésic (3.-30. listopadu 2015) trvala vystava malite, kreslife a scénografa Jana Obsila
(1908-1983), rodaka z Hustope¢i usazeného od studii na prazské Akademii v Ostravé. Vystavu, jejiz
autorkou byla Lenka Cernikové, uspofadalo Ostravské muzeum z obrazii a kreseb ze soukromého
majetku.

Obsil nikdy nepatiil k preferovanym umélctim regionu; jeho jméno sice nalezneme Vv katalozich
piehlidek regiondlni tvorby, napiiklad v katalogu vystavy Regiondlni uméni ve sbirkach GVU
v Ostravé (prosinec 1995 — leden 1996, autorka katalogu Eva Trnkova), ale to je dosti malo. Konec-
konci i jeho zastoupeni na ptehlidkach regionalniho uméni v minulosti bylo vzdy vice nez sporadic-
ké: jeho obrazy byly k vidéni na 25. vystavé Moravskoslezského sdruzeni vytvarnych umeélct
v Ostravé (fijen 1939), na Vanoéni vystavé SCSVU — krajského stiediska Ostrava v Opavé (zaii 1951
— leden 1952) a spolu s dilem Antonie Lanikové zejména na vystavé v ostravské galerii Dilo (duben
1963). Jestlize v dobé normalizace nestacil na svazové koryfeje, po Listopadu bylo jeho dilo odsunuto
zcela mimo horizont zajmu kuratord, galeristd, uméleckych historikti. Soucasny trend objevovat
jména, reprezentujici antiavantgardni tendence ve 20. stoleti, stejné jako znovuobjevovat vytvarnou
kulturu regionu nad ramec osobnosti typu Ferdise Dusi, Heleny Salichové nebo Viléma Wiinscheho,
vynesla do popfedi také Obsilovu zapomenutou tvorbu (v této souvislosti bychom si jisté ptali nékdy
shlédnout vystavy Viktora Kutzera nebo Aloise Zapletala, abychom vzpomnéli jména umélcii
z generace, generaci Obsilove predchazejici).

Vystavu oceiime pro jeji dokumentarni hodnotu, nebot’ Obsil spoluformoval podobu scénografie
ostravského i opavského divadla. Byl ale také malifem, spiSe pfilezitostnym — a vystava umélcovy
pozustalosti (tak bychom tuto pfehlidku mohli charakterizovat nejptesnéji) predstavila jeho cit pro
vytvarny material, pohotovost i kultivovanou kresebnou a malifskou techniku v riznych stylovych
polohéch, coz jisté neni malo. V toku ¢asu se v jeho tvorbé objevily postavy Ceskych svétct, kore-
spondujici se vznicenym vlastenectvim let okupace, odénym do nabozenského havu, obrazy budova-
teld odpovidajici kulminaci socialistického realismu v prvni poloviné padesatych let 20. stoleti,
i portréty snachy diktované silngjsi stylizaci korespondujici s vizualni konvenci let Sedesatych. Malo-
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vani nendro¢nych motivl, krajin, zatisi a kytic ¢asto drobnych rozmérd jej udrzovalo v pohotovosti
a zruénosti; Slo o jakési svého druhu etudy pro tuzku, pero, $tétec, jeZ nebyly uréeny pro vefejnou
prezentaci, nebot’ scénografie, jiz se vénoval, vyzaduje jinou techniku, silnéjsi stylizaci, zbéznou préci
s liniemi, klade diraz na naznak, sméfuje ke struktufe elementi formujicich divadelni prostor,
a nikoliv k vytvofeni iluze plastického tvaru. Maliisky zajimavé jsou jeho portréty, zvlasté dva auto-
portréty z mladsich let i portréty blizkych lidi, matky manzelky, snachy i vnuka. V nich nezapie
femeslo svych uéitelit Maxe Svabinského a Karla Svolinského.

Velmi cennou soucasti vystavy je instruktivni katalog, shrnujici pro budoucnost prezentovany mate-
rial z vystavy v barevnych reprodukcich, v textech Lenky Cernikové, Véry Ptackové a Gabriely Peli-
kanové ukazujici na rizné polohy autorova vytvarného zajmu a soupisy Obsilovych praci pro sakralni
interiér a scénografii skytajici vybornou pomticku pro umélcovo zaclenéni do SirSich vyznamovych
souvislosti.

Pavel Sopdk

Konference Muzeum a 2. svétovi vilka, Usti nad Labem, 1.-2. 10. 2015

Ve dnech 1. a 2. fijna 2015 se v Muzeu mésta Usti nad Labem uskuteénila konference s nizvem
Muzeum a 2. svétovd valka zaméfend na osudy muzei (nejen) v ¢eskych zemich béhem nacistické
okupace a na reflexi dramatickych let 1939-1945 ve vystavni a edukaéni praci pamétovych instituci.
Jednani bylo rozdéleno do Sesti panelti a doplnéno doprovodnym programem v podob& komentované
prohlidky vystavy Tenkrdt na severozdpadé piiblizujici udalosti na Ustecku v zavér druhé svétové
valky a v prvnich mésicich obnoveného Ceskoslovenska. Po skon&eni oficialniho programu méli
zdjemci z fad ucastnikli moznost navstivit soukromou expozici protiletecké ochrany, tzv. Museum
Luftschutz.

Prvni den konference byl vénovan piedev$im osudiim instituci a osobnosti v letech okupace. Pfi-
pomenut byl vjvoj Narodniho muzea, Pamétniku osvobozeni &i opavského Risského zupniho muzea,
lokalni uroven ptiblizily referaty o muzeich v Asi, Domazlicich a Bojkovicich. Navzdory rozdilnému
postaveni jednotlivych instituci a fad¢ regionalnich specifik byly z pfispévkl patrny mnohé paralely,
jez ptimo vybizeji k dalsimu komparativnimu studiu valeéného muzejnictvi.

Vystoupeni Jana Sacha a Michala Buriana z Vojenského historického tstavu se zamétila na ambici-
0zni, le¢ nerealizovany plan okupacni spravy na vytvoreni vojenského muzea ve Schwarznberském
palaci, na ktery bylo ¢astecné navdzano v povalecné éte. Z dalSich méné zndmych projekti bylo
predstaveno také kriminalistické muzeum, fungujici v letech 1938-1945 v Moravské Ostravé. Opo-
menut nebyl ani nacisticky pokus o ideologickou dezinterpretaci archeologickych nalezii v Dolnich
Veéstonicich, o némz v ramci piispévku k historii Moravského zemského muzea pojednali Petr Kostr-
hun a Martin Oliva. Jana Hubkova na osudech Alfréda Piffla a isteckého muzea poutavé ilustrovala
kazdodennost muzejniho pracovnika v pohrani¢i v prvnich povale¢nych mésicich. Zminit je tfeba
také vystoupeni zahrani¢niho hosta Dmitryho Tselorungoho, ktery posluchactim prezentoval ¢innost
borodinského vojenského muzea v dobé valky.

Druhy den jednani pfinesl piedevsim ptispévky tykajici se ptipominani druhé svétové valky
v muzeich. Ladislav Smejkal v referatu vychéazejicim z primarnich prament a pfedev§im z témer
padesatileté odborné praxe popsal promény zptisobu, jimz muzeum v Ceské Lip& od roku 1945 do
soucasnosti reflektovalo vale¢nou éru. Zdenék Duda se zaméfil na aktivity muzea v Pisku spojené
s 30. vyro¢im osvobozeni roku 1975, jez interpretoval jako modelovy priklad vyuziti muzejni prace
k ideové indoktrinaci populace. Dal§i prednasejici se vénovali zejména praktickym zkuSenostem
S prezentovanim vale¢né tématiky, pfedev§im s vyuzivanim metod oralni historie. Mén¢ tradi¢ni thel
pohledu pfineslo pojednani Stanislava Kornera o vyvoji legislativy tykajici se muzejnictvi. Rokovani
pak ukongil piispévek feditele poradajici instituce Vaclava Houfka o vnimani naleti na Usti nad
Labem v paméti regionu.
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Ackoliv soucasti programu nebyly moderované diskuze po jednotlivych pfispévcich ¢i panelech,
spolecensky vecer po prvnim konferenénim dnu poskytl prostor pro neformalni vyménu poznatkt
a navazovani spolupraci. Nelze nez doufat, Ze alespon nékteré ze zde nastinénych zameér dojdou své
realizace a ze se v blizké dobé dockame dalsich obdobné podnétnych konferenci.

Ondrej Koldr

Karl Knaflitsch 1916-2016

Pfed sto lety se uzaviel zivotni piibéh Karla Knaflitsche, stfedoSkolského profesora a historika
Opavy a rakouského dilu Slezska, osobnosti, ktera stala u zrodu prvniho védeckého historického
Zasopisu v regionu — Casopisu pro d&jiny a kulturni d&jiny Rakouského Slezska (Zeitschrift fiir
Geschichte und Kulturgeschite Osterreichisch-Schlesiens). Knaflitsch byl osobnosti, kterou ani
s odstupu sta let nelze opomenout. V regionu, ktery postradal historiky schopné koncepéni prace,
osobnosti, jez by se neutapély jen ve shromazd’ovani dat a historickych marginalii smétujicich ke
chronologickym piehledim, byl Knaflitsch vyjime¢ny, a to i na dlouha desetileti, jeZ uplynula od jeho
tragického skonu. Lze Fici, ze teprve doba po roce 1945 na jeho koncepénost navazala; a je jisté para-
doxem, zZe jeho jméno dokazali ¢esti historikové ocenit az po roce 1989. Ackoliv i on setrval v roviné
parcialnich, materialové ladénych pi{spévki, myslel na onen oblouk syntézy, jenz se nad touto tiisti
zprav sklene; syntézy pevné ukotvené v historiografické tradici jakozto vrcholu pozitivistické védy.
Soucasné myslel na jednotu mésta Opavy a zemé, a to zvlasté tehdy, kdyz spoluzakladal ¢asopis; mél
na paméti, ze pravé a jeding odborné periodikum vytvofi nezbytnou bazi pro seridzni ptipravu histo-
rické syntézy — a soucasné sam promyslel syntetické déjiny Opavy, k nimz jeho ptehled déjin némec-
kého gymndzia a zejména jeho d&jiny Opavského kongresu piestavuji vskutku jen prace piipravné.
K mnoha zamértim, jez ptipomnéli autofi jeho nekrologi, se nedostal. Dne 27. ¢ervence 1916 — udaj-
né ve Ctyii rano — byl na hali¢ské fronté severné od mésta Brody, lezicim pii tehdejsi hranici mezi
Hali¢i a Ruskem, zastielen a jak se pravi v databazi padlych, ,,ponechan nepfiteli k pohibeni®.

Pouze ony nekrology z Iéta 1916 zachytily pro budoucnost jeho obraz. A nezbyva nez si zakladni
fakta opétovné pripomenout: Knaflitsch se narodil 24. ¢ervna 1873 v Kiihnsdorfu v Korutanech.
Statni gymnazium ve Villachu studoval v letech 1883-1891 a nasledné rok slouzil coby jednoro¢ni
dobrovolnik v Klagenfurtu. Studium na videiiské univerzité jej koncentrovalo k problematice d&jin,
germanistky a geografie. Jisté bylo pro néj dilezité zvlasté poznani pomocnych véd historickych, jez
se v té dob€ rozvijely. Promoce na doktora filozofie (31. bfezna 1897) zavrsila jeho profesni pfipravu
a spolu se ziskanim aprobace pro vyuku na stfednich $kolach mu oteviela drahu stfedoskolského
profesora. Tak se v zaii 1900 ocitl v Opavé, jiz zistal véren do roku 1905, byv pielozen k Sestému
statnimu gymnaziu ve Vidni. Odtud se do Opavy vratil (1912), tentokrat jiz jako feditel zdejsiho
némeckého gymnazia.

V Opavé poznal Knaflitsch provinéni mésto, jemuz sice chybéla védecka instituce, tj. akademické
pracovisté, které by historickou praci garantovala, koordinovala a stimulovala, av§ak nalezl zde n¢ko-
lik stfedoskolskych profesorit (Josef Zukal, Josef Morr), ktefi jevili o odbornou praci znacny zajem,
a v fediteli uméleckoprimyslového muzea Edmundu Wilhelmu Braunovi, jenz byl jen o tii roky
starsi, vitaného spolupracovnika a nakonec i pokracovatele v redakéni praci. Nadto zde byly instituce,
jez utvérely pramennou bazi, aniz by se omezovaly jen na listiny, tedy Gymnazijni, méstské a zemské
muzeum.

O periodiku, které by mélo ambice oslovit naro¢né némeckojazyéné publikum se zdjmem o historii
a které by soucasné tvofilo svornik institucionalnich i privatnich z4jma na poli historického badani,
Knaflitsch pfemyslel zjevné jiz v dobg, kdyz 12. kvétna 1903 referoval v opavské Troppauer Zeitung
o0 zpravach méstského muzea (Mitteilungen des stddtischen Museums in Troppau), kratce vydavanych
historické prace a systematického vyzkumu. Nadto soudoba periodika brnénska a vratislavska pfimo
nabadala opavské historiky k zalozeni revue reprezentativni, umoznujici publikaci rozsahlejsich texti
véetné poznamkového aparatu, prehledu literatury, aktualit a biografickych noticek. Tak v 1ét¢ 1905
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vyslo pé&i vyboru méstského muzea, tj. s pochopenim méstské reprezentace, prvé &islo Casopisu pro
déjiny a kulturni dé&jiny rakouského Slezska — hmatatelny vysledek kooperace Knaflitsche, Brauna
a Zukala. Knaflitsch zde otiskl fadu texti koncepéniho razu i materialii, at’ uz se tykaly pramenii
drZenych v soukromi (napf. urbaf Destného z roku 1694, ktery byl v majetku opavského mistostarosty
Krommera, nebo rekapituloval piehled osobnosti dokumentovanych portréty z vystavy miniatur,
Braunem v zemském muzeu uspofadané v roce 1905). Pisatel si byl vzdy védom, ze stejné tak, jak je
dilezité peCovat o pramennou zakladnu a efektivné ji vyuzit, je neméné dilezité pamatovat na ty,
ktefi soucasnikim pfedchazeli. Proto podal pfehled ¢lankd ve vyrocnich zpravach stfednich $kol,
nebot’ dlouha 1éta v regionu suplovaly neexistujici odborné periodikum. Knaflitschovo opavské an-
gazméa musime vidét také v souvislostech s reformnimi snahami v rakouském archivnictvi, o nichz
referoval v 10. ro¢niku ¢asopisu. Jindy vyzvedl Kiirschnertiv podil na vybudovani zemského archivu
a souCasné ptipomnél kontinuitu Gsili po ochrané a vyuziti pisemnych prament v celém slezském
regionu, jez zacina jiz Haraldem Stenzelem pro pruské Slezsko a pro Slezsko rakouské Franzem
Tillerem.

Neméné dulezity je Knaflitschiiv vztah k muzeim, coz je oblast, kterou vyzvedl nekrolog otistény
31. srpna 1916 v Troppauer Zeitung. A to nejen proto, Zze Knaflitsch patfil ke ¢lenim reprezentace
Gymnazijniho muzea, jez fungovala jako exekutivni organ této muzejni instituce. Anonymni pisatel,
snad E. W. Braun, akcentoval jeho souvislost s Faustinem Ensem a s jeho zakladatelskym dilem, jez
jako by jim pokracovalo na vyssi urovni. Souéasné pfipomenul jeho pozornost vénovanou Gymnazij-
nimu muzeu, totiz jeho reformé, pfipadné sjednoceni na bazi nové instituce, o coz usiloval i Camillo
hrabé Razumovsky coby vudéi piedstavitel reprezentace. A vskutku, v Knaflitschové textu vénova-
ném Ensovi a publikovaném v Nordmark-Zeitweisen na rok 1915 ¢teme poznamku, Ze stoleti existen-
ce muzea je prilezitosti pro muzeum nalézt vhodné a distojné zazemi, jez diky zemskému prezidentu
Maxi hrabéti Coudenhove nalezne v objektu dominikdnského klastera. Nestalo se tak. Svétova valka,
jez vypukla, tyto nadéje ukoncila.

Pavel Sopdk

Karl Knaflitsch, foto Zemsky archiv v Opavé
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Uzavieni smluv o spolupraci s Univerzitou Palackého v Olomouci a filozofickou fakultou
Ostravské univerzity v Ostravé

o spolupraci s védeckovyzkumnymi pracovisti v ¢eskych zemich i v zahrani¢i. Na zcela novou troven
se tato spoluprace dostala podpisem smluv o spolupraci s nejbliz§imi partnerskymi institucemi z fad
vysokoskolskych pracovist — s filozofickou fakultou Ostravské univerzity (16. zati 2015)
a s Univerzitou Palackého (20. dubna 2016). Smlouvy se tykaji vzajemnych aktivit v rtiznych oblas-
tech, zejména pii piiprave a realizaci védeckovyzkumnych projekti, zapojeni odbornych pracovnikt
na projektech jedné ze dvou smluvnich stran nebo pti komunikaci s vefejnosti v rovingé popularizace
védeckovyzkumnych poznatkil. Pro vysoké skoly je jisté dulezité, ze ve Slezském zemském muzeu
nachazeji moznost realizace studentskych praxi, které motivuji jejich dal$i profesni uplatnéni po
absolutoriu.

V dobé, ktera klade zvySené naroky na komunikaci mezi védeckovyzkumnymi pracovisti je pro
Slezské zemské muzeum strategickym ukolem ziskavat vérohodné a spolehlivé partnery s vysokym
renomé, coZ o obou institucich plati vrchovatou mérou. Upeviiovani vzajemnych vztahd a vazeb se
tyka 1 naseho Casopisu, ktery druhym rokem funguje s obménénou redakéni radou, v niz jsou zastou-
peni pracovnici obou vysokych $kol jako nejvyznamnégjSich vysokoskolskych instituci naseho regio-
nu, jez oborovym zabérem koresponduji se spolecenskovédni problematikou, ktera tvoii obsah ¢aso-
pisu. Slezské zemské muzeum je pochopitelné i sbirkotvornou instituci, a tu se pro budoucnost nabizi
neobycejné $iroké pole pro navazovani osobnich kontaktl mezi kuratory sbirek a mezi vysokoskol-
skymi pedagogy a studenty pii pfipravé a realizaci vystavnich projektl, pfi védeckém zpracovani
sbirek a pii jejich integraci do publikacnich vystupil. Jeding tak se z muzejniho materialu, jenz je sice
profesiondlné spravovan, stdva pramen poznani.

A Vv neposledni fad¢ podpis obou smluv byl pro Slezské zemské muzeum vyznamnym, symbolic-
kym aktem, jimZ se navazuje na nejlepsi tradice opavského muzejnictvi v 19. a 20. stoleti.

Pavel Sopdk
Foto: Marcela Feretova
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Reditelka Slezského zemského muzea Jana Hordkovd a dékan Filozofické fakulty Ostravské
univerzity Ale§ Zaficky

Reditelka Slezského zemského muzea Jana Hordkovd a rektor Univerzity Palackého
v Olomouci Jaroslav Miller
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