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Abstract

In August 2012, within the project Student Grant Competition of Silesian University (SU) in Opava, no. 21/2012
,, Archaeological Prospection of Neolithic Settlement in the Pustéjov Area”, surface prospection and test pit
research were carried out in Pustéjov — , Dolni role”. The facilities of the project OPVK no.
CZ.1.07/2.2.00/28.0014 ,, Interdisciplinary Education in ICT with Language Qualification* were also used for
the evaluation of the results. 259 fragments of ceramic, 176 pieces of chipped stone industry — 48 pieces from
Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide, 128 pieces from local Glacial Sediment Silicide, 2 pieces of polished
stone industry and 6 pieces of coarse-shaped stone industry were gained through these activities. 17 test pits
were set and 5 recesses (possible objects) were detected, none of them have any positively anthropogenic cha-
racter. Thus it is possible to evaluate the artefacts form the research and the collecting all together. According
to the ceramic, the locality was settled twice. The older horizon is represented by Linear Pottery Culture (phase
LBK IIb), hundreds years younger is Upper Silesian Lengyel group (phase 111?) settlement. According to its ty-
pology, the found polished stone industry most probably belongs into Linear Pottery Culture. With the chipped
stone industry the cultural distinction is possible only according to the used material. Within the Linear Pottery
Culture, Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide usually represents a considerable part of the used material for
chipped stone industry; however its occurrence at the close of the Lengyel development is rather rare. Thus it is
possible to assume that majority of the artefacts from Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide found in the locali-
ty belong into Linear Pottery Culture, however, it is impossible to determine their proportion in the material
base towards Glacial Sediment Silicide (chipped stone industry from Glacial Sediment Silicide will be analysed
later in the future). Even though the smallish collection (48 pieces) is not statistically representative enough,
the presence of 14 pieces of flint core and 38 pieces with the remains of crust does not allow any doubt about
the manufacturing nature of the settlement. Thus Pustéjov — ,,Dolni role” is (after Studénka ,, Zdhumeni” and
Bravantice — they both belong also into the phase Linear Pottery Culture I1b) the third Linear Pottery Culture
settlement of manufacturing character within the micro region of, for now, 6 (the other 3 have been known only
from collecting) similarly positioned settlements along Oder (on its own cross gutter of the left bank branch of
Oder, at the border of a hilly area, several hundred metres from the edge of Oder plain or exceptionally over the
edge, and 1-3 km from the present river). The distance between the settlements is currently 2-3 km. The micro
region was situated in a secluded almost wholly wooded area far from the traditional Linear Pottery Culture
settlements. It was probably created and episodically (Linear Pottery Culture I1b) functioned in connection with
the culmination of transport of Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide from the present Krakow region to the
West, possibly also North-West.
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Uvod

Zkoumana lokalita se nachazi v jihovychodni ¢asti katastralniho uzemi obce Pustéjov
V polni trati ,,Dolni role”. Geomorfologicky tedy lezi ve vychodni ¢asti Oderské brany, na
samém jiznim okraji Klimkovické pahorkatiny.” Na zdpads je ohraniGena levym biehem
Pustéjovského potoka, tekouciho zde ptiblizné severojiznim smérem, na jihu zeleznicni

trati Pferov—Bohumin, béZici od jihozapadu k severovychodu. Prozatim nelze s jistotou fici,
zda za trati, postavenou V poloviné 19. stoleti, pokracuje. V kazdém piipad¢ se v tomto

Clanek byl podpofen projektem SGS SU &. 21/2012 ,,Archeologicky vyzkum neolitického sidlisté na katastru
Pust&jova“ a projektem OPVK reg. ¢ CZ.1.07/2.2.00/28.0014 ,Interdisciplinrni vzdélavani v ICT
S jazykovou kompetenci.*

2 Srv. Jaromir DEMEK (ed.), Zemépisny lexikon CSR — Hory a niZiny, Praha 1987, s. 382,
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sméru (na jihovychod) terén mirné svazuje k okraji oderské nivy, vzdalenému asi 400 m,
a k toku feky Odry, ktery se nachazi ve vzdalenosti asi 1,2 km (obr. 1). Jihozapadnim smé-
rem terén klesd kratkym mirnym svahem k Pustéjovskému potoku. Podlozi na lokalité je
tvofeno spraSovymi hlinami, uloZenymi na pleistocennich vrstvach. Oderska niva je zapl-
néna nivnimi sedimenty, stejn& jako je jimi tvofeno koryto Pust&jovského potoka.®

Cely intravilan Pustéjova, véetné arealu Zemspolu Studénka a.s. (n€kdejsi JZD), ktery je
,,Dolni roli* nejblize, se naléza na opacném biehu Pustéjovského potoka. Plocha zkoumané
lokality tedy nelezi v zastavovaném uzemi, je ovSem dlouhodobé vyuzivana pro péstovani
zemédélskych plodin. Zdejsi polnosti nalezeji vice pfislusnikim rodiny Zindlerovych, t.c.
ma severni ¢ast v pronajmu Zemspol, jizni soukromy zemédélec z Pustéjova, p. E. Kozdoi.
Kazdoro¢né zde tak dochazi k intenzivni orbé a v diivéjsich dobach dochazelo také k orbé
hluboké.

Neolitické osidleni bylo na lokalit¢ zjisténo pifi povrchovému prizkumu, ktery probéehl
vr. 2011 v ramci projektu Studentské grantové soutéze Slezské univerzity v Opaveé (SGS
SU) €. 9/2010 ,,Archeologicky vyzkum zapadni ¢asti Oderské brany.“ Byla pfi ném naleze-
na kamennd industrie $tipana (SI) i brousend (BI). V ndvaznosti na to byl v roce 2012
vramci preshraniéni spoluprace Ustavu archeologie Filozoficko-ptirodovédecké fakulty
Slezské univerzity proveden magnetometricky prizkum na ¢asti lokality Dr. M. Furman-
kem (Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego) a Mgr. A. Rapinskym (Wojewo-
dzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Opolu). Pfedbézné vysledky tohoto prizkumu ukazovaly
na dvé skupinky moznych sidliStnich objektti, a proto byla v téchto mistech naplanovana
sondaz. Po ziskani souhlasu vlastnika i ndjemce mohl byt proveden zjistovaci vyzkum
i povrchovy prizkum.

Vyzkum probéhl v ramci dal$iho projektu SGS SU ¢. 21/2012 ,,Archeologicky vyzkum
neolitického sidlist¢ na katastru Pustéjova“ ve dnech 13.-18. srpna 2012 a byl realizovan
Cleny projektového tymu, doktorskymi a magisterskymi studenty SU pod vedenim
K. Papakové a A. Knapka.* Vzhledem k dosti rozpacitym vysledkim sondaze pak po
domluvé s E. Kozdoném probéhl tésné po nové orbé, 27. srpna 2012, dodate¢ny povrchovy
prizkum jako spole¢na akce Slezské univerzity a Archaie Olomouc o.p.s. Pfi zpracovani
vysledku r. 2012 bylo mozno aplikovat né€které moderni metody v ramci projektu OPVK
reg. ¢ CZ.1.07/2.2.00/28.0014 ,Interdisciplinirni vzdélavani v ICT s jazykovou
kompetenci®.

Pted zahajenim vyzkumu byly vytyCeny sektory (A az F), ve kterych se podle vysledka
magnetometrického priizkumu mohly objevit sidlistni objekty. V prubehu pocatecnich praci
bylo ovSem zjisténo, Ze v sondach, které byly poloZeny v téchto sektorech, se zadné objekty
nenachazeji. Proto byly sondy pokladany dale severnim smérem, jiz za hranicemi magne-
mennd industrie kultury s linearni keramikou (LnK). Celkem bylo na lokalité polozeno
17 sond (o Sitce vétSinou 1,5 m a délce 2 m, u n€kterych sond az Sm). Po odstranéni ornice
nasledovala Seda splachova vrstva (K201)o mocnosti od 10 do 30 cm (obr. 3), ktera se
objevila ve vech sondach, pod ni uz se nachizelo podlozi hnédozluté barvy. Seda vrstva
(K 201) obsahovala keramiku, mazanici, SI a misty i uhliky. Celkem bylo zaznamenano pét
zahloubeni pod Grovni $edé vrstvy (moznych objektl), ale pouze o jednom z nich, v objektu
¢. 503 v sondé S8, bychom mohli snad fici, Ze je to intencionalni sidliStni objekt blize neur-

Vlastimil MULLER (ed.), Vysvétlivky k souboru geologickych a ekologickych iicelovych map prirodnich
zdrojii v méFitku 1:50000. List 15-43 Ostrava, Praha 1992.

Tehdy archeolog Muzea Vysoc¢iny v Havli¢kové Brodé a poslucha¢ kombinované formy doktorského studia
na Slezské univerzit¢ v Opave.
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Citelné funkce (obr. 3). Tato nepatrné zahloubena jama misovitého tvaru (s rozméry okolo
100 x 110 cm a zahloubenim okolo 20 cm) se v podloZzi projevovala hnédosedym zabarve-
nim, ve srovnani s podlozim vSak malo vyraznym a ve srovnani s Sedou vrstvou jesté méne.
Jeji vyplit obsahovala pouze 6 ks atypické keramiky a 7 ks SI. V piipadé zbylych objekti,
které se od podlozi odliSovaly tmavsim zabarvenim, shodnym s nadlozni vrstvou, se vSak
jednalo takika jisté o prirozené deprese, vyplnéné touto vrstvou a zachyceni pfesnéjsiho
obrysu bylo velice problematické. Jinak se v sondach objevovala keramika a SI pouze
Vv orni¢ni a $edé vrstveé. Keramicky material muzeme ptifadit ke dvéma kulturnim entitam —
kultufe s linearni keramikou (LnK) a hornoslezské lengyelské skupiné (HLS). Keramika
obou kultur se objevila v sondach S2, S5, S6, S7, S9, S14, S16 a S17. Pouze keramika LnK
se vyskytla v sondach ¢. S1, S4, S11, S13, S15 a v objektech ¢. 502 (S5) a 504 (S14). Sa-
motna keramika HLS se objevila v sondach S3, S8, S10, v objektu &. 501 (S2) a v jamé
¢. 503 (S8).

Tato zjisténi nemaji ovSem na dlouhodob¢ intenzivné oraném poli 0 mnoho vétsi prikaz-
nost, nez miva dislokace nalezti u¢inénych pii povrchovych sbérech. PredevSim datovani
keramiky nemize zaru¢it datovani SI, nachdzejici se v jeji blizkosti; snad jen v piipadé
jamy 503 bychom mohli s jistou pravdépodobnosti uvazovat o piislusnosti SI z jeji vyplné
k HLS, ovSem ani v tomto pifipadé neni vyloudena intruze ze starsiho sidlist¢ LnK. Doda-
teény povrchovy prizkum po orbé piinesl kromé nepocetné keramiky (6 ks) pfedevsim
kamennou industrii §tipanou (84 ks SI), brousenou (2 ks BI) a ostatni ¢i jinak fe¢eno hrubo-
tvarou (6 ks).

Nalezy

SidliStni keramika

Vyzkum i povrchovy prizkum piinesl celkem 259 ks zlomku keramickych nadob. Vétsi-
na jich pochazela z orniéni a $edé vrstvy, jen 27 ks z vyplné objektd. Kultuie s linearni
keramikou patfilo celkem 116 ks keramiky (44,8% z keramiky veSkeré) a muZeme jej roz-
délit do dvou skupin. Prvni tvofi jemna keramika v poctu 31 ks, robena z plavené hliny
a vypalovana do odstinti Sedé az okrové barvy, na lomech jsou patrné doCerna vypalené
organické pfimési v keramickém tésté. Tato keramika je prevazné tenkosténna (sila stfept
se pohybuje od 5 do 8 mm). Cast keramickych zlomkii nese rytou vyzdobu doprovazenou
dilky, tzv. notovymi znackami, kruhového nebo ovalného tvaru. Nekteré okrajové frag-
menty pochazeji bezpeéné z globularnich tvart (obr. 4). Druhou skupinu tvoii 85 ks hrubé
keramiky. Ta je prevazné ostiena piskem a vypalena do rtiznych odstind hnédé az hnédo-
Cervené barvy. Jedna se o silnosténné stiepy (od 9 do 14 mm). Tato keramika byla zdobena
plastickymi vy¢nélky.l mezi jejimi fragmenty se objevuji kusy, pochazejici bezpecné
z globularnich tvart (obr. 5:3).

Ryta vyzdoba se objevila pouze u 11 ks keramickych fragmentt (9,5% z celkového poctu
keramiky kultury s LnK). Vyzdoba se vyskytla v podob¢ rytych linii, n€kdy také zdvoje-
nych (obr. 4:4-6), pfip. v kombinaci s notovou znac¢kou, kruhového (obr. 4:1,4) nebo oval-
ného (obr. 4:5-7) tvaru, s velikosti maximalné do 4 mm. Horizontalni linie podokrajového
ornamentu jsou pferusovany notovymi dilky nad sebou (obr. 4:5,7). Objevuji se také Sikmé
ryté linie hlavniho ornamentu, které jsou zakonceny notovymi dilky (obr. 4:4-7). I kdyz je
kolekce zdobenych stfepl mald, mizeme zde pozorovat prvky tzv. ,,rozpadlého* ¢i ,,dege-
nerovaného* vyzdobného stylu (napf. linie nedotazené az k notam (obr.) nebo notové znac-
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ky, zavé$ené na linii jen okrajem (obr. 4:5,7) &i noty lezici viibec mimo linie (obr. 4:6),%po-
dobné jako na blizkych sidlistich kultury sLnK ve Studénce — . Zahumeni*®
a v Bravanticich,” kde je oviem $kala t&chto prvki podstatng $ir§i Gm&rné vétsimu podtu
zdobenych stfept; stejné jako tam také v Pustéjové miZeme konstatovat uplnou absenci
elementd Sarecké Ci zeliezovské skupiny, tj. stupné LnK III moravské periodizace, kterou
miZeme predb&Zné pouzit i pro Slezsko.? To umoziuje datovat sidli§té LnK v Pust&jove
s ur¢itou vyhradou analogicky témto dvéma sousednim osadam, tedy raimcové do faze LnK
IIb, a omezit jeho trvani jen na tuto fazi, tj. na nejmladsi ¢ast stiedniho stupné LnK.

Plasticky vyzdoba na hrubé keramice je zastoupena pouze dvéma fragmenty (1,7% z cel-
kového poétu keramiky kultury s LnK). Na jednom je mohutny konicky vy¢nélek s oblym
vrcholem (obr. 5:3), ve druhém piipadé jde o fragment vy¢nélku blize neurditelného tvaru.
Kupodivu se na hrubé keramiceneobjevila Zadna vhloubena vyzdoba v podobé prstovych
nebo nehtovych diilki apod. Hornoslezské lengyelské skupiné nalezi celkem 143 ks zlomkt
keramiky (55,2% z celého souboru). 25 ks z toho tvoii keramika, robend z jemnozrnného
materialu a vypalena do odstinti hnédé a hnédocervené barvy. Sila stiepu se pohybuje od
5do 7 mm. VSechna tato keramika je nezdobena. Druhou skupinu v poétu 118 ks tvoti
keramika, robena z hrubozrnného materialu, vypalena vétsinou do okrové barvy. Sila stfepu
se pohybovala od 9 do 15 mm. Tatohrub4 keramika se zachovala ve velice $patném stavu.

Pokud jde o morfologii lengyelské keramiky, k dispozici je jen velmi malo podkladi.
V souboru je dochovano viehovsudy 13 ks okrajovych fragmenti, dosti ¢asto posSkozenych
apokud mozno pozorovat, zaoblenych, vyjimeéné snad vodorovnych. Vétsinou pochazeji
Z hrncovitych tvart, ve vice pfipadech jde nepochybné 0 okraj z misy s rozevienymi
a Vv jednom z nich snad i se zesilenymi plecemi (obr. 6:4). Pfinejmensim jeden fragment —
se zaoblenym a zesilenym okrajem — pochézi z podstavy misy na nozce. Dva fragmenty
rohatych oblych uch dokladaji pfitomnost puten, dale se dochovalo dolni nasazeni hrubého
paskového ucha snad s vodorovnym otvorem (obr. 5:6) a hladitko z ty¢inkového ucha,
pavodné piepinajiciho prohnuté hrdlo hrncovité nadoby (obr. 7:5). Zlomky z jinych &asti
nadob, napt. z plochych den (obr. 6:7-10), nAm mnoho fici nemohou.

Podobné slabé je zastoupena vyzdoba. Plastickou vyzdobu reprezentuje nékolik vy¢nél-
kina fragmentech z téla ¢i hrdla. Dvéma kusy je zastoupen kuzelovity vyénélek s rovnym
vrcholem (obr. 5:4, 7:4), po jednom kuse bochankovity vy¢nélek (obr. 5:5), kuzelovity
vycnélek s promacknutym vrcholem (obr. 5:1) a kuzelovity vy¢nélek s oblym vrcholem
(obr. 5:2). Jeden odlom po vyénélku (obr. 5:7) nelze klasifikovat. Na jediném fragmentu se
dochovala ryta vyzdoba — dvojice hrubych rovnych ryh se lomi pti okraji stiepu (obr. 7:6).

Podkladii k subtilngj§imu datovani je tedy velmi malo, i kdyz o tom, Ze jde o keramiku
lengyelskou, neni pochyb, jak ukazuje také morfologie nadob, pfedstavujici bézny lengyel-
sky repertoar: hrncovité a poharovité (tenkosténna keramika, obr. 4:2, 5:5) tvary, rozeviené
misy, misy na nozce, putny. Pokud jde o nepocetné plastické vycnélky, chronologicky
zabérkuzelovitych je dosti Siroky, bochankovity ukazuje nejspise (i kdyz ne vyluéné) k fazi
HLS III. Také hladitko z ucha k vyrobé¢ keramiky by se nemélo objevit diive nez v této fazi.

Srv. Ivan PAVLU, Das Linearkeramische Ornament in der Entwicklung der béhmischen Linearkeramik, Alba

Regia 12, 1972, s. 133; Zdenék CIZMAR, Nastin relativni chronologie linearni keramiky na Morave, Acta

Musei Moraviae 83, 1998, s. 117.

6 Vratislav JANAK — Ales KNAPEK — Katefina PAPAKOVA, Sidlisté ve Studénce v kontextu osidleni kultury
s linearni keramikou v Oderské brane, Piehled vyzkumu 52-1, 2011, s. 53.

" Tereza KRASNOKUTSKA, Sidlisté kultury s linedrni keramikou v Bravanticich, okres Novy Jicin, Roenka
2008, Archeologické centrum Olomouc, 2009, 43.

8 Srv. Rudolf TICHY, Osidleni s volutovou keramikou na Moravé, Pamatky archeologické 53, 1962, 245-305;

Z. CIZMAR, Nastin.
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Jednozna¢né k ni ukazuje ale piedevsim ryta vyzdoba typu Boskovstejn — Stielice — Praha—
StieSovice, ktera se vyskytne (ovSem zcela vyjimecné, jde spise o raritu) také ve fazi HLS
I11 a na horizont MMK I1b — Wolfshach — HLS 11l — Modlnica — Tiszapolgar — StfeSovi-
ce/Horni Cetno® se také vyluéné omezuje. Tam tedy — s ur&itou rezervou, danou velmi
malym mnozstvim chronologicky hodnotnych nalezli — mtizeme snad datovat i lengyelské
sidlisté v Pustéjové. Podporuje to téz skuteCnost, ze starSi keramika nez faze HLS III neni
z koridoru Oderské brany dosud znama, i absence nékterych statisticky vyraznych elementi
jak nejstarsi faze HLS I (pfesekavani okraju a dalsich tektonickych rozhrani, svisle protahlé
vyénélky, s mensi silou ostré lomy vyduté ¢i vypichany ornament), tak faze nejmladsi, HLS
IV (zatazené tvary, nékteré typy vyénélki, zejména vodorovné protahlych, reflexy vhlou-
bene ,jordanovské* vyzdoby aj.), které¢ by souboru tak pocetném pravdépodobné nechybé-

ly.0

Stipana kamenna industrie

Pii zjistovacim vyzkumu bylo ziskano celkem 90 ks SI. Co se ty&e surovinového slozen,
naprostou vétSinu z nich, 78ks (86,7%), tvorily silicity z glacigennich sedimentl (SGS), jen
10 ks (11,1 %) silicity krakovsko-Genstochovské jury (SKCI). Dva kusy (2,2%) nebylo
mozno uréit pro piepéaleni.™*

Z dodateéného povrchového priizkumu bylo ziskano celkem 86 ks SI. V tomto piipads
byly ob& skupiny suroviny zastoupeny takika shodné: SGS 40 ks (47,7%), SKCJ 38 ks
(44,2%) a 8 ks (8,1%)nebylo mozné urcit pro prepaleni. Pfi sbérech byl mj. také objeven
makroliticky silicitovy nastroj (rozméry 66 x 33 x 11lmm) na velkém a hrubém ustépu
ze SGS (obr. 8).

Nalezové okolnosti jsou pfi posuzovani kulturni p¥islugnosti, ergo datovani SI az na nepa-
trnou vyjimku jamy &. 503 prakticky bezcenné a typologicko — technologicka analyza SI,*
piedevsim pocetnéjsi ¢asti celého souboru, industrie vyrobené z SGS, neni dosud dokonce-
na.” Jedinym hlediskem, kterym miizeme do znatné miry postihnout kulturni piislugnost
SI, tak zfistava surovina, z néhoZ je vyrobena. Z toho, co vime o dynamice zastoupeni SGS
a SKCJ v hornim Poodii i v severngjsi ¢asti Moravy, muizeme usuzovat na to, ze rozhoduji-
ci vétsina SI, vyrobené z importovaného SKCJ, by méla nalezet sidlisti LnK.“Moiné ne

Pokus rozd&lit po slovenském vzoru (srv. Juraj PAVUK, Epilengyel/Lengyel IV als kulturhistorische Einheit,
Slovenska archeoldgia 48, 2000, s. 1-26) také fazi MMK 1TIb na dvé ¢asti, z nichZ mladsi by pfedstavovala
nejstarsi fazi jordanovske skupiny ¢i kultury (Zdengk CIZMAR — Juraj PAVUK — Pavlina PROCHAZKOVA
— Miroslav SMID, K problému definovdni findlniho stadia lengyelské kultury, in: B. Hénsel — E. Studenikova
(Hrsg.), Zwischen Karpaten und Agiis. Neolithikum und #ltere Bronzezeit. Gedenkenschrift Viera
Némejcova-Pavakova, Rahden/Westf. 2004, s. 35-65) nemlzeme prozatim akceptovat. Na diskusi tu ovsem
neni dostatek mista.

Ke keramické naplni HLS srv. Vratislav JANAK, Die Lengyel-Kultur in Oberschlesien, in: Actes du Xlle-
Congrés International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques (J. Pavik ed.) 2, Bratislava 1993,
s. 553-556; TYZ, Die Lengyel-Kultur in Oberschlesien, in: J. K. Koztowski, — P. Raczky (eds), Lengyel, Pol-
gar and related Cultures in theMiddle/Late Neolithic in Centrale Europe, Krakow 2007, s. 217-232. Faze HLS
1I zastava stale jeste spiSe hypoteticka, 1ze k ni fadit jediny objekt z Pisteé, okr. Opava a to predev§im na zakla-
dé velké podobnosti s pleszowskou keramikou z Krakovska (srv. V. JANAK, Die Lengyel-Kultur, 2007,
s. 220, obr.2.).

Za laskavé posouzeni surovinové skladby veskeré kamenné industrie ze zjisStovaciho vyzkumu i dodate¢ného
sbéru autoti dékuji prof. RNDr. A. Pfichystalovi, CSc., DSc.

Autoti dékuji mgr. Petru Kasparkovi, ktery se ji laskavé ujal.

Pfedbézné se vSak zda, Ze ani ona toho mnoho nefekne, ze vétSi ¢ast necetnych nastroji bude z hlediska
kulturni pfislusnosti typologicky i technologicky neutralni.

V této oblasti je zastoupeni SKCJ na sidlistich LnK zejména v I. a II. stupni zna¢n& vysoké, pohybuje se
Vv desitkach procent a mnohdy i dominuje nad druhou hlavni surovinou — SGS. V obdobi starsiho stupné kultu-
ry s vypichanou keramikou klesa na minimum nebo mizi (ve prospéch SGS) zcela — jedinou vyjimkou je Mo-
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vSechna, protoze i v zaveéru lengyelského vyvoje, kam nepochybné nalezi také sidlisté
Vv Pust&jové, je velmi omezené uzivani SKCJ prokazano na fadé lokalit a v nasem piipadé
nelze vyloucit ani piipadné uziti star§i suroviny, na lokalité nalezené. Ale to vSe by se mélo
tykat maximaln€ nékolika kust.

Vzhledem ktomu, Ze pfedb&na typologicko — technologickd analyza souboru SI
z krakovského silicitu je jiz k dispozici, lze rozdélit SI z SKCJ do hlavnich morfologickych
skupin, coz je zakladni kritérium pro zafazeni sidlisté do skaly n¢kolika typi osad, které 1ze
mezi sidlidti LnK identifikovat podle vztahu k vyrobé a spotfeb SL.*® Jak jsme jiz uvedli,
ze sondazniho vyzkumu pochazi 9 ks SI, z dodateéného sbéru pak 36 ks SI, dohromady
tedy 45 ks SI z SKCJ, které miizeme posuzovat spoleéné. Rozdéleni do zakladnich skupin
a zastoupeni kust s kiirou uvadi nasledujici tabulka:

Nistroje Cepele a je- Jadra Ustépy Celkem Z toho kusy
jich zlomky a odpad s klirou
8 ks 5 ks 14 ks 18 ks 45 ks 28 ks
17,8 % 111% 31,2 % 40,0 % 100 % 58,3%

Tab. 1. Pustéjov — ,,Dolni role“, okr. Novy Jicin. Zakladni morfologické skupiny a pocet kusi
S kitrou u S1, vyrobené 7 SKCJ

Zjisténé hodnoty neumoznuji pfifazeni pustéjovského sidlisté k nékterému z typt sidlist,
vy¢lenénych I. Mateiciucovou. Za exploata¢ni nemiizeme samoziejme sidlisté, vzdalenéasi
150 km od zdroji povazovat. Pro oba typy zpracovatelskych sidlist’ se zda zastoupeni sku-
piny,,ustépy a odpad” a i podil Eepelovych polotovart pfili§ nizké. Na druhé strané by zase-
odbératelské sidlisté nemélo mit tak nizky podil nastroju a predevsim tak enormné vysoky
podil jader a kust s kiirou. Ostatné vzajemny pomér procentualniho zastoupeni jader a kust
s kiirou a ostatnich ukazatelii se zda byt netypicky i pro valnou vét§inu zpracovatelskych
sidlist, ne-li pro viechna.'®

Vysledky jsou tedy zjevné zkreslené. To koneckoncii naznacovala jiz sama velikost sou-
boru — 45 ks — ktera nema dostate¢nou statistickou reprezentabilitu. Zkresleni 1ze pozorovat
nejen v poméru mezi zakladnimi morfologickymi skupinami, ale napt. i ve skladbé skupiny
,-nastroje”. Zastoupeny jsou tyto typy: ¢epel s lateralni retusi (2x); skrabadlo na ustépu (2x);
ustép s lateralni retusi (2x); vrub na Cepeli (1x); drasadlo na Gstépu (1x). Neobvykla je uz
prevaha ustépovych nastroji nad ¢epelovymi (5 : 4); Cepelové nastroje obvykle vyrazné
prevladaji. Neobvykla je rovnéz absence ¢epelovych Skrabadel apod. Zjevna nereprezenta-
bilita souboru a zkresleni patrné v celku i &astech je pravdépodobné dano tim, ze SI z SKCJ

chow na Osoblazsku, na této lokalité je vSak také starsi sidlist¢ LnK — a to se neméni ani v obdobi mladsiho
stupné (= starSi lengyelsky stupen v jizn€jSich oblastech), opét s jedinou vyjimkou, kterou je sidlisté
v Dzielnici u Ratibofe. V nasledujicim mlad$im lengyelském stupni (kdy uZ je i severngjsi Morava a celé
Slezsko organickou soucasti lengyelské oikumeny) zastoupeni SKCJ — po dotasném zvyseni v obdobi pre-
chodu mezi star§im a mlad$im lengyelskym stupném —neustale klesa a ve srovnani s béZznym zastoupenim ve
stfednim stupni LnK, je niz§i o cely fad, nepfevysuje nékolik procent a leckdy jde jen o promile, nebo viibec
absenci SKCJ pfi pravidelné dominanci SGS (srv. Vratislav JANAK — Antonin PRICHYSTAL, Distribuce si-
licitit krakovsko — censtochovské jury na Moravé a v Hornim Slezsku v neolitu a na pocatku eneolitu, Pamatky
archeologické 98, 2007, s. 5-30, passim.).

% Srv. Inna MATEICIUCOVA, TalkingStones: The Chipped Stone Industryin LowerAustria and Moravia and
the Beginnings of the Neolithic in Central Europe (LBK), 5700-4900 BC, Dissertationes archaeologicae
Brunenses Pragensesque 4, Brno 2008, s. 99-100, s lit. Rozeznava sidlisté exploatacni, zpracovatelska,
sekundarni zpracovatelska a odbératelska.

% Srv. I. MATEICIUCOVA, Talking Stones, grafy 24-26 a passim.
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pochazi ptevazné z povrchového sbéru (napf. jadra jsou po Cerstvé orbé jisteé viditelngjsi
nez drobné Cepelky atd.) a i ndlezové okolnosti onéch 9 ks, ziskanych pii vyzkumu, maji
prakticky hodnotu sbéru.

Na druhé strané pfes vSechna zkresleni je to pfedevsim absolutni pocet jader (14 ks), kte-
ry odpovida souborim ze zpracovatelskych sidlist’ o velikosti nékolika set kusti i 29 kust
S ktirou, které naznacuji, Ze také na sidlisti v Pustéjové musime v kazdém pripadé pocitat
s produkei na bazi SKCJ a to s produkei snad dosti intenzivni; na odbératelskych sidlistich
obé kategorie takika absentuji.'’ Nakolik se na sidlisti LnK pracovalo i s SGS se viak pro-
zatim nemiZeme ani pokusit odhadnout.

Kamenna brousens industrie

Artefakty ziskané vr. 2012,® pochazeji pouze z dodate¢ného povrchového priizkumu.
Byla nalezena plocha sekerka (69 x 41 x 13 mm) z metabazitu typu ZeleSice (obr. 10:1)
a fragment (68 x 62 x 12 mm) plankovexni sekery, sekundarné navrtany na ploché strané,
Z metabazitu pivodem snad z Hrubého Jeseniku (obr. 10:4). Mensi sekerka je kopytovita,
s asymetrickym ostfim a také poskozeny tyl byl snad zaobleny, coZ ukazuje celkem jedno-
znaén¢ k LnK. Nastrojem téZe kultury byla ptivodné zfejmé i velka sekera s plankonvexnim
prufezem, ze které pochazi navrtany fragment. Navrt je snad pozistatkem nezdafeného
pokusu piepracovat na lengyelském sidlisti nalezeny starsi kus na motyku.

Ostatni kamenna industrie

Predevsim je nutno uvést nalez zatéze rybaiské sité se dvéma bo¢nimi vruby (obr. 10:2),
vyrobenéz glaukonického piskovce. Zakladni studii problematice nalezti kamennych zatézi
rybatskych siti, které se masoveé vyskytuji na brezich sttedniho toku feky Opavy a dokladaji
zde centrum intenzivniho rybolovu ve stfedni Evropé Siroko daleko osamocené, se vénova-
la jiz pred vicenez pil stoletim V. Sikulova. Nedavno se k této problematice vratil
v souvislosti s otazkou demografické kontinuity v neolitu a eneolitu V. Janak, ktery také
publikoval dalsi nalezy, jichz od 60. let na Opavsku podstatnd pfibylo.? Pitomnost ka-
mennych zatéZi v oderském levobieZznim mikroregionu LnK (byly Vv poslednich letech
ziskany také na dalSich lokalitach), je pfinosnym zjisténim, ke kterému se jesté vratime
V zavéru.

Dale byly objeveny tfi zvlastni kamenné predméty. Prvni ma pravidelny kosodélny tvar,
srozméry 81 x 30 x 19 mm a je vyroben z glaukonického piskovce (obr. 10:3). Druhy ma
tvar podobny, ale méné pravidelny, s rozméry 116 x 37 x 31 mm a je vyroben z kulmské
droby. Ve tietim piipadé¢ je zakladni tvar podobny, ale jde o pétithelnik, srozméry 99 x 44
X 25 mm a je vyroben rovnéz z kulmské droby. Snad jde o brousky, ale neni vylouéeno, ze
jsouto hladitka k Gpravé keramiky. Pfimo z Oderské brany jsou znama hladitka z oblazka

" Srv. 1. MATEICIUCOVA, Talking Stones, s. 100.

8 Pfi povrchovém priizkumu na podzim 2011 byly nalezeny fragmenty 3 kopytovitych klini a fragment planko-
vexni sekery pomérné blizko sebe v severni Casti lokality. Jejich dislokace mj. spolurozhodovala o vytyceni
sektoru pro magnetometrii a pozdéjsi exkavaci. Kliny lze zatadit k typu stiedné vysokych podle Slavomila
VENCLA, Kamenné nastroje prvnich zemédélcii ve stiedni Evropé, Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada
A, 14,1960, s. 24-25.

¥ Vlasta SIKULOVA, K otdzce rybolovu v mladsi dobé kamenné, CSM-B 10, 1961, s. 1-18.

2 Vratislav JANAK, Ke kontinuité neolitického obyvatelstva na biezich 7eky Opavy, Acta archaeologica
Opaviensia 1, 2004, s. 78-82.
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ze sidlisté faze HLS TV v Ptibote-H4ajoveé; maji ovSem jiny tvar (lichob&Zny nebo trojuhel-
ny) a jsou o n&co mensi a predeviim vyrazné tendi.?

Kromé toho byla nalezena cast (s rozméry 55 x 56 x 41 mm) hranolovitého tfiku, snad
z hrubozrnného piskovee? a piedmét Zehlickovitého tvaru (s rozméry 91 x 32 x 17 mm)
z hrubozrnné droby, nejspise brousek.

Zavér

Zjistovaci vyzkum, ktery probé&hl v r. 2012 v trati ,,Dolni role®, nebyl ndhodny. Projekt
SGS SU ¢. 21/2012 ,,Archeologicky vyzkum neolitického sidli§t¢ na katastru Pust&jova“
pfimo navazoval na projekt SGS SU €. 9/2010 ,,Archeologicky vyzkum zapadni ¢asti Oder-
ské brany* a jeho prvoradym cilem bylo ovéfit, pfip. také rozsifit a prohloubit zjisténi,
timto projektem ucinéna.

Sam projekt ¢. 9/2010 téz nevisel ve vzduchoprazdnu, i kdyz jeho presnéjsi obrysy se vy-
nofovaly pozvolna. Dlouhodobym cilem — ten se formoval fadu let pfed vznikem Student-
ské grantové soutéze SU, kterd pozdé&ji pfinesla potiebné finanéni prosttedky — bylo rozsitit
archeologické poznani zapadni ¢asti mezihorského koridoru. Toto pomérné rozsahlé tizemi
bylo dosud poznano minimalné, na rozdil od vychodni ¢asti Podbeskydi, zkoumaného vzdy
mnohem intenzivnéji. Vyhodnoceni vysledkt starSich aktivit, sbérii i ndhodnych nalezt
pred r. 1945 predevsim némeckych (S. Weigel, G. Stumpf, H. Jedlitschka)® a po valce
i Ceskych (piedeviim K. Kadlgik)* vlastivédnych pracovniki, do znaéné miry shrnutych uz
Jislovou soupisovou studii o kamenné industrii z izemi nékdejiiho biloveckého okresu,”
davaly tusit, ze — pfi predpokladu diskontinuitniho osidleni v tomto takika souvisle zales-
néném prostoruod neolitu do konce raného stiedovéku® — by zde mélo neolitické a eneoli-
tické osidleni hrat pomérné¢ vyznamnou roli. Zaroven ale budily znacnou skepsi k moznosti
blize je identifikovat bez dlouhodobych opakovanych intenzivnich sbéri nebo bez vykopu,
které vSak pfi tehdejSim stavu poznani nesly velké riziko netspéchu. Trochu optimismu
dodévala jen situace v okoli Hladkych Zivotic, soustiedéné zkoumaném opakovanymi
pochiizkami netinavného amatérského milovnika archeologie D. Fryce, které pii v§i pieva-
ze §tipané industrie mezi nalezy pfinesly i trochu keramiky, naznacujici existenci nékolika
lokalit na katastru obce, jednak k. s LnK, jednak lengyelskych.?” | v tomto piipadé bylo ale
riziko omylu pfi exkavaci znacné. Skeptické vyhlidky jesté posilovaly vysledky revizniho
pruzkumu SU a Muzea Novoji¢inska (MNJ) v r. 2005, ktery ptinesl kromé nepocetné Stipa-
né industrie jen nékolik atypickych stfipkl a mj. ukazal, Ze rozhodujici Cast predvalecnych
lokalit s nalezy kamenné industrie dnes jiz 1ze velmi tézko verifikovat a ze podobné nelze
na Fry¢ovych sbérovych aredlech spolehlivé identifikovat praveéké objekty.

2 Vratislav JANAK, Sidlisté lidu s moravskou malovanou keramikou v Pribore-Hdjove, okr. Novy Jicin a zavér

lengyelského vyvoje na Moravé, Acta historica et museologica Universitatis Silesianae Opaviensis 1, 1995,
s. 6, obr. 1:19-21; 23; TYZ, Keramickd hrnciiska hladitka v lengyelu Horniho Slezska, Acta historica et mu-
seologica Universitatis Silesianae Opaviensis 3, 1997, s. 12, 16, obr. 2: 6-8, 11-13.

Pfedmét nebyl nedopatienim predan k petrografické expertize.

% Srv. V. JANAK — A. KNAPEK — K. PAPAKOVA, Sidlisté ve Studénce, pozn. 22.

2 Kvétoslav KADLCIK, Osidleni Novojicinska, Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in 5, 1970, s. 9-16.

% Lumir JISL, Kamenné ndstroje a zbrané z tizemi byvalého okresu Bilovec, CSM-B 18, 1969, s. 97-106.

% grv. zejménaVratislav JANAK — Pavel KOURIL, Problémy a tikoly archeologie v ceském Slezsku a na
severovychodni Moravé, CSZM-B 40, 1991, s. 196-200, naposledy V. JANAK - A. KNAPEK -
K. PAPAKOVA, Sidlisté ve Studénce, s. 60-61.

Daniel FRYC, Vyznamné objevy pravékych archeologickych lokalit v okoli povodi Husiho potoka na
Fulnecku, Archeologie Moravy a Slezska, Kopfivnice — Hulin — Frydek-Mistek — Havifov 2007.
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Situaci vyfesila nakonec pfizniva shoda okolnosti. V r. 2007 byl na pozemku p. I. Bartose
ve Studénce — ,,Zahumeni® pii vysadbé ovocného stromku v zaklddaném sadu zachycen
a prozkouman gravék}'l sidlistni objekt, ktery obsahoval fragmenty keramiky a Stipanou
industrii LNK.”® ProtoZe uz rok ptedtim pii zachranném vyzkumu, provadéném na trase
stavby dalnice D 47 Narodnim pamatkovym tstavem v Ostravé, byla zachycena a pro-
zkoumana nad soutokem Setiny a Bilavky na katastru Bravantic (asi 3 km na severovychod
od lokality ve Studénce) &ast sidlisté kultury s LnK,? alespoii zjistovaci vyzkum na plose
budouciho sadu se nabizel jako idealni vychozi bod efektivniho prizkumu. Pan Barto$ byl
s neoby¢ejnym pochopenim ochoten vyckat s dalsi vysadbou az do doby, kdy bude mozné
provést alespont sondaz v mistech jim planovanych vykopt.

Dalsi dva piiznivé momenty — ziizeni samostatného Ustavu archeologie na Slezské uni-
verzité pocatkem r. 2009 (jednim ze dvou zékladnich smért jeho védecké Cinnosti je prave
vyzkum perifernich sidelnich oblasti) a vznik SGS SU (¢inné od r. 2010) umoznily ziskat
prostiedky, takze v dubnu 2010 mohli doktorsti a magistersti studenti SU zachranny a zjis-
tovaci vyzkum ve spolupraci s MNJ a Archaiou Olomouc o. p. s. realizovat.*® Zaroven
probéhly v 1. 2009 az 2011 terénni prizkumy v okoli Bilovce, Studénky a Fulneka; pfi nich
byla mj. v #ijnu 2011 objevena lokalita v Pust&jove.

Prabéh vyzkumu ve Studénce a jeho vysledky, které se jevi v kontextu neolitického osid-
leni Oderské brany i severnéjsi ¢asti sttedni Evropy viibec jako velmi pfinosné a vyznamem
daleko presahujici hranice ¢eskych zemi, jsou v dostate¢né mife publikovany v odborném
tisku,* proto jen stru¢ng. Bylo pfi ném zachyceno a upln& nebo z&asti prozkoumano 12
(spolu s objektem z r. 2007, ktery se s nimi organicky poji) zahloubenych sidlistnich objek-
td. Dohromady za oba roky (2007 a 2010) zde bylo ziskano 755 ks zlomkl keramickych
nadob, 3 keramicka zavazicka tkalcovskych stavii a fragment ¢tvrtého, nedokonéeného,
fragment navrtané destiCky ze stfepu, 105 ks Stipané kamenné industrie, drobna kopytovita
sekerka s obloukovitym tylem a asymetrickym ostfim, vyrobena z metabazitu typu Jizerské
hory, fragment zatéze rybarské sité (drobového oblazku s bo¢nimi vruby), velka piskovcova
térka, rozbita ve Ctyfi kusy a ustépy z kulmské droby, pfip. jemnozrnného kulmského sle-
pence, snad odpad pfi vyrobé mlynki.

Cennym piinosem jsou jisté nalezy typickych hruékovitych tkalcovskych zavazicek,
v obrovské oikumen& zapadni vétve LnK velice vzacné,® i kamenné sekerky, rozsifujici

%2 Emanuel GREPL, Ndlez linedrni keramiky ve Studénce, Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in 58, 2008,

s. 166-174.
2 T. KRASNOKUTSKA, Sidiisté; TAZ, Zachranny archeologicky vyzkum sidlisté kultury s linedrni keramikou
vV Bravanticich, okres Novy Jic¢in, in: Badania archeologiczne na Gérnym Slasku i ziemiach pogranicznych
w latach 2007-2008, Katowice 2010, s. 25-33.
% Vratislav JANAK — Ales KNAPEK, Archeologicky vyzkum ve Studénce, Noviny Slezské univerzity, r. 15/3-4,
Cerven 2010, s. 16-17.
3 V. JANAK - A. KNAPEK — K. PAPAKOVA, Sidlisté ve Studénce; TiZ, Ziachranny a zjistovaci vyzkum na
sidlisti ve Studénce, okr. Novy Jicin, in: Badania archeologiczne na Gérnym Slasku i ziemiach pogranicznych,
Katowice, 2012, s. 15-23; TIZ, Sidlisté kultury s linedrni keramikou ve Studénce, in: Otazky neolitu a eneolitu
nasich krajin 2010, Nitra, v tisku.
V Cechach jeits Mogovice a snad i Bylany (Ivan PAVLU, Minulost a pritomnost archeologie v muzeu. Eneo-
litické sidlisté v Mocovicich u Céslavi, Praha 1998, s. 65-66), Mohelnice (R. TICHY, Osidleni, s. 277),
Vv Dolnim Slezsku Strachéw (Anna KULCZYCKA-LECIEJEWICZOWA, Strachéw. Osiedla neolitycznych
rolnikéw na Slgsku, Wroctaw 1997, s. 123, 185, obr. 22:13). T. Chmielewski uvadi jesté ze Slovenska,
Mad’arska, Polska, Némecka, Belgie, Ukrajiny a Rumunska nékolik dalSich sidlist’ s hruskovitymi zavazicky
(Tomasz Jacek CHMIELEWSKI, Po nitce do kigbka. O przedalnictwie i tkactwie miodszej epoki kamienia
w Europie srodkowej, Warszawa 2009, s. 178, s lit.). Celkem jde jen asi o dvé desitky lokalit z celé oblasti
zapadni LnK.
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registr dalekych importl nastrojii z kvalitnich metabazitti z podhtii Jizerskych hor.®® Jests
dulezitéjsi byl nalez zatéze, ktery nastolil otdzku, zda vyrazné a na stovky kilometri na
vSechny strany jediné centrum intenzivniho neolitického a eneolitického rybolovu na bfe-
zich feky Opavy nebude nutno rozsifit i na blizky usek Odry a zaroven sugeroval moznost
ptichodu osadnikui kultury s LnK na oderské levobiezi pravé z Opavska.

Daleko nejvétsi dosah mély ale vysledky zpracovani SI. Ze 105 ks SI, ziskané ve Studén-
ce, bylo 85,7 % vyrobeno ze silicitii krakovsko — &enstochovské jury (variety A),** coZ je
dosud nejvyssi podil v pocetné srovnatelnych souborech, dokladajicich prifezové zastou-
peni SKCJ na sidlistich na Moravé, v Cechach a ve Slezsku (Geském i polském),® a jisté
jeden z nejvyssich v celém odbératelském okruhu SKCJ mimo Krakovsko.* Druhym za-
vaznym zji$ténim byla skutecnost, Ze podle pocetniho zastoupeni hlavnich morfologickych
skupin SI (nastroje — polotovary — jadra — G§tépy — odpad) Ize lokalitu ve Studénce ozna¢it
za sekundarni zpracovatelské sidlisté ve smyslu klasifikace J. Lecha a I. Mateiciucové.*’

Pfi srovnani vysledki analyzy materialu ze Studénky s ptedb&ézné publikovanymi vysled-
ky vyzkumu na osadéu Bravantic zjistujeme pfedevsim, ze ob¢ blizka sidlisté jsou ramcove
stejné stara — podle vysokého zastoupeni tzv. rozpadlého ¢i degenerovaného stylu vevyzdo-
bé& keramiky® nélezeji mladsi fazi stedniho (I1.) stupn& LnK, tedy fazi LnK IIb. P tplné
absenci autentickych elementi Sareckého i Zzeliezovského stylu, charakteristickych pro
pozdgjsi vyvoj (LnK II1)*, by se méla omezit pouze na tuto fazi a neméla by preZivat jeji
konec.* Dale dluzno konstatovat, e podobn& jako ve Studénce, i v Bravanticich je
v surovinové skladbé SI podil SKCJ enormné vysoky — z 369 ks SI je 297 (81 %) z SKCJ.*
Obe¢ sidliste se pfitom nachazeji v zoné piirozené¢ho vyskytu SGS, druhé hlavni suroviny,
uzivané pii vyrobé SI u LnK na Moravé, ve Slezsku i v Cechach. Bylo tieba vzit v ivahu i
vysledky sbérii jak D. Fryce,* tak nasich vlastnich na lokalité Hladké Zivotice — ,,Velka
strana®, lezici asi 7 km na zapad od Studénky, ktera by méla podle fragmenti keramiky,
jakkoli nepodetnych, naleZet mj. také k. s LnK a kromé SI (se zastoupenim SKCJ, véetné
jader se zbytky kury) odsud pochazi také ¢ast kopytovitého klinu a polotovar dalsiho, ko-
ne¢né i star$i udaj R. Tichého o keramice s vyzdobou notové znacky nékde z katastru Su-
chdola nad Odrou.®

% Srv. Antonin PRICHYSTAL, Kamenné suroviny v pravéku vychodni édsti stiedni Evropy, Brmo, 2009, s. 176

az 179.

Za ur¢eni dékujeme prof. A. Pfichystalovi z Masarykovy univerzity v Bmég.

% Srv. V. JANAK — A. PRICHYSTAL, Distribuce, s. 7-10. Viibec nejvyssi zastoupeni SKCJ z poétem srovna-
telnych (t. j. v fadu stovek kust SI) souborti na Moravé by mélo predstavovat 105 z celkem 112 ks (tedy
93,7 %) z lokality Prerov — Dluhonice Il — ,,Dolni Gjezd®, ¢islo se vSak netykaji lokality jako celku), ale jen
jediného, vyrobniho, objektu ¢. 129 (Zdenék SCHENK, Jikhozdpadni éast Moravské brany v dobé kultury s li-
nedrni keramikou, rkp. magisterské diplomové prace, Masarykova univerzita, Brno. 2006, s. 44-45). V Dol-
nim Slezsku procentualni zastoupeni SKCJ ve srovnatelnych souborech nepiekracuje 75% (nejvyssi Niemcza
I —IV- 74, 2 % pii 66 ks celkem), v Muszkowicich je sice zastoupeni SKCJ stoprocentni, ale soubor &ita pou-
hych 22 ks. Za laskavé sdéleni dékujeme dr. M. Furmankovi.

% K jeho rozsahu srv. V. JANAK — A. PRICHYSTAL, Distribuce, s. 7-10.

% 1. MATEICIUCOVA, Talking Stones, s. 99-102.

®  Srv. pozn. 5.

®  Zatim nic neukazuje na to, Ze bychom méli hypotetickou moravskou fazi LnK Ilc (Z. CIZMAR, Nastin, s. 120
az 124) vztahovat i na horni Poodfi. Souborné zpracovani LnK v hornim Poodfi ovSem dosud chybi.

“ V. JANAK - A. KNAPEK - K. PAPAKOVA, Sidlisté ve Studénce, s. 53; TiZ, Zachranny, s. 21,
T. KRASNOKUTSKA, Sidlisté, s. 43; T. KRASNOKUTSKA, Zdchranny, s. 31.

a4, KRASNOKUTSKA, Sidlisté, s. 42. Podil jednotlivych morfologickych skupin ST odtud zatim publikovan
neni, takze nemtzeme s jistotou fici, zda i1 v tomto pfipad¢ lze mluvit o sekundarnim produkénim sidlisti,
ackoli je to vysoce pravdépodobné.

2 D.FRYC, Vyznamné.

4 R.TICHY, Osidleni, mapa na obr. 27; tab. 1.
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Vse dohromady pak bylo zadkladem hypotézy o existenci zpracovatelského a asi i distri-
buéniho mikroregionu LnK na oderském levobiezi na trase piisunu SKCJ na Moravu, piip.
i do Slezska. Mikroregion vznikl a fungovalv souvislosti s pohybem suroviny nejspise
vefazi LnK IIb, kdy jeji pfisun kulminoval a s jeho poklesem a pozdé&jsim tpadkem ve
stupni 111** opét zanikl. Ugelovost jeho existenceje ziejma z umisténi v jinak pusté a souvis-
le zalesnéné oblasti jak pfedtim, tak i dlouho potom v neolitu neosidlené a zna¢né vzdalené
od kompaktniho osidleni LnK v tradi¢nich sidelnich uzemich. Ptedpoklad o trase pfisunu
levobiezni ¢asti Oderské brany jesté podporovala skuteénost, Ze na lokalitach LnK (Stram-
berk — Kotou¢, Blahutovice) v pravobiezni &asti koridoru, kam se az dosud trasa obvykle
kladla, je vyskyt SKCJ povytce vyjimeény, dosahuje nanejvys nékolika procent
a Vv postmezolitické industrii naprosto ptevlada SGS, doprovéazeny piipadné dal$imi mist-
nimi surovinami (badské rohovce, chalcedonova hmota apod.).** Bereme-li v uvahu polohu
znadmych lokalit a to, co vime o levobiezi v okoli Bilovce, Studénky a Fulneku na zakladé
starSich i novéjsich terénnich prizkumi, pak by mél mit mikroregion podobu fetézce loka-
lit, orientovanych Odrou, ale na ni se nevazicich; jednotlivé lokality lezi totiz, kazda samo-
statn€, na kratkych vodotecich — levobieznich pfitocich Odry, ve vzdalenosti cca 1-3 km od
soucasného toku feky a nékolik set metrit od hranice nivy. Mikroregion by pfedstavoval
jakési ,,prekladisté” ¢i ,,mezistanici* na pfisunové trase, kde se material pfinejmensim z¢as-
ti zpracovaval a odkud se distribuoval dale na zapad. “°

Hypotézu zahy podpofil objev lokality v Pustéjové (na Pustéjovském potoce) pti nasem
terénnim prizkumu v r. 2011 a lokality na okraji vsi Kujav (na Kujavském potoce) D. Fry-
gem.*” Z obou pochazel mj. SKCJ a pomérné zna&né mnozstvi brousené industrie LnK.
Tyto lokality vyplnily mezeru mezi sidlisti ve Studénce a Zivoticich takovym zpiisobem, Ze
odstupy jednotlivych sidlist’ v fetézci jsou nyni +2,5-5 km: nejdale na severovychod je
prozatim vysunuto sidli§t¢ v Bravanticich, zkoumané v r. 2006, asi 3 km na jihozapad od
n¢j je vzdaleno sidlisté ve Studénce — ,,Zahumeni®, zkoumané v r. 2010 a ve stejném sméru
od n&j lezi ve vzdalenosti asi 5,1 km sidli§ts v Pust&jové.”® V opaéném sméru se od pusts-
jovského sidlisté asi 2,5 km na severozapad nachazi lokalita na okraji Kujav a 4 km na
zapad lokalita Hladké Zivotice — ,,Velka strana®, ob& znamé ze sbért D. Fryée.49

Logickym krokem byl pokus o verifikaci hypotézy zjistovacim vyzkumem na néekteré ze
sbérem identifikovanych lokalit jako pfedmét projektu SGS na r. 2012. Po bliz$im sezna-
meni se s nalezy D. Fryce, ktery nam je laskavé zpfistupnil z¢asti fyzicky a zbytek alespon
na fotografiich, jsme vylou¢ili lokalitu Zivotice — ,,Velka strana®, ktera je pfili§ rozlehl4,
lezi uprostted poli bez prirozeného ohranic¢eni a ma fadu majitelti jednotlivych parcel; navic
v ze sbérli tam dosti vyrazné prevlada SGS nad SKCJ. Ze zbylych dvou, podstatné mensich
a ptihodngji polozenych lokalit, jsme pak volili Pust&jov, jakkoli podil SKCJ ze sbéri se
zdal o dosti vyssi na kujavské lokalité. D. Fry¢ nas vSak informoval o zasadné negativnim
postoji majitele k jakymkoli vykopim na jeho pozemcich.

4 K dynamice piisunu SKCJ v té dob& na Moravu srv. . MATEICIUCOVA, Talking Stones, s. 126-127
a passim.

“ V.JANAK - A. KNAPEK - K. PAPAKOVA, Sidlisté ve Studénce, s. 62.

“® TAMTEZ, s. 61.

47 Daniel FRYC, Kujavy, Ptehled vyzkuma 53, v tisku.

8 Mezera cca 5,1 km mezi sidlistém ve Studénce a sidlistém v Pust&jové se zda byt piilis velka. Z logiky véci —
pokud piijimame pfedpoklad ramcové soucasnosti (faze IIb) levobieznich sidlist’ — vyplyva, Ze jesté jedno sid-
list¢ by melo byt mezi nimi, nejspiSe nckde na bfehu Butovického potoka. To podporuje napf. i situace na
Kutnohorsku, kde jsou v odstupech okolo 3 km od sebe dislokovana podobné ramcové synchronni sidliste
Novy Dviir 2, Kutna Hora 1 a Bylany 2, sekce L (Ivan PAVLU, Vyvoj neolitického osidleni v mikroregionu
Bylany, in: Otazky neolitu a eneolitu nasich krajin — 2001, Nitra 2002, obr. 2).

4 Daniel FRYC, Wyznamné, s. 25-30; TYZ, Kujavy, v tisku.
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Jaky je tedy konkrétni piinos aktivit na ,,Dolni roli“? Pokud jde o nosnou hypotézu, k niz
se nyni badatelské usili upira, sondazni vyzkum ji nepodpofil, ale dodate¢ny intenzivni sbér
vSe uvedl na pravou miru. Jakkoli na lokalité jsou dv¢ neoliticka sidlisté, navzajem nesou-
visejici, a vykopy zachytily zfejmé jen okraj a to spiSe okraj lengyelského sidliste, jak na-
svédeuje velika prevaha SGS® mezi nalezy SI ze sond, prece je sidlisté LnK vynikajicim
zptsobem dolozeno vysledky dodatedného sbéru.Ten piinesl 36 ks SKCJ, tedy takika polo-
vinu (42,9%) vsi industrie pfi ném ziskané a jen o mali¢ko méné nez SGS (37 ks, 45,5%).
To je naprosto jiny obraz nez jaky nabizeji vysledky sondaznich vykopd a sbéru dale
k severu, 10 ks (10,0%) z celkem 90 ziskanych ks. Navic 14 vytézenych jader mezi onémi
38 ks SKCJ,naznacuje dosti intenzivni vyrobni ¢innost (adkoli pfed dokongenim analyzy SI
nemizeme typ zpracovatelského sidlisté jednozna¢né specifikovat). VétSina z nich byla
ziskana v jihozapadni ¢asti lokality (spolu se 7 jadry z SGS) ze dvou koncentraci (asi 170 x
30m a 150 x 50 m), vzdalenychod sebe cca 100 m severojiznim smérem. Tato dislokace
naznacuje, kde by mohl byt okrsek svyrobnimi objekty a kde by tedy mély byt v pfisti se-
z6n¢ polozeny sondy.

Ke dvéma sidlistim (Studénka a Bravantice) s enormné vysokym podilem SKCJ a se
zpracovatelskym charakterem (ktery je v pfipad¢é Studénky prokazatelny a v pfipadé Bra-
vantic predpokladatelny) pfibyva sidlisté tfeti, ramcové s nimi synchronni (LnK IIb), se
stejnym typem dislokace (na pfi¢né vodotedi levobiezniho pfitoku na okraji pahorkatiny,
nékolik set metrii od okraje oderské nivy a 1-2 km od dnesniho toku feky)™, které je zjevné
soucasti jednoho a té¢hoz fetézcového mikroregionu a u kterého o produkéni ¢innosti na bazi
SKCJ nelze pochybovat; za pravdépodobné miizeme snad mit pii takové mife shod i dosti
vysoké zastoupeni SKCJ.*? Zakladni hypotéza o existenci produkéniho a pravddpodobné
distribu¢niho mikroregionu na trase piisunu SKCJ uprostied neosidleného zalesnéného
prostoru daleko od znamych sidelnich komor LnK, at’ jiz ho budeme nazyvat ,,mezistanici*,
prekladistém* ¢i jakkoli podobné, tedy aktivitami v ramci projektu SGS SU ¢&. 21/2012
,2Archeologicky vyzkum neolitického sidlisté na katastru Pustéjova“ nakonec vyrazné posi-
lila.

Mohli bychom uvazovat jesté o dal§ich momentech ve vztahu k této hypotéze, napt. nalez
zatéze z Pustéjova — jiz ze tieti lokality na levobrezi (dalsi byly ziskany pfi sbérech na loka-
lit¢ Hladké Zivotice — ,,Velka strana® a p¥i vyzkumu ve Studénce — ,,Zdhumeni,“>) — svym
zptisobem posiluje moznost, Ze nositelé LnK zde opravdu alespoii z&4sti prisli z Opavska.™
Zaroven tento nezvykle Casty vyskyt zatézi (i kdyz zdaleka nedosahuje intenzity obvyklé na
Opavsku) naznacuje, Ze rybolov hral vétsi vyznam v obzivé mikroregionu, nez bylo v ramci
LnK bézné (pomineme-li samoziejmé ,,rybaiské” centrum na bfezich Opavy), coz Ize opét
vysvétlovat rozlicnym zpisobem ve spojeni s lokalni specifikou, napf. relativné kratkym
trvanim mikroregionu ¢i jeho urcujici orientaci k nezemédélské cinnosti.

Pokud jde o pozistatky lengyelského osidleni, vysledky jsou celkové nevalné. Prece vSak
pfinejmensim dokladaji — v kontextu lengyelskych nélezii z dalsich lokalit (Hladké Zivoti-
ce,” Kujavy,® z Fry¢ovych prizkumi podle nalezd SI a keramiky pak jests snad dvé dalsi,

50
51
52

Srv. pozn. 12.

Pro srovnani: Studénka cca 2 km, Bravantice cca 3 km.

Podil SGS na jeho produkci oviem dosud nelze specifikovat ani ptiblizné. Mezi nalezy SI z SGS je i 7 jader,

nicméné vétiinu z nich, stejné jako vétsinu této skupiny SI, musime jisté spojovat se sidlistém HLS.

% V.JANAK - A. KNAPEK - K. PAPAKOVA, Sidlist¢ ve Studénce, s. 58-59.

¥ TAMTEZ,s. 61.

% D. FRYC, Vyznamné, uvadi dvé lengyelské lokality (podle nalezti, které nam umoznil si prohlédnout, zjistil
jesté na tomtéz katastru tieti).

% D.FRYC, Kujavy.
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prozatim piesnéji nelokalizované) — ze nékolik set let po skonceni epizodické existence
levobiezniho mikroregionu LnK a zpustnuti krajiny se zde, z¢asti na stejnych lokalitach,
zformoval mikroregion lengyelskych osad. Co bylo vlastni pfic¢inou jeho existence, proza-
tim nevime.*” Souhlasi viak v kazdém pripadé s trendem zvySeni zajmu o prostor Oderské
brany a vubec perifernich oblasti v dobé zavéru lengyelského vyvoje v Poodri, ktera je
i dobou nastupu eneolitu v této &asti stredni Evropy.>®

V soucasné dobé dochézi i k metodickému posunu pii vyzkumu neolitického osidleni
v oblasti Oderské brany v souvislosti sfeSenim projektu OPVK reg. ¢islo.
CZ.1.07/2.2.00/28.0014 ,,Interdisciplinarni vzdélavani v ICT s jazykovou kompetenci®, a to
aplikovanim modernich metod, at’ uz pfi prospekci zkoumaného tzemi, nebo pii vyhodno-
covani ziskanych dat. Vysledky téchto aplikaci se v soucasné dobé jesté zpracovavaji,
nicméné lze alesponi predeslat zakladni zjisténi, vyplyvajici z aplikace GIS pfi predikci
sidelnich zon osidleni LNK v prostoru Moravské brany.”® V @ivahu byly ptitom vzaty dosud
tyto zékladni geomorfologické determinanty dosud zndmych lokalit: 1) nejCastéjsi rozmezi
nadmotské vysky, 2) jizni orientace svahil (tj. od 90° na vychodé po 270° na zapadg),
3) interval vzdalenosti cca 100-300 m od mensich toki, 4) vzdalenost cca 200-3700 m od
velké feky. Zaroven jesté byly pfedem definovany 2 kategorie zamys$lenych vyslednych
,-obalovych® sidelnich zén, a to a) zony se sidelnimi arealy piedpokladanych lokalit vétsimi
nez 3 km? (na mapéach vyznaeny rizové) a b) zény se sidelnimi arealy predpokladanych
lokalit v&t$imi nez 3 km?® (na mapach vyznadeny fialove). P¥i analyze, smé&fujici ke stano-
veni zon, vhodnych pro lokality osidleni k. s LnK, byly vyuzity metody zoénovani (buffe-
ring), prostorového vybéru (spatial select) nebo tzv. geoprocessingu (clip, merge).” Jasn&
vidime, ze v prostoru Oderské brany se pfevazna vétSina plochy predikovanych sidelnich
z6n LnK nachazi na levobiezi Odry ve shodé s umisténim doposud znamych lokalit (Srov.
obr. 13). Z tohoto faktu lze usuzovat i pribéh piedpokladané trasy transferu SKCJ v tomto
prostoru opét po levobiezi Odry. Pfedbézné se zda, ze nejvyrazngjsim faktorem limitujicim
osidleni LnK na pravobfezi Odry bude zifejmé existence mnohem rozsahlej$iho zaplavové-
ho tizemi nez na levobfeZi, jak je pfedbézné patrno i z fotogrammetrickych snimkd.

V programu prizkumu levobfezniho mikroregionu LnK v Oderské brané chceme
v souladu s badatelskym zaméienim Ustavu archeologie FPF Slezské univerzity pokradovat
i v pfistich letech a namétem dalSiho projektu SGS by mélo byt pokracovani terénniho
vyzkumu v Pustéjoveé — ,,Dolni roli* v intencich, naznac¢enych dosavadnimi vysledky.

5 Mozna §lo rovn&Z o produkci SI, v tomto pripadé o vyuzivani SGS, v oblasti jejichz piirozeného vyskytu se

lokalita nachazi.
%8 Srv. Vratislav JANAK, Slezsko v pravéku, in: Z. JIRASEK — R. ANTONIN — M. CAPSKY — V. JANAK —
P. KOURIL — D. PRIX, Slezsko v déjindch ceského statu. I. Od pravéku do r. 1490, Praha 2012, s. 38-43.
Vsechny mapy byly vytvofeny v prostfedi softwaru ArcGIS 10. Jako podkladova data byly vyuzity vektorové
vrstvy z volné dostupné datové sady ArcCRO 500. Mapy jsou umistény v soufadnicovém systému S-JTSK
Krovak East North. K vytvoreni analytickych map byly vyuzity nastroje GIS, které slouzi k analytickému
zpracovani prostorovych dat.
% P.LONGLEY (ed.), Geographic information systems and science, John Wiley & Sons, 2005.
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Summary

Neolithic Settlement in Pustéjov

In 2012, in connection with the surface prospection of 2011 and within the project Student Grant
Competition of Silesian University (SU) in Opava, no. 21/2012 ,,Archaeological Prospection of Neo-
lithic Settlement in the Pust&jov Area”, the Institute of Archaecology SU carried out magnetometric
measurements, surface prospection and in the half of August also research in Pustgjov — ,,Dolni role”.
The facilities of the project OPVK no. CZ.1.07/2.2.00/28.0014 , Interdisciplinary Education in ICT
with Language Qualification” were also used for the evaluation of the results. 17 test pits were set and
5 recesses (possible objects) were detected. Additional surface collecting took place following the
new ploughing at the end of August. In 2012, 259 fragments of ceramic, 176 pieces of chipped stone
industry, 2 pieces of polished stone industry and 6 pieces of coarse-shaped stone industry were gained
through these activities. According to the analysis of the found ceramic, the locality was settled partly
by Linear Pottery Culture (phase LBK Ilb), and partly by Upper Silesian Lengyel group (phase 111?).
According to their typology, both the pieces of polished stone industry could be connected with the
Linear Pottery Culture. It is, with some exceptions, impossible to typologically distinguish the chip-
ped stone industry. Not even the discovery circumstances are helpful — most of the artefacts were
found in the plough layer 10 — 30 cm thick, none of the detected shallow recesses have any positively
anthropogenic character. Only the distinction according to the used material remains. Within the
Linear Pottery Culture, Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide usually represents a considerable part
of the used material (in the phase Il its use even culminates), but its occurrence at the close of the
Lengyel development is rather rare. Thus it is possible to assume that of the gained 48 pieces of Kra-
kow-Czestochowa Jurassic Silicide, majority or all will belong into Linear Pottery Culture. The col-
lection for that matter does not include a piece which could not possibly belong into Linear Pottery
Culture. However, the proportion of Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide and Glacial Sediment
Silicide is impossible to determine under these circumstances. The most important indicator for the
hypothesis about the existence of manufacturing and probably also (re)distribution micro region of
Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide, episodically functioning in the phase of Linear Pottery Cultu-
re Ilb, on the left bank of Oder on the transportation route of Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide
to the West, possibly also North-West, which in the last several years determines the research efforts
of the Institute of Archaeology SU, is the character and proportion of the main morphological groups
of the chipped stone industry. From this point of view, regardless the insufficient size of the collection
distorting the results, there is no doubt about the manufacturing character of the Linear Pottery Cultu-
re settlement as far as Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide is concerned (among the 48 pieces were
also 14 pieces of flint core and 38 pieces with the remains of crust). Due to insufficient time fra-
mework, the chipped stone industry made of Glacial Sediment Silicide was not used in the analysis
and will be analysed later in the future. Thus Pust&jov — ,,Dolni role” is (after Studénka ,,Zahumeni”
and Bravantice — they both belong also into the phase Linear Pottery Culture 1lb) the third Linear
Pottery Culture settlement of manufacturing character within the micro region of, for now, 6 (the
other 3 — Hladké Zivotice — ,,Velka strana”, Kujavy and the newly discovered locality between Pustg-
jov and Butovice — have been known only from collecting) similarly positioned settlements along
Oder (on its own cross gutter of the left bank branch of Oder, at the border of a hilly area, several
hundred metres from the edge of Oder plain or exceptionally over the edge, and 1-3 km from the
present river). The distance between the settlements is currently 2-3 km. The micro region was situa-
ted in a secluded almost wholly wooded area far from the traditional Linear Pottery Culture settle-
ments. If there existed any relations with the as the crow flies 15-20 km distant enclaves on the other
bank of the river (Stramberk — ,,Kotou&” and Blahutiovice), they must have been only sporadic as the
Krakow-Czestochowa Jurassic Silicide hardly occurs there.
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1. Pustéjov — ,,Dolni role*; VyFez mapového listu (25-21-01) 1:10 000
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6. Keramika; 1-10 hornoslezskd
lengyelska skupina
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8. Tylova partie sekery 7 SGS
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2 — zatéZ rybaiské sité,
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4 — sekunddrné navrtany
fragment sekery
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11. Rozsah plochy zkoumané
PFi povrchovém priczkumu

12. Dvé mista s koncentraci
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7 — Butovice — U kostela
8 — Pribor — Hajov
9 — Suchdol n. Odrou

Terén vhodny pro osidleni LnK
(LnK - kultura s lineami keramikou)
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 63/2014

Jiti Jung
SBIRKA ORIENTALNIHO UMENI KNiZAT LICHNOWSKYCH

Abstract

The study is concerned with the origin, size and character of the Oriental and Exotic Art Collection of Lich-
nowsky Princes from Hradec-upon-Moravice Castle. The Collection was established and built in the second half
of the 19th century under the reign of the Princes Karl Maria and his son Karl Max Lichnowsky. While the fa-
ther bought the artefacts and works of art from European sellers, his son visited China and Japan in person in
1899. Substantial part of the Collection comprises of Japanese and Chinese porcelain, cloisonné, metal items,
oriental weapons, Turkish textiles, various curiosities and works of art. It originally included over 500 items.

Keywords: Karl Max Lichnowsky, Hradec-upon-Moravice, Chuchelna, the Orient, collecting, oriental art,
Asiatics, Chinese and Japanese art

Dokladem intelektualnich a muzickych z4jmi knizeciho rodu Lichnowskych, a zaroven
svédectvim jejich mimofadného postaveni v prostfedi regionu rakouské i pruské ¢asti Hor-
niho Slezska, jsou jejich po vice nez 150 let budované sbirky, dodnes z podstatné casti
zachované a deponované na zamku v Hradci, diive hlavnim reprezentaénim sidle rodu.’
Pozoruhodné je predevdim majoratni knihovna &itajici vice nez 15 tisic svazkin? Jiz vice
nez stoleti se velkému zajmu odborné vefejnosti t&§i sbirky vytvarného uméni Lich-
nowskych, predevsim kolekce barokni holandské a vlamské malby, baroknich rytin (pfede-
viim sbirka rytin Eliase Riedingera)® & klasicistnich a biedermeierovych portréti a minia-
tur.* Zcela mimofadné postaveni ma sbirka moderniho uméni knézny Mechtildy Lich-
nowské budovana pred prvni svétovou valkou, kterd svou kvalitou a vyznamem sméle
presahuje oblast regionu, a to i pfesto, ze dnesni soubor je jen torzem ptivodni sbirky a Ze ta
nejpozoruhodn&jsi dila se v ni jiz nenachézeji.’ Unikatem je i hradeckd kolekce beethoveni-
ak, jak jinak nez navazujici na zndmé skladatelovy pobyty na zamku a jiz od této doby
postupné budovan4.® A nesporné mezi nejvétsi pozoruhodnosti sbirek knizat Lichnowskych

! Karel CERNOHORSKY, O hradeckém zdmku a jeho sbirkach, Hradec (30. 1éta 20. stoleti).

2 Frantisek CADA, Rukopisné svazky v zamecké knihovné v Hradci u Opavy, Slezsky sbornik 53, 1955, s. 283—
292; lvo BARAN, Minulost a soucasnost zamecké knihovny v Hradci nad Moravici, Vlastivédné listy 36,
2010,¢.2,s.4-17.

®  Milan TOGNER, Rytiny Johanna Eliase Ridingera v grafické sbirce zamku Hradce, CSM—B 24, 1975, s. 64—
68.

4 Eva KOLAROVA, Grafickd sbirka zamku Hradce, Muzejni a vlastivédna prace 20, 1982, s. 201-206; TAZ:
Zamecka obrazarna knizat Lichnovskych, in: Sbornik Néarodniho pamatkového ustavu v Ostravé, Ostrava
2005, s. 62—64; Pavel SOPAK, Vytvarnd kultura a déjepis uméni v ceském Slezsku a na Ostravsku do roku
1970, Opava 2011, s. 100-104; Pavel SOPAK (ed.), Mésto — zdmek — krajina. Kulturni krajina ceského
Slezska od stredovéku po prvni svétovou valku, Opava 2012, s. 199-212.

®  Marie SCHENKOVA, Ke sbirce 20. stoleti na zamku v Hradci nad Moravici, CSM-B 23, 1974, &. 2, s. 185—
186; Jiti JUNG, Julius Biihler — architekt knizete Karla Maxe Lichnowského, Ostrava 2011.

¢ Karel BOZENEK, Beethovenovskd tradice ve Slezsko, Slezsko, &. 2, 1967; Jan RACEK, Z hudebni minulosti
zdmku Hradce u Opavy. Prispévek k hudebnim déjindm Slezska, CSM-B 22, 1973.
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patii také velka kolekce orientalii a exotik, doposud odborné vetejnosti prakticky neznama,’
jez se ma stat namétem této studie.?

Zajem o orientalni uméni se v Evropé¢ objevil v 16. stoleti, kdy zacaly vznikat u nejbohat-
Sich dvorti ve specializovanych kunstkomorach exkluzivni sbirky pfedevsim cinského
a japonského porcelanu, ale i zbrani, lakovanych pfedméta, textilii, odéva ¢i vzdy atraktiv-
nich kuriozit. Diky importim holandské ¢i britské Vychodoindické spolecnosti se centrem
distribuce tohoto zadaného zbozi dale po Evropé stalo predevsim Nizozemi a Anglie, ktera
si toto postaveni udrzela az do 19. stoleti a kde se také zapocalo s vyrobou finan¢né dostup-
néjsich evropskych imitaci. Trend orientalnich salonti se rozsitil do stfedni Evropy zejména
na pocatku 18. stoleti, kdy mély povétsinou charakter porcelanovych kabinetd. Ty nejvy-
znamné&j$i byly v kralovskych z&mcich Oranienburgu ¢i Charlottenburgu u Berlina,
v Drazd’anech &i nedalekém Pillnitz. V 2. poloving 18. stoleti byl ¢insky kabinet k vidéni
tidajng téméF v kazdém némeckém zamku.®

Ceské prostiedi jakoby tato méda dlouho neoslovovala, a tak Cinsky kabinet v prazském
Sternberském paléci z druhého desetileti 18. stoleti byl, zda se, na dlouhou dobu jedinym
zastupcem tohoto typu na nasem tzemi. Teprve na sklonku stoleti a kontinualné v pribéhu
stoleti 19. vznikaji na fad¢ aristokratickych sidel ¢etné orientalni ¢i ¢inské salony (Jaromé-
fice nad Rokytnou, Cesky Krumlov, Tréja, Kynzvart, Vranov nad Dyji, Sychrov, Lednice,
Hluboka, Mnichovo Hradisté ad.). Pfedmétem skutecného sbératelského zajmu v kruzich
Ceské a rakouské aristokracie se orientalie stdvaji zejména v prub&hu 19. stoleti a nekonci
ani ve stoleti 20., tehdy ale ¢asto jiz v souvislosti s vlastnimi vypravami do Orientu ¢i dal-
Sich exotickych mist. Takovym piikladem mohou byt napt. sbirka ¢inského a japonského
porcelanu, cloisonné a zbrani Erwina Dubského z Lysic (1836-1909), kolekce japonskych
zbrani Heinricha Coudenhove-Kalergiho (1859-1906) v Pobé&zovicich u Domazlic, soubor
¢inského a japonského nabytku Rudolfa Ferdinanda Lobkowitze (1840—1908) na zamku ve
Velkém Mezifici, sbirka tureckych a perskych koberci Frantiska Ferdinanda d‘ Este (1863—
1914) na Konopisti, kolekce japonského porcelanu, dievotiski ¢i knih Kuna Des Fours
Walderode (1879—po 1954) v Potstaté ¢i sbirka pievazné etnografického a ptirodovédného
materialu (doplnéna o kolekci orientalniho porcelanu) Josefa Seilerna (1883-1939) v Le$né
u Zlina ad.*

Sbirka orientalniho umeéni knizat Lichnowskych ma dvoudomy charakter. Jeji zaklad tvofi
nevelké soubory ¢inského a japonského porcelanu, orientalnich textilii ¢i nabytku, které
pofidil v 2. poloving 19. stoleti v souvislosti s nakladnym vybavovanim upravenych interié-
ri nedavno prestavénych zamka knize Karl Maria Lichnowsky (1819-1901).* Nakupoval
je zcela jisté ve specializovanych obchodech ¢i starozitnictvich ve (stfedo-)evropskych
metropolich a reagoval tak na aktualni dobovy trend. Na tyto pfedméty pak nahlizel prede-
v§im jako na atraktivni a moédni dekorace.

" Zevrubn& pouze Filip SUCHOMEL — Marcela SUCHOMELOVA, Mistrovskd dila japonského porceldnu,
Praha 1997.

Studie vznikla v ramci feSeni grantového tkolu Grantové agentury CR, grant &. 13-30321P Lichnowsti —
mecendsi, shératelé, tviirci. Zivotni styl a kulturni aktivity vysoké slezské aristokracie v letech 1848—1918.

®  Sabine THUMMLER, Die Geschichte der Tapete. Raumkunst aus Papier, Eurasburg 1998, s. 40; cit dle Lucie
OLIVOVA, Cinské salony na zamku Tréja, in: Katefina BLAHOVA — Véclav PETRBOK (eds.), Cizi, jiné,
exotické v Ceské kultufe 19. stoleti, Praha 2008, s. 93.

Jitka ZEMANOVA, Shirka japonského uméni na zamku Hruby Rohozec, Bakalaiska diplomova price, Brmo
2011.

Do jaké miry se mohly do zdmeckych sbirek dostat jiz béhem éry knizete Felixe (1814-1848, spravoval
rodovy majetek od roku 1845) ¢i Roberta (1822—1879, spravoval panstvi Hradec v letech 1850-1857), neni
Znamo.
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Podstatna cast sbirky vSak pochazi teprve ze samého konce 19., resp. pocatku 20. stoleti
a je spjata s osobou syna a nastupce Karla Marii, tj. s knizetem Karlem Maxem Lich-
nowskym (1860-1928). Ten velkou ¢ast kolekce zdejsich orientalii nakupoval pfimo béhem
svych cest po Orientu, tj. Blizkém ¢i Dalném vychodé. O orientalni uméni a kulturu se sam
aktivné zajimal a otcovu sbirku nejen Ze vyrazné kvantitativné obohatil, ale predev§im
kvalitativné nékolikanasobné pfekonal.

Knize Karl Max Lichnowsky se narodil 8. dubna 1860 na rodovém zamku
v Kfizanovicich jako prvorozeny syn knizete Karla Marii, vysokého distojnika pruské
armady, majitele dvou velkych panstvi v rakouském i pruském Slezsku.'? Otcovo p¥éni, aby
i jeho syn ud¢lal kariéru v armade¢, nemohlo byt naplnéno, nebot’ Karl Max pro dany obor
projevoval jen pramalé vlohy. Nadfizeni usoudili, ze by bylo lepsi, aby mlady princ zkusil
stésti v diplomacii, a tak ve svych 26 letech vystoupil z armady, slozil diplomatické zkous-
Ky a postupné pobyval na nékolika némeckych vyslanectvich a ambasadach po celé Evropé,
coz doprovazel pfiméfeny kariérni riist."® Jakysi politicky a diplomaticky talent v ném jako
prvni rozpoznal az na pocatku 90. let Bernhard von Biilow, tehdejsi velvyslanec v Bukuresti,
o deset let pozdéji tissky kanclét, a po cely Zivot Lichnowského velky pfitel. Pravé on v ném
vzbudil intenzivnéjsi zajem o politiku a diplomacii a pfipravil jeho diplomatickou kariéru
vrcholici postem némeckého ambasadora v Londyné v letech 1912-1914. A byl to také on,
kdo jej od 90. let postupné uvadél do berlinské spole¢nosti a seznamoval s tamnim kulturnim
dénim, se kterym v dal3ich letech Lichnowsky naprosto splynul.**

Dokumenty, které¢ by pfiblizily zajmy mladého prince ¢i by napovédely, kam sméfovaly je-
ho prvni kavalirské cesty, se bohuzel veskrze nedochovaly, a tak jedinym dokumentem potvr-
zujicim, Ze letni mésice travil devatenactilety Karl Max na cestach, je dopis jeho vychovatele
dr. Hendreicha ze srpna 1879."° B&hem t&chto prazdnin navitivil Lichnowsky v doprovodu
vychovatele Kolin nad Rynem, Brusel, belgicka ptimotska letoviska Ostende (kde byl dopis
napsan) a nedaleké Blankenberge, historicka mésta Bruggy, Gent a zcela jist€¢ i Antverpy
(byt’ to neni v pramenu vyslovné uvedeno), Haag a Amsterdam.

Nepocitame-li ¢etné diplomatické pobyty a sluzebni cesty v 80. a 90. letech v Evropé ¢i
Malé Asii, nemame o dal$ich Lichnowského cestach az do konce 90. let zadné zpravy.
Teprve tehdy (konkrétné pro obdobi od prosince 1898 do ¢ervna 1899) si Karl Max, toho
Casu prvni sekretaf na némecké ambasadé ve Vidni, vzal pulro¢ni dovolenou, kterou mél
stravit plavbou, resp. cestou kolem svéta. A byla to nesporné tato udalost, ktera podnitila
jeho zajem o kulturu a uméni Orientu.

K tomuto odvaznému, netkuli dobrodruznému kroku jej inspiroval jeho Svagr hrabé Karl
Lanckoronski-Brzezie (1848-1933), jehoz tieti manzelkou se rok pfedtim v ervenci 1897

2 Alexander MEESE, Némecky velvyslanec v Londyné a pocdtek svétové valky, D&jiny a soucasnost 18, 1996,

¢. 3, s. 36-39; Jiti JUNG, Karl Max von Lichnowsky (1860—1928). Zivot a Zivotni styl vysokého pruského aris-
tokrata ve Slezsku na prelomu 19. a 20. stoleti, dizerta¢ni prace, Ostrava 2010.
B Londyn 1884—1885 atasé, Berlin 1885—1887 atai¢, Stockholm 1887—1888 legacni sekretat, Konstantinopol
1888-1890 legacéni sekretat, II. sekretaf, Drazd’any 1890 legacni sekretaf, Bukurest 1890-1892 legacni
sekretaf, Vident 1892-1899 II. sekretaf, legatni rada, 1. sekretaf, chargé d’affaires; Ferdinand SCHONINGH
a kol., Biographisches Handbuch des deutschen Auswdrtigen Dienstes 1871-1945. Band 3 L-R, Miinchen
2008, s. 71-73.
Jiti JUNG, Chuchelnd — Berlin. Kulturni a spolecenské styky knizete Karla Maxe Lichnowského a Mechtilde
Lichnowské s berlinskou spolecnosti v prvni tiretiné 20. stoleti, in: Jiti BRNOVJAK — Wactaw GOJNICZEK —
Ales ZARICKY (eds.): Slechtic v Hornim Slezsku. Slechtic v hornim Slezsku v novovéku. Ke vztahu regionu
a centra na pifkladu osudd a kariér $lechty Horniho Slezska / Szlachcic na Gornym Slasku w epoce
nowozytnej. Relacje migdzy regionem i centrum w losach i karierach szlachty na Gérnym Slasku, Katowice —
Ostrava 2011, s. 303-326.
5 ZA Opava, Rodinny archiv a Gstfedni sprava statkt Lichnovskych (RAUSL), inv. &. 648, kart. &. 47.
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stala Karlova nejmladsi sestra Margarethe Eleonore zvand Meggy (1863-1954). Tento
znamy milovnik uméni, sbératel a mecends ve svém videniském paldci na Jacquingasse,
postaveném v 90. letech 19. stoleti architekty Ferdinandem Fellnerem ml. a Hermannem
Helmerem, prezentoval svou ohromnou sbirku vytvarného uméni zahrnujici jak $pickova
dila starého uméni, tak autorii fin de siécle (Makart, Burne-Jones, Courbet, Thoma, Segan-
tini atd.). Byl vSak rovn&Z znalcem a sbératelem uméni orientu.’® Zacastnil se nékolika
archeologickych vyprav do Malé Asie'’ a znam byl i diky své cesté kolem svéta, kterou
podnikl pfesné deset let pfed Lichnowskym na pfelomu let 1888 a 1889. Své dojmy sepsal
a zahy vydal jako dvousvazkovy cestopis Rund um die Erde 1888-1889 (Stuttgart 1891).
Tato kniha se nesporné o nékolik let pozdéji stala knizeti Lichnowskému spole¢nikem na
palub¢ parniku Preussen, na némz vyplul 13. prosince 1898 z Janova vstiic novému dobro-
druzstvi. A nepochybné jej cestou doprovazela jesté jedna tehdy stale popularni kniha po-
dobného namétu, a to cestopis hrabéte Alexandra von Hiibner Promenade au tour du mon-
de 1871 (Pafiz 1873)."® Zatimco Lanckorofiského evidentné nejvice zaujala Indie, pak
Hiibneriiv zajem sméfuje vedle Severni Ameriky piedeviim do Ciny a Japonska, v éemz se,
jak vyplyva z dochované korespondence, s Lichnowskym shoduje.

O prubéhu cesty i dojmech Karla Maxe z cizich kultur a krajid jsme dobfe informovani
z konvolutu 21 dopisi adresovanych matce knézné Marii, roz. Croy-Diilmen (1837—
1915).% Lod’, ktera vyplula z Janova a zastavila se je§té kratce v Neapoli, dale pokraovala
ptes Suezsky priplav do Rudého mote a Indického oceanu, aby na Novy rok jiz pfistala na
ostrové Cejlon. Dal§imi zastavkami byli Hongkong, Filipiny, Sanghaj, Peking, Kjoto, Na-
gasaki, Tokio a z Jokohamy ptes Honolulu doplul do San Francisca, odkud napti¢ Spoje-
nymi staty putoval pies Salt Lake City, Colorado Springs, Chicago do Washingtonu. Kon-
cem dubna odplul z New Yorku zpét do Evropy. V dopisech li¢i pfedev§im své okouzleni
Cinou a Japonskem. Naopak dojmy ze Spojenych statti americkych nebyly zdaleka tak silné.
Vétsinu ledna, cely tnor a jesté pocatek biezna stravil pobytem a cestovanim po Cing, biezen
v Japonsku a duben jiz v USA.

A pravé béhem téchto jarnich mésict doslo k vyraznému rozsiteni stavajici knizeci sbirky
asijského uméni, protoze pocatkem biezna 1899 zaslal z Pekingu do Slezska deset beden
riznych kuriozit, uméleckych ¢i starozitnych pfedméti (vzacny porcelan dynastie Ming
a dalsi porcelanové, médéné ¢i bronzové nadobi, glazované ¢i s emaily, sosky Buddhd, 1vi
¢i draki, zvonky, hedvabné latky, zbrané atp.; celkem175 jednotlivin; z toho vSak ptes 100
ks hedvabi a krajek) a koncem biezna dalSich ¢trnact z Kjota (porcelan Imari, ¢etné bron-
zové lampy a vazy, lakované krabic¢ky ¢i skiinky, zbran¢ a zbroj valecnika, ¢i japonské
drnkaci nastroje biwa, koto a Samisen, ltky a kimona — celkem 42 jednotlivin)® a jists
nasledovaly jesté dalsi. Dle ne¢kolika dochovanych uctenek z Kjota vime, Ze tyto kuriozity
nakoupil u obchodnikt S. Ikeda & Co. (mece a dyky), Kin-Un-Ken (vazy zdobené emaily,
tj. cloisonné), N. Nogawa (bronzové nadobi), S. Nishimura (hedvabné ubrusy a piehozy),
K. Yamanaka (socha Buddhy a vySivany odév) a pak pfedevs§im u proslulého starozitnika

% Vroce 1890 uspofadalo rakouské K. K. Osterreichisches Handelsmuseum ve Vidni v budové burzy na

Ringstrasse vystavu Lanckoronského vychodoasijské sbirky, kde bylo prezentovano ptes tisic predmétl
predevsim indické a japonské, v mensi mife pak javské, kocincinské ¢i ¢inské provenience.

Vypravy v roce 1884 se na Lanckoronského pozvani zacastnil i tehdy mlady polsky malif Jacek Malczewski,
ktery béhem vypravy ¢i kratce po ni vytvoril soubor 42 kreseb ilustrujicich priubéh expedice; viz Ausgewdhlte
Kunstwerke der Sammlung Lanckoroniski, Wien 1918.

Ob¢ knihy jsou dodnes soucasti knizeci majoritni knihovny na zdmku v Hradci nad Moravici, Hiibnerova
kniha v némeckém piekladu Ein Spaziergang um die Welt z roku 1891.

9 ZA Opava, RAUSL, inv. &. 659, kart. &. 47.

% Jednalo se o pfedméty zakoupené u staroZitnika S. Hayaschiho; ZA Opava, RAUSL, inv. &. 712, kart. &. 51.
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S. Hayaschi (staroZzitné lucerny, bronzové i porcelanové vazy, lakovany nabytek, hudebni
nastroje ad.). U fotografa R. Okamoto v Tokiu si potidil bohaty konvolut kolorovanych
fotografii Japonska.”* Sbirku dale rozsifoval béhem etnych daliich pobytd, at’ uz bdhem
diplomatického pobytu v Konstantinopoli (jiz v letech 1888-1890), béhem misi (Persie,
snad 1902) ¢i béhem velké cesty po Egypté a Stidanu, kterou podnikl se svou manzelkou
Mechtilde (1879-1958) v roce 1912, kdy byla sbirka obohacena o ¢etné egyptské artefakty
a vykopavky, ¢i jindy o uméni Pfedniho vychodu, zejména turecké koberce a zbrané.

Dochované ucetni doklady potvrzuji, ze svou sbirku orientalii a exotik knize Lichnowsky
roz§ifoval i ¢etnymi nakupy u fady evropskych starozitnikd. V dochovanych ucetnich kni-
hach opakované nachazime zdznamy o nakupech u berlinskych antikvari, ktefi se na dany
sortiment specializovali, napt. Frick & Co. na Ko6niggratzer Strasse 7, Ludwig Glenk na
Unter den Linden 59, C. Laux na Markgrafenstrasse 60 ¢i R. Wagner na Potsdamer Strasse
20.% V kvétnu 1905 koupil knize Lichnowsky za 340 marek trojici japonskych $alki od
Edmunda Wilhelma Brauna, feditele opavského uméleckoprimyslového muzea®,
a Vv listopadu téhoz roku u slavného obchodnika s orientdlnim uménim Samuela Binga
v Patizi dokonce dekorativni panneau s malbou od vyznamného japonského malife pielomu
17. a 18. stoleti Ogata Korin, vid&iho predstavitele umélecké $koly Rimpa.?*
Z dochovanych pramenti jsme vSak informovani pouze o zlomku nakupi a pofizeni jednot-
livych artefaktd. V hradecké zamecké knihovné se ale napf. dochoval katalog k vystavé
Objets d'art et peintures du Japon et de la Chine (Die Japonika Ausstellung), ktera se kona-
la v ¢ervnu 1907 ve véhlasné patizské galerii Paula Durand-Ruela a pii niz byla prezento-
vana Suminokurova sbirka z Kiota.

Zivy zajem Karla Maxe o orientalni kulturu a uméni doklada fakt, 7e se v roce 1903 stal
&lenem spolecnosti Deutsche Orient-Gesellschaft.® Ta se stala kratce po svém zaloZeni v roce
1898 nesmirné popularni, mj. i proto, Zze na rozdil od podobn¢ zamétené Deutsche Morgen-
ldndische Gesellschaft byla oteviena i laikim a zajemcim mimo védecké kruhy. Proto se
mezi éleny DOG setkavame s celou fadou piislu$nika aristokracie, myj. i té hornoslezské (Fritz
Friedldnder-Fuld, Oscar Huldschinsky, Georg Caro ad.) ¢i Lichnowského berlinskych ptatel
z politickych kruhd (Friedrich Rosen, Hary Kessler ¢i Heinrich Schoeneich-Carolath, ktery
Dalném vychodg, ale v oblasti Malé Asie ¢i Egypta, kde tou dobou probihaly pod vedenim
némeckych archeologii (Robert Koldewey, Friedrich Delitzsch, Ernst Walter Andrae, Ludwig
Borchardt ad.) ¢etné archeologické vyzkumy (Babylon, Asyrie, Fénicie, Egypt).

Ostatné fada kniznich d€l ¢lent této spole¢nosti obohatila tou dobou hradeckou majoratni
knihovnu. Za vSechny uved’'me napf. dilo vyznamného asyrologa Friedricha Delitzsche Zwei-
ter Vortrag iiber Babel und Bibel (Stuttgart 1903) ¢i slavného orientalisty Theodora Nolde-
keho Orientalische Skizzen (Berlin 1892). V knihovné se setkavame také s fadou knih te-
maticky zaméfenych na Dalny vychod a kulturu Ciny a Japonska, napt. Thing Japanese
anglického japonologa Basila Halla Chamberlaina (Londyn 1898), oblibené L art japonais
(Patiz 1883) francouzského historika uméni Louise Gonseho, titul Bilder aus Japan (Berlin
1897) sbératele a zakladatele kolinského muzea vychodoasijského uméni Adolfa Fischera, tii
Cisla specializovaného Casopisu Le japon artistique (Pafiz 1890) Samuela Binga, slavného

2L 7A Opava, RAUSL, inv. &. 950, kart. &. 63.

2 7A Opava, RAUSL, inv. &. 943.

% ZA Opava, RAUSL, inv. &. 928; ZA Opava, RAUSL, inv. &. 952, kart. &. 64.
% ZA Opava, RAUSL, inv. & 952, kart. &. 64.

% Mittheilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft 6, Nr. 19, 1903, s. 4.
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sbératele a obchodnika s orientalnim uménim,? ktery od 70. let 19. stoleti do zapadni Ev-
ropy systematicky importoval a popularizoval japonské uméni, esejistické dilo Aus China
und Japan (Berlin 1896) némeckého diplomata pasobiciho na Dalném vychodé Rudolfa Lin-
daua ¢&i cestopis Zurnalisty Paula Goldmanna Ein Sommer in China (Frankfurt n. M 1899),
které v zamecké knihovné nasly misto vedle starSich cestopist ze 17.-19. stoleti. Atraktivni
byly také Cetné fotografické publikace japonskych autord, napf. i dily z cyklu Illustrations
of Japanese Life (Tokio 1894) Sutety Takashimi nebo Types of Japan ¢i Japanese Costu-
mes and Customs Kazumase Ogawy.

K Lichnowského blizkym pratelim se fadil Friedrich Rosen (1856—1935), némecky di-
plomat a pfedev§im vyznamny orientalista. V zafi 1912, tedy zahy poté, co knizeci par
absolvoval svou plavbu na Nilu a procestoval tak Egypt a severni Sudan, hradecky zamek
dokonce navstivili excelentni némecky egyptolog Georg Steindorff (1861-1951) a spolu
s nim feditel islamistického odd¢€leni cisafského muzea v Berling¢ Friedrich Sarre (1865—
1945),%" ktery pii této prilezitosti vénoval kn&zn& Mechtilde jakysi starovéky dzban.” A je
jiz dostateéné¢ znamym faktem, zZe dojmy z této plavby po Nilu knézna Mechtilde zvé€nila
ve své literarni prvoting Gétter, Konige und Tiere in Agypten (1912), kterou zaroved do-
provodila &etnymi vlastnimi ilustraénimi kresbami.”® Faktem viak ziistiva, 7e vichni
z vyse uvedenych odbornikti svou pozornost soustfedili pravé do oblasti Egypta ¢i Pfedniho
vychodu. Kontakt s nékterym z odbornikti na uméni a kulturu Dalného vychodu se proza-
tim objevit nepodafilo.

Pfedstavu o genezi a zevrubné podob¢ této sbirky nam nabizi pohled do dochovanych in-
ventaii ze zdmkl Hradec a Chuchelnd ¢i dalsi dokumenty tykajici se berlinského bytu
kniZete Karla Maxe Lichnowského na Bendlerstrasse 37 (1900-1904), bytu knéZzny-vdovy
Marie Lichnowské, roz. Croy-Diilmen na Roonstrasse 5 (1905-1915) a vily Lichnowskych
na Buchenstrasse 2 (1916-1927). Jen zfidka byvaji jednotlivé pfedméty blize charakterizo-
vany. Asijska provenience je definovana ptivlastky cinsky ¢i japonsky, poptipade turecky,
persky, egyptsky, indicky & orientdlni (tzn. chinesische, japanische, #irkische, persische,
aegyptische, indische, orientalische). Badatel musi k tomuto provenienénimu zafazeni
pristupovat s notnou rezervou, nebot zejména pfivlastky cinsky a japonsky se Casto
i v pfipadé jednoho pfedmétu v riznych inventafich a jejich konceptech zamétiuji.

V nejstar§im dochovaném hradeckém inventaii z konce 60. let 19. stoleti (dopliovaném
v pribéhu let 70.) nachazime hledany piivlastek pouze v jediném pfipad¢, a to u osmi ja-
ponskych v&jift zavésenych v kuleénikovém sale.** B&hem nasledujicich dvaceti let inten-
zivniho vybavovani pfestavéného zamku za knizete Karla Marii se vSak situace vyrazné

% Jiz vySe byla zminka o tom, e pravé od n& zakoupil vroce 1905 v Pafizi knize K. M. Lichnowsky

dekorativni paneau s obrazem Ogaty Korin, a to za 1200 Franki; ZA Opava, RAUSL, inv. ¢. 952, kart. ¢. 64.
Statni zamek Hradec nad Moravici, Fremden-Buch des Fiirstlichen Schlosses Griitz, s. 101.

% 7A Opava, RAUSL, inv. &. 539, kart. &. 35.

% Naposledy Johanna HOLAUBEK, Mechtilde Lichnowsky: Gétter, Konige und Tiere in Agypten. Ein
., besonderes Agyptenbuch, in: Timelines: studies in honour of Manfred Bietak, Leuven — Paris — Dudley
2006.

Napt. v piipadé konceptu inventaie bytu Karla Maxe Lichnowského na Bendlerstrasse 37 v Berlingé (viz ZA
Opava, Velkostatek Chuchelna, inv. ¢. 89, kart. ¢. 11) a definitivniho inventafe (viz ZA Opava, RAUSL,
inv. ¢. 526, kart. ¢. 33).

ZA Opava, Velkostatek Hradec, inv. ¢. 35; stejné umisténi téchto 8 v&jifti nachazime také v inventafich z let
1886 a 1904; v piipadé¢ malych porcelanovych figurek cisafe a cisafovny v loznici knézny (pokoj €. 63),
0 nichz se F. Suchomel domnival, Ze by mohly byt orientalni provenience, se pravdépodobné jedna o figurky
rakouského cisafského paru, nebot ani v dalsich letech, kdy se jiz bézné ptivlastky cinsky ¢&i japonsky
Vv inventafich vyskytuji, neni u tohoto pfedmétu pfislusné urceni uvedeno, viz Filip SUCHOMEL — Marcela
SUCHOMELOVA, Mistrovska dila japonského porceldnu, Praha 1997, s. 60.
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zménila. Jak dokazuje zdmecky inventat z roku 1886, pocet predmétli orientalni provenien-
ce Ci charakteru se rozrostl na 124 kust, z ¢ehoz nejveétsi ¢ast predstavovala sbirka porcelé-
nu (39 ks) a japonskych a ¢inskych v&jita (47 ks).* Orientalie byly soustiedény piedeviim
do pulkruhového salonu (Halbrunder Salon Nr. 78) vybaveného ¢inskym ¢ernym lakova-
nym nabytkem, doplnéného (mimo olejové obrazy italskych mistril) o dfevéné vykladané
a lakované krabicky a kazety, ¢inskou hraci sktitiku, dvé velké kovové ¢inské vazy a kuri-
6zni starou ¢inskou porcelanovou pagodu. Nékolik porcelanovych vaz, mis ¢i Cajovy servis
pro dvanact osob dopliiovalo vybaveni portrétniho salu (Portrait Zimmer Nr. 79).
V pracovné knézny (Schreibzimmer Ihrer Durchlaucht Nr. 77) stéla jiz tehdy vysoce cené-
na desetidilna $panélska sténa (paravan) s ¢inskou malbou. Nejatraktivnéj$im kusem teh-
dejsi sbirky ale bezesporu byla kompletni ¢inska valecnicka zbroj, ktera spolecné s trojici
¢inskych kopi, dvéma Savlemi a ¢inskou palici vykladanou perleti doplnila sbirku evrop-
skych se¢nych, bodnych a palnych zbrani v Hubertové svétnici (Hubertussaal Nr. 34),
zatizené jako zbrojnice.

Situace na zamku v Chuchelné nebyla o mnoho jina. Inventat z roku 1885 sice zminuje
veétsi pocet ¢inského porcelanu, resp. porcelanu s ¢inskou malbou (30 talift, 18 dezertnich
talif, 2 misky a 4 misy), av8ak ty uvadi ve vy¢tu veSkerého kuchynského inventaie a jed-
nalo se tak pravd&podobn& o nadobi uréené k uzivani, nikoliv primarn& sbirkové.*® Zbyva-
jicich deset predméti (2 vazy, Salek s poklickou, 3 misky, popelnik, 2 stinitka lamp ¢i lu-
cerna) bylo roztrouseno po jednotlivych mistnostech obou zameckych budov. O mnoho jina
nebyla situace v roce 1896, kdy bychom v zameckych pokojich napocitali osm orientalnich
vaz, pét popelnikl, ¢tyfi porcelanové figurky, dvé lucerny, dva lakované stolky, dva kose
na papir, jeden malovany talit, stinitko lampy a slune¢nik.* Zcela neudrzitelna je tak uva-
ha, ze knize Karl Maria Lichnowsky zfidil na zamku v Chuchelné v roce 1885 soukromé
orientalni muzeum, nebot’ by zde jednoduse nebylo co prezentovat.*® Naopak informaci, 7e
na zamku jiz za knizete Felixe (1814—1848; spravu rodového majetku prevzal po smrti otce
knizete Eduarda Marii v roce 1845) existovala sbirka nékolika desitek kust orientalniho
porcelanu, zcela vylou¢it nelze.*

Situace se zdsadné méni po navratu prince Karla Maxe Lichnowského z Orientu, resp.
z jiz zmitiované cesty kolem svéta vroce 1899. Jak doklada koncept inventdfe zamku
v Chuchelné z roku 1900, byla zdmecka jidelna (Speisesaal Nr. 21) ozdobena celkem 79
¢inskymi porcelanovymi misami (20 velkych, 39 stfedné velkych, 16 malych a 4 osmihran-
nych mis) a n¢kolik dalSich starozitnosti a predmétti orientalniho ptivodu ozdobilo pracov-
nu knizete Karla Marii (Fiirsten-Schreibzimmer Nr. 25) a salon knézny Marie (Fiirstin-
Salon Nr. 31). Celkem se zde nachazelo 95 piedméti provenienéné uréenych jako ¢inské.*’

Avsak gros pfedméti a kuriozit, které princ Karl Max Lichnowsky béhem cesty kolem
svéta a pobytu v Cin& a Japonsku zakoupil, neputovaly primarné na rodové zamky, které
byly nota bene jesté stale pod spravou jeho osmdesatiletého otce, ale do jeho nového slu-
zebniho bytu na Bendlerstrasse 37 v Berliné v Tiergarten, kam piesidlil z Vidné poté, co
byl v prosinci 1899 povéten vedenim personalniho referatu na zahrani¢nim ufadé v Berling.

2 Vgjite a slunetniky (47 + 3), vyrobky z porcelanu (39), dievény lakovany nabytek (11), kovové piedméty

anadoby zkovu (8), zbrané¢ (7), dfevéné kazety a krabicky (7), textil (1), papirmasé (1); ZA Opava,

Velkostatek Hradec, inv. ¢. 35.

ZA Opava, Velkostatek Chuchelna, inv. ¢. 3.

ZA Opava, Velkostatek Chuchelna, inv. ¢. 4; inventaf neobsahuje vycet kuchynského vybaveni a nadobi.

% P. SOPAK (ed.): Mésto — zamek — Krajina, s. 200.

% Za tuto informaci d&kuji PhDr. Evé Kolafové.

¥ Porcelanové misy (81), vazy (5), talife (2) a figurky (3), nabytek (4 — 2 lakované &inské skiffiky a 2 kulaté
stolky); ZA Opava, Velkostatek Chuchelna, inv. ¢. 89, kart. ¢. 11.
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Jak je z dochovaného inventafe (zfejmé z roku 1903) patrné, Lichnowsky se zafizenim
svého bytu programové prezentoval jako milovnik a sbératel orientdlniho uméni, jako od-
vazny cestovatel, ktery pred nedavnem obeplul zemékouli, obé zemée navstivil a mista spja-
ta s tradici a historii tamniho uméni osobné poznal.

Prostorny byt sestavajici ze dvou predsini, jidelny, loznice, pracovny a nezbytného salonu
(a deviti dalsich provoznich mistnosti) byl doslova pieplnény predméty a kuriozitami orien-
talni provenience.® Celkem se jich zde nachazelo 244 o odhadované hodnoté 25.700 M,
coz predstavovalo plnych 11% z celkové ceny vybaveni bytu (236.542 M).* Vyjma n&ko-
lika ne prili§ cennych kusti umisténych v obou piedsinich, bylo nejvice orientalii soustiedé-
no do knizeci pracovny (130 ks), v salonu byl jejich pocet sice vyrazné mensi (58 ks),
aviak jednalo se zdaleka o nejcenngjii kusy.* Vysoce cenéné byly napk. velké ¢inské para-
vany a lakované skiinky, excelentni pfiklady japonského a ¢inského porcelanu (pfedné
vazy a misy), bronzova vykutovadla ¢&i drobné sosky ze stiibra.*' Mimo standardni $kélu
béznych sbirkovych pfedmétti zaujmou nesporné kuriozity jako ¢inské stavebni kameny se
symboly draka, japonské hudebni néstroje (biwa, Samisen a koto) nebo sedm para ¢inskych,
japonskych ¢i tureckych damskych bot.

Na starozitném mahagonovém stolu v salonu bylo vystaveno album fotografii
z Lichnowského cesty Cinou a mimo dal§i tituly krasné, odborné & popularni literatury
opét fada dél tematicky spjatych se svétem Dalného vychodu. Z knih, které jesté zminény
nebyly a které dnes jiz soucasti hradecké knihovny nejsou, uved'me napt. objemné dilo
katolického misionafe a stavebnika pekingské katedraly Alphonse Faviera Pécking, knihu
amerického misionafe piisobiciho v San-tungu Arthura Smitha Chinesische Charakterziige,
fotografické album Tagebuch in Bildern (Peking) némeckého mimofadného vyslance
v Cing Philippa Alfonse Mumm von Schwarzenstein, Japanischer Humor némeckého me-
talurga Curta Netta puisobiciho v 70. a 80. letech 19. stoleti v Japonsku ¢i prikopnické dilo
némeckého indologa Hermanna Oldenberga Buddha: Sein Leben, seine Lehre, seine Geme-
inde.

Poté, co se knize Karl Max Lichnowsky v srpnu 1904 oZenil s komtesou Mechtilde, roz.
Arco-Zinneberg (1879-1958), opustil berlinsky Gfad a ujal se koneéné po tfech letech od
smrti otce spravy rodového majetku ve Slezsku. Berlinsky byt na Bendlerstrasse 37 opustil
a tamni vybaveni, vCetné sbirky orientalii, bylo pfevezeno na slezské zamky Hradec
a Chuchelna.

Jak doklada inventaf z roku 1904, na hradeckém zamku se po navratu Karla Maxe z cesty
kolem svéta pocet predmétd orientalni provenience a charakteru oproti stavu v roce 1886
(126 ks) ztrojnasobil na 380 kusi..*? Piedeviim se zasadné rozsifila sbirka porcelanu (202
ks), z niz stéZejni ¢ast tvotila vyzdobu zamecké jidelny (Speisezimmer Nr. 5). Jednalo se

% Skutegnost, e koncept inventife berlinského bytu na Bendlerstrasse je soudasti téhoz pofadade, ktery

obsahuje koncept inventafe zamku v Chuchelné a plynule na néj navazuje, zmatla F. Suchomela a vedla
k zavadgjicimu tvrzeni, Ze na zamku v Chuchelné se nachazela sbirka ¢itajici nékolik set kust orientalniho
porcelanu, viz F. SUCHOMEL — M. SUCHOMELOV A, Mistrovskd dila japonského porceldnu, s. 60.
¥ ZA Opava, RAUSL, inv. &. 526, kart. &. 33.
40T, predsifi 11 ks v cen& 256 M (priimérma cena 23 M), II. piedsii 1 ks v cen& 30 M, jidelna 44 ks v cené 3.810
M (pramérna cena 86,5 M), pracovna 130 ks v cené 11.261 M (prumérna cena 86,5 M), salon 58 ks v cené
10.330 M (primérna cena 178 M); v knizeci loznici ptedméty daného typu vibec nefiguruji.
Vyrobky z porcelanu (81), z kovu (zejm. bronzova vykufovadla, vazy a misy, figury &i lucerny — 56), textil
(47), ptredmeéty ze stiibra (14), nabytek (10), dievéné kazety a krabicky (9), zbrané (9), Cinské, japonské
a turecké boty (4 + 2 + 1), hudebni nastroje (3), kamenina (2), kdmen (2), slonovina (2), obrazky (2).
Vyrobky z porcelanu (202), z kovu (zejm. bronzova vykutovadla, vazy a misy, figury ¢i lucerny — 25), textil
(22), japonské véjite (44), nabytek (12), dievéné kazety a krabicky (24), zbrané (45), kamenina (2), papirové
ozdoby a lampiony (2+2), slonovina (2), obrazky (2); ZA Opava, Velkostatek Hradec, inv. ¢. 39.
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0 94 kust porcelanovych mis rozli¢nych velikosti a forem ¢inské ¢i japonské provenience.
Stavajici orientalni vybaveni pilkruhového salonu (Halbrunder Salon Nr. 78) bylo doplng-
no o pétici velkych €inskych porceldnovych vaz a o Ctyfi ¢ajové soubory velkych, stiednich
a malych salkd s podsalky (40 salkt, 39 podsalkt). Se zdjmem rozsifoval Karl Max sbirku
zbrani v Hubertové svétnici (Hubertushalle Nr. 38), kde ke star$i ¢inské valeéné zlatem
vysivané zbroji piibyla v Kiotu zakoupena zbroj japonského samuraje s praporcem® a také
zbroj kavkazskych Cerkést. Mimo dyky a Savle & devét &inskych kopi vystavenych
v hlavnim sale (Festsaal Nr. 41) bylo velké mnozstvi dalSich zbrani (celkem 31 ks) provi-
zorné deponovano na zamecké pude. Jednalo se o Cinské luky s Sipy v toulcich vykladanych
perleti, Savle, mece a dal$i secné zbrané, dutky, sedlo, fetézy ¢i valenicky buben. Na ptdé
byla také uskladnéna bedna ¢inskych vySivek a hedvabi v hodnoté 1000 marek a také lako-
vana krabic¢ka ukryvajici mnozstvi pomalovanych musli, tedy bezesporu japonskou spole-
&enskou hru kai awase. V kufackém salonu (Rauchsalon Nr. 69) byl na starodavném vel-
kém stole na knihy z ofechového dfeva hrdé vystaven soubor dvandcti alb fotografii a po-
hlednic z cesty kolem svéta Karla Maxe Lichnowského — $est alb z Japonska, étyii z Ciny,
jedno ze Suezského kanalu a Singapuru, jedno z Honolulu a Severni Ameriky.

Ackoliv pocet orientalii na hradeckém zamku k roku 1913 je velmi blizky stavu o devét
let dfive (380 pfedmétt v roce 1904 oproti 379 v roce 1913), proménila se ponékud jeho
skladba.* Znova se tu setkavame se stiibrnymi soskami z berlinského bytu (3est lodicek,
viz s konmi a dalsi dekorativni pfedméty). Invental zminuje hedvabim vysivany obraz
(Toilettezimmer lhrer Durchlaucht Nr. 76), snad dodnes dochovany exponat hradeckého
zamku s ¢ervenym mostem v krajing, a dvanact japonskych obrazkd v knézniné budoaru
(Budoar lhrer Durchlaucht Nr. 75), avSak bez bliz8i charakteristiky. Trojice egyptskych
vaz je nesporné suvenyrem z cesty po Egypté v roce 1912. Za zminku jisté také stoji pii-
tomnost dila Chinesische Geister und Liebesgeschichten od rakouského filozofa Martina
Bubera z roku 1911. V inventafi oproti roku 1904 vyrazn¢ ubylo zbrani (jen 15 ks opro-
ti pivodnim 45) oznaCenych piislusnym piivlastkem a muZzeme se pouze domnivat, Ze se
staly soucasti vyzdoby jiného knizeciho sidla, a to nejspiSe Chuchelné, nebot’ na ambasadu
v Londyné, kde od roku 1912 Lichnowsky pusobil jako némecky velvyslanec, byly odesi-
lany jen pfedméty nejvyssi kvality.

To doklada vpisek v inventafi upozoriujici na obzvlasté cenné predméty prevezené do
Londyna, kde vedle platen pfipsanych Anthonisu van Dyckovi, Petru Paulu Rubensovi ¢i
Fransi Florisovi figuruji i vzacné orientalie — pétice perskych koberct, trojice paravant,
véetné jiz zminovaného a nejvice cenéného desetidilného ¢inského paravanu, pétice vel-
kych ¢inskych vaz s poklicemi, dva japonské akvarely a na zavér jakasi tibetska malba,
bohuzel blize nespecifikovana, v hodnoté 500 marek. Fotografie knéZnina budoaru na lon-
dynské ambasadé doklada pritomnost i fady dalSich predmétt orientdlniho ptivodu, prede-
v&im porcelanu, keramiky a textilii.** Londynsky salon kn&Zny Lichnowské byl zatizen

4 Paradoxné v inventafich vzdy oznaGovana jako &inskd; nesporné pozoruhodné je, Ze ze viech orientalii, které

se na zamku nachézely ve 30. letech, zmiiuje K. Cernohorsky ve svém privodci hradeckym zdmkem a jeho
sbirkami pouze dva exponaty orientalniho ptivodu, a to pravé ¢inskou a japonskou zbroj v hale, tj. Hubertové
svétnici; viz Karel CERNOHORSKY, O hradeckém zamku a jeho shirkdch, Hradec (30. 1éta 20. stoleti), s. 5.
Vyrobky z porcelanu (194), z kovu (zejm. bronzova vykutovadla, vazy a misy, figury ¢i lucerny — 23), textil
(21), japonské véjite (53), nabytek (19), zbrané (15), pfedméty ze stiibra (13), dievéné kazety a krabicky (12),
fotografie (12), japonské malované obrazky (12), kamenina (3), kamen (1), slonovina (1); ZA Opava,
Velkostatek Hradec, inv. ¢. 41.

% Bei der Fiirstin Lichnowsky im Londoner Botschafispalais, Die Dame 41, 1913.
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vérné dle jejiho budodru na zdmku v Chuchelné a fotografie z Londyna i Chuchelné doka-
zuji, ze napf. sklenik obsahoval na obou mistech stejné predméty, i shodné rozmisténé.*

Dobové fotografie nds informuji i o hojném zastoupeni piedmétii orientalni provenience
ve vybaveni vily v Berliné na Buchenstrasse 2, kterou Lichnowsti vlastnili v letech 1916—
1927. V seznamu piedméti, které byly po prodeji vily na podzim roku 1927 odeslany do
Chuchelné, figuruje i 52 polozek &inského & japonského ptvodu a 19 tureckych koberci.
Jednalo se ptredevsim o vazy, misy, talife, Salky ¢i podnosy (33 ks), lampy (5 ks), dfevéné
podstavce (3 ks), japonsky ntz ¢i blize nespecifikované dva japonské predméty. Nesporné
vSak zaujme pfitomnost japonského a ¢inského obrazu a Sesti kamennych ¢i porcelanovych
figur.

Po smrti Karla Maxe v tinoru 1928 vedly spory o dédictvi k rozkolu mezi knéZznou vdo-
vou Mechtilde a jejim synem a dédicem rodového jméni Wilhelmem. Cést majetku, ktera
dle zavéti knézné nélezela, si Mechtilde odvezla roku 1929 do Berlina, resp. 1930 do Cap-
d’Ail. V seznamu téchto predméti figuruji hojné vedle nabytku a uzitného inventare cetné
umélecké predméty &i starozitnosti a také fada orientalii.*® Jednalo se o 30 jednotlivin,
predevsim textilu (9 ks), kde vedle perskych koberct ¢i japonskych vysivanych piikryvek
zaujme fialovo-zeleny tibetsky koberec zakoupeny v Londyné. Nechybély ¢inské misy
a vazy, patrné porcelanové (6 ks), japonsky paravan s motivem koni, devét figur a soch
rizného typu (egyptska kocka, krava, portrét krale Achnatona a egyptska hlava, v Londyné
zakoupené terakotové figury velblouda s honcem, patrné ¢inské provenience, figura indické
kravy zebu, Gtlomek perské sosky zakoupeny v Kahife a socha Buddhy) a Sestice v Berliné
zakoupenych japonskych dfevorytt.

Predstavu o Cetnosti sbirky ve 30. letech 20. stoleti za Wilhelma Lichnowského (1905—
1975), tj. po vyrovnani s Mechtilde a poté, co byly z finan¢nich dtivodl nékteré starozitnos-
ti a sbirkové pfedméty prodany, nam poskytuje posledni dochovany inventat z roku 1930,
mylné viak identifikovany jako inventaf zamku Hradec.* Jedna se totiz beze v§i pochyb-
nosti o inventai zamku v Chuchelné, resp. jeho hlavni zamecké budovy. Tato identifikace je
nesmirn¢ cenna piedev§im proto, ze nam poskytuje konkrétnéjsi predstavu o vybaveni
a charakteru interiérii zamkii po Bithlerové prestavbé (kolem 1915)® a poté, co se pro kni-
zeci rodinu stala viibec nejpreferovanéj$im sidlem, skute¢nym intimnim domovem.

Polozek, u nichz je jejich asijska, popiipadé egyptska provenience jednoznac¢né definova-
na pfislusnym piivlastkem, je v tomto inventafi uvedeno celkem 416, a to o celkové odha-
dované cené 380 000 K¢, coz predstavovalo plnych 11% z celkové ceny vnitfniho vybaveni
zamku (3 500 000 K¢&; bez provozniho zazemi kuchyng).”* Nejbohatsi byla kolekce porce-
lanu, ktera svym rozsahem 309 kusti znacné prevySovala sbirku hradeckou (v letech 1904
a 1913 okolo 20 ks). Mezi kovovymi pfedméty bychom mimo b&zné nadobi narazily na
nékolik vysoce cenénych bronzovych okutovadel, tabuli zdobenych emaily a kaligraficky-
mi znaky ¢&i soch. Orientalnich figur a soch z riznych materialdi bylo zinventarizovano 33
a mezi ty vibec nejcennéjsi patfily velkd bronzova figura jezdce na bajném zviteti (6 000
K¢), bronzovy pozlaceny Buddha (4 000 K¢), porcelanova ddmska postava (4 200 K¢),
dfevéna sedici postava (2 400 K¢) ¢i figura ze slonoviny (2 400 K¢). Tyto vSechny byly

4\ horni piihradce Ize identifikovat v Londyné zakoupeného terakotového velblouda s honcem.

47 ZA Opava, RAUSL, inv. & 526, kart. &. 33.

“  ZA Opava, RAUSL, inv. & 539, kart. &. 35.

9 ZA Opava, Velkostatek Hradec, inv. ¢. 42.

0 JiE UNG, Julius Biihler — architekt kniZete Karla Maxe Lichnowského, Ostrava 2011.

1 Vyrobky z porcelanu (309), z kovu (zejm. bronzova vykufovadla, vazy a misy, figury & lucerny — 22), textil
(46), figury a sosky bez definice materialu (12), nabytek (4), dfevéné sochy a dozy (4 + 1), zbrané (12),
hudebni nastroje (4), terakota (1), slonovina (1); ZA Opava, Velkostatek Hradec, inv. ¢. 42.
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provenien¢né urceny jako Cinské. Dalsi trojice soSek je charakterizovana jako egyptské
vykopavky. Desitku tureckych mecu, savli a dyk dopliiovaly dvé ¢inské jezdecké ptilby
zdobené draky. V inventafi nachdzime i trojici japonskych hudebnich nastrojii biwa, Sami-
sem a koto, zakoupenych v bieznu 1899 v Kiotu u obchodnika Hayashiho. Drobnou kurio-
zitou bylo Sest knoflikdt z odévu ¢inského mandarina. Sbirka textilu zahrnovala pfedevsim
turecké koberce a rizné orientalni hedvabné a damaskové piehozy ¢i vysivky. Vibec nej-
cenngjSim pfedmétem orientalni provenience méla byt ¢inska hedvabna vysivka ocenéna na
8 500 K¢. Podobné cenéné na 8 000 K¢ byly nékteré velké Cinské porcelanové vazy Ci
nasténné misy, kovova tabule zdobena emaily nebo turecké savle.

Jak na zamku v Hradci, tak v Chuchelné byly orientélie instalovany do mistnosti a pokoji
podobného charakteru ¢i spolecenské role. Vstupni prostor haly, analogicky k hradecké
Hubertové svétnici chapané nejen jako zbrojnice, ale také jako slavnostni entrée, ozdobily
asti zbroje i velké bronzové okufovadlo. Ranni salon v piizemi (Friihstiickzimmer) byl
zafizen nebyvalym mnozstvim (228 ks) uzitného ¢inského a japonského porcelanu. Jidelna
V patie (Speisezimmer) sice takovou hojnosti porcelanu neoplyvala, zato zde ale byly vysta-
veny cenné sbirkové kusy (30 ks ocenénych na bezmala 75 000 K¢&). Pfedevsim dekorativni
porcelanové sosky a nadobi zdobily pracovnu knézny (Schreibzimmer Ihrer Durchlaucht),
stejné tak jako jeji apartma na Hradci. Znaéné mnozstvi orientalii (53 ks) bylo v Chuchelné
soustfedéno do velkého salonu (Grosser Salon), jehoz vyzdobu tvofila pfedev§im rozsahla
portrétni galerie ¢len rodu, sestdvajici mimo jiné z pozoruhodného souboru miniatur,
a kolekce pamétnich medaili a minci doplnéna velkym mnozstvim ¢inského a japonského
porcelanu, a to kust té nejvyssi kvality a ceny. Zde byl také instalovan vysoce cenény sou-
bor tureckych Savli a dyk ¢i soubor japonskych hudebnich nastrojii (vSe za témér 145 000
K¢; celkoveé bylo vybaveni velkého salu odhadnuto na 550 000 K¢).

Sbirka orientalniho umeéni knizete Lichnowského nebyla nikdy na rodovych zadmcich pre-
zentovana v tematicky uzavienych celcich, tzn. nikdy se nevytvarely specifické orientalni
salony ¢i kabinety, jak tomu velela tradice 18. a 19. stoleti a jak to zname z jinych aristo-
kratickych sidel. Zamecké interiéry na pielomu 19. a 20. stoleti, a to zejména pokoje,
v nichz se skute¢né zilo a které neslouzily toliko reprezentaci, jiz povét§inou opoustély
dosavadni praxi koncepce stylové homogennich interiérti a namisto toho dochazi k mnoha-
Cetnému vrstveni artefaktti z riznych epoch, kdy majitel vice nez stylovou jednotu dobové-
ho gesamtkunstwerku upfednostiiuje pestrost a kdy podstatnou roli hraje pfedevsim kvalita
¢i umélecka hodnota jednotlivych kusit mobiliafe. Takto vytvafené prostiedi plsobi pito-
resknéj$im, zabydlengj$im dojmem a mnohem vice vypovida o individualnich zajmech
a vkusu uzivatele. A pravé v tomto duchu bylo nakladano také s jednotlivinami z knizeci
sbirky asijského uméni na hradeckém i chuchelenském zamku, napt. staronémecky charak-
ter hradecké zamecké jidelny narusila na pocatku 20. stoleti instalace bohaté sbirky ¢in-
skych a japonskych porcelanovych talifti a mis. Pouze vyjimecné vznikaly prostory, které
mély orientalni charakter (napf. pilkruhovy salon na zdmku v Hradci). Necetné dobové
fotografie z doby po prvni svétové valce ukazuji stav i v dalSich salonech v Chuchelné
a Berlin€, kde bylo s orientdliemi nakladdno podobnym zptisobem, tj. k dotvoteni specific-
ké atmosféry pokoji milovniki uméni formou aranzma ptisobictho mnohdy az bazarovitym
charakterem.

Sbirka orientalii knizat Lichnowskych ¢itala pred druhou svétovou valkou nékolik set ku-
sti velice cennych artefaktii, jak jednotlivin, tak celych kolekci. Cast sbirky byla bezpro-
stfedné po valce a zestatnéni knizeciho majetku rozchvacena a jeji zbytek, véfme vsak, ze
stale ta podstatna cast, je soucasti sbirkového fondu statniho zamku Hradec nad Moravici.
Koncept aktualné uplatnéné instalace zameckych interiéri odpovida navratu k jejich podo-
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bé v prvni poloving 20. stoleti, tedy tak, jak ji zname z cetnych dobovych fotografii ¢i in-
ventait. Cast sbirky tak znova dotvati specifickou atmosféru zabydlenych zameckych po-
kojt, pro ¢ast byly uméle vyclenény dva pokoje, kam byly nainstalovany nejkuriézngjsi
exponaty a zbroje (pozornému ¢tenafi je vSak jasné, ze podobné koncipované prostory na
zamku za Lichnowskych nikdy neexistovaly), zbytek stale odpociva v zameckém depozita-
fi. Bude tkolem blizké budoucnosti zrevidovat aktualni stav sbirky s jeho piivodnim rozsa-
hem a jeji pIné uméleckohistorické zhodnoceni.

Summary
Oriental Art Collection of Lichnowsky Princes

The One of the most valuable collections of Hradec-upon-Moravice Castle is the Lichnowsky
Princes’ Oriental and Exotic Collection, which was established by Karl Maria Lichnowsky in the
second half of the 19th century through occasional purchases from European antiquary dealers. It was
substantially extended by his son Prince Karl Max Lichnowsky in particular by purchases made dur-
ing his visits to China and Japan in spring 1899, which were part of his journey around the world.
Since that time the Prince had continued improving the Collection mainly through purchases made in
specialised antique shops in Europe or during his further journeys. The evidence of his interest is also
his membership in Deutsche Orient-Gesellschaft, specialist literature concerned with history as well
as culture and art of the Orient and also his personal acquaintance with several orientalists (F. Rosen,
F. Sarre, G. Steindorf). The Collection consisted of over 500 items before the Second World War and
decorated castle interiors in Hradec, Chuchelna or Berlin. It comprised mainly Chinese and Japanese
porcelain, cloisonné, metal items, weapons, Turkish carpets, textiles and works of art and artefacts.
Substantial part of the Collection is still part of the Hradec-upon-Moravice Castle collection.
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5. Salon Mechtilde Lichnowské na zamku v Chuchelné,
kol. 1915; sbirka fotografického pracovisté Slezského
zemského muzea v Opaveé.

6. Budodr knéiny Lichnowské na némecké ambasidé v Londyné,
kol. 1912; Bei der Fiirstin Lichnowsky im Londoner Botschaft-
spalais. Die Dame 41, 1913



CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 63/2014

Pavel Sopak

STAVEBNi KULTURA MEZI HISTORISMEM A MODERNOU —
PRIKLAD FERDINANDA ZDRALKY A SIGMUNDA KULKY

Abstract

The study is concerned with the architectonic company Ferdinand Zdralek & Sigmund Kulka in the years 1900—
1914. On examples of realised buildings, especially dwelling houses, from Opava we distinguish two authorial
personalities of the company, different in the attitude towards the classic and non-classic foundation, but always
with emphasis on rational structure of the building which is complementary to the construction effectivity requi-
red by modernism around the year 1900.

Keywords: Czech Silesia, residential architecture, late historicism, Art Nouveau, Ferdinand Zdralek, Sigmund
Kulka

Navraty k opavskym stavitelim pielomu 19. a 20. stoleti maji rizné divody: jsou to pfi-
lezitosti jubilejnich pfipominek téchto osobnosti, které dnes docenujeme jako tvirce opav-
ské stavebni kultury, jejiz hodnoty nezpochybnil ani odstup vice nez stoleti; jsou to divody
pamatkaiské nebo kulturnéhistorické. A jsou to bezesporu i divody uméleckohistorické,
totiz neustala snaha prohlubovat a zpiesiiovat pohled na architektonicky vyvoj Opavy
a soucasné zjemnovat vyklad staveb jako soucasti uméleckohistorického profilu mésta
a celého regionu. Ferdinand Zdralek spolu se Sigmundem Kulkou jsou osobnosti, které si
takovyto inovovany pohled zasluhuji stejné tak, jako jména znaméjs$i — namatkou vzpo-
mefime stavitele Julia Lundwalla, Augusta a Viktora Bartely, Aloise Geldnera, Josefa
a Huberta Kmenttovy, dvojici Carl Kern a Carl Blum, Alberta Schmela, Richarda Faiku
nebo Johanna Koschaného.

Ferdinand Zdralek se Sigmundem Kulkou pfedstavuji dvojici pomérné nesourodou. Fer-
dinand Zdralek se narodil 21. unora 1865 v Hrabyni jako syn rolnika Jana Zdralka a Karo-
liny, rozené Ostermanové, dcery Jana Ostermana z Opavy; podle jmen rodi¢i muzeme tedy
uvazovat o ¢esko-némeckém puvodu. Roku 1889 se oZenil s Karolinou Miinsterovou, pu-
vodem z Oder; z manzelstvi vzesly dcery Hedvika (nar. 1889) a Karolina (nar. 1890)." Pi
siatku v opavském Probostském kostele Nanebevzeti Panny Marie (6. srpna 1889) je uva-
dén jako Baufiihrer” a lze predpokladat, Ze tehdy pracoval ve firmé Josefa Hruschky. Tento
letopocet je soucasné dolni Casovou hranici, vymezujici jeho angazma v opavské stavebni
kultufe; tu horni pfedstavuje datum umrti (1. biezen 1910). Dvacet let mezi t€émito daty
bylo naplnéno intenzivni praci, diky niz Zdralek ziskal nesporné renomé zkuseného projek-
tanta, takZze jeho umrti ve Svycarském Davosu, kam odjel na léceni, zaznamenaly opavské
noviny i vidensky odborny tisk.® Pohieb se konal v Opavé 7. bfezna, bohuzel hrob na opav-
ském meéstském hibitoveé se do dnesni doby nedochoval.

1 SOKA (Statni okresni archiv) Opava, Okresni ufad Opava, inv. ¢. 1184, fasc. 164, Ensova ulice ¢. 328/9 (dnes

Veleslavinova ul. €. or. 9).

2 ZAv Opavé, Sbirka matrik, sign. Op—1-42, fol. 136.

8 Troppauer Zeitung 3. biezna 1910, s. 3; tamtéz 6. biezna 1910, s. 7; Silesia ¢&. 51, 4. bfezna 1910, s. 1; Wiener
Bauindustrie-Zeitung 27, 1910, &. 24 (11. biezna), s. 183. — Umrti zaznamenala kronika farniho tiadu
u Probostského kostela Nanebevzeti Panny Marie v Opave 2. dil (1896-1926), s. 193, a kronika stavebniho
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Zdralktuv spole¢nik Sigmund Kulka se narodil 30. ¢ervna 1868 v Opavé jako syn majitele
kamenolomu Hermanna Kulky (1839-?), ptivodem z Lipnika nad Beévou, a jeho Zeny Evy,
pochézejici z Osoblahy.* Studoval na opavské realce (maturoval v roce 1889) a miniméalné
v letech 18901891 na videfiské technice.® Stavitelskd koncese mu byla udélena ke dni
31. ledna 1905.° Zemiel dne 19. srpna 1923 v Opavé v domé na Zacpalové ulici &. 28. Ne-
mél potomki; jako pozistali jsou pfipominany dvé sestry Marta a Dorota a bratr Viktor
Kulka, Zijici ve Vidni.’

Spole¢ny stavitelsky podnik pod nazvem Ferdinand Zdralek & Sigmund Kulka — ndsle-
dovnici stavitelské firmy Josefa Hruschky byl zalozen v roce 1904.% Jeho &innost tak, jak ji
dokumentuji dochované plany, vypliiuje casovy interval pfiblizné let 1905-1914, pficemz
zlom v podnikani pfedstavuje Zdralkovo Gmrti (1910). Po Zdralkové smrti pokracoval
Vv projekéni aktivit¢ Sigmund Kulka samostatné, uskuteciiujic podle svych projekti n¢kolik
dilezitych staveb. Avsak i jeho tvorba se zahy uzaviela, protoze posledni dochované pied-
vale¢né projekty z let 1913-1914 podepisoval za firmu stavitel [Franz?] Friedel.® Pro po-
staveni dvojice Zdralek & Kulka mezi opavskymi staviteli a jejich zakazkami jsou dtlezité
dvé skute¢nosti: kontinuita se stavitelskou firmou Josefa Hruschky a konfesni orientace,
kdyz Ferdinand Zdralek inklinoval ke katolické cirkvi a nékteré zakazky to prozrazuji,
naproti tomu Sigmunda Kulku vyznacoval Zidovsky ptivod. Stavebnici, ktefi si u firmy
stavby zadavali, se rekrutovali ze Zivnostenskych i z velkostatkaiskych kruhii, jmenovité
$lo o Heinricha Janottu (1856—1944) a Friedricha hrabéte Stolberg-Stolberg (1877-1954).°
A najdeme mezi nimi osobnosti hospodaiského i kulturniho zivota Opavy, coz naznauje
uZzsi provazanost s mistnimi spole¢enskymi elitami. Ty, jak je obecné znamo, bezprostfedné
piijimaly kulturni podnéty z videfiského centra, coz se tyka i moderni architektury.™

spolku Probostského kostela, ulozena v ZA v Opavé ve fondu Némecti rytiti Opava, v niz se konstatuje, ze
Zdralek provedl vSechny odborné stavebni prace pii obnové kostela.

K tomuto podniku napt. ZA v Opavé, Krajsky soud Opava, inv. ¢. 1976, kamenné doly H. Kulka a spol.,
s. 1. 0., Opava, spisy z let 1913-1929.

Udaje o vzdélani obsahuje zépis v indexu osob povinnych odvodem s domovskym pravem v Opavé, viz
SOkA Opava, Archiv mésta (AM) Opava, inv. ¢. 2318, rocnik 1868. Za upozornéni na tento cenny pramen
jsem zavazan diky Mgr. Marku Skupienovi.

SOkA Opava, AM Opava, karton 125, inv. €. 1099, odhlaseni a zruSené Zivnosti.

Umrti oznamila Deutsche Post & 194, 21. srpna 1923, s. 6; SOkA Opava, Okresni soud Opava, pozistalostni
spisy let 1923-1925, karton 2, spis sign. A 1V 362/23/1, zde testament ze 17. kvétna 1919, sepsany u notafe
dr. Richarda Pollaka z Vitkova, v némz se hovoii o manzelce Lin¢ Kulkové a o Sigmundu Kulkovi jako
o staviteli ¢inném v Klokocove. Za upozornéni na spis dékuji Mgr. Markovi Skupienovi. Dale srv. SOkA
Opava, Okresni ufad Opava, inv. ¢. 1412, fasc. 409, Na Rybnic¢ku ¢p. 1-la (dnes U Synagogy ¢. or. 6);
Vollstindiges Adref3-, Geschdfts- und Personal-Handbuch der Landeshauptstadt Troppau 1911, s. 106.

& SOKA Opava, AM Opava, inv. & 1098, karton 123, spis Zdralek & Kulka, spisy z roku 1907.

®  SOKA Opava, AM Opava, inv. &. 2031, dostavba na domé Johanna Kubetzky (bfezen 1913); inv. &. 2042, plan
pristavby susarny k hospodaiskému objektu v arealu chemické a pamni pradelny Josefa Sommera na Nakladni
ulici (fijen 1914). — Snad jde o Franze Friedela, uvadéného jako spolubydliciho na adrese Na Rybnicku 6, kde
bydleli (k roku 1911) jak Hermann Kulka, tak jeho syn Sigmund. Viz Volistindiges Adref3-, Geschdfts- und
Personal-Handbuch der Landeshauptstadt Troppau 1911, Troppau 1911, s. 175. Franz Friedel se narodil
v roce 1844 v Sedlnicich a od roku 1900 puisobil v Opavé jako Platzmeiser, viz SOkA Opava, Okresni Gfad
Opava, inv. ¢. 1412, fasc. 409.

ZA v Opave, Velkostatek Kyjovice, inv. ¢. 396, projekt stodoly pro velkostatek (1908); tamtéz, inv. ¢. 400 az
401, projektova dokumentace k ptestavbé lihovaru v Pusté Polomi (1909).

Prikladem budiZz osoba Leonharda Ponizila (1845-1911), mj. ¢lena obchodni a zivnostenské komory v Opave,
a z toho titulu c¢lena kuratoria Muzea pro uméni a Zivnosti cisafe FrantiSka Josefa v Opavé. O Ponizilové
zajmu o soudobé umélecké trendy vypovida rovnéz pusobiva secesni hrobka na opavském hibitove, jejiz
pivodni stav pfed zcizenim sochy a luceren dokumentuje historicka fotografie viz SZM, fotopracoviste,
¢. neg. D 782.
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Pfi uméleckohistorické analyze profilu firmy Zdralek & Kulka je tfeba odmyslet komu-
nalni zakazky," sice finanéné zajimavé a jist¢ také prestizni, avSak z estetického hlediska
naprosto bezvyznamné, stejné¢ jako vS§emozné utilitarni pristavby, dostavby a drobné adap-
tace soukromych objektd, doloZené projektovou dokumentaci.*® Naproti tomu umélecky
cenné jsou ty projekty, v nichz se mohl naplno uplatnit projekéni um obou spolecniku,
podpofeny odbornym $kolenim a zkuSenosti se soudobou stfedoevropskou architekturou.
Skoleni a praxe Ferdinanda Zdralka nejsou dosud objasnény, je viak nesporné, e dispono-
val vzdélanim podobnym, jaké mél jeho spoleénik Kulka. Kazdopadné pro oba byl uréujici
vztah Kk pozdnimu historismu a s nim divérna znalost historizujiciho tvaroslovi a morfolo-
gie jednotlivych stylovych epoch. Tomu se adepti stavitelstvi u€ili jiz na realkach. Nejinak
tomu bylo na opavské realce, kde kresleni vyucoval akademicky malii Florian Maschek
(1835 — po 1906), a to pravé v dobé, kdy zde studoval Kulka. Maschek vydal pojednani
0 uziti malby akvarelem pii dekorovani dfeva, které¢ doplnil n€kolika vlastnimi pfedlohami
vyzdoby nabytku — a byly to motivy zdobné, symetricky komponované, spojujici individu-
alni piistup se zavaznym kompoziénim principem renesanéni rozviliny.™* Na tomto vice
méné nahodném piikladu soudobé dekoratérské praxe, cenném o to vice, Ze vzesel ptimo
z Opavy, je mozné ukazat obecné platnou zasadu, vyznacéujici pozdni historismus: historic-
ky motiv, vzor ¢i pfedobraz je piedmétem volného nakladani, resp. individualizované styli-
zace, kdy pouze urcité kompoziéni principy zdstavaji v trvalé platnosti, av§ak morfologie je
V detailech podstatné inovovana, ba dokonce natolik, Ze z hlediska uméleckohistorického je
obtizné vysledny produkt zatradit pod konvenc¢ni stylové kategorie, nebo jej oznadit za pro-
jev secese. A co jiného tuto ambivalenci mezi historismem a secesi vyjadiuje, nez pravé
fasady Kulkovych a Zdralkovych staveb!™

Nejlepsi prilezitosti, kde bylo mozno v méstském prostiedi uplatnit dekoratérskou schop-
nost, byla uli¢ni fasada vicepodlazniho, nejlépe trojpodlazniho fadového domu. Plany ob-
jektu s takovouto plasticky feSenou fasddou, uréeného k vystavbé na Nakladni ulici, vypra-
coval v srpnu 1906 patrné sam Sigmund Kulka (byt by vykres signoval rovnéz jeho spo-
le¢nik), a to pro tesafského mistra Josefa Steuera [obr. 1]. Parter trojpodlazniho fadového
prolomily velké vykladce, hotejsi ¢ast dvouosé fasady velka okna, prosvétlujici obytné
mistnosti, adjustovana do vyrazné plastickych Sambran se suprafenestrami. Hloubkoveé
orientovana dispozice si vyzadala opatieni schodistového télesa, vloZzeného mezi uliéni
anadvorni trakt, svétlikem.'® V&tsi plochu k prokazani dekoratérského umu poskytla uliéni
fasada trojpodlazniho najemniho domu Karla a Laury Heisigovych na Olomoucké ulici,
projekéné pripraveného v unoru 1910 [obr. 2]. Priceli, ¢lenéné v rytmu 1-3-1, obdrzelo
postranni risality, svirajici trojosou stiedni cast; ¢ast morfologie (balustrady v parapetnich

12
13

Napf. rekonstrukce méstského divadla po pozaru roku 1909 nebo rozsifeni méstského hibitova (1912-19137).
SOkKA Opava, AM Opava, inv. ¢. 1972, plan adaptace pradelny v domé Adolfa Schittenhelma (srpen 1909);
inv. ¢. 1194, plan kanalizace domu Leopoldiny Zentzytzké ¢. 6 na pozemku ¢. 506 na Jaktafském predmésti
(1911).

¥ Florian MASCHEK, Die Anwendung der Aquarellmalerei auf Holz mit Riicksicht auf Farben und
Farbenwirkung, in: Jahres-Bericht der Staats-Oberrealschule in Troppau fiir das Schuljahr 1887-1888,
Troppau 1888, s. 3-16 a priloha. — Analogicky, jistéze vice s praktickym uplatnénim v femesle, seznamovali
s trendy v dekorativnim uméni frekventanti pokracovaci $koly pro malife pokoju a lakyrniky, organizované
obchodni a zivnostenskou komorou a svazem zivnostenskych spolecenstev Rakouského Slezska. Uméleckym
garantem kursti byl akademicky malit Adolf Zdrazila (1868—1942), protagonista stiedoevropské secese
v Rakouském Slezsku. Schlesisches Tagblatt ¢. 60, 4. biezna 1910, s. 2.

Samostatnym pfedmétem zajmu mize byt kresebné zpracovani planového listu. Jestlize Sigmund Kulka se
omezil na kresbu na ¢isté ploSe papiru, u Zdralkovych kreseb se objevuje secesni stylizace mracen v pozadi
navrhované stavby.

SOKA Opava, AM Opava, inv. ¢. 1943, projektova dokumentace obsahuje ptidorysy, ¢elni pohled a fez.
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vyplnich oken 2. NP, suprafenestry, nizké atiky nad risality) ma ptivod v neobaroku a je
stylizovéana tak, aby bylo zjevné, ze fasddu navrhl architekt obezndmeny se soudobymi
trendy (ve stavitelské praxi se tomuto stylovému modu fikalo také moderni baroko). Pozo-
ruhodné je, ze vstup do domu neni akcentovan; diraz je polozen na celkové harmonické
vyznéni, na rytmus obdélnych vyplni sdruzenych jedno- a trojkiidlych oken,' na vyvaze-
nost horizontalnich a vertikalnich elementd a na pfiméfenou plasticitu detaild. Projekt do-
mu jinak zaujme téz velkymi tfi- a ¢tyfpokojovymi byty s koupelnami a s verandami, orien-
tovanymi do zahrady.™®

Nékteré ukoly poskytly Sigmundovi Kulkovi moznost nejen dovedné dekorovat pruceli,
ale rovnéz inovovat objemovy rozvrh — 10 Vv pfipadé, Ze diim byl posazen do narozi. Tak je
tomu zejména u obytné a spravni budovy opavské rafinerie cukru (1909)," jejiz pidorys ve
tvaru paraboly je rozvijen smérem do dvora cylindrickym risalitem schodisté. Reseni ze-
vniho plasté pak projektanta natolik zaméstnavalo, ze pofidil dvé alternativy cElenéni
[obr. 3]. Progresivnim prvkem, v Opavé nepfili§ zdomacnélym, se kterym se zde setkava-
me, je provazani suprafenester druhé ze tii etdzi do kontinualniho plastického utvaru, aby
tento vyjadioval kontinuitu vinivého pohybu. Portal, uzavieny ptlkruhem, ma nakresleny
dvouktidlé dveie a detaily piejaté z luisézu; atika je jednou vyplnéna balustradou, jednou
reliéfnim Stukovym dekorem. Z hlediska napéti mezi secesizujici a historizujici slozkou je
tedy dulezité, Ze struktura fasady spociva v tradiénim, feknéme v baroknim tektonickém
provazani adjustace okennich otvorii nad sebou (podezdivka — parapetni vypli okna
v 1. NP — okno 1. NP v profilované §ambrané — suprafenestra/parapetni vyplii okna v 2. NP
— suprafenestra okna v 2. NP — korunni #imsa), pfi¢emZ vSechny horizontalni Grovné tekto-
nické vystavby jsou k sob¢ disledné provazany a soucasné proporéné se ocitaji ve vzajem-
ném pomeéru. Na strané druhé dekorativni elementy jsou jiz neklasické a jejich umistnéni
v plose je vyrazné asymetrické, pficemz dekorace jednostranné zdlraziuje korunnim fimsu,
na kterou je jako by zavésena bohata floralni dekorace, rytmizovana stylizovanymi vazami
S rozvilinami. Mame tedy co doc€inéni s principem ,,zavéSeni“ dekoru na fimsu, pod niz
zustava obnazeny ,,skelet domu, jak vyjadiuje wagnerovské pojeti stiedoevropské secese,
byt’ — a to budiz patfi¢né zdlraznéno — dekor je oproti Wagnerovi a jeho $kole nesrovnatel-
zacim, publikovanym v prvnim deceniu 20. stoleti na strankach Wiener Bauindustrie-
Zeitung, kde se uplatiiovali jednak Zaci jinych ateliérti videniské Akademie, jednak absol-
venti videniské techniky. Nepochybné pravé z jejich staveb mohl Sigmund Kulka odpozo-
rovat soudoby trend, totiz redukci dekoru jen na plochu vlysu korunni fimsy pfi sou¢asném
zachovani tektonické struktury zbytku fasady, provedené v nizkém reliéfu; u nich také mohl
objevit zpusob, jak tvarovat narozi do konvexniho objemu, od nich mohl pfevzit motiv
zvInéni fims, resp. suprafenester, jakoz i podobu §titi a frontonti, kombinujicich konvexni
a konkavni tvary. Vidensky ptvod maji i dil¢i motivy Kulkova vokabulate, zejména motiv
hroznt, seskladany z drobnych kapek, jeZ jsou zavéSeny k dolnimu okraji architravu korun-
ni fimsy (podobny nalezneme na realizacich architektti Jakoba Moderna nebo Oskara Mar-
morka), vyrazny plasticky akant, rozvilinovité se rozebihajici po plose fasady, a horizontal-
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Alternativa z dubna 1907 pocitala s jednoduchymi okny.

Dnes Opava-predmésti ¢p. 43, Olomoucka €. or. 43. — SOkA Opava, AM Opava, inv. ¢. 1985.

Dnes Opava-piedmésti ¢p. 890, Tésinska €. or. 2. — SOKA Opava, Archiv mésta Opava, inv. ¢. 2189; Dana
KOURILOVA, Opava — urbanistickd koncepce rozvoje mésta a jeji realizace na prelomu 19. a 20. stoletf II.,
CSZM-B 41,1992, s. 250.
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ni ¢lenéni meziokennich ploch rustikou, jejiz troven nedosahuje horniho okraje okenniho
otvoru.?

Tyto dva dekorativni motivy nalezneme na mensim a o néco mlad§im z dvojice najem-
nich domu cisaifského rady Leonharda Ponizila v Opavé. Jeho stavba byla projekéné pripra-
vena mezi Unorem a zafim 1911.*% Podobn& i sousedni déim, navrzeny k realizaci
Vv listopadu 1910, jesté dnes upoutd velkorysosti feSeni a uslechtilosti provedeni fasady
a stylizace jejich elementt. Ta je smérovana z¢asti do ulice U Jaktaiské brany a zcasti do
ulice Na Valech, kde se dochoval i hlavni vstup s pvodnimi dvefmi.?? Parter je dnes zcela
zni¢en, mimo fasady se z¢asti zachovaly interiéry, zejména schodisté, jejichz okna zdobi
geometrické vitrdze z barevnych skel. Dodejme, ze dlouhodoby nedostatek preventivni
péce znehodnocuje tyto dilezité piiklady opavské obytné architektury let pied prvni sveto-
vou valkou, které ptitom snesou mezinarodni srovnani.

Jinym cennym pfispévkem do repertoaru forem opavskych najemnich domil je obytny
diam, projektovany v lednu 1910 Sigmundem Kulkou pro otce Hermanna (jakoZ i pro sebe
samotného). Radovy trojpodlazni objekt s trojosym priigelim vyzna¢uje asymetrické ¢lené-
ni fasady na tii Casti sttedovym rizalitem, jehoZ zvalbeny §tit je pfedlozen vét§imu, rovnéz
zvalbenému S§titu, vyristajicimu z koruny zdiva. Efektni motiv dvou §titd se zvInénymi
okraji, které jsou asymetricky fazeny za sebou, je prostorovou hii¢kou; zbytek fasady je
naopak kultivovanou aktualizaci neobaroka a chodbovy vestibul ma stény pojednané
vV geometrizovaném luisézu, coz vSe v Ghrnu potvrzuje synteti¢nost Kulkova vychodiska
a soudasné neoby&ejny dekoratérsky davtip.?

Jiny smysl ma v soudobé stavebni kultuie Opavy a regionu ,.kontextovy* neobarok, jenz
si ve stfedoevropské praxi udrzoval vitalitu az do druhého decennia 20. stoleti. V Kulkové
projekéni praci jeho osvojeni presvédéive doklada projekt novych staji a garaze pro auto-
mobil (1914), vypracovany pro Heinricha Janottu, majitele st€botického statku a tamniho
zamku. Zaujme symetricka skladba, svirajici jako by Cestny dvur s tim, Ze stfedni hmotu
prevysila mansardova stiecha s vikyti. Zpusob feseni ukolu koresponduje se snahou nava-
zat na objemovou skladbu sousedni zamecké budovy.?*

Mezi 1éty 1910-1911 se v Kulkové projekéni praxi udala napadna zména: zdobny detail
se nahle vytratil a stylizace architektonickych forem se omezuje vyluéné na okna
v profilovanych §ambranach, dveini konstrukce a na podobu stfechy. Tak je tomu u formo-
vé blizké dvojice dvoupodlaznich fadovych domi na nynéjsich ulicich Stojanové a Mane-
sové, projekéné pripravenych v dubnu 1911. V obou piipadech §lo o symetricka praceli, ve
sttedni Casti pfevySend o stfeSni vestavbu, s vysokou podezdivkou, hladkym omitanym
povrchem kontrastujici s hrubou omitkou vyssich podlazi. Okna sdruzena, obdéIného tvaru,
stiidala okna se zaoblenymi rohy; stfecha, z ulice feSena jako mansardova, tedy se stieSnimi

% Motivy horizontalni lenéni plochy fasady nad kordénovou fimsou rustikou, stylizované hrozny, zavésené pod

vlys korunni fimsy, jenz je vyplnén bohatym plastickym dekorem a konecné vlnivy pohyb atiky, v jejichz
amplitudach vznikla plocha pro ovalna okénka, to vSe nalezneme na nerealizovaném navrhu fasady domu
¢p. 157, Na Valech €. or. 1. — Magistrat mésta Opavy, archiv odboru vystavby a dopravy, spis ¢p. 157 mésto,
Na Valech ¢. or. 1.

Dnes Opava-mésto, ¢p. 369, U Jaktaiské brany €. or. 12. — Magistrat mésta Opavy, archiv odboru vystavby
a dopravy, spis ¢p. 369 mésto, U Jaktaiské brany 12.

Dnes Opava-mésto, ¢p. 157, Na Valech €. or. 1. — Magistrat mésta Opavy, archiv odboru vystavby a dopravy,
spis &p. 157 mésto, Na Valech &. or. 1; Dana KOURILOVA, Opava — urbanisticka koncepce rozvoje mésta
ajeji realizace na prelomu 19. a 20. stoleti I, CSZM-B 41, 1992, s. 140. Jako stavebnik obou domi je
uvedena Sophie Ponizil.

Dnes Opava-predmésti ¢p. 1140, Zacpalova €. or. 28. Plan ulozen viz SOkA Opava, AM Opava, inv. ¢. 1193.
% SOkA Opava, Archiv obce Stébofice, inv.¢. 76, karton 7.
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rovinami nestejného sklonu, méla z nadvorni strany ob¢ stfesni roviny umisténé do jedné
plochy.”

Oproti Sigmundu Kulkovi Zdralek inklinoval k neklasické, resp. romanticky citéné struk-
tufe fasady. Na ni se sporadicky uplatnila medievalni komponenta, kombinace materialt,
zvlasté rezného cihlového a kamenného lomového zdiva a dievény konstrukéni aparat. Ze
Zdralkovych staveb je bezesporu nejvyznamnéjsim dilem kaple sv. Kiize pii klasteru
sesterské odnoze fadu némeckych rytifti v Mati¢ni ulici, projekéné pfipravena v roce 1907
a stavebné dokoncena roku nasledujiciho [obr. 4], jejiz piipravu vcetné alternativy zaklenuti
sitovou nebo hvézdicovou klenbou dokumentuje fada skvélych kreseb, vykrest a studii.”®
Ukolem bylo vystavét fadovou kapli s pfimym vstupem z budovy klastera Zenské odnoze
fadu némeckych rytift a soucasné s dostate¢n¢ dimenzovanym vstupem z ulice, kterd by
stavebné a pohledové uzaviela aredl klaStera na nynéj$i Beethovenové ulici. Kaple byla
feSena jako neorientované, podsklepené jednolodi s odsazenym polygondln¢ ukoncenym
presbytafem, sledujici linii dnesni Maticni ulice a navazujici na budovu klastera, s nimz je
provazana spojovacim kr¢kem s prijezdem do dvora na urovni parteru. Plast rytmizuji
dvakrat odstupniované opéraky. Vstup z ulice je veden pifedsini se §titovym nastavcem se
znakem fadu, kterou z ulice uzaviraji plné dvouk#idlé dvete s vytvarné naro¢né zpracova-
nymi zaveésy. Nasleduje hluboké podkruchti, odkud se tfemi, segmentové ukonéenymi
arkadami pfichozimu otevira prostorné jednolodi, prosvétlené z obou stran sdruzenymi
lancetovymi okny se zeSikmenymi Spaletami. Povinnou souc¢asti zevniho habitu novogotic-
ké svatyné je sanktusnikova vizka, pfikreslena v projektu az pozdéji a umisténa nikoliv nad
zavér kaple, nybrz nad vstupni partii, resp. vetknuta do vrcholu pricelni stény. Stiecha byla
zvolena sedlova, jeji konstrukéni podstatu tvoii krov hambalkové soustavy, podkrovi pro-
svétlily obdélné vikyre. Vytvarny ucinek interiéru posiluje uplatnéni motivu sdruzenych
sloupl a probrani hran arkad a dvetnich otvoru, coZ je obligatni motiv novogotické archi-
tektury. Kruchta byla prostorové velkoryse dimenzovana, coz odpovida pottebé umistit zde
stupnovité lavice pro sestry, tak aby byly oddéleny od uc¢astnikd bohosluzby z fad laikd,
a dale varhany. Poprsen kruchty je plnd, vynesend krakorci, na hornim a dolnim okraji
opatiena profilovanou fimsou.

Funk¢éné i formaln€ propastné odlisnou realizaci Ferdinanda Zdralky, ukazujici ovSem na
romanti¢téjsi zalozeni, nez jaké vyznacovalo Sigmunda Kulku, byl areal hospodatrského
dvora opavské rafinerie cukru, a. s., situovany na konci mésta pii Olomoucké ulici, pro-
jekéné ptipraveny v letech 1905-1906 a dodnes alesponi v zakladni prostorové konfiguraci
a objemové skladbé jednotlivych ¢asti dochovany. Nejvypravnéji byla pojata obytna a kan-
celafska budova, majici podobu dvoupodlazni vilové stavby, kryté polovalbou se zdurazné-
nou krovovou konstrukei a s profilovanym zhlavim trami. Podezdivka z rezného kamenné-
ho zdiva prechazela do plochy zreznych cihel, dosahujicich pfiblizné poloviny vysky
okennich otvori parteru; zbytek fasady byl pojednan strukturovanou omitkou, s okny ve

% Fasady obou domtl byly v neddvné minulosti pfedmétem radikalni modernizace, ktera zcela setiela jejich

tvafnost; s projektovou dokumentaci maji spole¢ny pouze rytmus okennich otvorti a vedeni vstupu z ulice.
Plany viz SOKA Opava, AM Opava, inv. ¢. 2002, dim Josefa Banta, dnes jako ¢p. 1153 v Ménesové ulici
¢. 22, inv. ¢. 2003, dim Johanna a Hedviky Schneiderovych, dnes jako ¢p. 1152, Stojanova &. or. 5.

Slozka oznacena kaple svatého Krize je ulozena v archivu odboru vystavby a dopravy Magistratu mésta
Opavy. Obsahuje fadu cennych vykresu k detailim, zejména k truhlafskym prvkim, jakymi jsou dvete
(Zdralek tesil individualné dvoukiidla vrata do dvora, dvoukfiidlé dvete do kaple i dvefe v interiéru) a lavice
(dochoval se vykres s péti alternativami cel lavic).

Die Gemeinde-Verwaltung der Landeshauptstadt Troppau in den Jahren 1906 bis einschliesslich 1910,
s. 356; Pavel SOPAK, Tradice et/versus moderni spolecnost — priklad architektury Fadu némeckych rytifi na
severni Moravé a ve Slezsku v 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti, in: Opomijeni a neoblibeni v ¢eské kultufe
19. stoleti. Utednik a podnikatel, Praha, KLP—Konias Latin Press 2007, s. 212—226.
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Spaletach z reznych cihel nebo — Vv patfe — S napadné historizujicimi Spaletami s piekladem
se stylizovanym motivem zaclonového oblouku. Tentyz prvek se objevil u dvojice obdél-
nych okének ve S§titu, prosvétlujicich podkrovi. Plasticky nejvyraznéjsim prvkem pruceli,
orientovanym k ulici, byla ovalna kartu§ s musli pfi dolnim okraji a s letopoétem 1906
a inicialami TZ (Troppauer Aktiengesellschaft), umisténa mezi okny patra. Z kreseb fasady,
méné pak uz z dochovaného exteriéru, ktery byl pozdéjsimi upravami zjednodusen, vyvsta-
va konflzni charakter feSeni fasady, jinak feceno viditelna neschopnost nebo spis neochota
se pfimknout k modernismu a zbavit se osvéd¢enych motivl historizujiciho stykového
modu. Ze zbytku arealu, tvofeného chlévy, stajemi, ktilnami, seniky a podobnymi objekty,
zaujme projekt ubikace pro zemédé€lské delniky, dnes zcela zmodernizovany a opatieny
hladkou bfizolitovou fasddou.?®

Problém stavéni s uzitim dfevénych konstrukci predstavuje jeden z dulezitych prostredkt
roz$iteni formalniho apardtu pozdniho historismu, jehoz obliba se udrzela hluboko do
20. stoleti. Zptisoby vyuziti dieva byly rizné: kdyz pomineme zcela utilitirni formy staveé-
ni, kdy zed je tvofena dfevénou konstrukei, aniz by byl sledovan n&jaky vytvarny u&in,
Slo jednak o akcentaci zastieSeni, resp. krovil s pohledové exponovanymi a tesafsky umné
zpracovanymi konstrukcemi jednak na Stitové strané, jednak pfi pfesahu stfechy na strané
okapové, o zduraznéné podhledy, vyjimeéné téZ o lomenice ve Stitech nebo Castéji o hraz-
déni, a to jak §titt, tak nejvyssich pater véZicovych nastaveb. Prilezitosti k takovymto kon-
strukéné-dekorativnim formam skytaly zejména vypravné obytné, zejména vilové objekty,
lazenské budovy, dale rozlicné pavilony a kolonady apod. V Opavé dodnes nalezneme
rizné formy vyuziti pohledové upraveného dieva, na stavbach z doby kolem roku 1900
autorsky spjatych se jmény August a Viktor Bartelové, Johann Koschani, Carl Kern & Carl
Blum, Moritz Hartel nebo Alois Geldner: jsou to hrizd&na patra vézic,® hrazdéné itity,*
zdobné verandy,** devéné pavlate nebo zadvefi.** Nahlédneme-li touto optikou stavby
Ferdinanda Zdralka, analogickou formu odrzel diim hudebnika Adolfa Nitscheho, u n¢hoz
je Zdralkovo autorstvi dolozeno jen pro jednoduchou pfizemni dostavbu, rozsifujici jadro
obytné budovy, piechazejici do ptidni vestavby. Ur¢ujici pro exteriér je neomitané cihlové
zdivo, v némz jsou plasticky akcentovany partie oken se §ambranami a s navéjovymi fim-
sami, podepfenych sttedovym klenakem.* Jedine¢nou piilezitost pro rozvinuti celodfevéné
stavby poskytl pavilon Prvniho slezského spolku pro chov ryb v Opavé, projekéné ptipra-

7

veny v bieznu 1907% a veiejnosti patrné prvné predstaven v zafi 1907 v ramci slezské vy-

% Dnes Opava-piedmésti ¢p. 2911, Olomoucka ¢&. or. 90. — Plan schvélen k realizaci v &ervnu 1906, za

stavebnika jej signovali Heinrich Janotta a Eduard Zentzytzki.

Takovy je Zdralkiv projekt hospodaiské zékladny firmy Adolfa Schmacka na Hradecké ulici z roku 1907,
sestavajici ze dvou pfizemnich objektt — kancelafe a dilny. SOkA Opava, AM Opava, inv. ¢. 2203.
Krommerova vila patrné od Moritze Hartela, Slunecni €. or. 2.

Trojdam stavitele Carla Kerna ¢p. 1684, 1684 a 409, Manesova ¢. or. 5, 7 a 9; vila Viktora Bartela Sovi
hradek ¢p. 871, TyrSova €. or. 40;

Dostavba Freisslerovy vily od Aloise Geldnera (1912), Zborovska &. or. 3; vily ¢p. 1066, Holasicka ¢&. or. 69
a ¢p. 292, Nékladni €. or. 19; obytné domy ¢p. 2799, Pekaiska ¢. or. 59 a ¢p. 868, TyrSova €. or. 38.

¥ Nedochovana vila Else od Josefa a Huberta Kmentti (1910), kdysi stojici na Holasické ulici. Plan viz SOkA
Opava, AM Opava, inv. ¢. 1979.

Dnes Opava-piedmésti, ¢p. 412, Stojanova ¢. or. 8. — Hudebni pedagog a skladatel Adolf Nitsch (1866-1937),
puvodné ¢inny ve Vidni, v letech 1905-1928 varhanik a uéitel hudby v Opavé. Plan piistavby domu ulozen
viz SOkKA Opava, AM Opava, inv. ¢. 1966.

Sekce chovu ryb pii Zeméd&lské a lesnické spoleénosti Rakouského Slezska v Opavé. — Pavel SOPAK,
Pavilon Prvniho slezského spolku pro chov ryb v Opavé, in: Sbornik Néarodniho pamatkového ustavu
v Ostravé, Ostrava 2005; Pavel SOPAK a kolektiv, Mésto — zamek — krajina. Kulturni krajina ceského Slezska
od stredoveku po prvni svétovou valku, Opava, Slezské zemské muzeum 2012, s. 319. Plan viz SOkA Opava,
AM Opava, inv. ¢. 2168.
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stavy chovatelstvi a loveckych trofeji (Jagd- und Geweihausstellung).*® Na &tvercové za-
kladné byla vztyCena piizemni budova, ptekryta valbovou stfechou s profilovanou hrotnici,
konstrukéné ze dvou tietin celodievénd, postavend na zvysenych zdénych zakladech,
zjedné tretiny vyzdény az do vysky koruny zdiva. Zakladni objem byl smérem
k ptichozimu rozsifen o vstupni rizalit, jenZ byl prolomen dveimi s ptedloZenymi dvéma
nizkymi stupni a s postrannimi okénky. Tento motiv, jenz vzal pfi pozdéjsi modernizaci za
své, je dokumentovan Zdralkovym planem a lze jej vylozit jako svéraznou vernakularni
reinterpretaci palladianského motivu. Bo¢ni stény byly prolomeny nizkymi obdélnymi
otvory tak, aby do nich mohly byt vlozeny vany pro potér. Plocha pted pavilonem byla
zahradnicky upravena, pfi¢emz urcujici osu symetrie sledovaly bazénky pro potér, umisténé
po stranach. To umoziiovalo pohodIn¢ vybér nasady ze strany zakaznikd — Clentd spolku
chovatelti ryb. Vzhledem ke své piisné utilitarni funkci vyhlizi pavilon jako exkluzivni
bibelot, ne nadhodou situovany do spolecensky exponované ¢asti mésta, do sousedstvi sidel
zemskych uradi a Skol. Také to stvrzuje socialni prestiz, kterd byla stavbé vlastni. A sou-
Casn¢ ukazuje na Zdralkovo uplatnéni v opavské spolecnosti (Zdralek totiz vystupuje jako
¢len uvedeného spolku) a odtud zpétné osvétluje vazbu mezi mistni klientelou a ,,jejimi*
architekty.*’

1. Ferdinand Zdralek — Sig-
mund Kulka, Obytny diim
Josefa Steuera, 1906, kresha
perem, SOkA Opava, Archiv
mésta Opava, inv. ¢ 1943
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% Katalog vystavy jasné hovoii o tom, Ze v nivaznosti na zahradu vystavy ve vlastnim zatizeni probéhla vystava

Prvniho slezského spolku pro chov ryb, viz Katalog der Jagd- und Geweihausstellung in Troppau (14. bis
einschliesslich 22. September 1907) in der stidtischen Turnhalle, Troppau, Jagdschutzverein fur
Westschlesien in Troppau 1907, s. 22. Dale srv. Jagd- und Geweihausstellung in Troppau, Troppauer Zeitung
¢. 215, 19. zati 1907, s. 3, zde zminéna dvojice Ferdinand Zdralek a Sigmund Kulka pro podil na dekoraci
vystavy. Pfipomenut rovnéz podil staviteli Geldnera, Kmentta a opakované zdsadni podil Hanse Kalitty,
hlavniho autora expozice.

Prispévek urcen pro mezinarodni workshop Pavilon Prvniho slezského spolku pro chov ryb v Opavé: drobné
stavby v urbanni krajing 19. stoleti a dnesek, konany dne 15. kvétna 2014. Pofadatelem byl Ustav historickych
veéd FPF Slezské univerzity v Opavé. Prispévek zpracovan v ramci OPVK 2.3 Historizace stfedni Evropy
(¢. projektu CZ.1.07/2.3.00/20.0031), jehoz nositelem je Slezska univerzita v Opave.
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2. Sigmund Kulka, Obytny diim Karla a Laury Heisigovych,
1910, kresba perem, SOkA Opava, Archiv mésta Opava, inv.
¢& 1985, reprofoto autor
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3. Sigmund Kulka, Obytny a administrativni ditm Opavské rafinerie cukru, a. s., 1909, kresba
perem, SOkA Opava, Archiv mésta Opava, inv. ¢ 2189, reprofoto autor
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4. Ferdinand Zdralek, kaple svatého K¥ize kldastera sester iadu némeckych rytiii, 1907-1908,
Cernobila pohlednice 7 doby rokem pied 1938, Slezské zemské muzeum, foto anonym

Summary

Architecture between Historicism and Modernism — Ferdinand Zdralek and
Sigmund Kulka

The Literature has mentioned the architects Ferdinand Zdralek (1865-1910) and Sigmund Kulka
(1868-1923) only in connection with some important realisations. The study offers more detailed and
chronologically arranged view of their creative careers. It distinguishes the personality of Sigmund
Kulka interested in baroque and its modernizations from the personality of Ferdinand Zdralek who
tended to romanticism. He used greige stone or brick masonry and put the accent to artistic quality of
wooden structures. In this respect, the Pavilion of the First Silesian Association for Fish Breeding in
Opava (1907) represents the peak. Zdralek & Kulka, following in the building entrepreneurship of
Josef Hruschka, found their clientele among traders and landowners. Especially Heinrich Janotta and
Friedrich Count Stolberg-Stolberg were interested in their work. Ferdinand Zdralek also designed
the Chapel of the Holly Cross in Opava (1907-1908) for the Teutonic Order.

142



CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 63/2014

Romana Rosova

PROMENY NAZORU PAMATKOVE PECE NA TZV. CERVENY
ZAMEK V HRADCI NAD MORAVICI A JEJICH VLIV NA STAVEBNI
VYVOJ OBJEKTU

Abstract

The so called Red Castle in Hradec-upon-Moravice was built according to the design of Wroclav architect Ale-
xis Langer in the years 1872-1883 as a complex of Neo-Gothic stables. It served its purpose rather shortly. At
the beginning of the 20th century, the owners had considerable problems with its use. In the 30s of the 20th cen-
tury, they first tried to include the building among historic sights in order to free themselves from household tax,
but when they failed they demanded demolition of a part or even the whole complex. The archival sources clear-
ly show this turn as well as the attitude of the state administration bodies — the Heritage Institute as well as the
local self-governing bodies. After the Second World War, it was decided to preserve the building as part of the
castle premises. Not even then did the professional public have unified attitude towards the future use of the
premises. The study attempts to depict the development of the heritage conservation and art history attitude to-
wards the Red Castle from the beginning of the 20th century up to the present.

Keywords: Hradec-upon-Moravice, Alexis Langer, Karel Gajovsky, Viadimir Meduna, Red Castle, stables, Neo-
Gothic

Tzv. Cerveny zamek v Hradci nad Moravici, ktery je souéasti narodni kulturni pamatky
Zamek Hradec nad Moravici, dostal sviij nazev az v 50. letech 20. stoleti, kdy nekdejsi
komplex hospodafskych budov severné od zamku ziskal novou funkci. Hospodarsky areal
byl vybudovan na misté nékdejsiho piedhradi byvalého hradeckého hradu, pozdéji presta-
véného na zamek. Pfedhradi v té dobé jiz neexistovalo, misto n¢j bylo vystavéno méstecko,
jehoz zapadni stranu v letech 1874-1886 nahradily pravé budovy koniren, kocarovny
a dalsich budov, jejichz stavbu inicioval tehdejsi majitel hradeckého velkostatku Karel
Maria Lichnovsky (1819-1901, majitelem statku od 1857) podle projektu vratislavského
architekta Alexise Langera. Karel Maria, ktery byl od roku 1854 ¢lenem pruského snému
a v pruské armadé mél hodnost generala jizdy, se spiSe nez na Rakousko orientoval pravé
na Prusko. Jeho propruské zaméfeni (ptatelil se s kancléfem Otto von Bismarckem, ale
i cisafi Vilémem 1. a Vilémem II.) se projevilo i v architektonickém vyrazu staveb, které
vznikly za jeho éry. Nebylo jich malo, protoZze Karel Maria byl uspé$ny hospodat — zbavil
své statky dluhi a vybavil je modernimi hospodatskymi stavbami i primyslovymi podniky.
Novogotické tpravy si jiz vyzkouSel v roce 1856 pii prestavbé zdmku v Kiizanovicich,
ktery byl centrem pruskych statkti Lichnovskych.

Jiz pred zapocetim vystavby hradeckych koniren byly budové ze strany obce udéleny ur-
banistické i architektonické limity. Stavba méla byt ,,vedena zcela vérné podle stavebnich
planii a nakresii, vyhotovenych a predlozenych architektem A. Langerem z Vratislavi, zvlds-
té co se tyka fasady proti méstu Hradec, okna v konirné maji byt nekryta a jejich velikost,
uvedena na planu, dodrzena. Dale musi byt predni roh staveni na okraji parku proti namés-
ti veden ve vzdalenosti 30 stop — méreno od druhého okna — od naproti stojiciho staveni ¢is.
2 na levé strané prijezdové cesty. A aby neziistala prijjezdovd cesta zejména na rohu za-
mecké zahrady zuzena, musi byt vytvorena prima linie u oploceni parku od rohu nového
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staveni az k dolnimu rohu kitlny s trhovymi potiebami.” Knize musel také faraii zaplatit
1000 zl. jako nahradu za kus farské zahrady, ktery byl ke stavbé potieba.’

Areal po dokong&eni v 1. poloving 80. let 19. stoleti’ sestaval z komplexu budov, obklopu-
jicich obdélné nadvori, uzaviené z jihu velkou kovanou branou a brankou pro pési. Vy-
chodni stranu tvofila budova konirny s provoznimi prostory V patfe, kolmo pfipojena
k severni budové koc¢arovny s hranolovou obytnou vézi v narozi. Zapadni stranu uzavirala
hradebni zed’ s ,,bastiony* a budovou malé vozovny (pozdéji kovarna), do hradby na jizni
strané byla zakomponovana vysoka valcova hodinova véz. Cast nadvofi byla podsklepena
vysokymi klenutymi sklepy, které se dnes nazyvaji dolnimi konirnami® a jsou piistupné
samostatné ze svahu pod Cervenym zamkem.

Komplex staji se brzy stal nedilnou soucasti romantického obrazu hradeckého zdmku.
Frantisek Slama ve svém pruvodci po Slezsku z roku 1884 a poté i v Ceské fotografické
publikaci Letem Ceskym svétem z roku 1898 o arealu zamku s hospodatskymi budovami
pise: ,,4 prikrocime-li jiz k samym zdem tohoto paldce, i nyni jesté lahoditi budou oku na-
Semu nddherné ty brany, vkusné zdi a umélecky na nich nastavéné vizky, dilo to doby nej-
novejsi, avsak jaké zklamdani, az zvime, ze okrasy tyto kralovskym prepychem prekypujici
zdobi nikoliv zamek, ale — knizeci konirny. Za nadhernymi témito zdmi stoji v nadvori bu-
dova starsi, skromnd, velice skromnd proti prepychu a ndadhere, jakym jsme se byli pravé
obdivovali, a to je zamek knizeci...“*

Tato nadhera vSak neméla dlouhého trvani. Po necelych 20 letech, na konci 19. stoleti, jiz
byly konirny prazdné, coz Frantisek Slama v roce 1898 neopomnél zdiraznit. Roku 1914
byly konirny zabrany rakouskou vojenskou spravou pro potieby koiiské nemocnice. Arma-
da (nejprve rakouska, poté ceskoslovenskd) méla komplex koniren pronajaty az do roku
1927. V té dob¢ byly jiz staje znacné zchatralé. Obecni kronika v roce 1925 ke stavu koni-
ren pise: ,,...kniZeci nadhera za svétove valky zmizela a neoZije jiz vice. Staje prazdné, koca-
ry, postroje a livreje jsou tu uloZeny jako muzedlni sbirky a budi podiv navstévnikii zam-
ku.“® Vilém Lichnovsky bydlel od roku 1913 v Chuchelné a zdmek navstivil jen obdas.
Navic se v té dobé jiz rozvijel automobilismus a mnozstvi jizdnich koni a koc¢art se omezo-
valo, konirny s ko&arovnou tedy prestavaly slouZit svému ptvodnimu t&elu.®

Poté, co areal opustila armada a piestal byt vyuzivany, se sprava statku snazila, aby byly
hospodatské budovy alespoii osvobozeny od domovni dané. V prosinci 1935 oznamila
berni spravé, Ze z celé budovy jsou obyvané jen tfi pokoje, ve dvou mistnostech byly ulo-
zeny staré kocary a nabytek. Ostatni obytné mistnosti a prostory byly prazdné a zcela nepo-
uzitelné. Spravce velkostatku sdélil, Ze se nemiize snazit o osvobozeni od dan¢ na zakladé
pamatkové hodnoty objektu, protoze budova kvili svému malému stafi jeste¢ neni pamat-
kou, vzhledem k tomu, ze byla postavena az ve 2. poloving 19. stoleti. Svym osobitym

Cesky preklad blize neidentifikovatelného materialu z archivu zamku v Hradci poskytla dr. Eva Kolafova.

K vystavbg arealu viz Romana ROSOVA, Stavba koniren v Hradci nad Moravici, Prameny a studie 51.
Z historie zemédglstvi IV, Néarodni zemé&dglské muzeum Praha 2013, s. 139-158, Dana KOURILOVA —
Romana ROSOVA — Dagmar ALTEROVA, Hradec nad Moravici, Cerveny zdmek, Ostrava 2012
(nepublikovany stavebng historicky priizkum v archivu NPU-UOP v Ostravg).

Konirny zde ale byly umistény ziejmé az od r. 1914, kdy si komplex pronajala armada.

Frantisek SLAMA, Viastenecké putovini po Slezsku. Obrazy ndrodopisné, historické a kulturni z rakouského
i pruského Slezska, Praha 1884, s. 455-456; TYZ, Hradec, Letem eskym svétem 1., Praha 1898.

®  Statni okresni archiv v Opavé (ddle SOKA Opava), fond Archiv obce (dale AO) Hradec inv. ¢. 27.

Jiz v r. 1904 koupil knize Karel Maxmilian Lichnovsky prvni automobil. Pro néj nechal pfestavét dosavadni
kovéarnu (n¢kdejsi mald vozovna) v aredlu konirny na garaz. Poté vystfidal nékolik dalSich vozi. R. 1928 si
vuz zakoupil také jeho syn Vilém. K tomu viz Petr HAVRLANT, Pocdtky automobilismu v Hradci nad
Moravici aneb ,,Spanélsky Slechtic* z hradeckého zamku, in: Sbornik NPU v Ostravé 201 1, Ostrava 2011,
s. 108-112.
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stavebnim stylem, zdiiraziiuje spravce, vSak staje dotvareji charakter Hradce a jsou soucasti
historického hradeckého zamku, jehoz paméatkova hodnota byla jiz prokazana a trvalé
osvobozeni od dané mu bylo udéleno. Udrzba exteriéru staji stala majitele velké naklady,
pokud neméla budova zaniknout. V roce 1934 bylo na tyto uéely vynalozeno 17.500 K¢.
Interiér budovy velmi utrpél umisténim kotiského $pitalu v letech 1914—-1915 a nasleduji-
cim devitiletym ubytovanim délostfeleckého regimentu, ale kvuli specifickému stavebnimu
charakteru budovy neptichazela v ivahu adaptace ¢eledniku, ani velkych a vysoko klenu-
tych staji a koCarovny. Sprava statku dale uvadéla, Ze rozsahla budova z 2. poloviny
19. stoleti byla postavena v ,,uméleckém provedeni (v ,,gotickém* stylu) a tvofila celek se
zamkem a parkem. Potomci stavitele budovy pielozili své stalé bydlist¢ do Chuchelné
a budova tak ztratila piivodni el a nebyla, po odchodu vojska v roce 1927, ani obydlena,
ani uzivana, méla pouze uméleckou hodnotu. Cervena cihlové stavba stiji se podle spravy
statku svym mnozstvim vézic¢ek a cimbuii stala pro Hradec charakteristickou a také dotva-
fela jiz z velké dalky obraz krajiny. Adaptace pro ucely bydleni byla velmi obtizna, navic
bu(%ova stala na odlehlém a tézko pfistupném kopci, coz jen tézko pfilaka néjaké najemni-
ky.

V listopadu 1936 odpovédéla berni sprava, Ze osvobozeni od domovni dané¢ neni mozné,
protoze sprava statku nedolozila potvrzenim pamatkového Ufadu, ze budova je kulturni
pamatkou a jeji konzervace byla uznana za nutnou ve vefejném zajmu, navic sama sprava
priznala, Ze se o pamatku nejedna.® Tehdy se situace zcela oto¢ila. Zatimco je§ts v roce
1935 sprava statku zduraziiovala architektonické, urbanistické i krajinotvorné hodnoty
objektu stji, v kvétnu 1938 pozadala Statni pamatkovy ufad pro Moravu a Slezsko v Brné
(SPU) o vyjadfeni k planu zbourat tzv. mar3alské staje,” postavené ,v roce 1890« (sic!).
Podle sdéleni spravy si budova kazdoro¢né¢ vyzadala velké naklady na tdrzbu, neméla
uméleckou ani historickou cenu a Lichnovsti ji jiz nezamysleli uzivat. Ziskané stavebni
misto se mélo upravit tak, aby se hodilo k okoli zdmku. Majitelé tam planovali postavit
domek a na zbyvajici plose zfidit sady. Jiz 7. kvétna 1938 nabidla sprava velkostatku sta-
vebni firmé Benedikta Pracného z Branky demolici staji ,za stavebni materidal strzenim
Zz'skan)}.“lo

V této chvili se nazory profesionalni pamatkové péce na feSeni problému rozdélily.
15. Gervna 1938 prohlédl objekty dr. Karel Cernohorsky, feditel Slezského zemského mu-
zea a konzervator pamatkové péce. Konstatoval, Ze budovy, postavené v novogotickém
slohu v letech 1880-1886 (sic!), jsou nerentabilni, drzba vyzaduje velké naklady. Podle
nazoru Cernohorského nemaji zadnou vytvarnou hodnotu. Konzervétor prohlédl i interiér
staji a hornich prostor, kde objevil zna¢né trhliny ve zdivu, které sprava statku vysvétlovala
nepevnosti zaklad, a také zcela ztefelé tramy stropti. Zbofeni téchto budov oznagil Cerno-
horsky z pamatkového hlediska za ,bezzdvadné. Naopak zastupce SPU se podle dopisu
z 22. Cervna domnival, ze sprava statku pozaduje zbofeni pfizemni novogotické budovy
U brany, vedouci do prostoru pied zdmkem. Poté, co ziskal fotodokumentaci objektu, v§ak
bylo zfejmé, Ze chce sprava zbofit cely komplex n€kolikapatrovych budov, které se jiz
,Wzily svou celkovou hmotou v obraz zamku a ucastni se vynikajicim zpiisobem na rdzu
zdmeckého celku.* SPU ptipomnél, ze Lichnoviti drzi budovy dle § 20 piidélového zakona
s povinnosti je zachovat a udrzovat. Demolice by musela byt schvalena ministerstvem $kol-
stvi a narodni osvéty a ministerstvem zemédélstvi. Podle nazoru SPU si chtél majitel uleh-

" Zemsky archiv Opava (dile ZAO), fond Velkostatek (dale Vs) Hradec, inv. &. 550.

¢ ZAO, f. Vs Hradec, inv. &. 550.

Nazev marsalské staje vznikl zkomolenim némeckého slova Marstallen, ¢ili konirny.

10 ZAO, fond Rodinny archiv a tstfedni sprava Lichnovskych (ddle RAUSL) II, inv. &. 132.
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¢it udrzovani rozsahlého objektu. Nicméné bylo dohodnuto provést Setfeni pfimo na miste,
které melo naznacit, zda by nebylo mozné odstranit asponi ¢ast komplexu, ktera neni pohle-
dove€ vyznamna, ,,aby velkostatku bylo ulehceno udrzovani rozsahlych stavebnich objektii
a zdajem pamatkovy byl zachovan.* 21. Cervence probéhlo Setfeni a 6. zaii 1938 odpovédél
SPU lesni spravé knizete Lichnovského, Ze tzv. mar3alské stije nelze zbourat ani &asteéné
zruit. Zprava doslova uvadi: ,,Cely tento novogoticky komplex tvori uzavrieny celek, ktery
za vice nez piilstoleti se vzil a pri své dominujici poloze tvori podstatu soucasného krajin-
ného obrazu. Budovim nelze upfiti vyznam pamdtkovy a prostory tzv. marsdlskych stdji
Jjsou pFikladem uslechtilého FeSeni prostorového.“*

Poté snaha o demolici na n€kolik let utichla, zfejme z divodt vypuknuti 2. svétové valky.
Ale 13. bfezna 1941 oznamila lesni sprava knizete Lichnovského stavebnimu spolecenstvu
v Opavé svij zamér zbourat vodni v&Z (dnes Bild v&Z) a eventualné i stije. Stavebnimu
spolecenstvu nabizeli zakazku — demoli¢ni prdce — a také materidl ziskany demolici.
K demolici se ihned vyjadril starosta Hradce. Ob¢€ budovy podle néj sice nebyly pamatkove
chranéné, ale byly pro Hradec a jeho cestovni ruch velmi charakteristické. Jejich zbofeni by
turistickému ruchu velmi ublizilo a poskodilo by krajinny raz celého méste¢ka. Pamatkovy
ufad se sidlem v Liberci oznamil své stanovisko k bourani staji zemskému svazu cestovniho
ruchu v kvétnu 1941. Staje byly podle né&j ,jakZ takz* (minéno nepiili§ kvalitn€) postaveny
opavskym stavitelem a nemaji Zadnou historickou ani uméleckou hodnotu. V protikladu
k posudku hradeckého starosty poznamenal okresni konzervator pamatkové péce, kterym
byl v t¢ dobé nékdejsi feditel opavského muzea dr. Edmund Wilhelm Braun, Zze naopak
novostavba stdji znetvofila ptfedchozi pe¢knou kompozici zameckého kopce se starym zam-
kem a parkem, ktery byl v minulosti zobrazen na fadé grafickych dé€l, napt. od Rudolfa
Alta. Tato kompozice byla podle Brauna novostavbou staji zni¢ena. Diive bylo z balkonu
zamku vidét pfimo do Opavy a také naopak. Tento pohled byl ale zmafen tim, Ze mezi
zamek a klesajici zamecky kopec byla ,,strcéena” budova staji, vybudovanad ve ,falesné
a dosiroka se rozprostirajici monumentalité.“ Pokud tyto ,,monstrézni* budovy zmizi, bude
podle nazoru konzervatora obnoven ,kus staré krajinné krasy”. Braun se domnival, Ze
knize Vilém Lichnovsky nebude proti zbourani staji (a Bilé véze) protestovat a naopak ho
podpofi.12

Pfes nesouhlas konzervatora pamatkovy tufad demolici stdji nakonec nepovolil a sprava
velkostatku musela objekt udrzovat ve stavajici podobé. Nicméné doufala, Ze po navratu
.hormalnich® ¢asi (mysleno zfejmé po valce) se bude moci k plivodnimu planu vratit
a dostane povoleni zbofit tuto ,,i do budoucna bezuicelnou™ stavbu.®®

To se mohlo stat velmi brzy, i kdyZ pro Lichnovské by to jiz nemélo zadny vyznam.
V dubnu roku 1945 pfi prechodu fronty byly konirny zapaleny leteckymi fosforovymi pu-
mami. Na mnoha mistech byly zbotfeny hradby, konirny byly vypaleny, také byla pobofena
narozni budova proti nékdejsi kasné. Poskozeny byly pfedevsim stfechy a klenby, také
fimsy z ¢erveného piskovce. USetfena byla jen Cast zdpadniho kiidla. Mistni obyvatelé

I ZAO, f. RAUSLIL, inv. &. 132.

2 Nérodni pamatkovy tstav — izemni odborné pracovisté (dale NPU-UOP) v Brng, archiv byvalého Statniho
paméatkového Gfadu (dale SPU) pro Moravu a Slezsko, slozka zamek Hradec, sig. P 90-24. Tento nézor
zastavala sudetonémecka pamatkova péce i pies to, ze areal koniren byl jakousi esenci némectvi a némecké
tradice a historie — byl ovlivnén pruskou stiedovékou architekturou (A. Langer se zjevné inspiroval hradem
v Malborku), ke stfedovéké historii a némecké tradici odkazovala i vyzdoba tzv. Staronémeckého pokoje,
ktery byl vymalovan scénami z rytifskych turnaji a rlznymi pfislovimi, v popisech aredlu se uvadéji
,.starondmecka“ (altdeutsche) okna, , staronémecka“ kamna, ,,staronémecké* malby apod. Viz R. ROSOVA —
D. KOURILOVA - D. ALTEROVA, Hradec nad Moravici, C'erveny' zamek.

B ZAO, f. Vs Hradec, inv. &. 550.
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pozadovali demolici objektu, protoZze velkostatek s budovami byl po ukon¢eni valky Lich-
novskym zkonfiskovan a stat nemé¢l na opravu penize, navic byl zdmek pro mistni symbo-
lem némectvi jeho pfedchozich majiteld. Budovy se také zdaly byt levnym zdrojem tolik
potiebného stavebniho materialu.™

Tyto hlasy ale nebyly vyslySeny a po valce se zacalo s postupnou opravou celého arealu,
pfestoze nebylo zatim urceno jeho budouci vyuziti. Prvnim navrhem bylo v roce
1947 umisténi statniho hieb¢ince a hiibarny pro Slezsko. Konirny pry byly jedinym objek-
tem, ktery tomuto ucelu vyhovoval, a zaroven se tim mélo zajistit vyuziti a zachovani této
pamatky. Tento zamér by znamenal alesponi ¢aste¢ny navrat k pivodnimu tcelu budovy.
Ministerstvo zemédélstvi si pfedstavovalo, Ze pamatkovy ufad pfispéje ¢astkou na opravu
valkou poskozenych staji do ptivodniho stavu, dal$i drzbu by jiz hradilo samo minister-
stvo. Reditel Slezského muzea v Opavé dr. Karel Cernohorsky (tentyz, ktery v roce 1938
V podstaté odsouhlasil demolici aredlu) umisténi hiebCince ve stajich odmital, protoze poci-
tal s tim, Ze na zamku budou soustiedény umélecké sbirky. Ty mély byt pfechodné usklad-
nény ve stajich, které byly suché a k tomuto ucelu vhodné. Navic se s ¢asti staji a kocarov-
nou pocitalo v rdmcei planovaného zfizeni reprezentativniho ubytovani pro vyznamné hosty,
ptip. prezidenta republiky, pokud by zavital na Ostravsko. V kocarovné mély byt ziizeny
garaze, v budoucnu, pii dostatku financnich prostfedkd, mohla byt upravena pro vystavni
tcely. Proto Cernohorsky Zadal ministerstvo, aby od ziizeni hieb&ince v hradeckych stajich
upustilo. Poté, co se zvedla vina nevole v kulturni obci, ministerstvo svlij zameér prehodno-
tilo a k umisténi hiebéince vybralo jiny objekt.”® Zajimavé je v této souvislosti sledovat
zménu nazoru Karla Cernohorského, ktera se odehrala v priib&hu 9 let — pied valkou vyjad-
fil souhlas s demolici arealu, ktery nepovazoval za hodnotny, nyni naopak bojoval za jeho
kulturni a spolecenské vyuziti.

V zafi 1948 pievzal zamek Narodni pozemkovy fond a v roce 1949 Krajsky narodni vy-
bor (KNV) v Ostravé, ktery z n¢j chtél vybudovat kulturni zafizeni — Krajské osvétové
stiedisko. Z velké kocarovny méla byt ziizena tzv. Velka dvorana, uréend pro koncerty
a spolecCenské udalosti, ze staje se mé&l stat sal restaurace. Nad konirnami mély vzniknout
hromadné nocleharny a byty pro restauratéra a pomocny personéll.16

V roce 1950 se zacaly podnikat kroky, které mély vést k rozsahlé adaptaci celého arealu,
kde stale jesté nebyly opraveny vSechny valecné skody. Budovy jiz byly opatfeny novym
krovem, nebyla v§ak dokonéena krytina a dozdény $titové zdi, oprava hodinové véze jesté
nezacala. Opérna zed s balkony byla na mnoha mistech poskozena granaty a hrozilo jeji
sesuti, t&7ce poskozena byla také samostatna terasa s opérnou zdi u feky.!” Jiz v fjnu 1950
byla kocarovna upravena na kulturné-spolecensky sal a také pouzivana. Ve stajich byly
opraveny klenby a otluCeny vnitfni omitky. Mistnosti mezi kocarovnou a stajemi, které
byly silné zborcené, vsak jesté stale nebyly opravené. Brnénsky architekt Vladimir Medu-
na'® vypracoval ideovy plan“*®, podle néhoz se k salu (byvalé kogarovng) mélo pipojit

¥ Frantisek KOZANY, TvaFi hradeckého zémku, in: Za Bohuslavem Valuskem — slezskym osvétovym

pracovnikem, Olomouc 1994, s. 45-46.

Slezské zemské muzeum Opava (dale SZMO), uméleckohistorické oddéleni, tzv. Brauntv archiv, slozka

Hradec.

% F. KOZANY, Tvdi hradeckého zamku, s. 45-46, Adolf TUREK, Déjiny zimku Hradce, Ostrava 1971; ZAO,
fond Krajsky narodni vybor (dale KNV) Ostrava I, inv. ¢. 2589, sig. 807.

¥ NPU-UOP v Brng, archiv byvalého SPU pro Moravu a Slezsko, sig. P 90-24.

8 Vladimir Meduna (1909 Brno — 1990 Brno), architekt, profesor urbanismu, v letech 1958-1968 a 1970-1978
rektor VUT v Brn¢. Po r. 1948 se ve své tvorbé piiklonil k ideologicky podminénému stylu socialistického
realismu. Jako urbanista vytvoril po r. 1951 koncepci vystavby novych socialistickych mést na Ostravsku.
ptredevsim tzv. Nové Ostravy (dnes Ostrava-Poruba), kde ptisobil ve funkci generalniho projektanta. Viz
Martin STRAKOS, Priivodce architekturou Ostravy, Ostrava 2009, s. 400.
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piisluSenstvi a z byvalych staji upravit restauraci s kuchyni, vy¢epem a bytem najemce.
Architekt Meduna navrhl i vétsi zmény interiéru a také znacné zmény exteriéru s Upravami
a zvétSovanim oken v celé budové. S timto planem ale nesouhlasili zastupci jak MNV
V Hradci a KNV v Ostrave, ktefi se vyjadiili pro zachovani soucasného exteriéru budov
s provedenim jen nejnutngjsich adaptagnich praci, tak pfedeviim SPU v Brné&. Ten pozado-
val, aby objekty, uréené pro restauracni a spolecensky provoz, byly z vnéjsku dotCeny
adaptacemi co nejméné, stejné jako uvniti klenuté prostory. VSichni za¢astnéni souhlasili
s celkovym feSenim a dislokaci jednotlivych mistnosti tak, jak je navrhl arch. Meduna,
namitky byly ale k umisténi kuchyné do ptizemi, coz by bylo spojeno se snesenim klenby.
Bylo navrzeno jeji piemisténi do 1. patra na tikor Saten a zachodt pro Gcinkujici, které byly
naopak pfedimenzované. Také bylo zamitnuto Medunou navrzené odbourdni piistavkl
(predsini) u salu restaurace, které mohly slouzit jako zavétii vstupt z nadvofi, a projektova-
na nocleharna v pidnim prostoru nad restauraci (ptv. stijemi), pfedevsim kvuli znacnému
zasahu do stfes$ni konstrukce a tim i do vnéjSiho vzhledu. Projekt se mél prepracovat tak,
ab%lobyly vyuzity veskeré stavajici otvory ve fasadach a aby se do nich nésiln¢ nezasahova-
lo.

K témto pfipominkam se arch. Meduna vyjadfil nasledovné: Budovy koniren byly podle
néj postaveny v duchu némecké romantické architektury, ,,ve tvarech tudorské (sic!) goti-
ky“, v rezném cihlovém zdivu. Tyto ptistavby znaénym zptsobem ovliviiuji celkovou po-
dobu zamku a strhavaji na sebe pozornost navstévnika. Tim trpi hlavni zamecka budova,
ktera ,,jest vV proporcich velmi uslechtild a nevtirava“, jak je vidét na starych pohledech
z pocatku 19. stoleti, kdy budovy koniren jesté nestaly. Podle Meduny je nutné, pokud ma
byt ze zdmku vybudovano krajské kulturni stéedisko, ,,s timto stavem se ideove vyrovnati‘.
Doslova pise: ,,Domnivam se, zZe nelze provozovati kulturu, kterda musi byti samoziejme
nase narodni, Ceskd v prostredi, které jest vytvarné velmi ovlivnéno némeckou romantickou
ideologii, pramenu to némeckého imperialismu. Bylo by proto treba vsechny pristavby
jednoduchymi stavebnimi upravami upraviti tak, aby z nich byl setien némecky ndter,
a soucasné uklidniti, aby vynikla stara zameckd budova. Vidéti v téchto pristavbdch staveb-
ni pamdtku nebylo by na misté, protoze jednak vadi ideové ndplni krajského kulturniho
strediska a kromé toho nemaji vytvarnych hodnot. Jsou spise kuriositou, ktera by mohla
byti zachovana u bézného zameckého objektu, ktery nehraje tak vyznamnou roli v krajském
méFitku.“** V této souvislosti je zajimavé, 7e ackoliv se Meduna vymezuje vid&i ,,némecké
romantické ideologii, jeho argumenty jsou stejné, jako argumenty Némce Edmunda
Wilhelma Brauna v roce 1941 — konirny bez jakékoliv vytvarné hodnoty poSkozuji urbanis-
ticky kontext zdmeckého kopce, potlacuji ptisobeni zamku, ktery v jejich monumentalnim
sousedstvi zanika. S tim rozdilem, ze Meduna chtél tento problém fesit ,,ideovym ociste-
nim* objektu od veskerych vyzdobnych romantizujicich prvki, zatimco Braun navrhoval
budovy rovnou zbofit.

Ing. Vladimir Dufka ze SPU reagoval zopakovanim, e konirny jsou soudasti pamatkové
chranéného komplexu a je nutné je zachovat ,,v jejich vnejsim zjevu i v podstaté jejich
vnitini prostorové struktury.” Ideovy nacrt adaptaci podle arch. Meduny se snazi ,,0 ucelné
wuziti a uzpiisobeni objektii pro nové potieby, zasahuje vsak podstatné i do jejich vnéjsku
hlavné upravou a zvétsovanim okennich otvoru, coz je v rozporu se zminénym zdsadnim

¥ Ideovy navrh arch. Meduny se bohuZel nedochoval, zikladni principy zname z dochované korespondence, ale

je pravdépodobné, Ze navrzena uprava interiéri se v zakladu shodovala s pozdgji provedenym stavem.
Exteriéry vSak podle Meduny upraveny nebyly.

2 NPU-UOP v B¢, archiv byvalého SPU pro Moravu a Slezsko, sig. P 90-24.

2 NPU-UOP v Bmé, archiv byvalého SPU pro Moravu a Slezsko, sig. P 90-24.
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hlediskem pamdtkovym*. SPU souhlasil s nevyhnutelnou upravou za valky poskozenych
prostort mimo hlavni sél, kde bylo mozné vytvofit pfislusenstvi. Bylo by ale skoda znicit
mistnost, uréenou jako kuchy, zbotfenim klenby. Nicméné pfedlozeny ideovy nacrt oznacil
za dobry vychozi bod pro urceni piesného stavebniho programu, nebot’ ujasinuje moznosti
ameze vyuziti objektu. SPU pozadoval, aby tato soutast pamatkové chranéného zamku
I1. kategorie byla zachovana jak v exteriéru, tak ve vnitini prostorové struktuie jako charak-
teristicky doklad romantické architektury. Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty areal
dokonce oznadilo za ,romantickou cast zamku v Hradci, kterou lze povazovat na iizemi
CSR za unikat navazujici piimo na severskou tradici stredovéku.“* O&i§téni exteriéru koni-
ren v intencich, diktovanych idejemi socialistického realismu a prosazovanych Vladimi-
rem Medunou, se tedy neuskutecnilo. Nicméné i pies zdiiraziiovani pamatkovych hodnot
aredlu byly provedeny nékteré zasadni adaptacni zasahy, které zcela zménily cast dispozice
i nékteré komunikaéni vztahy a projevily se nakonec i na exteriéru budovy, napt. zménou
okennich otvort.

Od roku 1954 byl zamek adaptovan podle pland architekta Karla Gajovského z Ostravy.
Stavebni prace zacaly jiz v bfeznu 1954 a pokracovaly az do konce roku 1955, kdy byly
vycerpany finan¢ni prostiedky. Budova byla pii piestavbé rozdélena na 4 diléi celky podle
ucelu a zpsobu vyuziti — kulturni a osvétovy sal (byvala koc¢arovna), pohostinska a restau-
raéni &ast (byvalé staje),”® obytna &ast s piisluienstvim restauradni asti (byvalé vedlejsi
mistnosti staji a pokoje kocich), kancelafska a provozni ¢ast (nékdejsi obytna véz). Zasadni
zménou bylo vytvoreni zcela nového vstupu s recepci pres byvalou oslarnu (ptivodné hno-
jisté) v suterénu provozni véze, spojujici vychodni a severni kiidlo, odkud vedlo nové hlav-
ni schodisté, osazené zulovymi zlaby z koniren, do nového ptedsali restaurace v 1. NP.
Z tohoto duvodu také Gajovsky nové fesil vychodni praceli této ¢asti, kdyz posunul vstup
do stiedni osy a vyprojektoval zcela nové okenni otvory. Nové okenni otvory byly ztizeny
také v souvislosti s ipravami 1.-3. NP tohoto prostoru, kde vznikly kancelafe a pokoje.
V dispozici doznala nejvétsi zménu mala staj, rozdélena prickami na kuchyn se zazemim
a chodbu, ktera spojovala restauraci s nové vzniklym vestibulem v 1. NP. Zaroven nahradi-
la pivodni komunikaéni trasu z malé staje do prostor provozni véze — tato trasa zanikla pii
ziizeni hlavniho schodi§té z nové vstupni ¢asti v suterénu. I pfes nesouhlas KNV byla pro-
vedena vestavba v podkrovi nad byvalymi stijemi, kde vznikly salonky, klubovny a pied-
naskovy sal. To si vyZzadalo zasah do stfe$ni plochy vytvofenim novych vikyid. V tzv.
dolnich konirnach (ptivodné sklepech) vznikla pfestropenim casti prostoru a zasypanim
jeho spodniho Gseku nova kotelna a sklad paliva, ¢imz bylo pferuseno ptivodni komunikac-
ni spojeni z hodinové véze ptes dolni konirny do obytné véze na zapadnim konci severniho
kfidla.”*

Pii adaptacich exteriérovych ¢asti byla zvolena syntetickda metoda obnovy, kdy se pokud
mozno zachoval ptivodni stav, v pfipadé novych prvkl se pouzil pivodni material — cerve-
ny piskovec (pfedevsim na okenni a dveini osténi), i ptivodni styl — novogoticky, kterym se
tyto novotvary zcela piizptsobily pivodnimu charakteru budovy.”® V piipadé piestavby
interiérti vsak jiz byly pouzivany nové materidly i technologické postupy, v ramci tspor-

2 NPU-UOP v Brné, archiv byvalého SPU pro Moravu a Slezsko, sig. P 90-24.

% 7Zde byly bohuzel zcela otluteny piivodni omitky.

#  NPU-UOP v Brng, archiv byvalého SPU pro Moravu a Slezsko, sig. P 90-24, Méstsky tiad (dale M&U)
Hradec nad Moravici, stavebni archiv, A. TUREK, Déjiny zamku Hradce.

Nejlépe je to patrné na vstupnim priceli restaurace (byvala oslarna), kde byly vytvoreny zcela nové okenni
a vstupni otvory s pouzitim novych piskovcovych osténi, které jsou od pivodnich k nerozeznani, obdobné
jako u prodlouzeni oken v zdpadnim priceli n¢kdejsi konirny (dnes restaurace).
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nych opatieni i ,.fale§né“ konstrukce.”® V &ervenci 1959 byla adaptace Cerveného zamku
dokoncena. Nakladem 3 mil. K¢&s bylo vytvoteno kulturni stfedisko s koncertnim a tanec-
nim salem, klubovnami a ucebnami pro stovky navstévnikd. Restaurace a vindrna mély na
plose 370 m? 300 mist u stoléi. Cerveny zamek se stal nejlépe vybavenym a vyuZitym pa-
métkovym objektem v Ostravském (pozd&ji Severomoravském) kraji.?’

Prestoze jiz témét nikdo nezpochybiioval historickou a pamatkovou hodnotu byvalych
hradeckych koniren a (nejen odbornd) vefejnost souhlasila s jejich zachovanim a adaptaci
pro kulturni Gcely, néktefi uméleéti historici o kvalité stavby nebyli uplné presvédceni.
Napfi. Viktor Kotrba nehodnotil v roce 1962 v monografii 0 hradeckém zamku komplex
byvalych koniren nijak vysoko: ,,...v 80. letech [19. stoleti] ndsledovala dalsi pseudogotickd
prestavba, které jiz nelze priznat onu vyspélou vytvarnou kvalitu... Jako projev hluché re-
prezentace tehdy vznikly mohutné kulisy ctyrboké veéze, uvniti nedostavéné [minéna tzv.
Bila véz, pozn. autorky], vstupni brany a dolniho nadvori s konirnami a kocdarovnami...
Architektonicky vyraz se tésné primykal k oficioznimu slohu severonémeckeé cihlové gotiky
i interpretaci upadkové griinderské kapitalistické éry...“®® Jests v 90. letech 20. stoleti
oznatil Miroslav Plagek budovy Cerveného zamku za ,projev tvrdého némeckého eklekti-
cismu.«, které znamenaji ,jen diléi napliiovéni odkazu 19. stoleti.“*® Rovnéz Dana Koufilo-
va ve své studii o podilu Alexise Langera na vystavbé koniren uvadi, ze se jedna o komplex
,,S romantismem pouze ndznakové koketujici, vyrazové silné inklinujici k severonémecké
cihlové novogotice vilémovského Pruska.“® Také podle Pavla Zatloukala byly nové budovy
pojednany ,,v kulisovité cihelné novogotice severonémeckého stylu“, kterd vyjadiovala
orientaci knizete Karla Marii na Prusko.* Naopak Jiti Kuthan povazoval Cerveny zamek za
stavbu podobou a stylovou orientaci v ramci ¢eskych zemi i monarchie vyjime¢nou.*

Mezitim v roce 1967 vypracoval arch. Karel Gajovsky ndvrh na adaptaci ¢asti zamku na
hotel. Adaptace zasahla celé 4. NP severniho kfidla, ¢ili dvorany (byvalé ko¢arovny) véetné
tzv. obytné véze, kde mélo byt vybudovano 22 hotelovych pokojt se dvojim pfislusenstvim
(kazdé na jedné strané kiidla). Bylo nutné zvysit zdivo a osadit novy krov s vikyfi. Ty Ga-
jovsky vyprojektoval shodné s vikyii, které byly pii pfedchozi adaptaci vlozeny do stiechy
vychodniho kiidla, a stale tim zachovaval jednotny charakter celého objektu. Stavajici
bridliéna krytina mé&la byt demontovéna tak, aby se dala co nejvice znovu pouzit.®

O pét let pozdgji byl Cerveny zamek opét v ohrozeni. 17. ledna 1972 v noénich hodinach
vypukl pozar, pfi némz byla zasazena tzv. Velka dvorana a k ni pfiléhajici obytnd véz.
V dusledku silného mrazu bylo haseni pozaru velmi obtizné, takze se ohen rychle rozsitil
a znicil téméef celé severni kiidlo. Klenba neunesla vahu biidliéné krytiny a ledu a zfitila se.
Pri¢inu pozaru se nepodafilo vysetfit. Pfi nasledné prohlidce 20. ledna bylo zjisténo, zZe
Vv Casti s dvoranou je nutné sejmout Useky zdiva vikyft a arkyrové vézicky v horni ¢asti.
Obvodové zdivo nevykazovalo statické poruchy a bylo mozné ho vyuzit jako nosné zdivo

% Napf. tzv. respiria ve 3. NP vychodniho kiidla byla oddélena pii¢kami, vytvofenymi dutou bednénou

konstrukci, ktera byla zvenku opatfena omitkou. Obdobnou konstrukci maji i stropni podhledy v této ¢asti.

2 Ladislav SONNEK, Cerveny zdmek, Sbirka L. Sonnka.

B Viktor KOTRBA, Zdimek Hradec, in: Hradec. Slezské kulturni stiedisko, statni zamek a pamatky v okoli,
Praha 1962, s. 3-16, zde s. 15.

2 Miroslav PLACEK, Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku, Praha 1996, s. 167-168.

% Dana KOURILOVA, Tvirci podil architekta Alexise Langera z Vratislavi na stavbdch Cerveného zdmku
V Hradci nad Moravici, in: Kamenna kniha. Sbornik k romantickému historismu — novogotice, Sychrov 1997,
s. 112-116.

81 pavel ZATLOUKAL, Piibéhy z dlouhého stoleti. Architektura let 1750-1918 na Moravé a ve Slezsku,
Olomouc 2002, s. 369-371.

2 JiF KUTHAN, Aristokraticka sidla obdobi romantismu a historismu, Praha 2001, s. 132 ad.

% MgU Hradec, stavebni archiv.
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pii rekonstrukci. V&z byla v dobrém stavu, ale bylo téeba zajistit klenby v piizemi a odstra-
nit rumoviste, zatézujici klenby i schodisté. Rekonstrukce méla zacit ve dvou etapach. Prvni
méla pfijit na fadu véz, kterou bylo mozné obnovit do ptivodniho stavu. Jako podklad mél
slouzit piivodni projekt arch. Gajovského.>* Rekonstrukce méla zagit jiz v tnoru a skon&it
v ervnu. V druhé etapé se mélo pokracovat opravou dvorany a hotelu. Tato ¢ast byla zni-
¢ena uplné az na obvodové zdivo, které zistalo neporusené a bylo mozné ho plné vyuzit pfi
rekonstrukei. Prostor dvorany mél byt obnoven v ptivodni podobé, stejné jako hotel, kde se
ale uvazovalo o rozsifeni kapacity adaptaci nkdejsich byti rovnéz na hotelové pokoje.®®
Piedevsim se mélo obnovit piivodni zaklenuti dvorany s cihlovymi Zebry a svorniky.*

Pfi rekonstrukci se mélo postupovat citlivé k ptivodnimu stavu. Projektova zprava doslo-
va uvadi: ,,Touto vystavbou byl vhodnym zpuisobem uzavien urbanisticky vyvoj objektu.
Jednd se o dilo, které bylo ve své dobé velmi citlivé architektonicky vyreseno a také rFemesl-
né provedeno. Obnoveni vyhorelé casti objektu v puvodnim architektonickém vyrazu je
nezbytné nutné, nebot’ vytvari vyznamnou kulisu na cesté k hlavnimu zameckému objektu.*
Podle pozadavki na architektonické a technické feSeni méla pamatkova obnova vychazet
z pavodniho navrhu z 2. poloviny 19. stoleti.¥” Mimof4dna pozornost méla byt vénovana
provedeni klenby nad dvoranou s pouzitim cihlovych tvarnic a klenakd, které se dochovaly
po pozaru. Technologické provedeni klenby bylo ponechano na projektantovi. Pivodné se
pocitalo, ze nova klenba nad dvoranou bude zavésena kasirovana. Jiz v srpnu 1972 ale
Ing. Leopold Plavec z Krajského stiediska statni pamatkové péce rozhodl vytvofit klenbu
jako Zelezobetonovou skofepinu se zebry a s ponechanim fragmentu po ptivodni klenbé.
Melo se jednat o piesnou kopii ptivodniho stavu. Proto také méla byt upotiebena ptivodni
7ebra a nosniky, doplnéna novymi cihlovymi tvarovkami.®

Hotelova ¢ast byla kolaudovana 27. ervna 1974, rekonstruovana dvorana az 19. prosince
1975. Piestoze se pivodné pozadovalo, aby nové fesené vikyie hotelové ¢asti byly archi-
tektonicky sladény s vnéjsim vyrazem budovy, jak se o to snazil v 60. letech Karel Gajov-
sky, byly nakonec misto ptivodnich Gajovského vikyit s piskovcovym osténim a valbovou
stiiSkou nepochopitelné vytvofeny masivni ,,krabicové® vikyie s pultovou stiiskou, kom-
pletn€ oblozené btidlici. Tim byl pomérné zavazné narusen dosud kompaktni vzhled stavby
a znehodnocena dosavadni snaha o co nejlepsi prizpuisobeni vS§ech novych tGprav ptvodni-
mu stavu a vzhledu budov. Projektanti se ziejmé pokusili o ,,moderni* vklad do historické
stavby, ten viak nebyl nikterak kvalitni a vyrazu Cerveného zamku uskodil.

Pies viechny tyto zasahy poslednich 60 let je tzv. Cerveny zamek stale nezaménitelnou
dominantou Hradce nad Moravici, bez niZ si neni mozné predstavit zadny pohled na za-
mecky aredl. A stejné jako v 19. stoleti, i dnes je povazovan spiSe za druhou zameckou
budovu (¢emuz napomaha i pondkud zavadgjici pojmenovani Cerveny zamek) a daleko
vice nez tzv. Bily zamek se podili na romantickém charakteru celého arealu.® To je mozné
predevsim diky tomu, Ze byly jiz po roce 1945 rozpoznany hodnoty této rozsahlé stavby
a bylo rozhodnuto o jejim zachovani a hlavn€ bylo uréeno adekvatni vyuziti. Dnes se da asi
jen pomérné tézko predstavit, jak by zdmecky kopec vypadal, pokud by se naplnily plany

34
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Nakonec pravé obytna véz doznala pfi rekonstrukci nejvétsi dispozicni zmeny.

Nakonec byly v byvalych bytech v 1. a 2. patie umistény kancelafe zamku.

% SOKA Opava, fond Okresni narodni vybor (dale ONV) Opava IIL inv. &. 1010.

¥ Navrat k piivodnimu vzhledu z 2. poloviny 19. stoleti ale nebyl mozny zcela. Pfedeviim proto, Ze komplex
doznal v 50. a 60. letech fady dispozi¢nich zmén, zejména pfistavénim patra nad byvalou ko¢arovnou, které
muselo byt osvétleno vikyii, coz narusilo mimo jiné i ptivodni vzhled stfe$ni plochy.

SOKA Opava, f. ONV Opava 111, inv. ¢. 1010. Nové tvarovky vyrobila cihelna v Olomouci.

O tom sved¢i 1 vitézstvi v anketé O nejpohadkovejsi zamek z r. 2008. V piipadé Hradce bylo vitézstvi zcela
jist& také zasluhou malebného a sou¢asné impozantniho Cerveného zamku.
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na demolici ze 30. let 20. stoleti, nebo pokud by se realizovalo odstranéni romantizujicich
prvkd a celkové zjednoduSeni exteriéru, jak je v 50. letech pozadoval Vladimir Meduna.
A pies vSechny vyhrady, které dnesSni pamatkova péce miize mit k adaptaci na kulturné-
spolecenské zafizeni z 50. a 60. let 20. stoleti, je nepochybné, Ze se v té dobé jednalo
0 nejlepsi mozné feSeni. Aredl Cerveného zamku tak byl zachovan v téméf nezménéné
vnéjsi podobé a piedevsim v celém plivodnim rozsahu, veskeré zmény exteriéru byly pro-
vedeny citlivé s ohledem na ptivodni podobu stavby.

Summary

The perception of Red Castle in Hradec-upon-Moravice from the heritage conserva-
tion point of view

The so called Red Castle in Hradec-upon-Moravice was built according to the design of Wroclav
architect Alexis Langer in the years 1872-1883 as a complex of Neo-Gothic stables. It served its
purpose rather shortly. At the beginning of the 20th century, the owners had considerable problems
with its use. In the 30s of the 20th century, they first tried to include the building among historic
sights in order to free themselves from household tax; they accented its artistic value as well as its
indispensability for the surroundings of the castle. When they failed they demanded demolition of
a part or even the whole complex. The Heritage Institution did not authorise the demolition. During
the Second World War the demolition was attempted once again but this time with the consent of the
Heritage Institute, though the war events prevented it. In April 1945 the chimneys were put on fire by
air phosphorous bombs and damaged considerably. Fortunately the requests for the demolition of the
building were not granted and after the war the gradual reconstruction of the whole premises began.
It was decided to establish Regional Education Centre there — the carriage hall was transformed into
a Great Hall designed for concerts and cultural events, the stables were rebuilt into a restaurant. In the
years 1954-1959, the premises were rebuilt according to the design of Karel Gajovsky, an architect
from Ostrava. Radical changes were done in the dispositional arrangement as well as on the outside of
the buildings, nevertheless, Gajdovsky tried to maximally preserve the original appearance of the
premises. Synthetic method of reconstruction was chosen for the exterior, the original state was pre-
served where possible and in case of new elements the original material was used — red sandstone
(mainly for window and door reveal). Even the original style — Neo-Gothic and the novelties were
rebuilt to suit the original character of the building. However, for the reconstruction of the interior
modern materials as well as modern methods were used. In 1967, the attic of the northern wing over
the great hall was rebuilt into a hotel, which unfortunately burned down 5 years later. Even though the
reconstruction should have been carried out with respect to the original state, the new dormers have
seriously disrupted the compact appearance of the building. Regardless all these changes carried out
over the last 60 years, the Red Castle has remained the unmistakable dominant feature of Hradec-
upon-Moravice, without which the Hradec Castle premises are impossible to imagine.
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1. Pohled na aredl Cerveného zimku od
severu — pavodni ieSeni vychodni a severni
fasady, stiechy provozni véZe, vychodni fasady
a stiechy vychodniho kiidla, 1910. (SZMO,
fotoarchiv, sig. FP 6363/1)

PUDORYS zZAKLADDZ N-skLEPU-BPUTERENU:
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4. Interiér restaurace, pohled
k baru vjizni éisti, 1967. (SZMO,
fotoarchiv, sig. B 68.204/3)

2. Phvodni interiér stije ve vychodnim
kiidle, pohled smérem k jiZnimu vstupu,
poé. 20. stoleti. (SZMO, fotoarchiv, sig.
A 12.026)

3. Karel Gajovsky, ndvrh adaptace
Cerveného zimku — piidorys zdkladii
a suterénu, tnor 1954. (MU Hradec
nad Moravici, stavebni archiv)
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5. Karel Gajovsky, ndvrh adaptace Cerveného zdmku — pidorys 1. NP, bfezen 1954.
(archiv SZ Hradec nad Moravici)
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6. Karel Gajovsky,
ndvrh  adaptace Cer-
veného zamku, pidorys
3. NP, iinor 1954. (MU
Hradec nad Moravici,
stavebni archiv)

7. Adaptace 1. NP vychodniho kiidla — ziize- 8. Adaptace 3. NP vychodniho kiidla —
ni spojovaci chodby zhaly Kjidelné, foto vystavba kluboven, foto Josef Solnicky, 1959.
Josef Solnicky, 1959. (SZMO, fotoarchiv, sig. (SZMO, fotoarchiv, sig. B 7.369)

B 7.366)
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 63/2014
| MATERIALOVE STUDIE |

Martin Pelc

HELENA ZELEZNA-SCHOLZOVA — ZNOVUZROZENA
POVALECNA LETA SOCHARKY V DOPISECH PRITELI (1946-1949)

Abstract

The text consists of an introductory study and a critical edition of 28 letters written by the sculptress Helene
Zelezny-Scholz to a writer Rudolf Jeremias Kreutz in the years 1946-1949. The correspondence depicts how the
sculptress originally from the Czechoslovakia finally left the country and also the post-war peripeteia of her life.
It follows the author through Europe, describes the over two years she spent in the USA and concludes with
the return to her Roman home. The study also contributes to the regional history: when Helene Zelezny-Scholz
left, the cultural phenomenon of Trebovice Castle connected mainly with the sculptress’ mother definitively
ended as well.

Keywords: Helene Zelezny-Scholz, Rudolf Jeremias Kreutz, Trebovice, USA, sculpture, correspondence

I. Uvod

Necelé étyfi roky zachycuji dochované dopisy Heleny Zelezné-Scholzové (1882-1974)
priteli Rudolfu Jeremiasu Kreutzovi (1876-1949)." V poméru k jejimu jedenadevadesatile-
tému zivotu se zdaji byt jen epizodou, a pfece pred nami pii jejich Cteni vyvstava pomérné
plasticky obraz silné umélecké osobnosti v jednom z osobné i historicky zlomovych obdo-
bi. Existencni potize se v korespondenci misi s ivahami nad budoucnosti i retrospektivou
do sugestivni reflexe vlastniho mista v ménicim se svété. Sochaika, ktera kdysi pii osob-
nich audiencich portrétovala prezidenta Masaryka a jesté diive cisafovnu Zitu se synem
Ottou nebo S$éfa rakousko-uherského generalniho Stabu Hotzendorfa se nyni potykala
s chudobou a byla nucena vydélavat si na Zivobyti ztvarinovanim domacich mazli¢ck ame-
rickych Miss. Ttebaze se svym manZelem Johnem Zeleznym nepodléhala odsunu, stala
pied obdobnymi starostmi jako jeji vysidleni krajané. Listy z let 1946 az 1949 vypravé;ji
pohnuty piibéh jeji anabaze, zavrSené vytouZzenym navratem obou manzelt do fimského
domova, ktery byl ale jen o nékolik dni pozdé&ji vykoupen smrti divérnika Rudolfa Jeremi-
ase Kreutze.

Helena Scholzova, provdana Zelezna,” patii bezesporu k nejpozoruhodn&jgim uméleckym
postavam vzeslym z Rakouského Slezska. Pfestoze oznaceni ,,slezskd socharka® naprosto
neodpovida jejimu rozhledu a vyznamu, je tieba zdtiraznit, Ze zverejnéné dopisy predstavuji
také prispévek kregionalnim dé&jindm, nebot sochafinym definitivnim odchodem
z Ceskoslovenska se uzavira existence kulturniho centra na zamku T¥ebovice ve Slezsku,
které vybudovala jeji matka, spisovatelka Marie Stona. Shodou okolnosti je zahradni ateliér
Heleny Zelezné-Scholzové jedinou budovou diivéjsiho zameckého arealu, ktera se zacho-
vala do dnegnich dnil. Osobnost Heleny Zelezné-Scholzové neni odborné literatufe nezna-

t Studie vznikla v ramci plnéni védecko-vyzkumnych aktivit projektu OP VK 2.3 , Historizace stiedni Evropy“

(CZ.1.07/2.3.00/20.0031), jehoz nositelem je Slezska univerzita v Opavé.

2V tomto textu pouzivejme poce$ténou formu jejiho jména, stejn& jako u Marie Stony.
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m4,’ proto uvodem zopakujme jen zékladni data. Narodila se v Chropyni 16. srpna 1882
jako prvni ze dvou déti pozdéji rozvedeného manzelského paru Marie Stonawské a Alberta
Scholze, piislusnika jednoho z nejbohat$ich moravskych podnikatelskych rodi. Bratr Siegf-
ried Albert ptisel na svét o dva roky pozdéji. Rodina se zdhy z ekonomickych divodu pie-
st¢thovala na zamek Stonina otce v Ttebovicich, kde Helena vyrustala. Od prvnich let
20. stoleti stale castéji pobyvala v evropskych kulturnich metropolich: Vidni, Berling
anejdéle v Bruselu, kde ziskala Skoleni u belgického sochafe Charlese van der Stappen.
Poté pobyvala v Italii a stravila nékolik umélecky plodnych mésicti v Tunisu. Prvni svétova
valka ji upoutala k Vidni, od roku 1923 ale trvale Zila v Rim&, ktery se stal jejim druhym
domovem. Do ceskych zemi, kde diive pravideln¢ travila letni mésice, se vratila az na
sklonku druhé svétové valky. Tady — v prazském hotelu Ambassador — se K ni prostednic-
tvim jejich dopist R. J. Kreutzovi pfipojime, abychom sledovali jeji dalsi kroky.

Dne 10. ledna 1946 adresovala Zelezna-Scholzova po letech prvni dopis rakouskému pii-
teli z mladi Rudolfu Jeremiasu Kreutzovi. Zacinala jeji odysea let 1946 az 1949. Nez se do
korespondence zaCteme, predstavme si jesté adresata jejich dopist — literata Rudolfa Jere-
miase Kreutze. Ten se narodil 21. tnora 1876 ve vychododeskych Rozd’alovicich jako
Rudolf K#iz, po 1. svétové valce vystupoval pod piijmenim Krisch, jesté pozdéji pod pseu-
donymem Kreutz. V letech 1894-1910 pusobil jako dustojnik v aktivni sluzbé. Uz béhem
své vojenské kariéry psal satirické texty. Uplatiioval je zejména ve videnském Gasopise Die
Muskete, ktery se profiloval jako ,[list pro ctouci diistojnictvo. Po roce 1910 pusobil
Vv literarnim tfadé prezidialni kancelafe na ministerstvu valky. Kreutz tedy na jedné strané
zesmésnoval nékteré vystielky armadniho prostiedi, na druhé strané ale dale vyuzival vy-
hod dastojnického stavu. Tento rozpor jesté zvyraznil rozkaz ukladajici mu napsani ,,proti-
romanu® k antimilitaristickému dilu Quo vadis Austria? Ackoli tikol nedokoncil, karikoval
ho nejen Karl Kraus, ale na pielomu dvacatych a tricatych let i sam autor (Der befohlene
k. u. k. Roman, o kterém se pochvalné zmifiuje i Zelezna-Scholzova v jednom z dopisti). Po
vypuknuti valky odesel Kreutz na frontu, jesté v listopadu 1914 vsak byl zajat. Po vylé¢eni
zranéni byl internovan na Sibifi, odkud se mu v zimé 1918 podafilo uprchnout. Do vlasti se
vratil jako pfesvédCeny pacifista, v roce 1919 byl penzionovan a vojenskou uniformu vy-
meénil za zivot zurnalisty a literata, podobné jako tfeba Alexander Roda Roda a jini. Ve
svych dilech napfisté tepal militarismus, antisemitismus, §lendrian armady i statni masiné-
rie. Posun v jeho mysleni odrazi uz na Sibifi dokonéeny roman Die grofie Phrase (1919).
V duchu svého pacifistického presvédceni Kreutz ve tficatych letech vefejné vystupoval
proti nacistickému nebezpeci: v roce 1933 predlozil na valné hromadé PEN klubu jménem
demokratickych spisovatelil rezoluci, ve které byla odsouzena nelidskost narodné socialis-
tického rezimu v Némecku. V disledku toho na néj byl roku 1933 v Némecku a po anslusu
i v Rakousku uvalen publikaéni zékaz. V roce 1944 byl zatéen a stravil pét mésici v linecké
véznici, odkud byl propustén s t€zZkym zapalem plic 31. prosince 1944. Konec valky ho
zastihl v tstrani jeho letniho domu ve $tyrském Grundlsee. Ze zdravotnich potizi se uz
nikdy zcela nezotavil a zemfel 3. zati 1949.

Srv. napt. Jiti JUZA, Helena Zeleznd-Scholzovd, zapomenutd sochaika prvni poloviny 20. stoleti, in: Ostrava.
Piispévky k d&jindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska 19, Senov u Ostravy 1999, s. 147-175.

4 Prozatim nejkriti¢t&j3i biografie: Doris KREINDL, Rudolf Jeremias Kreutz (1876-1949). Journalist und
Schriftsteller der Ersten Republik und des Austrofaschismus (Ein Beitrag zur Kommunikatorforschung). Dip-
lomarbeit, Universitdt Wien, Wien 2002; v mnohém opravuje a dopliuje star$i prace: Friedrich
SELTENREICH, Rudolf Jeremias Kreutz. Leben und Werk. Dissertation, Universitit Wien, Wien 1950;
Wilfried SVOBODA, Mit kritischem Blick. Eine Betrachtung des Schriftstellers Rudolf Jeremias Kreutz.
Diplomarbeit, Universitdit Graz, Graz 1987.
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Prestoze o Kreutzovi vznikly v letech 1950, 1987 a 2002 dv¢ diplomové a jedna disertac-
ni prace, Helenu Zeleznou-Scholzovou Zadny z Zivotopiscti nezmitiuje. Pfitom na po&atku
stoleti uzaviela s Kreutzem pftatelstvi, trvajici az do literatova tmrti, jak dokladaji nize
zveiejnéné dopisy. Helena Zelezna-Scholzova v jednom z nich vzpomina, Ze se seznamili
na jejim prvnim bale, po némz ji Kreutz, t. ¢. pfislusnik 16. praporu polnich myslivct se
stabem v Krnove,® adresoval obdivny listek (&. 16).° Kreutz nepochybné navitivil (nebo
navstévoval) tiebovicky zamek. V opacném piipadé by Marie Stona mohla v 1ét¢ 1920
sotva psat: ,(...) sedim pobavend a sama v zahradé, kterou zndte (...)*.” Obdobn& Helena
Zelezna-Scholzova se po druhé svétové valce Kreutze ptala: ,,Pamatujete si jesté na krdsny
stary park, na nds ,,perspektivai altan“?*® (&. 1) S Helenou Scholzovou se Kreutz stykal
i nadale, béhem jejich navratd z Bruselu. Jedno misto v korespondenci dokonce ptipousti
domnénku, Ze byl par kratce zasnouben. Alespon epizodicky se vratil Kreutz do Rakouské-
ho Slezska zacatkem biezna 1911, kdy spolu s dal$imi autory vystoupil v Opaveé na , lite-
rarnim veceru® videiského satirického ¢asopisu Die Muskete. Pod pseudonymem Jeremias
se prezentoval ¢isly K. u. k. Liebe a Cercle auf der Patronessenestrade. Predstaveni uspo-
fadala dobrovolna zachranaiska organizace (Freiwillige Rettungsabteilung) hasi¢ského
spolku, vytézek mél jit na jeji automobilovy fond. Podobna dobrocinna autorska éteni neby-
la pro ptispévatele Muskete ni¢im neobvyklym: prvni absolvovali uz v roce 1908 a roku
1910 prijali napiiklad pozvéani brnénského Némeckého §kolského spolku.® Zda se opavské-
ho velera zGc¢astnila i Marie Stona, kterou avizovaly té$inské noviny Silesia, nevime. Je ale
pravdépodobné, Ze akce poslouzila jako piileZitost k dalsimu vzdjemnému setkani.’® Prave
doba pied prvni svétovou valkou je v dopisech Heleny Zelezné-Scholzové nejéastéjsim
podnétem k retrospektivé. Jako cas konvalinek (Maiglockchenzeit | Maiglockchenjahre) se
objevi ne mén¢ nez Ctrnactkrat. Oznaceni se vztahuje k vyletu rozkvetlym Videniskym le-
sem, ktery oba spole¢né podnikli 2. kvétna 1905 (€. 19), kdyZ se Helena Scholzova vracela
do Bruselu ptes Viden z pohibu svého otce.

Cas konvalinek se zda byt definovan jednak mladim obou korespondenénich partnerii,
jednak relativni idylou belle époque, ukoncenou v 1ét€¢ 1914. Do téchto ,,starych dobrych
¢ast“ fadi Helena Zelezna-Scholzova i sviij pobyt v bruselském ateliéru Charlese van der
Stappen s jeho kosmopolitni atmosférou. Tu nejlépe vystihuje sochatkou opakované li¢ena
ptihoda o jejim pfiteli Stefanu Zweigovi, ktery ji v ateliéru navstivil a pfi té prilezitosti se
seznamil s Emilem Verhaerenem, jenz pravé stal van der Stappenovi modelem.™ Stejné tak
sem patfi i autor¢ino tuniské obdobi s navstévou danského literarniho védce Georga Bran-
dese. Také ji pfiblizuje nize pretisténd korespondence s Kreutzem a obohacuje vydany
vybor ze sochai¢inych denikli o plsobivé detaily. Jako na osobné Stastné obdobi se ale
autorka dopist ohlizi i za mezivale¢nou dobou, kdy mohla tvofit ve svém fimském ateliéru,
hostit sobotni mezindarodni 5 o clocks a vydélavat znacné sumy (¢. 25). Pravé cesta do USA

Srv. Wienbibliothek im Rathaus, Handschriftensammlung, Nachlass Rudolf Jeremias Kreutz, ZPH 3.1.1.1,
Bataillonskommandobefehl, k. u. k. Feldjédgerbataillon Nr. 16, Jigerndorf, 14. 11. 1904.

Timto zplsobem v textu odkazuji na nize prepsané dopisy.

.Kam gestern iiber das weekend her zu lieben englischen Freunden, die gerade aus Kairo herversetzt wurden,
woriiber ich so froh bin. Sie waren unsere Zuflucht in dem fiirchterlichen Prager Jahr.«

Srv. také obdobnou pasaz v dopise ¢. 18.

®  Murray G. HALL, Die Verlags- und Redaktionsgeschichte, in: Murray G. HALL et alt. (Hg.), Die Muskete.
Kultur- und Sozialgeschichte einer satirisch-humoristischen Zeitschrift 1905-1941, Wien 1983, s. 10.

Ein Muskete-Autorenabend in Troppau, Silesia 28. 2. 1911, s. 1; Muskete-Autorenabend, Troppauer Zeitung
4.3.1911,s. 3.

Viz nize. Helena Zelezna-Scholzové pithodu podrobngji vyligila i v korespondenci s Felixem Braunem. —
Wienbibliothek im Rathaus, Handschriftensammlung, Nachlass Felix Braun, ZPH 413/29, dopis Heleny
Zelezné-Scholzové Felixu Braunovi ze 14. 3. 1972.
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méla byt po¢atkem navratu do Rima po druhé svétové valce. Mezi obéma obdobimi, kdy
Helene Zelezny-Scholz udrzoval s Kreutzem korespondenéni styk (do roku 1914 a po roce
1945), lezi jesté celé mezivalecné obdobi, kdy pravdépodobné vzajemna korespondence
ustala. Napovidaji to dopisy adresované v té dobé Kreutzovi Marii Stonou, ve kterych lite-
ratovi o dcefi referuje.

,,In diesen schweren Zeiten: Helena Zelezna-Scholzova v letech 1946—1949

Co nam dopisy Heleny Zelezné-Scholzové Rudolfu Jeremiasu Kreutzovi prozrazuji o je-
jich letech 1946-1949? Zachycuji tezké casy, jak je sama nazvala, a umoziiuji nam sledovat
jeji kroky z Ceskoslovenska za vydélkem do USA. Kdy Helena Zelezna-Scholzova opustila
Ttebovice, jak se pozdéji ukazalo jednou provzdy, vime jen pfiblizné. V dopise z 10. srpna
1946 (¢. 3) psala: ,,Pred dvema lety o tomto case jsme byli jesté v Treb[ovicich].* Ze svého
starého domova, kam se béhem druhé svétové valky vratila pravdépodobné v souvislosti
S vaznou nemoci a umrtim matky (30. 3. 1944), odesla snad pted postupujici frontou, aby
nasledujici rok stravila v Praze. Odtud je adresovano i prvnich pét dochovanych dopist.
Sochaika zde diky nejmenované britské pfitelkyni nasla v hotelu Ambassador distojné
utoCiste, byt Kreutzovi se o tomto obdobi zmifiuje jako o ,,strasném prazském roce® (€. 23).
Onou chlebodarkyni byla snad Mrs Taylor, manzelka Johna Taylora, britského diplomata
v Kahite, o niz Zelezna-Scholzova pise na nékolika mistech korespondence.

Ttebaze méla zajisténu stiechu nad hlavou, ptisla Helena Zelezna-Scholzova o veskery
majetek a byla odkdzana na humanitarni pomoc od pratel ze Svédska, Britanie a USA.
Povélecnd mizérie a nemoznost ziskat zakazky ji motivovaly k vycestovani, ztizenému
jejim statusem osoby bez statni pfisluSnosti. Nepfijala nabidku své netefe, ktera ji zvala do
a etni zaci jejich vytvarnych kurzd.*? Po vyfizeni formalit se vydala, jesté pred plavbou za
ocean, do Rima, aby zjistila $kody na domacnosti a ateliéru. Cestou se zastavila u davného
pritele, Svycarského malife Augusta Giacomettiho, v Curychu. Druhé povale¢né Vanoce uz
stravila v Rimé, kde sice nasla neposkozeny ateliér, ale musela oZelet vétsinu mobiliate
bytu, v némz byli ubytovani zidovsti uprchlici z Mildna. S ulevou se shledala se svou umé-
lecky zaméfenou knihovnou. Po deseti dnech v Rimé, kde podle svych slov sbirala silu na
praci v USA, méla v planu se je$té jeden den zdrzet u Giacomettiho v Curychu. Pocatkem
ledna uz ale byla v Londyné u $vagrové Betty Howardové-Scholzové, aby 11. ledna 1947
nastoupila plavbu na zaoceanské lodi Queen Elisabeth.

Jeji americky pobyt zacal v New Yorku, kde vyuzivala ateliér s vyhledem na Central Park
a Kolumbiv pomnik. Cekani na pracovni povoleni si kratila svymi oblibenymi kompozice-
mi, které povazovala na rozdil od portrétu za pravé uméni. Tak vznikly studie Central Parku
s jeho lidmi, stromy a vSudypfitomnou kulisou mrakodrapt.. Prvni bystou, kterou v USA
vytvofila, zpodobnila novinafe Francise Pierce Adamse, pozdgji portrétovala mj. i pévkyni
Ceského ptivodu Jarmilu Novotnou. V dalSich mésicich navstivila venkovské zazemi statu
New York — idylické Saugerties, Washington, D. C., Baltimore, pozdé&ji i Bronxville
a Germantown, pro né&jZ vytvofila reliéf s tematikou lidského porozuméni. Jeji americkou
adresou se vSak stalo New Hope nedaleko Philadelphie, dnes znamé jako umélecka kolonie.
Zivila se hlavn& portréty, stalejsi zdroj piijma ziskala jako vedouci kurzd sochaistvi pfi
Muzeu uméni ve Philadelphii. A¢ byla sama povétsinou bez prostiedki, od pocatku organi-
zovala humanitarni pomoc pro potebné intelektualy, umélce a pratele v Evropé. Kreutzovi
adresovala zasilky s potravinami, mydlem apod., u PEN klubu dojednala odeslani balicku

2 Pravdépodobné Gidastnici kurzii lidového uméni International School of Art konanych ve tiicatych letech ve

Veseli nad Moravou.
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s cigaretami. I diky jejimu dobrodini pfestéla situaci tésné po odsunu rodina byvalého pied-
sedy Némecké kiestansko-socialni strany lidové v Ceskoslovensku Friedricha Stolberga,
ktery pattil pted prvni svétovou véalkou jesté jako hrabé a majitel kyjovického velkostatku
k jejim mecenasum.

Béhem celého svého amerického pobytu pracovala Helena Zelezna-Scholzova s jedingm
cilem: vratit se do Rima, ktery povazovala za svilj domov. Situaci zkomplikoval komunis-
ticky prevrat, po kterém jeji manzel neobdrzel cestovni pas, pfebyval u rodinné pritelkyné
v Olomouci a né&jaky ¢as dokonce stravil v nemocnici. Doklady se mu podafilo tdajné
ziskat teprve proti podpisu, jimz stvrdil, Ze s manzelkou nebude uplatiiovat v Tfebovicich
74dné majetkové naroky. Se ztratou rodinného majetku Helena Zelezna-Scholzova beztak
uz davno pocitala a po prvotnim Soku nakonec zpravu pfijala spiSe s ulehéenim: ,,Jsem
hluboce vdécna osudu, Ze jsem ztratou Treb[ovic]. nasla duSevni rovnovahu‘ (¢. 12). Roz-
hodnuti zistat v Rim& uz nic nezvratilo. Do Italie se vratila po dvou a pill letech, aby zde

prozila jesté témer Ctvrtstoleti svého zivota.

»Um New Hope herum kinnte es die Troppauer Gegend sein“: reflexe USA

Spojené staty americké nebyly pro Helenu Zeleznou-Scholzovou neznamou zemi — uz
v poloving dvacatych let navitivila na pozvani pratel Detroit, kde stravila dva mésice.™
Pfesto na pocatku roku 1947 piiplula do jiné zemé a mnohé ji nepfestavalo udivovat po
celou dobu jejiho pobytu. Reflexe rozdilu mezi Evropou a Spojenymi staty v poloviné
20. stoleti tvori podstatnou soucast jejich zprav, a protoZe nepostradaji fadu originalnich
postiehtl z riznych oblasti zivota, upozornime alespon na nékteré. Z USA poznala Helena
Zelezna-Scholzova vice méné jen severovychodni pobiezi, nabidku piisobeni v texaském
San Antoniu z obav pfed osaménim odmitla. Pfesto ji mésta jako New York, Washington,
Philadelphie poskytla dostatek podnéti k pfemysleni nad rozvojem americké spole¢nosti
i nesamoziejmosti evropskych métitek.

»VSechna liceni Ameriky obecné a New Yorku zvldsté nedaji to, co prozije kazdy sam,*
zaCina jedna z pasazi, ve kterych sochaika popisuje priteli prostfedi USA (¢. 10). ,,Nase
mila, stard[,] chudd Evropa se mi jevi jako nepatrnd Sperkovnice, ale pies veskeré niceni
plna nejnadhernéjsich pokladit — a prece mnohem cennéjsi pro nase duse, nez tento svét se
vSemi svymi nadmérnostmi. Ale presto jsem nadSena teémito zdravymi silami, které se tu
MOohou rozvijet — je to skutecné zemé neomezenych moznosti. A jak dobie se viem lidem
vede! Kdy? nejsem nikam pozvdna, jdu se najist za nékolik centii do jednoho z mnoha auto-
matii, ale co tam vSechno je! A jak cisté, upravené je viechno[.] — Je tu stery vyber, pro
vSechny chuti, a je zabavné vidét, jak si kazdy sestavuje své menu na tacu jinak. A jak
dobre vychovany sedi i délnik, ¢ernoch, Cifian u jednoho malého stolu stejné jako nejele-
gantnéjsi Americ¢anka, ve svém drahém kozZichu. Obchody na 5. a Park Avenue jsou to nej-
skvostnéjsi, co si lze predstavit. Vecer chodim pomalu ulicemi a uzivam si veskeré bohatstvi
obrazi, stiibra, porcelanu, nabytku, starych knih, atd. (¢. 10).

Evropanovi nejblizsi byl podle Zelezné-Scholzové Washington se svymi (pseudo) klasi-
cistnimi vetejnymi budovami, pisobivymi muzei a nadhernymi parky (€. 11). Pravym opa-
kem pro ni byl New York: ,,(..) jezdim denné hodinu automobilem s jednim lékarem pO
téchto fantasticky Sirokych silnicich. 12proudovych! (...) Ateliér mdam v nejvétsi viave, ve
12. patre*. Vedle mést ale sochatka navstivila i americky venkov, kde prokazala nevsedni
cit pro pfirodu a krajinu: vSimala si stromi (katalpy), kefti (vavfiny, volné rostouci rodo-

0 jejim americkém pobytu referovala fada tuzemskych i zahrani¢nich novin, zpravy o ném se objevuji

i v korespondenci Marie Stony. — Wienbibliothek im Rathaus, Handschriftensammlung, Nachlass Marie
Eugenie Delle Grazie, dopis Marie Stony Marii Eugenii Delle Grazie z 6. 1. 1926, H. I. N. 86730.
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dendrony), kvétin, zvifat (kolibfici) i zvlastnosti podnebi. Krajina ji na mnoha mistech
pfipominala Evropu: v zdzemi pennsylvanského New Hope se citila jako v okoli Opavy,
jezera amerického severovychodu ji pfipominala krajinu u Worthersee, jindy méla pocit, ze
projizdi Styrskem. Jen skvélé autostrady a nepierusovany proud automobilii ji nenechaval
na pochybach, ze se nachazi v USA (€. 20).

Ameri¢any vidéla Zelezna-Scholzova jako pracovité (kazdy pracuje a kond s vnitinim
ohném, sednout si v klidu a zirat do slunce, to tady neexistuje, ¢. 10), schopné se nadchnout
(¢. 11). To Americané délali Ameriku mladou, dynamickou, plnou Zivotniho elanu, ktery
nechybél ani lidem ve vy$$im véku. V této souvislosti Zelezna-Scholzovéa podotyka: ,,Ted’
zZjistuji, Ze md matka méla také toto Stastné pritakani zivotu, viastné by se do Ameriky hodi-
la vice nez ja.“ (€. 26) Ale vnimala i odvracenou stranu mince: v§eobecnou honbu za zis-
kem, nakladani s uménim jako s byznysem (. 14), pfepjatost reklamy, teatralnost (¢. 20),
zanedbavani dusevniho rozméru zivota: ,.Je napr. smutné, jak malo knih je ve vétsiné domii.
Potreby mysleni se uspokojuji 30 a 50 stran tlustymi novinami, témi nejbandlnéjsimi pred-
ndskami v rdadiu — v kazdém domé jsou nejméné 2-3; — [Zdejsi] hluk je pro nase usi znicuji-
ci, ale i na to je treba si zvyknout* (¢. 15). Klid a duchovni Utéchu nachézela ve vire.
V Americe pfilnula k hnuti Kfestanské védy (Christian Science), zalozenému roku 1879
Mary Baker Eddy (&. 15 a 22). Zda v piipadé piiklonu Zelezné-Scholzové ke Christian
Science §lo o ,,konverzi“ s dlouhodobéjsimi dusledky, nelze na zakladé dochované kore-
spondence fici. Snad pro ni nauka syntetizovala vlivy, které na ni v zivoté ptsobily: jako
dcera otce-katolika a matky-evangeli¢ky byla vychovavana v katolické viie, ale v roce 1898
prestoupila k evangelické cirkvi a v Rimé je pohibena na evangelickém hibitove. ™

Pies veskeré vyhrady se Helena Zelezna-Scholzova v USA na rozdil od povaleéné Evro-
py citila bezpecné, presvédcend o absolutni osobni svobod¢ cloveéka. Ackoli s nostalgii
vzpominala na pfedvaleénou Evropu, odjizdéla z Ameriky s pocitem nedocenitelné zkuse-
nosti: ,,Presto mé pobyt [zde] velmi obohatil, nebot tady je jiny svét, a pravdépodobné svét
budoucnosti.* (¢. 26) Zavérem dodejme, Ze USA prokazaly svou dynamiku i tim, Ze ovliv-
nily zbytek sochai¢ina Zivota, straiveného uz opét v Rimé. Jeji adresou ziistala via Margutta
54, ale dfive malebna bohémska ulicka malifskych a sochaiskych ateliérii, obchodnikt se
starozitnostmi, ,,opredend poezii umeéleckého zivota“,”® se zménila na zénu luxusnich
apartmanti. K proméné piispél film Prdzdniny v Rimé (1953), jehoz hrdina bydlel na via
Margutta 51. Diky nému se z ulice stalo kultovni misto, pfisla ale o své kouzlo, které sem
piivedlo v roce 1923 Helenu Zeleznou-Scholzovou.

I1. Edice

Edi¢ni poznamka

Zvetejnéna korespondence predstavuje kompletni konvolut 28 dopist, dochovany
Vv pozustalosti Rudolfa Jeremiase Kreutze, kterd je ulozena jako soucast sbirky rukopist ve
Wienbibliothek im Rathaus.*® Text je transkribovéan bez dalsich uprav, zkratky jsou rozepi-
sovany v hranatych zavorkach. Nejsou rozepisovany zkratky etc., z. B., d. h., U. S. (A), C.
S. (R.), R. F. D. (Rural Free Delivery). Pisatel¢iny vécné omyly jsou vyznaeny, nejsou
opravovany ¢etné gramatické chyby (dein Brief hat mir sehr traurig gemacht ad.) a odchyl-

¥ Moravsky zemsky archiv v Brng, Sbirka matrik, sign. 7773, s. 210; Sebastian RAHTZ (ed.): The Protestant
Cemetery Catalogue, ¢. 1863, s. 400 (pfistupné online: http://www.acdan.it/protcem/work/cem.pdf).

%% Wienbibliothek im Rathaus, Handschriftensammlung, Nachlass Rudolf Jeremias Kreutz, ZPH 1248/10, Sign.
4.2 (Kritiken zur Arbeit der Bildhauerin Helene Scholz-Zelezny).

8 Kreutzovy dopisy Zelezné-Scholzové nebyly doposud objeveny.
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ky od némeckého pravopisu (Komunismus x Kommunismus apod.), neni dopliiovana chybé-
jici interpunkce. Slova podtrzend v rukopise jsou podtrzena i v pfepise, kurzivou jsou vy-
znaCeny predtisténé hlavicky. V poznamkach jsou uvedeny bliz$i udaje jako zivotni data
apod. ke zminovanym osobnostem s vyjimkou vSeobecné znamych (Stefan Zweig, Theodor
Herzl, Emile Verhaeren apod.).

Dopisy Heleny Zelezné-Scholzové Rudolfu Jeremiasu Kreutzovi

1. [Praha], 10. 1. 1946
10/1 [19]46

Mein lieber Freund,

Wie oft werden sich unsere Gedanken in den Wolken irgendwo getroffen haben — seit dem letzten
Mal dal3 wir uns schrieben. Ich hoffe von ganzem Herzen es geht Thnen allen so gut als mdglich, Sie
leiden nicht durch Kélte u[nd] Hunger.

Wir haben eine schwere Zeit gehabt, aber jetzt arbeite ich in meinem Raum, den mir eine liebe Eng-
landerin zur Verfiigung stellte u[nd] bemiihe mich das innere Gleichgewicht wieder zu finden — denn
man war doch ganz verstort u[nd] verzweifelt. Tiebovice ist vollkommen zerstort, verbrannt, ausge-
raubt, mit einem Wort vernichtet. Der Krieg wiitete 8 Tage gerade im Park u[nd] Hof — Erinnern Sie
sich noch an den schonen alten Park, an unsere ,,Perspektiviaube”? Jetzt hoffe ich nur, daB Atelier
u[nd] Wohnung wenigstens in Rom erhalten sind u[nd] da8 wir in diesem Jahr hinunter gelangen
kénnen. Hier hilt mich wirklich nichts mehr. Alberts Tochter'” schreibt aus B[uenos] Aires, wir
sollen heriiber — aber zu so einer Auswanderung fiihle ich nicht mehr genug Energien. Mein Mann
leidet sehr durch diese ganzen Verhiltnisse, es ist erklarlich. Sobald es eine Postverbindung geben
wird schreibe ich gleich u[nd] hoffe dann auch Nachricht von Ihnen zu bekommen.

Viel liebes inniges Gedenken u[nd] herzliche Griifie Thnen u[nd] Ihrer Frau —

In aller Treue

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Wie schon wire es sich im Laufe des Jahres wiederzusehen, wir miissen fest daran glauben stick to
the idea — dann wird es gelingen!

Heute am 12. kam Ihr lieber Brief nachgeschickt, Sie scheinen gar nicht ,,im Bilde“ iiber die Lage!
Von hier geht noch keine Post. Warten Sie weitere Nachrichten ab, nicht Tfebovice mehr schreiben!

2. [Praha], 16. 4. 1946
16/4 [19]46

Mein lieber Freund,

Es sind Monate vergangen seitdem ich lhnen schrieb u[nd] ich Ihren Brief erhielt. Hoffentlich geht
es Thnen allen so gut als moglich, — die Zeiten sind ja furchtbar schwer u[nd] jeder von uns muf alle
seine Energien, seinen Glauben an das Gute u[nd] Wertvolle schiitzen u[nd] noch mehr entwickeln —

Ich hatte mich so gefreut zu horen, daf3 Sie arbeiten, sicher erscheinen jetzt bald Thre neuen Sachen,
wie schon! Und wie dankbar werden Sie beide dem Schicksal sein, dafl Thr Heim nicht zerstort wurde.
Wir sind so ganz ohne ,,in der Luft“; — als Student liebt man diese Tatsache — aber heute ist es sehr
schwer all diese Unsicherheit der Gegenwart, den Verlust des Materiellen Besitzes zu ertragen.

Nun leben wir schon 1 Jahr in dem Hotelzimmer, die Nachrichten aus Tr[ebovice] sind wiist.

Ich arbeite u[nd] wiére in andauernder guter Stimmung dazu, wenn nicht immerfort Stérungen aller
Avrten, u[nd] leider nicht angenehmer kdmen. Aus Rom horen wir wenig, ich weill nur daB mein Ate-
lier geschiitzt wurde — in der Wohnung scheint Vieles verschwunden zu sein — das ist sehr traurig fiir
uns, denn wahrscheinlich wird alles Notwendige an Kleidern, Wische etc. gestohlen sein.

Wie gern mdchte ich Sie wiedersehen, aber wo u[nd] wann wird dies moglich sein?

1 Liselotte Scholz (de Rossmann) (1915?—-?), dcera Siegfrieda Alberta Scholze (1884-1939), netei Heleny
Zelezné-Scholzové.
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Sobald die Verhiltnisse in Italien moglich sind, u[nd] wir Pésse bekommen wollen wir hinunter.
Meine lieben Schiilerinnen wollen ich soll nach U. S. A. — aber dazu fiihle ich augenblicklich auch
nicht geniigend Willenskraft — vielleicht erlange ich sie noch, trotzdem die Jugend voriiber.

Alle herzlichen Wiinsche Thnen u[nd] Ihrer Frau — ein frohliches Ostern in diesem herrlichen Friih-
jahr!

In alter Erinnerung lhre getreue

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Adresse:

Pani Helena Zelezna

Hotel Ambassador Praha

3. Praha 10. 8. 1946
Praha 10/8 [19]46
Hotel Ambassador

Mein lieber Freund,

seitdem ich Thren Brief erhielt, er war 3 Wochen wieder unterwegs, will ich Thnen taglich schreiben.
Eigentlich erwarte ich immerfort irgendwelche Entscheidungen {iber unsere Zukunft — aber es giebt
noch nichts Neues — nur daB ich vor einem Berg von Schwierigkeiten stehe u[nd] diese erst iiberwun-
den werden miissen bevor wir eine neue Lebensperiode beginnen kdnnen.

Was Sie iiber Wien sagen ist so unendlich traurig, ich sah Bilder vom geliebten Stefansdom die
ganz erschiitternd sind. Und wie sieht erst ganz Italien aus! Die Engldnder gaben ein Heft heraus mit
den Aufzeichnungen der vernichteten Kunstwerke; ich werde die Stidte nicht wiedererkennen und
nur mit Thrénen, voll tiefster Trauer diese Orte wiedersehen, — eigentlich wére es besser, gar nicht
mehr hinzureisen u[nd] sie so in der Erinnerung zu bewahren, wie sie Jahrhunderte lang waren.

Aus diesem Grunde mochte ich am-Liebster* nach U. S. A. — meine vielen Schiiler u[nd] Auftrag-
geber, die uns jetzt so rilhrend Futterpakete senden, seitdem sie wissen, wie wir allen Besitz verloren
haben, reden uns sehr zu, hintiber zu gehen — nur ist die Einreisebewilligung furchtbar schwer zu
erlangen —

Ich bliebe freilich viel lieber in unserem armen Europa, denn ich kenne ja U. S. A. sehr gut u[nd]
weill wonach wir — Sie u[nd] ich — uns dort immer sehnen werden — aber ich muf8 Geld verdienen
u[nd] hier bei uns ist dies unmoglich — die Griinde werden Sie ja wissen. Vor 2 Jahren um diese Zeit
waren wir noch in Tieb[ovice] u[nd] ich war iiberzeugt, daB Sie u[nd] Thre Frau gleich nach dem
Kriege hinkommen wiirden. — Nach all dem Furchtbaren, was wir seitdem erlebten, hat das Dasein
einen ganz andern Sinn u[nd] Wert — lhre Worte: ,,gut sein ist alles* haben mich keinen Tag verlas-
sen, u[nd] tiglich denke ich auch an Sie mit den innigsten Wiinschen. Wie schon wire es, sich in Rom
zu sehen u[nd] einige Monate in der ganz wunderbaren Atmosphére zusammen zu verbringen — denn
diese ist dort ,,ewig* u[nd] nichts kann sie vernichten. Hoffen und Vertrauen geben unendliche Stéirke
— u[nd] bringen auch Erflillungen, mein lieber Freund aus unserer Maiglockchenzeit! Also stark
bleiben!

Wie gern kimen wir nach Salzburg — unmoglich der Passe wegen. In alter Erinnerung

immer lhre

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

* nicht ,,am Liebsten aber gezwungener Weise!

4. Praha 27. 10. 1946
Praha 27/10 [19]46
Mein lieber Freund —
durch ein ganzes Leben, trotz dem jahrelangen Schweigen zwischen uns! Die GewiBheit ist so
schon u[nd] ermutigend in diesen schweren Zeiten, daf eine echte Freundschaft durch nichts ausei-
nander geschnitten, vernichtet werden kann — u[nd] wenn es dem Allméchtigen gefillt, konnen wir
noch einmal schone gemeinsame Stunden — auch Tage verbringen — Irgendwo — u[nd] irgendwann,
wenn es auch heute noch kaum méglich erscheint! In dieser bosen Gegenwart hat mich — und meine
wunderbare Gabe des festen Hoffens, des Vertrauens in die Allmacht des Guten aufrechterhalten
u[nd] tatsdchlich konnen wir auch innigst dankbar sein fiir allen Schutz, alle Hilfe jeglicher Art, die

162



wir von fernen Freunden aus England, Schweden u[nd] U. S. A. genossen haben. Mit Schnecken-
schritt gelingt es jetzt langsam alle ndtigen Papiere fiir New York zu beschaffen u[nd] hoffentlich
kann ich bald abreisen. So gern mochte ich noch vorher nach Rom, um zu sehen, was gerettet ist von
unseren Sachen, u[nd] ob ich Hoffnung haben kann im Friihling dort wieder leben zu kénnen. Und
wie gern fithre ich tiber den Brenner, um Sie dann, wenn auch nur kurz — zu begriiien! Aber die
Verbindung ist elend, der bessere Zug ist iiber Chiasso, so wiirde ich wahrscheinlich iiber die Schweiz
hinunter. Doch das héngt alles davon ab, ob ich rechtzeitig die Einreisebewilligung nach Italien be-
komme, (habe seit 6 Wochen schon angesucht) — sonst muf} ich eben direkt nach U. S. A., da dort
vielerlei Arbeit auf mich wartet u[nd] ich keine Zeit verlieren kann. Doch genug iiber mich — ich
denke téglich mit so innigen Wiinschen an Sie, die Thnen sicher helfen werden diesen hoffentlich
letzten Winter in den Bergen gut zu iiberstehen. So viel wir horen geht es in Wien aufwirts, Gott sei
Dank u[nd] in einem Jahr wird sicher schon das Leben dort moglich sein.

Wie gut u[nd] wahr Ihr Artikel in der Liga — — Aber mein lieber Freund denken Sie nicht an ,,Alter*.
Innerlich, die Secle, der Geist, das Gemiit, das Herz, der Gedanke oder wie immer Sie das
Unmaterielle Ewige in uns nennen wollen altert nicht — es entwickelt sich nur ,,it unfolds* also halten
wir den unniitzen Begriff des Alters (365 Tage ein Jahr!) Fern von uns — ,, There is no limitation in the
unfoldment of our spirit* —

Wenn es ginge wiirde ich Thnen sehr gerne eine meiner Terrakotten von diesem Jahr senden; ich
kann sie wegen Mangel an Geld nicht ein x photographieren lassen! Wére es nicht eine wunderschone
Gabe des Schicksals, wenn ich ein x Gelegenheit hitte IThre Biiste zu machen? Wenn ich mich an die
Zeiten erinnere, als ich die 2 kleinen Statuetten von Thnen machte, sehe ich auch Tieb[ovice] wieder —
u[nd] ich gebe mir doch alle Miihe nicht mehr davon zu denken, denn es ist endgiiltig verloren. Die
Nachricht vor Kurzem war ein Faustschlag ins Gesicht. — Sobald meine Pldne geklért sind schreibe
ich wieder.

Alles Liebe Thnen u[nd] Threr Frau. Ich driicke Thre Hand in alter Treue

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

5. Praha, 23. 11. 1946
H[elena] Zelezna
Hotel Ambassador
Praha
Mein lieber Freund,
meinen Brief vor 3 Wochen zirka haben Sie wohl erhalten. Heute nur diese Karte, um lhnen zu sa-
gen, daBl ich am 6./12. abreise u[nd] zwar zuerst auf 5 Tage nach Ziirich, dann nach Rom, wo ich
wohl iiber Weihnachten bleibe — dann direkt nach London. Leider konnte ich die Reise nicht {iber
Oster[reich] machen, um Sie wiederzusehen — Schade daB Sie nicht gerade Thre Vortrige in der
Schweiz haben! — Aber Schreiben Sie mir auf jeden Fall hin an die Adresse von Prof. Augusto Gia-
cometti'® — Ziirich Rémisstrasse 5, so daB ich doch noch Nachricht von Ihnen bekomme. Auf der
Riickreise von Rom nach Weihnachten diirfte ich mich nochmals dort aufhalten, falls Aufenthaltsbe-
willigung erhalte. Hoffe daB es Thnen u[nd] Threr lieben Frau gut geht, u[nd] der Winter so kurz als
moglich verlduft. Unendlich dankbar konnen Sie sein, Thr Heim zu besitzen — das denke ich immer
wieder. Trotzdem ich mich unendlich auf Rom freue, weill ich daB mich sehr traurige Eindriicke
erwarten —
Herzlichen Hindedruck
H[elene] Z[elezny] S[cholz]

6. Curych, 8. 12. 1946
Ziirich 8/12 [19]46%°

M[ein] I[ieber] Fr[eund] Leider bekam ich in Pr[ag] keine Antwort mehr auf meinen Brief u[nd]
Karte. Gott sei Dank bin ich hier gelandet, fahre morgen nach Rom, bleibe iiber Weihnachten dort
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Augusto Giacometti (1877—-1947), §vycarsky malif.
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u[nd] bin 27. wieder filir 1 Tag hier — dann London u[nd] am 11/1 segle ich iibers Meer. Schreiben Sie
mir noch hierher Hotel Central oder: ¢/, Mrs. Scholz-Howard®® 269 Dukes Avenue Theydon Bois
Essex England.

Alle besten Wiinsche fiir Weihnachten u[nd] das neue Jahr! Wie gerne wire ich noch zu Thnen ge-
kommen — aber hoffentlich giebt es im Laufe dieses Jahres doch ein Wiedersehen, habe die Absicht
auf jeden Fall nach Europa zuriick zu kehren — In alter Treue Ihre H[elene] Z[elezny] S[cholz].

7. Rim, 23. 12. 1946
[Roma] 23. 12. [19]46

Herzlichste GriiBe aus meinem geliebten Rom — diese herrliche Treppe® gehe ich seit 20 Jahren auf
u[nd] ab aus d[er] Wohnung in mein Atelier. Letzteres ist gerettet, aber sonst ist wenig geblieben, alle
Kleider, Wische, Silber gestohlen u[nd] Mdbel schrecklich zerstort. Habe in diesen 10 Tagen Kraft
gesammelt fiir die Arbeit in U. S. A., hoffe aber sehr sobald als mdglich hierher zuriickzukehren. So
wohltuend, der blaue Himmel, die Meeresluft u[nd] die griinen Pinien, Zypressen u[nd] Lorbeerbau-
me.

Alles Beste zum neuen Jahr

H[elene] Z[elezny] S[cholz] neugeboren!!

8. Londyn, 10. 1. 1947
10/1 [19]47%

M[ein] I[ieber] Frleund]

Herzlichen Dank fiir die lieben 2 Briefe, schreibe ausfiihrlich vom Schiff — reise morgen nach eini-
gen sehr genuBreichen Tagen in England. Hoffentlich erholen Sie sich bald, das ist ja ein schreckli-
ches Weihnachtsfest fiir Sie gewesen. Innigstes Gedenken! Freue mich so sehr auf Ihr Buch. Adresse
“/, Mrs. John Barry New Hope Pennsylvania

Strafle ist: R. F. D. #. 1

Immer lhre getreue H[elene] Z[elezny] S[cholz]

9. paluba lodi Queen Elizabeth, 17. 1. 1947

/o Mrs. John Barry
New Hope
Pennsylvania
R.F.D.#1
U.S A
17/1 [19]47
Cunard White Star
R. M. S. ,,Queen Elizabeth*
Mein lieber Freund,
trotzdem der Ocean sehr bewegt ist, will ich Ihnen doch vor dem Betreten Amerikas noch einen
herzlichen Gruf3 senden, Ihnen sagen, wie sehr ich Thnen alles Beste wiinsche, um den Winter gut zu
tiberstehen u[nd] neue Energien zu entwickeln. Wie traurig u[nd] aufregend waren Ihre Weihnachten.
Seit all dem Schweren, was wir durchlebten, fiihle ich jede Sorge, jeden Schmerz der Freunde wie
meine Eigenen — aber ich weil auch, daf} alle guten, helfenden Gedanken eine grofie aufbauende
Kraft haben. Und diese umgeben Sie immer — bis zu unserem Wiedersehen! Ja, hoffentlich gelingt es
mir, daB ich schon nach einigen Monaten zuriick nach Rom kann — dort fiihle ich mich wirklich ein-
gewurzelt, u[nd] mit schwerem Herzen reiste ich ab. Aber es mufite sein — somit keine Zeit mit Weh-
mut zu verlieren. Auf der Reise durch Europa schien mir die Schweiz das wahre Paradies, Paris in
seiner faszinierenden immer gleichen Atmosphire — London in schwiiler Gewitterstimmung trotz
seiner {iberwiltigenden GroBe u[nd] Macht. — Der vorkriegshafte, unbeschreibliche Komfort, die
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Uppigkeit der Nahrung, das uns bereits ganz ungewohnte Bedientsein im UbermaB auf diesem Schiff
bedriickt mich mehr als ich all dies geniele — u[nd] ich muf} fortwdhrend an unser armes Europa
denken, so zerstiickelt u[nd] verhungert. Hier giebt es Reisende aus allen Erdteilen, wohlgenéhrte
materielle Menschen — fiir Kunst u[nd] Geist giebt es wohl wenig Verstdndnis unter ihnen. Herzlichs-
te Griifle Ihnen u[nd] Ihrer Frau.
Immer lhre getreue
H[elene] Z[elezny] S[cholz]

10. New York, 27. 3. 1947
New York 27/3 [19]47

Mein lieber Freund,

gestern erhielt ich Thren Brief vom 11/2 mit dem schénen Buch u[nd] in meinem Atelier, gegeniiber
dem Central Park u[nd] dem Monument von Columbus habe ich mit Freude u[nd] in inniger Erinne-
rung an unsere Jugend eine ruhige Stunde genossen. Ja, diese letzten 2 Monaten waren toll ausgefullt
mit 1 000erlei neuen Eindriicken, ich habe oft an Sie gedacht, u[nd] hitte der Tag 48 Stunden, hitte
ich auch Zeit Thnen 6fter zu schreiben, wie ich es gern mochte. Aber so ist wirklich jede Minute
besetzt, u[nd] zwar immer schon 1 Woche vorher! Ich bemiihe mich aber nie zu hetzen, meine Ruhe
zu bewahren u[nd] kann auf diese Art eine Menge leisten, ohne nervds zusammen zu brechen, wie
sehr Viele hier. Leider habe ich eben erst begonnen Auftrige zu bekommen u[nd] kann ihnen nicht
aus eigener Tasche ein Paket Zigaretten etc senden. Aber ich telefonierte heute gleich mit dem Pen
Club, sprach mit einer sehr netten Stimme (es ist librigens so wohltuend diese allgemeine Liebens-
wiirdigkeit von allen Menschen gegen einander) — u[nd] sie versprach mir sofort ein Paket an Sie zu
senden, obgleich sie ihr Geld schon fast ganz ausgegeben haben. Ich sandte ihr schriftlich lhre Adres-
se mit einer Beschreibung Threr Lage grau in grau geschildert! Ich bin gliicklich, daf} es mir so schnell
gelang, den Pen Club zu finden! —

Der Gedichtband ist mir so lieb, denn die Striemen® sind ja weis Gott wo geblicben, nun liegt wie-
der ein Werk von Ihnen an meinem Bett, einige der Verse sind mir so nah — u[nd] der Klumpen Plas-
tilin wird mich immer von neuem ergotzen, so echt empfunden! —

Alle Beschreibungen von Amerika im Allgemeinen, von New York im Besonderen geben einem
nicht das, was man selbst erlebt. Ich reise viel herum in diesen fabelhaften Eisenbahnwagen, besuche
Bekannte, die mich riesig verwohnen, in ihren so komfortablen Wohnungen — manche wie in New
Hope wohnen in kleinen Hduschen, die 200 Jahre alt sind, d[as] h[eit] nur die Mauern, denn sonst ist
alles auf das modern Praktischeste hergerichtet, mit allen amerikanischen Mdbeln, reizend u[nd]
stimmungsvoll. Hier war ich die ersten Tage natiirlich etwas betdubt, starrte immerfort in die Hohen
u[nd] suchte die herrlich in den Himmel ragenden Skyskraper — die nachts ganz phantastisch wirken,
diamantenbesetzte Winde, unendlich hoch ragende Burgen der Neuzeit. Unser liebes, altes armes
Europa erscheint mir wie ein winziger Schmuckkasten, aber voll der herrlichsten Schitze trotz aller
Zerstorung — u[nd] doch viel wertvoller fiir unsere Seelen, als diese Welt mit allen UbermaBen. Aber
ich bin doch begeistert iiber diese gesunden Krifte, die sich hier entwickeln kénnen — es ist wirklich
das Land der ungeahnten Moglichkeiten. Und wie gut geht es allen Menschen! Wenn ich nicht einge-
laden bin gehe ich in einen der vielen Automaten fiir einige cents essen, aber was giebt es dort alles!
Und wie rein, wie gepflegt alles — Es giebt 100erlei Auswahl, fiir alle Geschmécke, u[nd] es ist amii-
sant zu sehen, wie jeder sich sein Menu verschieden zusammenstellt auf seinem Tablett. Und wie
wohlerzogen auch der Arbeiter ist, der Neger, der Chinese sitzt am gleichen kleinen Tisch wie die
eleganteste Amerikanerin in ihrem wertvollen Pelzmantel. Die Geschifte der Park u[nd] der 5th
Avenue sind das Prunkvollste, was man sich vorstellen kann. Ich gehe langsam durch die Straflen
abends u[nd] genieBe alle diese Schitze an Bildern, Silber, Porzelanen, Mdbeln, alten Biichern, etc. —

Das Metropolitan Museum hat sich in den letzten 20 Jahren sehr bereichert, schone Neuerwerbun-
gen u[nd] echte aus Italien u[nd] Spanien, auch ein HochgenuB fiir mich.

Meine Photos der Arbeiten haben groBen succes u[nd] es ist nur schade, da ich keine Originale
mitbringen konnte, zum Ausstellen. Meine erste Biiste war ein beriihmter Journalist Franklin

2 Rudolf Jeremias KREUTZ, Striemen, Darmstadt 1932.
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Adams,?* den ich seit Jahren kenne — er ist von einer betiubenden HéBlichkeit, aber da er sehr intelli-
gent ist, konnte ich das geistige Element herausfinden u[nd] so ist die Biiste zum Gliick sehr gut
geworden. Eben vollendete ich ,Hande®, deren Besitzerin wie eine Araberin aussieht u[nd] sie sind
ein Geburtstagsgeschenk fiir ihren Mann. Morgen beginne ich 2 Kinderportraits u[nd] nach Ostern
gehe ich nach Baltimore, auch um Biisten zu machen. Hoffentlich gelingt es mir etwas zu verdienen,
um so bald als moglich wieder nach Rom zuriickzukdnnen. Ich muf sehr streng mit mir sein, daf3 ich
kein Heimweh nach Italien bekomme — zum Gliick ist die Luft von New York so angefiillt mit Ener-
gien, daf ich nie miide bin u[nd] also auch nicht traurigen Stimmungen ergeben. Es giebt eine schone
ruhige Kirche in der 5th Avenue, mitten in dem rasenden Strafiengewirr mit blauen leuchtenden Fens-
tern im gothischen Gewdlbe. Dort sitze ich oft u[nd] finde Harmonie, Vertrauen — denke auch an Sie
immer mit vielen guten Wiinschen. Hier denkt niemand an ,,Alter” u[nd] ,,Altwerden. Denn jeder
arbeitet u[nd] leistet mit innerem Feuer, sich zur Ruhe setzen u[nd] nur in die Sonne schauen, das
giebt es nicht. Dadurch bleibt man jung, elastisch u[nd] widerstandsféhig. Bitte, mein lieber Freund,
denken Sie nicht an die Summe der 365 Tage, die seit Ihrer Geburt vergangen sind, u[nd] bleiben Sie
jung — das sind Sie, weil Sie ein Kiinstler sind, also nicht mehr iiber Alter sprechen! —

Der k. u. k. Roman? ist ausgezeichnet, ich lachte so herzlich — wie weit ist all das zuriick.

Diese Neue Welt ist so verschieden, ich stehe mitten darin u[nd] liebe sie auch, weil sie voll neue
Schonheiten u[nd] neue Ausdrucksmdglichkeiten ist, aber nahe dem Herzen bleibt doch die Vergan-
gene — die, in der Maiglockchen blithten, man sich nach Wiedersehen sehnte — in Briissel, Florenz —
Rom arbeitete — Reisen machte — ja, Hamburg — Hildesheim, diese schonen Orte so zerstort heute. — —

Ich bewundere Ihre Frau u[nd] griife sie herzlich. Wie schwer muf} es fiir sie sein, alles Notige zu
besorgen. Hoffentlich bringt dieser Brief Ihnen noch vor Ostern die herzlichsten Griile u[nd] Wiin-
sche. Jetzt kommt der Sommer u[nd] alles Bose der letzten Monate werden Sie schnell vergessen.

Vielleicht sind wir ndchsten Winter zusammen in Rom, warum nicht? Das wére wunderschon!

Mein Mann hat noch keinen Paf leider u[nd] ist bei einer Freundin in Olmiitz, aber fiihlt sich sehr
einsam, meine Berichte sind die einzige Zerstreuung. Dazu laute Unannehmlichkeiten wegen
Tieb[ovice] etc. Hoffe nur, er kann bald iiber die Grenze. Geben Sie mir beide Hénde, ich driicke sie
in Treue u[nd] Freundschaft.

lhre H[elene] Z[elezny] S[cholz]
Meine Adresse bleibt ¢/, Mrs. John Barry New Hope, R. F. D. # 1 Pennsylvania

11. New York, 25. 5. 1947
d[er] Z[eit] New York Pfingstsonntag 1947

Mein lieber Freund,

Ihren Brief erhielt ich vor einigen Tagen in Baltimore, wo ich ein Portrait machte u[nd] war traurig,
dall mein Brief sie so lange nicht erreicht hatte. Hoffe nur er kam an, u[nd] auch das Paket mit Ziga-
retten wird bald ankommen, vom Penclub abgesandt. Leider verdiene ich selbst so wenig, u[nd] kann
noch keine Hilfe in unser armes geliebtes Europa senden. Die Verhéltnisse sind sehr schwierig fiir
Auslénder, ich habe noch keine offizielle Arbeitserlaubnis, hitte die Moglichkeiten jetzt schon zu
verdienen — u[nd] muB ja warten. Wie die Zukunft sich weiter gestalten wird ist noch dunkel, u[nd]
obgleich ich schone Erfolge habe, weil ich nicht, ob ich eine weitere Aufenthaltsbewilligung be-
komme. Wenn nicht, mochte ich im Herbst gern in Rom landen, aber wer weifl wie die politischen
Verhiltnisse bis dahin dort sind. Un[ser? — odtrzeno] Leben ist ein wahrer ,,Kampf ums Dasein*
geworden — [fiir? — odtrZeno] all die Freundschaft die ich hier genieBe, bin ich unendlich dankbar,
aber es lastet schwer auf mir, dal mein Mann noch immer nicht iiber der Grenze ist. Dort, wo Sie und
ich gliicklich unsere Maiglockchenjahre verbrachten ruft mich nichts mehr zuriick.

28/5 New York. Ich fand keine ruhige Minute mehr seit Sonntag, um weiterschreiben — habe jetzt
eine Ausstellung meiner hier entstandenen Arbeiten in dem kleinen Atelier, 8. Stock, wo ich vom
Fenster den griinen Central Park sehe — u[nd] die Statue von Columbus. — 2 Nachmittage kamen
Bekannte mit ihren Freunden, das nennt sich publicity, u[nd] bewunderten sehr, die Amerikaner sind

2 Franklin Pierce Adams (1881-1960), americky novinaf a prekladatel.

% Rudolf Jeremias KREUTZ, Der befohlene k. u. k. Roman (1929/1932), nevydano?
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ja so begeisterungsfihig! Habe die Biiste von Franklin P[ierce] Adams, eines der bekann[te]sten
Journalisten, ein furchtbar héflicher aber interessanter Kopf, die Séngerin Novotna,”® Kinderportraits
u[nd] die Hande einer schonen Amerikanerin. Heute wird alles photographiert u[nd] sobald ich die
Arbeitsbewilligung habe wird iiber mich geschrieben. Hier lernt man kennen wie wenig diese soge-
nannte publicity mit wirklicher Kunst zu tun hat — aber da ich ja vor allem jetzt Geld verdienen mus,
sind alle diese Schritte notwendig. Um wie viel lieber wiirde ich nur einsam u[nd] still in meinem
romischen Atelier weiterschaffen. Der Kontakt mit den verschiedenartigsten Menschen u[nd] Rassen
hier ist allerdings sehr anregend u[nd] interessant. Eine ganz bedeutende Chinesin kenne ich, die mit
einer leisen Geringschitzung immer von der Lebenseinstellung der Europder u[nd] Amerikaner
spricht. — Letzthin machte ich eine Kinderbiiste in Baltimore, wo mich auch alle mit unendlicher
Gastfreundschaft aufnahmen. Ich lebe seitdem ich hier bin immer nur bei Freunden, wie in einem
Hotel — so war ich auch in Washington, eine ganz wunderbare Stadt mit den herrlichen Parks, den
klassisch nachempfundenen riesigen Staatsgebduden, dem eindrucksvollen Museum, dessen innere
Architektur eine tiberraschende Nachahmung von Pantheon in Rom zeigt. — Washington ist das Herz
von U. S. A. Man spiirt die ungeheuren Krifte, Reichtiimer u[nd] Zukunftsstirke dieses jungen Vol-
kes, gebildet mit den besten Elementen aus Europa. Die Schlechten sind Unkraut u[nd] werden unter-
driickt. Mein lieber Freund, wie schén ist der Sommer bei Ihnen! Uberall sehe ich Maiglockchen auf
dem Lande hier u[nd] denke dann immer an Sie mit innigen Wiinschen. Alles Herzliche Ihrer Frau.
Ich schreibe bald wieder.

Immer Ihre H[elene] Z[elezny] S[cholz]

12. Saugerties, 8. 7. 1947
Saugerties 8/7 [19]47

Mein lieber Freund,

Ihr Brief vom 20./5. erreichte mich nach 6 Wochen in New York u[nd] ich wollte gleich wieder
schreiben, denn es ist mir so eine Freude, dal wir uns wieder gefunden haben! — Denken Sie, unge-
fahr zu gleicher Zeit, als Sie schrieben u[nd] die Maigldckchen pfliickten, tat ich das Gleiche auf dem
Lande fiir Sie — ganze Teppiche von Maiglockchen giebt es hier — aber ich verlor sie u[nd] konnte sie
nicht mehr schicken. Nun bin ich auf dem Lande, bei einer Schiilerin von vor 20 Jahren, die seitdem
Schriftstellerin wurde — es ist ganz idyllischer Ort, auf einem Hiigel steht das Haus, Nadelwald auf
der einen Seite, davor ein Paradies von 1 000féltigen Blumen, auf der anderen Seite die weite Ebene,
mit ganz wenig Héausern u[nd] einer ZickzackstraBe zwischen den Wéldern u[nd] wenigen Wiesen,
auf der ununterbrochen Autos hin u[nd] her sausen. Dieses stille Leben giebt mir mein intensivste
Schaffenslust, u[nd] ich arbeite den ganzen Tag an Kompositionen, nach 4 Jahren das erste Mal, daf}
ich wieder in einer heiligen Stimmung bin!

In New York hatte ich eine kl[eine] Ausstellung der Portraits, die ich dort gemacht hatte, u[nd] ich
kann mit den Erfolgen dieser Monate sehr zufrieden sein. Leider verdiene ich noch nicht viel, was mir
ja die Hauptsache sein muf3, — um nach Rom zuriickzukommen.

Ich nehme an, daf Sie jetzt in Wien sind, u[nd] sicher froh sind Ihre Freunde wiederzusehen. Aber
das geliebte Wien, mit all den tiefen Wunden muf einen sehr niederdriicken, der arme schone
Stefansdom! Sonderbare Bdume giebt es hier, ein ganz phantastischer ,,Katalpa“ mit riesen herzfor-
migen Bléttern u[nd] jetzt bliiht er in 100erten schneeweiflien Dolden, die einzelne Bliite ist wie eine
Orchidee — dann blithen wilde Lorbeerbiische tiberall in den Waldern u[nd] an den Straflen wuchern
wilde brennend rote Feuerlilien. Winzige Kolibris schwirren manchmal wie Schmetterlinge an mir
vorbei, wenn ich auf dem Gras liege u[nd] gegen Osten in die endlose Ebene blicke —

Letzthin machte jemand Menge Photos von mir u[nd] den Kompositionen. Hoffentlich sind sie ge-
lungen, schicke Thnen dann ein Bild. Fiir die ndchsten Wochen bereite ich nun eine Ausstellung vor,
die ich machen muB, in New York, u[nd] dann beginnt wieder die intensive Zeit, wo man nur ein
Glied in der endlosen Menschenmasse ist — ein harter Leben — hier fiihle ich mich eins mit Gott u[nd]
der Natur, noch ein Mensch aus dem Goethezeitalter —

Sie wiirden ganz stolz auf Thre Freundin aus unserer Friithlingszeit sein, wenn sie sehen wiirden, wie
geliebt, verehrt, bewundert sie ist, u[nd] ist doch ohne jeglichen materiellen Besitz! Bin tief dankbar

% Jarmila Novotna (1907-1994), Geska operni zp&vacka a filmova herecka, od roku 1939 Zijici v USA.
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dem Schicksal, daB3 ich durch den Verlust von Tteb[ovice] ein Gleichgewicht der Seele gewonnen
habe, und in der festen Uberzeugung lebe: ,,gut sein ist alles. Mein Mann ist noch immer in Olo-
mouc, unsere Papiere sind noch nicht in Ordnung, u[nd] es giebt Menge Schwierigkeiten fiir den
Armen. Ich hoffe, daf3 ich im Herbst auch pekuniére Erfolge habe, dann sende ich Menge Pakete allen
Freunden, jetzt kann ich es nur den Notdiirftigsten tun. Innigste Wiinsche u[nd] Griie Thnen u[nd]
lhrer lieben Frau, bleiben Sie gesund, nicht rosten! Hier giebt es wirklich keine alten Leute, denn
jeder ist titig u[nd] leistet sein Bestes — Lassen Sie Thre Hénde herzlich driicken von Threr getreuen
Hellene Z[elezny] S[cholz]

13. New Hope, 20. 8. 1947
%/o Mrs. John Barry
R.F.D.1
New-Hope
Pa
U.S A
20/8 [19]47

Mein lieber Freund,

hoffentlich erhielten Sie meinen Zigarettengrufl vor einigen Wochen u[nd] ein Brief von Ihnen ist
unterwegs. Ich sehne mich manchmal sehr von Thnen zu héren in dieser Neuen Welt u[nd] heute
Nacht hatte ich so einen lustigen Traum: — in einem richtigen groBen amerikanischen Autobus safien
Sie u[nd] ich — es blieb stehen u[nd] Sie stiirmten hinaus, einen Berg hinauf, Sie waren jung wie
,,damals®, trotzdem aber war ich erstaunt, da3 Sie heute noch so laufen; ich lief Ihnen nach, pldtzlich
waren wir im tiefen Schnee, ich sah seine Weille so deutlich u[nd] Sie warfen einen Schneeballen auf
mich! — Sonderbar, nicht wahr? —

Ich bin noch immer auf dem stillen Hiigel, mit der Aussicht auf die weite Hudsonebene u[nd] ge-
niele die Ruhe, denn seit Tagen bin ich ganz allein, nur mit der Indianerin, die mich betreut. Bin in
der gleichen intensivsten Arbeitsstimmung, 7—8 Stunden tdglich; seit Rom zum ersten mal wieder,
daBl ich ganz ausgefiillt bin von meiner Kunst. Trotzdem habe ich viele Sorgen, unendlich viele
Schreibereien an Behdrden etc; Gott sei Dank bekam ich den working permit u[nd] auch die Aufent-
haltsbewilligung. Fiir den Herbst u[nd] Winter habe ich die besten Aussichten Geld zu verdienen,
aber wenn ich meinen Mann nicht heriiber bekommen kann, muf ich schon bald nach Rom, denn
dorthin wird er seinen Pafl bekommen konnen, u[nd] ich will ihn nicht in dem Land lassen, wo wir so
viel Fiirchterliches erlebten. Es wire schon sich bald wiederzusehen, u[nd] Sie miissen irgendwie
fremde Valuta verdienen, um mit Ihrer Frau nach Rom zu gelangen. Von hier gesehen, sind die Ver-
héltnisse in unserem alten Europa ganz deprimierend. Und hier wissen sie nicht wie gliicklich sie sein
muBten — es giebt sehr viel Unzufriedenheit — fiir uns unfaBlich. Kennen Sie die Biicher von Willem
van Loon?%" Ich wuBte nicht, daB er Amerikaner ist, hier in der Nihe lebt®® — aber jetzt seine beiden
Biicher ,,Arts“? und ,,Lives“® zu lesen, mit seinen eigenen ausgezeichneten Illustrationen, da merke
ich, wie er die Welt mit den hiesigen Augen sieht. Eigentlich sehr oberflachlich nach unserer Ansicht,
aber das ist eben das 20. Jahrhundert u[nd] hier lebe ich wirklich darin.

Anfang September ist das idyllische Dasein, wie in der Vergangenheit, zu Ende u[nd] ich kehre in
die vorwirtstreibende Gewalt von New York zuriick, muf} ein Atelier finden, Portraits machen, eine
Ausstellung zusammenstellen, fiir die ich jetzt arbeite. Der Central Park von N[ew] York hat mich so
gepackt, ich mache Kompositionen von den Menschen dort, den Felsen, Bdumen u[nd] immer als
Hintergrund die in die Hohe ragenden Hausermassen. Die Leute hier sind begeistert u[nd] so hoffe ich
damit Erfolg zu haben. Wie war es in Wien u[nd] wo werden Sie den Winter verbringen? Meine
Freunde mochten, daB3 ich gar nicht mehr zuriick kehre, aber ich lebe ohne Pline, u[nd] bin nur voll
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Hendrik Willem van Loon (1882-1944), americky novinaf a spisovatel.

Van Loon zemiel uz v roce 1944,

" Hendrik Willem VAN LOON, The Arts, New York 1937.

¥ TYZ, Van Loon’s Lives: Being a true and faithful account of a number of highly interesting meetings with
certain historical personages, from Confucius and Plato to Voltaire and Thomas Jefferson, about whom we
had always felt a great deal of curiosity and who came to us as dinner guests in a bygone year, New York
1942.
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Vertrauen, daf3 der Herrgott es gut meint, sonst hitte er mich schon vernichtet in jenen schauerlichen
Tagen. Auch Sie, mein Freund, hat Er sehr gern u[nd] behiitet Sie. Alles alles Liebe Thnen u[nd] Ihrer
Frau —
ich driicke innig Thre Hande als Thre getreue
H[elena] Zelezna
(so muB ich mich jetzt nennen)

14. New Hope, 12. 10. 1947
c/o Mrs. John Barry
R.F.D.#1
New-Hope
Pa
12/10 [19]47

Mein lieber Freund,

es war schon 2 Briefe hintereinander von Thnen zu bekommen — aber sie waren fast 2 Monate un-
terwegs. Zu gleicher Zeit kam einer aus Wien, Luftpost in 10 Tagen an! — Und aus der C. S. R. gehen
sie nur 5-6 Tage. Wie schrecklich schaut es in Europa aus, iiberall wird zu viel gesprochen u[nd]
unterdessen geht die Zerstorung weiter. Dal} es aber doch Ausnahmen giebt u[nd] Menschen, die an
eine Auferstehung der guten Instinkte glauben, Menschen die kdmpfen um das Gute, Wertvolle zu
erhalten — die Kunst lieben — so wie Sie u[nd] alle Ihre Freunde, — das bedeutet Rettung aus dem
Chaos trotz aller Schwierigkeiten. Mit Freude las ich darum auch den schonen Vortrag vom guten
Buche u[nd] bin gliicklich, daB Sie einen interessanten Sommer hatten. Ich bin nun seit 2 Wochen
wieder in New York, wohne aber auerhalb bei Freunden, u[nd] fahre téglich mit dem Arzt 1 Stunde
Auto iiber diese phantastisch breiten Strafen in die Stadt. 12reihig! Ein Rasenstreifen teilt die up and
down rasenden Autos. Habe ein Atelier mitten im grof3ten Trubel, im 12. Stock, aber nur filir diesen
Monat, da ich spdter nach Baltimore und Washington gehe. Nach dem herrlichen Sommer, den schop-
ferischen Monaten, hatte ich Riesenpech: 11 meiner 18 Kompositionen zerbrachen in 1 000 Scherben
beim Brennen in einem Ofen, der mir empfohlen war — Zuerst war ich verzweifelt, dann sagte ich mir,
es muf} seinen Grund haben u[nd] war harmonisch again! Sobald ich Photos habe schicke ich Thnen
natiirlich Welche, die Portraits die ich machte haben kein Interesse fiir Sie, — ich wollte ich hétte in
der néchsten Zeit eine Menge zu tun.

So ganz ohne nichts, ohne Geld, ohne seine Werke beginnen zu miissen ist schwer, wie war es
leicht in Rom! Mein schones Atelier war jahrelang einer der Mittelpunkte internationaler Gesellschaft
u[nd] ich verdiente massig. Heute bin ich bettelarm, ein Gliick, da8 die Amerikaner herzensgut sind,
so vermisse ich nicht Geld als solches hier. MuB nur an die Zukunft denken u[nd] darum trachten es
so schnell als moglich zu verdienen.

Kinste, alle, werden hier wie busyness gehandhabt — zuerst ist man entsetzt, dann staunt man u[nd]
macht mit. Ich bin erst beim Staunen!

Ja, ich bin noch ,,ungeklirte C. S. Staatsbiirgerin, gliicklich diejenigen welche vor 6-8 Jahren her-
kamen — sind bereits U. S. citizens! —

Ich sende lhnen dieser Tage ein ki[eines] Paket; eine Bekannte die Osterreich liebt, gab mir 5 $
u[nd] ich kaufe das, was lhnen beiden lieb sein wird, Trock[en]eier, Zucker, Reis, Fett etc, und einen
guten Trank fiir Sie abends vor dem Schlafengehen.

Bis Mirz diirfte ich wohl hier bleiben, hoffentlich fillt Italien nicht um u[nd] ich kann dorthin zu-
riick.

Freue mich auf Ihr Buch!

In Cairo ist Mr and Mrs John Taylor englischer General Consul u[nd] sehr liebe Freunde von mir.
Sie lieben Osterreich, sicher hat Ihr Stiefsohn sie schon gesprochen. Er soll sie von Mrs Zelezn4
griiflen! Bleiben Sie gesund, Gott schiitze Sie mein Freund, heute der Selbe wie einst, u[nd] das ist
mir ein begliickendes BewuBtstein — Ich driicke Ihre beiden Hénde in treuem Erinnern

H[elena] Zelezna —
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15. New Hope, 17. 12. 1947
/o Mrs. John Barry
R.F.D.1
New-Hope
Pa
17/12 [19]47

Mein lieber Freund,

Seitdem ich Ihren Luftpostbrief erhielt, will ich lhnen jeden Abend schreiben, das Couvert an Sie
liegt seit Wochen bereit, — aber ich fand nicht die stille Stunde, um mit lhnen zusammen zu sein —
traurig ist das. Mein Leben besteht aus 18 eng angefiillten Stunden, denn ich brauche nur 6 Stunden
Schlaf seit dem ich hier bin, die Tage fliegen, u[nd] immer noch ist der Kampf ums tégliche Brot
schwer. Nicht daf3 es mir schlecht ginge. Im Gegenteil, ich wohne immer bei Freunden, die mir riih-
rend helfen die Wege zu glétten — aber trotzdem giebt es Klippen iiber Klippen zu iibersteigen. Jetzt
habe ich Gott Dank eine Lehrerstelle am Museum of Arts in Philadelphia bekommen, somit ist hof-
fentlich die PaB u[nd] Visumkomplikation ausgeschaltet u[nd] ich kann noch einige Monate hier
bleiben. Denn mein Verdienst war bis jetzt minimal. Trotzdem ich schon Interviews in den Zeitungen
habe, viel Tam Tam um meine Kunst gemacht wird wollen die Leute keine Preise bezahlen. Alles
spricht von Inflation — hat Angst vor der Zukunft u[nd] giebt das Geld nur fiir materielle Geniisse aus.
Es ist traurig wie wenig Biicher es z. B. in den meisten Hausern giebt. Die Bediirfnisse des Denkens
werden durch die 30 u[nd] 50 Seiten dicken Zeitungen gestillt, durch die banalsten Vortrige das
Radio — in jedem Hause giebt es 2-3 wenigstens; — der Larm ist fiir unsere Ohren vernichtend, aber
man mul sich auch an das gewohnen. Thren lieben Brief erhielt ich in Washington, wo ich ein Portrait
machte — es ist eine herrliche, nobel angelegte Stadt, die Riesen Staatsgebaude in klassischem Styl
geben einem den Eindruck des fabelhaften Reichtums u[nd] der Macht dieses Landes. Dann war ich
wieder in der Ndhe von New York, u[nd] fahre téglich, sowie auch jetzt mit dem Auto herein, nein
nicht wegen Krankheit Gott sei Dank, aber mit dem befreundeten Arzt, der nach 1 Stunde autofithren
sofort operiert! Diese Willenskraft hier ist fabelhaft. — Vorige Woche machte ich eine
Statuettengruppe einer reizenden jungen Frau mit 2 Kindern auf einem Riesenbesitz bei Philadelphia.
Sie ist Franzosin u[nd] war als junges armes Midel einen Winter mit ihrer Familie in Rom. Damals
hatte ich meine grofen internationalen Samstag 5 o clocks im Atelier — Heute hat sie einen der reichs-
ten Amerikaner zum Mann u[nd] ich bin arm wie sie damals — So &ndern sich rasch die Zeiten. Das
Wichtigste ist aber, da3 man sein inneres Gleichgewicht bewahrt, u[nd] nicht vergifit das: ,,Gut sein
ist alles* wie Sie es einmal so einfach u[nd] klar aussprachen. Man kann auch sagen ,,Liebe ist alles*.
Ja, mein lieber Freund aus der fernen Maiglockchenzeit, Thr letztes Bliimerl habe ich in einem Rah-
men an das Strzebowitzer SchloB angedriickt — es giebt mir so viel liebe lebendige Erinnerungen,
wenn ich in einer ruhiger Minute vor dem Schlafengehen hiniiberblicke —

Hoffentlich kam das Paket endlich an, ndchster Tage sende ich wieder eins, u[nd] gab auch lhre Ad-
resse 2 Freunden in Baltimore u[nd] Philadelphia. Und ich wiinsche aus tiefstem Herzen, daB Sie
gesund bleiben, nicht zu viel frieren diesen Winter, u[nd] daB wir uns im nichsten Jahre wiedersehen!
Schreiben Sie mir, was Sie am dringen[d]sten brauchen, ich werde das Maoglichste machen, um es
lhnen gleich zu senden. Wenn ich nur endlich einige gutbezahlte Auftrage bekdme, dann konnte ich ja
allen Freunden u[nd] Verwandten so viel mehr schicken. Ich sammle gebrauchte Kleider, Anziige,
Kindersachen u[nd] schicke alles hiniiber — eben bereite ich ein solches Paket an Stolbergs (aus unse-
rer Jugendzeit erinnern Sie sich an Fritz Stolberg?),%! die ohne nichts herausgejagt wurden u[nd]
endlich in Deutschl[and] ankamen, fiirchterlich ist dieser HaB zwischen den Vélkern —

Mein Mann ist immer noch driiben u[nd] wartet geduldig auf meine Entscheidungen. Mit heilem
Interesse verfolge ich die Verhiltnisse in Italien, sollte sich die Gaspari Regierung® sich halten wire
es herrlich u[nd] ich kime im Juni zuriick. Wie freue ich mich, dal Sie ununterbrochen kiinstlerische
Erfolge haben, vergessen Sie nicht: der Geist ist es, der den Korper regiert u[nd] beeinfluflt, u[nd]
Thre braven Lungen konnen viel besser arbeiten, wenn Sie sich vergegenwirtigen daf sie ja nur ein

. Friedrich Stolberg (1877—1954), politik, do roku 1945 majitel velkostatku Kyjovice ve Slezsku.
#  Spravné Gasperi — Alcide de Gasperi (1881-1954), italsky politik, se udrzel v premiérském kiesle celych osm
let (1946-1953).
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Werkzeug sind, u[nd] vom Allméchtigen Geist, der auch in Thnen ist, gefiihrt werden. Haben Sie ein x
von den Heilungen gehort, die Christian Science® bewirkt? Ich konnte Thnen einige Schriftsachen
dariiber senden, wenn Sie sich interessieren wiirden. Trotzdem ich viel Philosophie studierte, giebt
mir heute Christian Science die auf der Lehre Iesu basiert sehr viel. Und daf} ich dieses intensivst
anstrengende Leben fithren kann danke ich nur dieser Hilfe. Schreiben Sie mir gleich nach Erhalt
dieses Briefes u[nd] beantworten Sie mir alle Fragen.

Griilen Sie Ihre Frau herzlich von mir.

Schicken Sie mir Thr néchstes Buch bitte! —

Innig driicke ich Thre Hénde in alter Treue

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Was ist aus dem Ring geworden den ich ein ganzes Jahr in Briissel am Finger hatte, er modellierte

immer mit; Es ist mir noch heute ein Ritsel daB er nicht im Thon stecken blieb!®* —

16. Bronxville, 2. 1. 1948
Bronxville 2/1 [19]48

Mein lieber Freund,

Wie freute ich mich, als ich am 23. in New Hope ankam u[nd] dort Thr Buch mit dem lieben Brief
vorfand! So eine innige Weihnachtsiiberraschung. Hoffentlich kam mein Paket zu gleicher Zeit bei
Ihnen an und unsere Gedanken begegneten sich in einer Erde fernen Héhe. Thren Band® las ich an
einigen stillen Abenden u[nd] es hat mich stark gefesselt. Ich genof Thre wunderbaren Naturschilde-
rungen, die packende Gestaltung u[nd] Ihre schone reiche, ja {ippige Sprache. Der Hobel u[nd]
Th[eobald] Werffen sind fiir mich die 2 schonsten Stiicke. Es ist sonderbar ergreifend fiir mich Thre
Werke zu lesen, ich sche Sie dann gleich als den Jigerndorfer Oberleutnant®® vor mir, der mir nach
meinem ersten Ball eine Ansichtskarte schickte, deren Inhalt ich teilweise im Gedé4chtnis behielt — ist
das nicht lustig? ,,Aber wo sche ich Sie wieder? Nicht die bloBe Spur einer leisesten Idee® — Dann
ein Passus den ich vergaB u[nd] weiter: ,,da} solche Gedanken heute in meinem verkaterten Hirn hin
u[nd] hertaumeln, will ich, unter dem frischen Eindruck Ihrer nicht unliebenswiirdigen Bekanntschaft
gern unterschreiben®. — — —

Alle heiflen Wiinsche zu einem groBen Erfolg — die heutigen jungen Schriftsteller sollten von Ihnen
lernen, die Liebe zur Natur, das Eindringen in sie, die kostliche Beobachtung der Menschen u[nd] die
Bewunderung des Allmichtigen Willens, das alles sollten sie in lhren Werken studieren, Brandes™
hitte immer von Neuem seine Freude an Thnen gehabt. Ja, er war ein ganz groler Geist. Die Stelle,
die Sie aus seinem Brief zitieren ist bezeichnend fiir ihn. Er kam meinetwegen nach Tunis,*® wo ich
intensiv arbeitete — aber wir alen immer zusammen u[nd] ich zeigte ihm begeistert die araberischen
Schonheiten. Seine anregenden Gespréiche schrieb ich tédglich nieder, sie sind von den Russen in
Str[zebowitz] ebenso vernichtet worden wie alle andern lieben Erinnerungen — wohl auch das Paket
Ihrer Briefe, falls die eine Kiste nicht von treuer Hand gerettet wurde, in der sie waren. Auch die sehr
reichhaltige u[nd] interessante Briefsammlung meiner Mutter ist verloren. Es waren angefiillte Schub-
laden mit der Korrespondenz vieler groen Geistern wie Brandes, Clemenceau,* Suttner,” Theodor
Herzl, Clemenceau etc etc —

Die Widmung an Thre Frau ist rithrend schon. Die gleichen Worte kdnnte ich auch fiir meinen Mann
verwenden. Sie sehen aus dieser Bemerkung wie gliicklich Sie u[nd] ich sind, solche Sterne gefunden
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zu haben. Brandes hatte Unrecht, auch im Falle meiner Mutter, er hielt nie etwas von den Ménnern
mit deren Frauen er befreundet war!! —

Morgen nun verlasse ich wieder diese lieben Freunde u[nd] gehe nach Philadelphia. Weil nicht, ob
ich es schon in dem letzten Brief wulite, daf3 ich dort am Museum of Art teacher sein werde, u[nd]
zwar eine Klasse von 50 Schiilern! Das interessiert mich riesig, mehr als 35 hatte ich noch nie — der
Direktor ist bekannt, daB er seine Kréfte ausnutzt — die Hauptsache ist aber, daf3 ich andere Auftrage
bekdme — vederemo! —

Sie werden wohl gelesen haben, daf} diese Kiiste den édrgsten Schneefall seit Jahrzehnten hatte — in
N[ew] York war der ganze Verkehr gestoppt, hier auf dem Lande waren wir auch ganz eingeschneit —

1 000 von Autos standen machtlos in den Schneemassen — aber gestern habe ich ungeahnte Schon-
heiten genossen. Die ganzen Baume, u[nd] es giebt herrlich gestaltete hier, waren in schillerndem
Brillantenschmuck. — Es hatte geregnet, zu gleicher Zeit gefroren, das soll hier oft geschehen, die
Zweige waren mit Eis iiberzogen u[nd] die Sonne iiberstreute diese weille Pracht. Vorher allerdings
wetterte ein Gigantensturm. Es ist ja alles in Superlativen hier — u[nd] zerbrach, zersplitterte ganze
Staimme u[nd] fast alle diinnen Gipfel — Zerstérung u[nd] Schonheit aneinander geschmiegt! —

Mein lieber Freund, was Sie mir iiber Thre Gesundheit in dem vorletzten Briefe sagten betriibt mich
sehr; ich wiederhole, kimpfen Sie stark gegen die Gedanken, daB ein Zustand seinen Lauf hat — Sie
haben noch einen weiten Weg voll Schaffenskraft vor sich, also keine Zeit vergeuden, mit ,,sich ge-
hen lassen®, u[nd] Einbildung, daf in einem gewissen Alter das u[nd] das eintreffen muB3. — Lesen Sie
englisch? Dann wiirde ich Thnen gleich einige kurze Artikel senden, die Thnen riesig niitzen werden.
Nicht zu viel den Arzten glauben. Nur sein eigener Geist regiert den Korper u[nd] macht ihn schwach
oder stark, der Arzt ist nur Beobachter.

Ich werde Ihnen wieder schreiben, sobald meine Zukunft etwas klarer ist. Sie fragen nach meinen
Problemen — augenblicklich mache ich nur Portraits, aber die Leute sind begeistert. Ich wiirde so gern
in einem stillen Atelier sein u[nd] meine Kompositionen formen. — Vielleicht giebt mir der Allméch-
tige eine baldige Riickkehr nach Rom. Hatte ein interessantes Angebot nach San Antonio, Texas,
schlug es aber vorderhand ab, da ich mir dort vielleicht doch zu einsam vorgekommen wire. Langsam
hore ich von alten verloren geglaubten Bekannten, die nun im groften Elend irgendwo hausen. Und
so sende ich Pakete, sammle Kleider etc — Sobald es mit meinen Moneten besser geht, schicke ich
Ihnen auch gleich wieder etwas.

Alles, alles Herzliche

In Treue u[nd] lieben Erinnerungen Immer lhre

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

17. Philadelphia, 2. 2. 1948
Philadelphia 2/2 [19]48

Mein lieber Freund,

Wie schon, daB3 Thr Brief vom 21. schon gestern hier ankam, und mit dem Umweg iiber New Hope!
— Schnell will ich Thnen antworten, um Ihnen zu sagen, daf3 ein Dankesbrief nach Washington geniigt.
Die Sender freuen sich immer riesig, wenn sie personlichen Dank erhalten; senden Sie mir bitte gleich
die Adresse, ich werde den Leuten auch noch schreiben, ihnen von Thnen erzéhlen, u[nd] darauthin
bekommen Sie sicher ein neues Paket. Sie konnen auch den Dank an mich schicken, u[nd] ich gebe
ihn weiter (vereinfachtes Porto!) Weil} nicht ob Washington durch meine Freunde von Ihnen erfuhr,
denen ich lhre Adresse in Baltimore und Philadelphia gab.

Bin augenblicklich wieder in einem Stadium grofter Schwierigkeiten, wegen Pall u[nd] Visum —
hoffe nur alles wird sich zum Besten entwickeln, aber die Sorgen sind arg. Dabei darf niemand hier
ahnen, wie es in mir ausschaut, ich mufl immer wirken, als ob ich Siegerin auf allen Gebieten bin — —
Ihr lieber Brief tat mir so unendlich wohl, weil er mir so viele gliickliche Erinnerungen giebt — schon
allein das Lesen lhrer Schrift — Deiner Schrift, die sich gar nicht verédndert hat. Sie haben vollkommen
recht, wie Sie das ,,du“ empfinden,*® u[nd] eigentlich wire es das Natiirliche uns wieder zu ,,duzen*!
— Wollen Sie?

4 Pocinaje timto dopisem prechdzi HZS od vykéni k tykani.

172



Was braucht Thre liebe Frau, um Sie zu stidrken, Kaffee, Thee, Medikamente dort nicht erhéltlich —
Mehl, Reis, Chokolade? Bitte um sofortige Antwort. Nehmen Sie Lebertran? Ich habe die Erfahrung,
dal3 das die beste, harmloseste u[nd] stirkendste Nahrungszugabe ist, u[nd] ich konnte ihn als Pillen
senden. —

Dann bitte: nicht sich einreden u[nd] einreden lassen, daB} irgendeine Stérung in Lunge oder Herz
Fortschritte macht — mit richtiger Hilfe, u[nd] ich glaube an eine Geistige viel stirker als an eine
Materielle, kann jedes Leiden gestoppt werden, ja geheilt. Hier in den Staaten wird sogar von den
Arzten ein Riesengewicht auf die seelische Hilfe gelegt. Sie haben meine Fragen im letzten Brief
nicht beantwortet, absichtig?

Ich fiihle lhnen den Verlust des Freundes R[aoul] A[uernheimer]* tief nach, vor einigen Monaten
habe ich selbst einen treuen Freund verloren, den ich noch letzten Dezember in der Schweiz wieder-
gesehen hatte.”® — Aber wir diirfen uns nicht in traurige Gedanken einhiillen — unser Herrgott giebt
uns immer wieder neue Kréifte Neues zu genieflen, Schones zu sehen, Hohes zu erdenken, u[nd]
Wertvolles zu schaffen — mein Lieber Freund! Also mutig vorwérts, mit Gedankenstiarke u[nd] Aus-
dauer Herr seines Korpers werden! —

Argern Sie sich, daB ich Ihnen alle diese Ratschlige gebe? Nein, nicht wahr, Sie wissen wie gut sie
gemeint sind. Ich wiinsche mir dieses: Sie mogen ganz gesund werden u[nd] das kénnen Sie, wenn
Sie sich richtig einstellen. Meine Klasse im Museum ist eine intensive Arbeitsanstrengung. 3 Stunden
lang eine ungeziigelte Menge von 50-60 students korrigieren, nur mit 1 Assistentin u[nd] ihnen die
Gesetze der Komposition erklédren, die sie im Thonformen erkennen sollen — Nach der Stunde giebt es
eine teacherssitzung, wo viel geredet u[nd] nichts geleistet wird. Dagegen habe ich aber im Rahmen
der Y. W. C. A. eine sehr interessante Gruppe, denen ich alle meinen Erfahrungen geben kann, u[nd]
die mich begeistert anhéren. Es sind alles art teachers and supervisers [!] of art. —

Sollte es mir gelingen bis Juni bleiben zu kénnen u[nd] dann nach Rom zu gelangen, das wire mein
Gliick — denn vor dem 10. Mirz in die C. S. R. zuriickzumiissen bedeutet eine Katastrophe, da ich
dann von Grund auf beginnen muB, mir neuerliche Ausweise zu beschaffen. Korrespondenz von dort
aus nur schwer mit Deutschl[and] u[nd] Osterreich méglich. —

Philadelphias Kreise sind mir sehr gewogen — aber ich fiihle mich doch noch fremd dort.

Fahre soeben nach New York, das ist eine ganz einzigartige Stadt, eine Welt fiir sich! Die Adresse
in New Hope behalten Sie: R. F. D. 1 Pennsylvania.

Ihrer Frau alles Liebe, Dank fiir das Bildl — das gute Vortragsbild, das Sie mir nach Strz[ebowitz]
sandten, blieb leider auch dort. Haben Sie noch eins? Ich driicke Thre beiden Hénde

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

18. Philadelphia, 3. 5. 1948
Philadelphia 3/5 [19]48
aber Adresse immer
New-Hope
R.F.D.1
Pennsylvania
Mein lieber Freund,
als ich deinen Brief vor fast einem Monat erhielt, wollte ich gleich von Pittsburgh aus antworten.
Las ihn auf der Reise hin u[nd] hatte ruhige Stunden im Zug, um mit allen lieben treuen Gedanken dir
nahe zu sein — Sonst ist mein Leben auch weiterhin nur einer rollenden Kugel gleich — aber ich hoffe
es wird mit der Zeit besser werden. Immer noch weil3 ich nicht ob ich die endgiiltige Aufenthaltsbe-
willigung bekomme — dann konnte mein Mann auch heriiber. — Ich tue alles, damit es gelingt, habe
Gott sei Dank einfluBreiche Freunde aus den romischen Jahren hier, die sich fiir mich einsetzen.
Wenn sich alles so entwickelt, wie ich es trdume, dann kann ich nichstes Jahr nach Europa u[nd]
besuche dich auf dem Wege nach Rom! — Also bitte gesund bleiben, es hat mich so traurig gemacht

“ Raoul Auernheimer (1876-1948), rakousky pravnik, novina, spisovatel, dramatik. Byl synovcem Theodora

Herzla, psal mj. pro Neue Freie Presse, v roce 1939 emigroval do USA, kde 6. ledna 1948 zemfel.

Minén Augusto Giacometti — uz pted prvni svétovou valkou Helenu Scholzovou portrétoval a trojice jeho
praci visela i v tiebovickém zamku. — Srv. Martin PELC, Bertha von Suttner a Trebovice Marie Stony.
Kulturné historicka studie, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 2012, ¢. 5, s. 209-210.
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zu erfahren, daf du u[nd] deine Frau so marod im Winter wart — freilich ist die schlechte Erndhrung
schuld an allen Krankheiten. Daf} ich dir noch immer nicht das Versprochene Paket sandte bedriickt
mich sehr, aber meine Geldmittel sind noch die gleichen miserabeln u[nd] ich mufite einigen wirklich
Verhungernden nach Deutschland zuerst senden. Dem Spender nach Washington schrieb ich, ohne
Antwort zu bekommen, das ist echt amerikanisch. Vielleicht sandte er aber wieder ein Paket. — Freue
mich so innig, daB deine Biicher Erfolg haben — wie gern méchte ich auch das Bildhauerdrama lesen
oder horen! — Ich sende dir ein Bild dieses Riesenturmes der die Universitét in Pittsburgh bedeutet.
Hat mir einen iiberwiltigenden Eindruck gemacht — innen gothische Gewdlbe in denen die Studenten
herumwandern, lesen, studieren, konferieren. Eine ganz mittelalterliche Stimmung u[nd] doch oben in
den hellen Stockwerken, wo die Arbeitszimmer u[nd] Séle sind spiirt man den modernen Geist —
Einzigartig die Idee, dafl die Jugend ihre Studien fern von dem Autolédrm der Erde in Himmelshéhen
macht. Ich war 3 Tage im Carnegie-Institut Mitglied einer Jury fiir Skulptur, die erste offizielle Aus-
zeichnung hier, die mich sehr freute. Es war auch sehr interessant mit Kiinstlern aus allen Teilen von
U. S. zu sprechen. Du hittest dich sicher gefreut zu sehen, wie verwohnt ich wurde als einziger Aus-
lander. Und daB ich die ganze Zeit umsonst dort lebte in erstklassigem Hotel hat mir wieder von
Neuem gezeigt, wie reich Amerika ist, trotz allem Gejammer u[nd] aller Unzufriedenheit der ver-
schiedenen Parteien. Der Sieg in Italien*® hat mich toll gefreut — er bedeutet eine Stirkung auch fiir
Osterreich — Frankreich u[nd] ich glaube, daB die Zukunft auch ohne Krieg den Komunismus ein-
schranken kann, denn die Reformen der allgemeinen Gleichschaltung werden ja so wie so in allen
Léandern eingefiihrt. Aber die Hauptsache ist, daf3 ein geistiges Leben erlaubt u[nd] entwickelt wird —
du bist einer der Fiihrer in Mitteleuropa, darum hast du noch viele Jahre intensiver Arbeit vor dir,
mein lieber Freund — also miissen die Lungen, das liebe Herzl deinem Willen folgen u[nd] dich nicht
storen. —

Letzthin sah ich in Washington die Bilder aus den Berliner Museen u[nd] war tief ergriffen. Ohne
Rahmen, in schmalen Leisten nur, von kriftigen hiibschen amerik[anischen] Soldaten behiitet schien
es mir als hitten sie nur einen Besuch ihren Briidern gemacht, die in gleichen Museen sind — die
Rembrandts, Rubens, Botticellis etc etc —

Meine Klassen sind weiter ,,great succes” — fiir den Herbst habe ich mehrere Neue — aber ich sehne
mich so nach einem Atelier (— nach meinem Atelier in Rom!) u[nd] der Méglichkeit in Ruhe arbeiten
zu konnen. Jetzt muB ich ja nur an das notwendige Geldverdienen denken — so mache ich néchste
Woche einen winzigen Hund, Portrait soll es sein, der angebetete Liebling einer ,,Miss* hier — lieber 3
Portraits von Menschen als so ein Freckerl zu verewigen. Aber es wird bezahlt, so mache ich es eben.
Schreibe mir bald wieder, unsere Korrespondenz mufte eigentlich eine Wiedergeburt haben — u[nd]
wenn jeder gleich antwortet, konnten wir jeden Monat einen Brief haben. Wollen wir das tun? Die
Auftrige in Texas sind auf spéter verschoben, ist mir ganz lieb, da ich jetzt meiner Papiere wegen hier
im Osten bleiben muB. Gestern war ich in Baltimore bei der Enthiillung eines doppelten Reiterstand-
bildes — die Reden, die defilierenden Soldaten, das Publikum, alles so ganz anders als in Europa, aber
ich habe immer u[nd] iiberall den Eindruck, dal Amerika heute der Hiiter u[nd] Trager unserer Kultur
ist, trotz unendlich vielen Wiederspriichen —

Horte mit Freude von Bekannten, die Wien besuchten, dafl der Aufbau dort Fortschritte macht, du
wirst sicher bald hin fahren. Alle innigsten Wiinsche Euch beiden zu dem Aufenthalt in der alten
Heimat.

Meine [alte Heimat] werde ich nie mehr Wiedersehen, u[nd] habe auch gar nicht das Verlangen die
Triimmerhaufen zu besuchen. Der Park, der Wald, in dem wir so gliicklich herumwanderten, sollen
ganz vernichtet sein.

Ich stand auch gestern in einem Beet von blithenden duftenden Maigléckchen u[nd] sandte dir von
diesem Platz durch den Ather so viele liecbe Gedanken. Und jetzt driicke ich deine Hinde warm u[nd]
fest. Herzliche Griile deiner Frau.

In alter Treue deine

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

4V italskych parlamentnich volbach 18. 4. 1948.
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19. Philadelphia 22. 5. 1948
Philadelphia 22/5 [19]48

Mein lieber Freund,

vor 2 Wochen schon pfliickte ich diese Maigldckchen®” in meinen Gedanken fiir dich, u[nd] wollte
dir sie gleich senden — denn immer all diese langen Jahre denke ich am 2. Mai an einen Wandertag
mit dir durch den Wienerwald — ich kam vom Begrébnis meines Vaters*® auf der Reise zuriick nach
Briissel — sonderbar wie sich die Kette lieber Erinnerungen bildet, u[nd] nicht zerschmilzt, selbst in
dem Hochofen meines gegenwértigen Lebens.

Ich bin betriibt, dal mein Brief nicht ankam, hoffe aber, du bekommst ihn doch noch; er sollte dir,
wie auch dieser wieder, meine heiflinnigsten Wiinsche fiir deine besser werdende Gesundheit sagen.
Der Frithling bringt neue Kréfte in den kleinsten Winkel der Natur — also selbstverstindlich auch in
deinen Korpus — atme jetzt nur fleiflig die kréftigende Luft ein, laB dich von der Sonne bestrahlen, sie
ist ein ganz wundersamer Arzt. Laf} keinen pessimistischen Gedanken in deinem Innern FuB} fassen —
glaube fest an die Allmacht der Natur — die dich vollkommen gesund machen wird, wenn du das
Vertrauen hast. Wie gerne mdochte ich eine Stunde bei dir sein u[nd] dir diese Arznei personlich ein-
geben, die nur in einem Umschwung der Einbildung besteht. Ich war letzthin in einem service of
Chr[istian] Science®® und horte die fabelhaftesten Heilungen, von friiheren Kranken. Jeder Kérper
kann durch den Geist geheilt werden. Ich glaube daf3 Stefan Zweig auch eine Abhandlung {iber Mary
Baker Eddy™ schrieb,* sicher nicht gegen ihre Ansichten u[nd] Studien der Bibel. —

Vor einigen Monaten lernte ich in New York einen Menschen kennen, iiber 80, der wie ein Sechzi-
ger aussah, in seiner Jugend in Egypten u[nd] Indien studierte, u[nd] die interessantesten Erlebnisse
erzéhlte — wie der Geist den Korper regiert. Er stellte sich dann hin, mit herunterhdngenden Hénden
u[nd] sagte: jetzt lasse ich aus meinem linken Arm alles Blut in die rechte Seite stromen — seine Hand
u[nd] Arm wurden ganz bleich — er zeigte es mit der anderen Seite auch. Nachher liel er sein Herz
stille stehen — sein Puls war nicht zu fiihlen! Ich erzdhle dir das nur, damit deine Gedanken in die
richtigen gesundheitspendenden Reservoire geleitet sind —

Ja, meinem Freund aus Jugendtagen mochte ich natiirlich so gern helfen!

Seit meinem letzten Brief ist noch immer keine Entscheidung gefallen — auch Zel[ezny] sitzt noch
immer in O[lmitz]. Werde dir sofort berichten, wie sich meine Zukunft entwickelt. Diese Woche
bekam ich 2 Antrdge in ein College u[nd] in ein Art Center, die iiber mich horten u[nd] mich absolut
hier fiir den Herbst haben wollen.

Im Juni bin ich in einem Vorort von Philad[elphia] u[nd] mache eine Arbeit fiir ein Settlement, we-
nig bezahlt, aber mufl nehmen was kommt, um eben Geld zu verdienen.

Die Tage sind so ausgefiillt, auf 2—3 Wochen hinaus; diesen Brief konnte ich nur schreiben, weil ich
plotzlich eine freie halbe Stunde bekam. Und ich sende ihn rasch ab. Diese Woche schicke ich dir
auch bestimmt endlich ein Pdckchen, in Gedanken tue ich es seit Monaten. Alles Liebe deiner Frau,
schreibe mir ob sie irgendwelche Wiinsche hat, ich wiirde Euch so gern Freude bereiten, Euch beide
,.betreuen®.

Immer deine altgetreue Helene

20. Philadelphia, 25. 6. 1948
Philadelphia 25/6 [19]48
Mein lieber Freund,
dein Brief erreichte mich sehr schnell; ich war gerade auf der Autotour in die Berge, u[nd] so las ich
ihn mitten zwischen blithenden rosa Azaleenbiischen, die zwischen hohen Baumen zusammen mit
Rododendrons iiberall wild wachsen. Es war eine idyllische Stimmung, um Heimweh nach fernen
gliicklichen Zeiten zu bekommen. Es ist sonderbar, wie die verschiedenen Gegenden hier mich an
Europa erinnern. Um New Hope herum konnte es die Troppauer Gegend sein, letzthin fuhr ich an

47 Ptilozeny lisované konvalinky.

48 Albert Scholz zemfiel 24. 4. 1905 v t&3inské zemské nemocnici. — Silesia 26. 4. 1905, S. 2.

# Service of Christian Science — bohosluzba nabozenského hnuti Kiestanska véda.

% Mary Baker Eddy (1821-1910), zakladatelka Christian Science.

' Stefan ZWEIG, Die Heilung durch den Geist. Mesmer, Mary Baker-Eddy, Freud, Leipzig 1931.
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Seen entlang, die genau die gleiche Atmosphire haben wie der Worthersee — dann wieder glaube ich
in Steiermark zu sein — aber iiberall fihrt man auf den fabelhaften Autostraen mit einer Unmasse
Autos entlang u[nd] so weill man, da8 man auf einer der amerikanischen ,,Route” ist, die ganz U. S.
durchquehren.

Ich wollte dir eigentlich noch nach Wien schreiben, nun seid Ihr sicher schon zuriick, um den
Sommer voll zu genieen. Hoffentlich hat dich die Untersuchung im Spital nicht angestrengt u[nd]
der ,.Befund“ war gut. Aber selbst wenn er es nicht wire, mufit du immer wissen, dal kein Arzt un-
fehlbar in seinen Kenntnissen ist, wie ja niemand es sein kann — denn die Wunder der Natur, ihre
Heilungsmoglichkeiten, ihre immer neu sich formenden Krifte konnen jeden Korper heilen. Also,
bitte mein sehr lieber Freund, glaube fest an eine absolute Besserung in deinen Lungen, ja an eine
vollkommene Genesung.

Vor einigen Tagen sandte ich Euch endlich das verschobene Paket, ich erwarte Nachricht von dir,
was Ihr am meisten braucht. Immer noch steht es mit meinem Geldverdienen nicht so {ippig u[nd] ich
tue was ich kann, um Freunden die Kinder haben, Pakete zu schicken. Leider hatte ich die letzten
2 Wochen grofie Sorgen, da mein Mann krank im Spital lag, Gott lob geht es ihm besser u[nd] ich
hoffe nur, da3 er nun doch bald iiber die Grenze gelangt. Die Verhéltnisse dort sind zermiirbend.
Wenn ich nur schon meine Papiere hier in Ordnung hétte — dazu muB ich nach Canada, erwarte tig-
lich das Datum, u[nd] werde mich auf der Riickreise bei verschiedenen Freunden authalten, neue Orte
kennenlernen.

Die letzten Tage waren ein tolles Schauspiel in Philadelphia — die Wahlen der republican party fiir
den Prisidenten. Viel Propaganda, viel Theater, aber trotz dem sicht man iiberall eine absolute Frei-
heit des Einzelnen, u[nd] man hat ein grofes Gefiihl der Sicherheit, in diesem Riesenlande zu leben.

Ich arbeite augenblicklich an einem Relief fiir die Aulenwand eines Settlementhauses (soziale Fiir-
sorge) mache den heil[igen] Franz u[nd] vertiefe mich ganz in das geliebte Umbrische Tal von Assisi
— Sitze bei meinen Zeichnungen u[nd] lese eben deinen lieben, lieben Brief wieder — es ist doch wun-
derschon, daB wir uns wiedergefunden haben — u[nd] ich glaube fest daran, daf} wir uns néchstes Jahr
wirklich wiedersehen. Innerlich haben wir uns wohl beide nicht veridndert, nur sind die Gedanken
vielfaltiger, die Liebe fiir die Natur u[nd] die Mitmenschen intensiver, der Glaube an gottliche Geset-
ze starker geworden. Weil} nicht ob ich dir schon schrieb, daB} ich fiir den Herbst an 5 verschiedenen
Colleges and art centres Klassen haben werde — Menge Arbeit, u[nd] die Entfernungen sind groB, so
daB ich oft viele Stunden in subways and busses verbringe — das sind meine MuBestunden, wo Ge-
danken ungestort sind! 3 Tage der Woche lasse ich mir frei fiir eigene Auftrige, um aber aus dem
Innern schaffen zu konnen — Kompositionen — dazu werde ich leider vorldufig nicht die nétige Isolie-
rung finden. Aber ich bin gliicklich den Schiilern (u[nd] es werden gegen 200 sein) alle meine Erfah-
rungen weiterzugeben —

Wenn du englisch liest schicke ich dir einige Berichte iiber mich zum Ergénzen deiner Kenntnisse
iiber deine Jugendfreundin! —

Letzthin machte ich einen kleinen mexikanischen Hund, in Bronze, der von seiner Inhaberin heil3
geliebt wird. Und konnte Studien vertiefen iiber ,,Liebe®; der Gegenstand ist eigentlich nebenséchlich
— die Intensitit des Gefiihles im Einzelnen ist das Wesentliche u[nd] giebt Reichtum. — Dal} ich kein
eigenes Heim habe bedriickt mich manchmal, aber ich mufl mich dazu erziehen, daf} ,,home is where
your heart is“ u[nd] so bin ich an jedem Ort sofort zu hause, sobald ich einen Rahmen mit allerhand
lieben Photos aus dem Koffer nehme, ihn zu meinem Bett oder Sopha stelle — deine Maiglockchen
stecken auch dazwischen u[nd] erzéhlen mir von einer gliicklichen Periode des Lebens. —

Letzthin, oben im Gebirge fand ich 2 iibersetzte Biicher von Felix Salten,% die Geschichte des letz-
ten Pferdes vom Kaiser Franz Josef>® u[nd] eine Rehgeschichte® glaube ich — Und am gleichen Ort
lebt eine Enkelin von Hans Kudlich,® dem Bauernbefreier, dessen ganze Familie aus Troppau
stammt. Sie hat eine Zeichnung mit dem alten Kaiser in einem verstaubten Rahmen — ich wurde ganz

52 Felix Salten (1869-1945), rakousky spisovatel.

% Felix SALTEN, Florian. Das Pferd des Kaisers. Ein Roman, Berlin — Wien — Leipzig 1933.

% TYZ, Bambi. Eine Lebensgeschichte aus dem Walde, Berlin 1923.

% Hans Kudlich (1823-1917), poslanec rakouského #i§ského snému, ktery roku 1848 podal navrh na zrugeni
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wehmiitig — wir sprachen deutsch, was ich ja nie mehr tue u[nd] die Entfernung zwischen Schlesien
u[nd] U. S. war plétzlich gewichen. —

3x wurde ich auch bei diesem Brief gestort — ich wiirde dir gern noch Vieles erzdhlen, dir ein Bild
geben von diesem wirklich fabelhaften Land, schillernd in allen Regenbogenfarben —

Aber fiir heute genug, ich mochte, daBl diese innigen Griifie dich bald erreichen.

Alles Liebe deiner Frau, hoffentlich ist ihr die Seife recht, die ich sandte — u[nd] fiir dich legte ich
eine Papierseife bei!

Habt einen schénen Sommer mit lieben Freunden u[nd] schreibe bald wieder.

Ich driicke deine beiden Héande warm u[nd] fest.

Immer deine

H[elene] Z[elezny] S[cholz]
Hoffentlich kann ich mich bald wieder H[elene] Zelezny-Scholz nennen u[nd] nicht Zelezn4.

21. Philadelphia 16. 8. 1948
Philadelphia 16/8 [19]48
Adresse bleibt New Hope, R. F. D., Pa.

Mein lieber Freund,

seitdem du in Wien wohnst habe ich keine Nachricht mehr u[nd] ich hoffe nur, der Grund dafiir ist,
dafB3 du so wohl bist, so viel mit den Sommerfreunden u[nd] Freundinnen zusammen bist u[nd] keine
ruhige Stunde fiir die ,,Unsichtbare® iiber dem Ocean hast. —

Die Wochen fliegen dahin, immer noch bin ich mit meinen Papieren nicht in Ordnung, u[nd] immer
noch ist mein Mann am gleichen Ort! Der Sorgen sind also viele, aber ich lasse die Hoffnung nicht
versinken, denn tatséchlich bin ich ja vom Herrgott wirklich bis jetzt beschiitzt worden. Letzthin
lernte ich eine geborene Belgieren kennen, u[nd] dieser Zufall — als wir von Briissel sprachen u[nd]
ich ihr von Van der Stappen erzdhlte, erkannte sie mich plotzlich; sie lernte singen u[nd] lebte bei
Freunden von V[an] d[er] St[appen] u[nd] hat eine Photographie von Fr[au] V[an] d[er] St[appen] mit
mir u[nd] darunter meine Unterschrift. Ganz sonderbar mutete es mich an, als ich plotzlich hier im
fremden Lande, mich selbst mit 22 Jahren wiedersah — sehr ernst u[nd] verschlossen, aber so viele
Erinnerungen stiegen plotzlich auf, es waren die Jahre, als wir uns immer wieder begegneten, uns so
viel schrieben. Auch Stefan Zweig besuchte mich damals u[nd] lernte im Atelier Verhaeren kennen —
ist das nicht alles sonderbar! Ich war 2 Tage wirklich ganz versponnen in der Vergangenheit, es ist
moglich, da ich seit 6 Wochen sehr still wohne, u[nd] an einer groen Komposition arbeite, die mich
sehr freut. Vielleicht schrieb ich dir, da3 ich an einem Heil[igen] Franz Relief bin, die Gesellschaft
entschloB sich aber eine andere Skizze vorzuziehen, u[nd] ich bin froh dariiber — denn es ist jetzt eine
kniende Frauengestalt, mit erhobenen Armen, ich fithle mich in ihr, — sie ist so voll Gefiihl, daf3 die
Leute ganz ergriffen sind. Es macht mich traurig, da3 ich von Mitte Sept[ember] an so viele Unter-
richtsstunden haben werde, daf} ich wieder ganz ausgesaugt sein werde u[nd] nur fiir Portraits gut
genug bin. Wie schon wire es dagegen, nicht ans Verdienen denken zu miissen, u[nd] jetzt, reich an
Erfahrungen wirklich edle Werke schopfen zu kénnen. Darum freue ich mich so innig fiir dich, der du
mit deiner treuen Gattin im eigenen Heim lebst u[nd] die nétige Ruhe zur geistigen Arbeit hast. —
Seitdem ich hier bin, habe ich mich an so viel Neues anpassen miissen, daf3 ich mich kaum wiederer-
kenne — aber wenn ich in meiner romischen Atelierschiirze, mit meinen alten Werkzeugen aus Briis-
seler Zeit den Thon forme, dann bin ich die Gleiche wie immer, u[nd] voll Glauben an einen Sieg
aller Guten u[nd] Schénen. Der Kiinstler mufl vor allem seine eigene Harmonie finden u[nd] sich
nicht von der schrecklichen Politik beschmutzen lassen. Ich sehe zum Mond empor u[nd] gebe ihm
viele liebe Griile fiir dich. Und alle innigen Wiinsche dir u[nd] deiner Frau fiir alle Zukunft, die hof-
fentlich immer besser wird.

Schreibe bald deiner getreuen
H[elene] Z[elezny] S[cholz]
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22. Germantown, 4. 9. 1948
Germantown 4/9 [19]4856

Mein lieber Freund,

dein Brief vom 22./8. hat mich sehr betriibt, denn er sagt mir, da3 es dir nicht so gut geht, wie ich es
von ganzem Herzen wiinschte. — Du sagst, Ihr konnt der Valuta wegen nicht langer als 3 Wochen in
Meran sein, u[nd] das Zuriickkommen wire noch schlimmer in den Winter hinein. — Das glaube ich
nun nicht, aber ich kann mir denken, da} die gute trockene Luft der Bozener Berge dir so viel neue
Krifte geben wiirde, mit denen du dann herrlich {iber den Winter kommst. Jede Krankheit kann plotz-
lich geheilt sein, first of all mul man gesund werden wollen — darf sich nicht einbilden, daB &uBere
Verhiltnisse den Korper kranker machen. Dein Geist, deine Einbildungen regieren deinen Blutum-
lauf, dein Herzl, deine Lungen — du hast so oft u[nd] schon von der Allmacht Gottes — der allméachti-
gen Kraft, die uns alle leitet — geschrieben. — Laf3 dich von ihr leiten — u[nd] du wirst pltzlich keine
Beschwerden haben — neugeboren sein, mein lieber Freund. —

Vielleicht konnt Thr es irgendwie moglich machen, daf3 Thr lingere Zeit in Meran bleiben diirft,
u[nd] diese Verdnderung wiirde dir sicher helfen gesund zu werden. Schrecklich, daf ich keine Mone-
ten habe, so gern wiirde ich beisteuern zu diesem Aufenthalt! —

Deine beiden Bildeln freuten mich riesig — u[nd] mit GenuB las ich das Feuilleton iiber den Ameri-
kaner, es ist ausgezeichnet; wenn ich jemanden finde, der deutsch versteht, gebe ich es ihm zu lesen.
Aber die Menschen sind so rar hier, die eine andere Sprache sprechen!

Nach 7 Wochen intensiver Arbeit habe ich das Relief vollendet, ich weif3 nicht ob ich dir dariiber
schrieb. Eine knieende Frauengestalt, mit empor gehobenen Armen, man sieht nicht das Gesicht,
damit man nicht die Rasse erkennt — denn in diesem Settlementhouse sind alle Rassen (auch die
Schwarzen) gleich. Die Inschrift: ,the fellowship in the world begins in ones neighborhood* ist sehr
schon, u[nd] ich habe in diese Figur, die in der ewigen Geste des Dankens, Flehens, Gebens u[nd]
Erwartens die Arme hebt mein eigenes ganzes Gefiihl hineingelegt. Jeder, der das Relief sieht ist
irgendwie ergriffen, u[nd] findet sinnige Worte; 2 vorbeigehenden Nonnen sagten: man mdchte nie-
derknien u[nd] auch beten. Ein kleiner Negerjunge fragte: ,,did you this all by yourself?* Und als ich
bejahte: ,,you have done a pretty good job!* Jetzt habe ich noch einige freie Tage u[nd] bin in so einer
intensiven Kompositionsstimmung — es ist ein Jammer, daf} ich sie nicht voll ausniitzen kann, denn
habe ja noch kein Atelier, u[nd] wenn ich die Menge Schiiler betreuen muf} verdorre ich wohl wieder

Von meinem Mann leider noch immer keine besseren Nachrichten, hoffe aber es wird ihm doch
bald gelingen herauszuschliipfen.

So unendlich gern mochte ich dir helfen, da3 du wieder ganz pumperlgesund wirst, — ich schrieb dir
schon ein x daB Christian Science ganz fabelhafte Heilungen vollbringt. Und jede Krankheit kann
dadurch geheilt werden. In Wien giebt es sicher jetzt wieder diese Vereinigung, kennt Ihr Niemanden
der Christian Scientist ist? Es ist gar nichts Besonderes, die Wahrheiten aller groflen Denker sind alle
gleich, nur in anderem Gewand. Es wire wunderbar, wenn sich deine liebe Frau auch dafiir interessie-
ren wiirde. Werde versuchen Euch etwas dariiber zu senden.

Néchste Tage bin ich wieder in New York, betdubender Wirbel, wenn man von Philadelphia hin-
kommt. New Hope ist meine Adresse. Ich nehme deine beiden Hénde in die meinen u[nd] driicke sie
lang, u[nd] lege heiBle Wiinsche in sie hinein, die dich ganz einhiillen. In treuem Erinnern

Deine H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Lege die Wiener Adresse der Chr[istian]-Sc[ience] Vereinigung bei, die ich eben fand.

23. Washington 13. 11. 1948
Washington 13/11 [19]48%
Mein geliebter Freund,
In solcher Sorge war ich, so lange ohne Nachricht von dir; endlich gestern dein Brief, der mich sehr
traurig macht — denn zu wissen, daB} es dir nicht so gut geht, als ich es erhoffte tut weh. Wenn Thr
doch in ein dir gefiigigeres Klima iibersiedeln koénnten — vielleicht tut dir aber Wien doch besser als
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du erwartest, zumindest seid Ihr nicht so einsam im schweren Winter — ich bin ja doch iiberzeugt, wie
ich dir oft schrieb, daB die geistige Einstellung das Wichtigste ist. Und es kann dir sehr bald viel
besser gehen, was ich von innigstem Herzen wiinsche.

Von mir muf} ich dir diesmal Trauriges berichten. Alle Bemithungen meinen Mann heriiber zu be-
kommen sind ins Wasser gefallen, im wahren Sinne des Wortes, u[nd] der Ocean wird wohl noch
lange zwischen uns sein. Meine Papiere sind auch noch nicht in Ordnung, ich versuche jetzt eine
Einreise nach Italien fiir das Frithjahr zu bekommen, da ich staatenlos bin, ist alles noch komplizier-
ter. Mit allen diesen Sorgen bin ich mitten in meinen Klassen — habe solche Arbeit, komme absolut zu
keiner Ruhe. Kam gestern iiber das weekend her zu lieben englischen Freunden, die gerade aus Kairo
herversetzt wurden, woriiber ich so froh bin. Sie waren unsere Zuflucht in dem fiirchterlichen Prager
Jahr. Was wird die Zukunft noch fiir uns bringen, frage ich mich oft, u[nd] wo werde ich noch ein
Heim finden? Solange man hier intensiv schaffen, schuften kann, vorwértshasten — solange wird man
geschitzt u[nd] geschiitzt — aber wenn es nicht geht — dann wird man beiseite gestampft von den
Neuen Vorwirtsstrebenden. Augenblicklich habe ich einen ausgezeichneten Namen, verschwinde ich
hier, bin ich vergessen — Wie herrlich und anders war es in Rom! Wie habe ich 23 Jahre lang diese
Atmosphére genossen, dort ist man Seele, hier nur das Glied einer Maschine.

Mein lieber Freund, wir beide aber diirfen nicht klagen, wir hatten ein so reiches Leben wie nicht
viele — u[nd] das, was wir uns in unserer fernen Maiglockchenzeit gaben hat in Schonheiten mitge-
klungen — durch all die Jahre. Ein Wiedersehen wird eine groBe Freude sein, wir miissen fest daran
glauben, daB3 es Wirklichkeit wird — wie herrlich wére es in Venezia! Ja, wie oft war ich dort u[nd]
immer erinnerte ich mich an jene Tage — — aber auch viele andere stehen wie eine klare Landschaft in
meiner Erinnerung, manchmal kann ich es nicht fassen, dal ein Menschenalter zwischen damals
u[nd] heute liegt. —

Bitte schreibe mir sobald es geht, wie du dich fiihlst u[nd] wann Thr nach Wien geht — u[nd] Eure
Adresse dort. Ist es nicht die alte Wohnung deiner Eltern, wie oft habe ich dort hingeschrieben! —

Sehr bald sende ich dir ein Bild des Reliefs, das mit groBem Fest enthiillt wurde u[nd] wirklich sehr
schon wirkt. In meiner jetzigen sorgenreichen Verfassung konnte ich diese harmonische Gestaltung
nicht machen. Innigste Griile deiner treuen Gattin, die dich sicher so fiirsorglich pflegt u[nd] hegt wie
du es verdienst. Und schicke mir was du verodffentlichst, freue mich iiber alles. Mit meinem Geldver-
dienen geht es immer gleich mies, aber solltest du etwas Bestimmtes brauchen, sende ich es sofort.

Ich driicke deine lieben Hiande, Optimismus bewahren u[nd] frohlich sein!

Deine Hellene

24. New York, 24. 12. 1948
Am Christabend 1948
New York —

Ja, mein lieber Freund,

dies x bin ich den Heiligen Abend ganz allein, ich wollte zu keiner dieser tippigen Festlichkeiten
gehen, wo alle so kostlich sorgenlos u[nd] jubelnd die Feiertage verbringen. So sagte ich allen ab,
u[nd] hatte einen ruhigen Tag in dieser brausenden Weltstadt. Jetzt Mitternacht werde ich in die
wunderbare gothische Kirche San Patrick gehen, hoffentlich eine romische Weihnachtsstimmung
finden, u[nd] dort auch an dich, an dein Gesundwerden denken. Bitte, bitte, behalte den festen Glau-
ben, dafl du absolut geheilt werden kannst, wenn du deinen Korper von deinem Geist, der ja ein Teil
des allmédchtigen Weltengeistes ist, regieren 148t. Dein Brief wurde mir hierher nachgeschickt u[nd]
ist eine wahre Christkindelfreude. Ich erinnere mich an meine Heim- u[nd] Riickreisen von Briissel,
wie intensiv unser Wiedersehen war, jedesmal — u[nd] wie traurig die Trennung. Heute kennt die
Jugend nichts mehr von all diesen Gliickseligkeiten, sie hat gar keine Empfindungen mehr fiir zarte,
knospenhafte Gefiihle. ,,All is fun® — altmodisch ist es, sich zu sehnen, sogar Briefe zu schreiben ist
silly! Es ist tiberall eine andere Welt, gliicklich kénnen wir aber sein, daB wir unsere frithere Welt
noch in uns haben, in ihr fithlen u[nd] leben. —

Dein Brief kam offen an, aber deine lieben Worte darin kénnen wirklich niemanden interessieren,
mir taten sie sehr sehr wohl, auch die Erinnerung an meine Mutter u[nd] ihre Bemerkung {iber uns!!
Dieser Tage schicke ich Euch ein Paket mit Trockeneiern Butter etc, es ist mir ja so schrecklich, daf3
ich nicht monatlich eine kleine Hilfe senden kann. Alles wird hier ununterbrochen teurer, u[nd] es ist
mir noch nicht gelungen mehr zu verdienen. — Im Middle West und California wire es wohl eher
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moglich, aber flir Skulpturen ist noch kein grof3es Interesse. Das wurde mir oft gesagt friiher, doch ich
glaube es nicht.

Am 25ten. Also das war eine Enttduschung als ich vor S[aint] Patrick aufgestellte Polizisten fand,
die nur Leute mit Eintrittskarten durchlieBen! Als ich mich beklagte, daB3 ich aus Europa sei u[nd] mir
so etwas noch nie vorgekommen ist, sagte der Mann sehr freundlich: 8 Millionen Einwohner hat New
York, u[nd] wir miissen acht geben, dafl nicht zu viele herein kommen u[nd] ein Ungliick geschieht. —
So ging ich in eine kleinere gothische Kirche, die auch sehr stimmungsvoll war. — Ich wohne meine
2 Ferienwochen in dem flat einer abgereisten Bekannten, u[nd] geniee die Ruhe, nicht von einem
Art center zum anderen hetzen zu miissen wie in Philadelphia. Von Montag an muf3 ich aber Menge
Menschen sehen — Ausstellungen besuchen, Wege finden, die mich nach Rom fiihren kdnnten im
néchsten Sommer. Wir wollen fest daran glauben, dafl wir uns in 1949 wiedersehen, meine Schwie-
rigkeit ist nur, was flir einen Paf3 ich bekommen werde.

Ich hore von Menschen die aus Europa kommen, in Wien waren, daf3 alles besser wird u[nd] aufge-
baut wird. Wie freue ich mich fiir Euch, denn dorthin zuriickzukommen wird dir bestimmt sehr gut
tun. Und du wirst ebenso gliicklich sein wie ich, wenn ich in Rom lande. — Aber wie viele Schwierig-
keiten zu iiberbriicken!

Die Arbeiten, die ich in diesen 2 Jahren machte sind nur Portraits, also wirklich nicht interessant fiir
dich; meine Sehnsucht in Kompositionen mein Fiihlen auszudriicken kann erst erfiillt werden, wenn
ich nicht diese vielen Unterrichtsstunden gebe, die wirklich mein Herzblut aussaugen. Denn dadurch
daB ich mich in jede Arbeit des Schiilers vertiefe, komponiere ich unausgesetzt auf seiner Basis u[nd]
vertrockene selbst. — Diesen Sommer war es anders, ich hatte keinen Unterricht u[nd] war wieder ich
selbst — u[nd] ich freue mich, daB dir das Relief gefillt, es ist lebensgroB, d. h. die Gestalt. —

Vorige Woche war ich auf dem Lande im tiefen Sehnen, u[nd] dachte an Grundlsee, wenn du auch
die beschneiten Bdume aus deinem Fenster siehst — Wie herrlich ist es doch fiir den Kiinstler die
wechselnden Jahreszeiten, das Ewige in der Natur mit der ganzen Seele zu genielen. Wie man schaf-
fender Mensch in diesem Wolkenkratzer New York bleiben kann ist mir ein Ritsel, dazu bin ich zu
sehr Europder. — Wir wollen hohe Werte, streben nach den besten Ausdrucksméglichkeiten — Und so
viele der wertvollsten Européder bringen ihre Werke mit u[nd] entwickeln sie weiter zum Heile dieses
Landes.

Adresse immer: 323 High Street, Germantown, Pennsylvania.

Im Ather irgendwo feiern unsere Gedanken ein frohliches Wiedersehen!

25. Germantown, 20. 2. 1949
324 High Str
Germantown PA
20/2 [19]49

Mein lieber Freund,

wieder wollte ich dir gleich antworten, als ich deinen Brief erhielt, aber ich wartete, um dir gute
Nachrichten geben zu konnen. Es schien, als konnte ich im Juni nach Europa, leider ist alles noch
unbestimmt. Ich habe zwar my passage over — doch fehlen meine notwendigen Papiere — so muf} ich
geduldig sein — die Hoffnung immer weiter néhren, da das alles gut ausfdllt. Von meinem armen
Mann leider schlechte Nachrichten, sie wollen ihm den PaB nicht geben, solange er kein Visum nach
U. S. hat. Nun versuche ich alle erdenklichen Wege, damit er nach Rom gelangt — es ist flirchterlich
wie die Verhaltnisse sich in der C. S. verschlechtern. Gott Dank konnen wir mit Flugpost noch unge-
hemmt in Verbindung sein, u[nd] zwischen den Zeilen kann man immer viel lesen. Der
amerik[anische] Consul in Prag mochte ihm so gern helfen — hoffentlich gelingt es mit der Zeit.

Daf} du mit deiner lieben Gattin nach Meran willst, ist eine sicher ausgezeichnete Idee; wenn ich
dich doch dahin beeinflussen konnte, dafl du iiberzeugt bist, du kannst wieder gesund werden; das
wire allein schon ein grofer Fortschritt! Sei wenigstens iiberzeugt, die gute Luft im Siiden wird dei-
nen strapazierten Lungen gut tun u[nd] das wird sie wirklich; auch die Arzte wissen nicht wie verin-
derlich jeder Korper ist, u[nd] die geheimnisvollen Lebensmoglichkeiten des Einzeln kennen sie auch
nicht. Man nennt es dann einfach ein Wunder wenn jemand plotzlich wieder geheilt ist von einem
Leiden, das als ,,unheilbar* fixiert wurde. Selbst hier in dem Lande, wo anscheinend die medizinische
Wissenschaft top ist, wie sonst nirgends, geben die Arzte zu, daB sie unfihig sind die Griinde zu
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erkldren, wie es moglich ist, daB3 Krankheiten die sie nicht heilen kdnnen — plotzlich manchmal ver-
schwinden — ohne ihre Hilfe. — Bitte, lieber Freund, lieber grofier, denkender Geist, dndere deinen
Standpunkt u[nd] reguliere deine Einbildung, deine Gedanken dahin, da3 du absolut wieder viel viel
besser werden kannst, ja ganz normal, sodaB dich keinerlei Wetter beeinfluBit. — Ich sehe dich ldcheln,
wie auf dem lieben Bild, das mich so innig erfreut, es soll aber ein bejahendes u[nd] gldubiges L&-
cheln sein, bitte!

Ja dein Bild ist wirklich gelungen, denn wenn du auch nicht immer so weise, milde u[nd] freudig
zugleich aussehen magst, aber deine innere Gefiihle, deine Seele giebt es wieder. Ich danke dir herz-
lich, es mir gesandt zu haben.

Auch den Tisch, die Lampe, die Photo deiner Frau nehme ich an, vielleicht deiner Mutter im Hin-
tergrund mit den Biichern — all diese deine Umgebung liebe ich u[nd] verstehe, da du in ihr wirklich
gliicklich bist u[nd] ganz du. — Der Wandervogel der ich bin, sehnt sich nach so einem Heim. Aber
wer weil, ob ich es noch finden werde. — Dein Brief war mit mir in New York, u[nd] liegt vor mir
jetzt in Washington, wo ich bei lieben englischen Freunden das weekend in einem kultivierten euro-
pdischen Milieu geniefe, aber morgen gehe ich ins State departement um zu sehen was sich tun lait.
Hier riecht es schon nach Friihling, Krokus bliiht im Garten, Végel zwitschern, die Aste haben einen
griinen Schleier. Diese Villenviertel iiberall in den Stidten sind oft mitten in alten Baumen wunder-
schon angelegt — aber all dies kann ich nicht aus vollem Herzen genieen — weil der Sorgen zu viele
sind.

Wie schon das Interesse der Chinesen fiir deine Arbeiten, ja es ist ein Jammer, daf3 alle Werke ver-
nichtet wurden, vielleicht kommt noch die Zeit u[nd] Mdglichkeit fiir dich ,,gesammelte Werke*
herauszugeben, mit einer Abbildung einer Biiste von dir, die ich dann machen will! Und sie wird
a masterpiece werden, da ich deine lieben Ziige schon ein paar Jahre genau kenne! — nicht wahr?
Erinnerst du dich an unsere Sitzung als ich eine Statuette von dir machte, in einem gro3en Lehnstuhl,
den Kopf in die Hand gestiitzt — Vision des zukiinftigen Schriftstellers. Du warst mit dem Motorrad
heriiber gekommen, u[nd] den nidchsten Tag machte ich noch eine Statuette aus dem Gedéichtnis, in
einer dir wohl damals charakteristischen Stellung, die Beine iibereinander, die Arme ineinander ver-
schriankt — ich erinnere mich lebhaft daB3 beide ganz du waren.

Nein, ,,lachend vorwérts“ ist nicht mehr mein Leben, aber ,,gut sein ist alles” versuche ich seit Jah-
ren zu verwirklichen — Lebenszweck scheint mir nur alles Edle, Gute, Schone zu fordern, Liebe zu
suchen zu geben — u[nd] alles das hast du so einfach in diesen einen Satz gelegt — darum liebe ich ihn,
u[nd] darum weiB} ich auch, daB unsere Ideale immer die gleichen waren. — Egal wie die wirklich
scheinende Welt um uns sich bewegt — nur auf die Ideale im eigenen Herzen kommt es zum Schlufl
eines Lebens an —

Beantworte deine Fragen: mein tschech[oslowakischer] Pa3 wurde mir nicht mehr verlédngert, somit
bin ich staatenlos so wie mein Mann, dem sie auch als unzuverldflich die Staatsbiirgerschaft entzogen
haben (sie wollten allen Besitz so rasch als mdoglich konfiszieren u[nd] taten es auch) Ich bin
displaced person jetzt u[nd] bekomme hoffentlich mit der Zeit meine first papers, soda3 ich reisen
kann u[nd] hierher zurlickkommen, sogar alle 6 Monate muB, bis ich U. S. Staatsbiirger werde, fiir
mich der einzige Ausweg gewesen. Sobald meine Position geregelt ist, nenne ich mich wieder Zelez-
ny und nicht Zelezna.

In New York stand ich letzthin sehr ergriffen vor der Statue von San Luigi, Donatellos, die zu Be-
such heriiber kam u[nd] Geld fiir den ponte della Trinita in Florenz®® sammelt. Und ich begegnete in
der Ausstellung einen ital[ienischen] Maler, den ich kannte, als ich mein Atelier dort hatte. — Er blieb
nicht bei der Kunst, wurde Kunsthindler, aber so viele alte Erinnerungen wachten wieder auf aus
jenen Jahren — —

Uberhaupt findet sich alles wieder in dieser einzigartigen Stadt — mit den 1 000filtigen Kontrasten.
Nur Ruhe, Einsamkeit giebt es dort keine — Kiinstler hier miissen sich umstellen — um Alltagserfolge
zu erzielen — u[nd] heute gefeiert, sind sie morgen vergessen. Ja, um viel wertvoller war unser Leben
in Europa vor den 2 Kriegen, — zwischen ihnen sogar —

Mein lieber treuer Freund, ich driicke deine Hande mit warmen Wiinschen u[nd] griie deine Gattin
herzlich, die dich sicher rithrend pflegt u[nd] behiitet.

% Most ve Florencii (Ponte Santa Trinita), zni¢eny 4. 8. 1944,
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Es wire so wunderschon, konnte ich Euch bald besuchen auf der Durchreise, denn ich kdme in
London an. — Wiinsche miissen gehegt werden u[nd] das tue ich, vielleicht werden sie in diesem
Sommer Wirklichkeit.

Immer die Gleiche getreue Freundin

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Lege die Photo bei, deren ernster Ausdruck dir zeigt wie schwer mein heutiges Dasein geworden

ist.%®® Hast du die Photo der Biiste, die ich von mir machte?

26. Germantown, 22. 4. 1949
324 High Street
Germantown, Pa
22/4 [19]49.

Mein lieber Freund,

dein Brief hat mir sehr traurig gemacht, weil du wieder krank warst. Aber jetzt hoffentlich zuver-
sichtlich, du wirst dich im goldenen Monat Mai wieder erholen, dann vergifit du rasch die bdsen
Wochen. — Ich sandte Euch vor 2 Wochen zirka ein kleines Paket mit sehr guten zusammengestellten
Mehlspeisen, da ich mir dachte, du wirst diese gern essen. Deine Frau liest sicher englisch u[nd] wird
also die Herstellung, die sehr einfach zu sein scheint, verstehen. — Hier kann jeder Mensch kochen,
was ja mit allen den schon halbfertigen Speisen in tinbiichsen kein Wunder ist. Mein
Wagabundenleben bringt mich tdglich in ein anderes EBlokal, so habe ich auch hier nicht selbstko-
chen gelernt! —

Zu Ostern habe ich in Washington an dich gedacht, denn es ist eine Stadt, die jeder Européer, ich
meine damit jeder ,,groBe* Européer, gern haben mufS. War bei meinen lieben englischen Freunden,
die aus Egypten herversetzt sind an die Botschaft, u[nd] in diesem Kreise erwachen wieder totge-
glaubte Ideale — die Atmosphére ist eben Europa, Ruhe, Harmonie, Freude an der Natur — kein Has-
ten, keine Ubertreibungen. —

Trotzdem bin ich durch den Aufenthalt hier sehr bereichert worden, denn es ist eine andere u[nd]
wahrscheinlich die zukiinftige Welt. Wir alle, die von ,,driiben* hier schaffen, bringen sehr viel mit,
das Wissen die Amerikaner u[nd] achten uns. Wenn alles klappt, komme ich nun doch hiniiber —
u[nd] zwar am 7. Juni nach England, dann direkt nach Rom. Sollte es gehen, daf} ich auf mein staaten-
loses Reisedokument eine Durchreise fiir Osterreich bekomme, wiirde ich mich so gern bei Euch
aufhalten. Vielleicht wird es aber erst im Herbst gehen, Ende September, denn ich muf wieder hierher
zuriick, um meine ,ersten Papiere” zu bekommen. Dann kann ich zuriick nach Rom — was ja mein
grofBer Wunsch bleibt. Bekam eine begliickende Nachricht von meinem Mann, daB8 er endlich doch
den Pal} erhilt u[nd] hofft bald in Italien zu landen. Der Arme hat ja eine furchtbare Zeit hinter sich.

Im April enden alle meine Kurse, ich bin auch bereits vollkommen ausgesaugt — Gott Dank fiillt
sich ja das Gedankenreservoir bald wieder — aber werde ich in Rom Ruhe zum Schaffen finden?
Vorderhand ist mein Atelier noch nicht frei — u[nd] wie werden die Verhiltnisse sein? Aber ich habe
volles Vertrauen, daf3 diese bosen 5 Jahre zu Ende sind, u[nd] es noch bessere Zeiten giebt.

Letzthin lernte ich eine sehr bedeutende Frau kennen, ein ganz wertvoller Mensch, u[nd] sie hat
Plotinus englisch herausgegeben, ein Auszug aus seinen Werken. Ich bin ganz beschamt zu gestehen,
daB ich ihn nie gelesen hatte, obgleich ich immer griechische Philosophen studierte u[nd] in mich
aufnahm. Weil3t du, dall Goethe, Schiller u[nd] so viele Groflen aller Zeiten ihn genau kannten?

,»Wir nicht das Auge sonnenhaft

Wie konnten wir das Licht erblicken?

Lebt nicht in uns des Gottes eigene Kraft

Wie kénnt” uns Gottliches entziicken?®°

Goethe

Diese Strophe ist Plotinus nachempfunden, fast mit den gleichen Worten. Er baut auf Plato auf, ist

aber unserer Seele viel ndher, d. h. meiner u[nd] sicher auch deiner.

% Minéna je pravdépodobné piiloZena portrétni fotografie.

8 Citat z Johann Wolfgang GOETHE, Zur Farbenlehre, Tiibingen 1810.
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Das Selbstportrait ist von 42 u[nd] da jeder Mensch mich sofort erkennt, muf} es sehr dhnlich sein.
Wie sehr ich mich nach Rom freue kannst du dir wohl denken, wer weil3, ob du wirklich nicht noch
ein x mit deiner Frau einen Winter dort verbringen wirst, wenn ich auch dort bin! —

Ich bin nach wie vor iiberzeugt, daB du geheilt werden kannst, mein lieber Freund, der Korper baut
sich ja ununterbrochen neu auf, man muB nur daran glauben!

Hier giebt es jeden Sonntag Abend ein Rundfunkprogramm ,life starts at 80, das Leben beginnt
mit 80. Es sind nur 70-90jéhrige die zu Worte kommen, es ist ganz fabelhaft, wie frisch diese Stim-
men wirken, ein Mr Stein iiber 80 ist der Ansager — nachher kommt ein Arzt, der erklért, da3 die
unbeirrbare Lebenslust diese Menschen erhilt — alle arbeiten noch u[nd] lieben die Tatigkeit. —

Ich erkenne jetzt, daB meine Mutter auch diese gliickliche Lebensbejahung hatte, sie hétte eigentlich
besser nach Amerika gepalfit als ich. —

Im Geiste bin ich bei Euch in dieser Abendstunde, es wird so schon sein, sich wirklich wiederzuse-
hen, denn ich bin iiberzeugt, daB deine Frau u[nd] ich uns gar nicht fremd sein werden. Dein Bild
habe ich so gern, wenn ich dich auch sonst immer nur vor mir sehe wie du vor ? das ist egal vor wie
langer Zeit — mit einem Wort in unserer Maiglockchenzeit — warst. —

Ja, ein Leben liegt dazwischen, ein schones reiches, u[nd] auch Schweres — fiir uns beide — aber die
Erinnerungen an den Frithling vergifit man nie. Alles alles Liebe Euch beiden — Gott Dank —

H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Nenne mich nicht mehr Zelezna

27. paluba lodi Caronia, 15. 6. 1949
15. Juni 1949
Cunard White Star
R. M. S. ,,Caronia“

Mein lieber Freund,

iiber einen Monat ist es her, daf ich deinen Brief erhielt, u[nd] téglich wollte ich dir schreiben. — Es
war unmoglich; bis zum letzten Tag wuBte ich nicht ob ich reisen kann, die Schwierigkeiten waren
ohne Ende — u[nd] sie zu iiberbriicken nahm jede freie Stunde in Anspruch. Nun bin ich seit 6 Tagen
auf dem Ocean, habe mich ausgeschlafen u[nd] sammle neue Krifte fiir alles, was ich in Rom zu tun
haben werde. Nun aber vor allem zu Euch. Hoffentlich hast du dich ebenso gut erholt wie deine treue
Gattin u[nd] Thr seid erfrischt zuriickgekehrt. Bin iiberzeugt, daB dir die verdnderte Luft gut tat, viel-
leicht miifitest du im Herbst wieder hin.

Die Stimmen aus dem Publikum iiber dein Werk haben mich riesig gefreut, u[nd] ich danke dir
herzlich sie mir geschickt zu haben. Das Stiick muf ausgezeichnet sein, wie ja alles was du schreibst!

In London bleibe ich nur paar Tage, um die Frau Alberts® zu sehen, erinnerst du dich, wie er unsere
Freundschaft betreute, der Gute! Dann fahre ich {iber Paris direkt nach Rom, wo ich hoffe bald mei-
nen Mann wiederzusehen. Den PaB bekam er, mufite unterschreiben, dal wir auf allen Besitz verzich-
ten — u[nd] somit niemals zuriickkehren. (Das ist uns ja sehr leicht gemacht worden!) Wie gern wiirde
ich schon in Italien bleiben, aber es geht nicht; so muf ich im Oktober wieder zuriick, weif nicht ob
es gelingt, dal mein Mann mitkann. Aber ich vertraue in eine bessere Zukunft nach diesen schweren
Jahren. —

Natiirlich werde ich alles tun, um mit meinem einfachen travel document eine Durchreise in Oster-
reich zu bekommen, u[nd] dich zu besuchen. Ware es nicht schon, wenn ich eine Reliefskizze von dir
machen konnte, in Erinnerung der 2 Statuettenskizzen in unserer Maiglockchenzeit! Die Art Reliefe
(plaques in U. S. genannt) mit denen ich dort Geld verdiene. Eine fiir deine Frau u[nd] eine fiir mich.
— Pliane schmieden war immer meine Lust, so schmiede ich weiter! —

Waunderbar sind die tausendfélligen Stimmungen des Meeres, u[nd] die grandiose Horizontenlinie
ringsum giebt einem so eine unendliche Ruhe. — Friede, Ewigkeit, Schonheit sind eins im All, u[nd]
wer sie alle empfindet ist ein Teil von ihnen. —

Alle innigsten Wiinsche Euch, schreibe mir nach Roma, via Margutta 54.

Ich driicke deine lieben Hénde in treuem Erinnern. H[elene] Z[elezny] S[cholz]

Hoffe sehr, daf} das Paket mit Mehlsachen ankam.

61 Betty Howard, viz pozn. k dopisu &. 6.
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28. Rim, 23. 8. 1949
Roma, via Margutta 54
23/8 [19]49

Mein lieber Freund,

Ich bin tiefbetriibt {iber deinen heutigen Brief u[nd] machte mir schwere Vorwiirfe, daf ich dir seit
dem ich hier landete noch nicht schrieb. Wollte Zeit zu einem langen Bericht finden, u[nd] verschob
das Schreiben von Tag zu Tag, obgleich ich immer u[nd] mit innigsten Gefiihlen an dein Sein u[nd]
deine Gesundheit denke. Diese letzten Wochen waren ohne Ruhe ausgefiillt mit allerhand Uberra-
schungen unangenehmster Art — die Wohnung ist endgiiltig verloren, sehr wenig daraus gerettet.
Mein Mann kam endlich, aber ist nicht wohl u[nd] braucht viel Pflege — er hat ja Schreckliches mit-
gemacht. Dazu materielle Sorgen aller Art, Leben hier teuer wie in U. S. — nur will ich nicht undank-
bar sein, denn die Atmosphére von Rom begliickt mich; hier ist ja meine wirkliche Heimat. Wie gern
hatte ich Euch hier u[nd] mochte dich verwohnen helfen — was deine liebe Frau ja immer tut. Das es
dir augenblicklich nicht gut geht, macht mich traurig. Hoffe nur die Besserung kommt iiber Nacht.
LafB deinen Lebens u[nd] Schaffenswillen nicht sinken, dann meisterst du auch diesen Riickfall. Si-
cher wird dir die Riickkehr nach Wien sehr gut tun — ich fiihle es an mir selbst, wie es mir wohl tut
zuriick zu sein. Ob ich im Oktober schon nach U. S. zuriick gehe héngt in erster Linie davon ab, ob
ich hier gar keine Verdienstmoglichkeiten finden kann. Wir leben jetzt im Atelier, infolgedessen gar
keine Arbeitsstimmung, aber im ndchsten Monat wird sich alles entscheiden. Wann wollt Ihr nach
Wien?

Mit Wehmut u[nd] doch mit Dankbarkeit ordne ich das was uns blieb; Mailénder jiidische Fliicht-
linge haben unsere Sachen ausgeplundert — Gott sei Dank sind aber der Grofiteil meiner so schonen
Kunstbiicher-Bibliothek im Atelier gerettet; von meiner Mutter Biicher haben sich die Russen wahr-
scheinlich im SchloBhof von Trebovice Feuer gemacht. Darunter sind auch leider deine verbrannt.

Wenn ich dir doch eine Waggonladung dieser herrlichen romischen Sonne senden konnte! Ich liebe
ja diese Wérme, wenn auch so Viele stohnen, u[nd] sogar Italiener ihre Trégheit verdoppeln.

Was in den letzten Jahren hier geleistet wurde ist fabelhaft, das Gleiche soll auch in Wien sein.
Wenn es mir gelingt ein dsterr[eichische] Visum zu bekommen, besuche ich Euch bestimmt u[nd] es
wird schén sein, zusammen zu sprechen nach all den Jahren, nicht wahr? —

Wenn eine Wahrsagerin mir in der Jugend geweissagt hitte, daB ich heute so intensiv arbeiten muf,
wie nie frither, wire ich wohl enttduscht gewesen — Jetzt nehme ich alles, was nicht gedndert werden
kann mit Gleichheit u[nd] Liebe im Herzen hin u[nd] bin gliicklich fiir ein langes gliickliches Leben.
— Unsere Maiglockchenzeit in seinem Beginn.

Mit herzlichem Gruf} an deine Frau driicke ich fest u[nd] lang deine beiden Hénde in altem treuem
Erinnern

Immer die gleiche H[elene] Z[elezny] S[cholz]

(Wienbibliothek im Rathaus, Handschriftensammlung, Nachlass Rudolf Jeremias Kreutz, ZPH 1248/7, Sign.
2.1.1.253)

Summary

The Helene Zelezny-Scholz — Reborn
Post-war period of the sculptress in letters to a friend (1946-1949)

The text consists of an introductory study and a critical edition of 28 letters written by the sculptress Helene
Zelezny-Scholz to her close friend from youth, writer Rudolf Jeremias Kreutz in the years 1946-1949. The corre-
spondence depicts how the sculptress originally from the Czechoslovakia left the country and also the post-war
peripeteia of her life. It follows the author through Europe — from Prague through Switzerland, Italy, and Great
Britain. It also describes the over two years she spent in the USA and concludes with the return to her Roman
home. Considerable part of the correspondence is concerned with reflection of cultural differences between Europe
and the USA amplified by the post-war period. The study also contributes to the regional history: when Helene
Zelezny-Scholz left, the cultural phenomenon of Tfebovice Castle connected mainly with the sculptress” mother,
and a writer Marie Stona, definitively ended as well. The retrospective passages of the text give and interesting
view of the friendly relations which Helene Zelezny-Scholz had with, for instance, Stefan Zweig or Augusto
Giacometti.
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1. Helena Zeleznd-Scholzovi (stojici vpravo), pravdépodobné jako vedouci kurzu lidového uméni
International School of Art ve Veseli nad Moravou poéitkem téicatych let. SZM, Uméleckohisto-
rické pracovisté, inv. ¢ 80.1-31644

2. Fotograficky portrét z doby povilec-
ného amerického pobytu. Foto George
B. Tanguay, Philadelphia. Wienbiblio-
thek im Rathaus, Handschriftensamm-
lung, Nachlass Rudolf Jeremias Kreutz,
ZPH 1248/7

3. Pomnik pro dim socidlni péce
vV Germantownu, léto 1948. V pravém
dolnim rohu Helena Zeleznd-Scholzovi
(na rubu fotografie dopsino ,,findest du
mich?“). Foto George B. Tanguay, Phi-
ladelphia. Wienbiblio-thek im Rathaus,
Handschriftensammlung, Nachlass Ru-
dolf Jeremias Kreutz, ZPH 1248/7
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4. Helena Zeleznd-
Scholzovd na vyleté
v udoli Feky Hudson,
léto 1947. Wien-
bibliothek im Rat-
haus, Handschriften-
sammlung, Nachlass
R. J. Kreutz, ZPH
1248/7
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5. Ukdzka rukopisu Heleny Zelezné-Scholzové, &ist dopisu Rudolfu Jeremiasu Kreutzovi, psa-
ného 15. 6. 1949 v pribéhu cesty 7 USA do Evropy na palubé zaocedanské lodi Caronia.
Wienbibliothek im Rathaus, Handschriftensammlung, Nachlass Rudolf Jeremias Kreutz, ZPH

1248/7
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RECENZE

Pavel KLADIWA — Andrea POKLUDOVA, Hans Kudlich (1823-1917). Cesta fivota a mytu,
Ostrava, Filozoficka fakulta Ostravské univerzity v Ostravé 2012, 376 s.
ISBN 978-80-7464-159-6

Osobnosti Hanse Kudlicha, rodaka ze slezského Uvalna (Lobensteinu), nejmladiiho poslance fi§ského
Seni poddanstvi se vSemi souvisejicimi pravy a povinnostmi a byl proto vniman a oslavovan zejména né-
meckym obyvatelstvem Ceskych a rakouskych zemi jako Osvoboditel sedlaki, byla vénovana v némecké
historiografii pomémé zna¢na pozornost. Vedle téi monografii, z nichz dvé byly publikovany knizné
(W. Seifert vroce 1954 a zejména F. Prinz v roce 1962) je Kudlichova osobnost pfipominana jak
Vv historické literatuie k d&jinam habsburské monarchie v 19. stoleti, tak i v pfehlednych pracich némec-
kych autori o éeskych, sudetonémeckych nebo slezskych déjinach.

Naproti tomu ¢eska historiografie vénovala Kudlichovi jen okrajovou pozornost, v souvislosti s feSenim
agrarni otazky v roce 1848, Kudlichové osobnosti jsou vénovany dvé kratsi studie M. Gawrecké a piispév-
ky V. Placka a Z. Hojdy. Maly zajem o Kudlicha z ¢eské strany je veelku pochopitelny, vzdyt jako demo-
krat v socialnim ohledu v narodnostnich postojich proklamoval nazory o superiorité Némct v habsburské
monarchii, podcenioval slovanské narody jako kulturné zaostalé a odmital ¢esky statopravniho program.

Nicméné dnes, kdy se v historiografii stale vice prosazuje snaha o vyvazeny narodnostni pohled na d&jiny
Ceskych zemi, vybizi Kudlichova slozita osobnost, ktera se pro némecké etnikum stala symbolem, zatimco
Ceské ji pfinejmensim odmitalo a ignorovalo, k historiografickému zpracovani a zhodnoceni i z ¢eské stra-
ny.

Recenzovana monografie P. Kladiwy a A. Pokludové se snazi jako prvni v ¢eské historiografii o podrob-
nou analyzu a zhodnoceni Kudlichovy osobnosti v $ir§im kontextu politického i socialniho vyvoje monar-
chie, a to s mimofadnou davkou objektivnosti a nacionalni nezatiZzenosti, na rozdil od nékterych némeckych
praci. Jak jiz naznaCuje podtitul knihy ,,Cesta Zivota a mytu“ autofi vénuji velkou pozornost také reflexi
Kudlichovy osobnosti v kolektivni paméti Némct v ¢eskych zemich v 19. i 20. stoleti, kterd byla zatizena
fadou mytl a stereotypd, stejné jako vytvafeni jeho medialniho obrazu. Kult Kudlicha, ktery se vytvofil jiz
v roce 1848, pretrvaval i v nasledujicim obdobi, ve znacné mife i zasluhou samotného Kudlicha, a byl
modifikovan ve shodé s programy némeckych liberali, nacionald a v mezivalecném obdobi predevsim
agrarnikd.

Monografie se opird o rozsahlou heuristiku. Vedle studia dokumenti z videtiského Haus-Hof und Staa-
tsarchivu ve Vidni a nékterych eskych archivii, mohli autofi vyuzit dnes jiz pfistupné materidly v dil-
¢ich pozistalostech Hanse Kudlicha ulozené v St. Polten a Amsterdamu. Ty také umoznily P. Kladiwovi
a A. Pokludové doplnit a korigovat Kudlichiv

obraz, jak je tradovan hlavné na zékladg jeho t¥idilnych paméti Riickblicke und Erinnerungen ze 70. let
19.stoleti, o které se ve znaéné mife opirala i dosavadni literatura. Autofi zpracovali také uctyhodné mnoz-
stvi periodického tisku celostatniho i regionalniho charakteru, dalSich tisténych prament a odborné literatu-
ry némecké, rakouské, ceské i americké provenience.

Snaze obou autord o komplexni postizeni Kudlichovy osobnosti odpovida i velmi dobra koncepce prace,
jeji prehledna tematicky i chronologicky vyvazena struktura i zptisob zpracovani.

Nepovazuji za podstatné rozebirat obsah jednotlivych kapitol prace, chci spiSe upozornit na jeji nové po-
hledy a zejména korekce neékterych nazori i faktografickych omylt, které byly ¢asto piejimany v literatuie.
Pfedevsim jsou to uvahy o vérohodnosti a spolehlivosti Kudlichovych vzpominek, které byly do zpfistup-
néni Kudlichovy pozistalosti brany jako hlavni informac¢ni zdroj Kudlichova Zivota v monarchii a jeho
aktivit ve videiiském a kroméfizském snému. Autofi uptesiuji tradovany nazor o volbé Kudlicha poslancem
videniského snému ¢eskymi hlasy, polemizuji s hodnocenim Kudlicha jako dobrého znalce poddanskych
pomeéri na venkove jiz v roce 1848, jak sam sebe prezentuje ve svych pozdgji psanych pamétech, a zejména
relativizuji Kudlichovy zasluhy o zruSeni poddanstvi, které star$i némecka literatura, na rozdil od nové,
piecerniovala (Bauernbefreier), zatimco Ceska ve velké vétsin€ bagatelizovala - vytykala Kudlichovu navrhu
nepfipravenost a tvrdila, ze by ke zruseni poddanstvi doslo i bez néj pies zemské snémy. Zajimavé jsou
V této souvislosti postichy autorl, Ze Ceska literatura nedostatecné rozliSovala a Casto i sméSovala otazku
zrueni roboty a zruSeni poddanského svazku a kladou si otdzku, zda by doSlo ke zruSeni poddanstvi
a vech z n¢j vyplyvajicich povinnosti, nebo jen ke zruseni roboty, kdyby tuto problematiku neprojednaval
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liberalni fissky sném, ale mnohem konzervativngjsi zemské snémy. Kudlichovy zasluhy vidi predev§im
Vv jeho usili navrh ve snému co nejrychleji prosadit a zajistit tak zrovnopravnéni venkovského obyvatelstva.
o0 kritickém postojich Kudlicha k politice pfedlitavské ¢asti monarchie, o jeho vypjatém nacionalismu
a obavach ze ztraty hegemonie Némci v Rakousku v souvislosti s emancipaci slovanskych narodii a piede-
viim Cechd. Autofi predstavuji Kudlicha jako &lovéka, ktery konzistentné setrvaval na svych nazorech
z revoluéniho roku 1848, jako antiklerikala i pfesvédéeného odpiirce rodiciho se antisemitismu, ktery se od
80. let staval vyznamnym délitkem mezi liberalnim a nacionalnim taborem.

Dalsi rovina vykladu se zaméfuje na utvateni a $ifeni Kudlichova mytu jako ,,osvoboditele sedlakt od
70. let, nejprve v intencich némeckych liberalt, pozdéji nacionald a v mezivaletném obdobi pak predevsim
némecké agrarni strany v CSR. Kudlichovy osudy sledovala némecké publicistika, byly zpracovany belet-
risty v podobé& romant a divadelnich her, ,,0svoboditeli sedlakii“ byly v etnicky némeckém prostiedi véno-
vany pomniky, pamétni tabule nebo rozhledny. P. Kladiwa a A. Pokludova vcelku piesvédciveé dokladaji
smysl a cile, které jednotliva politicka spektra vytvarenim Kudlichova kultu sledovala. Ve zménénych
pomérech ¢eskoslovenského statu, kdy bylo postaveno Kudlichovi nejvice pomniki, at’ jiz novych nebo na
misté strzenych pomnikt Josefa II., pfedstavoval Kudlich jako ,,Bauernbefreier ale zarovei i ,,Freiheits-
befreier” pro Némce také symbol jejich nyni spole¢né sudetonémecké identity.

V zavéru knihy je uveden podrobny piehled pomniki Hanse Kudlicha na tGzemi Ceskych zemi
i v zahrani¢i. Autofi vysli z databaze poskytnuté Kudlichovou rodinou, kterou obohatili na zakladé archiv-
niho vyzkumu o nova zjisténi a upfesnéni. Ocekéavala bych i vyjadieni autort ke geografickému rozmisténi
pomnikii, z nichz vét§ina se nachazi v oblasti zapadnich a severozapadnich Cech, Slezska a severni Moravy,
zatimco v Némci osidlenych zeméd&lskych oblastech Ceského lesa, Sumavy a na jizni Moravé pomniky
zcela chybi. Je zde souvislost s vlivem politickych stran v regionech nebo snad blizké ¢esko-némeckych
hranice?

Zavérecny exkurz vénovany grafologickému rozboru Kudlichova rukopisu je sice zajimavy, ale vyzado-
val by pfinejmensim stanovisko autortd, nebo na jeho zékladé zpracovani pasaze o psychologickych aspek-
tech Kudlichovy osobnosti.

Zavérem lze konstatovat, ze monografie spliiuje nejen naroéné pozadavky védecké prace a patii k nejlep-
$im, jaké byly o Kudlichovi napsany, ale je i ¢tenaisky zajimava a mize oslovit i zajemce o historii z fad
Sir8i vefejnosti.

Marie Gawrecka

Dalibor PRIX, Dlouhy presbytiit Kostela v Zirech: k sakrdlni architektuie moravsko-slezského
pomezi kolem roku 1300, Slezska univerzita v Opavé, Opava 2011, 372 s.
ISBN: 978-80-7248-757-8

Po dobu vice nez dvou desetileti je jednou z hlavnich oblasti védeckého zajmu Dalibora Prixe stfedoveéka
sakralni architektura ve Slezsku a slezsko-moravském pomezi, a to zejména ve tfinactém a Gtrnactém
stoleti. Sviij zajem jiz podlozil fadou publikaci v ¢eskych i polskych védeckych ¢asopisech a kolektivnich
pracich vénovanych napif. uméni Slezska v dobé, kdy bylo soucasti ¢eského statu, ¢i Janu Lucemburskému
a jeho dobé&. Dalibor Prix ma zaslouzeng, a to jiz del$i dobu, povést jednoho z nejznaméjsich odborniki na
toto téma. Také proto musi vydani jeho knihy o znamém dile hornoslezské architektury, navic se slibnym
podtitulem, vzbudit Zivy zajem badateli.

Stézejni ¢ast této prace tvoii 287 stran textu doplnéného fotografiemi, plany a profily architektonickych
detailti budov — obrazovych pfiloh je celkem 164. Pfevazna vétSina fotografii a vSechny vykresy jsou dilem
autora - a co je obdivuhodné - mnoho kreseb bylo zalozeno na jeho vlastnim pozorovani a méteni. Ocenéni
vyslovena na adresu obrazkd je mozno pouze zopakovat pii hodnoceni textové ¢asti. Prace je logicky
konstruovana a jeji autor pouziva velmi precizni jazyk pro popis a analyzu architektonickych dél. Skvéle se
orientuje v dostupnych pisemnych pramenech, které dokdze vSestranné a presvéd¢ivé interpretovat.
Vyborné zna literaturu k tématu, jak ceskou, tak i polskou, stejné tak jako k d&jinAm uméni, historii
(v uz8im slova smyslu) i archeologii, véetné t&zko piistupnych regionalnich publikaci a to nejen z Horniho
Slezska, ale také naptiklad z Krakova. Je patrna ucta, s niz odkazuje na nékteré polské badatele, zabyvajici
se gotikou v Hornim Slezsku, zejména na Mariana Kutznera, pfi¢emz opakované chvali jeho analyzy — se
kterymi ovSem zaroven nevaha polemizovat. To vSe jen ukazuje, jak svédomité a peclivé se autor stavi
k pfedmétu svého vyzkumu, a jak vSestrannym védeckym femeslem disponuje.
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Pfes vSechny uvedené vyhody je jeho kniha pfeci jen — jak se domnivam — zatizena ur¢itym metodickym
omylem. V prvni kapitole knihy, kde si stavi své badatelské cile, je Dalibor Prix shrnuje do tfi otazek:

a) zda je svého Casu Marianem Kutznerem vymezena ,ratibofska skupina“ (farni kostely v Ratibofi
a Zarech (Zory) a dominikanské kostely v Ratibofi, Osvétimi a Té&$ing) opravdu vysledkem prace téZe
stavebni hut&?

b) zda je farni kostel v Zarech dilem stavebni hut& moravské provenience (jak tvrdil Kutzner)?

¢) jaké byly motivy pouziti dlouhého presbytate v tomto kostele?

Problém je v tom, ze tyto otazky, a¢ skute¢né rozebirané na strankach knihy, pouze caste¢né odpovidaji
jejimu nazvu. Ten svadi k ocekavani, ze v centru pozornosti autora budou otazky typologicky souvisejici
s problematikou tzv. dlouhych chérti — nepochybné jejich pivod, vyvoj, funkce, atd. Tento prvek se viak
vyskytuje teprve na tfetim misté mezi deklarovanymi cili vyzkumu, a celkové je v textu upozadén velmi
rozséhlou (a to vynikajici) analyzou architektonickych detailti. Popis typu presbytate pouzitého v Zarech,
i pes erudici a mnoho zajimavych posteht, zistava na druhé koleji. Krom toho se zd4, ze zajem badatele
se nekoncentruje na samotny presbytat, ale na cely kostel v Zarech v ranych fazich jeho vystavby. B&hem
téch byly dokonceny sice pouze zdi vychodni ¢asti farniho kostela, ale i ty daji tusit povahu celku, jak
spravné rozpoznal a analyzoval autor. Linie vymezujici pfedmét jeho zajmu, jak se zda, je spiSe povahy
chronologické a stylisticko-femesIné, nez ze by vyplyvala z funkéni struktury budovy.

Popis ,,ratibofské skupiny* autor zapocal perfektni analyzou jejtho titulniho kostela. V jeho ramci
pfedstavil a interpretoval pisemné prameny tykajici se bezprostfedné vystavby budovy, ptedstavil historické
pozadi vzniku mésta a farnosti i urbanisticky kontext chramu, popsal architektonicky typ jeho Casti
a rekonstruoval zasvéceni a umisténi oltait. Peclivé studoval kamenny architektonicky detail farniho
kostela, coz umoznilo ur¢it jeho stavebni faze. Vystizné pfitom poukazal na zmény projektu, ke kterym
doslo b&hem realizace stavby presbytafe: opusténi pivodné planovanych Sestidilnych kleneb a jejich
nahrazeni ¢tyfdilnymi. Vybornym zptsobem byl nastinén proces utvafeni planu stavby kostela, na kterém
se mohli podilet radni mésta Zary (na zakladé zkuSenosti kolegii ze sousedni Ratibofe), mistni probost,
knize (drzitel mésta) a nakonec architekt, kterému byla stavba svéfena. Uvedené Casti knihy by mohly
slouzit jako vzor pro to, jak by mél vypadat moderni mnohostranny rozbor architektonického dila a jak
rozdilné typy pramenti je mozno pfi ni vyuzit.

Pokud jde o ostatni kostely v Kutznerem vymezené skupin€, nejvétsi podobnost spojuje farni kostel
v Zarech s farni svatyni v Ratiboti — coZ bylo presvédgivé prokazano. Za pokrevné spriznéné dilo, i kdyz
mladsi, byl uznan — a to je novy a odvazny postich — kostel dominikanek v Ratibofi. Autorovi se podatilo
prokazat, ze projektant architektonickych detailti této stavby, dale rozvijel prvky, pouzité jiz v obou
pfedchozich ptipadech. Teze 0 stejném autorstvi vSech tfi chrdmt je pravdépodobna, i kdyz ziejmé
nepfesveédci Uplné vSechny. Ve svétle vyvodi D. Prixe neni mozno dominikanské kostely v Te&siné
a Ratibofi, a zejména ten v Osvétimi, pocitat do vySe uvedené skupiny. Pokud bychom v této ¢asti prace
méli autorovi néco vycist, tak snad pouze ponékud vSeobecny popis cihlové hmoty zdiva analyzovanych
budov, ktery se omezil jen na popis zpisobu pojeni. Pouze v piipadé kostela v Zarech jsou uvedeny
rozméry cihel, ale opét nemame zadné informace o mife zachovani ptivodniho stavebniho materialu, ¢i
usporadani stény (snad zachované v podkrovi?) atd. Nevime tedy, zda jsou kostely povazované za dila
jediné stavebni huté, viibec postaveny z podobného materialu. Jakakoliv negativni odpovéd’ na tuto otazku
by samoziejmé nevyvracela autorovu hypotézou, nicméné, donutila by jej se k tomu vyjadrtit. Podrobné&jsi
popis stavebniho materialu hornoslezskych kostelti by ur¢ité ukazal jejich autory v pln&jsim svétle.

Piedstaveni slezskych, moravskych, a kone¢né i stiedoevropskych souvislosti stavby kostela v Zarech —
jako odpovéd na druhou otazku uvedenou v ivodu — je jist¢ jednou z nejlepSich Casti knihy. Je v ni
prezentovana velmi Siroka skala vyznamnych praci souvisejicich s architekturou regionu na pielomu
tiinactého a Etrnactého stoleti. Velmi piesné je popsana jejich stylistika a mnohokrat také chronologie, ktera
v soucasné literatufe bud’ chybi, nebo je uvedena mylné ¢i jen povrchné (katedrala v Olomouci, kolegiata
i druhotné, je pro recenzenta tézkym ofiSkem. Z drobnosti miZeme upozornit na skute¢nost, ze mnou
navrzené datovani presbytafe dominikanského kostela v Krakove (na 70.—80. 1éta 13. stol.), jsem pomérné
rychle poopravil (jadro presbytafe s vlysem dokongeno 1248—1251, modernizace véetné kruzeb a vitrazi na
70-80. léta 13. stol.). UpFesnéni jsem viak publikoval v préci, ktera mohla byt autorovi nedostupna.! Dalsi
drobna oprava: pii popisu vyvoje hladkych hlavic sloupt ve Slezsku Prixovi unikla skutecnost, ze pfipory

1 Marcin SZYMA, Fryzy z motywem lilii heraldycznej w kosciolach dominikarskich w Polsce, , Kronika Miasta

Poznania” 2004/3 (Nasi dominikanie), s. 95-108.
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(v knize Casto pfipominaného) dominikdnského kostela ve Vratislavi, jsou piikladem pravé takovéhoto
feseni. V souvislosti se vznikem prvniho nerealizovaného projektu klenby presbytare farniho kostela
v Zarech se zda byt dilezité jejich ulozeni — jsou velmi nizko ve vztahu k sousednim okniim, coz by
svédcilo o vétsi vysce klenby. Vzhledem ke zpisobu vyobrazeni to neni patrné na rekonstrukei chramu ve
Vratislavi piedstavené Edmundem Matachowiczem, na kterou se autor odvolava.

Dalibor Prix se nakonec vénuje diivodim pouziti ,,dlouhého choru" v kostele v Zarech (s. 236-243).
Tento architektonicky typ vyvinuty podle vzoru stavebni ¢innosti mendikantl, u kterych mél své funkéni
opodstatnéni, byl aplikovan také v kostelich, kde je jeho pfitomnost obtiznéji vysvétlitelna. Tento problém
ma §irsi rozsah a vztahuje se v podstaté na vsechny pozdné stiedoveké farni kostely s ,,nad miru® velkymi
(jak by se zdalo), typologicky riznorodymi presbytaii (v architektonickém nikoliv liturgickém smyslu
slova). Dozvime se snad né¢kdy — v disledku nedostatku prament — jak pivodné vypadal provoz v téchto
prostorach? D. Prix si je védom toho, ze zpiisob vyuziti jednotlivych ¢asti konkrétniho kostela se ne¢kdy
zna¢né lisil a to dokonce i vramci jednoho stoleti. Spravné pii tom upozornil na komunikaéni funkce
prodlouzenych presbytaita (vchod z venku, pruchod do kaple, sakristie, pfistavky), coz vyrazné omezuje
jejich skuteénou ,,uzitnou plochu. Autorv nazor o potfebé hierarchizace interiéru, jako hlavnim divodu
pro zavedeni ,,dlouhych chort, je ptesvédéivy. Je mozno doplnit, Ze projevem stejnych aspiraci
v nékterych farnich kostelich bylo instalovani pfepazek a dokonce i ¢lenénych lektorii a to i pres
neexistenci spole¢né konanych liturgii.

Autor se také zaobira moznosti uzivani lavic (stall) pro méstské radni v presbytatich. | kdyz to v textu
neni vyjadifeno piimo, zda se, Ze se distancuje od této hypotézy, pro kterou se dosud nepodatilo nalézt
presvéd¢ivé dikazy v pramenech, ale jen naznaky. Zde stoji za to ptipomenout studii Krzysztofa
Czyzewského ohlednd umisténi lavic tohoto typu.® V pozdnim stiedovéku a raném novovéku byly obvykle
umistény podél zapadni ¢asti korpusu kostela, tvafi v tvai specialnimu ,,0ltafi pro radni“. Nakonec se
D. Prix pfiklani k nazoru J. Kuthana ohledné dékanatni skupiny kosteld, do kterych byl importovan
prodlouzeny mendikantsky presbytai — coZ se také recenzentovi zda byt racionalni. Neopodstatnéné je
naopak tvrzeni (s. 242), ze existence arkad ve vicelodnich architektonickych chorech farnich kosteld
vylucuje umisténi stall (chorovych lavic) v téchto arkadach. Vzdyt pravé na takovém misté se ve vétsing
gotickych katedral nejcastéji nachazel chor kanovnik.

Na zaver jeste jedna poznamka tykajici se redakeni stranky recenzované knihy — na kterou mozna autor
nemél piimy vliv. Strany, které bezprostfedné predchazeji ilustracim, se od ostatnich 1isi tim, ze velka ¢ast
jejich plochy ziistava prazdna. Naznacuje to jakoby konec kapitoly, ktery tam vSak neni. Toto specifické
rozmisténi se nevhodné odrazi na estetické strance a piehlednosti textu, mate ¢tenafe a znesnadnuje Cteni.

Uvedeny vycet postichi a drobnych doplnéni nijak nesnizuje vyse uvedené nesporné kvality knihy. Bez
vahani, mize byt povazovana za jednu z nejlepsich knih na téma gotiky v zemich ,,Mladsi Evropy*, které se
za posledni roky objevily. Publikace Dalibora Prixe je povinnou &etbou pro vSechny, ktefi se zajimaji
0 uméni stfedovékého Horniho Slezska a pro zajemce o problematiku ,,architektury kolem roku 1300* ve
stiedni Evropé.

Marcin Pawe/ Szyma
(preklad z polstiny Jiri Peterka)

Jan PAVLIK, Vzpominky na zemielé jezuity narozené v Cechich, na Moravé a v moravském
Slezsku od roku 1814, Refugium Velehrad-Roma s.r.o.: Olomouc 2011. 798 s.
ISBN 978-80-7412-067-1

S vrocenim 2011 vysel v nakladatelstvi Refugium pod nazvem Vzpominky na zemrelé jezuity narozené
v Cechach, na Moravé a v moravském Slezsku od roku 1814 zatim posledni (27.) svazek jiz zavedené edice
Ceiti Jezuité. Jeho autorem je exprovincial Geské provincie Tovaryistva JeziSova + P. Jan Pavlik. Podle
svédectvi autora se impulsem pro sepsani této prace stal Katalog zemielych ¢lenti po obnoveni TovarySstva
Jezisova od roku 1914 po rok 1970, vydany v roce 1972 Generalni kurii Tovary$stva JeZiSova v Rimé.
Vypisky jmen a dat jezuitll pochazejicich z ceskych zemi vyuzil pozdgji P. Pavlik pfi zpracovavani d&jin

2 Krzysztof CZYZEWSKI, ,,Sigd? mi po boku prawym”. O zasiadaniu w kosciele stéw kilka, in: D. Nowacki

(ed.), Mecenat artystyczny a oblicze miasta. Materialy LVI Ogdlnopolskiej Sesji Naukowej Stowarzyszenia
Historykow Sztuki, Krakow 8-10 X1 2007, Krakow 2008, s. 57-76.
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pounorové perzekuce jezuitd u nas (Budou vds vyddvat soudiim), jehoz druhym dilem byly Nekrology
v letech 1950-1990. Pozdé&ji nekrology rozsifil nejprve o 1éta 1919—1950, dale o 1éta 1814-1919 a nakonec
i po roce 1990 a dovedl jej az do roku 2007. Sviij rukopis se rozhodl nazvat Vzpominky na zemielé jezui-
ty...od roku 1814. Vydani svého rozsahlého dila rukopisu se v§ak nedozil, zemiel v Brné v roce 2008.

Struktura prace odrazi periodizaci déjin jezuitd v nasSich zemich od roku 1814, tj. je ¢lenéna do Ctyf dila
1. 1814-1919 (od obnoveni fadu a vzniku rakouské provincie do zfizeni samostatné ¢eskoslovenské provin-
cie), 1. 1919-1950 (do zruseni muzskych tada v Ceskoslovensku), I11. 1950-1990 (obdobi komunistické
perzekuce a Cinnosti v ilegalité) a IV. 1990-2007 (obdobi svobody po listopadu 1989). U kazdého jména
jsou uvedeny zéakladni udaje jako datum (a misto) narozeni, vstup do fadu a umrti. Podle moznosti a do-
stupnych pramentl jsou biogramy, pfedev§im z obdobi po roce 1919, doplnény o dalsi informace o profes-
nim piisobeni a zivotnich osudech. U spolubratrii, které P. Pavlik osobné znal si dovolil i osobni vzpominky
a postiehy — ostatné byl k tomu disponovan coby dlouholety provincial. Jednotlivé biogramy jsou psany se
snahou o ¢tivé podani a piedeviim s tictou a laskou ke kazdému ze spolubratii. Cemu se v§ak autor nevy-
hnul a patii to mezi obvyklé nedostatky riznych personalnich katalogi, je jednak nejednotnost a nedusled-
nost pfi uzivani zemépisnych nazvl (ptvodni versus soucasna a poceSténa versus cizozajzy¢na podoba),
coz je na zavadu zejména v Ceskych zemich a dale chybné uvadéni jejich geografické/statopravni piislus-
nosti. Za viechny ptipady uved'me napf. Fryvaldov (ném. Freiwaldau), coZ je piivodni pojmenovani mésta
Jesenik, ktery navic nelezi na Morav¢, ale ve Slezsku a az do roku 1978 patiil k vratislavské arcidiecézi.

Kazdy dil je opatien piehlednymi seznamy podle roku imrti, podle mésice a dne umrti, podle roku, zemé
a diecéze narozeni, podle data vstupu do fadu a stupné zafazeni. Nékteré z nich, zvlasté pak seznamy podle
dne a mésice umrti, odkazuji na ptivodni ucel nekrologia a nejsou badatelsky prili§ vyuzitelné. Jinak se
oviem jedna o nesmirné cennou praci a biografickou ptirucku pro cirkevni déjiny ¢eskych zemi.

Rukopis k vydani piipravil P. Michal Altrichtr SJ, ktery také v zavére¢né redakéni poznamce objasnil
uplatnéné zasady své redakéni prace. Zde upozornil na snahu redakce co nejméné zasahovat do rukopisu
a ponechat jej v co nejautentiétéjsi podobé. S tim také souvisi n€které nedostatky jako nejednotnost pii
uzivani zkratek SJ, TJ a S.1., ¢i absence nékterych tabulek za IV. dilem. Slabinou je absence podrobného
jmenného rejstiiku, jehoZ nezafazeni bylo odiivodnéno obavou z netinosného naristu stran (a tim i ceny)
publikace. Nejvyraznéj$im, nadto velmi cennym, redaktorskym zasahem do Pavlikova textu se stalo jeho
doplnéni obrazovymi piilohami v podobé uvodnich/titulnich stran publikovanych i nepublikovanych texti
a dél jednotlivych jezuitd. P. Altrichtr pfipojil rovnéz struéné curiculum vitae P. Pavlika.

Petr Tesar

Dalibor HALATEK (ed.), Promény. Opava v obrazech a fotografiich, Statutarni mésto Opava
2014, 277 s.
ISBN 978-88-87632-15-4

Konec minulého a pocatek tohoto roku piinesl Opavé neékolik vyraznych edi¢nich pocint zhusta podpote-
nych méstskymi granty. Soucasnost je zachycena v souboru fotografii Romana Polaska ,,Opava ve ¢tyfech
ro¢nich udobich® a ,,Opava dnem i noci“ Jana Pohribneho ze zafi 2013 je spojend S vyzndnim mistniho
rodéka Jifiho Grygara. Dale nesmime zapomenout na nasténnou ,,Cernobilou nostalgii®, kalendat na rok
2014 ptedstavujici Opavaniim jiz neexistujici lokality mésta spojené s déjinami pohostinstvi a spolecen-
skym dénim. Opavska kulturni organizace ve spolupraci s Narodnim pamatkovym ufadem také vydala
katalog ,,Opavské hradby* ke stejnojmenné vystave. A na jafe 2014 tedy jako pomyslny vrchol vysly ,,Pro-
mény Opavy* myslené jako piispévek k nadchazejicimu jubileu slezské metropole.

Takto mésto Opava s odstupem dvaceti let vydalo novou publikaci shrnujici ikonografii Opavy ,,v obra-
zech a fotografiich“ po stale vyhledavané a citované ,,Staré Opavé — Alt Troppau‘, projektu z roku 1994
realizovaného dilem ze sbirek Slezského zemského muzea, dilem z fondtt Zemského archivu v Opave.

V mezidobi mezi vydanim Staré Opavy a Promén se dale opavsti historici Karel Miiller a Pavel Sopak
zapojili do Siroce koncipovaného projektu nakladatelstvi Paseka ,,Zmizela mésta“ (2010), aby vybrali foto-
grafie, které zpétn¢ dolozily davno minulé, nedochované, zakouti Opavy a Karel Miiller jako editor v roce
2006 sestavil — z textd kolektivu autorti pochazejicich pievazné z vysokoskolského prostiedi — knihu ,,Opa-
va. Historie, mésto, 1idé*“ v ramci tzv. velkych D&jin mést vydavatelstvi Lidové noviny.

»Stara Opava — Alt Troppau® prezentovala jak nejstarSi znamé vyobrazeni Opavy z roku 1593 na dfevo-
fezu Jana Willenbergera tak veskeré promény tvafe mésta v prubéhu poslednich Ctyf staleti (véetné zna-
mych akvareli Opavy od Franze Biely ¢ili prezentace mésta za ¢asii Opavského kongresu, pivabnych
biedermeyerovych scenérii 30. let 19. stoleti na stieleckych ter¢ich mistnich mé§tant, prostiedi opavského
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venkova nasledné ve 40. letech zachytil v monarchii etablovany Jakob Alt a s nartistajici ¢asovou pfimkou
vzrostl pocet nam znamych opavskych vedutistil, ostatné jejich jména jsou zde po zasluze pfipomenuta —
Kalivoda, Wiirbs, Galke a Ferdinand Belrupt) a vymluvné ji uzaviely snimky mésta zniceného II. svétovou
valkou.

Ovsem v ,,Proménach” byl dale docenén piinos méstského architekta Moritze Hartela, ktery svym niter-
nym vztahem k Opavé mnohonasobné piekrocil stin své profese. Autofi obou knih, Staré Opavy i Promén,
shodné zacilili k zfetelnému postiZeni panoramatu Opavu, k vykresleni charakteristické siluety mésta v jeho
stiedu, pfedstavili zivot na jeho ustfednich naméstich. Prosté §lo o to obrazové predstavit Opavu jako mésto
Cetnych kosteltl a klasterti, obemknutou hradbami a vojsky za tiicetileté valky za spravy knizete Liechten-
Stejna; Opavu v parcich a sadech, Opavu vybavenou $kolami a nemocnicemi. Autofi ptitom mimo jiné sahli
k dosud netradiénim pramentim — Opavu hledali a nasli na firemnich vedutach, v parergach vyuénich listi.
Vidime zde i Opavu na prvnich fotografickych snimcich — z véze farniho kostela postihujicich mj. piestav-
bu tzv. Hlasky vroce 1902, zanikla narozi opavskych ulic, trzni klokot na namésti Hornim, Opavu
s vystavnimi hotely a kavarnami. Mésto v zavére¢ném oddilu Staré Opavy postupné prezentované pomysl-
nou prochazkou jeho ulicemi (i s vyuzitim dobovych pohlednic jako specifického historického dokumentu).

Jen na okraj, v roce 1994 téZ vysla rovnéz stale vyhledavana, na rozdil od Staré Opavy obsahové kom-
paktngjsi, kniha ,,Pozdrav z Opavy — Gruss aus Troppau®, svého druhu piehlidka historické pohlednicové
produkce tézici jak ze sbirek soukromych sbératelti tak z moznosti fotooddéleni Slezského zemského mu-
zea. Zel v obou knihach roku 1994 chybély odkazy na zdroje, kde se zde publikované kresby, pohlednice,
fotografie fakticky nachazeji. Nedostatek poznamkového aparatu nakonec zacali vnimat jako nedostatek
i sami autofi.

Ostatné mimo jiné pravé proto Karel Miiller zastitil aktualné anotované ,,Promény“. Vypravna kniha si
prosla svym kiestem v ramci pasma oslav 200. vyro¢i zalozeni tradice opavského muzejnictvi. Také v ni
mizeme sledovat jak se Opava ve své historii ménila. Také tato publikace se sklada ze dvou casti. Zde ale
koncepce byla rozsitena o prameny k d&jinam mésta nachézejici se mimo jiné v polskych kulturnich institu-
cich. Fakticky se v prvni ¢asti knihy jedna o pietiSténi zakladnich obrazovych zdroju tak jak jiz odeznély ve
»Staré Opave®.

A v ¢em je dale jina? Nova kniha je vyznamné rozsifena o snimky zachycujici vyrazné predély moderni
historie mésta po roce 1945. Pfedev§im druhou c¢asti. Ta je uvozena tristnimi fotografiemi z poloviny
prazdného Horniho namésti Opavy 1958. Ukazuje tedy jak zubozené Opava vypadala po odklizeni valec-
nych trosek, jak se konkrétné budovala Opava nova i pozdné socialisticka (hotel Kamysin). Na velmi civil-
né pusobicich cernobilych snimcich nam nabizi imaginarni vylet po naméstich, ulicich mésta tak jak se
jejich vyzor v mezidobi 1890—1965 ménil (ojedinéle s presahem ke konci let osmdesatych!).

Nechybi dale momenty, které zasahly do historie Opavy v neklidném 20. stoleti — slavné mezinarodni
mistrovstvi muza v krasobrusleni (1908), defenestrace pomnikti (1922), demonstrativni vypaleni synagogy
(1938), sanace piedmésti a zrod sidlist’ (1971-1979) na Olomoucké vypadovce a v obcich pivodné k Opavé
do tiicatych let minulého stoleti pouze ptiléhajicich — Katetfinkach a KyleSovicich. Mtiizeme také zavzpomi-
nat na povinné prvomajové pravody, jak se zachraniovaly sochaiské monumenty zdobici vystavni budovu
muzea (1984). V podstaté druhy oddil knihy by svym piesahem, tim jak promlouva k Zivotnim prozitkiim
opavskych soucasniki, vydal na samostatnou knihu. I proto jsou ,,Promény“ vefejnosti, nejen odbornou,
vnimany pozitivng.

Miizeme tedy fici, Ze ,,Promény aneb Opava v obrazech a fotografiich jsou legitimnim pokusem posu-
nout ikonografii, historii mésta za jeho socialisticky ramec. Proto jist¢ ne ndhodou autofi knihy vybrali
fotografii opétné vystavby Hrnéifské ulice (nachazejici se v centru mésta) na obalku — zleva na ni vidime
Opavu noblesné secesni, zprava novy blok domii v duchu zadané sorely, Opavu symbolicky piedélenou
jefabem a za oponou leSeni.

Jaromira Knapikova

Martin STRAKOS, Novd Ostrava a jeji satelity. Kapitoly z d&jin architektury 30.-50. let 20. stolet,

Narodni pamatkovy tstav, izemni pracovisté v Ostravé, Ostrava 2010, 199 s.
ISBN 978-80-85034-60-8

Martin  Strako§ pracuje v Ustavu pro regiondlni studia Ostravské univerzity a pasobi rovndz
na ostravském pracovisti Narodniho pamatkového ustavu. Dlouhodobé se zabyva d&jinami architektury,
pfedevsim ve méstech na severni Moravé a v ¢eském Slezsku. Ve své knize shrnuje vysledky svého badani
Vv uplynulém desetileti, av§ak pocatky jeho zdjmu o povaleény architektonicky vyvoj Ostravy, svym zpuso-
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bem vykladni sk¥in& urbanismu socialistického Ceskoslovenska prvni poloviny 50. let 20. stoleti, sahaji az
do zavére¢nych let komunistického rezimu. Tehdy ovSem nebylo mozné na danou problematiku jesté nazi-
rat bez ideologickych bryli. V sougasnosti, s potfebnym ¢asovym odstupem, jiz takovy pokus o objektivni
posouzeni dané epochy a vysledk architektonické promény mista mozny je. Martin Strakos se o toto zhod-
noceni ve své knize pokusil a jiz koncepce jeho prace prozrazuje, Ze se jedna o piistup promysleny a vycha-
zejici z odpovidajicich podkladovych, z velké ¢asti archivnich materialt.

Pii ¢teni knihy se opakované objevi otdzka, kterou si sam autor také klade: jaky je piinos architektury
totalitniho rezimu pro soucasnou spole¢nost, ktera pochopitelné vyznava jind hodnotova kritéria? A lze
viibec pii vymezeni téchto rozport o piinosu hovofit?

Publikace je rozdélena do sedmi kapitol, avSak vlastni té€zisté prace predstavuje kapitola pata, v niz se
autor vénuje pfedmétu svého badani. Zahrnuje celou jednu Ctvrtinu dvousetstrankové knihy, avSak sama
0 sob¢ by byla pouhou sondou, bez SirSich souvislosti. Ty pravé dopliuji jak predchazejici kapitoly, tak
zavérecna Cast sahaji prakticky az do soucasnosti.

Termin ,,Nové Ostravy“, jez byla situovana zapadné od historického centra Moravské Ostravy, odpovidal
vymezeni vu¢i architektonickym trendim pfedvaleéného obdobi, funkcionalismu a modernismu.
V podminkach komunistického rezimu bylo upfednostnéno pojeti v duchu historismu a zejména tzv. socia-
listického realismu (sorela).

Teoreticky ramec pojeti Nové Ostravy analyzuje autor ve druhé kapitole, kde konstatuje i stav pramenné
zakladny, napf. znifeni archivu ostravského Stavoprojektu. Pii své praci proto mohl Cerpat zejména
z pisemnosti ostravského krajského narodniho vyboru ¢i ptimo ufadu vlady. Dalsi vyznamné podklady se
nachazeji v Archivu mésta Ostravy a v Archivu akciové spolecnosti Vitkovice.

Jak vyplyva z dosavadni odborné literatury vénované architektuie socialistického realismu, vybudovani
Nové Ostravy nebyla dosud vénovana pozornost jako svébytnému tématu. Také pokusy o zhodnoceni této
etapy urbanistického vyvoje lokality narazelo zejména na ideologické meze pfi interpretaci. Zpétna reflexe
tzv. sorely jesté v nedavnych letech byla spiSe vyrazem osobniho zaujeti, takZe k pokusiim o zobectujici
shrnuti dochazi vlastné az v soucasnosti.

Bylo by nemyslitelné omezit téma pouze ¢asové, tedy na léta 1949-1957, kdy téma vystavby Nové Ost-
ravy bylo aktualni. Mozna uz obdobi vyvoje architektonickych smérti v dobé pted druhou svétovou valkou
se vztahem k Ostravsku by vystalilo na samostatnou publikaci. Autor sleduje podrobné pronikani vlivii ze
socialistického Sovétského svazu, doklada vzajemné kontakty mladych architektt a jejich nazorové prome-
ny. Zajimavé je zde srovnani némecké architektonické avantgardy s komunistickym pojetim architektury
a uritd nazorova blizkost. Vyrazem prosazeni socialistického realismu byl I. sjezd sovétskych architekti
v Moskvé v roce 1936, na némz byli zahraniéni hosté, mj. také z Ceskoslovenska.

V ur¢ité mite se nové prvky prosadily také v nékterych stavebnich Gpravach provedenych v M. Ostravé
ve 20. a 30. letech 20. stoleti. Urbanismus se dostal zcela pod ideologicky vliv v dobé& okupace, kdy do
popiedi pronikl protézovany némecky Heimatstil. Caste¢né doslo k jeho uplatnéni a realizaci pii stavbé
kolonie Sidlovec v Hrabové, jenz byla dokonéena az v 50. letech.

Bezprostiedné po skonceni valky se ideologické vlivy promitly do nucené vystavby pamatnikd Rudé ar-
mady a osvobozeni, coz bylo na valkou siln¢ poznamenaném Ostravsku velmi intenzivni. Typickym ptikla-
dem byl Pamatnik hrdind v Komenského sadech v Ostravé. Prestoze doslo po valce ke znaénym proménam
mésta i okoli a zménila se struktura obyvatelstva, panoval jesté dlouho po valce trvaly nedostatek bytd.
Logicky proto bylo pfi urbanistickém rozvoji mésta potieba zohlednit zejména tento nedostatek. Vzorovym
sidligtém se stalo sidli§té Stalingrad a B&lsky les kolektivu pod vedenim prazskych architektd Jitiho Stursy
a Otakara Slabého. V definitivnim feSeni se mélo jednat o aglomeraci pro 12 000 obyvatel. Zde vsak jiz
projekt narazil na problémy, protoze predpokladal pouze pracujici rodiny, zatimco napf. seniofi méli byt
prestéhovani jinam.

V roce 1950, kdy se nové sidlisté zacalo oznacovat terminem Stalingrad, byli prazsti architekti postupné
vytlacovani a iniciativy se chopil ostravsky Stavoprojekt. Dalsi fazi vystavby sidlisté fesil ateliér Jitiho
Krohy. Velkorysa koncepce socialistického mésta, jak dodnes zlistala dochovana kromé Bélského lesa také
v Porubé ¢i v Havifove, v sobé spojuje prvky pozdniho funkcionalismu a sorely. Na s. 150 autor ¢tenate
pozyva na fiktivni vylet do minulosti, do 1éta 1950. Tehdy jesté byla Poruba jednou z vesnicek v §irSim
okoli Ostravy. Popis idylické krajiny je zcela odliSny od nové zastavby, kterd zde zacala vznikat od léta
1952. Prvni obyvatelé se sem nastéhovali v roce 1953. Sidlisté se mélo stat vykladni skiini komunistického
rezimu. Uréitym vrcholem existence Nové Ostravy byla navstéva sovétského nejvyssiho predstavitele
Nikity Chrus¢ova v roce 1957. Tehdy bylo jiz ziejmé, Ze pivodniho cile, tedy dokonceni celého projektu ke
konci treti pétiletky v roce 1963, nebude dosazeno. Ostatné jiz na konci 50. let se objevily kritické pfipo-
minky ke koncepci podobného stylu socialistické vystavby.
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Autor poklada v zavéru své prace otazku, zdali je potieba architekturu socialistického realismu pamatko-
v¢é chranit. Pamatkova péce vymezila v roce 2003 v 1. a II. porubském obvodu méstskou pamatkovou zénu.
Také v Havifové byly nekteré budovy prohlaseny za pamatky, stejné je oznacen Dim kultury mésta Ostra-
vy, postaveny v letech 1954-1961. Je nepochybné, Ze stavby vypovidaji o dob& svého vzniku a tim, Ze
napliiuji ur¢ita ideologicka kritéria, jsou vazana i misto svého vzniku.

Kniha je bohaté vybavena obrazovymi pfilohami pfimo v textu, coz ¢étenafi usnadfiuje orientaci
v problematice. Lze souhlasit s autorovym konstatovanim, Ze jeho kniha piedstavuje pouze ¢ast del§iho
vypraveéni, tedy Ze piib&h o ostravské architektufe mize dale pokracovat. Svou praci k tomu polozil Martin
Strako$ velmi fundovany a erudovany zaklad.

Zdenék Kravar

Markéta KOURILOVA — Petr KOZAK, Memorabilia opavskych dominikdnii, edice pamétnich
spisii z 1. poloviny 18. stoleti, Opava 2013, 184 s.
ISBN 978-80-86224-96-1

Autoti edice zpfistupnili vefejnosti dvé kronikatska dila, tykajici se byvalého dominikanského klastera
a kostela sv. Vaclava v Opavée, z nichz jedno bylo az doposud jen velmi malo znamo, druhé bylo zcela
neznamo, resp. védélo se, Ze existovalo, ale bylo povazovano za ztracené. Jde o kratsi spis ,,Notata quaedam
de conventu sancti Wenceslai®, jehoz rukopis je ulozen ve wroctawské univerzitni knihovné a obsahlejsi
rukopis ,,Memorabilia conventus sancti Wenceslai, jejichz opis je dochovan v pozustalosti zakladatele
moderni slezské historiografie S. B. Kloseho, ulozené ve wroctawském statnim archivu. Ob¢ dila pochazeji
z pocatku 18. stoleti a autorim se podatilo urcit jako jejich autora slezského dominikana Petra Dirpauera,
v I. 1707 a 1712-1714 ptevora opavského dominikanského klastera.

Zajem o d&jiny dominikanského fadu v posledni dobé po fadé desetileti malého zajmu, nékdy snad az
nezajmu, vzrista a v jeho ramci je jisté velkym piinosem edice dvou rukopist, vztahujicich se k d&jindm
opavského konventu. Ptitom dgjepisectvi bylo v &eské provincii dominikanského #adu v 1. poloviné
18. stoleti velmi rozsifeno a oficialné podporovano. Neslo pfitom jen o pfipomenuti déjin ¢eské provincie
a jejich jednotlivych konventd, nybrz ve vétsiné ptipadii i o prakticka dila, dokazujici majetkové zaleZitosti
a naroky klasterti nebo ilustrujici rizné vyznacné udalosti v jejich zivoté. Proto také autofi sahali v hojné
mife do klasternich archivli, v té dobé piistupnych pouze omezenému okruhu hodnostaiti jednotlivych
klastert a opisovali listinny nebo aktovy material, jehoz originaly se od té doby v fadé piipadi nedochovaly
a jsou tak znamy pouze z téchto opist.

Plati to i o obou kronikaiskych dilech Petra Dirpauera, z nichz zejména ,,Memorabilia conventus sancti
Wenceslai“ vznikla pii ptilezitosti odtrzeni slezskych konventi od polské fadové provincie a jejich ptipoje-
ni k provincii ¢eské v r. 1706, dovrSujici tak nékolik desetileti trvajici boj za uskute¢néni této zmény
ci se ke zminéné udalosti v r. 1706. Opsal i mnoho jinych listin a aktd opavského klastera, z nichz zejména
pisemnosti, ilustrujici spory klastera s fadem némeckych rytifd o pole, darované olomouckym biskupem
Janem Volkem klasteru r. 1336, z 1. poloviny 17. stoleti, jsou dnes znamy uZz jen z dobfe dochovanych
pisemnosti Zentralarchivu des Deutschen Ordens ve Vidni. K témto soupisim prament — kroniky vétSinou
ni¢im jinym nejsou — pfipojoval Dirpauer stejné tak jako ostatni autofi své vlastni poznamky jen velmi
ziidka, vétSinou k tomu, co si sami pamatovali. Nesmi nas to piekvapit — zasady moderniho kritického
déjepisectvi se rodily az zhruba o tfi Ctvrtiny stoleti pozdéji a k jejich propagatorim patfil mj. jiz zminény
S. B. Klose.

Autofi edice prokazali, Ze ,,Memorabilia conventus sancti Wenceslai* byla do zna¢né miry piedlohou pro
vznik tfeti nejznaméjsi kroniky opavského klastera, kterou sepsal v r. 1742 byvaly opavsky pievor Alexius
Regenbauer, je ulozena ve sbirce rukopisti Slezského zemského muzea v Opave a je znama v némeckém
prekladu, pofizeném v r. 1903 G. Kiirschnerem pod nazvem ,,Das Buch der Stiftungen zum ehemaligen
Dominikaner-Kloster in Troppau‘“. Regenbauer oviem své dilo doplnil o regesta nada¢nich listin, jez klaster
obdrzel mezi lety 1707-1742 (listiny vétSinou uvadél jen v regestech), a popis udalosti, jez zazil, naproti
tomu zkratil liceni sport s fadem némeckych rytitl a pfipojeni slezskych konventi k ¢eské fadové provincii
v 1. 1706. Autofi edice tak opravili nazor nékterych starSich historiki, Ze obé tato dila vytvofil stejny — jim
neznamy — autor.

Pro samotnou edici obou kronikatskych dél je velmi hodnotnym pfinosem peclivy komentaf, blize urcuji-
ci na zakladé dosavadni historické literatury o opavském dominikanském klastefe a o Opavsku vSechny
osoby a mista, vyskytujici se v obou kronikaiskych dilech. Praveé na tom je nejlépe vidét, o kolik pokrocilo
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historické badani o Opavsku a souvislostech jeho d&jin s obecnéjsimi d&jinami oproti dobam zhruba pted
pul stoletim, kdy ja sam jsem se chopil — rovnéz z praktickych divodu (snaha o popularizaci objektu klaste-
ra, o jehoz zachranu jsme tehdy bojovali) — vyzkumu déjin opavskych dominikant. Neni jisté ndhodou, ze
pavodni rukopis dila, ktery mi bohuZel nebylo umoznéno publikovat, jsem od t¢ doby musel na zaklads
stale novéjsich poznatki téikrat pfepracovat, abych se nyni kone¢né rovnéz dockal jeho publikace. Maji své
osudy knihy i jejich autofi!

Zavérem je mozno fici, ze edice obou zminénych kronikaiskych dél, tykajicich se opavského dominikan-
ského klastera, je dobrym pocinem, umoziujicim prohloubeni znalosti o dominikdnském klastete, Opavé
a Opavsku a povzbuzujicim historiky k dalsi praci na poli, jez ndm po dlouh4 léta ziistavalo téméf nepo-
znano. K tomu lze popiat do budoucna jen mnoho zdaru.

Vaclav Stépdn

Vlastivédny sbornik Novojicinska, svazek 62/2012, Muzeum Novoji¢inska, p. 0., Zemsky archiv
Vv Opavé — Statni okresni archiv Novy Ji¢in, 256 s.
ISBN 978-80-87359-10-5, 978-80-87632-02-4

V zavéru roku 2012 byl vydan dalsi svazek Vlastivédného sborniku Novoji¢inska, a to tradiéné ve spolu-
praci Muzea Novoji¢inska, Zemského archivu v Opavé a jeho pobocky Statniho okresniho archivu
v Novém Ji¢ing. Uvadény sbornik vychazi jako periodikum jednou do roka a tematicky zistava vérny
ptislusnému regionu, jeho historii, uméni, pamatkam, etnografii i pfirodovédé. Obsah 62. svazku byl opét
naplnén stézejnimi studiemi a ¢lanky, krat§imi zpravami i rubrikami vénovanymi osobnostem a recenzim
novych publikaci. Na konci sborniku bylo zatazeno ,,slovo zavérem* feditelky Muzea Novoji¢inska Sylvy
Dvorackové, ktera v ném informovala nejen o narodnim zahajeni Festivalu muzejnich noci v Novém Ji¢ing,
ale rovnéz o vystavé novoji¢inského malife Hugo Baara (1873-1912).

Ve dvou tvodnich studiich zmifiovaného svazku bylo zpracovano téma Jednoty bratrské. Prvni z autorek,
histori¢ka Edita St&fikova, dlouhodob& se zabyvajici problematikou ¢eského evangelického exilu, se ve
svém piispévku zamétila na osudy moravskych exulantti z Novojic¢inska, predstaviteli Jednoty bratrské,
ktefi nasli utociSté na panstvi hrabéte Nikolause Ludwiga von Zinzendorfa v Horni LuzZici, a to v nové
zalozeném Herrnhutu, chceme-1i Ochranové. Jednou z kli¢ovych postav moravského emigra¢niho hnuti byl
Vv prvni poloving 18. stoleti i Christian David, syn zenklavského tesate Jana Davida. Rovnéz s touto pozoru-
hodnou osobnosti z komunity moravskych bratfi nds seznamuje uvadéna studie. Druhy piispévek
s obdobnou tematikou vzesel z pera historicky a etnolozky Markéty Kiizové, specializujici se pfedevs§im na
kolonialni d&jiny Latinské a Severni Ameriky. Ve studii autorka nastinila misijni aktivity obnovené Jednoty
bratrské v Novém svété, tedy na americkém kontinentu. Také zde se setkavame s 0sobou hrabéte Zinzen-
dorfa, jenz se stal propagatorem bratrskych misii do Severni Ameriky a duchovnim otcem projektu izolova-
né indiansko-bratrské komunity.

Autor tietiho ptispévku popisovaného sborniku, historik Jiti Jurok, zabyvajici se pfevazné obdobim stie-
doveékych a rané novovekych déjin, se na patnacti stranach pokusil soucasnikiim zprostiedkovat spotiebni
naroky vybranych spolecenskych vrstev v posledni Ctvrting 16. stoleti. Na zaklad¢ studia dochovaného
zlomku neznamé novoji¢inské obchodni knihy z let 1585-1589 (s pfesahem do roku 1590) jednak podrobné
shrnul sortiment prodavaného zbozi (riznych druhi latek, kofeni, 1€k, potravin a podobné¢), jednak zachytil
tehdejsi odbératele pochazejici z fad radnich, méstanstva i Slechty. Ackoli v tvodu studie Jifi Jurok oznacil
za majitele obchodni knihy neznamého kramate, patrné z Nového Ji¢ina, dale v textu se osmélil Ctenari
nabidnout opodstatnénou hypotézu, ve které analyzovany dokument pfisoudil novoji¢inskému kramafi
Blazeji (Blasiu) Osterreicherovi. Je ziejmé, Ze zachovany zlomek obchodni knihy piedstavuje cenny pra-
men k hospodaiskym i socidlnim d&jinam, pfesahujici hranice regionu.

O zbyte¢né zanikajici pamatce — zamku v Polance nad Odrou — pojednala na strankach Vlastivédného
sborniku Novoji¢inska histori¢ka a pamatkarka, autorka nékolika stavebné historickych priuzkumu, Romana
Rosova. Po prehledném historickém tvodu k Polance nad Odrou i ke zdejSimu zamku autorka zatadila
souhrnny popis tvrze, posléze zamecké budovy, dolozeny archivnimi prameny. Zaroven zde vytycila hlavni
mezniky stavebni historie dokumentované pamatky. Ctendi tak mize sledovat nejen piestavbu nékdejsi
tvrze na Ctyrkiidly jednopatrovy zamek nékdy mezi léty 1671-1692, véetné zbudovani dvou vstupnich bran
na protilehlych stranach aredlu s hospodarskymi objekty a celednikem, nybrz i renovaci zamecké budovy
kniZetem Gebhardem Bliicherem v roce 1895. Osudy zamku v Polance nad Odrou v priibéhu 20. stoleti az
po soucasnost se Romana Rosova snazila pfiblizit prizmatem pamatkové péce. V této souvislosti pfipo-
menme pon¢kud paradoxni situaci z 60. let 20. stoleti, kdy byl zamek roku 1963 prohlasen za statem chra-
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nénou pamatku, aby zanedlouho, v roce 1965, ,,mohl byt pamatkové ochrany zbaven. Na stat’ Romany
Rosové navazal svym pojednanim o erbech — o heraldickych pamatkach — na zamku v Polance nad Odrou
archivat, historik a vyte¢ny heraldik Karel Miiller.

Nepochybné zajimavou sondou do zivota aristokratické rodiny zpestfila obsah jmenovaného sborniku
dalsi historicka, se zaméfenim na d&jiny 20. stoleti, Lucie Lanikova. Z Polanky nad Odrou nas prostednic-
tvim svého piispévku pienesla na zamek v Kuning, do obdobi prvni poloviny 20. stoleti, mezi ¢leny $lech-
tického rodu Bauer-Rohrfelden a dotkla se osudi vybranych ptislusnikti této rodiny. Vzpominku na osob-
nosti dvou novoji¢inskych rodakd se pokusil ve svych struénych, av§ak poutavych statich znovuozivit
historik Muzea Novoji¢inska Radek Polach. V prvnim piispévku zaméfil svou pozornost na postavu
dr. Augusta Bielky rytite von Karltreu (1828-1909), nositele nejvyssiho francouzského vyznamenani — fadu
Cestné legie. Bielka toto vyznamenani ziskal spolu s dal§imi vyznaénymi &leny doprovodu cisafe Frantiska
Josefa I. béhem statni cesty do Francie. Stalo se tak roku 1867 v Pafizi, kde se druzina véele s panovnikem
zGc¢astnila i étvrté svétové vystavy. Ve druhém ¢lanku Radek Polach pojednal o dvornim radovi dr. Wilhel-
mu Johannu Haasovi (1842-1918), postupné fediteli univerzitnich knihoven ve Styrském Hradci a ve Vidni,
mimo jiné drziteli ¢estného obcanstvi mésta Nového Jicina.

Osobnost genialniho konstruktéra Hanse Ledwinky (1878—1967), jehoZ profesni kariéra byla spjata
s kopfivnickou automobilkou produkujici vozy znacky Tatra, se podafilo pfiblizit trojici autord, jmenovité
Janu Raznokovi, Karlu Rosenkranzovi a Radimu Zatopkovi. Piispévek vzesel z textu uréeného pro vystavu
Hans Ledwinka — od Prdsidenta do siné sldvy. Autofi tak vzdali Cest vyjimeéné postavé automobilového
prumyslu, otci myslenky prilomové takzvané tatrovacké koncepce, zakladateli éry aerodynamickych vozl
a tvurci celé fady patentt, ktery byl v roce 2007 uveden do Evropské automobilové siné slavy. Celkové
povédomi o kulturnim prostiedi novoji¢inského regionu zajisté utuzil dalsi z prispévatell, historik uméni
Jifi Klugka. Sviij Elanek vénoval osobé malite a stiedoikolského ugitele Jaroslava Stochla (1888-1965),
rodaka z Kladna, jehoz tvorba byla propojena i se zdejSim krajem diky jeho pisobeni jako pedagoga
v Novém Jic¢iné¢ a ve Frenstatu pod Radhostém. Obsah popisovaného sborniku byl dale doplnén nejen
0 zajimavy ptispévek dotykajici se ¢innosti citeristii na severni Moravé z pera Jana Folprechta a Katefiny
Novakové, ale také o pojednani etnografky Anny Hrékové, zabyvajici se vice ¢i méné zndmymi formami
jarnich a letnich oby¢eju v lokalitach okresu Novy Ji¢in. Autorem jediného ¢lanku s pfirodovédnou temati-
kou se stal zoolog Vaclav Mikes. V piispévku, jehoz soucasti je i pfehled faunistickych nalezl jednotlivych
druht drobnych savci, se snazil pfipomenout material, metodiku i vysledky prace — doklad nékolikaletého
usili — zoologa Augustina Daika (1945-1998).

Za celkem tfinacti studiemi a ¢lanky byly zafazeny Etyfi zpravy informujici o 600. vyro¢i prvni pisemné
zminky o obcich Novoji¢inska (listina Lacka z Kravai z roku 1411), produkci rybjanskych ,,band’ur
a vyskytu pomnénkovce velkolistého na Morave. Ke zpravam byl pfipojen i dodatek k soupisu heraldickych
pamatek, upozorfiujici na dalsi nové zjisténé a obnovené artefakty v Lubojatech, Nové Horce, Novém
Ji¢ing, Piibofe a v Suchdole nad Odrou. Rubriku vénovanou osobnostem vyplnily jednak vzpominky na
vytvarnika Lumira Sklendka a hudebnika Lud’ka Zapletala, jednak pfipomenuti zivotniho jubilea historika
Jitiho Juroka, v€etn€ uvedeni souhrnné bibliografie jeho publikaci, studii, ¢lankd, recenzi i zprav. Nakonec
v pfislusném sborniku nechybély ani recenze vybranych publikaci, at’ uz se jednalo o katalog k autorské
vystavé Radka Polacha — Karel |., Posledni cesky krdl a jeho cesta z Brandysa nad Labem pres Novy Jicin
do Kolomyje v roce 1912 ¢&i o dvé tspésné monografie k déjinam obci Hirky a Polouvsi, od prvni pisemné
zminky az po soucasnost. Dodejme, ze hlavnim autorem obou uvadénych publikaci se stal zkuSeny historik
a archivai Tomas Baletka.

Neni pochyb o tom, Ze takto pestry obsah 62. svazku Vlastivédného sborniku Novojicinska si jiz nasel
své Ctenare a tento trend bude pokracovat. Nepatrné zamrzi, Ze se v textech misty objevuji nesrovnalosti po
strance jazykové — pieklepy i stylistické chyby. Otazkou zlstava, zda nemohly byt nekteré z piispévkl
ptehledngji strukturované, napiiklad tfi uvodni rozséhlejsi studie. Pokud je odborny text, byt tematicky
jasn¢é vymezeny, urcen vSem zajemcum o vlastivédu pfislusného regionu, bude jeho rozdéleni na casti
uvozené nadpisy jednoznaénym piinosem. U piispévku dokumentujiciho Zivotni piibéh Hanse Ledwinky
mél byt alespon v zaveéru zafazen soupis pouzité literatury a pramend. Ponévadz jde o upraveny text
k vystavé, bylo nasnadé stat’ adekvatné piizpusobit charakteru periodika, navic, kdyz v pokynech pro autory
je pozadovan poznamkovy aparat.

I pfes n€kolik malo vytek lze ptedstaveny svazek etablovaného sborniku ocenit jako kvalitni publikaci,
ktera dostala své tradici.

Jana Koudelova
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Norbert MIKA, Déjiny mésta a obce Kienovice, nakladatelstvi Avalon, Krakov 2013, 252 s.
ISBN 978-83-7730-049-7

Po nedlouhé dobé se ¢eskému &tenati opét piipomenul polsky historik a feditel Gymnazia ¢. 3 Augustina
Weltzla v Ratibofi Norbert Mika. Po D&jinach Ratiboiska® se totiz miize seznamit s dalsi Mikovou publika-
ci, ktera tentokrat mapuje historii polského mésta Krzanowice (Sesky Ktenovice, Kfanovice, Chienovice)
a s nim spojenych osad, tedy Bofutina (polsky Borucin), Petfatina (polsky Pietraszyn), Bojanova (polsky
Bojanow) a Vojnovic (polsky Wojnowice). Jmenované lokality lezi nedaleko hranic s Ceskou republikou
a sousedi s regionem tzv. Hlué¢inska. Original monografie vySel pod nazvem Historia miasta i gminy Krza-
nowice (Krakow 2013) a je piepracovanou a doplnénou verzi starsi prace, na které se z velké ¢asti podilel
pravé Mika.? Pro ¢eskou odbornou i laickou vefejnost miize byt publikace zajimava z nékolika divodi.
Kienovice a Botutin patfily k opavskému knizectvi, Petfatin pak ke krnovskému (Vojnovice a Bojanov
nalezely k ratibofskému knizectvi). Po roce 1742 uvedené lokality sdilely podobné osudy s Gizemim ozna-
Covanym pozdé&ji jako Hlu¢insko. A bylo by mozné zminit dalsi souvislosti. Napf. panstvi Bofutin a Boja-
nov byly v majetku vyznamného rodu Lichnovskych, Pettatinsti osadnici spadali po staleti do kompetence
farate ze Sudic a kienovicky duchovni spravce zase spravoval i Chuchelnou a Strahovice. Zmifime rovnéz
skute¢nost, ze také v okoli Kienovic bychom se mohli setkat s velkou skupinou obyvatelstva ozna¢ovanou
jako ,,moravci.

Kniha je koncepéné rozdélena do étyt celkd. V tivodu nas autor seznamuje s polohou, podnebim a obyva-
telstvem popisovanych mist. Nasleduje celek pojmenovany ,,Prehistorie a historie®, pro ktery je ustfedni
chronologicka linie uzaviena viceméné obdobim prvnich let po ukonéeni druhé svétové valky. A zde je
potieba ucinit nékolik poznamek. Mika klade ptipojeni piastovského Holasicka (tedy Holasicka bez pie-
myslovské enklavy s Hradcem u Opavy) k ¢eskému statu k roku 1180 a dava ji ponékud zdhadné do souvis-
losti se siatkem vévody ratiboiského Méska 1. Kfivonohého a Premyslovny Ludmily Olomoucké (s. 24).
U tohoto pasu by bylo vhodné reflektovat mj. inovativni zavéry ¢eské medievistiky, kterd datuje anexi
nékdy do let 1179-1182 a pfipisuje ji osob& pozdgjsiho eského krale Pfemysla Otakara 1. Rozpaky pak
budi Mikovo tvrzeni o prvnim pisemné dolozeném majiteli Kienovic, kterym mél byt Premysl Otakar II.
(s. 42). Ptipomenime, ze Kienovice se poprvé ptipominaji v listin€ z roku 1265. Pfemysl Otakar II. tehdy
potvrdil Herbordovi z Fulitejna svobodné dédiéné vlastnictvi Kienovic a Stdpankovic?, které uvedeny
Slechtic koupil, a jinych nejmenovanych drzebnosti v opavské provincii. Pfitom Herbordtiv alodni majetek
na Opavsku mél byt vynat z pravomoci provinénich ufednikd. Jednalo se vlastné o vysady, které v provincii
ziskal Vok z RoZzmberka. Ful$tejn dale ziskal pravo povysit Kienovice na mésto, které se mélo fidit Hlub-
gickym pravem.® Z panovnikovy pisemnosti oviem nevyplyva od koho a kdy Herbord Kienovice a St&pan-
kovice zakoupil! A je nutné upozornit na dalsi nepiesnosti. Hovofit k roku 1327 o uzemi Koruny eské
opravdu nelze (s. 25). Davka mostniho ospu, odvadéna méstu Opavé (mj. i Kienovicemi, Bofutinem
a Petfatinem) za udrzbu most pies stejnojmennou feku, se nevypocitavala jako desatek (s. 40). Z dikladné
analyzy opavského rejstfiku mostného z roku 1349 z pera Bohumila Sobotika vyplyva, Ze ptivodné byl
zékladni jednotkou 14n.® Z n&j plynula polovina méfice, resp. opavského Seflu obili. Oznaceni Kfenovic
latinskym vyrazem ,,oppidum® (1764; s. 33) je nutné fadit k sidelné-pravni kategorii méstecko. Manzelem
Barbory Bravantské z Chobran byl podle Miky ,,néjaky Podstatsky z Prusinovic” (s. 45). Jedna se o Vacla-
va Adama Podstatského z Prusinovic, ktery mimochodem pusobil jako nejvyssi zemsky sudi krnovského
knizectvi.” Ke zrudeni cechovnich korporaci v Prusku doflo zasluhou reforem kancléfe Hardenberga
v letech 1810-1811. Dale fungovala jen femeslnicka spoledenstva. Mluvit proto o kienovickych cesich
k roku 1865 neni spravné. Ve tfetim celku nam autor piedstavuje historii instituci a vyznamnych pamatek

Norbert MIKA, Déjiny Ratiborska, Krakov 2012; srov. i polsky original N. Mika, Dzieje Ziemi Raciborskie,

Krakow 2010.

Norbert MIKA — Joanna KLINOS, Krzanowice i okolice. Monografia gminy, Krzanowice 2006.

3 Srov. napf. Pavel KOURIL - Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno — Opava 2000,

s. 414-415.

Stépankovice v okrese Opava.

®  Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae V-1. Ed. Jindiich SEBANEK — Sasa DUSKOVA, Pragae
1974, s. 640642, ¢. 432.

®  Bohumil SOBOTIK, Opavsky rejstitk mostného zroku 1349, CSM-B 12, 1963, s. 30-38 a79-90.
Z poznamkového aparatu vyplyva, ze Mikovi je uvedena studie znama.

" Srov. knému Jifi STIBOR, heslo PODSTATSKY z Prusinovic, in: Biograficky slovnik Slezska a severni

Moravy, Supplementum ¢. 1, Ostrava 2011, s. 93-95.
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na Kienovicku. Pozornost vénuje cirkevnim stavbam, $koldm, nemocni¢nim zafizenim, policii, spolecen-
skym organizacim apod. V poslednim celku se autor zabyva kazdodennim zivotem. Centru jeho pozornosti
neunikaji napf. jarmarky, postoje a zvyky obyvatelstva, pouté, pozary a dalsi katastrofy. Kapitolu dopliuji
nejstarsi vykazy osadniki Kienovic a Bofutina. V tomto p¥ipadé mohl Mika vyuzit i konsignaci populace
podle vyznani pro Petfatin z roku 1739.%

Norbert Mika se solidné orientuje v relevantnich pramenech a literatuie polské i zahrani¢ni provenience,
tzn. Ceské a némecké. To je velky klad jeho prace. Obavam se vSak, ze ¢eskou mutaci jeho prace fatalné
diskvalifikuje pteklad. Neni to autorova chyba, ale je to obrovska $koda! Lapsy v historické terminologii,
nebo v translaci osobnich a pomistnich jmen jsou vice nez mnohocetné. O polonismech ani nemluvé. Po-
sud’te sami: ,,smérem k Nasiedldm* (s. 25; ¢esky Nasile), ,,Herbord byl zaroven generalnim soudcem ve
Styrsku® (s. 31; zemsky sudi), ,,0sada... byla soukromym méstem™ (s. 38 a jinde), ,,kontrreformace* (s. 42
a jinde), ,,éesky cisai Jost Moravsky ze Spilberku® (s. 43), ,.cisaf Mat&j Habsbursky* (s. 47 a jinde), ,kali-
chy s patinou* (s. 96). Zavérem uved’me, Ze kniha je vybavena poznamkovym aparatem, seznamem prame-
nd a literatury, seznamem zkratek, némeckym a anglickym resumé a velkym mnozstvim obrazovych pfiloh.

Marek Skupien

| KRONIKA

Milo§ Zbavitel

V obdivuhodném véku 93 let nas opustil 18. kvétna 2014 dramaturg, herec, rezisér, $éf ¢inohry, umélecky
feditel, ptekladatel a publicista Milo§ Zbavitel (nar. 26. 2. 1921 ve Frenstaté pod Radhostém). Jeho cely
Zivot byl protkan vielym vztahem k divadlu, nejen z pohledu ¢lovéka podilejiciho se na vzniku inscenaci,
ale také zajimajiciho se o divadelni historii.

Jeho rodice Alois a Marie Zbavitelovi byli nadSenymi ptiznivci divadla a nebylo tedy divu, Ze i syn Milo$
se brzy nechal vtahnout do taji divadla. Détstvi a mladi stravil na riznych mistech, podle toho, kde jeho
otec, profesor ucitelského ustavu zrovna puisobil. Prazdniny vSak rodina travila spolecné ve Frenstaté pod
Radhostém, kde rovnéz ziskal prvni herecké a rezijni zkuSenosti mezi mistnimi ochotniky. Po maturit¢ na
gymnaziu v roce 1940 zacal studovat herectvi na dramatickém oddéleni Konzervatote hudby v Praze, ale po
roce odeSel. V letech 1941-1942 jezdil s ko¢ovnymi divadelnimi spole¢nostmi Zdefika Valdena, Josefa
Primy a Bedficha Ryse. Na podzim 1942, az do konce valky, byl Milo§ Zbavitel povolan na nucené prace
V ramci tzv. totalniho nasazeni.

Po valce se vratil do Opavy, kde i se svou zenou Marii, ziskali herecké angazma v nové vznikajicim Slez-
ském narodnim divadle. Nasledovalo ro¢ni ptsobeni ve Slovenském komornim divadle v Tur¢ianskom
Svdtom Martine (dneSni Martin) a od roku 1948 plsobil v Méstském divadle mladych v Ostravé jako herec
a rezisér. Po ro¢nim vedeni divadla v Mladé Boleslavi nastoupil od sezony 1955/1956 v Krajském oblast-
nim severomoravském divadle v Sumperku jako umélecky §f a dramaturg. Poté se kratce vratil do Opavy,
ale své divadelni zkuSenosti rozsifil o dal$i angazma, tentokrat v Piibrami. V roce 1969 se jiz trvale vratil
do Opavy jako dramaturg a v letech 1971-1976 byl zde i §éfem Cinohry. Ve své dlouholeté dramaturgické
praxi spolupracoval s celou fadou autori na pivodnich textech, jmenujme alesporti Frantiska Kozika, Vacla-
va Kaplického nebo Eduarda Petisku. Kromé& nesCetnych tprav dramatickych textt také ptekladal hry
z ném¢iny. Jiz v ramci pobytu v piibramském divadle byl uveden jeho pieklad hry Georga Kaisera Napole-
on v Americe. V prvni poloving 70. let se pak jednalo o ¢eskoslovenské premiéry her Kurta Tucholského
Zamek Gripsholm nebo Clause Hammela Pani Jenny Treiblova neboli Kdy se srdce k srdci vine. Uspéiny
pieklad Hammelovy hry z pera Milose Zbavitele pak prevzala i Méstska divadla prazska. Dalsi jeho pie-
klad, tentokrate Rehfischova dramatu Plukovnik Chabert uvedlo v rezii Radima Kovala ostravské televizni
studio a pozdgji, v roce 1992, jej hréalo i opavské divadlo. Kromé téchto her pro dospélé publikum, prelozil
i hry pro déti, jednalo se o texty Velky a maly Klaus Heinze Halla a O krdli, ktery chtel na Mésic Joachima
Knautha. Pro déti napsal jesté vlastni hry, jednalo se o tituly Chytrost nejsou Zddné éary a Carovné dudy.
Oba texty byly nejen vydany tiskem, ale dockaly se i nékolika inscenacnich realizaci na jevisti.

8V Petfatiné byla v roce 1739 evidovéna jen jednd dospéla osoba evangelického vyznani, zbylych 125 dospg-

lych se hlasilo ke katolické vife — srov. Zemsky archiv v Opavé, fond Hejtmansky ufad knizectvi opavsko —
krnovského, Opava, kart. 262, inv. ¢. 1549.
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Od poloviny 60. let se zacal intenzivné vénovat rovnéz divadelni historii, s niz souvisi i publikaéni ¢in-
nost Milo$e Zbavitele. Kromé nékolik desitek ¢lanka je autorem publikaci Jiri Myron (1980), Osm herec-
kych portrétii (1985), Kalenddrium déjin divadla v Opavé (1995), Hrst divadelnich zdzrakii (2001), Divadlo
mezi troskami (2005) a spoluautorem vypravné publikace Divadlo v Opavé 1805—2005 (2005).

S jeho zajmem o divadelni historii a jiz zminénou publika¢ni ¢innosti souviselo i pe¢livé studium pra-
mennych materialt a jejich vyhledavani, coz postupné vyustilo v bohaty osobni archiv Milose Zbavitele.
Ale i on si uvédomoval , ze nejen jeho osobni vzpominky, ale i mnohé doklady o divadelni ¢innosti tvofi
dulezitou sou¢ast divadelni historie jako celku a jiz od konce 70. let 20. stoleti vénoval postupné Slezskému
zemskému muzeu fadu materialii a vyrazné tak obohatil jeho divadelni podsbirku. Kromé plakatt, progra-
mu, almanachi a fotografii z ¢innosti divadel, ve kterych puasobil, zde najdeme i korespondenci se spolu-
pracujicimi umélci, soubor divadelnich texti a odbornych publikaci, nebo rozhlasové a televizni scénaie.
K zajimavostem bezesporu patii také gazové knizky herce Josefa Hrlizy nebo vaviinovy vénec, ktery dostal
Milo§ Zbavitel za roli Toniho v Capkové hie Matka. Na tuto roli rad vzpominal, vzdyt' se jednalo o prvni
premiéru opavského Slezského narodniho divadla v zafi 1945. Z bohatého materialu dopliime je$té drama-
turgické plany, bulletiny a hodnoceni z pfehlidek, a to nejen z oblasti profesionalniho, ale i amatérského
divadla, kde byl Gasto lenem porot a poradnich sbortl. Cast jeho osobnich materialdl je uloZena rovndz
Vv Zemském archivu v Opave.

Milo$ Zbavitel v pribéhu svého aktivniho zivota prosel mnohymi scénami, ale nejvétsi cast své energie
vénoval Opavé a jeho divadlu, o jehoz déni se vzdy intenzivné zajimal. Tém kdoz ho znali, budou chybét
jeho piibéhy a védomosti spojené s magickym svétem divadla.

Sylva Pracnd

Stoleti relativity. Stala expozice vytvarného uméni 20. stoleti. Muzeum uméni Olomouc —
Muzeum moderniho uméni, od 14. listopadu 2013

Stoleti relativity je nazev stalé (sic!) expozice Muzea uméni v Olomouci, ktera ma podle zaméru porada-
tel predstavit ,,to nejlepsi ze Sirokého — casto ndazorové a stylové protikladného — spektra klicovych nebo
Jinak dilezitych dél uméni 20. stoleti.” Jde o neobycejné dulezitou udalost v déjinach olomoucké galerie
a soucasné o vyznamnou akci v Sir§im kontextu prezentace umeéni 20. stoleti v regionu Moravy a Slezska.
Kde jinde je totiz mozné vidét stalou expozici uméni 20. stoleti, pomineme-li Brno a expozice tamni Mo-
ravské galerie a Muzea mésta Brna! Je tomu tak v Krajské galerii ve Zling, kde byla 1. kvétna 2013 otevie-
na stala expozice; je tomu tak v galerii v Jihlavé, kde stalou expozici otevieli jiz 13. prosince 2012. Naopak
na severu — tedy v Ostravé — bychom stalou piehlidku hledali marné.

Otevieni stalych expozic v Jihlave, Zlin€ a nyni také Olomouci je tfeba chapat jako symbolicky akt néko-
likerého vyznamu: jistéze jde o projev zajmu o vlastni historii, o pfipomenuti akvizi¢ni, organizacni
a badatelské tradice regiondlnich galerii. Souc¢asné tomuto aktu mizeme rozumét jako implicitni pfipomince
aktualni potfeby obzirat ¢eskou vytvarnou kulturu 20. stoleti, zejména jeho prvni poloviny, jako hvézdné
udobi, které vzdor politickym zvratim, ba d&jinnym katastrofam pfineslo hodnoty trvalého vyznamu, proti
nimz posledni ¢tvrtstoleti politické svobody vypada nesmirné chudobné. Ukazuje se stard pravda, ze neexis-
tuje pfima iméra mezi politickou svobodou a ekonomickou prosperitou na strané jedné a tvirci potenci,
tedy schopnosti vytvaret dila pfimo osudového vyznamu na stran¢ druhé. Piikladem nad jiné vymluvnym
a reprezentativnim je Skupina 42, jejiz vystava probiha od fijna 2013 do ledna nasledujiciho roku ve zlinské
galerii (mensi soubor v poloving roku 2013 pfipravila ostravska galerie pro opavsky Dim uméni): vzdor
valce a heydrichiade jeji ¢lenové vytvorili hodnoty, s nimiz to, co produkuji umélci soucasnosti, je prosté
nesouméfitelné. A nyni jako by se mélo zejména mladym divakiam ukazat, jak klasika 20. stoleti, tedy néco
opravdu starého, je nesmirné vitalni, ma vervu a kadenci, vytvarny napad a vysokou kulturu. A také to, ze
byt malifem a sochafem znamena primarné tvorfit, nikoliv pfedev§im vénovat pozornost marketingové
prezentaci své osoby.

Oc¢ je akt uspofadani stalé expozice v Olomouci dilezity, o to vice vysledek budi rozpaky. Celek se roz-
pada na dvé &asti. Pro tzv. Mansardu vybrala kuratorka Stépanka Bieleszova malifska a sochaiska dila let
1900-1945, ,.kterd postihuji zdkladni proudy a tendence v ceském modernim uméni sledovaného obdobi.*
Koncepce vychazi z dnes bézné piijaté predstavy, svého Casu razené Jifim Kotalikem, ze ¢eské moderni
uméni za¢ind impresionismem a symbolismem, tedy kontinualn¢ vyrtsta z tviiré¢iho kvasu devadesatych let
19. stoleti. Jistotou je, Ze olomoucka sbirka mé nékolik skvélych dél z této etapy i z etap vyvojoveé navazuji-
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cich. Za zminku stoji Kubistiv portrét Jana Zrzavého, enigmatické dilo neobyc¢ejné intenzity; je zde nékolik
deél, které vskutku diistojné reprezentuji ony v textech u exponatu vicekrat vzpomenuté ,,tendence* také pro
mezivaleéné obdobi i 1éta valeéna. Slovu tendence bych se vSak rad&ji vyhnul, protoZe sugeruje akademic-
kou pfedstavu subordinace skvélych solitér pod uméleckohistoricky koncept. A jsou to pravé pozoruhodné
solitéry, jako sonorni Krajina Martina Salcmana (1937) nebo monumentalni Rada podivnych soudcii Josefa
Lieslera (1944), které v prostoru Mansardy doslova zafi, nikoliv tendence, jez jsou jimi manefiStovany.
Struktura této ¢asti expozice je pfitom pomérné popisnd; texty u exponati jsou instruktivni mozna az pfili§
a fazeni d¢l vychazi z omezenych prostorovych moznosti a z nutnosti obsahnout cely ¢asovy interval 1890—
1945 do jednoho nevelkého prostoru. Sekce maji oznaceni, odvozena ze stylovych kategorii (impresionis-
mus, kubismus, expresionismus, civilismus, surrealismus), oznaeni Zanrd (krajina) nebo z poukazu
k obsahu, resp. tématu (valka, exotika). Co sekce, to jakasi mala vystava, protoze mezi obrazy neni vnitini
lik zjevné a stylovy projev a obsahové souvislosti nejsou natolik vyhranéné, takze spiSe nez o vystavu jde
0 kaleidoskop. O jakési déjiny uméni Vv ptikladech.

Jeste huife dopada Cast soustfedéna o patro niz v tzv. Obrazarné. Zde v pravém smyslu slova o stalou ex-
pozici nejde vibec. Jednak chybi dostate¢ny odstup od umeéleckohistorického materialu, jednak absentuje
jasna koncepce, o co ma vlastné jit: ukazat to, co mame ve sbirce? Nebo o to, co se sméstna do druhé polo-
viny 20. stoleti do malého prostoru? Pfitom ne snad, ze by véci nebyly vyteéné a vskutku galerijni, to na-
prosto ne, nicméné koncepci (kurator Ladislav Dangk) je zde spiSe osobni zaujeti, resp. privatni hodnotové
preference, nez nadhled. Vylozené rusivé pisobi zaclenéni dél umélct z Mad’arska, Polska a ze Slovenska,
které olomoucka galerie ziskava pro proponované Stiedoevropské forum (SEFO). To by jistéze nevadilo,
kdyby Mansarda nebyla koncipovana tak didakticky pfimocaie a jen z Geského materidlu (par némeckych
jmen je opravdu jen ,,na ozdobu®). A dale: nelze padesata 1éta omezit jen na ,,tvorbu vyznamnych solitéri
padesdatych let”, jak se d&je. Uvédomme si, Ze to, co se prezentuje o patro vys, tedy uméni do roku 1945, je
vzdor vysokému stupni soudobé modernosti, ba avantgardnosti rovnéz produkci, ktera svou dobu reprezen-
tovala nikoliv ve skrytosti soukromych ateliérti a riznych ineditnich aktivit, nybrz také v Sirokém fecisti
vefejné sdilené modernosti. Kdybychom se takto méli orientovat také v produkci druhé poloviny 20. stoleti,
musime chté nechté zatadit do expozice dila s jistou mirou oficiality, zvlasté pak dila druhé poloviny pade-
satych let, souvisejici s fenoménem tzv. tvircich skupin, ktera jsou v olomoucké sbirce jisté zastoupena.
Olomoucka expozice provokuje k imperativnimu pozadavku, ba pfimo ke zvolani: necht’ naSe galerie uz
koneéné za¢nou chapat vytvarnou tvorbu 20. stoleti nejen jako politické gesto vzdoru; at’ odhlédnou od
zakazi, jez ty které umélce provazely, i od pfizné mocnych, ktera provazela ty druhé, prorezimni a protezo-
vané. Je Cas nadradit traumatim pevny umeéleckohistoricky koncept! A kdyz fecené shrneme, dospivame
k poznani, Ze v olomouckém Muzeu uméni o jednu, organicky rostlou stalou expozici rozhodné nejde.

Leccos odhali uz nazev: jihlavska stala expozice 20. stoleti nese oznaceni Ozvény minulosti — doteky
krdsna; zlinska se jmenuje Rddy vidéni. A&koliv i ty jsou zavadgjici, jelikoZ jsou jakousi ulitbou dnesni
mode davat uméleckym vystavam poeticka, ptipadné metaforicka oznaceni, v olomouckém piipadé se navic
zda, ze titulni odkaz k relativité vyzniva jako vymluva; jako implicitni dosvédceni nedostatku vlastni jasné
predstavy a soucasné schopnosti artikulovat divakovi druhého decennia 21. stoleti pouceni o ¢eské vytvarné
kultufe pted tficeti, padesati i pred sty lety. O tom, ze vlastné vSe neni minéno ani moc vazné, vypovida
i jind skuteCnost: patrate-li v pokladné galerie po publikaci ¢i po katalogu ke stalé expozici, coz bychom
povazovali u stalé expozice za samoziejmé, se zlou se potazeme. Nic se k vydani v tomto sméru nepfipra-
Vuje, protoze udajné vse bylo publikovano jiz v jinych katalozich a prezentovano v jinych souvislostech.
A tak koncept stdlé expozice, ktery by mél byt jakymsi ubéznikem organiza¢niho a badatelského usili, je
naopak jen dlouhodobym vyplnénim vystavniho prostou, kde by se snad za ptihodnéjSich ekonomickych
podminek konaly ¢asové vystavy.
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