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Michal Zezula

K ZIVOTNIMU A PRACOVNIMU JUBILEU VLASTY SIKULOVE

Rok 2013, kdy Vlasta Sikulova oslavuje svoje vyznamné Zivotni vyro&, zastihl jubilantku v plné
praci. A také v tomto ptipadé se jednd o kulatiny, nebot’ v roce 1958 nastoupila pani doktorka do
Slezského muzea v Opavé. Pripofteme-li k tomu piedchozi kratké pusobeni v kyjovském muzeu
adobu studia, uvédomime si, vjaké Siroké mife odrazi jeji curriculum vitae cestu, kterou
V povale¢ném obdobi usla moravskoslezska archeologie. Cestu plnou uspéchii prezentovanych na
evropskych védeckych forech, ale také soustavné prace mnoha badatelek a badateli v muzejnim
ustrani, kterym nebyl dopfan podil na materialnim zaji§téni a politické podpofe, jez byly vyhrazeny
vrcholnym védeckym institucim. Pfesto je jejich prace neptehlédnutelna a byli to oni, kteti pred
rozvojem zachranné archeologie, ktery pfinesla doba po roce 1989, vénovali vSechny svoje sily za-
chran¢ a prezentaci archeologickych pamatek.

Vlasta Sikulova se narodila vroce 1933
v Cernviru, v podhtii Vysoéiny, v rodiné samo-
statn€ — a velmi usp&$né — hospodaficich rolniku.
V roce 1945 zacala studovat na realném gymna-
ziu v TiSnové, kde maturovala vroce 1951.
Zajem o historii, podniceny maminkou, vyustil
Vv podani prihlasky ke studiu historie na brnénské
Masarykové univerzité, kde ji byla pfi ptijima-
cim fizeni nabidnuta kombinace prehistorie (jako
hlavniho oboru) s déjepisem. V t& dob¢ se popr-
vé jubilantka setkala s krajem, kterému posléze
zasvétila vétSinu svoji zivotni drahy, kdyz pred
nastupem studia vykladala vramci povinné
mésicni brigady ve Vratimové vagony.

Ve stejném ro¢niku jako Vlasta Sikulova stu-
dovali Vladimir Podborsky, Jaroslav Ondracek
a Jifi Meduna. Kromé Emanuela Simka a Fran-
tiSka Kalouska v té dob& na katedie prehistorie
Cerstvé a prozatim externé pasobil Vilém Hruby,
jehoz vyzkumy ve Starém Mésté u Uherského
Hradisté, na kterych se jubilantka v ramci studij-
ni praxe podilela, formovaly jeji odborny zajem

smérem  k archeologii raného stiedoveku.

>F\ V obecném povédomi piedstavuji padesata 1éta

: pocatek ,.zlaté doby* povaleéné moravské ar-

cheologie, kdy se zacinaly rozbihat vyzkumy svétoznamych velkomoravskych lokalit. Druhou stranu

mince vSak ptedstavuje dusna atmosféra akademického prostfedi poznamenana udanimi a Eistkami,

ktera velmi tisnivé dopadala ptedev$im na studenty s neuspokojivym kadrovym profilem. A k t&m
Vlasta Sikulova patila.

Tiskem vydana diplomova prace Vlasty Sikulové, vénovana mladohradi§tnim pohfebistim na Mo-
ravé (Pravék vychodni Moravy 1, 1958, s. 88—162), se stala na n€kolik desetileti zakladnim dilem, ke
kterému obraceli pozornost vSichni zajemci o studium povelkomoravského raného stiedoveéku. Po
promoci v roce 1956 nasledovala umisténka do Kyjova, kde jubilantka vedla az do roku 1958 tamni
okresni muzeum. Kromé potadani vystav byly vzhledem k jejimu zaméfeni soucasti jeji pracovni
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napln¢ zachranné vyzkumy, kterych v tomto kratkém obdobi provedla zhruba dvé desitky, mnohé
z nich na nejdutlezitéjsich lokalitach jizni a jihovychodni Moravy (Archlebov, Josefov, Sudoméfice,
Vétefov, Zarosice aj.).

Rozvoj povalecné opavské archeologie je spojen s osobou Lumira Jisla, ktery vedle ptisobeni ve
vedoucich funkcich Slezského muzea, organizacni a redakéni prace polozil zdklady moderni zachran-
né archeologie. Ta méla byt hlavni naplni expozitury Archeologického ustavu CSAV, zaloZené
Vv Opave v roce 1955, v jejimz cele Jisl stal do roku 1956, kdy odesel do Prahy. Po jeho odchodu se
akademické pracovisté s novym personalnim obsazenim (Jaroslav Kral, Jifi Pavelcik) emancipovalo,
zatimco ¢innost muzejniho oddéleni byla zna¢né utlumena. Situace se zménila az v roce 1958, kdy
bylo vedeni archeologického oddéleni Slezského muzea nabidnuto Vlasté Sikulové. Po svém pticho-
du do Opavy na pocatku listopadu musela jubilantka celit fadé organizacnich a jinych potizi, kdyz se
napfi. ukazalo, ze tabulkové misto kreslice bylo mezitim pfevedeno jinam a obnova archeologického
pracovists, byt z povzdali zastitovana Jislovou autoritou, nebyla snadni. Vlasta Sikulova s energii
sob¢ vlastni ovSem zahy navazala na terénni aktivity svého pfedchtidce a v nasledujicich nekolika
letech provedla fadu zasadnich vyzkumd, které dodnes spoluvytvati zakladni paradigma archeologie
moravsko — slezského pomezi. Kratce po pfichodu do Opavy to byl — z Jislova podnétu — zjist'ovaci
vyzkum v prostoru holasovického Dvora, kde jubilantka v prubéhu roku 1959 odkryla zaklady rané
gotického kostela a jeho dievéného predchtdce. Pfi zpracovani vyzkumu eneolitickych sidliStnich
objektl ve vychodni ¢asti této lokality upoutaly pozornost jubilantky protilehle umisténé zafezy do po
stranach plochych ficnich valounti a jeji interpretace téchto predméti jako zatézi rybarskych siti
umoznila poukazat na kontinualni vyznam rybolovu v obzivé pravékych populaci nejen v pofici
Opavy. Do Holasovic se pak pani doktorka nekolikrat vratila a v nedavné dobé pfipravila vysledky
svého prvniho vyzkumu na Opavsku k publikaci a je soucasti autorského kolektivu, ktery zpracovava
dgjiny obce. Vycet dalsich archeologickych vyzkumu tohoto obdobi je dostupny v ramci retrospekti-
vy publikované v roce 1966 (Dvacet let archeologické prace na tizemi opavského okresu, Opavsko
12, s. 27-32), zde zminme alespon polykulturni sidlisté v Opavé — Katefinkach a lokality objevené pri
vystavbe plynovodu a statni silnice Opava — Krnov (germanska osada a zarové pohiebisté ve Vlasto-
vickach, tada sidlist’ na katastrech Holasovic, Neplachovic a Brumovic). V této souvislosti je mozné
pripomenout, ze zde se poprvé projevilo i uréité napéti mezi ,,vrchnostensky* vystupujici akademic-
kou archeologii a dal§imi sférami této odborné ¢innosti, které je v ur¢itych aspektech v regionu patrné
doposud.

Patrné nejvyrazn&j§i je otisk prace Vlasty Sikulové do méstské stfedovéké archeologie.
V padesatych a Sedesatych letech zaplnily proluky po mnohdy zbyteéné asanované valkou poskozené
opavské historické zastavbé Cetna staveniste, kterymi bylo v obrovském rozsahu narusovano archeo-
logické souvrstvi, jehoz mocnost v Opavé dosahuje 2-4 metry a diky specifickym pedologickym
podminkam jsou v jeho ramci dochovany vynikajicim zptisobem konzervované dievéné konstrukce.
Moznosti archeologie, jak na tuto situaci reagovat, byly v tehdejSich podminkach znaéné¢ omezené
a Vv podstaté se jednalo o nahodilou zachranu inventafe odpadnich jimek a dal$ich podobnych objektd
na dnech a ve sténach stavebnich jam. Ackoliv byl vyzkum stfedovékého jadra Opavy zafazen do
statniho planu védeckého vyzkumu a jako takovy nalezel do gesce akademické expozitury, byla to
pravé jubilantka, ktera s mnohem skromnéjsimi prostiedky a nenapadné zacala provadét odkryvy po
prirozenych vrstvach a na zékladé peclivé analyzy stratifikovanych nalezti mohla hledat odpovédi na
otazky spojené s historii mésta, které posléze publikovala v ptehledné a dodnes platné studii ,,Prispé-
vek archeologie k nejstar$im d&jinam Opavy* (Archeologické rozhledy 27, 1975, s. 271-276). Usili,
které pani doktorka vénovala tomu, aby pfi vyzkumu neunikaly pozornosti ani nejmensi komponenty
hmotné kultury je dnes jiz legendarni, a diky nému byly sbirky archeologického pracovisté obohaceny
mj. o soubor nékolika set drobnych minci, které navic jubilantka s potfebnou mirou kritiky napadité
vyuZzivala pfi dataci a historické interpretaci zkoumanych situaci. Bez nadsazky lze shrnout, Zze podil
Vlasty Sikulové na metodickém formovéni archeologie stfedovékého mésta je, zvlasté v moravsko-
slezském prostiedi, zasadni a jeji vyzkumy a jejich dokumentace by bez problému obstaly i vzhledem
k dne$nim standardim (srov. zejm. Piehled vyzkumii 1967, Brno 1968, s. 101-103, tab. 89-91).

Nasledujici dvé dekady zasvétila Vlasta Sikulova piedeviim vyzkumu sakralnich areald, tj. ostrav-
skému farnimu kostelu sv. Vaclava (1968—1969) a opavskému dominikanskému klasteru s konvent-
nim kostelem sv. Vaclava (1967-1991). Tato vyznamna pamatka méla v 60. letech namale a mezi
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témi, ktefi pomohli jeji demolici diky svému osobnimu nasazeni odvratit, patfi vedle dr. Vaclava
Stépéna predni misto manzelovi jubilantky ing. arch. Leopoldu Plavcovi. Naslednou rekonstrukci
klastera a jeho adaptaci na Diim umeéni pak doprovazel stavebné-historicky priizkum a archeologicky
vyzkum obou badateld a Zivotnich partnert a na jimi organizovanych brigadach zastitovanych Mu-
zejnim spolkem nastoupili svoji cestu k historii dne$ni vyznamni univerzitni védci jako napf. Tomas
Velimsky, Martin Wihoda a Pavel Sopak. Je jisté $koda, e skromné zdzemi neumoznilo zpracovat
vysledky téchto vyzkumii do nalezovych zprav a SirSich publikac¢nich vystupt, je nutné si ale uvédo-
mit, Ze 1 dnes, pfes podporu Sirokého tymu spolupracovnikl a informacnich technologii, neni cesta ke
zpracovani obrovského mnozstvi dat a nalezl ze slozitych stredovékych stratigrafii snadna a opozd’u-
je se za ukoncenim terénni faze vyzkumu o dlouhé roky. A sily jednotlivce vybaveného psacim stro-
jem na to mezi jednotlivymi vyzkumnymi sezonami zkratka a dobie nemohly stadit.

Opomenout nelze pochopitelné ani vystavni ¢innost Vlasty Sikulové. Byla mj. spoluautorkou druhé
stalé expozice Slezského muzea (1981-1991), Siroky ohlas mély jeji prezentace aktualné provadénych
vyzkumi kostela sv. Vaclava v Ostraveé (1967) a dominikanského klastera v Opavé (1968 a 1974).
Naposledy pak spolupracovala na vystavach Cesta ke Zlaté bule sicilské (Ostrava 2012) a Znameni
vertikal (Opava 2013), kde se rovnéz autorsky podilela na zpracovani jednotlivych katalogovych
hesel.

Vlasta Sikulova nepracovala v lehkych podminkach. Dalo by se tici, Ze valna &ast jeji prace se ode-
hréla dobé¢ a okolnostem navzdory. Tém dokazala Celit s prvorepublikovou eleganci a humorem, a je
dobrte, Ze se ji v posledni dobé dostava zaslouzeného ocenéni. Nikoliv piekvapiveé ale prevazné ze
strany prislusnikti mladsich badatelskych generaci, coz dokladaji také piispévky tohoto jubilejniho
Cisla. Jsem presvédcen, Ze prave to mize pani doktorku obzvlaste t&sit a za vSechny gratulanty pfeji
do dalsich let co nejvice sil, elanu a Zivotniho optimismu.

Vlasta Sikulova — Bibliografie
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v Gottwaldové, 3, 1957, s. 1-2.

1958

Nalez rimské mince v Holasovicich (okr. Opava), CSM-B VI1, 1958, s. 120, obr. 7-8.

Moravska pohrebisté z mladsi doby hradistni, Pravék vychodni Moravy I, 1958, s. 88—162, tab. 14—
21.
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s. 375-376, tab. XVI/1-3.
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K otdzce rybolovu v mladsi dobé kamenné, CSM-B X, 1961, s. 1-18, tab. I-XVI.

Pohrebiste lidu zlotské skupiny siirové kultury v Sudoméricich okr. Hodonin, Pravék vychodni Mo-
ravy Il, 1961, s. 7-13, obr. 1-2, tab. 1/1, 3-16.

Terra sigillata ze Zdanic, Pravék vychodni Moravy II, 1961,s. 127129, tab. X/1-6 (spol. s F. Kiiz-
kem).

Drobné zpravy — Mistiin, Lovéice, Zdanice, Mistiin, Bohuslavice u Kyjova, Pravék vychodni Moravy
11, 1961, s. 146-147, 149-150, 156, 158-160, tab. I/2, VIII/1-5.

1962

Nalez minci v Jezové (okr. Kyjov), Numismaticky sbornik VII, 1962, s. 322.

Nalez prazskych grosit Vaclava Il. v Sadku (okr. Opava), Numismaticky sbornik VII, 1962, s. 318—
321.

1963

Zprdva o ¢innosti pravékého oddéleni Slezského muzea v Opavé v letech 1959-1961, Zpravy Cesko-
slovenské spoletnosti archeologické pii CSAV V, 1963, s. 169.

1963-1964

Unéticky pohieb prikiyty torsy nadob ze Svatoboric u Kyjova, Sbornik III Karlu Tihelkovi
k petaSedesatinam, Brno 1963-1964, s. 62-64.

1964

Rimské mince z Travné na Jesenicku a ze Slezské Ostravy, CSM-B, XIII, 1964, s. 191-192, 2 obr.
Zasedani polsko-ceskoslovenské koordinacni komise slezskych muzei v Opavé 23. 9. 1964, CSM-B
X111, 1964, s. 195-196 (spole¢né s B. Sobotikem).

Vyzkumy pravekého oddéleni Slezského muzea v roce 1963, Vlastivéda Severomoravského kraje —
Opavsko 10, 1964, s. 16-18.

1966

,, Rezerwat Archeologiczny “v Censtochové v Polsku, Archeologické rozhledy XV1II, 1966, s. 76-77.
Nejstarsi opavska studna, CSM-B XV, 1966, s. 3-12, tab. I-XVI, obr. 1-2.

V podzemi kostela, Ostravsky kulturni zpravodaj, IX, 1966, s. 2.

Dvacet let archeologické prdce na tizemi opavského okresu, Vlastivéda Severomoravského kraje —
Opavsko 12, 1966, s. 27-32.

Hradisko ve Vine, Vpied — organ OVKSC a ONV v Bruntale, 25/6, 1966, s. 2.

1968

Pamatky na slovansky kmen Holasicii, KSSPPOP v Ostrave, 1968, s. 3, 1 mapa, 9 fotografii.
Jaspisova cepel z Komdarova (okr. Opava), Prehled vyzkumi 1967, Brno 1968, s. 12, tab. 14/4.

Nalez praveké keramiky v Opavé-Kylesovicich, Piehled vyzkumut 1967, Brno 1968, s. 12.

Nalez lidskych kosti na eneolitickém sidlisti v Holasovicich (okr. Opava), Prehled vyzkumi 1967,
Brno 1968, s. 13-14, obr. 2, tab. 15/2-5.

Bronzovy miz z Hradce (okr. Opava), Piehled vyzkumti 1967, Brno 1968, s. 49, tab. 32/1.

Predbézna zprava o vyzkumu v kostele sv. Vaclava v Ostravé, Prehled vyzkumi 1967, Brno 1968,
s. 101-103, tab. 89-91.

Zdachranné akce v aredlu stiredoveké Opavy, Prehled vyzkumt 1967, Brno 1968, s. 107111, tab. 96—
104.

Opava — Archeologia w Slgskim Muzeum, Silesia Antiqua X, 1968, s. 252-255, ryc. 4-7.

1969

Dr. Lumir Jisl zemrel, Informace Slezského muzea 3, prosinec 1969, s. 1-3.

1970

Nové archeologické vyzkumy, Informace Slezského muzea v Opavé 5, éerven, 1970, s. 17-20.
Pokracovani vyzkumu v kostele sv. Viclava v Ostravé, Piehled vyzkumu 1968, Brno 1970, s. 57-58.
Krypta v moravské kapli kostela sv. Vaclava v Opavé, Prehled vyzkumi 1968, Brno 1970, s. 67—70,
tab. 63-66.

1971

Nahodné nalezy brousenych kamennych nastrojii z opavského okresu, Piehled vyzkumu 1970, Brno
1971, s. 15-16, tab. 7.

Staroluzické sidliste v Opave-Jaktari (okr. Opava), Ptehled vyzkumt 1970, Brno 1971, s. 25.
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Pokracovani zachrannych akci v areadlu stredovéké Opavy, Prehled vyzkumu 1970, Brno 1971, s. 69—
74, tab. 51-56, 57/1-4.

Zdchranné vyzkumy v piskovndch ve Vavrovicich — Palhanci (okr. Opava), Ptehled vyzkumi 1970,
Brno 1971, s. 75-76, tab. 59-61.

Zachranné vyzkumy na prestavbé statni silnice Opava-Krnov, Piehled vyzkumi 1970, Brno 1971,
s. 7677, tab. 62.

Zpravy, Slezsky numismatik, 1971, s. 26.

1972

Dvé bronzové sekerky z Vavrovic (okr. Opava), Ptehled vyzkumut 1971, Brno 1972, s. 50-51.
Stiredoveké nalezy z Vavrovic (okr. Opava), Piehled vyzkumu 1971, Brno 1972, s. 111-112.
Zachranné akce v aredlu stredovekeé Opavy, Piehled vyzkumu 1971, Brno 1972, s. 121-124.

1973

Vyzkumy archeologického oddéleni Slezského muzea v letech 1970-1972, Informace Slezského mu-
zea v Opave €. 13, fijen 1973, s. 4-7.

Dzbanecek na nozkach z Vavrovic, okr. Opava, Piehled vyzkumt 1972, Brno 1973, s. 26-27.

Nalezy z hradu Vikstejna, obec Radkov-Dubova (okr. Opava), Prehled vyzkumi 1972, Brmo 1973,
s. 87-88, tab. 62:1-7, tab. 63:1-6.

Zdachranné akce v aredlu stiedoveké Opavy (okr. Opava), Prehled vyzkuma 1972, Brno 1973, s. 90—
91, tab. 63:7, tab. 64-65.

1974

Archeologicky vyzkum v dominikanském klastere, Nase Opavsko 13. 7. 1973, s. 4.

Nalez zvirecich kosti a rostlinnych zbytkii ve Vavrovicich (okr. Opava), Ptehled vyzkuma 1973, Brno,
1974, s. 124-125, tab. 122 (spolu s E. Opravilem).

1975

Prispévek archeologie k nejstarsim déjindm Opavy, Archeologické rozhledy XXVII, Praha 1975,
S. 271-276, obr. 1.

Diskusni prispévek k referdtu B. Novotného, Archeologické rozhledy XXVII, Praha 1975, s. 528-529.
1977

Ndlezy minci z vyzkumu stiedovéké Opavy a Ostravy, in: Sttedovéka archeologie a studium pocatka
mést. Sbornik piispévki piednesenych na celostatni konferenci stiedovékych archeologli v Hradci
Kralové 22.-27. Zati 1975, Praha 1977, s. 141-149.

1978

Hrnéirska pec z mladsi doby Fimské v Holasovicich (okr. Opava), Piehled vyzkumi 1976, Brno,
1978, s. 51-52.

Pokracovani vyzkumu dominikanského kldstera v Opavé (okr. Opava), Prehled vyzkumut 1976, Brno,
1978, s. 87-88.

Archeologickad sbirka Eduarda Chalupy, Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in, sv. 21, 1978, s. 56—
57.

1982

Zprdava o pokracovani vyzkumu dominikdanského kidstera v Opave, Vlastivédny véstnik moravsky
XXI1V, 1982, s. 206-208.

1983

Opavsko na usvitu déjin a v obdobi vzniku a rozvoje feudalismu (do husitskych vdlek), in: Piehled
dé&jin Opavska, soubor prispévku k déjinam opavského okresu od pravéku do soucasnosti. Opava
1983, s. 20-35 (spolu s J. Bakalou).

1985

Stiredovekd polévana keramika z Opavy, Archaeologia historica 10, 1985, s. 230-233.

1990

Zachranny vyzkum v byvalém dominikdanském kostele sv. Vaclava v Opavé (okr. Opava), Prehled
vyzkumti 1987, Brno, 1990, s. 76-77.

1991

Polévana konvice, v niz byl ulozen poklad braktedatii v Resové, okr. Bruntdl, CSM-B 40, 1991, s. 9—
13, obr. I-IV.
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Prehled dokladii stredovekeho osidleni Kotouce ve sbirkach Slezského muzea v Opavé, Vlastivédny
sbornik okresu Novy Ji¢in, sv. 47, 1991, s. 62—65.

1992

Archeologické pracovisté Slezského zemského muzea v Opavé, Pravék, Nova fada 1991/1, Brno 1992,
S. 24-26.

1993

Vysvétleni ke stiedovékému prstenu z Holasovic (okr. Opava), CSZM-B 42, 1993, s. 13-16, obr. 1a,
1b, 1c.

1999
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Martin Capsky

STREDOVEKA OPAVA A JEJi ZASOBOVANI DREVEM

Abstract

The text is Wood belonged to the most wide-spread materials in medieval Opava. The wood used by Opava citi-
zens for heating, crafts or building came from close neighbourhood. It was difficult to transport wood from
more distant places. Two following privileges of Ottokar Il of Bohemia and his natural son Nicolas | of Opava
we can associate it with the survey and colonization of a part of the municipal area in the present Masarykova
Street.

Keywords: wood, medieval Opava, Silesia, Ottokar 11 of Bohemia, Nicolas of Opava

Pro stiedovékého méstana prredstavovalo dievo jeden z nejdilezitéjSich a zaroven nejdo-
stupnéjsich materiald, s jakymi se v bézném zivot¢ setkaval. Dfevéné vyrobky a pozlstatky
stavebnich konstrukei byvaji také jednou z nejcastéjsich polozek plnicich nalezové zpravy
Z vyzkumi urbanniho prostfedi.’ Na rozdil od studia hmotnych pramenti nabizi vypovéd
jejich pisemnych souputniki mnohem méné plasticky obraz. Dochované pisemnosti sice
obcas zaznamenavaji nakup dieva, ale ¢asto jen v ramci obecného konstatovani a jindy se
tyto vydaje skryvaji pod sumou vyplacenou pfislusnému femeslnikovi (tesafi, truhlafi ap.).
| v tomto pfipad¢€ plati, ze byrokraticky aparat vétSich mést si své zdznamy vedl s vétsim
citem pro detail. Za piiklad nd&m mohou poslouzit sériové dochované Ucéty Zhotelce nebo
(ve slezském prostredi) solitérné dochovany ptehled piijmt a vydaju Vratislavi z Géetniho
obdobi 1468/1469. Fascikl ulozeny dnes ve fondu pisemnosti mésta patrné slouzil ke kont-
role hospodareni obce a byl sestaven uz jako Cistopis na zakladé pracovnich piedloh. Velmi
podrobné vyuctovani si tak v§ima castek vydanych za palivové diivi (cca 241 hiiven), Sti-
pané dievo (cca 7 hiiven), Sindele a dalsi krytinu (cca 38 hiiven), kily a sloupy (cca 22
hiiven) a za dal3i kulatinu (cca 8 hiiven).” Tyto vydaje piedstavovaly zhruba 1,7% ze sumy
vSech Vratislavskych vydaji ve sledovaném obdobi a ani toto vysoké Cislo se zdaleka ne-
blizi skutecné cené utracené za dievo v oderské metropoli, do niz bychom samoziejmeé
museli zapocitat i méstanské domacnosti, klastery, §lechtické domy a dalsi instituce. Podle
odhadu pochazejiciho z pocatku 16. stoleti se naklady na ro¢ni spotiebu dieva ve Vratislavi
vySplhaly az k Sesti tisicim zlatych. Rozsahlé sklady se dievem, jez se nachéazely pti bie-
zich Odry ptfed hradbami mésta, zachytily v pfipad€ Vratislavi i ranénovovéké ikonogra-
fické prameny a proclivani vozii dovazejicich diivi dokladaji i n&které celni rejstiiky. Utet-
ni jednotkou se pfi proclivani staval samotny viz a ve zminovaném piipadu uz vozkové
svazejici diivi z okoli neplatili zvla§tni taxu za kong.?

! Za laskavé postoupeni prezentace Moznosti interpretace archeologickych, archeobotanickych
a palynologickych ndlezii dreva z Opavy, ktera byla spolecné s referatem prednesena na VII. konferenci
FUMA, dékuji touto cestou kolektivu autorii vedenych Michalem Zezulou a Frantiskem Kolafem.

Archiwum Panstwowe Wroctaw, f. Akta miasta Wroclawia, fol. 22 a 23b.

Archiwum Panstwowe Wroctaw, f. Dokumenty miasta Wroctawia, ¢. mikrof. T 57 352 a Scriptores rerum
Silesiae, T. XVII. Descriptio totius Silesie et civitatis regie Vratislaviensis per M. Bartholomeum Stenum, ed.
Hermann Markgraf, Breslau 1902, s. 7.
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Z mlceni narativnich pramenti vybocuje Slezska topografie z pera Bartolomé&je Steina.
Byt’ je tfeba zdlraznit, Ze na zminky o zasobovani mésta dievem doslo az v souvislosti
S licenim vyznamu feky Odry protékajici slezskymi mésty, autor si vS§imal i druhti dfeva
(palivové, stavebni) a zvlasté vyzdvihl dubové kmeny, prkna a kily vyuzivané vratislav-
skymi stavebniky. Ve vzacné shodé¢ tak nachazime konstatovani zavislosti sttedovékého
meésta na produkci dfeva a jeho dovozu z pomérné velkych vzdalenosti umoznéného splav-
nosti ptislusné ¢asti feky Odry. Podobné jako u jinych objemnych nakladi i v pripad¢ dieva
platilo, Ze jeho transport po zemskych cestach zasadnim zpisobem prodrazoval a zpomalo-
val obchodni transakce.”

Pisemné prameny zachycujici zivot obci na moravsko-slezském pomezi se do dnesni do-
by zachovaly v nepomérné chudsi paleté, nez tomu bylo v uvedenych pripadech. Ostatné
ani jejich predpokladana podoba nedosahovala urovné produkce vratislavské meéstské kan-
celate. Navzdory ¢asto opakovanému konstatovani presto vzbuzuje prekvapeni skutecnost,
ze zadny z dochovanych celnich predpist ze sttedovéké Opavy, Ratibore, Hlubcic (zde je
zdanovan pouze naklad Sindeld jednim grosem) ¢i Hradce nad Moravici se procleni dieva
vyslovné nevénuje.” I kdyZ ptipustime, Ze takto piepravovany naklady mohl byt zdatiovan
podle samotnych vozu ¢i podle poétu zapifazenych koni, spiSe je na misté konstatovani, ze
Opavou, ani dal§imi okolnimi mé&sty neprochazel masivni obchod se dievem a pii jeho
zaopatiovani byli méstané odkazani predevsim na své blizsi okoli. Dievo tedy nebylo
transportni komoditou a celni predpisy vztazené predevsim na putujici zbozi pfepravované
,cizinci“ je nereflektovaly. Vyjimku mezi geograficky blizkymi méstskymi obcemi
s lokaln¢ orientovanou té€Zbou a spotiebou dieva pfitom mohla predstavovat Ratibot, v jejiz
blizkosti uz feka Odra rozsifila své koryto natolik, Ze umoznovala splavovani nakladu.
V roce 1267 tak knize Vladislav 1. svolil, aby méstané vykladali dfevo po obou brezich
feky u mésta a prekladali je na vozy s podminkou, ze budou roéné odvadét jednu hiivnu
zlata anebo jeji adekvatni hodnotu ve stiibie a neponici pii dopravé zemépanské louky. Pri
pfipadném dal$im pozaru mésta také ratiboi'$ti mohli, podle slov zminéného privilegia, brat
stavebni material k obnové své obce ze zemépanskych les.® Samoziejmé, Ze s pribyvajici
délkou toku Odry se proménovala i situace na jejich biezich. Také v dolnoslezském Btehu,
V misté uz vzdalené&jsim od lesnich masivli Preseky ¢i pomeznich hor, byli méstané odka-
zani na dovoz dfeva. Jeho doprava na lodich, piekladani ¢i nasledny prodej ale uz dosaho-
val takovych objemt, Ze jej regulovalo zvlastni nafizeni knizete Boleslava III. Btezského
zroku 1317. Mistem vybéru myta se stal biezsky most. Vylozeni zbozi a jeho prodej ¢i
dovoz pro vlastni potiebu ziistaval pro biezské méstany nezatizen clem, ale cizi kupci jiz
museli zaplatit vyznagenou taxu: ,,...ligna aut alia mercimonia prenarrat ibidem circa pon-
tem ementes solvant teloneum constitutum videlicet de magna navi duos scotos, de parva
navi dimidium scotum, de congerie lignorum edificalium duos scotos, de congerie lignorum
combustibilium unum scotum.“ V ptipadé, Ze se zbozim pokracovali dale, zaplatili domaci
i cizi kupci stejnou taxu bez rozdilu.’

Omezené moznosti opavské méstské komunity k masivnéjsimu plaveni dieva predurcova-
ly lokélni hydrologické podminky. Stfedovéci méstané mohli vyuzivat pouze meandrujici

4 Descriptio totius Silesie, s. 7, a Elisabeth JOHANN, Wirtschafisfaktor Wald. Am Beispiel des dsterreichischen

Alpenraums, in: Das Mittelalter 2008, 13, ¢. 2, s. 28-38.

Martin CAPSKY, Hospoddisky obraz moravsko-slezského pomezi v dobé Jana Lucemburského, in: Krél,

ktery 1étal. Moravsko-slezské pomezi v kontextu stfedoevropského prostoru doby Jana Lucemburského, Ost-

rava 2011, s. 301-312.

¢  Codex diplomaticus Silesiae (dale CDS) VII/2, ed. Colmar Griinhagen, Breslau 1875, s. 148, ¢. 1244.

7 CDS XVII. Die schlesische Oderschifffahrt in vorpreussischer Zeit. Urkunden und Atenstiicke, ed. Konrad
Wautke, Breslau 1896, s. 4.
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a do nékolika ramen se délici feku Opavu. Jeji vodnatost sice pied méstem posilila vtékajici
Moravice, ale i tak pratok ani podoba vodniho koryta nedosahovaly potiebnych parametra
nutnych k pfepravé objemnéjsich nakladt po delsi ¢ast roku. Piipustit sice mlizeme vyuZi-
telnou splavnost feky v jarnim obdobi masivniho tani, téZko vSak lze pocitat se zasadnim
vyznamem feky pro opavsky obchod. Tento predpoklad pritom nevylucuje, Ze ¢ast staveb-
niho a palivového dieva mohla byt po fece skutecné plavena. V textu opavského formulare
z pocatku 14. stoleti se zachovala stiznost opavskych méstand adresovana krali Vaclavovi
IL., Ze jim krnovsti méStané zabraiuji poustét po fece vory a kmeny potiebné k obnové
meésta poni¢eného pozarem. Ke splavovani palivového a stavebniho diivi kontrolované¢ho
na jeho cesté¢ pomoci bidel z ficnich bfehti dostacovaly i ficni toky mensi nez byla feka
Opava.? Presto se patrnd nevzdalime zdejsi stfedoveké realitd piedpokladem, Ze vétsina
dieva byla do mésta ptivazena po sousi. Vzhledem K transportnim podminkam stiedové-
kych komunikaci tak byli méstané odkazani na zasoby dieva ze svého blizkého okoli, resp.
na lesy na vybihajicich ubocich Nizkého Jeseniku. Zdejsi, pivodné hrani¢ni lesy mezi Mo-
ravou a slezskym prostorem, kontrolovali nejpozdéji od posledni Ctvrtiny 12. stoleti CeSti
panovnici a z jejich rukou piesla zemépanska prava opavskym vévodim. Rozsahly lesni
masiv se v prub&hu 13. stoleti t&Sil stale vétsimu zajmu &eskych krald i jejich vérnych
a jeho Casti tak postupné prechazely do cirkevnich i svétskych rukou. Postupné dochazelo
k jeho parcelaci. Na jiznim Opavsku uz na konci prvni tietiny 13. stoleti bylo mozné vyme-
zit majetky pomoci lokalnich nazvi i novych vlastniki: ,,...od lesa pana biskupa ve Slavko-
vé a od Slavkova az po les hradecky od toho az po les, ktery se nazyva Brezova a od Brezo-
vé az po Jedlovou a od Jedlové az po Strelnou a od Strelné az k rece, ktera se nazyva Dest-
na...*

Bohata lokacni a fundatorska aktivita zasahujici ve 13. stoleti moravsko-slezské pomezi
se vyznamn¢ zaslouzila o naruseni lesniho masivu a darovani lesa, ¢asto v tésné blizkosti
zemépanského sidla ¢i v priléhajicim panstvi, se stalo jednim z dulezitych prvku stojicich
na pocatku konstituovani novych méstskych komunit. Palivové diivi bylo mozné ziskavat
i Z udolnich niv a blizkého okoli Opavy, ale na konstrukéni prvky domt a opevnéni byly
kladeny mnohem vyssi naroky.'® Podobné jako v pripadé Ratibote, i z opavskych zemé&pan-
skych lesit smélo mésto, privilegovani méstané ¢i nove usazeni feholnici tézit dievo ke své
potiebé. Bohuzel nezname konkrétni ustanoveni Vladislava Jindficha formulované nejspise
pouze verbalné pred pfitomnymi svédky o vyuZiti lesit kolem zemépanského hradu Hrad-
ce.!! Lze piedpokladat, Ze se markrabéci svoleni tykalo dvou, tii desitek let t&Zby kon-
strukéniho a palivového diivi, jak analogicky ukazuje uni¢ovska listina ¢i privilegium pro
Hlubcice udélené kralem Premyslem Otakarem II. kolem roku 1256. I zde si mohli hlub¢i¢-
ti méstané zajizdét s vozy do nepiili§ vzdaleného lesa zvaného Tropowicz (Opavice; Opa-
wica; cca 16 kilometrti vzdusnou ¢arou). Casova souslednost napovida, e kral svym privi-

Text formulafe Easteénd zptistupnil Frantisek SIGUT, Méstsky formuldr opavsky z pocatku 14. stoleti, Slezsky
sbornik 60, 1962, s. 389-396, zvl. s. 393. Za laskavé upozornéni na tuto pasdz dékuji touto cestou
dr. Daliborovi Prixovi.

®  Pavel KOURIL — Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno-Opava 1999, s. 429
a Emanuel OPRAVIL, Moravskoslezsky pomezni les do zacdtku kolonizace, in: Archeologicky sbornik, Opava
1974,s.114-131.

Blize k vybéru jednotlivych druhii dieva pro stavebni konstrukce, stejné jako k modelu stiedovékého lesniho
hospodateni, v némz byly na palivo zpracovavany stromy mladsi cca 25, kdezto na stavebni diivi kmeny do
100 let, Tilmann MARSTALLER, Der Wald im Haus. Zum Wechselspiel von Holzressourcen und Hausbau,
in: Das Mittelalter 13, 2008, ¢. 2, s. 63-84.

" Martin WIHODA, Viadislav JindFich, Brno 2007, s. 249-254.
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legiem vysel vstfic prosbAm méstand, kteti pred par lety zazili ni¢ivy vpad vojsk Daniela
Hali¢ského v souvislosti s valkou o babenberské dédictvi.™

Terminové ohrani¢ena exploatace zemépanskych hvozdl v§ak nepochybné podvazovala
rozvoj méstskych obci. Neutuchajici potieba stalého ptisunu dieva vedla ke vzniku institutu
méstskych lest, jehoz pocatky byly nejspise tésné spojeny s lokaci, ale v pfipadé Opavy se
muizeme o urCit€jsi informace opfit az v listiné¢ Pfemysla Otakara II. zroku 1271. Kral
svym rozhodnutim daroval opavskym méstanim 40 lant lesa u Skiipova vydélenych ze
zemépanskych lest hradeckého panstvi. Také Skiipov se nachazel v zon¢ do 20 kilometrti
od méstskych hradeb, jako jsme toho byli svédky v ptipadé vazby lesa u Opavice a Hlub-
&ic.*®* Nejednalo se o jediny dar tohoto druhu. Vztahy panovnikova nemanzelského syna
Mikulase I. a Opavy prochazely ¢etnymi peripetiemi. V jednom ze svétlejSich obdobi ,,pan
Opavy*®, jak se s oblibou tituloval, potvrdil nadani svého otce a lesni doménu u Sk¥ipova
v roce 1290 rozsitil o dalsich dvacet 1ant. Jak dokazuji archeologické vyzkumy, v posledni
tietin€ 13. stoleti vladl v Opavé ¢ily stavebni ruch spojeny s novym vyméienim ¢asti hrad-
bou vyznaceného arealu a Mikulas I. timto krokem vychazel vstfic prosbam a pozadavkim
meéstské obce. ,,Lesni privilegia“ se tak pro nas soucasné stavaji svédectvim o stavebni
dynamice méstskych obci. ™

Podobné jako u lokovanych mést, provazela otazka dostatku stavebniho dieva i pocatky
opavskych klasternich fundaci. I v tomto ptipadé se potykame s nedostatkem pisemnych
pramend, byt zdejsi stavebni huté zpracovavaly stavebni material v obrovskych objemech.
O urcitgjsi zpravy se mliizeme opfit pouze u dominikanského klastera pii kostele svatého
Vaclava. Jeho pamatna kniha (Casto nazyvana kronikou) vznikala v nékolika redakcich
a svoji definitivni podobu nabyla na pocatku &tyficatych let 18. stoleti, snad v souvislosti
S uplatnovanim majetkovych prav klastera v dobé déleni Slezska. Pravé duraz na dislednou
revizi nadani a drzeb vedl jednoho z bratr k podrobnému vyli¢eni osudt klaSterniho lesa
v okoli lokality Pferovec. Za fundatora konventu byl podle tradice (ale nedolozitelné sou-
dobymi prameny) povazovan jiz zmiovany Mikulas 1., ktery mél v roce 1291 piivést do
Opavy bratry z fehole svatého Dominika a usadit je v misté mezi Hornim naméstim a k fece
Opave priléhajici severni hradbou. Konvent tak nekopiroval hradebni linii, byl od ni oddé-
len Solnou ulici a dodnes nebyl jeho vznik uspokojivé osvétlen. Na pocatku 16. stoleti, kdy
se mezi ¢asti méstant i okolni Slechty ujimalo Sifici se luterské uceni, prochézel klaster
demografickou i institucionalni krizi, béhem niz ztratil kontrolu nad ¢asti svych majetkd.
Obrat nastal az v dobé¢ tficetileté valky. V druhé poloviné dvacatych let 17. stoleti se brat-
iim zacalo dafit ziskavat majetky v okoli Stitiny a Mokrych Lazcii a navazat tak na svoji
majetkovou pritomnost v této oblasti ve star§Sim obdobi. Mikula§ Tvorkovsky z Kravar ve
své listiné deklaroval, Ze les na Uizemi nazyvaném Mnisska hora (,,Mdnchsberg™) nalezel
pred jeho sekularizaci dominikantim a zalesnéné izemi mezi Stitinou a Mokrymi Lazcemi
vratil zpét do jejich rukou. Jelikoz vSak byl pry tento dil v minulych desetiletich poskozen,
ptidal dominikant i blizky lesik nazyvany ,,Bratkoch“. Vymezeni majetku se ziejmé tidilo

2 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (ddle CDBY) II, ed. Gustav Fridrich, Pragae 1912, s. 238—

239, €. 246. Codex diplomaticus Moraviae (ddle CDM) VII, ed. Paul v. Chlumecky, Briinn 1858, s. 767,
¢. 126.

3 CDB V/2, edd. Jindfich Sebanek — Sasa Duskové, Pragae 1981, &. 293.

¥ Martin WIHODA, Mikulds I. Opavsky mezi Premyslovci a Habsburky, CCH 99, 2001, s. 209-230. Ke
stavebni dynamice posledni ¢tvrtiny 13. stoleti blize Frantisek KOLAR — Michal ZEZULA, Die Straflen und
Ringe im mittelalterlichen und friihneuzeitlichen Opava/Troppau aus der archdologischen Sicht, in: Ulica,
plac i cmentarz w publicznej przestrzeni $redniowiecznego i wezesnonowozytnego miasta Europy Srodkowe;,
(=Wratislavia antiqua, sv. 13), Stefan Krabath — Jerzy Piekalski — Krzysztof Wachowski, Wroctaw 2011,
s. 211-247.
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podle zapisu potizeného do klasterniho archivu v roce 1579, kdy si pievor konventu nechal
od jednoho Sedesatiletétho muze jménem Blazej ukédzat rozsah nckdejsiho, jak fika zapis,
,,malého lesa“ na Mnisi hore a potvrdit jej pfitomnosti mokrolazeckych venkovani na cele
S jejich rychtafem. Pfevor si pochvaloval kvalitu dfeva i existenci dosud viditelnych znacek
ohrani¢ujicich zbozi. Samotny lesni dil byl vymezen Sirokou péSinou vedouci k temeni
hory, potokem na jeho upati a starym piikopem. Aby byla hranice dobte viditelna zvlaste
v zimé, kdy napadne snih, nechal pfevor vyfezat do silnych kment pismeno V a z druhé
strany velky kiiz. V dal§im zapise z roku 1581 se setkavame s dal$im nazvem feceného
mista, které se mélo obecnd nazyvat Prerovec.' Jiné lesni majetky pamatna kniha konventu
pri kostele svatého Vaclava nezminuje, byt ze zemskych desk vime o tzv. Pohotelickém
lesiku, ktery dominikantim v roce 1433 daroval jako zadusi Hanus ze Zopov, a také slova
0 ,,mensim lese“, ktery navstivil dominikansky pfevor pii zminéné vizitaci v roce 1579
napovidaji i existenci ,,vétSiho lesa®, ve své dobé vlastnicky nezpochybnovaného a nam
tudiz dnes neznamého.*®

Darovani lesa zvaného Pterovec nas znovu pfivadi k proméndm vztahi mezi Mikulasem
I. a méstem Opavou. Levobo¢ny Pfemyslovec, postupné vytlaceny z opavského udélu kra-
lem Vaclavem II., musel v roce 1284 pristoupit na nevyhodné piiméfi s méstem. Mezi jeho
porazky ptredchozich mésicti se krom stale vyrazné€jsi defenzivy na diplomatickém poli
fadilo snad i vyvraceni nepfili§ dobi'e opevnéného hradu Prerovce, v jehoz okoli se pozdéji
nachazely lesni lany ptidélené opavskym dominikantim.’” Lokalita, jejiz vzdalenost od
Opavy opét nepiekracovala dvacet kilometrt, se tak stala dalsim dilem nékdejsiho zemé-
panského majetku vyuzivaného k zajisténi prisunu dieva za opavské hradby. Ostatné diive
zminény zajem prevora, aby byly hranice dominikdnského majetku viditelné praveé
v zimnim obdobi, doklada, ze se zasoby dieva nejcastéji ptipravovaly a snad i piepravovaly
pravé v zimnim obdobi, kdy snih a led vyspravily jinak obtizné prichozi lokalni cesty.
Drievo tak mohlo byt stahovano na sanich. V okoli Pferovce ani Skiipova nebylo mozné
vyuzit zadnych splavnych toku, a to ani v pfiznivém rocnim obdobi.

Také zdejs$i komunita fadu némeckych rytifd se nemohla spoléhat na vodni cesty. Své
prvni majetky na Opavsku ziskali rytifi v bilych plastich s ¢ernym kfizem uz na samém
pocatku 13. stoleti. Podle privilegia Mikulage I. v roce 1283 se mezi jejich statky ocitl
i vich Roudny slesem Lubuskou, tdajna donace ze strany MikuldSova otce, kterou
v neuspoi-adanych letech po jeho smrti zabral Albert ze Sternberka. Mikul4s na cudg, které
se ucastnila opavska nobilita, napravil tuto ,,nespravedlnost® a ,,silvam et bonam sepedicta
Lubuscha cum monte Rudinberg* prikazal vratit. Podle lokalizace Martina Wihody se les
i hora nachézely v blizkosti feky Moravice, dnes necelych tficet kilometréi od Opavy.™
Nejednalo se o posledni dar z rukou Premyslovcd, byt’ dil lesa u zemépanského hradu Viks-
tejna, kterého se fadu dostalo v roce 1394, byl chapan vice jako vyrovnani neZ donace.
Opavsky vévoda Premek touto cestou nahradil némeckym rytifim, ktefi ve svych rukou
drzeli duchovni spravu opavského farniho kostela, zkraceni jejich pifijmd po vybudovani

5 Nejnovéji zpristupnila pamétni zépisy konventu edice Memorabilia opavskych dominikdnii, edd. Markéta

KOURILOVA - Petr KOZAK, Opava 2013, s. 76-78; Gottlieb KURSCHNER (ed.), Das Buch der Stiftungen

zum ehemaligen Dominikaner=Kloster in Tropau, Troppau 1903, s. 74-77.

Poziistatky knih zemského prava KniZetstvi opavského. Dil prvni: Knihy piedni. Cast prva (1413-1484),

ed. Jan KAPRAS, Praha 1906, s. 28-29, ¢. 58.

7 P, KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 457.

8 Martin WIHODA, Rozsah a struktura viasmictvi adu némeckych rytifii na Opavsku ve 13. stoleti, CSZM-B
41,1992, s.97-102, s. 100.
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kaple svatého Kiize na opavském piredmésti. I toto zbozi lezelo v blizkosti toku feky Mora-
vice, i kdyZ nezpochybnitelng blize Opavé nez vrch Roudny.*®

I kdyz opavské celni rejstiiky nic nehovoti o zpoplatiiovani piivazeného dfeva, musime
pripustit, Ze k blize neznamé formé proclivani urcit¢ dochazelo. V blizké Ratibori vydal na
pocatku 16. stoleti posledni z opavskych Pfemyslovel, Valentin Hrbaty, fadu privilegii,
kterymi méstanim odplacel jejich benevolenci pii vymahani financnich pohledavek a za-
roven rozpoustél zbytky povinnosti vii¢i zemépanské komote. Jeho nastupce Jan II. zvany
Dobry z tad opolskych knizat se tyto zdvazky po roce 1521 marn¢ snazil obnovit. Posledni
Premyslovec se tak vzdal vSech cel ze dieva, pokud jej méstané svazeli ke své vlastni po-
tiebé. V roce 1519 také stanovil, Ze z kazdého vozu, ktery ptivazi dievo k prodeji, bude
jedno poleno odevzdavano k ratiboiskému Spitalu svatého Mikulase. Lze si tézko predsta-
vit, ze by byl mocensky oslabeny vévoda schopen prosadit proti vili obce i takto marginal-
ni povinnost. Situace spiSe nasvédcuje tomu, Ze se vzdal ¢asti piijmu, které byly odvadény
k ratibofskému hradu, podobné jako hradni hospodatstvi dostavalo podil z rozlévani vina ¢i
sadla z jatek a dalSich naturalnich dani. Odevzdavani nékolika polen z vozli dovazejicich
dievo tak mohlo byt davkou, jejiz odvadéni ve prospéch opavského hradu/zamku bychom
mohli ocekavat i u opavskych bran. Davkou, ktera byla fixovana tradici a jako takova se
nedostavala do pozornosti pisemnych prament.”

Uvaha o vyuziti dieva v prostiedi sttedovéké Opavy nemiize byt tplna, pokud nebude
konfrontovana s vypovédi archeologickymi vyzkumy ziskanych dievénych konstrukci
a predmeéty. Vzorek dochovanych pisemnych prameni nam vsak pfinejmenSim pomaha
konstatovat, ze klicovou vzdalenosti k ziskavani sledované suroviny byl okruh do cca 20
kilometri od meéstskych hradeb. Exploatace dfeva nas tak privadi k obecnéjsim tezim
o fungovani urbanniho zdzemi v oblasti pokryté méstskym trhem ¢&i ve sféfe, kterou bylo
mozno béhem jednoho dne piekonat vozem a vratit se zpét do vychoziho bodu.? Jestlize
Casto uvadénou tezi vztazenou k pocatkim Opavy se stava existence ficnich prahd umoznu-
jicich prekonat rozvétvend ramena stejnojmenné feky, musime soucasné konstatovat, ze
dilezitou roli pii stavebnim rozmachu mésta sehraly i blizké, vySe polozené oblasti v niz
fiéni nivu porostlou sice rychle rostoucim, ale stavebné nevhodnym dfevem nahrazovaly
prosvétlené buciny a smiSené dubové lesy, k jejichz drzbé se také vztahovala fada zminé-
nych privilegii.?? Ostatné hospodatského potencialu lesa v blizkosti Opavy si byli védomi
uz urozeni souputnici stfedovékych méstand, kdyz se pokouseli posunout hranice svych
malych panstvi tak, aby jej zahrnuli pod svoji kontrolu. K jednomu z téchto sport vyjel
i opavsky vévoda a podle vypoveédi svédka rozhodl: ,,Nechaj, Tunkli, toho s pokojem cozt
Jjest Adam Fadné provedl dobrymi lidmi, Zet ten rybnik horni nad Novosedlici i ta Huorka
Dubovd jest Adamova a slusie ku Suchym Lazcim.**

¥ TYZ, Rozsah a stagnace a tpadek Fidu némeckych rytifii na Opavsku ve 14. a na pocatku 15. stoleti, CSZM—

B 41, 1992, s. 200-208, s. 203.
20 August WELTZEL, Geschichte der Stadt Ratibor, Ratibor 1861, s. 108-112 a 476.
2L Blize Thomas HILL, Die Stadt und ihr Markt. Bremens Umlands- und Aufenbeziehungen im Mittelalter (12.—
15. Jahrhundert). [=Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 172], Miinchen 2004, s. 80-101
a Rolf KIESSLING, Die Stadt und ihr Land. Umlandspolitik, Biirgerbesitz und Wirtschaftsgefiige in
Ostschwaben vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, Koln 1989, s. 16.
Moznosti interdisciplinarni spoluprace naznaCila uz zminénd prezentace MozZnosti interpretace
archeologickych, archeobotanickych a palynologickych ndlezii dieva z Opavy.
Josef ZUKAL, Spor pdanii Stitinskych s pany Sucholazeckymi o les a rybnik nad Novosedlicemi v prvni
poloviné 15. stoleti, VMO 14, 1909, s. 55-62. Tento text vznikl pfi feSeni operacni projektu ,,Historizace
sttedni Evropy* CZ1.07/2.3.00/20.0031.
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Summary
Medieval Opava and its wood supply

Wood belonged to the most wide-spread materials in medieval Opava. The number of sources doc-
umenting its use is not large, though. The privilege analysis intended to the town and also the retroac-
tively reconstructed layout of forest grounds of the Dominican monastery brings us to some important
theses. The wood used by Opava citizens for heating, crafts or building came from close neighbour-
hood not exceeding the distance of 20—30 km. Spots connected to its exploitation were found mainly
on the peripheral hillsides of Nizky Jesenik. It was difficult to transport wood from more distant
places. Two following privileges of Ottokar 1l of Bohemia and his natural son Nicolas I, Duke of
Troppau, who presented a part of the forest adjacent to the manor of the castle Hradec to the bour-
geoisie, document that in the third quarter of the 13th century a significant phase of building activities
took place in Opava. Apparently, we can associate it with the survey and colonization of a part of the
municipal area in the present Masarykova Street.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Hana Dehnerova—Pavel Slézar

ARCHEOLOGICKY VYZKUM NA VYCHODNIM PREDHRADI
STATNIHO ZAMKU JANSKY VRCH!

Abstract

State castle Jansky Vrch in Javornik has been an object of increased interest of the archaeologists since 90's of
the 20th century. Several construction activities within its premises led to initiation of rescue archaeological
researches; the most extensive research took place in 2002 during the reconstruction of sanitation system on the
east bailey of the castle.

The activities can be divided into three main chronological horizons. The research did not confirm presence of
any settlement layers or objects dating to the 13th century. The oldest evidence go back to the 14th to 15th cen-
tury. A fragment of a corner brick building and destruction of wood-clay building was found on the north part of
the bailey. Typical feature of this period were roads made from modified bedrock with the sunken ditch, which
was located near the south-east corner of the entrance building. The finds and situations in other parts of the
castle suggest that the ditch could be circular, going round the castle centre from north, east and south side.
Another important time horizon is the turn of the 15th and 16th century when the bailey was influenced by the
castle reconstruction. The ditch was filled up and covered by the mortar incrustation. The terrain was adjusted
with the rubble and waste; the potsherd waste matter with collection of stove tiles was also interesting. There
are proves of modernization of fortifying system of the castle, supported by construction of brick barrier 1.4 m
wide, which included the tower and wider fortifying system at the entrance of the castle in a form of gate build-
ing.

The final period goes to the Postmedieval Period when the terrain level was markedly strengthened. The exca-
vation showed fragments of Postmedieval buildings captured on contemporary vedutas.

Keywords: castle, Middle Age, Silesia, archaeological research

Dominanté mésta Javorniku, statnimu zamku Jansky Vrch se vénovala jiz fada autor,
mezi nejzasadngj§i souborné prace patii celkové zhodnoceni z pohledu archeologie, historie
i stavebné-historického prizkumu v ramci monografie Hrady Geského Slezska,? vysoké
kvality dosahuje také vyhodnoceni stavebné-historického prizkumu pod vedenim Slavomi-
ry Kasparkové,? na které nejnovéji navazal Tomas Vitek.*

Struéné lze fici, Ze v procesu archeologického poznavani hradu a zamku v Javorniku je
mozno rozpoznat n¢kolik etap. Pocatky spadaji do 30. let 20. stoleti a jsou spojeny se sbé&-
rem artefakt pti béZnych zemnich pracich v arealu zamku a dokumentaci odkrytého zdiva.

Clanek vznikl v ramci vyzkumného cile ,,Archeologie 1.2 Priizkum archeologického potencialu vybranych
pamatkovych tzemi a objektdt CR“ financovaného z instituciondlni podpory Ministerstva kultury na
dlouhodoby koncepéni rozvoj (DKRVO)“.

2 Pavel KOURIL — Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno 2000, s. 199-208.

®  Slavomira KASPARKOVA a kol., Jansky Vich. Stavebné-historicky priizkum hradu a zamku v Javorniku, dil
1-4, nepublikovana prace ulozena v archivu Narodniho pamatkového tGstavu, uzemniho odborného pracovisté
v Olomouci pod €. 52, Olomouc 1995.

Toméas VITEK, Vysledky stavebné-historickych prizkumii fasid zamku Jansky Vich (okres Jesenik), Zpravy
pamatkové péce 70/3, 2010, s. 209-218.
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Soupis téchto praci i nalezii ze zdmku Jansky Vrch z let 1931-1934 publikoval Zdenék
Brachtl.®

Odborna archeologicka ¢innost byla zahajena az v 2. poloviné 90. let 20. stoleti v souvis-
losti s provadénim stavebné-historického prizkumu zamku a je spojena se jménem
Z. Brachtla, od r. 1996 teditele jesenického muzea. Vyzkumy byly odborné lektorovany
Pavlem Koutilem z Archeologického tistavu AV CR v Brn&. V letech 1995 az 1997 bylo
provedeno celkem 11 zjistovacich sond. Nejvyznamnéjsi zjisténi pfinesly odkryvy v pro-
storu tzv. branské budovy, kde byla odkryta vI¢i jama v misté ptivodniho vstupu do hradni-
ho jadra na severovychods.® Pfedasné Gmrti Z. Brachtla v roce 1999 bohuzel znemoznilo
podrobné zpracovani jeho prace. V mensich odkryvech piedevsim zachranného razu pokra-
¢oval Milan Rychly, tehdejsi zaméstnanec spravy zamku a spolupracovnik Z. Brachtla.
V roce 2001 pak byly, opét pod odbornym vedenim P. Koufila, poloZeny tii sondy v bliz-
kosti severni flankovaci véZice. Piedbézné vysledky byly publikovany v roce 2002,
podrobnéji pak P. Koutilem v roce 2009.% Podafilo se odkryt zanikovou vrstvu souvisejici s
obsazenim a znicenim hradu husity v roce 1428 a dolozit v té€chto mistech pfitomnost jizni
hrany ptikopu, vedouciho dale vychodnim smérem.

;%j - 1. Javornik, zdmek Jdansky Vrch. Celkovy

S plan vykopu pi¥i rekonstrukci kanalizace
V roce 2002 na vyiezu z digitalni katastrdlni

mapy (digitalizace J. Rambousek a J. Grégr)

Od roku 2002 archeologickou pamatkovou
péci zajistuje a stavebni aktivity v arealu zam-
ku sleduje odbor archeologie olomouckého
pracovi§té Narodniho pamatkového Tustavu,
pod jehoz spravu od vySe uvedené¢ho roku
statni zamek Jansky Vrch spadal.® Zatim plos-
n¢ nejrozsahlejsi zachranny archeologicky
vyzkum probéhl v roce 2002, kdy byla budo-
vana vétev kanalizace na vychodnim piedhradi.
Prispévek shrnuje nejdilezitéjsi zjisténi prave z
tohoto vyzkumu.

Zachranny archeologicky vyzkum byl prove-
den v ramci stavby nové kanalizace od fijna do

Zdenék BRACHTL, Katalog archeologické sbirky Zdameckého muzea v Javorniku, Informacni zpravodaj

¢lentt Sm. pobocky Cs. spol. archeologické pii CSAV, duben, 1985, s. 29-38. Zdenék BRACHTL,

Archeologické ndlezy z aredlu v Javorniku, Informaéni zpravodaj. Ceska archeologicka spole¢nost — pobocka

pro severni Moravu a Slezsko, kvéten, 1992, s. 42—46.

6 P.KOURIL - D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 206.

" Milan RYCHLY - Frantidek KOLAR, Vysledky archeologického vyzkumu na Janském Vrchu, Jesenicko.
Vlastivédny sbornik, sv. 3, 2002, s. 44—46.

8 Pavel KOURIL, Hrad Javornik: biezen 1428 — zaii 1434 (prispévek k pozndni hmotné kultury doby husitské

ve Slezsku), CSZM-B 58, 2009, s. 221-235.

Od 1. 1. 2013 presla sprava statniho zamku pod Narodni pamatkovy ustav, izemni pamatkovou spravu

0 piedb&zné vysledky vyzkumu publikoval Pavel SLEZAR, Javornik (okr. Jesenik). Zamek Jansky Vich,

Prehled vyzkumu (dale PV) 44, 2003, s. 254-255.

116



prosince 2002 pod vedenim Pavla Slézara z archeologického pracoviité tehdejsiho Statniho
pamatkového tstavu v Olomouci.** Archeologicky byl sledovan vykop pro hlavni kanali-
zacni stoku (rozdélen na sondy S5/02, S7/02 a S11/02) a pro jednotlivé pfipojky (sondy
S1-S4/02, S6/02, S9-S10/02, S12/02, S17/02). V nich se vyzkum omezil na zacisténi stén
vykopu, jejich dokumentaci a vzorkovani, ¢ast vrstev byla prokopana ru¢né. V souvislosti
S potfebami stavby bylo provedeno i n€kolik mensich plosnych zjistovacich sond (S8/02,
S13-S16/02) a tfi pomocné sondy v ramci sondy S7/02 byly vyhloubeny za uc¢elem ovéteni
situace pod urovni dna vykopu daného stavbou (sondy S18-520/02).%

Hlavni trasa kanaliza¢ni stoky probihala severo-jiznim smérem v celkové délce 95 m, pri
Sitce kolem 1,1 m a hloubce az 1,8 m. Ptipojky byly vedeny pievazné ve vychodo-
zépadnim sméru, kolmo na hlavni trasu, v celkové délce 70,5 m, v Sitkach mezi 0,6 az
1,2 m (obr. 1).23

Popis terénni situace

Stratigraficka situace v prostoru vychodniho pfedhradi méla podobny charakter, ¢asto Slo
o novoveké dorovnavky terénu, torza dlazdéni a zdiv. Zachyceno bylo také geologické
podlozi, tvofené kompaktni skalou, misty pokrytou navétralym Stérkem. Povrch podlozi byl
odkryt v hloubkach kolem 1,6-1,8 m. Pouze v S11/02, v prostoru hospodaiské budovy, byl
zjistén skalni vybézek uz v tirovni 0,4-0,57 m. Naopak pokles skalniho podlozi byl zazna-
menan v sondé S7/02, vuseku 10-25m jizné od styku se sondou S6/02 (v pomocnych
sondach S18-S20/02).

K nejstar$im stifedovékym situacim patfi pozdné stiedoveka vrstva 105 pokryvajici v se-
verni ¢asti predhradi (S6/02 a ¢ast S7/02) ptimo zvétralé podlozi. Vrstva mocné az 0,2 m
obsahovala kaminky, uhliky, fragmenty malty, zlomky keramiky a zelezné artefakty.

Dalsi sttedoveka situace byla zaznamenana v sondé S5/02. V hloubce 1,4 m pod vrstvami
novovekych stavebnich suti se v délce 3 m dochovala, opét pfimo na zvétralém podlozi,
vrstva spalenisté v podobé az 0,25 m silné mazanicové vrstvy 110 po obvodu ohranicené
vrstvickou uhlikl a vyplné mensiho objektu 113. Situace byla interpretovana jako destrukce
na misté shofelé stiedoveké dievohlinité stavby.

Vyznamné nalezové situace byly sledovany v sondé S7/02. V jeji severni ¢asti byla zjis-
téna situace podobna sondé S6/02 — skalni podlozi pokryvala vrstva 105, prevrstvena pisci-
tou jilovitou, mirn¢ kamenitou hlinou 121, maltovou krustou 120 (sila 0,06-0,25 m) a no-
voveékymi dorovnavkami terénu. Pfiblizn€ v tiseku kolem 10. metru byl zaznamenan zlom,
pod maltovou krustou se nachézela stavebni sut’, tvofena dvéma vrstvami — k. 123 a 124,
Svétle Sedohnéda vrstva k. 123 byla tvofend maltovym prachem, ulomky malty, kameny
velikosti kolem 0,3 m a obsahovala zlomky keramiky priibéhu 15. stoleti. Pod ni leZici
vrstva 124 byla ulehlejs$i, méné kamenita, prachova jilovita hlina tmaveé Sedé barvy s uhliky.
Dvéma zjistovacimi sondami (S18/02 a S19/02) bylo ovéfeno, ze tato stavebni sut’ je silna
minimaln¢ 0,85-1,1 m a pokra¢uje i v hloubkach 2,3 m a 2,7 m pod povrchem okolniho
terénu. Geologické podlozi v téchto sondach nebylo odkryto. Az kolem 25. metru dalsi
sonda (S20/02) zjistila Groveni povrchu zvétralé skaly v hloubce kolem 2,2 m. Navétralou
skalu zde pfimo pokryvala vrstva 123. Tato situace byla interpretovana jako umélé snizeni

1 Od roku 2003 Narodni pamétkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Olomouci. Kromé pracovniki SPU Ol

se na archeologickych pracich vyznamné podilel také tehdej§i zaméstnanec spravy statniho zamku pan Milan
Rychly, jemuz patii dik za neutuchajici nadSeni a pomoc.

Sondy S18-20/02 byly pro lepsi piehled ocislovany az v prib&hu zpracovani, nejsou tedy uvadény
Vv piedchozich publikacich.

Sondy S2, 3, 9, 10, 12 a 17/02 vedly druhotné porusenym terénem, nebyly proto blize zkoumany, zaméfen byl
pouze jejich pribéh.
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skalniho podlozi, nejpravdépodobnéji za iéelem vybudovani ptikopu, ktery byl nasledné
v zavéru 15. stoleti zasypan suti z prestavby hradu a piekryt (zpevnén) maltou (obr. 2).

V jizni ¢asti sondy S7/02 (cca 3 m severné od S8/02) byly zjistény Upravy terénu, véetné
pozarového horizontu (vrstva uhlikatého prachu k. 135, silna az 0,04 m) a naslednych pla-
nyrek. Mezi nimi byla v hloubce 1,4-1,6 m zachycena vyrazna, plo$né ohraniend uloZeni-
na, silna az 0,20 m a oznacena jako k. 134. Tato tmava hnédoCervena vrstva piscitojilovité
hliny obsahovala az 40 % mazanice (fragmenty do velikosti 0,06 m), nahodile drobky vap-
na a kumulaci zlomkd pozdné sttedovéké keramiky, prevazné kachli. Prekryta byla $térko-
vou dorovnavkou terénu k. 130.

2. Maltova krusta (k. 120) nad zasypanym pFikopem s vyplni stavebni suti (k. 123)
Vv sondé S19/02 (foto P. Slézar)

Neméné¢ dilezité byly situace, kdy doslo k odkryti zdiva. Kumulace zdiv se nachazela
v blizkosti branské budovy, v sondach S1, S2, S4 a S5/02. Kromé pudorysu ptedzakladu
samotné branské budovy byl dokumentovan jeji vztah ke zdem 901 a 902. Zdivo 901 bylo
kamenné s nahodilymi zlomky cihel, pojené velmi tvrdou maltou. Vychazelo z jizniho
narozi branské budovy vychodnim smérem. Ve vzdalenosti 1,5 m od branské budovy se
zaroven lomilo a pokracovalo také severnim smérem. Podél jizniho lice zdi 901 pak rovno-
bézné s ni prochazela zed’ 902, kamenna s nahodilymi zlomky cihel. V sondé S4/02 byl
odkryt pribéh severniho lice kamenného zdiva 907, napojeného na systém branské budovy,
jehoz jizni lic byl zachycen v S5/02. Zjisténa Sitka této stiedoveké zdi byla 1,35 m, oriento-
vana byla vychodo-zapadnim smérem. V sond¢ S5/02 byla dale dokumentovana zdiva
Z obdobi pielomu stiedoveéku a novoveéku a novovekeé torzo 912.
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Pozustatky zastavby z obdobi vrcholného stifedovéku byly také odkryty v severni ¢asti
predhradi, jednalo se o torzo budovy ze 14. stoleti — jeji zapadni zed’ a severozapadni narozi
(zed 921 v S6, S7, S15 a S16/02). Zed’ 921 o siice 0,87 m byla vystavéna z kamennych
kvadrt (max. 0,8 x 0,3 m) pojenych velmi tvrdou svétle Sedobilou vapennou maltou. Poda-
filo se ji zachytit v délce 3,3 m. V jejim okoli byl zamérné sesekan skalni terén.

3. Pohled 7 patra zamku na vychodni pied-
hradi s linii kanalizace (S7/02) a odkrytym
komplexem zdi v sondé S8/02 v jiini Cdsti
pitedhradi (foto P. Slézar)

Dalsi komplex zdiv byl obnazen v sondé
S8/02 (obr. 3), podatilo se rozpoznat nékolik
stavebnich fazi. Cast zdi souvisela s piestav-
bou obranného systému hradu v zavéru 15.
ana pocatku 16. stoleti (hradba 923 a vézice
924; obr. 4), cast pattila novovéké zastavbé
ptedhradi. Konstrukce pozdné stiedovéké hra-
debni zdi 923 byla kamennd s vyrovnanym
licem z nepravidelnych pravouhlych zlomku,
jadro bylo lité, jako spojovaci material byla
pouzita vapenna malta. Zdivo o Sifce 1,4 m
bylo orientovano severozapado-jihovychod-
nim smérem a zachyceno v délce minimalné
4,8 m. K jihozapadnimu lici hradby byla pfi-
stavéna véZzice 924 ze smiseného zdiva, poje-
. ného maltou, zachycena do vzdalenosti témér
dvou metru. Vézice 924 byla pozdégji vyuzita jako zaklad zdi 925, ktera vsak svou odlisnou
orientaci respektuje novoveka zdiva 926 a 927, ktera spolu se zdi 928 tvoii komplex mladsi
zastavby predhradi.

Hmotné nalezy

V ziskaném keramickém materialu je v pfevazné vétsin€ zastoupena novoveka keramika,
ktera se nevymyka z bézné dobové produkce jak zpracovanim keramické hmoty, tak typo-
logicky. Mezi hodnotné&jsi soubory vSak patii kolekce keramiky z vrstvy 105 nad skalnim
podlozim zachycené v sondach S6/02 a S7/02, dale soubor keramiky ze zasypu piikopu
(k. 123 a 124), ktery lze diky piekryti maltovou krustou oznalit za ,juzaviené nalezové
prostiedi k dobé zaniku®, tedy s vyloucenim mladsich intruzi a tfetim hodnocenym soubo-
rem je k. 134 obsahujici také kamnatskou keramiku.

Keramika byla srovnana se stfedovékou keramickou produkei Javornicka a Jesenicka ana-
lyzovanou P. Koutilem,* od které se morfologicky ani technologicky vyrazné nelisi. Dile-
zitym zjisténim je ptitomnost skupiny zluté, ¢asto Cervené malované, oxidacné palené tzv.
krupickové keramiky, ziskané hlavné v okoli torza budovy k. 921, ktera krom¢ Javornicka
neni z ostatnich ¢asti Ceského Slezska pfili§ znama. Krupickova keramika je typicka pro
tzv. olomoucky keramicky okruh, a to zejména v pribéhu 14. stoleti. Sir§i oblast rozsiteni

4 p, KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 552—-556; P. KOURIL, Hrad Javornik:
brezen 1428 — zari 1434, s. 230-234.
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této keramické skupiny véetné severni Moravy a Javornicka specifikoval P. Slézar."® Za-
timco pro olomoucky okruh nastava v pozdni fazi (konec 14. stoleti az cca 1500) rozvoj
heterogenni keramické produkce, na Javornicku pokracuje mistni vyvoj této keramické

skupiny az do 15. stoleti.® Obdobné zlomky publikoval P. Koufil a upozoriiuje také na

jejich vyskyt v niské casti ceského Slezska. Pravé nalezy zluté krupickové ,,olomoucké*
keramiky patfi v arealu hradu mezi nejstarSi a navazuji na nalezy z tvrzist¢ (Javornik-
Ves).!” Archeologickymi vyzkumy nebyla ziskéna 74dna keramika, datovana do 13. stoleti
nebo starsi, a to ani v sekundarnich polohach, coz potvrzuje dosavadni zavéry o pocatku
hradu, ktery spada do zacatku 14. stoleti.

4. Komplex zdiv v sondé S8/02 v jizni &asti pFedhradi, vpravo hradba k. 923, uprostied
véZice (k. 924 a 925) se dvéma stavebnimi fazemi (foto P. Slézar)

Kvalitativné nejhodnotngjsi pro vyhodnoceni je keramika ze zasypu piikopu, k. 123
a 124, protoze jde o uzavieny celek, ,konzervovany* maltovou krustou. Z celkového poctu
186 kusti bylo mozno rekonstruovat pouze tii jedince (obr. 5:1, 8, 14)."® Dalsich 27 zlomka
nalezi okrajim nadob, dva zlomky jsou ode dna, jeden nalezi uchu, zbyvajici zahrnuji ¢asti
vyduti. Z typologického hlediska pievazuji hrnce, zastoupeny jsou také dzbany, hrnky,

% Pavel SLEZAR, Predbénd zprava o objevu , Antiqua civitas* na Starém mésté v Litovli a nékolik pozndmek

k aspektiim geneze mésta Litovle, PV 46, 2005, s. 106.

' Viz P. KOURIL, Hrad Javornik: brezen 1428 — zdri 1434, s. 234.

" Zdensk BRACHTL — Marie GRONYCHOVA, Druhd sezéna vyzkumu drobného stiedovekého opevnéni
vV Javorniku-Vsi (okr. gumperk), PV 1990, 1993, s. 96; Zden¢k BRACHTL - Jifi DOHNAL, Stredoveké
tvrzisté v Javorniku-Vsi, okr. Sumperk. Vysledky archeologického a geofyzikdlniho prizkumu, Vlastivédny
véstnik moravsky XLIV/4, 1992, s. 487-498.

8 Pocty jsou uvadény po slepeni jednotlivych zlomki.
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misy a poharek. Priblizné tfetina okraji hrncii a hrnkd je tvofena vicenasobnym okruzim
(obr. 5:1-7), dalsi tfetina jsou okraje ovalené s vnitinim prozlabenim (obr. 5:8-13) a zbyva-
jici tfetina zahrnuje rizné varianty vzhtlru vytazenych a zesilenych okraji (obr. 5:14-19).
Zastoupen je také vodorovné vytazeny okraj misy a okraje dzbani (vné vyhnuty mnohona-
sobné profilovany, okruzi s liStou; obr. 5:22, 23). Nadoby jsou tenkosténné, keramicka
hmota stiedné hrubd, ostfend, palena oxida¢né do svétlych odstinti (okrova, svétla cihlova,
zlutobild), povrch ¢asto byva krupic¢kovity. Ve vyzdobé se uplatnilo radélko, ojedinéle
¢ervené malovani (obr. 5:1, 14, 24, 25), ptipadné ryta vinice. Tfi zlomky z jemné&j$i hmoty
jsou pokryty glazurou medové, piipadné tmavé hnédé barvy (obr. 5:22, 23). Zcela odlisny
je zlomek okraje poharku (?) z velmi jemné hliny bez ostfiva, na lomu téméf bily, na po-
vrchu okrové barvy (obr. 5:21).
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5. Javornik, zdmek Jansky Vrch. Vybér keramiky
z vrstvy 123 (kresba M. Schindlerovd)

Keramicky soubor se podoba keramice ziskané v sondach u severni flankovaci vézice
v roce 2001, ale s rozdilem pfitomnosti mladsich zlomka s glazurou. Analogie Ize sledovat
napt. v mladsim horizontu keramiky z hradu Edelitejna.'® Nalezovy soubor byl tedy homo-
genizovan v dobé prestavby hradu v zavéru 15. az pocatku 16. stoleti. Pfi rozsahlych sta-
vebnich upravach byl stavebni suti zasypan piikop, do n¢j se dostala vétsi ¢ast souboru
keramiky, o dataci souboru jako celku vSak vypovidaji mladsi stfepy z jemnéj$iho materialu
a s glazurou.

P, KOURIL - D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 81.
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Stejny charakter ma v podstaté také keramika z vrstvy 105 s tim rozdilem, Ze se oproti
predchozimu jedna o velmi fragmentarizované kusy a ,,08lapané* stiepy, coz doklada exis-
tenci komunika¢niho prostoru. Celkem bylo ziskano 168 kust, zastoupeny jsou hrnce, mé-
né misy, dzbany, zvonovité poklice, v jednom piipadé panev. Kromé okruzi a okraji ovale-
nych s vnitinim prozlabenim jsou zaznamenany také okraje ven vyhnuté nebo zesilené
(obr. 6:1-5). Keramicka hmota je stejnd, jako u piedchoziho souboru, ojedinéle se vyskyt-
nou také kusy palené do Sedohnédé barvy. Na sedmi zlomcich je glazura (medova, zluta,
zelenohnéda, zelend, tmavé hnéda). Pouze v jednom ptipadé bylo pouzito k vyzdobé radél-
ko, a to na horizontalnim okraji misy (obr. 6:6).
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6. Javornik, zamek Jansky Vrch. Vybér keramiky. 1.-9. vrstva
105; 10., 11. vrstva 134; 12. vrstva 135; 13. vrstva 183 (kresha
M. Schindlerova)

Podobna je také keramika z k. 134 a 135 (57 kusti). Mezi tvary jsou zastoupeny hrnce
a hrnky, dzbany, panev (obr. 6:10-12). Kromé sttedné hrubé, ostiené keramické hmoty,
palené do svétlych odstind, ktera ptevazuje, jsou pritomny také dva zlomky (okraje dzbant)
z jemnéjsiho tésta vypalené do Sedé barvy, jeden je glazovany, druhy zakufovany.
Z vyzdobnych prvkl byla zaznamenana vinice a vodorovné ryhy.

Dalsi skupinu nalezi tvori soubor kamnovych kachli. Kromé ojedinélych malych zlomka
novovékych glazovanych kachli jde o vyrazny celek z k. 134.2° Zaevidovano bylo celkem
362 zlomku kachli, ztoho se podaiilo ¢aste¢né rekonstruovat jen nékolik jedincii a jen
jeden kachel byl dochovan téméf cely (inv. &. 86/02—-134/47). Typologicky jsou v souboru
zastoupeny kachle nadobkové s pravouhlym tstim (87 %)* a komorové (13 %), piicemz
u komorovych byly zjistény pouze dva rtizné vyzdobné ikonografické motivy vyzdoby

% Hana DEHNEROVA, Pozdné gotické kachle z Javornika (okr. Jesenik), Sbornik Narodniho pamatkového

ustavu uzemniho odborného pracovisté v Olomouci, Olomouc 2011, s. 29-36.
Pokud byly u nadobkovych kachli méfitelné rozméry, délka stran Gsti se pohybovala mezi 14,8-17,0 cm,
hloubka v rozmezi 10,8-12,0 cm.
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&elni vyhiivaci stény, a to motiv Iva a bajného zvifete, patrn& draka (obr. 7).22 Komora
kachli je jehlanova aZ kuzelovita, hloubka komory, pokud byla méfitelnd, se pohybuje
mezi 9,2-9,6 cm, vyhtivaci otvor je u dochovanych zlomki kruhovy s ovalenym okrajem,
0 pruméru 11,6-11,8 cm. Technologickou zvlastnosti je v jednom pripadé sténa komory
zameérn¢ sefiznuta thloptiéné do trojuhelniku. Nadobkové i komorové kachle byly vyrobe-
ny z keramického tésta stejného charakteru, s malou pfimési pisku, nahodile i slidy, vypa-
leny byly jednotné do terakotové barvy. Povrch je rezny, pouze u dvou zlomka s motivem
lva byl potazen jemnou slidovou zlatavou vrstvi¢kou.
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8. Javornik, zdmek Jdnsky Vrch. Vybeér
nalezii ze Zeleza a kosti. 1. ostruha (k. 105),
2. ostruha (k. 124), 3. kostény hraci Zeton
(k. 183), 4. hrot Sipu (k. 105), 5. hrot Sipu
(k. 151) (kresba M. Schindlerovd)

7. Javornik, zamek Jansky Vrch. Kachle
z vrstvy 134 (kresba M. Schindlerovd)

Na zaklad¢ nalezovych okolnosti a pfitomné doprovodné keramiky je mozné soudit, ze
Casti kachlt z destruovanych kamen (s nejvetsi pravdépodobnosti z jednoho kamnového
télesa), byly vyuzity pfi dorovnavani terénu v prostoru vychodniho piedhradi béhem rekon-
strukce hradu na prelomu 15. a 16. stoleti. Pro datovani vzniku samotnych kachli v prubé-
hu 2. poloviny 15. stoleti svéd¢i nékteré morfologické znaky, jako tvar a hloubka komory
(jehlanova az kuzelovita s kruhovym otvorem), format Celni vyhtivaci stény (&tvercovy,
18-18,8 cm) nebo chybgjici otisky textilie na zadni stran&.”® Také ikonografie — jeji motivy

2 Typ se lvem je zastoupen minimaln& p&ti, maximalng deviti jedinci, typ s drakem je zastoupen jednim

jedincem.

Vladimir BRYCH, Kachle doby gotické, renesancni a rané barokni. Vyberovy katalog Narodniho muzea
v Praze, Praha 2004, s. 5; Dana MENOUSKOVA — Zdenék MERINSKY (edd.), Krdsa, kterd hieje. Vybérovy
katalog gotickych a renesancnich kachhi, Uherské Hradisté 2008, s. 5-6; Tereza KRASNOKUTSKA,
Stredovéké a novovéké kachle z Opavy. Katalog ndlezii z archeologickych vyzkumii, Archaeologiae Regionalis
Fontes 8, Olomouc 2005, s. 12-13.
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i provedeni — podporuji toto Casové zatazeni. Kachle tak patii ke star§Simu horizontu kachli
znamych z tzemi eského Slezska.?*

Ze stiedovekych vrstev (k. 105, 123, 124, 135 a 151) byl vyzkumem ziskan nevelky pocet
(do tii desitek) zeleznych artefakti. Kromé drobnych typologicky nezataditelnych zlomka
(12 kustr) jde o stavebni kovani (Sest hrebikl), militaria (dva hroty Sipt1) ¢i vybaveni koné
a jezdce (dva zlomky podkov a dvé ostruhy). Hroty Sipti jsou zastoupeny jak tvarem
s trnem (k. 105), tak tvarem s tuleji (k. 151), jehoz Spicka byla ohnuta a otupena narazem
(obr. 8:4,5).%° V zasypu prikopu (k. 124) byla nalezena ostruha s kratkym bodcem a docho-
vanym kole¢kem (obr. 8:3). Ramena jsou mirné ohnuta, upinaci mechanismus se nedocho-
val. Ostruha patfi k typickému tvaru b&nému od 14. stoleti.’® Dalsi ostruha byla ziskana
z k. 105. Jde o typ s dlouhym bodcem, vyss§im obvodovym limcem a upinacim mechanis-
mem tvofenym dvéma ocky, charakteristicky pro 15. stoleti.”” Koletko je v nasem piipadé
odlomeno (obr. 8:1).

Mezi mincovni nalezy, bohuzel vsak z novoveéké dorovnavky terénu 116 v sondé S6/02 se
tadi m&dény krejcar z r. 1626, Hradec u Opavy (inv. ¢. 86/02—116/7) a maly (¢erny) peniz
Ludvika Jagellonského (1516-1526), Kutna Hora (inv. &. 86/02—116/10).%

Spektrum nalezi dopliiuje kostény hraci zeton (obr. 8:2) z pribéhu 1. poloviny 15. stoleti,
exemplar pochazi ze sbéru z vykopku ze sondy S7/02.

9. Javornik, zamek Jansky Vrch. Vyvojové
faze pFedhradi v kontextu vyvoje hradniho
jadra. Legenda: 1. vrcholny stredovék,
2. konec 15.—poditek 16. stoleti, 3. novovék
(digitalizace J. Grégr).

2 Markéta TYMONOVA, Stiedovéké reliéfui kachle jako pramen hmomé kultury (Slezsko), Archaeologia

historica (dale AH) 34, 2009, s. 218; H. DEHNEROVA, Pozdné gotické kachle z Javornika.

Nalezy hrotit s otupenou $pici z doby dobyvani hradu husity uvadi také P. KOURIL, Hrad Javornik: biezen

1428 — zari 1434, s. 223.

% petra KOOSOVA, Ku Klasifikdcii vrcholnostredovekych ostréh z iizemia Slovenska (12.~15. storocie), AH 29,
2004, s. 523-547.

2 p.KOOSOVA, Ku klasifikécii.

% Mince uréil J. Dopita z Olomouce.
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10. ,Zimek Jdansky Vrch. Skica pilife 11. ,,Zamek Jdansky Vrch. Skica zdiva odha-
brany u  nékdejsi  budovy  brdany leného v Cervnu 1934 vedle vychodni Stitové
S pFipojujici se obvodovou zdi, parkdno- zdi nékdejsi obranné véZe brany (nékdejsi
vymi zdmi atd., nakresleno v Cervnu pr¥ichod ke zvedacimu mostu)“ 1:100. Ing.
1934% 1:100. Ing. Herbert Utner (podle Herbert Utner, (podle S. KASPARKOVA
S. KASPARKOVA a kol. 1995, dil 1, a kol. 1995, dil 1, Mapy a plény, piiloha 12,
Mapy a plany, piiloha 13; pieklad P. pieklad P. Michna)

Michna)

Shrnuti

Lidské aktivity zachycené archeologickym vyzkumem v prostoru vychodniho predhradi
se daji rozdélit do n&kolika hlavnich chronologickych horizont (obr. 9):

1. faze — obdobi vrcholného stiredovéku (14.—15. stoleti). Nejstar$i znamé stavby byly zjis-
tény v severni Casti predhradi. Jde o torzo zdéného narozi (k. 921) ze 14. stoleti (budova
s obrannou funkci u ptedpokladaného vstupu do arealu hradu?) a o destrukci dfevohlinité
stavby v S5/02. Dosavadni stavebné-historické prizkumy i rozbory pfedpokladaji nejstarsi
podobu hradu jako mirné elipticky bergfrit s jednoduchou zastavbou v misté horniho hradu,
pocita se také s existenci piikopu na jizni strané, dodnes patrného. Sondou v roce 2001 byl
pii severni flankovaci vézici zachycen dalsi prikop a podobné o rok pozdéji v sond¢é S7/02
na predhradi (viz vyse). Tyto situace byly ptivodné interpretovany jako doklady dalsiho,
severniho §ijového ptikopu. Po vyneseni do planu hradu se vSak ukazuje, ze se jedna spise
o ptikop okruzni, obihajici hradni jadro kolem severni, vychodni a jizni strany. Tuto sku-
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te¢nost by potvrzovala i dokumentace z 30. let 20. stoleti,”® kdy byl do skaly zasekany
ptikop zjistén také v jizni ¢asti predhradi, pred hospodatskou budovou (obr. 10). Bergfrito-
va dispozice s okruznim piikopem by nebyla vyjimecna a naopak spada do nasich znalosti
0 hradech tohoto typu v prostiedi ¢eského Slezska, analogie miizeme najit napt. nejblize
u hradu Rychleby, v Zulové (Frydberk), piipadné u Koberstéjna ¢ Leuchtenstejna u Zla-
tych Hor.*

2. faze — obdobi rekonstrukce hradu na prelomu 15. a 16. stoleti. Podle stavebné-
historického prizkumu pochazi nejstarsi stojici stavby (kromé bergfritu) pravé z tohoto
obdobi. Hrad, po husitskych valkach rozboteny, byl zasadné prestavén, a to mezi lety 1482
a7 1509 za episkopatu Jana IV. Rotha a Jana Thurza. Velké zmény biskupskych prestaveb
se dotkly i ptedhradi. Méni se celkova podoba sidla, vznika zastavba horniho hradu, dolni
hrad s branskou budovou, piidorys ziskava v zasadé soucasnou podobu. Ptikop byl zasypan
stavebni suti z rozbofenych budov pivodni zastavby kolem bergfritu a novou troven po-
vrchu zpevnila vrstva malty v souvislosti s prestavbou hradu, zejména s vystavbou dolniho
hradu ¢i branské budovy. Vyrazné stavebni aktivity v tomto obdobi dokladaji také dorov-
navky terénu stavebni suti a odpadem, véetné nalezu stiepisté z demolice kachlovych ka-
men (k. 134). Modernizace obranného systému hradu se v prostoru piedhradi projevila
vystavbou zdéné hradby, ktera jako novy fortifikacni prvek nahradila prikop. Hradba
0 Sifce 1,40 m byla zachycena v severni (k. 907) i jizni Casti (k. 923) zkoumané plochy.
Zajisténa byla vezici zjisténou v sondé S8/02. Pribeh hradby se da rekonstruovat, predpo-
klada se vjadru vychodniho zdiva terasy, zejména v jeji severovychodni ¢asti (obr. 9
a 11).*? Zdiva odkryta pti vychodnim priceli branské budovy je mozno po podrobné analy-
ze interpretovat jako sou¢ast obranného systému vstupu do hradu, v souladu s T. Vitkem.*
Stavebni vyvoj branské budovy byl slozit€jsi, nicméné byla zjisténa existence zdéné vI¢i
jamy uvnitt 1 vn€ budovy a predpoklada se kolébkova konstrukce padaciho mostu. Na vI¢i
jamu vné branské budovy navazovalo zdivo ziejmé podpurné konstrukce padaciho mostu
véetné najezdu.

3. faze — obdobi novoveku (16.—18. stol.). V obdobi novoveéku byl zaregistrovan nartst
urovni terénu navazkami prokladanymi kamennym dlazdénim. Vykopové linie narusily na
tii desitky zdénych konstrukci, z nichz nejzajimavejsi je plosné odkryty nékolikafazovy
komplex zdiv véetné vézice v jizni ¢asti predhradi (S8/02), odkryty a dokumentovany uz
také ve 30. letech 20. stoleti a zCasti potvrzeny také geofyzikalnim prizkumem v roce
1996.* S velkou pravdépodobnosti se jedna o soucast staveb znazornénych na jihovychod-
ni strané arealu zamku na kresbach F. B. Wernera z poloviny 18. stoleti (obr. 12).

% Herbert Utner, 1934, 1:100. Pievzato z: S. KASPARKOVA a kol., Jansky Vich. Stavebné-historicky prizkum,
dil 1, Mapy a plany, ptiloha 12 a 13. Plany stavebni Gpravy arealu u hlavni brany na zdmku Jansky Vrch.
Ném. 21 x 30, ruéné na pausovacim papite, autor ing. Herbert Utner z Javornika, métitko 1:100, 1934.
Xerokopie, origindl ulozen v ZA Opava, fond KR Jansky Vrch, i. &. 7862/1 (ptiloha 12), i. & 7862/2 (ptiloha
13).

% p.KOURIL - D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 107, 230, 257, 316.

8 Jak uvadi T. VITEK, Wysledky stavebné-historickjch prizkumii, s. 213, diky dendrochronologické analyze
bylo prokazano, ze stavebni upravy probihaly i po roce 1509.

32 Tuto eventualitu uvadi jiz P. KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 202, obr. 124.

®  T.VITEK, Wsledky stavebné-historickych priizkumii, s. 213.

®  Jiff DOHNAL — Zdengk JANE — Jan VILHELM, Geofyzikdlni prizkum pro archeologické ticely na lokalité
zamek Jansky Vrch v Javorniku (okr. Jesenik). Zprava, nepublikovana prace ulozena v archivu Vlastivédného
muzea Jesenicka, Praha 1996. Geofyzikalni prizkum na zakazku Vlastivédného muzea Jesenicka provedlo
oddéleni uzité geofyziky PfF UK Praha. Za zaptjceni zpravy dékujeme M. Rychlému z Vlastivédného muzea
Jesenicka, odborného pracovisté v Javorniku.
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12. Pohled na zamek Jansky Vich a mésto Javornik od vichodu. Sipkou oznaceny stavby na
Jihovychodé. Reprofoto podle origindlu kresby F. B. Wernera z roku 1750 (podle
S. KASPARKOVA a kol. 1995, dil 1, s. 45, obr. 1)

Summary

Archaeological research on the east bailey of the state castle Jansky Vrch

State castle Jansky Vrch in Javornik has been an object of interest for the archaeologists since the
90’s of the 20th century, when several archaeological probes have been implemented as a part of
constructional-historical research. These excavation were held by Z. Brachtl and brought the most
important find from the area of the gate building, where the pitfall was found. Another important
research was held by P. Koufil in the area of north enfilading tower where a destruction situation was
discovered relating to the Hussites” attack in 1428, and also the edge of a ditch cut into the rock was
found.

Castle Jansky Vrch has been under the administration of National Heritage Institute since 2002.
Several construction activities in the premises of the castle led to necessary rescue archaeological
researches, which were done between years 2002—-2012 by the archaeologists of the Olomouc depart-
ment of National Heritage Institute. The most important discovery was revealed under the Pavel
Slézar’s research from October till December 2002 during the reconstruction of the sanitation system
on the east bailey of the castle.

It is possible to divide the captured activities in three main chronological horizons. The research did
not reveal presence of any settlement layers or objects dated to the 13th century. The oldest proves go
back to the 14th up to 15th century. Fragments of corner brick building and destruction of wood-clay
building were found on the north part of the bailey. Modified bedrock with sunken ditch was fre-
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quently used for the roads. This ditch was discovered near the south-east corner of the entrance build-
ing. The finds and situations in other parts of the castle suggest that the ditch could be circular, going
round the castle centre from north, east and south side.

Another important time horizon is the break of the 15th and 16th century when the reconstruction
influenced also the bailey of the castle. The ditch was filled up and covered with the mortar incrusta-
tion. The terrain was adjusted with the rubble and waste; the potsherd waste matter with collection of
stove tiles was also interesting. There are signs of modernisation of fortifying system of the castle,
supported by construction of the tower and brick barrier 1.4 m wide, discovered on the north and
south part of the bailey. The probes at the gate building revealed a complex of walls forming the
fortifying system of the entrance of the castle. The pitfall and the adjointed walling of the construc-
tion of the draw bridge was also a part of this fortifying system.

Finally, the final period goes back to the Postmedieval Period when the terrain level was markedly
strengthened. The excavation showed fragments of Postmedieval buildings captured on contemporary
vedutas.
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Jindfich Hlas

LENGYELSKY HROB V HOLASOVICICH

Abstract

The contribution focuses on the rescue archaeological research, which took place in 2011 on the cadastre of
village Holasovice. A skeletal grave belonging to the Lengyel culture was found during the research. On the
basis of the grave equipment and comparing it to the known analogies, the grave was classified into the Malice
group. There are only few similarly dated graves in Opava region and the same dated find has not been found
yet.

Keywords: Opava region, Holasovice, Lengyel skeletal grave, Malice group

Uvod

V ramci zachranného archeologického vyzkumu realizovaného pii vystavbé cyklis-
tické trasy ¢. 55 ,,Slezska magistrala®, byla pti jihovychodnim okraji obce Holasovice
prozkoumana cast polykulturni lokality. Zkoumana poloha se rozklada v nadmotské
vysce 270,9 — 275,5 metrii na mirném jihovychodné orientovaném svahu, ktery se
pozvolné zveda od levého bfehu Heraltického potoka. V pribéhu vyzkumu bylo iden-
tifikovano a prozkoumano celkem 42 objektl zahloubenych do podlozi tvofeného
sprasovymi navéjemi. Z uvedené¢ho poctu lze interpretovat tii objekty jako zasobni
jamy, tfinact béznych sidlistnich jam a stejny pocet hrobu, jedenéct sloupovych jam,
jednu zaniklou Gvozovou cestu a vykop bez blizsi interpretace.

Nejstarsi prozkoumané situace pattily nositelim kultury s linearni keramikou, které
patii deset zahloubenych objekti. Mladsi zalezitosti je nalez lengyelského hrobu,
ktery je predmétem ptredkladané¢ho prispévku. Pozdé€jsi vyuziti zkoumané plochy
doklada jeden objekt datovany do pozdni doby fimské. Stfedovéké aktivity prezentu-
je nejprve objekt z pocatku 9. stoleti a nasledné dvanact kostrovych hrobt z pribéhu
10. stoleti s moznym piesahem do 11. stoleti. Nejmladsi prozkoumanou situaci je
zasypana (ivozové cesta.’

Popis nalezové situace a datace hrobu

V ramci stavebnich praci byla ve 3,5 metru Sirokém pasu realizovana skryvka or-
niéni vrstvy o mocnosti maximalné 0,3 m. Na této Grovni byly identifikovany za-
hloubené objekty a porusené mélké hrobové jamy. Archeologické situace se nachaze-
ly ve 180 metrti dlouhém tuseku trasy. V jeji severozapadni, vyse polozené ¢asti, do-
sahla skryvka arovné podlozi, zatimco v jihovychodni ¢asti plochy zustala 0,15 m
mocna nadlozni vrstva, ktera byla odebirana rucné.

Hrobova jama lengyelského hrobu byla rozpoznéna az po prozkoumani slovanského
hrobu, ktery ji znacné porusil. V zasypu mladsiho z hrobu, ktery byl zahlouben pou-

Jindfich HLAS, Holasovice, cyklistickda trasa ¢. 55, , Slezskd magistrdla®, ndlezovd zprdva NPU 1. o. D.
vV Ostravé, cislo akce NPU 37/11 ulozena v archivu odboru archeologie v Opavé, Opava 2012. Clinek vznikl
v ramei vyzkumného cile ,, Archeologie 1.1 Nové historické prameny k déjinam tizemi CR* financovaného
Z instituciondlni podpory Ministerstva kultury na dlouhodoby koncepcni rozvoj (DKRVO) “.
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hych 0,05 m pod uroven podlozi, tedy 0,35 m pod povrch terénu, bylo nalezeno n¢ko-
lik fragmentl lengyelské keramiky a na jeho dné byl patrny obrys starsi porusené
jamy.

Ta méla nepravidelny ptidorys obdélného tvaru o rozmérech 1,5 x 0,6 m a oriento-
vana byla zhruba ve sméru SZ — JV (Obr. 1). Jeji ploché dno bylo zahloubeno 0,13 m
pod uroven podlozi, tedy o 0,08 m nize nez dno slovanského hrobu. Tato skute¢nost
se spole¢né s pojezdem té€zké techniky pii skryvkovych pracich a dlouhodobou ze-
médélskou ¢innosti negativné podepsala na stavu dochovani skeletu pohibeného je-
dince i hrobové vybavy. Zemiely byl do hrobu ulozen ve skréené poloze na pravém
boku, hlavou k jihovychodu (Obr. 1). Pfi antropologické analyze, ktera pracovala
pouze s torzem skeletu, nebylo z dochovanych kosternich pozustatkit mozné stanovit
pohlavi ani pfesné&jsi vék. Mozné bylo pouze uréit, ze pohibeny byl dospély jedinec
star§i dvaceti let.’

Vzhledem k nélezovym okolnostem nelze jednoznaéné prokazat, ze se hrobova vy-
bava dochovala kompletni. Keramickou slozku inventafe tvofil tenkosténny poharek
slezského typu, vyznacujici se ostrou trojitou profilaci a vyzdobou provedenou vypi-
chovanym ornamentem skladajicim se z nékolikanasobné linie na rozhrani hrdla
a téla, doplnénou o Srafované trojuhelniky na téle nadoby. Maximalni vydut je zvy-
raznéna presekavanim a trojici drobnych vyénélka (Obr. 2:1). Keramicky stiepovy
material byl nalezen také v zadsypu mladsiho slovanského hrobu a lze o ném prohlasit,
ze byl pivodné soucasti star§iho hrobu. Jedna se o drobné fragmenty misy na nozce
a malého poharku s ovalnym télem a nizkym vyhnutym hrdlem. Je otazkou, zda
fragmenty pochazi z nadob, které byly pivodné souéasti hrobové vybavy, nebo se
dostaly do hrobu spolu s jeho zadsypem. Z nalezovych okolnosti, kdy ostatni predméty
byly nalezeny v blizkosti skeletu, 1ze vyvodit, Ze pravdépodobné&;jsi je druhé varianta.

Kromé keramiky tvofil vybavu brouseny sekeromlat trojuhelnikovitého tvaru
(Obr. 2:5) vyrobeny z metabazitu typu Jizerské hory® a tfi §tipané Gepelky (Obr. 2:2,
3, 4) ze silicitu glacigennich sedimentd doplnéné o dva ustépy silicitovych valount.

Soucasti hrobové vybavy byla cast vétsiho zvifete, coby masity milodar ulozeny
pred télem zemfelého, ktery na ném cCastecné spocival.

Na zaklad¢ vybavy, kterou mél pohibeny u sebe, je mozné fici, ze se jednalo o po-
hieb muze.

Popsana hrobova vybava a hlavné keramické nalezy umoziuji pomérné piesnou da-
taci. PfedevSim ziskany poharek slezského typu, ktery v sobé slucuje typicky len-
gyelsky tvar s vypichanou vyzdobou, mize byt na zakladé analogii spolehlivé zata-
zen do prechodného horizontu star§iho a mladsiho stupné lengyelu.*

Kulturni ptislusnost hrobu jiz tak jednoduse vyjadrit nelze navzdory jasné vypovi-
daci hodnoté nalezt. Z prostoru Horniho Slezska je srovnatelnych hrobovych celka
znamo pomérné malo. Pomineme-li neprikkazné nalezy z Brumovic a Opavy Kyleso-

Markéta PECHNIKOVA, Antropologicka analyza lidskych kosternich pozistatkii na lezenych na lokalité
Holasovice, ZD — cyklostezka 55, &islo akce NPU 37/11, uloZena v archivu odboru archeologie v Opavs,
Opava 2012.

Vojtéch WERTICH, Petrografickda analyza kamenné industrie — zachranny archeologicky vyzkum pri stavbé
cyklotrasy ¢. 55 viiseku Krnov-Opava-Velké Hostice, cislo akce NPU 37/11, ulozena v archivu odboru
archeologie v Opavé, Opava 2012.

Vratislav JANAK, Hroby hornoslezské lengyelské skupiny z Velkych Hostic a komplex skupin se smiSenou
keramickou napini (Ptispévek k poznani postlinearniho osidleni severni ¢asti stiedni Evropy), Praveék —
Supplementum 8, 2001, s. 325-351; Matgorzata KURGAN-PRZYBYLSKA, Racibérz Stara Wies, osadnictvo
kultury malickiej, lendzielskiej i tuzyckiej, Katowice 2005, tablica 2:1, 4:2, 48:1 aj.
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vic,® u nichz nelze spolehlivé prokazat, Ze se jedna o hroby, zbyva nam k porovnani
z Ceské casti Horniho Slezska pouze nalez dvou hrobt z Velkych Hostic, které autor
vyzkumu klade do nejstarii faze Hornoslezského lengyelu HLS 1.°

Vezmeme-li v Givahu srovnani pohfebniho ritu, je zfejmé, ze hrob z Holasovic vy-
kazuje fadu shodnych prvkl s obéma hroby z Velkych Hostic. Jsou stejné orientova-
né ve sméru SZ-JV a maji zhruba podobny tvar i rozméry. Lisi se pouze v ulozeni
zemfielého, ktery v Holasovicich lezi na pravém a ve Velkych Hosticich na levém
boku. Hlavou jsou orientovani opét shodné k JV. Porovname-1i hrobovou vybavu, tak
shodu 1ze vidét predevsim v poharku slezského typu, ktery byl nalezen jak v hrobé
v Holasovicich, tak i v hrobé ¢. 1 ve Velkych Hosticich, ale i v pfitomnosti masitého
milodaru, ktery byl soudasti vybavy v Hostickém hrob& & 2.” Rozdil ve vybavé je
naopak patrny na poctu nadob, hroby ve Velkych Hosticich obsahovaly shodné po
tfech a v hrobé ¢. 2 byly navic fragmenty zrnotérek. Odlisnost v ulozeni zemtelych
a jejich vybavé na obou lokalitach mohou ukazovat pouze na rozdilné pohlavi po-
hibenych jedinct.

Z tohoto pohledu by mohlo byt kulturni zafazeni hrobu do HLS I formalni zalezi-
tosti. Komplikace ale pfinasi pohled na polskou ¢ast Horniho Slezska. Odtud pochazi
srovnatelné nalezy z Mionéwa a Lubowic u Ratibof, které zmifiuje V. Janak.® U dru-
hé jmenované lokality ovSem V. Janak pfipousti, Ze by mohlo jit o hrob malicky.
Dal$i a zasadngjs$i nalezy, ale pochazeji z vyzkumu v Ratibofi-Starej Wsi, kde
v ramci vyzkumu sidlisté malické skupiny bylo prozkoumano pét zahloubenych ob-
jekti, které navzdory absenci kosternich pozistatkl jsou interpretovany jako hroby
téze kultury.’ Mély ovalny, ve dvou piipadech témé&i kruhovy piidorys, delsi osou
orientovany ve sméru SZ-JV. Ve vSech hrobech byly zjiStény fragmenty keramic-
kych nadob typickych pro malickou skupinu a ze Ctyi navic pochazeji poharky slez-
ského typu analogické k poharku z Holasovic.' Je tedy zfejmé, Ze hroby z Ratiboie
Starej Wsi a Holasovic maji nékolik spole¢nych rysu, z nichz nejdilezitéjsim je opét
poharek slezského typu coby soucast hrobové vybavy. Tento typ nadoby se
Vv polském prostiedi objevuje celkem b&zné jako souéast inventaie malické skupiny,™
coz je v kontrastu s nazorem V. Janaka, ktery poharek slezského typu pfisuzuje HLS
| s tim, e v inventafi malické skupiny chybi.'? Z ¢eského prostoru doposud poharek
slezského typu pochazel mimo hrobu z Velkych Hostic také z jiz vySe zminénych
Brumovic a v obou ptipadech byl zatazen do nejstar$i faze HLS. Z novéjsich vy-
zkumd je tento typ nadoby znam z fragmenti ze sidli$té na katastru Velkych Hostic,
které bylo zkoumano pii stavbé golfového htists,*® a z popisovaného vyzkumu v Ho-
lasovicich.

Lumir JISL, Nélezy vypichané keramiky ve Slezsku, CSM-B 2, 1952, s. 1-5.

V. JANAK, Hroby hornoslezské lengyelské skupiny, s. 325-351.

Srov. V. JANAK, Hroby hornoslezské lengyelské skupiny, s. 351, obr. 4:2.

V. JANAK, Hroby hornoslezské lengyelské skupiny, s. 329.

M. KURGAN-PRZYBYLSKA, Raciborz Stara Wies, s. 7T0-T71.

' Srov. M. KURGAN-PRZYBYLSKA, Racibérz Stara Wies.

" Srov. Edelgarda M. FOLTYN — Eugeniusz FOLTYN, Ziemie Gérnégo Slgska, od epoki kamienia do
wezesnego Sredniowiecza, Katowice 2012, Ryc. 30. M. KURGAN-PRZYBYLSKA, Racibérz Stara Wies,
s. 34.

2\, JANAK, Hroby hornoslezské lengyelské skupiny, s. 337.

13 Jindfich HLAS, Velké Hostice, Silesia-relax Golf resort Kravare, Cislo akce NPU 113/10, uloZena v archivu

odboru archeologie v Opavé, Opava 2011.
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1. Holasovice, kostrovy hrob malické skupiny

S ohledem na uvedené analogie hmotnych prament se i pfes panujici vySe popsany
nesoulad v pfistupu k jejich kulturnimu zatazeni ptiklani autor pfispévku k néazoru,
ze hrob zjistény v Holasovicich patfil malické skupiné.

Vzhledem k tomu, Ze pocet lokalit v prostoru Opavska, ze kterych jsou znamy nale-
zy s prvky malické skupiny stale nardsta, je patrné, Ze na toto Gzemi zasahovala
a méla zde v dobé piechodu star§iho lengyelu v mladsi své pevné misto. Otazkou
pouze zustava jeji vztah ke skupiné HLS I, se kterou je soucasna.
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2. Holasovice, hrobova vybava hrobu malické skupiny
(kresba H. Pravdova).

Summary

Lengyel grave in Holasovice

An archaeological rescue research in the cadastre of village Holasovice took place during the con-
struction of the cycle track no. 55 ,,Slezskd magistrala“. The locality was on the south-east part of the
village on a slightly south-eastwardly orientated hill over the left bank of Heralticky brook. There
were 42 sunken objects found on the area 3.5 m wide and 180 m long.

The previously mentioned sunken objects signal long-lasting use of the examined locality. The old-
est objects belong to the Linear Pottery culture. Lengyel grave, which is the main topic of this contri-
bution, comes from later period. Further use of this locality is proved in the Late Roman Age. Later
activities, already in the Middle Age, took place at the beginning of the 9th and then the 10th century
with slight overlap to the 11th century. There are 12 skeletal graves from this period revealed here.
The latest situation was used as a filling of the hollow way.

The sepulchral pit of Lengyel type was specified after examining the Slavic grave, which greatly
destroyed the pit. It had an irregular ground-plan of a rectangular shape (1.5 x 0.6 m), which was
orientated north-west to south-east (pic. 1). Its flat bottom was sunken 0.13 m under the subsurface.
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The dead was buried in a crouched position on his right side with his head towards the south-east (pic.
1). The anthropologic analysis could only specify that the dead was an adult over twenty. A thin
walled little beaker of a Silesian type, significant with its sharp, triple profiling and decoration done
by stroked ornament consisting of multiple line, was found within the grave equipment. The multiple
line on the edge of the neck and body of the beaker was supplemented by hatched triangles on the
body of the vessel. Maximum belly is accentuated by slashing and three little protuberances (pic. 2:1).
There were other objects found together with the beaker, one polished hammer-axe of a triangle shape
(pic. 2:5), which was made from metabasite of Jizera mountains, three chipped bladelets (pic. 2:2, 3,
4) from flint of glacial sediments and two flakes of silicite pebbles. The grave content included a part
of a bigger animal, which must have been a charitable gift, and which was placed in front of the
dead’s body, which partly lay on it.

Considering the grave content it can be said that the dead was a male.

The grave content, and especially the little beak of the Silesian type, which has a typical shape with
the stroked ornaments so typical for the Lengyel culture, helps us to date the grave exactly to the
provisional horizon of the Early and Late Lengyel level. With regard to the analogies of material
sources mentioned in the contribution and certain discordance in the attitude towards its cultural
dating, the author of this text sets the grave from Holasovice in the Malice group.
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FrantiSek Kolaf—Andrea Kozusznikova—DaliborPrix—RomanaRosova

KOSTEL SV. JIRi V LUBOJATECH VE SVETLE NOVEJSICH
PRUZKUMU

Abstract

This study reports on the results of new architectural, archeological, historical and art-historical research fo-
cusing on a rural church — the Church of St George in Lubojaty near Bilovec (now in the Moravian-Silesian
Region, Novy Jicin district) and carried out in 2010. The evaluation of previously unknown facts enables the
more precise delineation of the church’s architectural history, including new dating of its oldest phase (to the
14th century) and more detailed knowledge of the various alterations made to the church from the 16th to the
19th century. The conclusions drawn from the research enable the building to be more convincingly placed in
the context of the development of medieval and Renaissance architecture in the region. A separate excursion
focuses on a Renaissance tombstone, made of sandstone and bearing the coat-of-arms of the Bitovskys of Bitov,
this artefact is unusual in many aspects.

Keywords: Silesia, Lubojaty, sacral architecture, 14th to 20th century

1. Uvodem

Potfebu provedeni zachranného archeologického vyzkumu a operativni dokumentace
nadzemnich konstrukci v kostele sv. Jiti v Lubojatech vyvolaly v roce 2010 stavebni prace
souvisejici se sanaci zdiva a odstranénim vlhkosti v interiéru objektu. Pfi této prilezitosti
bylo zbaveno omitek zdivo celého obvodu kostela v exteriéru a ¢astecné i v interiéru do
vysky cca 0,8 m, v podvézi byl proveden sanacni vykop a nasledna vyména podlahové
Krytiny.

Ves Lubojaty se nachazi 3,5 km severovychodné od historického jadra mésta Bilovce na
mirném navrsi nad udolim potok Jamniku a Seziny, v Tékovické pahorkating, ktera je
soucasti Vitkovské vrchoviny a spolu s ni Nizkého Jeseniku. Lubojaty pfedstavuji ves hro-
madného typu, vysazenou asi v priubéhu 13. stoleti. Nejstarsi historicky doklad o jeji exis-
tenci (in villa Hluboiat) piedstavuje listina z 8. dubna 1276, vystavena olomouckym déka-
nem Alexiem a olomouckym arcijahnem Cyrem v Olomouci.”? Dokument Fesil spor mezi
Budislavem z Lubojat, feudalnim panem vsi, a premonstratskym klasterem Hradisko
u Olomouce, pod ktery spadala fara a kostel v Pusté Polomi, kam byly Lubojaty pfifaeny.
Budislav z Lubojat totiz pred rokem 1276 nechal postavit bez souhlasu opata z klastera
Hradisko ve své vsi kapli, ¢imz byla dotCena prava farnosti a zjmy klastera. Spor vyfesili

Clanek vznikl v rdmci vyzkumného cile ,,Archeologie 1.1 Nové historické prameny k d&jindm tzemi CR“
financovaného z institucionalni podpory Ministerstva kultury na dlouhodoby koncepéni rozvoj (DKRVO)
a s vyuzitim podpory dlouholetého koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace Ustavu dé&jin uméni Akademie
véd Ceské republiky, v.v.i. RVO 68378033 (Dalibor Prix).

2 CDB V.2, s. 503-504, & 812; starsi edice napt. CDM 1V, s. 172-173, ¢. CXXIV. Srovnej FrantiSek
SCHWARZ, Z historie obce Lubojaty 1276-1976, VSONJ 16, 1975, s. 1; Dalibor PRIX, StFedovéky kostel
sv. Jiri v Lubojatech, okres Novy Jicin, CSM-B 37, 1988, s. 61; Bohumil SAMEK, Umélecké pamdtky Mora-
vy a Slezska 1. A/l, Praha 1994, s. 51.
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dékan Alexius a arcijahen Cyrus tak, ze kaple v obci zlstala, ale Budislav a jeho dédicové
museli odvadét davky plebaniim v Pusté Polomi.®

1. Lubojaty, indikacni skica stabilniho katastru z roku 1836 (ZA Opava, fond: Stabilni katastr
slezsky, inv. & 187, sign. SI. 264, & kart. 45)

Pfi déleni Opavska v roce 1377 Lubojaty a nedaleké Bravinné drzel opavsky zemsky ko-
mornik Mikulas z Malenovic, ktery se psal také z Lubojat.* Po jeho smrti (Mikulas f po
20. kvétnu 1382), preslo MikulaSovo dédictvi na Konrada a Mikulase, syny Hensla Stose
z Posutic. Bratii StoSové si vSak statek po cetnych sporech pied rokem 1413 rozdélili
a Lubojaty na pocatku husitskych valek ovladl Mikula$ sam, zatimco Konradovi zlstalo
Bravinné.” Po 26. lednu 1421 Mikula§ Sto§ z pramenti mizi a miizeme usuzovat, 7e kratce
poté se ves blize nezndmym zpisobem dostala do drzeni Adama z Bitova na Suchych Laz-
cich.® Po Adamové smrti ( po 10. prosinci 1429 a pied 9. lednem 1431) zd&dila Lubojaty
S tzv. Oslovym mlynem na Moravici a vénem po matce Anné v Levicich jeho dcera Kateti-
na, ktera vSak uz na jafe 1436 zbozi prodala stryci svého zesnulého manzela, Tasovi
Z Bitova a ze Lhoty.” V roce 1446 Tas vyménou za §titinské panstvi odstoupil Lubojaty
stvrzi a s Cavisovem své tchyni Katefing z Tvorkova a rytifi z Bitova se natrvalo vzdali

F. SCHWARZ, Z historie, s. 1; D. PRIX, Stiredovéky kostel, s. 61-63.
CDS VI, s. 195-197, & XIV.

ZDOpl.1,s.3,¢.3;s.9,¢.59;5. 10, €. 66,70 a 83; s. 11, €. 88.
ZDOp 11.1, s. 35-36, &. 85.

ZDOp 11.1, s. 35-36, ¢. 85; s. 36, &. 86.
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svych prav nad vsi.® Na jate roku 1461 pani Katefina Tvorkovska, provdana diive za Zbyii-
ka Hiivnade z Heraltic, odkézala Lubojaty s Cavisovem svym synfim, bratiim Zbyikovi
(mladsimu) a Véclavu Hiivnacam.” Ti asi roku 1467 odprodali Lubojaty s tvrzi a patronat-
nim pravem kostela Mikuldsi FulStejnovi ze Slavkova na Studénce. Jeho synové se o otcov-
ské dédictvi podélili pocatkem roku 1477 a Lubojaty podrzel Vilém Fulitejn ze Slavkova.'
Zadluzeny Vilém Fulitejn oviem obratem statek prodal Bohuslavovi z Kokor." V roce
1492 ziskali ves bratii Jan mladsi a Vaclav Fulstejnové z Vladénina, majitelé panstvi Bilo-
vec. Fulstejnové pak ves drzeli do roku 1543, kdy ji v ramci biloveckého dominia prodali
Janu Oderskému z Lidétova. Po polovin€ 16. stoleti vlastnili Lubojaty dalsi drzitelé bilo-
veckého zbozi, Prazmové z Bilkova. Po bitvé na Bilé hore bylo panstvi roku 1620 Praz-
muim konfiskovano (byli protestantského vyznani) a dano do zastavy Hedvice Seidersdorfe-
rové, provdané za Jindficha Vilimovského z Kojkovic. Teprve roku 1648 byl statek navra-
cen dédi¢ce Prazmi, Alzbété Prazmové a jejimu manzelu Vaclavovi Sedlnickému
z Choltic. SedIni¢ti nasledn€ drzeli panstvi Bilovec, k némuz patiily Lubojaty, aZ do rozpa-
du patrimoniélni spravy v poloving 19. stoleti a bilovecky velkostatek az do roku 1945.%
V blize neznamé dobg, jisté pred rokem 1467, byly Lubojaty oddéleny od farnosti v Pusté
Polomi a pavodni kaple, ktera ziskala vlastni duchovni spravu uz smiré¢im natizenim z roku
1276, se stala farnim kostelem. Farnost ve stfedovéku zahrnovala, vedle samotnych Lubo-
jat, i na severu sousedici Bitov a pozdgji i jihovychodné polozenou Lhotku."® Teprve po
roce 1628, v disledku nedostatku katolickych knézi, prestala byt lubojatska fara obsazova-
na, kostel byl podfizen sprave farait z Bilovce a poklesl na filidlni kostel bilovecké farnos-
ti. Roku 12484 byla pti kostele zfizena lokalni kuracie a fara zde byla obnovena teprve ve
20. stoleti.

2. Charakteristika objektu

Kostel sv. Jifi v Lubojatech je orientovanou stavbou nachézejici se uprostied hibitova pii
jiznim okraji drobné, nepravé navsi. Jednd se o malou, podélnou jednolodni stavbu
s kvadratickym presbytafem, k jehoz severni zdi po celé jeji délce ptiléha sakristie, a se
zapadni predsazenou vézi. K jizni zdi lodi byly dodatecné ptilozeny dva pravouhlé ptizem-
ni pristavky (pfedsin zroku 1857 a mladsi sklad) s pultovou stfechou krytou plechem,
k severni strané véZe pak schodisté v zdéném obdélném piistavku, vedouci na kruchtu.
Kratka, ptiéné obdélna lod’ je ukonéena sedlovou stiechou krytou Sindelem, v hiebeni nad
vitéznym obloukem je vsazen osmiboky sanktusnik s lucernou a bani. Lod’ osvétluji tfi
okna. Dvé okna ve vychodni ¢asti jsou ukoncena vysokym segmentovym, téméf palkruho-
vym zaklenkem, teti lomené, na hranach okosené okno v zapadni ¢asti jizni zdi je umisté-
no napadné vySe a vsazeno do Sikmo se rozevirajici Spalety s kiivym nelomenym zaklen-
kem. Lod’ je zpevnéna tiemi opéraky. Na severni stran€ se nachazi jeden nizky a pomérné
Siroky pilif, na jizni strané je lod’ zesilena jednim uzkym a vysokym opérakem. Tieti opé&-
rak je umistén v jihovychodnim narozi lodi, kde navazuje na pfilozku jdouci soub&zné
s vychodni zdi lodi. Zapadni véz v pfizemi prolamuje vstupni portal a na zapadni strané

&  ZDOpIl.1,5.50-51, & 157.

®  ZDOpll2,s. 69, & 43.

0 ZDOp11.2,s. 109, &. 161.

1 ZDOp11.2,s. 100, &. 132; F. SCHWARZ, Z historie, s. 2-18.

2 F, SCHWARZ, Z historie, s. 6-18.

¥ Gregor WOLNY, Kirchliche Topographie von Mihren. I. Olmiitzer Erzdiécese. |11, Briinn 1859, s. 243-244;
F. SCHWARZ, Z historie, s. 10; D. PRIX, Stiedovéky kostel, s. 62—63 a pozn. 72.

¥ F. SCHWARZ, Z historie, s. 6.
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v kazdém patie pak malé obdélné okénko.'® Zvonicové patro je na kazdé stran& opatieno
dvéma segmentové ukoncenymi, druhotné rozsSifenymi okennimi otvory. Presbytaf ma
mirné kosodélny pudorys a jeho osa se pon¢kud odchyluje od podélné osy kostela smérem
k jihu. Podepien je dvéma opéraky v narozich. Opéraky maji obdélny pudorys, pultové
stfisky, sahaji pod korunu zdiva a jsou neodstupnéné. Jihovychodni opérak je posazen dia-
gonalné, severovychodni je kolmy k linii vychodni zdi presbytare a tvoii prodlouzeni se-
verni zdi presbytare. Presbytat osvétluje z jihu jediné okno s vysokym segmentovym za-
klenkem, které odpovida svym tvarem novéji rozsifenym oknim v lodi. Vychodni zed’
presbytare neni ¢lenéna, jeji Stit je vynasen krakorcovitymi konzolami. Severni sakristie je
prizemni, s obdélnym pidorysem, opatiena pultovou stiechou krytou plechem. Od vychodu
ji osvétluje obdélné okno. Na zapadé¢ i vychodé je zpevnéna dvéma masivnimi, diagonalné
postavenymi nizkymi opéraky.

2. Lubojaty, kostel sv. Jifi, celkovy pohled od jihozdpadu, stav k roku 2010 (foto: Andrea
KoZusznikova)

Do interiéru kostela se vstupuje portalem se segmentové ukoncenym zaklenkem vedou-
cim do podvézi. To je zaklenuto lomenou valenou klenbou s dvojici sty¢nych vyseci opét
s lomenymi Cely. Jizni i severni zed’ je ¢lenéna lomené ukoncenou nikou. Z podvézi do lodi
sméfuje obdélny vstup s nizkym, lomen¢ ukoncenym nadprazim. Dale je nutno projit pod
plochostropou hudebni kruchtou z roku 1856 osazenou na dvou litinovych sloupech a dvou
prizednich polopilifich. Samotnd lod’ je zaklenuta cihlovou valenou klenbou se dvéma pary

%5V druhém vnitinim patfe véZe zazdivka z lomového kamene naznacuje, Ze dalsi malé okénko bylo ziejmé

prolomeno také v severni zdi véze.
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styénych vyseci s hiebinky na hrandch kapi. Hiebinky se sbihaji ve Stukovych svornicich
s rosetou uprostied. Ve stfedu klenby se nachazi stukovy ter¢ s motivem hostie s plameny
a s napisem: IHS. Jedna se o eucharisticky motiv spojeny se svatkem Boziho téla. V jizni
zdi lodi je obdélny vstup v segmentové zaklenuté nice, zevné chranény predsini s nizkou
segmentovou klenbou. Ve vychodni i zapadni ¢asti pfedsiné se nachazi vtazena télesa zbyt-
ki opérakt lodi. Presbytat od lodi odd€luje lomeny, pravidelné vyklenuty, prosté ve zdivu
vyfiznuty vitézny oblouk. Knézisté je zaklenuto jednim polem kiizové klenby s dvakrat
vyzlabenymi Zebry. Ta se stykaji v plochém teréovém svorniku. Zebra dosedaji na dosti
nizko usazené konzoly. V severozdpadnim kouté ma konzola podobu hlavy bezvousého
mladého muzZe s otevienymi usty, v severovychodnim kouté pak hlavy star§iho muze
s mohutnym knirem. V jihovychodnim a jihozapadnim kouté jsou umistény polygonalni
kruzbové konzoly. Severni zdi prochazi novodobé upraveny obdélny vstup do sakristie
zaklenuté podélné lomenou valenou klenbou, vysokou 2,9 m. Ta je v zapadni ¢asti piepa-
zena prickou, ktera oddéluje nyni zazdény vstup na kazatelnu v sile zdiva.

< R y B =y
e e =

3. Lubojaty, kestel sv. Jiii, pidorys, stav K roku 2010 (zaméieni a kresba:
Dalibor Prix; digitalni uprava: Frantisek Kolar, 2013)

Venkovni kryté schodisté, pfistavéné v roce 1856, umoziuje pfistup na kruchtu a dale do
véze. Do prostoru veéze lze vstoupit otvorem se segmentovym zaklenkem, difevénymi za-
rubnémi a svlakovymi dvefmi opatfenymi pasovymi zavesy. Jednotlivd patra véze jsou
ptistupna po dievéném schodisti. Stropy nesou vétSinou novodobé fezané tramy, jen ve
druhém véznim patie byly v roce 2003 registrovany tii stropni tramy s okosenymi hranami
prechézejicimi konkavnim sefiznutim ve zhlavi. V témze patie je pak ve vychodni zdi dru-
hotné prorazeny prostup do krovu lodi a presbytate. V nejvySsim patie se nachdzi zvonova
stolice nesouci dva zvony. Jeden zvon je novodoby (s napisem: LUBOJATY, r. 1950, Zu-
kov — Ceska u Brna, sv. Josef) a druhy z roku 1523 nese napis: IESUS - NAZARENUS -
REX - JUDEORUM - LUCAS - MATUS - JOANES. Zvonov¢ patro je do vysky cca 1,0 m
vyskladano z neomitaného lomového kamene spojeného piscitou maltou. Na lomové zdivo
vyse navazuje cihelnd nadezdivka.
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3. Pi‘ehled dosavadnich nazori na stavebni vyvoj objektu

Kostel sv. Jiti v Lubojatech byl v odborné literatui‘e zmitiovan pouze sporadicky. Prv-
nimi dostupnymi literdrnimi prameny jsou topografie Josefa Bayera Topographisches
Handbuch vom Mihrisch-Schlesischen Gouvernement™ a moravského historika, rajhrad-
ského benediktina Gregora Wolného, Kirchliche Topographie von Mdhren z roku 1859."
V prvni topografii je kostel uveden pouze jako stiedoveéky. Gregor Wolny poznamenal, Ze
kostel sv. Jiti stoji na hibitove, ma goticky zaklenuty presbytat a ve vézZi se nachazi zvon
z roku 1523.

S

b

4. Lubojaty, kostel sv. Jiii, pudorys v urovni prvaiho patra véZe a varhanni
kruchty (zaméient a kresba: Dalibor Prix; digitalni uprava: FrantiSek Koldr,
2013)

Soudil, ze u kaple z roku 1276, pozdgji zvétsené, ve stfedovéku fungovala fara. Ptipojil
také strohy popis kostela a vnitini vyzdoby. Stru¢né se k vyvoji lubojatského kostela vyslo-
vil FrantiSek Schwarz, ktery jako prvni rozpoznal, Ze ke star§imu presbytati z konce
14. stoleti se poji lod’ a vé&z z 16. stoleti."® HIubsi pozornost objektu vénoval v monografic-
kém ¢lanku z roku 1988 Dalibor Prix.'® Stavbu ve hmoté datoval pied rok 1276, kdy doslo
Kk vy$e zminénému sporu mezi Budislavem z Lubojat a hradiskym opatem Budisem o kapli,
kterou na svém panstvi postavil Budislav. Tato kaple si méla vyzadat na pielomu tieti
a ctvrté Ctvrtiny 14. stoleti radikalni opravu, pii niz doslo k novému zaklenuti presbytafe.
Pozustatek pivodni klenby podle Prixe predstavuji dvé konzoly v podobé lidskych oblicejt.
Dale bylo zprichodnéno podveézi a provedeny dalsi drobné stavebni upravy. Pieklenuti

6 Josef BAYER, Topographisches Handbuch vom Mdhrisch-Schlesischen Gouvernement, Briinn — Olmiitz,

1817, s. 243. Téz Faustin ENS, Das Oppaland, oder der Troppauer Kreis, nach seinen geschichtlichen, na-
turgeschichtlichen, biirgerlichen und értlichen Eigenthiimlichkeiten. 11, Wien 1836, s. 119.

" G.WOLNY, Kirchliche Topographie, s. 243244,

8 F.SCHWARZ, Z historie, s. 2.

% D.PRIX, Stredovéky kostel, s. 51-64.
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hlavni lodi zatadil do 16. stoleti. V 19. stoleti byly k jiZni strané lodi pfizdény dva pravouh-
1¢ pristavky a vybudovano zdéné schodi§té po severni strand véze na lodni kruchtu.”’
V nasledujicich letech se v literatufe objevuji jiz jen o letmé zminky o kostele, vychazejici
z Prixova nazoru. Autorsky kolektiv zaméstnankyn tehdej$tho Statniho pamatkového tsta-
vu v Ostravé vydal v roce 1996 seznam nemovitych pamatek okresu Novy Ji¢in.?* Kostel
sv. Jiti zde byl uveden jako goticky, v jadru ze sedmdesatych let 13. stoleti. Klenba knézisté
m¢éla pochazet ze sedmdesatych let 14. stoleti, konzoly s maskarony byly povazovany za
pozustatky ptivodni rané gotické klenby. Lod’ méla byt pfestavéna a zaklenuta v 16. stoleti.
Vyjimkou mezi dosavadnimi publikovanymi nazory je popis Bohumila Samka
v Uméleckych pamatkdch Moravy a Slezska z roku 1994,% ktery kostel datoval do doby
kolem roku 1400. Samek vSak neuvedl, z jakych prament ¢erpal podklady pro toto tvrzeni.
V soupisovém dile Dobroslava Libala Katalog gotické architektury v Ceské republice do
valek husitskych byl lubojatsky kostel datovan do tieti ¢tvrtiny 13. stoleti a klenba knéziste
zatazena do druhé &tvrtiny 14. stoleti.”®

4. Promény kostela ve svétle mladSich pisemnych pramenu

5. Lubojaty, kostel sv. Jiii, goticky presbytar,
pohled Kk vychodu, stav v roce 2010 (foto: Andrea
KoZusznikova)

Archivni  reSerSe, aktualné  zpracovana
v souvislosti s realizaci operativni dokumentace
a archeologického vyzkumu objektu Romanou
Rosovou,” osvétluje predevsim novovéké zasahy
do interiéru i exteriéru kostela sv. Jifi. Podle d¢kan-
ské matriky z roku 1672 byl kostel zasvécen sv.
Jitimu a patfil k panstvi Bilovec. Byl zdény, fadné
konsekrovany a obehnany zdi. Na oltafi byl umistén
obraz, resp. plastika, patrona kostela sv. Jitiho
(Imago S: Georgij Patroni). Shodné kostel popsala
i dékanska matrika z roku 1691. Tehdy mél stale
pouze hlavni oltat.*® Dékanska matrika z roku 1764
kostel vyli¢ila jako kamenny, zaklenuty dobrou
klenbou a kryty Sindelem. Podlaha méla byt opatie-
na cihelnou dlazbou. Kolem kostela se rozkladal

2 D PRIX, Stredoveky kostel, s. 54-62.

2 Marcela GAVENDOVA — Marta KOUBOVA — Pavla LEVA, Kulturni pamdtky okresu Novy Jicin, Ostrava —
Novy Ji¢in 1996, s. 22-23.

22 B, SAMEK, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 1,s. 51-52.

% Dobroslav LIBAL, Katalog gotické architektury v Ceské republice do valek husitskych. Praha 2001, s. 42.

** Andrea CEPLA — Romana ROSOVA - Jifi DUDEK - Jana KOUDELOVA, Farni kostel sv. JiFi

Vv Lubojatech, ndlezova situace v interiéru podvézi, Ostrava 2011, strojopis ulozeny v archivu NPU, t.0.p.

V Ostrave.

Zemsky archiv v Opavé (dale ZA Opava), pobocka Olomouc, fond Arcibiskupstvi olomoucké — Archiv

konzistofe olomoucké (dale ACO), kniha ¢&. 167, fol. 13—14 a kniha ¢. 168, fol. 19-20.
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hibitov obehnany zdi, s dievénou kostnici.”® V roce 1780 byl zchatraly kostel opraven,

zfejmé byla také nové pokryta v&Z, pro jejiz opravu se objednavalo dievo.”’ Inventar fary
z roku 1809 uvedl, Ze neni znamo, kdy a kym byl kostel postaven. O konsekraci kostela
svédcily malované Cervené kiize v zelenych véncich. Kostel mél svétlou délku 8 sahti (asi

%

15 m) a sifku 4 sahy 1 stopu (asi 8 m).

6. Lubojaty, kostel sv. Jiii, konzoly gotické klenby v presbytaii; zleva: konzola
Vv severovychodnim kouté; konzola v severozdpadnim kouté; konzola v jihozdpadnim kouté;
konzola v jihovychodnim kouté, stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikovd; montd? a ipra-
va: FrantiSek Koldv, 2013)

Byl dlazdén bridlici, sakristie cihlami. Na zapad¢ nad hlavnim vstupem se tycila velka
vé&Z z pevného materialu, bez kupole, v niz byly zavéSeny dva zvony. Velky zvon nesl na-
pis: lesus Nazarenus Rex ludaeorum. Lucas. Marcus. loannes 1523, maly zvon byl udajné
bez napisu. Nad presbytafem se zdvihala mala dfevénd vézicka, sanktusnik, v niz visel
mes$ni zvon s napisem: Sancte Hiacinte, ora pro nobis. Per Franciscum Stanke Oppaviae
1797. V kostele slouzily dva oltatre. Hlavni sestaval ze sadrového zavesu, ¢ervené malova-
ného a na okrajich zlaceného, nad nim byl kruhovy dievény baldachyn, mramorovany, se
zlacenymi stfapci, pod baldachynem byl obraz patrona kostela, sv. Jifi, malovany na platng,
v ¢erném dfevéném ramu se zlatymi listami. Mensa byla z cihel a kamene, na ni spocival
bile stafirovany a na rozich zlaceny tabernakl. Na tabernaklu stala dfevéna prosklena skiin-
ka se soSkou Panny Marie, po obou stranach tabernaklu byli bile $tafirovani cherubini.
Bocni oltaf zroku 1803 se nachézel na epistolni stran€. Jeho mensa byla rovnéz zdéna,
nesla Cervené a modie mramorovany tabernakl. Na ném byla umisténa velka socha Panny
Marie, erven¢ a modre Stafirovana, u nohou se znakem Karla svobodného pana Sedlnické-
ho, ktery sochu kostelu roku 1800 daroval. V lodi stala dfevéna kruchta bednéna barevnymi
deskami, se zchatralym neopravenym pozitivem.?® V roce 1811 byl podle kolorovaného
planu, ktery vyhotovil c. k. krajsky inZzenyr Anton Englisch, v lodi vystavén novy kir na
mist& stariho, neseny dvéma hranolovymi piliti.?® V letech 1823 a 1836 prob&hly opravy
kostela, na néz dohlizel znovu krajsky inZzenyr Anton Englisch z Opavy. V letech 1839 az

% ZA Opava, pobocka Olomouc, fond ACO, kniha ¢&. 169.

2T 7ZA Opava, pobocka Olomouc, fond ACO, sign. G1, &. kart. 4708.

B ZA Opava, fond Zemska vlada slezska v Opave, inv. ¢. 47; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond ACO, ¢. kart.
8299.

MZA Brno, fond: B 18, Provinéni stavebni feditelstvi, inv. ¢. 1050, sign. 401/1818, ¢. kart. 14. Projekt
zkontroloval a schvalil inzenyr provinéniho stavebniho feditelstvi Befrid Spannla.
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1841 byl kostel opét opravovan, tentokrat zednickym mistrem Johannem Herrmannem.®
V roce 1852 bylo zvazovéano kostel i s v€zi zcela noveé omitnout a opravit Stitovou zed
presbytaie, dale snést pivodni jizni predsifi a na jejim misté vybudovat piedsiii novou.™
Navrzené opravy byly zahajeny teprve vroce 1855. Podle kolauda¢niho protokolu
z listopadu 1855 nebyla dosud jizni pfedsifi zbofena, rovnéz nebyla provedena omitka
a bileni na severni strané véze, pfi¢emz neddvno omitnuté a nabilené plochy se jiz odlupo-
valy. Pii kolaudaci se také zjistilo, ze bridlicova stfecha sakristie je v tak Spatném stavu, ze
dochazi k zatékani a provlhani zdiva sakristie. Proto byla stara krytina sakristie snesena,
v&etn& prohnilého bednéni, a poté opét vracena na nové bednéni.®? V roce 1856 byla do lodi
vestavéna nova kruchta, zptistupnéna nové vybudovanym vnéjsim schodistém, situovanym
pri severni strané véze. V témze roce byla také realizovana oprava omitek uvnitt kostela.
K demolici jizni predsing a jejim nahrazeni novostavbou doslo az v roce 1857.% V roce
1908 byl vznesen navrh kostel zbourat a na jeho mist& postavit kostel novy.>* Po komisio-
nalnim prohlédnuti kostela v roce 1913 vSak bylo konstatovano, ze ackoliv praktické davo-
dy hovofi pro demolici stavby, ,,pohledové diivody* nicmén& hovori pro jeji zachovani.®®
Bylo tedy navrzeno zachovat kostel jako pohiebni kapli a novy kostel postavit na jiném
misté. V zafi téhoz roku oznamila zemska komise ministerstvu, ze pracuje na projektu
roz§ifeni kostela. V tnoru 1914 souhlasilo zastupitelstvo obce Lubojaty se zaslanymi ski-
cami architekta Ladewiga na rozsifeni kostela misto stavby nového. Architekt Ladewig
predlozil tii varianty rozsieni kostela s pfistavbou véze, sakristie a spojovaci chodby s tim,
7e stavajici cast kostela bude opravena. Proti ptivodnimu projektu novostavby se mél
prostor kostela zvétsit o 60 m” Stavbu mél provést architekt Ressel z Bilovce. Projekt poci-
tal s prikrytim kostela bobrovkami, véz a predsifi mély byt prikryty médénym plechem,
interiér vkusné dekorovan. Rekonstrukce a pfistavba kostela nejspise probéhly v roce 1915,
protoze v Unoru toho roku oznamil referent Deininger zemské vladég, Ze architekt Ladewig
se nemohl vyjadrit k otdzce nového krovu, jelikoz narukoval do valky. Zemska vlada nemé-
la namitek proti zhotoveni zelezného nebo Zelezobetonového krovu, pokud zustane zacho-
van kazetovy strop jako podhled kostelniho interiéru. Zfejmé kviali valenym udalostem
nakonec kostel rozsifen nebyl.*
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SOKA Novy Ji¢in, fond Farni ufad Lubojaty, inv. ¢. 15, ¢. kart. 1.

Lubojatsky lokalni kurat Franz Lakomy 21. bfezna 1852 zadal olomouckou konzistof o souhlas s proplacenim
12 zlatych 52 krejcarti ndhrad a diet ve prospéch asistenta stavebniho Gfadu Merforta, ktery ziejmé na misté
posuzoval vhodnost oprav jak kostela, tak kaplanky; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond: ACO, sign. G-1,
¢. kart. 4614.

ZA Opava, fond Zemska vlada slezska v Opave, inv. €. 1616, ¢. kart. 2378.

SOKA Novy Ji¢in, fond Farni ufad Lubojaty, inv. ¢. 15, ¢. kart. 1; ZA Opava, fond Zemska vlada slezska
Vv Opavg, inv. €. 1616, ¢&. kart. 2378. Dalsi udrzbové prace a opravy kostela probéhly v letech 1892-1898, jak
sdelil farat Jan Vyslouzil konzistofi v dopise z 27. prosince 1898; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond ACO,
sign. G-1, ¢. kart. 4614. Té&chto praci se tykal rozklad inzenyra Grosse, vyslaného zemskou vladou v Opavé,
datovany 26. ¢ervnem 1897, podle n€hoz se méla opravit stiesni krytina na obou vézich kostela, doplnit
opadané omitky na severni strané objektu, cely kostel se mél zvenc¢i nabilit, jizni pfedsii uvnité zbavit
degradovanych omitek, znovu nahodit a vymalovat, pti¢emz doporudil, aby v roce 1897 se uskute¢nily opravy
stfech a predsiné a roku 1898 zbyvajici prace na kostele. Na naléhani starosty se mélo prozatim upustit od
planového zvyseni véze, k némuz byl vypracovan projekt uz roku 1893; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond
ACO, sign. G-1, ¢. kart. 4614.

Uz 28. dubna 1908 totiz farai Theodor Perutka psal konzistofi, ze obec zamysli nejdéle do dvou let postavit
v Lubojatech novy kostel; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond ACO, sign. G-1, ¢&. kart. 4614.

Mitteilungen der k. k. Zentral-Kommission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und Historischen
Denkmale. Dritter Folge XII, 1913, s. 130, ¢. 7-8: ,,...hohen Grade malerischen Wirkung wegen besonders
vom Standpunkte des Heimatschutzes unverdndert zu erhalten...

NPU-UOP v Brng, archiv byvalého Pamatkového titadu pro Moravu a Slezsko.
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7. Lubojaty, kostel sv. Jiii, archeologicky vyzkum 2010. a: Stiedovéké pohiebisté piedc hdzeji-
ci vystavbé zdéné kostelni véie a lodé, naruSené mladSimi ndalezovymi situacemi (zdakladovy
vkop pro zdivo véie, interiérové pohiby v podvéii). b: Situace rané novovékych interiérovych
pohitbii v podvéii. c: Profil P1 (A-B). d: Profil P2 (C-D) (digitalizovand terénni dokumentace
NPU Ostrava, tipravy a celkové zpracovini: Frantisek KoldF, 2013)

5. Vyvoj kostela sv. Jifi v zrcadle archeologickych a stavebné-historickych poznatku

5.1. Stiredovéka stavba

Stylova analyza dochovanych architektonickych prvki, spolu s vysledky operativni do-
kumentace zdiv zbavenych omitek a s poznatky ziskanymi archeologickym vyzkumem,
umoznuje stanovit zakladni vyvojova stadia stavby. Nejstarsi ¢asti kostela sv. Jiti je kratky,
rovné ukonceny presbytafr S jednim polem kiizové klenby a useky vychodni zdi lodi po
stranach vitézného oblouku, jak prozrazuji svislé dilatacni spary patrné v podkrovi a potvr-
zené pii sejmuti omitek také tésné nad terénem na severni strané lodi. Zebra klenby presby-
tafe maji dvakrat vyzlabeny klinovy profil a dosedaji na nizko posazené polygonalni kruz-
bové konzoly a konzoly se dvéma lidskymi hlavami. Analogie ke kratkému, rovné ukonce-
nému presbytafi, zvenci zpevnénému opéraky, miizeme hledat na tizemi Slezska jiz od tfeti
Stvrtiny 13. stoleti. Jmenovat Ize napiiklad kostel ve Chwaliborzycich (dolnoslezské voj-
vodstvi) z posledni &tvrtiny 13. stoleti,?’ filidlni kostel ve Velkych Jankovicich u Grotkova
(Jankowice Wielke, opolské vojvodstvi) z posledni &tvrtiny 13. stoleti,®® kostel Vech sva-

¥ Tadeusz KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioly parafialne XIII wieku na Slgsku (miejscowosci B-G), Wroctaw
1990, s. 29, obr. 253-263.

®  Tadeusz KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioty parafialne XIII wieku na Slgsku (miejscowosci H-O), Wroctaw
1994, s. 5-6, obr. 514-518.
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tych v Jemelnici (opolské vojvodstvi) ze tieti tietiny 13. stoleti,* kostel sv. Jana Kititele

v Moscisku (dolnoslezské vojvodstvi) z druhé poloviny 13. stoleti*® &i kostel sv. Katefiny
a sv. Mikulase ve Witoszowé Dolnym (dolnoslezské vojvodstvi) z pocatku druhé poloviny
13. stoleti.** Rovn& ukon&ené presbytafe se na daném uzemi vyskytovaly pomérné b&zné do
druhé ctvrtiny 14. stoleti, kdy zacaly pozvolna ustupovat polygonalné uzavienym knézis-
tim. U vySe zminénych kosteldl se rovnéz mtizeme setkat s jednoduchymi, nizkymi, mohut-
nymi opéraky a s neclenénym, jednoduSe vyfiznutym vitéznym obloukem. Dispozi¢né
shodné u ¢asti z nich byla rovnéz feSena sakristie, opéraky je vSak opatiena pouze sakristie
filialniho kostela ve Velkych Jankovicich.*? Ve Slezsku nachazime i komparaéni material
pro vychodni presbytatfovou zed’ prevysenou Stitem stiechy a vysazenou do stran na jedno-
duchych krakorcovych konzolach, jako je tomu napi. u kostela sv. Mikulase v Jeleniné
(dolnoslezské vojvodstvi), datovaného do posledni &tvrtiny 13. stoleti.** Na moravsko-
slezském pomezi se kvadratické presbytare s diagonalnimi opéraky na vychodnich narozich
rovnéz uplatnily v Sirokém Casovém rozpéti od posledni tietiny 13. stoleti az do 14. véku.
Pfipomenout zde mizeme napi. pomérné rané presbytafe kostell sv. archandéla Michaela
v Hrozové na Osoblazsku a kostela sv. Jifi v sousednich Pelhtimovech, kde byly obdélné
sakristie, ovS§em dodatecné pristavéné, také vybaveny valenymi klenbami (v Pelhfimovech
je valena klenba podélné lomen4, stejné jako v Lubojatech). Presbytafe obou kosteltl 1ze
datovat jiz do 13. stoleti, podobné jako snad i dispozicné blizky presbytai kostela Panny
Marie v Branticich na Krnovsku® a patrné i presbytai kostela v Hyn&icich u Mésta Al-
brechtic.”® Asi z potatku 14. stoleti pochazi i jadro podobné disponovaného presbytaie
v Lipové (Lipowa, opolské vojvodstvi).*® Pro lubojatsky kostel jsou oviem dillezit&jsi ana-
logie z blizsiho okoli a do jisté miry i ¢asové adekvatngjsi periody. Podobny kvadraticky
presbytar kostela sv. Patra a Pavla, ptivodné rovnéz opatfeny sekundarné zborenou sakristii
po severnim boku, vyrostl nékdy koncem 13. nebo v 1. poloviné 14. stoleti v Kruzberku.*’
Jesté priléhavejsi maze byt poukaz k rovné uzavienému presbytati kostela sv. Petra a Pavla

¥ T.KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioly... (miejscowosci H-0), 1994, s. 8, obr. 549-557.

% TAMTEZ, s. 24, obr. 828-842.

“ Tadeusz KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioly parafilane XIII wieku na Slgsku (miejscowosci S-7) i na

Luzycach, Wroctaw 1994, s. 15, obr. 1654-1658.

Jankovicky kostel je vSak o mnoho starsi nez presbytar lubojatského kostela. Pfedev§im mizeme poukazat na

zaklenuti, vybihajici z valcovych piipor, feSené obdobnym zptisobem jako v kostele sv. Kfize v Javorniku,

datovaném do Sedesatych let 13. stoleti (Pavel KONECNY, Seznam nemovitych kulturnich pamdtek okresu

Jesenik. Olomouc 2001, s. 67-69).

. T.KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioly... (miejscowosci H-0), 1994, s. 7-8, obr. 549-550.

4 Srovnej napt. Pavel KOURIL — Dalibor PRIX, Kostel sv. Jifi v Pelhiimovech, okres Bruntal, CSZM-B 40,
1991, s. 1-8; Dalibor PRIX, Stiedovéky kostel sv. archandéla Michaela v Hrozové, Sbornik bruntalského mu-
zea 1999, s. 5-31; Dalibor PRIX — Michal ZEZULA, Archeologicky vyzkum kostela Nanebevzeti Panny Marie
V Branticich, okr. Bruntal, Archaeologia historica 25, 2000. Vladimir Nekuda (ed.), Sbornik ptispévka pied-
nesenych na 31. konferenci archeologi stfedovéku Ceské republiky a Slovenské republiky s hlavnim zaméte-
nim na stiedovéké mésto a jeho zdzemi. Banskd Bystrica 27.—-30. zati 1999, Brno — Banskéa Bystrica 2000,
S. 279-305, zvlasté s. 288-290, zde i s piehledem podobnych dispozic z moravsko-slezského pomezi.

*  Antonin GRUZA — Nada GORYCZKOVA, Stavebné historicky priizkum farniho kostela sv. Mikuldse

V Hyncicich, nepublikovany strojopis (617BR105), Pamatkovy ustav v Ostrave, Ostrava, kvéten 1999.

K Lipové jen okrajové Dalibor PRIX, Stiedovéky kostel Panny Marie (dnes BoZiho téla) ve Staré Cervené

Vodé, in: Kvétoslav Growka (ed.), X. Svatovaclavské ¢esko-polsko-némecké setkani v Jeseniku. Historicky

seminaf na téma Jesenicko v kontextu vyvoje slezské a moravské architektury. Sbornik referatt. Jesenik 2010,

S. 9-25 (kostelu zatim nebyla vénovana hlubsi pozornost).

47" Blize Bohumil SAMEK, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska. 1. A/I, Praha 1994, s. 307-308; Dalibor PRIX,
Kruzberk. Kostel sv. Petra a Pavia, in: David Majer (ed.), Kral, ktery 1étal. Moravsko-slezské pomezi
v kontextu stiedoevropského prostoru doby Jana Lucemburského, Ostrava 2011, s. 244-247, s odkazy na star-
§i literaturu k objektu.
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v Dérném u Fulneku, pochézejicimu snad z prostfedni tfetiny 14. stoleti, i kdyz tam jsou
mohutngj§i opéraky odstupnéné.*® Kvadratické presbytare byly oblibené pocatkem i kon-
cem 14. stoleti také na protéj§im, moravském, brehu Odry, kde se ovSem ¢asto vyskytly bez
naroznich opéraki, napt. v Senové a ptivodné v Ziling u Nového Ji¢ina nebo v zaniklych
Tamovicich u Stramberka.*®

kamen

m l;a;:ze:né zdivo

[:I pavodni
omitka
I:I recentni
omitka
l: stavajici
vapenna licka
|:] stavebni
horizont véze
NN -

8. Lubojaty, kostel sv. Jiii, archeologicky vyzkum 2010. Podélny iez podvéZim kostela (po-
hled k jihu) s vyznaéenim obvodové zdi véie s druhotné zazdénym jiZnim vstupem. V pravé
Cdsti Fez druhotné upravenym podpraZim se zazdénymi stitedovékymi stavebnimi ¢lanky

a dodatecnd cihelnd plenta zdpadniho vstupu do podvéii (digitalizovand terénni dokumenta-
ce NPU Ostrava, upravy a celkové zpracovani: Frantisek Kolar, 2013)

Dalsim architektonickym prvkem, ktery by mohl podle stylovych analogii poslouzit jako
datovaci pomticka, jsou dvojité vyzlabena klinova Zebra. Zebra klinového profilu se v Seské
architektute objevuji v prub&hu celého 13. stoleti, ovSem jsou to Zebra mohutna a poveétsi-
nou pouze jednou vyZzlabena. S dvakrat vyzlabenymi zebry se mizeme setkat v presbytari
kostela Viech svatych v Horové, ktery je datovan do druhé poloviny 14. stoleti.>® Jejich
masovejsi rozsifeni ve stfedni Evropé lze klast do prostfedni tietiny 14. stoleti a oblibena
zistala a7 do samého sklonku gotiky.>* Pro Lubojaty nemusi byt bez vyznamu, Ze podobna

zebra, dokonce o velmi blizkych proporcich, s podobné Sirokou celni listou a rovnéz prove-

8 Gustav STUMPF, Die Kirche in Tyrn, Das Kuhlindchen 1V, 1922, s. 78-83; Bohumil SAMEK, Umélecké
pamdtky Moravy a Slezska 1, s. 459-460; M. GAVENDOVA — M. KOUBOVA — P. LEVA, Kulturni pamdtky
okresu Novy Jicin, . 59-60; D. LIBAL, Katalog gotické architektury, s. 71-72.

4 Bohumil SAMEK, Umélecké pamatky Moravy a Slezska. 2. J/N. Praha 1999, s. 166-167, 719-721.

%0 Zdengk PROCHAZI@A, Kostel vsech svatych v Horsove, Prizkumy pamatek V/I1, 1998, s. 86-92.

' Srovnej Vaclav MENCL, Tvary klenebnich Zeber v ceské gotické architektuie, Zpravy pamatkové péde Xl—
XI1lI, 1951-1952, s. 268-281. Podobné zavéry prinesl rozsahly prizkum v Polsku; Jozef Tomasz FRAZIK,
Poglgdy na role zebra w sklepieniach gotyckich, Biuletyn Historii Sztuki XXIII, 1961, s. 417-420; Jozef To-
masz FRAZIK, Profile sklepiennych zeber gotyckich na terenie Polski, Sprawozdania z posiedzen Komisji
Naukowych O/PAN w Krakowie XVII/1, 1973, s. 148-149.
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dena z tufitu, zname z jizni kaple (pozdéji Panny Marie Lourdské) pfi trojlodi méstského
kostela Nanebevzeti Panny Marie v Opavé, kde jsou fazena bud’ obecné do 14. stoleti, ane-
bo do doby t&sn& pred 14. duben 1360.* Kfizovou Zebrovou klenbu nesou konzoly, které
sestavaji ze dvou Casti. Horni abaky, slozené ze zalamované hranolové desky podlozené
stejné silnym oblounem, nasedajicim na polygonalni obraceny jehlanec, jsou na vsech kon-
zolach stejné. Na severni stran¢ jsou témto hornim dilim podlozeny lidské hlavy.
V severozapadnim kouté je zpodoben mlady muz s otevienymi Usty. V severovychodnim
kouté je zobrazen star$i muz s knirem. V jiznich koutech tvoii dolni ¢ast konzol podsazené
nizké polygonalni kruzbové konzoly. V ¢eskych zemich jedno z pocatecnich stadii vyvoje
konzol v podobé lidskych hlav piedstavuji konzoly zkracenych piipor nesouci muzské
obli¢eje v choru byvalého dominikanského kostela Ogisténi Panny Marie v Ceskych Budg-
jovicich. Na jizni strané presbytafe se nachazi konzola ve tvaru mladsi muzské hlavy, na
severni strané pak v podob& hlavy star§iho muze.”® Ve Slezsku se ve druhé poloving
13. stoleti objevuji konzoly v podobé lidskych hlav pomérné ¢asto. Zebra viak vyristaji
z konzol ptimo, nejsou nasazena na kryci desky. Jako ptiklad mizeme uvést konzoly klen-
by presbytaie kostela sv. Barbory v Borzygniewu (dolnoslezské vojvodstvi) datované tésné
po poloving 13. stoleti,” konzoly klenby presbytare kostela sv. Mati Magdalény ve vsi
Jasiona (opolské vojvodstvi) z posledni Gtvrtiny 13. stoleti®® nebo konzoly klenby presbyta-
fe kostela Vsech svatych v Jemelnici pochazejici ze treti tfetiny 13. stoleti.”® Tento typ
figuralnich konzol vsak nelze omezit pouze na 13. stoleti, velmi oblibené byly rovnéz ve
stoleti ¢trnactém. Prvkem, ktery lze na moravsko-slezském pomezi zaradit pravdépodobné
nejdiive do druhé Etvrtiny nebo poloviny 14. stoleti, jsou kruzbové konzoly. Pétiboké stihlé
konzoly ve tvaru obraceného jehlance s lehce projmutymi boky, dekorované motivem go-
tické jeptiskové kruzby a se Sirokymi krycimi deskami s pfimym vyb&éhem Zeber, se na
fiSském tizemi ve vlivnych stavbach objevily nejpozdéji v sedmdesatych letech 13. stoleti
v hlavni lodi katedraly sv. Motice a sv. Katefiny v Magdeburku®" a v Sasku byly hojné
roz§ifené predevsim v osmdesatych a devadesatych letech 13. veéku (napf. v cisterciackém
klasternim kostele v Schulpfort¢ u Naumburku a zejména v kfizovych chodbach katedral
v Magdeburku a v Merseburku).’® Zhruba soub&zné se dostaly s cisterciackym anebo sasko-

2 Vladimir DENKSTEIN, K stavebni historii farniho kostela Nanebevzeti Panny Marie v Opavé, Véstnik

Matice opavské 40, 1935, s. 58—69; Dalibor PRIX, O klenbé byvalé kaple Panny Marie p¥i trojlodi méstského
kostela v Opavé. Na okraj pozndni klenebni reformy ve 14. stoleti ve stredni Evropé, CSZM-B 52, 2003,
s. 14-57.

Jaromir HOMOLKA, Socharstvi doby poslednich Premyslovcii, in: Jiti Kuthan (ed.), Uméni doby poslednich

Premyslovcu. Praha 1982, s. 96. V souvislostech s kostelem v Lubojatech k tomu viz D. PRIX, Stredoveéky

kostel, s. 59 a pozn. 51 a 52, s. 61-62 a pozn. 67 a 68. Dalsi ptiklady sesbirala a uptesnéni provedla Andrea

CEPLA, Filialni kostel sv. Jifi v Lubojatech, nepublikovana seminarni prace na Katedte d&jin uméni Filoso-

fické fakulty Palackého university v Olomouci. Olomouc 2002, s. 15-18.

% Tadeusz KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioly... (miejscowosci B-G), 1990, s. 21, obr. 86.

% Tadeusz KOZACZEWSKI, Wiejskie koscioly... (miejscowosci H-0), 1994, s. 6, obr. 527, 529.

% TAMTEZ, obr. 568, 569.

" Napt. Helga MOBIUS, Der Dom zu Magdeburg, Das christliche Denkmal 50/51, Berlin 1961; Hans-Joachim
MRUSEK, Drei deutsche Dome. Quedlinburg. Magdeburg. Halberstadt, Dresden 1963, s. 27-52; Ernst
SCHUBERT, Der Dom in Magdeburg. Leipzig 1994; k datovani pomérné precizné nedavno Birte
ROGACKI-THIEMANN, Die Baugeschichte des Magdeburger Domes 1207 bis 1567, Architectura. Zeit-
schrift fiir Geschichte der Baukunst 37, 2007, s. 57-82; téz Michael SUBMANN, Zu den Bauphasen und der
Bautechnik des Magdeburger Domes (1207-1520), in Matthias Puhle (ed.), Aufbruch in die Gotik. Der Mag-
deburger Dom und die spite Stauferzeit. I. Essays, Mainz 2009, s. 127-141, ¢i Heiko BRANDL — Christian
FORSTER, Der Dom zu Magdeburg. 1. Architektur, Regensburg 2011.

8 K Schulpfort& aspofi naméatkou Gerhard LEOPOLD — Ernst SCHUBERT, Zur Baugeschichte der ehemaligen
Zisterzienser-Klosterkirche in Schulpforta, Sachsen und Anhalt 18, 1994, s. 339-416; Mathias KOHLER —
Reinhard SCHMITT, Das Zisterzienserkloster Pforta, DKV-Kunstfiihrer 477. Berlin — Miinchen 2011°.
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durynskym stavitelstvim i na Ceské uzemi. Jako piiklad lze uvést kruzbové konzoly ze
studni¢niho staveni ambitu cisterciackého klastera v Oseku, pozdéji ze zapadniho ramene
tamni kiizové chodby, z presbytaie zenského cisterciackého kostela v Pohledu, v jesté ar-
chaictéjsi forme z jizni lodi klasterniho kostela téhoz fadu ve Zlaté Koruné€, nebo naopak ve
velmi vyspélé podobé z kiizeni impozantniho klasterniho kostela v Sedlci u Kutné Hory
(viechny piiklady z konce 13. véku nebo z doby kolem roku 1300).%° Zname je i z mé&st-
ského prostiedi sklonku 13. stoleti, tfeba z okna presbytaie kostela sv. Katefiny
v Chomutové nebo z okna presbytafe kostela Panny Marie v UniCové, ale téZ tfeba
z méstského kostela v zapadoeskych Horazd’ovicich.”® Snad uz kolem roku 1295 nebo
kratce po ném se tvarové velmi vyzralé kruzbové konzoly objevily v zapadnich koutech
presbytare kolegiatniho kostela sv. Kiize ve Vratislavi a ve mésté nad Odrou byly oblibené
i vV poloving 14. véku (napf. v jizni lodi kostela sv. Alzbéty). Asi z rakouského Podunaji se
tento typ konzol dostal nejpozdéji ve 20. letech 14. stoleti na jizni Moravu, véetné Brna.
Tam se mezi prvnimi objevuji na triumfalnim oblouku v kapitulni sini minoritského klaste-
ra v Brng&. Jsou zde datovany do doby kolem roku 1320.°* Vétsina z vytéenych piiklada se
vSak od lubojatskych konzol odlisuje StihlejSimi, protahlejsimi proporcemi anebo nékdy
vyvojové archaickymi detaily; pouze v kiizeni sedleckého klasterniho kostela se vyska
konkavné projmuté jehlancové casti blizi vySce polygonalni horni partie télesa konzol
a svird s ni tak ostiejsi thel, jak to Ize do jisté miry pozorovat i v Lubojatech. Tyto tvary
ptetrvavaji nejen do prvni poloviny 14. stoleti, kdy se uplatiiuji napt. v sakristii v Roudnici
nad Labem nebo vuz ponékud odlisnych proporcich vlodi dominikanského kostela
v Ceskych Budgjovicich,* ale jsou b&zné az do pocatku 15. stoleti a teprve potom pozvolna
mizi. Sedlecky typ rozlozitych kruzbovych konzol nasel pokracovani nékdy kolem roku

K Merseburku napt. Peter RAMM a kol., Der Merseburger Dom, Weimar 1977; Peter RAMM, Merseburger
Dom. Seine Baugeschichte nach den Quellen. Mit einem Beitrag von Hans-Joachim Krause, Weimar 1978
Ernst SCHUBERT, Der Dom zu Merseburg, Das christliche Denkmal 44/45, Berlin 1985.

K Oseku a Zlaté Koruné snad posta¢i odkazat na Jiti KUTHAN, Pocdtky a rozmach gotické architektury
v Cechdch. K problematice cisterciacké stavebni tvorby, Praha 1983, s. 110-155, 278-327; nebo Jifi
KUTHAN, Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii. Mésta. Hrady. Kldstery. Kostely, Vimperk
1994, s. 261-272, 482-494. K Sedlci Klara BENESOVSKA, Zpiisob setkdni baroka s gotikou. (Kldsterni
kostel v Sedlci po roce 1700 a po roce 1300), in Katetina Charvatova (ed.), 900 let cisterciackého tadu.
Sbornik z konference konané 28.-29. 9. 1998 v Bfevnovském klastefe v Praze. Praha 2000, s. 229-244; Petr
KROUPA, Klasterni kostel v Sedici u Kutné Hory v kontextu cisterckého stavitelstvi. (Dilci uvaha
k problematice gotické architektury.), Prizkumy pamétek IX/2, 2002, s. 51-74; Hana BRZOBOHATA — Ales
POSPISIL — Zdenék STAFFEN — Filip VELIMSKY, Prispévek k poznéni stavby kostela Nanebevzeti Panny
Marie v Sedlci u Kutné Hory, Prizkumy pamatek XV/1, 2008, s. 57—70; Ale§ POSPISIL, Stavebné-historicky
prizkum chramu Nanebevzeti Panny Marie V Sedici. Upresnéni podoby gotické architektury, in: Radka
Lomickova (ed.), Sedlec. Historie, architektura a umélecka tvorba sedleckého klastera ve stfedoevropském
kontextu kolem roku 1300 a 1700. Mezinarodni sympozium, Kutnd Hora, 18.-20. zafi 2008, Praha 2009,
s. 369-384.

K Chomutovu zejména Renata GUBIKOVA, Kostel sv. Kateriny v Chomutové, Chomutov 2007; k Uni¢ovu
a jeho vazbam na Chomutov a durynské stavitelstvi posledni tretiny 13. stoleti Dalibor PRIX, Transformace
a inovace: presbytar méstského kostela Panny Marie v Unicové, in: Helena Danova — Klara Mezihordkova —
Dalibor Prix (eds.), Artem ad vitam. Kniha k pocté Ivo Hlobila. Praha 2012, s. 243-264; k Horazd’ovicim
napt. Jiti KUTHAN, Architektura v piemyslovském staté 13. stoleti, in: Jiti Kuthan (ed.), Uméni doby posled-
nich Pfemyslovci, Roztoky u Prahy 1982, s. 181-351 (zde na s. 215-217).

Lubomir J. KONECNY, Stavebni pocidtky , porta iustitiae a kapitulni sifi kldstera brnénskych minoriti,
Forum Brunense 2007, Brno 2007, s. 9-35. Kratce nato, po roce 1323, pak i v klastete cisterciacek ve Starém
Brné.

Vaclav MENCL, Romdnskd a goticka hlavice jako prostiedek k datovani ceské architektury, Zpravy
pamatkové péce X, 1950, s. 15.

59

60

61

62

148



1340 v kapitulni sini benediktinského klastera na Sazavé,® ale po poloving 14. stoleti se
vyskytoval i v Brng, tieba v arealu klastera augustinianti u sv. Tomase. Céast eskych
a moravskych kruzbovych konzol se snazila o jakési optické vyvazeni proporci mezi pro-
jmuté jehlancovym spodnim dilem a vicebokou horni partii konzolového télesa. Tento
trend, znamy napf. z uherské Levoce asi z poloviny 14. stoleti (z jizni lodi kostela sv. Jaku-
ba), z prazské méstanské architektury tieti a posledni &tvrtiny 14. stoleti (ptikladné nazna-
kové z konzol v podloubi domu ¢p. 510/I na tzv. Havelském M¢sté anebo 1épe patrny na
konzolach uZitych v ramci staroméstské radnice v podloubi tzv. domu U kohouta), se pro-
sadil i na moravsko-slezském pomezi, oviem teprve v pokrocilé téeti ¢tvrtiné 14. stoleti
V tzv. staré sakristii méstského kostela Panny Marie v Opavé.®* Z hlediska pravé charakte-
ristickych proporci spodni a horni ¢asti konzol a mirného konkavniho projmuti hran a boku
jejich spodni partie, bezpochyby patii opavské konzoly k dillezitym vychodiskiim Iubojat-
skych ¢lankd.

9. Lubojaty, kostel sv. Jifi, podvéZi
S druhotné zazdénym priichodem v severni
zdi véZe, pohled k severu, stav v roce 2010
(foto: Frantisek Koldr)

Kruzbové konzoly v Lubojatech vsak nejsou
stejné, konzola v jihovychodnim kouté nevy-
kazuje projmuti hran a mirné se odlisuje od
protilehlé konzoly v jihozapadnim koutu.
Piimy pribéh ,zeber jehlancového useku
kruzbovych konzol je na Opavsku znam
z presbytare kostela Panny Marie v Destném,
datovaného bud Siroce do intervalu druhé
poloviny 14. stoleti, nebo az do samého sklon-
ku tohoto véku.® Také destenské konzoly jsou
pomérné drobné, vytesané z tufitu a i kdyz
jsou lépe =zachované, =zdaji se prisluset
k podobnému vyrobnimu a materidlovému
okruhu, jenz Cerpal z podnéti soustfedénych
pii méstském kostele Panny Marie v Opavé.®®
S téméf totoznou kompozici, kombinujici

8 Vaclav MENCL, Ceskd architektura doby lucemburské. Praha 1948, s. 53, povazoval sizavské kruzbové

konzoly za nejstar$i svého druhu u nas, transformované z kruzbovych konzol roudnického klastera.

K sakristii blize Rudolf KOUBA, Gotické cihlové stavby v Opavé, netistény strojopis, Filosoficka fakulta
Masarykovy university v Brné¢ 1971; k datovani Tomas NITRA, Probostsky kostel Nanebevzeti Panny Marie.
Opava, netisténa strojopisna seminarni prace na Katedie déjin uméni Filosofické fakulty Palackého university,
Olomouc 1995, a okrajové Dalibor PRIX, O klenbé byvalé kaple Panny Marie pri trojlodi méstského kostela
V Opavé. Na okraj pozndni klenebni reformy ve 14. stoleti ve stiedni Evropé. CSZM-B 52, 2003, s. 14-57.

% Dalibor PRIX, Stredovéky kostel Navstiveni Panny Marie v Destném, okres Opava, CSM-B 38, 1989, s. 155—
163; Bohumil SAMEK, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 2. JIN, Praha 1999, s. 17-18; D. LIBAL, Kata-
log gotické architektury, s. 73.

Podotknout lze také, ze do doby kolem roku 1400 zafadil seminaf déjin uméni brnénské university také plasti-
ku ukfizovaného Krista z kostela v Lubojatech; Albert KUTAL a kol., Prizkum umeélecko-historickych pamad-
tek v okresech biloveckém, CeskotéSinském a frenstatském, Slezsky sbornik 52, 1954, s. 252-253 (zde na
s. 253).
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kruzbové prvky na sefiznutych patkach klenebnich Zeber a konzoly v podobé lidskych
obliCejl, se miizeme setkat v polygonalnim zavéru kostela sv. Markéty v Moravskych Kni-
nicich (okres Brno-venkov). Kostel byl svécen roku 1366.%” Zebra zde konéi piilozenim ke
zdi bud’ jehlancovymi patkami s kruzbou, nebo ve dvou pfipadech maskarony rudimental-
niho tvaru. Ty predstavuji oblicej mladého muze s otevienymi usty a oblicej starsiho muze
klidného vyrazu s vousem. Také zebra klenby polygonalniho presbytate kostela sv. Katefi-
ny v Klimkovicich nedaleko Lubojat dosedaji na polygonalni kryci desky nesené kruzbo-
vymi konzolami, tfebaze ponékud odlisného typu, a konzolami v podobé maskaronu, muz-
ského oblic¢eje s vousy a muzské hlavy v kapi. Klimkovicky presbytat je kladen bud’ do
poloviny 14. stoleti® nebo do doby pied rokem 1400.%°

10. Lubojaty, kostel sv. Jiii, prvni patro véie, pohled K vychodu na vstup
z kruchty do véze, stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikovd)

Vezmeme-li v uvahu, ze v tzv. staré sakristii méstského kostela v Opavé se kruzbové
konzoly s pomérné blizkymi proporcemi vyskytuji teprve na ptelomu Sedesatych a sedmde-
satych let 14. stoleti, e také Andrea Cepla v seminarni préaci z roku 2002 piipomnéla nekte-
ré proporéné nepfili§ vzdalené Geské kruzbové konzoly z pozdni tieti &tvrtiny 14. stoleti’
a ze tento typ konzol byl v nedalekém Ptibote, pfipadné v Destném u Opavy uzivan jesté na
samém sklonku 14. a pocatku 15. stoleti, potom s potiebnou opatrnosti mtizeme jejich
vznik a osazeni v Lubojatech pfedpokladat nejspise nékdy v prubéhu pokrocilé druhé polo-

5 Bohumil SAMEK, Umélecké pamatky Moravy a Slezska 2. J/N, Praha 1999, s. 292-293.
8  Tak D. LIBAL, Katalog gotické architektury, s. 182.

% Napt. B. SAMEK, Umélecké pamatky Moravy a Slezska 2, s. 140-141.

A CEPLA, Filiglni kostel sv. JiFi, s. 17-18.
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viny 14. stoleti.” Timto relativné pozdnim datovanim se ovem dostavame do pomyslného
rozporu s celkovym charakterem gotického presbytate, typického vysokou, pomérné nizko
nasazenou kiizovou klenbou. Proporce prostoru, zejména pomeér klenby k vysce zdiva pres-
bytare, by totiz spiSe odpovidaly jeho Casnéjsi dataci, snad uz nékam do druhé ctvrtiny
14. stoleti, jak jiz soudil velmi zkuseny Dobroslav Libal a podobn& i Andrea Cepla, &i
obecndji do prostiedni tietiny 14. stoleti.”> Znovu se tak ve zmirnéné podobé vraci hypote-
ticky problém, s nimz se potykal, aviak s chybnymi zavéry, uz Dalibor Prix.”® Timto pro-
blémem je zjevny, stylové-konstrukéni nesoulad mezi slohove stars$i podobou hornich Casti
vSech ctyf klenbovych konzol v presbytaii kostela sv. Jifi a dvou nestejnych podsazenych
kruzbovych konzol v jiznich koutech svatyné. Tato pozorovani navic podtrhuji viditelné
neptesnosti v nasazeni klenebnich Zeber. Vezmeme-li v potaz teoretickou poucku, Ze dato-
vani slozenych struktur urcuje nejmladsi pouzity prvek, méli bychom ptipustit vznik pres-
bytafre nejpravdépodobnéji az ke konci tieti ¢tvrtiny ¢i v dobé kolem pielomu tieti a po-
sledni ¢tvrtiny 14. stoleti. Potom by ale vétSina konstrukci lubojatského presbytafe byla
poznamenana fadou tradi¢nich, az archaizujicich trendi. Pokud bychom naopak teoreticky
kalkulovali se vznikem presbytaie a jeho klenby uz ve druhé ctvrting 14. véku, bylo by
zapotiebi seridozné se vyrovnat s Otazkou (mozna jen zdanliveé) mladsich kruzbovych kon-
zol. Nutno ovSem pfiznat, ze k jednoznacnym zavérim dodnes chybi relevantni podklady:
konzoly i cela klenba teprve ¢ekaji na detailni prizkum, ktery by vyloucil ¢i potvrdil even-
tualni zasah do klenebni struktury.

Lze usuzovat, Ze presbytaf lubojatského kostela byl pivodné osvétlen dvéma kruzbovymi
okny. Jejich vyzlabené stiedni pruty byly — jak dolozil archeologicky vyzkum v podvézi —
druhotné pouzity jako stavebni material do podprazi zépadniho vstupu do véze pii jeho
pozdgjsi stavebni pravé, patrné na konci 18. nebo v pribshu 19. stoleti.” V tomto obdobi
bylo ziejmé rozsifeno stavajici jizni okno presbytare, druhy okenni otvor se pravdépodobné
nachazel v ose vychodni zdi.

I kdyz prvni pisemna zminka o sporu Budislava z Lubojat s farou v Pusté Polomi zachyti-
la kapli v Lubojatech uz k roku 1276, ve skuteénosti zadné stavebni detaily nedokladaji, ze
by stavajici zdéna stavba ¢i jeji ¢ast stala jiz ve zminéném roce. Proto v tomto obdobi snad
muZzeme predpokladat existenci stavby dievéné v misté dochovaného kostela nebo v jeho

" Tak uz D. PRIX, Stredoveky kostel, s. 63—-64, s datovanim do pocatku posledni étvrtiny 14. véku; B. SAMEK,
Umélecké pamdatky Moravy a Slezska. 1, s. 52, s vroéenim do doby kolem roku 1400; D. LIBAL, Katalog go-
tické architektury, s. 42, s dataci do tfeti ¢tvrtiny 14. stoleti. Ostatné, pravé druha polovina 14. stoleti byla
Vv Ceskych zemich ,,zlatou dobou* tvarové konstituovanych, proporéné vyladénych, elegantnich kruzbovych
konzol, do nichz dosti zapadaji i konzoly v Lubojatech (srovnej napf. kiizovou chodbu augustinianského klas-
tera v Tieboni, presbytai kostela v Sedl¢anech atd.). K sumarni charakteristice kruzbovych konzol viz tieba
Klara FISCHEROVA, Vytvarné predpoklady ceské gotiky. Prispévek k architektuie 14. stoleti, Uméni XXV,
1977, s. 24-34; novgji Klara BENESOVSKA, Hlava druhd. 1310-1420, in: Petr Kratochvil (ed.), Velké dgji-
ny zemi Koruny ¢eské. Tematicka fada. Architektura. Litomy$l — Praha 2009, s. 110.

2 D. LIBAL, Katalog gotické architektury, s. 42; A. CEPLA — R. ROSOVA — J. DUDEK — J. KOUDELOVA,
Farni kostel sv. Jiri, s. 14. Na druhou stranu je ov§em nutné podotknout, ze celkovy dojem vnittku presbytaie
kostela v Lubojatech se jistou lehkou eleganci klenebnich Zeber, plynulym zaktivenim jejich drah i obrysem
klenebnich ¢el od typickych kleneb prvni poloviny 14. stoleti v ¢eskych zemich ptece jen odliSuje a 1épe by
zapadal do charakteru typové a funkéné podobnych staveb ze tieti Ctvrtiny 14. veéku. Vyska klenby od
stavajici podlahy po svornik ¢ini 6,66 m.

" D.PRIX, Stredoveky kostel, s. 51-64.

™ Bghem vyzkumu v roce 2010 zde byly registrovany tfi dilce nebo jejich zlomky, vytesané z tufitu; aspoit
jedno gotické okno kostela tedy bylo nejméné dvoudrahové. Pro uplnost dodejme, ze dalsi dva opracované
bloky tufitu, u nichz ovSem neni jasné, zda opravdu pochdzeji zrozebranych konstrukci stfedoveéké faze
kostela, jsou sekundarné vsazeny jako stavebni material do cihlového zdiva pilifové branky spojujici hibitov
s byvalou lubojatskou farou ¢p. 34.
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tésné blizkosti. Tato ptivodni kaple byla nahrazena zdénou stavbou presbytare a sakristie jiz
ve 14. stoleti — jak napovida kiizova klenba s dvakrate vyzlabenymi klenebnimi Zebry pod-
chycenymi kruzbovymi konzolami a konzolami v podob¢ lidskych hlav. Navazujici lod’ Ize
nadale ptedpokladat v dievéném provedeni. Na vychod¢ se jeji konstrukce opirala o prota-
zené useky zapadni zdi presbytafe po stranach vitézného oblouku. Pro takovato feSeni,
kombinujici zdény presbytat s roubenou lodi, bychom méli analogie, znamé v $ir§im okoli
ze sekundarni obrazové dokumentace a z druhotnych pisemnych prament, napt. v kostele
v Komaroveé u Opavy, piipadné v kostele sv. Jana Kititele v méstecku Sudicich, ktery sice
vyhorel roku 1903, byl viak fotograficky dokumentovén a zbofen teprve roku 1906.”

11. Lubojaty, kostel sv. Jii, druhé patro véZe, pitvodni okénko v zdpadni
zdi, stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikova)

5.2. Renesanc¢ni dostavba

Dalsi stavebni aktivita souvisela s vystavbou zapadni véZe. Zasadni zjisténi k datovani jeji
stavby a k jeji stavebni podobé ptinesl zachranny archeologicky vyzkum v podvézi kostela,
ktery probehl v celém rozsahu tohoto prostoru. V ramci archeologicky zkoumané plochy
byly zachyceny kostrové pohi'by, z nichz nékteré se nachazely v superpozici se zakladovym
zdivem véze. V zasypech hrobovych jam absentoval pfemistény stavebni material, obvykly
u pohibt v kostelnich interiérech. Jednalo se tedy o soucast stiedovékého hibitova obklopu-
jiciho kostel v dobé pied vystavbou kostelni véze. Tomuto pohiebiSti je mozné piipsat
celkem 10 identifikovatelnych hrobovych jam, z nichZ nékteré se vzajemné porusovaly.

> Marek SKUPIEN, Ndcrt historie farnosti Sudice na Hlucinsku do pocatku 20. stoleti, CSZM-B 61, 2012,
s. 201-232.
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Z desitky z¢asti odkrytych hrobl byly vyzvednuty pozustatky celkem 10 osob, dalsi izolo-
vané kosti 1 vEétsi Casti skelettl (celkem minimalné z 20 jedincil) se nachazely v druhotné
pozici v zasypech hrobovych jam, popfipadé v ramci hibitovni vrstvy. Jedna se o kosti
Z hrobti narusenych mladsimi pohi'by. Antropologickou a paleopatologickou analyzu kos-
ternich pozistatkii provedla Mgr. Markéta Pechnikova.”® Kosterni poziistatky byly — vzhle-
dem k neptiznivym pedologickym podminkam — dochovany ve velmi $patném stavu. Ze-
mieli byli uloZeni v natazené poloze na zadech, ve vétsiné pripada byly v podobé trouchni-
vého dfeva identifikovany pozistatky rakvi, pfipadné prostych dievénych podlozek.
V nalezovém spektru naprosto pievazovaly détské pohiby, pouze jeden hrob nalezel dospé-
lému jedinci muzského pohlavi. Na zakladé koncentrace détskych pohibu tak Ize
S potfebnou mirou obezietnosti predpokladat vy¢lenéni dané ¢asti hibitova pro pohiby déti.
Nepocetny keramicky material ze zasyp hrobovych jam umoziuje pouze ramcové ¢asové
zafazeni pohiebnich aktivit v daném prostoru do intervalu vymezeného 14.—16. stoletim.

12. Lubojaty, kostel sv. Jiid, tieti patro véie, zvon 7 roku 1523, stav v roce
2010 (foto: Andrea KoZusznikova)

Teprve do povrchu tohoto hibitovniho horizontu sméfoval vkop pro zakladové zdivo vé-
ze. Jednalo se o ¢tvercovou stavebni jamu hlubokou 0,4-0,5 m, narusujici svrchni ¢ast
star§ich hrobovych jam, podél stén této jamy byl navic vyhlouben pfiblizné€ 0,2 m hluboky
prabézny zakladovy zlab. V rohovych partiich stavebni jamy byly v ramci mélkého zlabu
vyzdény z lomového kamene na vapennou maltu ¢tyfi samostatné zakladové patky véze
(vSechny na pudorysu pravouhlého pismene L), zemina vyté€zena ze stavebni jamy poté
zpétné poslouZila k nivelizovani terénu v interiéru novostavby.

Véz méla dve patra a patro zvonové. Piivodné byla planovana jako prichozi ze vSech své-
tovych stran, toto konstrukéni feseni spolehlivé doklada jiz charakter zakladového zdiva.
V ramci obvodového nadzemniho zdiva zbavené¢ho omitek pak byly pfimo identifikovany
druhotné zazdivky lomené zaklenutého severniho a jizniho, pivodné otevieného prichodu,

" Markéta PECHNIKOVA, Laboratorni antropologickd zprdva z analyzy lidskych kosternich poziistatkii

153



pfi¢emz material pouzity k zaslepeni piistupovych arkad svym kladenim a charakterem
neodpovida pravideln€ lozenému lomovému zdivu véze. V interiéru podveézi se tato situace
dodnes projevuje dvéma lomené& ukon&enymi nikami. Sitka ptivodnich boénich vstupti do
véze korespondovala s rozméry zapadniho vstupu z exteriéru a vychodniho vstupu do inte-
riéru kostela. Spalety piivodnich otvorii viak nenesou stopy omitek, proto lze piedpokladat,
ze od zaméru otevieni podvezi ¢tyfmi arkadovymi vstupy mohlo byt zahy upusténo a nada-
le byl vyuzivan pouze zapado-vychodni priuchod vézi. Analogicky ptiklad étyfstranné pfi-
stupného podvézi je v ramci SirSiho regionu zndm mimo jiné z Nového Ji¢ina u véze kostela
Nanebevzeti Panny Marie z roku 1587, u renesanéni véze kostela sv. Jana Kititele ve Staré
Vsi nad Ondiejnici, ktery byl svécen 28. dubna 1591, ¢i u renesancni véze kostela Vsech
svatych ve VIovicich, vysvéceného roku 1597.”

pivodnim rytym iluzivnim armovdnim, pohled od vychodu, stav k roku 2010
(foto: Andrea KoZusznikova)

Vstup do hornich pater véZe byl veden z kruchty v kostelni lodi prostfednictvim ptivodni-
ho, segmentové zaklenutého portalku, jehoZ $paleta byla druhotné upravena cihelnou pfti-
zdivkou. Jednotliva patra véZe — vyjma prizemi, opatfeného renesanéni klenbou — byla
oddélena tramovymi stropy; stavajici tramy jsou vétSinou strojové opracované, osazené do
puvodnich kapes. Zvonové patro bylo ptuvodné patrné Casteéné dievéné, lomové zdivo je
ukonceno cca 1,0 m nad Grovni stavajici podlahy a na né navazuje mladsi cihelna na-
dezdivka. Okna v cihelné nadezdivce byla ve druhé poloviné 19. stoleti upravovana, jak

" Zda se, 7e v pripadé kostelnich v&Zi s priichozim podvézim se jednalo o uréity stavebni typ, ve druhé poloving

16. a pocatkem 17. stoleti pomérné hojné rozsifeny v oblasti Moravské brany a jejiho okoli. Pfipomenout lze
dale tieba piivodné oteviend podvézi kosteltt sv. Mikulage v Ziling u Nového Ji¢ina, ziejmé v Senové opét
u Nového Ji¢ina, patrné ve Starém Bohuminé nebo ve Sté€boficich u Opavy (vSechny zminéné véze byly vy-
stavény v posledni ¢tvrting€ 16. stoleti nebo na pocatku 17. véku). Tento typ v€zi s otevienym parterem se vy-
vinul ze star§ich pozdné gotickych priichozich vézi, které zname jak z Hornich Uher (napt. z kostela sv. Kate-
finy v Kremnici; Juraj ZARY, Katalog diel. Sakrdlna architektira. Kremnica, Rim. kat. farsky kostol sv. Ka-
tariny (hradny kostol), in: Dusan Buran a Kkol., Gotika. Dejiny slovenského vytvarného umenia, Bratislava
2003, s. 651-652, ¢. 1.3.34) ¢i z Dolnich Rakous (tieba méstsky kostel ve Steinu nad Dunajem), tak ze Slez-
ska, kde takova véz byla vztyCena jiz na pocatku 15. stoleti u méstského kostela v Namyslové.

154



naznacuji zazdéné omitané Spalety ptivodnich oken. Ve zvonovém patie je dochovana dre-
vénd zvonova stolice, z jejiz konstrukce byla ziskana dendrochronologickd data (1466
+/- 5 let; 1565).”® Stolice nese zvon datovany do roku 1523. Vystavba kamenné véze tak
mohla byt hypoteticky ukoncena na pocatku dvacatych let 16. stoleti s tim, Ze do zvonové-
ho patra byla osazena star§i zvonova stolice z druhé poloviny 15. stoleti, anebo pro jeji
sestrojeni bylo uzito starsi dievo, nejpravdépodobnéji pochazejici z néjaké konstrukce spja-
té se zaniklymi partiemi stiedovékého kostela. Hypoteticky lze usuzovat, Ze uvazovana
star§i zvonova stolice mohla byt pfipadné pienesena z predpokladané plvodni dievéné
samostatné stojici zvonice, pfedchazejici vystavbu zdéné renesanéni véze. Protoze vSak tato
stolice nebyla konstruovana na tihu nového zvonu, bylo nutné ji pozdéji v 16. stoleti ze
statickych dtvodt vyspravit dubovymi klestinami. S ohledem na formu véznich okének,
klenby v podvézi, jakoz i vyzralou konstrukci v pfizemi ktizem pruchozi véze, vSak
Vv tvahu spiSe pripada varianta, ze vystavba véze probéhla az v pribéhu pozdni tieti ¢tvrtiny
16. stoleti. Snad se tak stalo nékdy kolem roku 1570, jak napovidaji vySe zminéna, dendro-
logicky ziskana data z trami pridanych k jadru zvonové stolice (dfivi pro né bylo kaceno
nedlouho po roce 1565). V takovém piipadé bychom snaze dokazali typ véze zasadit kamsi
na pocatek vice méné plynulé fady podobné konstruovanych a utvarenych kiizem prucho-
zich vézi, budovanych v §ir§im pofi¢i horni Odry hlavné v posledni ¢tvrting€ 16. a poc¢atkem
17. stoleti, stejné jako obhajit Casové a stylové viazeni klenby podvézi. Do tehdy vztycené
véZe pak mohla byt pfenesena o zhruba stovku let starsi, ale stale pouzitelna zvonova stoli-
ce, a pri té prilezitosti zpevnéna novym dfivim. Spolu se star$i zvonovou stolici byl do nové
zbudovaného zvonového patra pievéSen rovnéz starsi zvon.

14. Lubojaty, kostel sv. Jiii, zdpadni renesancéni
okno na jizni strané lodi (foto: Andrea Ko-
Zusznikova)

Véz byla plivodné omitana piskovou omit-
kou s vapennymi peckami a opatfena jednou
vrstvou vapenného natéru. Narozi véze zdobi-
la ryta bosaz, jejiz fragmenty se zachovaly na
vychodni sténé veéze v dneSnim podkrovi
kostelni lodi. Lod’ tedy musela mit z poc¢atku
jinou nez sedlovou stfechu, pravdépodobné
polovalbovou.” Vstup do podkrovi byl v této
dobé ziejmé veden z exteriéru po zebiiku,
eventualné po dfevéném schodisti opfeném
o severni zed’ véze, prostiednictvim obdélné-
ho priilezu situovaného pfi severovychodnim
narozi véze pod pozednici valbové stiechy.

Pravdépodobné v souvislosti s vystavbou
zdéné véze byla budovana rovnéZz kostelni
lod’, ktera nahradila predpokladanou dosa-
vadni dfevénou stavbu. UvaZované dobé vy-

" Zprava ¢ 478-17/10 o dendrologickém rozboru nékterych konstrukénich prvkii véze kostela sv. Jiri

Vv Lubojatech u Bilovce, okr. Novy Jic¢in. Vypracoval Ing. Josef Kyncl dne 30. listopadu 2010.

Zda se, ze podobné feseni s polovalbovou formou nejméné zapadniho konce stiechy kostelni lodi bylo nékdy
kolem roku 1570 pouzito také u kostela sv. Sebestiana v Tfemeiné na Osoblazsku, k jehoz star§imu jadru
tehdy byla pfistavéna hranolova zapadni véz (stropni tramy ve vézi byly zhotoveny ze stromii pokacenych
nékdy nedlouho po roce 1566).
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stavby svym tvaroslovim odpovida jednoduSe profilované lomené okénko v jihozapadni
Casti lodi, zasazené do segmentové pieklenuté, typové jiz renesancni Spalety. Pii znacné
primitivnosti daného prvku je pfi pokusu o jeho Casové zafazeni na misté nejvyssi opatr-
nost; podobna okna zndme z véze nedalekého méstského kostela sv. Katefiny
Vv Klimkovicich, u niz prozatim neni dostatecné ozfejmeno, zda pochazi uz z druhé ctvrtiny
16., anebo, pravdépodobnéji, az z konce 16. véku. Také valena klenba lodi v Lubojatech se
Stukovymi hrebinky a reliéfy slouzicimi jako dekorativni svorniky by lépe zapadala do
obdobi pozdniho 16. stoleti®® nez do pogatku daného véku, kdy se napf. v sousednim Bilov-
ci jesté nove klenul korpus méstského kostela sv. MikulaSe v ryze pozdné gotickych for-
méch.®' Ziejm& kratce po vystavbé lodi se v jeji konstrukei projevily statické problémy,
které si vyzadaly rozsiteni stavajiciho severniho stfedového opéraku.

15. Lubojaty, kostel sv. Jiii, klenba lodi, pohled k zdapadu, stav v roce 2010
(foto: Andrea KoZusznikova)

Zdéna lod je od zdiva gotického presbytafe oddélena zietelnou stavebni sparou, lii se
rovnéz zpusob kladeni kamene, barevnost a struktura malty. Zapadni obvodova zed’ lodi se
zda byt v pohledu z exteriéru stavebné provazana s jizni obvodovou zdi véze, zatimco
Vv podkrovi je vzajemny vztah téchto zdiv pohledové zakryt pribéhem klenby lodi. Vzajem-
nému provazani zdiva lodi a véze by mohly nasvéd¢ovat i pomérné mélké zaklady véze.
Koruna zapadni obvodové zdi lodi ptivodné probihala o cca 1,0 m niZe nez koruna navazu-
jici severni a jizni obvodové zdi. Tento volny prostor mezi korunou zapadni obvodové zdi

8 Ppfipomenout tu lze napf. do jisté miry celkovym charakterem podobnou klenbu lodi kostela sv. Vaclava

Vv nedaleké Velké Polomi z doby kolem roku 1589.

Ke kostelu v Bilovci zejména Dalibor PRIX, Farni kostel sv. Mikuldse. Bilovec, in: Kaliopi Chamonikola
(ed.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550. IV. Opava. Brno 1999, s. 31-33,
&. 001; Lucie AUGUSTINKOVA, Bilovec, kostel sv. Mikuldse, in: David Majer (ed.), Kral, ktery létal. Mo-
ravsko-slezské pomezi v kontextu stfedoevropského prostoru doby Jana Lucemburského, Ostrava 2011,
s. 207-209; Andrea CEPLA, Neékolik pozndmek ke stavebnimu vyvoji kostela sv. Mikuldse v Bilovci, in: Jana
Koudelova (ed.), Sbornik Narodniho pamatkového tstavu v Ostravé 2011. Jubilejni ro¢nik — 40 let od vydani
prvniho sborniku pamatkové péce na severni Moravé. Ostrava 2011, s. 100-107.
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lodi a predpokladanym nabéhem valbové stiechy — vymezenym pozici exteriérovych omi-
tek vychodni stény véze — mohl byt zprvu kryt prostiednictvim desténi. V jeho ramci lze
predpokladat existenci dvifek, dosazitelnych z exteriéru a zpfistupnujicich podkrovi lodi.
Teprve dodatecné byl tento prostor stabiln¢ uzavien nepfilis peclivé kladenym zdivem,
pfilozenym na sparu k jihovychodnimu a severovychodnimu nérozi véze. Pii severovy-
chodnim narozi véze byl pak v této zdi ponechan obdélny otvor, zpiistupniujici z exteriéru
podkrovi lodi.

16. Lubojaty, kostel sv. Jifi, severni opérdik lodi s patrnym dodatecnym
zesilenim, stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikovd)

5.3. Stru¢ny prehled mladsich dprav

Stavajici krov lodi i presbytafe je proveden dodate¢né a nahradil star$i krovovou kon-
strukci z doby vystavby lodi. Na zakladé dendrochronologické analyzy vzorkl odebranych
Z konstrukce krovu Ize predpokladat, Ze k jeho vystavbé bylo vyuzito dfevo ze stroml smy-
cenych na prelomu let 1784/1785, s dil¢imi opravami konstrukce pak lze pocitat po roce
1872/1873.°2 Samotna konstrukce krovu je vramci krovovych konstrukci pozdniho
18. stoleti zna¢né anomalni a vyvolava dojem, zda se nahodou nejednalo o prostou, neptili§
povedenou nahradu star$iho typu krovu novym materidlem. P¥itom by vSak bylo resignova-
no na zopakovani polovalbového ukonéeni na zapadni strang, ¢imz by se odstranilo nevy-
hodné Gzlabi v mistech odklonu polovalby od svislé vychodni zdi véZe. S nahrazenim pred-
pokladané polovalbové renesancni sttechy novym baroknim krovem bezprostiedné souvise-
lo vyzdéni zapadniho §titu stiechy, provedeného z cihel na vapennou maltu. V souvislosti
se zménou stiechy byl nové fesen vstup do podkrovi, tentokrat jiz nikoliv z exteriéru, nybrz
prostfednictvim druhotné prorazeného pruchodu z druhého patra véze.

Kromé nového krovu a stiechy se barokni a mladsi stavebni Gipravy kostela projevily pie-
dev§im v piepazeni sakristie, souvisejicim s prorazenim prichodu na kazatelnu. V roce
1856 byla pak v zapadni ¢&asti lodi vybudovana nova kruchta se schodi$tém. Roku 1857

8 Znalecky posudek ¢. 475-14/10 na dendrologicky rozbor krovu kostela sv. Jifi Bilovci-Lubojatech, okr. Novy

Ji¢in. Vypracoval Ing. Josef Kyncl dne 11. srpna 2010.
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byla provedena novostavba jizni ptfedsiné. V této dobé byly rovnéz druhotné upraveny
vstupni otvory z presbytafe do sakristie a z podvézi do lodi a rozsifeny okenni otvory
Vv sakristii, presbytafi i lodi.

6. Zavérem

Z hlediska poznani stavebniho vyvoje kostela ptinesla operativni dokumentace zdiv zba-
venych omitek, v kombinaci s vysledky archeologického vyzkumu v podvézi, fadu novych
zjisténi, jichz nebylo mozné dosavadnimi nedestruktivnimi metodami stavebné-
historického prizkumu dosahnout.

17. Lubojaty, kostel sv. JiFi, kout mezi zapadni zdi sakristie a severni stranou lodi
S patrnou spdarou oddélujici pristavbu mladsi, renesancni lodi od gotického pres-
bytdie, stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikova)

StéZzejnim posunem ve svétle novych zjisténi je tak bezesporu opusténi star$i Prixovy
predstavy lubojatského kostela jako stavby, uchovavajici ve své hmoté dispozici plné sta-
vebné rozvinuté svatyn€ posledni Ctvrtiny 13. stoleti. Na zakladé aktudlnich poznatkl se
zda, ze i nejstarsi stavebni Cast kostela — presbytat se sakristii — pochazi jako celek az
z pribehu 14. stoleti. Zapadni vz a kostelni lod” pak predstavuji vysledek mladsi stavebni
etapy, pravdépodobné z 16. stoleti, jak uz kdysi spravné rozpoznal Frantisek Schwarz.

Z hlediska dil¢ich zjisténi je nepochybné zajimavé uréeni ptivodni podoby kostelni véze
jako dalsiho reprezentanta relativné rozsiteného stavebniho typu, disponujiciho prichody
do vSech Ctyf stran. Z b&Zného spektra nalezovych situaci rovnéz vybocuje v pivodnim
ulozeni dochovany renesan¢ni nahrobnik, o némz predbézné informuje nasledujici exkurz.
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18. Lubojaty, kostel sv. Jii4, jihovychodni kout lodi s patrnou
sparou oddélujici renesancni pristavbu lodi od star§i gotické
vychodni zdi s vitéznym obloukem, stav v roce 2010 (foto:
Andrea KoZusznikova)

7. Exkurs: renesan¢ni nahrobnik a pokus o jeho vyklad

V podvézi kostela byl pfi snizovani konstrukénich vrstev stavajici podlahy zachycen
Vv urovni puvodni nedochované podlahy renesanéni piskovcovy nahrobnik. Tato skutecnost
vedla k dodate¢nému splnéni ohlaSovaci povinnosti ze strany investora stavby a nasledné-
mu umoznéni provedeni zachranného archeologického vyzkumu. Charakter pivodni podla-
hy, jejiz soucasti byl nahrobnik, nebylo mozné postihnout. Pravdépodobné se jednalo
odlazbu sestavenou z cihel & cihelnych dlazdic.®® Surovni povrchu této zjevné jiz
v minulosti odstranéné podlahové Gpravy korespondoval spodni okraj dochovanych histo-

8 Ve vrstviGce stavebniho odpadu a provoznich negistot, jez mohla spoluvytvaiet podklad odstranéné dlazby

podveéZzi, se nachdzela mince zroku 1604. Jednd se o dendr razeny v Poznani za vlady polsk¢ho krale
Zikmunda I11. Vasy (1587-1632). Viz Jiti MILITKY, Numismaticky posudek k souboru minci objevenych pi
archeologickém vyzkumu na lokalite Lubojaty, kostel sv. Jiri (vyzkum NPU UOP Ostrava ¢. akce 67/2010),
Praha 2011.
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rickych interiérovych omitek v podvézi. Nahrobnik byl orientovan zapado-vychodné
a umistén bezprosttedné pii vstupu z podvezi do lodi kostela. Osazen byl v mélkém vyko-
pu, volny prostor mezi sténami vykopu a hranami nahrobniku byl vyplnén ulomky cihel
a lomového kamene. Pod nahrobnikem se nachazela prosta hrobova jama bez jakékoliv
Gipravy stén, po odstranéni jejiho zasypu nebyly registrovany Zadné kosterni pozistatky.3*
Fyzicka nepritomnost neboztika mtize byt disledkem neptiznivych pedologickych podmi-
nek na lokalité, projevujicich se obecné velmi $patnym stavem dochovani kosternich po-
zustatkti. Mtze se vSak rovnéz jednat o symbolicky hrob, tzv. kenotaf, neobsahujici ostatky
zemielého, které jsou z né&jakého divodu pohibeny na jiném misté. Situovani hrobu krytého
piskovcovym nahrobnikem piimo ve vstupu do kostela mohlo byt diktovano snahou po-
zustalych posilit trvalou pfipominku zemfelého a zajistit mu co nejlepsi vyhlidky na po-
smrtny Zivot.®*® V t&chto mistech byl ndhrobnik od raného novovéku také v neustalém kon-
taktu se svécenou vodou z kropenky, jejimz prostiednictvim se pfichozi do kostela zehnali.
Prakticka nemozZnost vyhnout se nahrobniku pfi vstupu do kostela v§ak mivala po Case za
nasledek kompletni setfeni podstatné ¢asti napisového pole, jez mélo jméno neboztika po-
drzet v paméti soucasnikil i budoucich generaci, a v Lubojatech snad i sekundarni rozlome-
ni monumentu. Snaha zemftelého ¢i pozlstalych, vyjadiend zhotovenim nakladného na-
hrobniku opatieného reliéfni vyzdobou a napisem, vzala takto za své a pfipominany neboz-
tik se po letech ,,propadl* do anonymity.

19. Lubojaty, kos-
tel sv. Jiifi, kout
mezi zdpadni zdi
lodi a jiZnim bo-
kem véZe s patr-
nym  provazdnim
zdiva obou Casti,
vlevo viditelnd spd-
ra druhotrého za-
slepeni piivodniho
JjiZniho  priichodu
do podvéii, stav
vroce 2010 (foto:
Radek Kadlubiec)

8 Analogicky tomuto hrobu, situovanému ve vychodni &sti podvézi pii vstupu do lodi a zakrytému nahrobni

deskou, byl v misté zapadniho vstupu do véze umistén druhy hrob, tentokrat bez nahrobniku. I pfes znaéné
torzalni stav dochovani kosternich poztstatkti 1ze konstatovat, ze zemfely (patrné dité star$i Sesti let) byl
uloZzen na zadech v orientované zapado-vychodni poloze, pozistatky dfeva a hieby nasvédcuji nékdejsi
existenci rakve. Viz M. PECHNIKOVA, Laboratorni antropologickd zpréva.

K nékterym tdmto aspektim viz Ivo Hlobil, in: Ivo HLOBIL — Eduard PETRU, Humanismus a rand
renesance na Moravé, Praha 1992, s. 190-191; Jan CHLIBEC, Ndhrobek Jana Hasistejnského z Lobkovic
amisto pozdné gotické sepulkralni plastiky ve frantiskanskych klasternich kostelech, Uméni XLIV, 1996,
s. 235-255; TYZ, Pozndmky k figurdlnimu sepulkralnimu sochaistvi jagellonské doby, in: Dalibor Prix — Jifi
Rohagek (eds.), Epigraphica & Sepulcralia I, Praha 2005, s. 79-101; TYZ, Figurdini sepulkrdlni skulptura
doby jagellonské, in: Jan Chlibec — Jifi Rohadek, Sepulkralni skulptura jagellonského obdobi v Cechach.
Epigraphica & Sepulcralia. Monographica I, Praha 2011, s. 10-12, 29-32.
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Nahrobnik nese v reliéfnim poli erb rytitského rodu Bitovskych z Bitova — hofici srdce
umisténé v renesancné tvarovaném Stitu, ktery je obklopen vaviinovym véncem. Ve vSech
Ctyfech rozich reliéfniho pole je umisténa ligatura PH. Spodni polovina ndhrobni desky
byla opatfena ceskym népisem, z né&jz je Citelné vroceni arabskymi cislicemi: 1489 a ¢as-
te¢né€ napis provedeny typové velmi pozdni gotickou minuskulou: Tuto lezy urozeny Pan....
V dolni ¢asti nahrobniku se nachazi dalsi fragment datace, opét arabskymi Cislicemi, tento-
krat vSak pokrocile renesan¢ni podoby: anno 15 _7. Napis je vtesan do hloubky, napisové
pole neni zvla§t upraveno, lemovéno je pouze jednoduchym reliéfnim ramem.® Fixace
mista pohibu formuli Tuto lezy byla v 16. stoleti menginovou variantou®’ a v blizkém okoli
se s ni setkavame u nasténného nahrobniku vladyky Jana Kungického z Kungic ( 1537),%
nasténného nahrobniku vladyky Jana Vlka z Konecchlumi (+ 1543)%° a néhrobniku jeho
deery Katefiny (1 1542),% které jsou umistény v kostele sv. Anny ve Slavkové a Ivo Hlobil
je pripsal dilng mistra H, respektive diln& mistra PH. Monogram PH®* odpovida shodné
ligatufe nachazejici se v levém hornim rohu reliéfniho pole nahrobniku Jachyma Stysla
z Alsic (1 1530 nebo 1541), ktera byla osazena v zapadni venkovni zdi nedalekého kostela
sv. Mikulase v Bilovci. Jachym Stysl z Alsic byl Gifednikem na biloveckém panstvi pant
z Fultejna.*? Stylové a kompoziéné je lubojatskému nahrobniku podobny nahrobnik Vac-
lava Berky z Dubé a Lipého ( 1575),% dnes na evangelijni stén& choru kostela Panny Ma-
rie pred Tynem v Praze, kde horni polovinu nahrobniku vypliiuje vaviinovy vénec ramujici
§tit s erbem Berktl z Dubé a Lipého, namisto monogramu PH se v rozich nachézi pétilisté
rozety; dalsi analogie miizeme spatfovat v ndhrobniku Markéty Zapské ze Slivic (f 1611)
osazeném na vnéjsi zdi kostela v Prihonicich® nebo v nahrobniku ptislusnika rodu Turki
z Rozentalu nachdzejicim se v exteriéru na severni sténé kostela sv. St&pana v Praze na
Novém Mésté, ktery je datovan do prvni poloviny 17. stoleti.” Tyto nahrobniky jsou viak
mladsiho data vzniku, ¢emuz odpovida text provedeny kapitalou, zasazeni napisu do

8 Iva JALUVKOVA, Lubojatsti pétraji po historii, nasli nahrobek stary pét stoleti, Mlada fronta DNES, 23. 7.

2010, Kraj moravskoslezsky, s. 2; Karel MULLER — Radek POLACH, Dalsi zjisténé a obnovené heraldické
pamatky. (Dodatek ¢. 3 k soupisu heraldickych pamatek Novojicinska.), Vlastivédny sbornik Novoji¢inska 62,
2012, s. 203-206 (zde na s. 203-204). Autoti uvedli i celkové rozméry desky 166x96x21 cm.

8 J. CHLIBEC — J. ROHACEK, Sepulkrdlni skulptura, s. 149.

8 |vo HLOBIL, Sepulchrdlni skulptura, in: Ivo Hlobil — Marek Periitka (eds.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna
kultura Moravy a Slezska 1400-1500. I1l. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 376, katalogové heslo 264.

8 | HLOBIL, Sepulchralni skulptura, s. 379, katalogové heslo 273.

% | HLOBIL, Sepulchrdlni skulptura, s. 379, katalogové heslo 274.

8 Propojeni obou liter je vice mén& shodné s ligaturou mistra PH, jehoz Ivo Hlobil identifikoval jako Paula
Hechta z Olomouce; Ivo HLOBIL — Eduard PETRU, Humanismus a rand renesance, s. 190-199; Ivo
HLOBIL, Sepulchralni skulptura, s. 366-368. Tento tzv. Mistr PH provozoval kamenosochaiskou dilnu
a praveé dilenskym produktem by mohla byt i lubojatskd, moznd nedokoncend, nahrobni deska. Na druhou
stranu je ziejmé, Ze podobna kombinace pismen PH nebyla v 16. stoleti nijak neobvykla. Spise jako kuriozitu,
jisté bez jakéhokoliv vztahu k Lubojatim nebo severomoravskému prostoru, lze uvést napt. zcela stejné
komponovanou kamenickou znacku ze severni strany parteru honosného pozdné renesan¢niho palace zamku
Vv porynském Heidelberku, tzv. Friedrichsbau z pfelomu 16. a 17. stoleti.

%2 Karel MULLER — Radek POLACH - Jaroslav ZEZULCIK, Kamenné svédectvi minulosti. Heraldické
pamatky Novojicinska, Novy Ji¢in — Praha 2008, s. 30.

% Hana MYSLIVECKOVA, Ndhrobek Viclava Berky z Dubé a Lipého (F 1575) v kostele Panny Marie pred

Tynem v Praze a jeho moravské paralely, in: Jifi Rohacek (ed.), Epigraphica & Sepulcralia 1. Sbornik

prispévkil ze zasedani k problematice sepulkralnich pamatek, pofadanych Ustavem d&jin uméni AV CR, v.v.i.,

v letech 2006-2007, Praha 2009, s. 143-165.

Jan OULIK, Ndpisové a heraldické pamdtky na Ricansku, in: Epigraphica & Sepulcralia Il, Praha 2009,

s. 179-194.

% Riizena BATKOVA a kol., Umélecké pamdtky Prahy, Nové Mésto, VySehrad, Vinohrady, Praha 1998, s. 163.
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rolwerkovych kartusi a pIn¢ plastické provedeni vaviinového vénce. Komu tedy mohl patfit
lubojatsky nahrobnik a jak jej mizeme datovat?

Nahrobnik byl pravdépodobné vytvoren kolem poloviny 16. stoleti, ¢emuz odpovida ob-
dobny typ pisma, se kterym se mizeme setkat na vySe zminénych slavkovskych nahrobni-
cich a také jisté stylové analogie s biloveckym néhrobnikem Jachyma Stysla z Alsic.
V daném piipadé by ¢asovy udaj ve spodni ¢asti napisového pole lubojatského nahrobniku
mohl ptivodné predstavovat letopocty 1537, 1547 nebo 1557. Muzsky ptislusnik rodu Bi-
tovskych z Bitova, jenz by zemiel v danych letech, prozatim nebyl znam. Nedlouho pred
poslednim uvazovanym datem, roku 1553, zesnul jeden z pfislusnikli rodu, a to Véaclav
star§i Bitovsky z Bitova, ten vSak byl podle zpravy Bartoloméje Paprockého pohiben ve
Vladéning.*® Bitoviti sidlili v prib&hu 14.—15. stoleti na sousednim Bitové, kde se uz
18. dubna 1377 pripomin Jesek z Bitova,”’ a kde patrné disponovali mensi tvrzi.*® Clenové
rodu postupné ziskavali dalsi statky, mezi jinymi roku 1440 Lhotku u Lubojat, roku 1446
Stitinu, Mokré Lazce a Nové Sedlice, roku 1451 Klimkovice, roku 1522 Vladénin u Hlub-
ic atd. V letech asi 1422/1423-1436 byla ves Lubojaty v majetku Adama z Bitova na Su-
chych Lazcich a poté jeho dcery Katefiny z Bitova, nasledné v obdobi let 1436-1446 Lubo-
jaty piechodn& drzel Tas z Bitova.” Na samotném Bitové hospodafil ve tiicatych letech
15. stoleti Jindfich z Bitova, jehoz manzelka Klara rozmnozila roku 1439 drobné bitovské
panstvi o dva lany v blizkém Tisku'® a o rok pozdgji o Lhotku u Lubojat.®* Dokud sed&la
jedna z vétvi rodu na Bitové, kde nebyl kostel ani kaple, byli asi nékteti ¢lenové rodu po-
hibivani ve svém farnim kostele v sousednich Lubojatech. Po roce 1518, kdy Vaclav
z Bitova prodal Vaclavovi z Fulstejna a na Bilovci statek Bitov s Lhotkou a sousedni Tisek
a tato vetev Bitovskych presidlila do Vladénina, jiz predpoklad pohibivani Clenti rodu
v lubojatském kostele nadale neni piijatelny bez vyhrad.'®

Z hlediska interpretace lubojatského nahrobniku tak v této souvislosti nabyva na vyznamu
starsi letopocet v horni ¢asti napisového pole, a to rok 1489. Nahrobnik, zhotoveny roku
15_7 (1537, 1547, eventualné 1557?) mohl byt zamyslen jako memorabilie upominajici na
hrob ¢lena rodu Bitovskych, zemielého prave roku 1489, a pohibeného v lubojatském kos-
tele. Pfi stavebnich upravach souvisejicich s budovanim zdéné kostelni lodi a véze

% Bartolom&j PAPROCKY zGlogol a Paprocké Woly, Zrcadlo Slawného Margkrabstwi Morawského:
W kterémz jeden kazdy staw, dawnost, wzdcnost, i powinnost swau vhleda, Olomouc 1593 (reprint Ostrava
1993), s. 435-437.

CDS VI, s. 195-197, ¢. XIV. Jesek pak ve znamych pisemnych pramenech vystupoval jesté 7. listopadu 1413;

ZDOpl.1,s.4,¢.7.

% Srovnej Jiti PAVELCIK, Stiedoveké tvrzisté u Bitova (o. Bilovec, okr. Novy Jicin), Piehled vyzkumii 1986.
Brno 1989, s. 88; Jiti TICHANEK, K historii a lokaci zaniklé stiredovéké tvrze v Bitové, Informaéni zpravodaj
Ceské archeologické spole¢nosti 1993, s. 77—78; Jiti TICHANEK — Zden¢k SERY, Slechticka sidla na Novo-
Jjicinsku, Opava 2003, s. 38-42; Miroslav PLACEK, Opevnénd stiedovéka sidla slechty — nové a revidované
lokality, Pfehled vyzkumi 44. Brno 2003, s. 157-173 (zde na s. 159). Tvrz se v dochovanych pisemnych pra-
menech patrné poprvé pripomina 16. srpna 1485 v listé uherského a ceského krale Matyase Korvina; MZA
Brno, fond Nova sbirka, G-2, sign. 696 Slezsko, ¢. kart. 66, ¢. 696/5d (za upozornéni na konvolut archivalii,
jeho je Korvintiv list sou¢asti, je Dalibor Prix zavazan podékovanim Martinu Capskému a Petru Kozikovi).

% Viz vyse, té7 Ladislav HOSAK, Historicky mistopis zemé Moravsko/Slezské. Praha 20042, s. 762-763; Josef
PILNACEK, Rody starého Slezska. Brno 1991, s. 454-458.

100 ZDOp 111, s. 42, & 114.

01 7ZDOp L1, s. 36, & 344.

1021 kdyz hypoteticky bychom mohli p¥ipustit pobyt nékterého z mladsich prislusnikii rodu z Bitova v Bilovci ve
sluzbach napt. Jaroslava Oderského z Lidéfova na Bilovci anebo Prazmi z Bilkova a v pfipadé jeho skonu
vyplnéni neboztikova prani ¢i ostatnich Bitovskych, aby jeho télo spocinulo v kostele, v némz byly pohibeny
generace predki. Zajimavy piipad zname tfeba z nedalekych Stablovic, kde byly pochovany i pislusnice
rodd, které Stablovice prokazateln& nedrzely; viz Dalibor PRIX, Kostel sv. Vaviince ve Stablovicich. Historie
objektu (1603-2003), Opava 2003, s. 21-22.
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v pribéhu 16. stoleti mohl byt tento plvodni hrob, resp. jeho nahrobnik ponicen.
Z iniciativy rodu Bitovskych proto mohl v upominku na nékdejsi hrob ¢lena jejich rodu ve
zdejsim kostele vzniknout novy nahrobnik, osazeny nad symbolickym hrobem, situovanym
V podvézi kostela.

20. Lubojaty, kostel sv. Jifi, jihovychodni
ndrozi véie v podkrovi s patrnou doda-
teCnou prizdivkou spodni Cdsti zdpadni-
ho Stitu lodi ke star$i omitnuté éasti véze,
stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZuszni-

kova)

Vezmeme-li v potaz postichy Karla
Miillera a zkombinujeme-li je s tim, co je
prozatim o Lubojatech a rod¢ Bitovskych
znamo, mizeme se pokusit i o pon¢kud
plasti¢téjsi verzi vykladu sdé€leni, jez
zrcadli lubojatska piskovcova deska.
Karel Miiller postiehl, ze napis ptivodné
asi nebyl dokoncen a nedokoncena snad
ziistala cela néhrobni deska.'® S ohledem
na pouzity typ pisma, podobu vénce,
obrys §titu a dalsi detaily se zd4, Ze prace
na desce mohla byt dilné zastitujici se
ligaturou PH zaddna v pokrocilé druhé
ctvrtiné 16. stoleti, snad jeSté za Zzivota
objednavatele. Proto byla vytesana jen
uvodni, zcela obecna ¢ast napisu. Z blize
neznamych divodd vSak deska nakonec
zustala nedokoncena a nevyuzitad samot-
nym objednavatelem, resp. jeho pozlstalymi. Za zménénych podminek snad doslo
k rozhodnuti, Ze bude alesponi vyuZita k obnoveni ptipominky starsiho pohi‘bu a tehdy do ni
jina, méné zruéna osoba nez byl ptivodni kamenik, dodatecné vysekala letopocet 1489. Ten
totiz nekoresponduje s prvotnim rozvrzenim napisu, je neobratné vmeéstnan mezi jeho prvni
fadek a horni listu lemujici textové pole a snad i nedostatek prostoru pak zpisobil ponekud
kuridzni, archaické naklonéni ¢islice 4. Polozime-li si otazku, k ¢emu se mohl vazat onen
letopocet 1489 a komu tedy byla uréena s odstupem zhruba poloviny stoleti p¥ipominka
mista posledniho odpocinku, je nutno se znovu vratit do Bitova na sklonku 15. véku.

V historické literatuie je povSechné rozsifena znalost, Ze v posledni Ctvrtiné 15. stoleti
drzeli Bitov bratfi Jan (ast&ji zvany Hanug) a Vaclav.’® Z nich &asto vystupujici Jan mél

103 K. MULLER — R. POLACH, Dalsi zjisténé a obnovené heraldické pamatky, s. 204.

104" Prilis struény je L. HOSAK, Historicky mistopis®, s. 762—763, nebo Frantisek SPURNY a kol., Hrady, zdmky
a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. II. Severni Morava, Praha 1983, s. 25; zatim nejlepsi piehled po-
dal Vincenc PRASEK, Historickd topografie zemé Opavské I. A-K, Vlastivéda slezska 1I/1, Opava 1890,
S. 31-33; novéji FrantisSek SCHWARZ, Z historie obce Bitova, Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in 20,
1977, s. 6-17; J. TICHANEK, K historii a lokaci zaniklé stiedoveké tvrze, s. 77-78, a M. PLACEK, Opevné-
na stredoveka sidla Slechty, s. 159.
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idajné Zit jestd roku 1498.'% V dochovanych pisemnostech jej lze pomérné &asto registro-

vat do 31. kvétna 1488.1% Naposledy jej jako jesté Zijiciho zmifiuje dopis moravského
hejtmana Ctibora Tovacovského, nejvy$siho marsalka Viléma z Pernstejna, brnénského
nejvyssiho komornika Vratislava z Pernstejna a Heralta z Kunstatu z 31. srpna 1489, sepsa-
ny v Brn€, v némz moravsti zemsti soudci pozadovali po Jindfichu Donatovi z Velké Polo-
mi a opavském zemském soudu blizsi informace o pribuzenskych vztazich mezi Hanusem
Bitovskym a Janem Havranovskym z Vysoké na Klimkovicich, aby mohli v odvolacim
fizeni rozhodnout jiz déle se vlekouci spor mezi Hanusem z Bitova a panem Havranov-
skym.'%” Poté uz Hanuse nelze spolehlivé dolozit. Naopak je tieba vzit v uvahu, Ze 3. kvét-
na 1495 opavsky zemsky soud zaregistroval ptihon Jana mladsiho Ful$tejna na Bilovci na
Jana Lutku z Olbramic tykajici se ruceni za prodej poloviny vsi Tisku, pficemz Jan Ful$tejn
pred soudem zastupoval sirotky po neboztikovi Hanusi z Bitova.'®® Protoze opavsky zem-
sky soud uz po srpnu 1489 neprojednaval zadné spory, které diive vedl Hanu§ Bitovsky,
muZeme z toho dosti vérohodné usuzovat, ze na prelomu osmdesatych a devadesatych let
15. stoleti Jan feceny Hanus, pan na Bitove, Lhotce u Lubojat a vétsi ¢asti Tisku, skutecné
zemiel. Zda to bylo opravdu ve druhé poloviné roku 1489, anebo s odstupem pil stoleti se
uz datum na nahrobni desce o malo zmylilo,’® neni podstatné. Zdé se, ze mnohem diileZi-
t&jSi byla silnd osobnost pana Hanuse, posledniho vyznamného pana svého rodu na Bitové.
Domnivame se, ze pravé jeho pamatku symbolizovanou honosné provedenym rodovym
erbem, mél lubojatsky kamen navéky ptipominat.

21. Lubojaty, kostel sv. Jifi, severovychodni ndroZi véZe v podkrovi
S patrnym torzem osténi pivodniho piistupu do podkrovi vedle télesa véie,
pozdéji zaslepeného v sowvislosti s vystavbou cihelného zdpadniho $titu
lodi, stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikova)

195 Toto tvrzeni uvedl F. SCHWARZ, Z historie obce Bitova, s. 7; patmé od n&j je piejali J. TICHANEK,

K historii a lokaci zaniklé stiredoveéké tvize, s. 77, a M. PLACEK, Opevnéna stredovéka sidla Slechty, s. 159.
Vincenc PRASEK, Historickd topografie..., 1890, s. 32, soudil, ze Jan zemiel uz kratce po roce 1479.

ZA Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. €. 777, sign. VIIL, fol. 13r.

ZA Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. €. 71, sign. A XV-21.

ZA Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. €. 776, sign. VI, pag. 63.

Stiizlivé shrnuti k otdzce data HanuSovy smrti by mélo mit povahu intervalu: f po 31. srpnu 1489 — pied
3. kvétnem 1495; s dovétkem: pravdépodobné roku 1489.
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Kdyz Hanus§ umiral, zanechal po sob¢ nezletilé potomky, jez mél s pani Magdalenou Bé-
likovou z Kornic. Tu si vzal za (snad druhou) manzelku teprve roku 1484 a tak jeho déti
mohly mit v dobé HanuSova umrti nejvyse pét let, spiSe ponékud méné. Kromé dcery Hele-
ny to byl predevs§im Hanusiv dédic Vaclav Bitovsky z Bitova. Porucniky sirotkti byli vzda-
leny, jen zpola pokrevni ptibuzny Adam Ovecka z Bitova na Liptyni a mocny soused rytifa
z Bitova, pan Jan mladsi Fulstejn na Bilovci. Ten usiloval o ziskani bitovského statku uz za
HanusSova Zivota, zprvu dosti zakefnym zptisobem. Roku 1486 tvrdil, Ze disponuje listinou
byvalého opavského vévody Viktorina, kterou mu tento Podébradovec postoupil statek
Bitov. Zapis Janovi Fulstejnovi pravdépodobné skutecné vydal opavsky vévoda Viktorin
z Podébrad nékdy v roce 1485, tedy v dobé, kdy vrcholil jeho prudky konflikt s Hanu$em
Bitovskym. Tento spor se sice primarné tocil kolem osudii nedalekého klimkovického pan-
stvi, nicméné vzpurny Hanu$ se v ném jako jediny z Bitovskych vzepiel pokusu vévody
Viktorina zbavit nezletilou dédi¢ku klimkovického dominia, Johanku z Bitova, jejiho dé-
dictvi, jez Viktorin prodal Janovi Havranovskému z Vysoké. Protoze pifi jednanich
v Klimkovicich a jesté ostfeji na opavském hradé pan Hanus odmitl podvolit se Podébrado-
vu natlaku, nékdy pred 3. Cervnem 1485 bitovsky pan radgji ze zemé uprchl.*® Rozzufeny
zemeépan, ktery mu uz diive sliboval pomstu, zabral Bitov, dal obsadit tamni tvrz a bitovsky
statek jako konfiskat zapsal Janu Fulstejnovi z Bilovce. Jenze Hanus si stéZoval u krale
Matyase Korvina a dosahl nejen zpochybnéni pravoplatnosti Viktorinova postupu, ale po té,
co kral Matyas ptimél vévodu k odstoupeni opavského vévodstvi, domohl se téz rehabilita-
ce spoledenského postaveni v zemi a pozdgji i navratu do ztraceného Bitova.'*! Oviem Jan
Fulstejn se neminil snadno vzdat nabytého statku, ktery mu shodou okolnosti spadl do kli-
na. Bitov s pfislusenstvim pravdépodobné vydal az po 16. fijnu 1485, kdy listem z Vidné
kral Matyas Korvin ptikazal opavskému zemskému soudu, aby ve spolupraci s hejtmanem
Janem Bélikem z Kornic (téZ Cerstvym piibuznym Hanuse Bitovského) véc fadné prosettil
a anuloval Viktorinovy zapisy, mezi nimi i listinu na postoupeni Bitova Janovi Fulstejno-
vi.'? Uz 8. brezna 1486 Hanu$ Bitovsky ziejmé ovladal znovunabyty Bitov,** ale Jan
Fulstejn se pokusil vynutit si platnost Viktorinova darovani bitovského statku soudni ces-
tou.’™* Hanu§ se samoziejmé branil pred zemskym pravem a podivné na celé zaleZitosti
bylo, Ze Jan Fulstejn odmital listinu komukoliv ukazat, a to i ptes dirazné vyzvy zemského
soudu, a do sporu se navic vlozil ze vzdalené Slavonie i byvaly opavsky vévoda, ktery chtél
celou pii hnat pied nejvyssiho marsalka ceského kralovstvi, kde se soudily spory o ¢est. Do
soudni pte ovSem znovu zasahl i ¢esky a uhersky kral Matyas Korvin a po vyroku opavské-
ho zemského soudu z konce kvétna 1488 se Jan Fulstejn uz radéji nesnazil uspét se svym
pochybnym néarokem.’® Zajem o bitovsky statek vak rozhodné neztratil. Po Hanusové
smrti se mu podatilo prosadit se do role jednoho z poru¢niktt HanuSovych sirotkl a pozdéji
presvédcil vdovu Magdalénu z Kornic, aby jej (a jeho bratra Vaclava Fulstejna na Bilovcei)
Vv prosinci 1497 jmenovala univerzalnim dédicem v pfipadé bezdétné smrti HanuSova syna

110 MZA Brno, fond Nova sbirka, G-2, sign. 696 Slezsko, ¢&. kart. 66, &. 696/5b.

11 Sporu vénoval pozornost Martin CAPSKY, Konstruovdni (ne)spravedlivého zemépdna. Viktorin z Podébrad
V roli rozhodciho sirotcich sporit, in: Martin Nodl — Martin Wihoda (eds.), Ritual smifeni. Konflikt a jeho fe-
Seni ve stfedoveku. Sbornik ptispévki z konference konané ve dnech 31. kvétna — 1. Cervna 2007 v Brné, Ze-
me a kultura ve stfedni Evropé 8, Brno 2008, s. 147-158.

12 MZA Brno, fond Nova sbirka, G-2, sign. 696 Slezsko, &. kart. 66, &. 696/5d.

113 7A Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opave, inv. €. 776, sign. VI, fol. 7r. Tehdy jej Jeronym z Rohova

obvinil, ze Hanu§ nepravem zadrzel vyplatu ¢asti dédictvi po své sestie a odskodnéni pozadoval na bitovském

zboZzi.

ZA Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opaveé, inv. ¢. 777, sign. VIII, fol. 4r.

5 Srovnej ZDOp 11.3, 5. 117-118, &. 12.
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Vaclava Bitovského.™® Vaclav Bitovsky potom byl prinejmensim z &asti vychovavan na

fulstejnském dvote v Bilovci a s mocnym porucnikem, jeho bratrem a jeho neméné vliv-
nym strycem Ojifem z Fulitejna na Bilovci navazal pomémé uzké vztahy.'” Ty vyistily
vroce 1518 v dohodu, Zze Vaclav Bitovsky prenechd bitovské panstvi Vaclavu Fulstejno-

vi''® a pan Fulitejn mu za to dopomohl roku 1522 ke koupi kdysi fulstejnského rodového
statku Vladénina.'*® Nékdy koncem tiicatych &i na poatku &tyficatych let 16. stoleti pak
mohl starnouci Vaclav Bitovsky z Vladénina zacit pomyslet na pfipominku své osoby a ve
spolupraci s biloveckymi Ful$tejny mozna i objednat v diln€ tzv. Mistra PH sviij nahrob-
nik.*?® V Bilovci tou dobou méli s olomouckym mistrem a jeho firmou dobré zkugenosti.
Kromé jiz uvedeného néhrobniku Jachyma Stysla, to byli totiz piibuzni biloveckych Ful-
Stejnd, pani Supové z Fulstejna, kdo nechali pfimo mistrem zhotovit skvostny nahrobnik
vratislavského svéticiho biskupa Jindficha Supa do kostela sv. Martina v Bohugové.**!
Ptiznivé reference jisté mohli dodat i klimkovicky pan Hynek Bruntalsky z Vrbna (mimo
jiné téz manzel Johanky z Bitova na Klimkovicich, o jejiz udrzeni klimkovického panstvi
kdysi tolik usiloval Hanus z Bitova), ktery udrzoval uzké vztahy s pany ze Zvole na Hluci-
né, pro néz mistr vytesal po roce 1536 nahrobnik Bernarda ze Zvole. Svou vahu mohlo mit
i pozdgjsi doporuceni dalich €lend rodu z Vrbna, pro které tzv. Mistr PH vytesal i své
pravdépodobné posledni znamé dilo, téZce poskozeny nahrobnik zemského hejtmana Jana
star§iho Bruntalského z Vrbna.'?? Viclav Bitovsky viak nedisponoval tymiz prostiedky
a vlivem jako Fulstejnové, Zvolsti nebo Vrbnové a tak se tvorby chopila dilna spiSe, nez
mistr sam. Jenze v letech 1542—1543 se podminky v Bilovci zménily. Bratii Jan a Vaclav
Fulstejnové se dostali do financni tisn€ a prodali celé bilovecké panstvi Janovi Oderskému
z Lidéfova.'” Za t&chto okolnosti se situace kolem rozpracovaného nahrobku mohla zagit
komplikovat, zvlasté kdyz Jan Odersky zemftel uz koncem roku 1544 a také jeho dédic
a syn, Jaroslav Odersky si majetku pfili§ neuzil, protoze byl zavrazdén v Bilovci 15. srpna
1548. Statek prevzal do spravy zemsky hejtman, ktery nakonec za 18.000 zlatych zbozi
prodal nedlouho pied fijnem 1552 Mikulasi Prazmovi z Bilkova. Ale i ten zesnul uz mezi
lednem az dubnem 1555.2* A ke viemu jesté roku 1553 zemfel i Vaclav starsi Bitovsky na
Vladéning. Ve viru té&chto udalosti pak snadno mohlo dojit k tomu, Ze pozistali dédicové
ztratili zajem o sepulkralni reprezentaci na Bilovecku. Snad ptevzali od dilny Mistra PH,
jisté naléhajici na vyrovnani zakazky ¢i asponl na upfesnéni objednavatelské smlouvy, ne-
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ZA Opava, fond Slezsky stavovsky archiv v Opave, inv. ¢. 777, sign. VIII, fol. 64v.

V roce 1524 se dokonce opavsky zemsky komornik Ojif z Fulstejna na Bilovci nechal v ¢ele zemského soudu

zastoupit pravé Vaclavem Bitovskym z Bitova; ZDOp 11.4, s. 198.

18 yklad do zemskych desk byl zapsan v prosinci 1519; ZDOp 11.3, s. 178-179, &. 166.

19 Slozitou transakci Fuldtejnové zorganizovali prostfednictvim Hynka Bélika z Kornic, stryce & bratrance
Véclava Bitovského; ZDOp 11.3, s. 184-186, ¢. 179 a 181.

120" Tak usoudila uz dfive Andrea Cepld, viz A. CEPLA — R. ROSOVA — J. DUDEK — J. KOUDELOVA, Farni
kostel sv. Jiri, s. 16.

12 Dalibor PRIX, Kostel sv. Martina do konce 18. stoleti, in: Petr Kozak — Dalibor Prix — Michal Zezula a kol.,

Kostel sv. Martina v BohuSové. Bohusov — Ostrava 2011, s. 85-200 (k autorstvi nahrobku na s. 152 a 196—

197, pozn. 314); k nahrobku podrobné a vyte¢né Hana MYSLIVECKOVA — Karel MULLER, Sepulchralni

pamdtky v kostele sv. Martina, tamtéz, s. 365-398 (zvlasté s. 366-376); téz Hana MYSLIVECKOVA, Nd-

hrobni deska Jindricha Supa z FulStejna (7 1538) v kostele sv. Martina v Bohusové, in: Jifi Rohacek (ed.),

Epigraphica & sepulcralia III. Sbornik piispévkil ze zasedani k problematice sepulkralnich pamatek, porada-

nych Ustavem d&jin uméni AV CR, v.v.i.,, v letech 2008-2010. Praha 2011, s. 303-322.

Hana MYSLIVECKOVA, Rané renesancni §lechtické ndhrobky na Moravé. Prispévek k dal§imu pozndni

renesancni sepulchralni tvorby Mistra H, Vlastivédny véstnik moravsky LV, 2003, s. 11-29.

128 yiklad do zemskych desk byl zapsan 22. &ervna 1546; ZDOp V, s. 117119, &. 12.

124 podrobné Josef ZUKAL, Zur Geschichte der Herrschaft Wagstadt im 16. und 17. Jahrhundert, Zeitschrift fiir

Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens 2, 1906-1907, s. 1-37 (zde s. 1-2).
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dokoncenou desku a mozna roku 1557, jak by indikoval poskozeny letopocet na dolnim
okraji desky, nebo spise az nékdy pozdéji pti stavbé lodi a véze lubojatského kostela, jejim
prostiednictvim pietn¢ pripomnéli asponn pamatku svého déda HanuSe Bitovského
v Lubojatech, kde byl jejich predek nejpravdépodobnéji skuteéné pochovan. At uz tomu
bylo ptiblizné tak, jak se domyslime, anebo za neobvyklym nalezem zistavaji skryty jesté
jiné prib&hy, okolnosti a souvislosti, predstavuje lubojatsky piskovcovy monument pozoru-
hodné svédectvi o pohiebnich a memorialnich zvycich pozdniho stifedovéku a raného novo-
veku.

22. Lubojaty, kostel sv. Jiii, prithled rekonstruovanym krovem lodi k vychodu,
V pozadi patrnd vetknutd konstrukce sanktusni véie, stav v roce 2010 (foto:
Andrea KoZusznikovd)

23. Lubojaty, kostel sv. JiFi, vychodni zed’ véZe s druhotné proraienym
priichodem 7 druhého véiniho patra do podkrovi lodi, pohled od zdpadu,
stav v roce 2010 (foto: Andrea KoZusznikova)
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24. Lubojaty, kostel sv. Jiii, pohled na zdpadni Stitovou zed’ a véi z podkrovi lodi
S vyznacenim ndlezové situace (zaméieni: Jivi Dudek, 2010-2011; upravy a celkové zpraco-
vani: Frantisek Kolav, 2013)

pohled B
—

KONSTRUKCE A PROSTORY

I 14. stoleti goticks
| Ty pa——r
I 1617, stolet renesanci

I 17.-15. stotots barokni

[T 16.20. stotets:

25. Lubojaty, kostel sv. Jiiti, souhrnny piidorys kostela s pokusem o vyznaéeni stavebniho
vyvoje (zaméreni a kresba: Dalibor Prix; upravy a celkové zpracovini: FrantiSek Kolar,
2013)
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26. Lubojaty, kostel sv. Jiii, renesancéni nahrobnik
S erbem Bitovskych z Bitova v podvéZi kostela, stay
Vv roce 2010 (foto: Frantisek Kolay)
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Summary

Church of St George in Lubojaty — results of historical architectural research and an archeo-
logical research

St. George’s church in Lubojaty (Novy Jiéin district) in Bilovecko region is a small single-bay church,
typical for its simple structure of quadratic preshytery on the east side with attached rectangular sacristy,
short and transversely rectangular bay in the middle and a narrow cuboid tower built in the axis of the
western facade. This core is joined to a ground-floor hall from 1857 on the south, the adjacent younger
depository and rectangular extension from 1856 with the staircase to the organ choir up to the tower. This
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annex is embedded to a corner between the northern side of the tower and the western wall of the bay. The
shaping of the interior suggests more complex building development: there was a ribbed vault preserved in
the presbytery, which had double concave ribs, sunk on two traceried consoles and two consoles with
mascarons. An original barrel vault, longitudinally segmented, was also preserved in the adjacent sacristy.
On the other hand, the bay is covered by a barrel vault with two pairs of liaison sectors and decorative
plaster “bolts”, evidently of late-Renaissance origin. The barrel vault with a pair of liaison sectors in the
ground-floor of the tower, are of the same Renaissance character. Apart from one a study of a historian
FrantiSek Schwarz from 1975, who suggested that the presbytery is the oldest part of the church from the
end of the 14th or the beginning of the 15th century, while the bay with a tower were added only in the 16th
century, and a study of Bohumil Samek, who dated the presbytery to 1400 (Samek, 1994), this building has
been so far, in the existing literature (Prix, 1988; Libal, 2001), mistakenly dated to the end of the third
fourth of the 13th century. There is a written verdict of prelates of Olomouc metropolitan Chapter from
April 8 1276 upon the dispute between Budis, an abbot of Premonstratensian monastery in Hradisko near
Olomouc and Budislav from Lubojaty, who built a chapel in Lubojaty, which was seen as a legal detriment
toward a monastery vicarage of St. Martin in Pusta Polom as Lubojaty were part of this parish.

A partial archaeological research under the tower of the church in 2010, constructional and historical re-
search of the object partly without the plaster above the surface, and dendrochronologic research of wooden
constructions, brought some new facts. After analysing the finds, it can be said that the oldest preserved part
of the church is the quadratic presbytery with the vault, east wall of the bay with the triumphal arch and the
longitudinal sacristy on the north side of the presbytery with the segmental barrel vault. On the basis of
analogies it is presumed that this brick core of the church was first built in the second fourth of the 14th
century, however it is more probable that it was in the second half of the 14th century, which is supported
by a form of the used traceried consoles. The consoles, chipped from tuffites of Razova-Roudensko-Bruntal
region, are very similar to the consoles in, so called old sacristy (originally also the chapel of St. Ann) by
the presbytery of the Assumption of Mary’s church in Opava from the break of the third and last fourth of
the 14th century. They are also very similar to the traceried consoles from the village church of Virgin Mary
in Destné, from about the last fourth of the 14th century. It can also be mentioned that several written
sources prove the fact that the owner of a village Lubojaty was, between years 1373-1382, a land adminis-
trator Mikula§ from Malenovice. This oldest preserved brick church core in Lubojaty was probably supple-
mented by a wooden bay on the west and also by unpreserved wooden belfry of unknown construction,
which may be the base for the bell stool, made from beams from the wood cut after 1466. In 1523 a still
preserved church bell was probably placed into this long destroyed belfry. There was a cemetery around the
church in the Middle Ages, which is supported by the archaeological finds of graves in the area of nowa-
days space under the tower. The bell stool was fixed by additional ribbands during the 16th century, proba-
bly after 1565, and it was also the time when the western tower was built and also when the older bay was
replaced by the present brick construction with the Renaissance barrel vault and the only preserved window
on the south side. The western tower first had three segmental arcades, which enabled the access to the
vaulted under-tower space and a new main entrance to the church on the fourth eastern side. Besides, the
bay was accessible through the portal in the south wall. It seems that the tower used to be originally lower,
and possibly had uplifted, wooden, shuttered top floor, which was replaced by a brick extension only in the
19th century. The crown of the walling on the western part of the bay, on the sides of plastered tower with
engraved illusive enforcement of the corner, was originally slightly lower than today and there was a pas-
sage to the attic of the bay in the corner clasped by the northern side of the tower. This solution could re-
mind of, for example, unpreserved and today only drawn situation of the implementation of roofs of St.
Michael’s church in nearby Kujavy. The bay probably got a higher saddle roof with half wagon-headed
ending on the west. A renaissance tombstone from sandstone, with an embossed sign of the Bitovsky family
from Bitov, was found under the tower due to the archaeological research in 2010. The coat of arms, placed
within a laurel, was accompanied by unusual quadruple ligature PH, which was a typical feature in the
middle third of the 16th century as signum of the carving school of an anonymous master from Olomouc,
and which was later identified by Ivo Hlobil as Paul Hecht. At the bottom of the tombstone there is a pre-
serve fragment of legend, probably later appended by a year 1489 above and a fragment of a year 15_7
(maybe 1537, 1547 or 1557?) at the bottom.

The tombstone covered nowadays empty and spacious grave hole. On the basis of preserved historical
notices, we suppose that the tombstone, originally prepared for Vaclav Bitovsky from Bitov in Vladénin
(+1553), was perhaps than used by his descendants as a reminder of the final resting place of Vaclav's
father, Jan Bitovsky, who died after October 31 1489.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Petr Kozak

UCET POSELSTVA STAVU KNIiZECTVi OPAVSKEHO KE KRALI
LupVvikovi DO UHER Z ROKU 1523: EDICE PRAMENE"

Abstract

This work is a critical edition of manuscript source from the beginning of the 16th century. It is very rare survi-
ving register of expenses of delegates, which were sent by Opava’s Estate Community to the King Louis II of
Hungary in autumn 1523

Keywords: the Duchy of Opava, Silesia, Moravia, Kingdom of Hungary, bills, edition, delegation, King Louis Il
of Hungary

Ukty patii bezesporu k badatelsky mimoradné zajimavému typu prament, jehoZ vyznam
se zdaleka neomezuje ,,pouze™ na oblast hospodaiskych d&jin. Ugetni material je vd&énym
zdrojem poznatkll pii vyzkumu kazdodennosti a kulturnich ¢i socidlnich dé&jin, souc¢asné
viak otevira fadu témat z oblasti politické historie." BohuZel, reprezentuji ¢ty pramen
pomérné vzacny. Jednalo se primarné o pomocnou evidenci urcenou ke kontrole prijmi a
vydaja, kterd sama o sobé nezakladala pravni naroky svého puvodce stran hmotnych ¢i
nehmotnych statkd. Vycerpani aktudlni uzitné hodnoty proto velmi casto ustilo — at’ jiz
cilené nebo z prosté ztraty zajmu — V jejich zanikani. Mnozstvi dochovanych Gctu vseho
druhu vseobecné klesa s Casem, rozdily jsou vSak rovnéz geografické. Pokud se zaméfime
na stifedoveék a konkrétni ptiklad Geského statu, musime konstatovat, ze k dispozici jsou
dnes pouze zalostna torza ¢i nékolik malo vzacné dochovanych homogennich ucetnich
celkli, mezi nimiz rozsahem vynikaji Richardem Jechtem publikované ucty hornoluzického
Zhotelce Josefem Neuwirthem editovana tydenni vyuétovani stavby svatovitské katedraly,”
nebo ucty dvora prince Zikmunda Jagellonského, jenz na pocatku 16. stoleti zastaval Grad
vrchniho hejtmana ve Slezsku a v Luzicich.?

Editovany ucet dnes reprezentuje nejstars$i dochovany pramen svého druhu, ktery vznikl
na tzemi byvalého opavského knizectvi. Jedna se o rozsahem nevelky, ovSem informacné
velmi zajimavy registr vydaji poselstva, které opavska stavovska obec vystrojila ke krali do
Uher. Vyslanci a jejich doprovod mimo jiné béhem svého pfesunu vyuZili obou hlavnich

Piispévek je soudasti feSeni projektu Ministerstva kultury CR DF11P010VV018 (Program aplikovaného
vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity — NAKI) Slezsko: Pamét — identita — region, jehoz nositelem je
Slezské zemské muzeum.

Synteticky pohled na problematiku uétd a jejich dochovani véetné uvah metodickych nabidl Mark
MERSIOWSKY, Die Anfinge territorialer Rechnungslegung im deutschen Nordwesten. Spdtmittelalterliche
Rechnungen, Verwaltungspraxis, Hof und Territorium, Residenzenforschung Band 9, Stuttgart 2000.

2 Josef NEUWIRTH (ed.), Die Wochenrechnungen und der Betrieb des Prager Dombaues in den Jahren 1372—
1378, Prag 1890; Richard JECHT (ed.), Die dltesten Gorlitzer Ratsrechnungen bis 1419, Codex diplomaticus
Lusatiae superioris III, Gorlitz 1905-1910.

Petr KOZAK (ed.), Rationes curiae Sigismundi lagellonici, ducis Glogoviensis et Opaviensis, Silesiae et
Lusatiarum summi capitanei, de annis (1493) 1500-1507: Editio critica. Ucty dvora prince Zikmunda
Jagellonského, vévody hlohovského a opavského, nejvyssiho hejtmana Slezska a Luzic, z let (1493) 1500—
1507: Kritickad edice pramene, Praha 2014.
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cest, které tehdy spojovaly Moravu a Uhry — stavovské poselstvo prekrocilo zemské hranice
nejprve mezi Veselim nad Moravou a Skalici, zatimco na zpatecni cesté se rozhodlo puto-
vat pres Trendin a Vlarsky prismyk smérem na Vsetin.* Uget uchovava Zemsky archiv
v Opavé v ramei fondu Hejtmansky Gfad kniZectvi opavsko-krnovského.® Jedna se o papi-
rovy list o rozmérech 30 x 22 cm; list byl podélné pielozen, ¢imz vznikl ctyistrankovy
,,sesit”. Zapisy jsou vedeny prosté za sebou, text registruje jednotlivé zastavky cestujici
spole¢nosti, coz verifikuje predpoklad, Ze zaznamy byly vedeny v chronologickém porad-
ku. Pramen neni nijak datovan a anonymni je rovnéz ruka pisatele. Osobu i dobu vzniku
uctu Ize nicméné s vysokou mirou presnosti urcit pomoci standardni historiografické analy-

zy.
I. Datace pisemnosti a urceni pisaiské ruky

V zavéru textu anonymni pisatel hovori, Ze byl najatym formanem odvezen k sobé na
Novou Cerekev (Nowa Cerekwia). Je tak nepochybné, ze se jednalo o majitele tamniho
statku Jana Donata z Veliké Polomi a na Nové Cerekvi, aktivniho opavského stavovského
diplomata prvnich desetileti 16. stoleti, jehoZ je tudiz sou¢asné nutno povazovat nejen za
zhotovitele pisemnosti (psana je v prvni osob¢), ale predev§sim za hlavu poselstva opav-
skych stavu ke krali, jimz byl bezpochyby Ludvik Jagellonsky. Jelikoz v pribéhu zpatecni
cesty vypravila cestujici delegace zvlastniho posla do méstecka Klimkovic (,,Item v Mezrici
... i s poslem na Klimkovice®), Ize mit za jisté, Ze tam tehdy jiZ sidlil pan Hynek Bruntalsky
z Vrbna, viidce panského stavu, mezi jehoZ politické spojence se Jan Donat pocital. Ucet
proto nemohl byt sepsan pred rokem 1513, nebot’ do tohoto data byly Klimkovice mistem
pobytu vdovy Johanky z Bitova. Jisté §lo také o cestu odbytou pted bitvou u Mohace z roku
1526. Pielom prvniho a druhého desetileti 16. stoleti se na vnitropolitické scéné opavského
knizectvi nesl ve znameni prudkého mocenského stietu, jehoz prubeh a vysledky urcily do
znaéné miry podobu mistniho stavovského systému piedb&lohorské doby. Formalnim vngj-
$im ramcem sporu se stal dlouholety zapas o vliv na obsazovani ufadu opavského zemské-
ho hejtmana, ktery vedli opavsti stavové postupné s obéma ceskymi jagellonskymi panov-
niky. Uvnitf knizectvi byly stiety provazeny vSestrannym mocenskym vzestupem panského
stavu na tkor donedavna dominujici nizsi $lechty. Strana pana Hynka Bruntalského ziskala
ve vnitropolitickych bojich na Opavsku navrch po roce 1520, resp. definitivné po jednanich
opavskych stavii s kralem Ludvikem v Praze v letech 1522—1523. Po¢atkem roku 1523 pak
zarovent padl Bruntalského hlavni rival, zemsky komornik Jindfich Hukovsky z Ochab,
kterého v ifadé (a tim i na misté formalni hlavy Slechty i zemské obce jako celku) vystiidal
dalsi Bruntalského spojenec a zastupce vitéziciho panstva Ojif z FulStejna na Bilovci. Za-
stavky v Klimkovicich a na Bilovci, stejné jako osoba rytife Jana Donata, jenz se sim poci-
tal mezi lidi soustfedéné kolem Hynka Bruntalského z Vrbna, tak bezpecné zuzuji mozny
interval vzniku editovaného pramene na mezidobi let 1523-1526.°

HOSAK, Zemské stezky a podruzné cesty na Moravé v dobé predhusitské, Casopis Spoleénosti piatel
starozitnosti 59, 1951, s. 82-87 (zde zejména s. 85); Antonin KALOUS, Straznice 1458: cesko-uherskd
Jedndni, in: Ivo Vratislavsky (ed.), Okolo Straznice. Sbornik méstského muzea ve Straznici 2009, StraZnice
2009, s. 35-46; Ivan VAVRA, Uherska cesta, Historicka geografie 1, 1968, s. 43-61.

Zemsky archiv v Opavé (dale jen ZAO), Hejtmansky ufad knizectvi opavsko-krnovského v Opave (1501—
1784), inv. €. 40, €. kart. 1, slozka 9 (€. 263).

K zapastm, které hybaly tehdejsi vnitropolitickou situaci na Opavsku, stejné jako k ristu majetku pana Hynka
Bruntalského z Vrbna, srov. zevrubné Petr KOZAK, Mocenskd uskupeni ve stavovské spolecnosti. Vzestup
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Vitézstvi uskupeni Hynka Bruntalského na vnitropolitické scéné knizectvi bylo ovSem
provazeno rovnéz zasadnim uspéchem této mocenské formace v jednani s panovnikem
o vlivu na personalni politiku v tifadé opavského zemského hejtmana. Obecné feceno, kral
Ludvik opavskym staviim na ¢ele s Hynkem Bruntalskym z Vrbna ustoupil a dne 1. zafi
1523 vydal ,,pod Vysehradem® ¢esky psanou listinu, jejimz znénim v této oblasti vliv ¢es-
kych panovniki vyrazng omezil.” Jestlize z Gitu vime, Ze se opavské poselstvo vydalo za
svym kralem kvuli blize nespecifikovanému ,majestatu’ a Ze panovnika, jenz jesté pred pul
rokem pobyval v Praze, nezastihlo v Buding, ale pravé az ve ,,VySehradé“, lze s mirou
pravdépodobnosti, jez hranici s jistotou, fici, ze dochovany ucet byl sepsan prave roku 1523
a zachycuje tudiz samotny zavér komplikovanych vyjednavani opavskych stavi s kralem o
zpusobu obsazovani hejtmanského ufadu. Vyjednavani, jeZ bylo zakon¢eno vydanim listi-
ny-majestatu, jehoz osobni pievzeti bylo podle vSeho hlavnim cilem poselstva. Ostatné
vySe nabidnutou tezi podporuji rovnéz jina fakta vtélena do editovaného pramene. Pokud
vztahneme v uctu zachycena denni data k roku 1523, vyjde nam nasledujici obraz: z Opavy
vyjelo poselstvo 6. srpna 1523, krale zastihlo ve VySehradé 24. srpna 1523, nacez po néko-
lika dnech, konkrétné tedy 1. zafi 1523, vystavila ve prospéch opavskych stavii kralovska
kancelat listinu vydanou ,,pod VySehradem®, tzn. v uherském Visegradu. Zbyva tak doplnit,
ze v uétu zminovany pan ,,Kaspar®, ktery po presunu vétsiny delegace na druhy bfeh Duna-
je do Kakatu (dne$ni Starovo) &ekal na expedici ,,majestatu® z kralovské kanceléte, byl
nejspise tehdejsi opavsky zemsky sudi Kaspar Rotmberk z Kette a z Drslavi.

I1. Edi¢ni poznamka

Predkladana edice uétu poselstva opavskych stavii ke krali Ludvikovi do Uher z roku
1523 je edici védeckou. Aplikovanym metodickym piistupem pro prevod originalniho textu
se stala transkripce, tj. ,kriticky pfepis textu za uziti soucasné grafické soustavy pisma
a soudasné pravopisné normy“,’ oviem za maximalné mozného respektu k fonetickym
a morfologickym specifikim jazyka, v tomto pfipadé tedy Cestiny. Ambici editora bylo
zasahovat co mozna nejméné do zpracovavaného textu. Upozoriiujici komentat (sic!) tak
odkazuje de facto pouze na nefunkéni opakovani téhoz slova. V edici se vyskytuje dvoji
druh zévorek. Skrtnuty & jinak zneplatnény text je psan kurzivou ve slozenych zavorkach:
{majestatu}. Vieobecné znamé zkratky — ostatné nebylo jich mnoho — nebo abreviatury,
jejichz smysl se z kontextu pramene jevil jako neproblematicky, byly rozvadény bez dalsi-
ho grafického vyznacovani. VSechny ostatni dopliiky, pfedev§im chybé&jici ptedlozky, byly
Vv editovaném textu zietelné odliSovany za uziti hranatych zavorek: ,,[ve] Varadiné”. Vy-
jimku z vySe feGeného tvoii pouze zkratky penéznich jednotek, jejichz graficka podoba byla
(mimo v originalnim prameni plné rozepsanych ptipadt) sjednocena nasledujicim zpiiso-
bem:

a pdd opavského zemského komornika Jindiicha Hukovského z Ochab (F 1530), Slezsky sbornik 105, 2007,
s. 1-19, resp. TYZ: Zdipas o persondlni politiku v iifadé zemského hejtmana mezi stavy knizectvi opavského
a ceskymi krali z rodu Jagelloncii (1510-1528), CSZM-B 54, 2005, s. 193-210.
T ZAO, Slezsky stavovsky archiv v Opavé 1318-1850, inv. &. 107. Regest otiskli Colmar GRUNHAGEN —
Hermann MARKGRAF (edd.), Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Fiirstenthiimer im
Mittelalter 11, Leipzig 1883, s. 551, ¢. 100.
Ivan STOVICEK a Kol., Zdsady vyddavdni novovékych historickych pramenii z obdobi od pocdtku 16. stoleti
do soucasnosti. PFiprava védeckych edic dokumentii ze 16.—20. stoleti pro potieby historiografie, Praha 2002,
s.51.
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ZKkracena varianta Rozvedena varianta

den. = denar

den.b. = denér bily

den. kral. = denar kralovsky
flor. = zlaty

ar. = gros

gr.b. = gro$ bily

gr. mal. = gros maly

gr. slesky = gros slezsky

gr. uhersky = gro$ uhersky

Kriticky poznamkovy aparat edice je dvojiho druhu a odpovida soucasnym trendiim edic-
ni prace. Jazykové poznamky reflektuji problematiku transkripce (opravy, Skrty, dopliky
apod.), jsou umistény za editovanym pramenem a vedeny abecedni fadou. Poznamky vy-
svétlujici jsou pak vedeny nepfetrzitou ¢iselnou fadou. Slouzi k zdkladni identifikaci osob
amist a k pfevodu dataénich formuli do dnes obvyklé podoby. U kazdé lokality je tucné
vysazen aktualni ufedné platny nazev dle soucasné statni prislusnosti. Pokud existuje tra-
di¢ni ¢esky nazev (napt. Budin, Ostiihom), je tento rovnéz uveden. Nasleduje zasazeni do
hranic jednotlivych historickych zemi, blizsi zeméepisna lokalizace a konecné nazev statu,
Vv jehoz hranicich dané mésto ¢&i vesnice lezi dnes. Bliz$i lokalizace odpovida aktualnimu
spravnimu ¢lenéni toho kterého statniho utvaru — v ¢eském a slovenském piipadé se stal
zakladem uzemni identifikace okres, v polském byl analogicky zvolen powiat, v mad’ar-
ském pak zupa (megye). Pokud je lokalita soucasné sidlem okresu, powiatu, resp. zupy,
neni tento udaj v zaznamu dublovan.

Uplatnéné edicni zasady se opiraji predev§im o pravidla vydavani pozdné stfedovekych
arané novovekych ceskych prament, jak je v poslednich letech definovali Jifi Danhelka,
kolektiv pod vedenim Ivana Stovitka, Jana JaniSova a Tomas Sterneck.® P¥i transkripci
textu byla aplikovana souCasna Ceska ortografie vcetné psani velkych a malych pismen,
doplnéna byla chybéjici interpunkce a uprav doznala rovnéz hranice slov, ktera byla upra-
vovana podle sou¢asného Gizu: napt. naspropiti — na spropiti. Zdvojené souhlasky byly
odstrafiovany v piipadé jejich nefunkénosti, tzn. vude tam, kde se nevyslovuji: Oppawie
— Opave, Zlatty — zlaty. Aspirované ,th* je v edici pfepisovano ,,t“: Gieblkuthie — Giebl-
kuté. Ponechavame soucasné grafém ,.t* uzivany namisto ,,d*: pruovotcimu. U zdomacné-
Iych slov ciziho ptivodu odstrafiujeme cizi pravopis: doctorom — doktorom. Digraf ,,ss*
ptepisujeme jako ,8°: tedy napt. Holessowie — Holesové. Digraf ,rz“ pak prepisujeme
v podobé i Wawrzinczem — Vaviincem. Uvedeny ptiklad soucasné naznacuje dvoji
fonetickou funkci digrafu ,,cz*, ktery je v prameni uzivan jak ve vyznamu ,,c*, tak také ,,¢“:
tedy Wenczle — Vencle, ale cztwrtek — ctvrtek. Grafika ,,ie” byla v editovaném textu uzi-
vana v zasad¢ dvojim zpasobem. A sice jednak jako naznaceni délky vokalu ,.,i* (Mezrzy-
czie — Meziici), jednak ve vyznamu ,,& (Oppawie — Opavé). Zachycovani kvantity se

Jiti DANHELKA, Smérnice pro vydavini starsich ceskych textii, in: Husitsky Tabor. Sbornik Muzea
husitského revoluéniho hnuti 8, Tabor 1985, s. 285-301; I. STOVICEK a kol., Zisady, s. 49-57; Jana
JANISOVA (ed.), Slechtické spory o cest na rané novovéké Moravé (edice rokové knihy zemského hejtmana
Viclava z Ludanic z let 1541-1556). Historickd studie a edice, Prameny dé&jin moravskych 14, Brno 2007,
s. 235-244; Tomas STERNECK (ed.), Historica Treboii 1526—1547. Listy, listiny a jiné prameny k politickym
déjindm obdobi zrodu habsburské monarchie. Dil I. Pisemnosti z let 1526-1535, Documenta res gestas
Bohemicas saeculorum XV1.-XVIII. illustrantia. Series A. Volumen 11-1, Praha 2010, s. 33-42.
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ojedinéle délo i za pomoci zdvojeni vokalu (teez — #éz2), nejcastéji vSak nebylo graficky
nijak vyznacovano. Diftong ,,uo® byl s ohledem na fakt, Ze Ize editovany pramen fadit jeste
k pissmnym pamatkam pozdniho stfedovéku, ponechan nezménén a neupravovan do gra-
fické podoby ,,0“, jak je to stale obvyklejsi u pramend rané novoveékych: tj. napt. zuostal.
Grafém ,,v* na pocatku slov byl pfepisovan ,,u*, pokud mél tuto fonetickou platnost (Vher
— Uher). Analogicky postup byl zvolen v piipadé ,,y*“ ve vyznamu ,,j (nayprwe — naj-
prve), resp. téz ,,i“ ve vyznamu ,,j* (maiestatu — majestdtu). Znak ,,g* byl piepisovan ,,j,
pokud mél tento vyznam (gsme — jsme) a kone¢né grafém ,,w* byl nahrazovan jednodu-
chym ,,v* (we — ve).

111. Edice
Znamena jse utrata do Uher

Item ve &tvrtek pied svatym Vaviincem® vyjeli jsme z domu.
Item v Opavé™ dali jsme u Vencle XXIII gr.

Item za oves VIII gr., 11 den.b.

Item v Bilovci'? tam jeduc 1Y% flor., XV gr.

Item v Ji¢ing"® XX gr.b.

Item k? sobé& jsem vzal 11% gr.b.

Item v Meztici* 1l flor. a VIII gr.b.

Item v Ji¢in€ jeduc zazse najprve z Meziici XIIII gr.b.
Item v Bilovci najprve zazse jse navratic II flor., XIII gr.b.
Item v Hranicich™ XVII gr., I111 den.

Item k sob¢ jsem vzal XVIII gr. malych.

Item v Holesov&'® XVIII gr.b.

Item v Napajadlech’” XXXIII% gr.b.

Item [ve] Vezseli'® XXV gr.b., 1% den.b.

Item v Skalici*® XLIII gr.b.

Item pruovot¢imu [z] Zkalice VIIII gr.b.

Item v Jablonce,?® kdez jsme jedli, XIII gr., I den.b.
Item v Trnavé® v hospodé I flor., VIIII gr.b. a IIII den.b.
Item téz v Trnavé XVI' gr.b., 1111 den.

Item v Sintavé? XVIIII gr.b.

Item v Tardesket&”® XXII gr.b., I111 den.b.

0 6. srpna 1523.

1 Opava, Opavské knizectvi (Ceska republika).

2 Bilovec (okr. Novy Ji¢in), Opavské knizectvi (Ceska republika).
3 Novy Ji¢in, Morava (Ceska republika).

Y valagské MeziFi¢i, Morava (Ceska republika).

5 Hranice (okr. Pierov), Morava (Ceska republika).

6 Holesov (okr. Kroméfiz), Morava (Ceské republika).

" Napajedla (okr. Zlin), Morava (Ceska republika).

8 Veseli nad Moravou (okr. Hodonin), Morava (Ceska republika).
9 Skalica, Uhry (Slovensko).

2 Jablonica (okr. Senica), Uhry (Slovensko).

2 Trnava, Uhry (Slovensko).

22 Sintava (okr. Galanta), Uhry (Slovensko).

% Tyrdo¥ovce (okr. Nové Zamky), Uhry (Slovensko); nazev vychazi z mad'arského oznadeni Tardoskedd.
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Item [ve] Varading® XVII gr.b.

Item v Gieblkut&®® XXX gr.b., VI den. kralovskych.

Item v Ostiimohov&®® {od} i s° privozem XXXXV gr.b. a V den.b.

Item v Satavé?’ XL gr.b. minus 1111 den.b.

Item v Budin&® V flor. po XXX gr.b. [za] zlaty.

Item téZ v Budiné XXXVII gr.b. a I den.b.

Item [ve] VySehrad&® den svatého Bartolom&je® I11€ den. kralovskych a XII den. kral.
Item téZ [ve] Vysehradé III flor. a XVIIY: den. kral.

Item téZ [ve] Vysehradé dano na oves I flor.

Item té [ve] VySehradg, kdyz jsme poétli, v hospodé VIII® den. kralovskych dano jest.
Item téZ [ve] Vy3ehradé pii odjezdu hospodafi za za (sic!) seno, za diivi i za jiné véci I1°
den. kral. minus X den. kral.

Item Kagparovi,® Ze po nés zuostal &ekajic {majestdtu}, L den. kral.

Item Vankovi, ktery nam skupoval, pfi odjezdu dali sme XV gr. uherskych.

Item témuoz Vankovi na spropiti dano X gr. uherskych.

Item v Ostfihom&* zazse jeduc utratili jsme II° den. kral. a XXXIII® den. kral.

Item téZ tu za sklenici X gr. sleskych.

Item v Kakatu® Gekajic na Kagpara utratili jsme I a XL den. kral.

Item v Farnadu®* XXXVI den. kral.

Item ve vsi®® lezic LXII den. krél.

Item ve vsi®® pod Kymesem®’ I den. kral. minus I1% den.

Item v Banovci® 1 den. kral.

Item v Tren¢ing® 1% den. kral., XVII den. kral.

Item ve vsi* lezic LXV den. kral.

Item v téz vsi za chléb a za jiné véci VII gr. malych minus I den.b.

Item [ve] Vseting™ XVII11 gr.b., 1l den.b.

% Nitriansky Hradok (dnes soudast obce Surany, okr. Nové Zamky), Uhry (Slovensko); nazev vychézi

z madarského oznadeni Varad, resp. pozdgji Kisvarad. Viz MAITAN, Milan. Ndzvy obci Slovenskej
republiky. Vyvin v rokoch 17731997 [online publikovana verze topografického slovniku, cit. 23. 10. 2013],
http://slovniky.korpus.sk/?w=Nitriansky+Hradok & s=exact&c=G212&d=obce&ie=utf-8 &oe=utf-8.

Gbelce (okr. Nové Zamky), Uhry (Slovensko); nazev vychazi z mad’arského oznaceni Kobolkut.

Esztergom, ¢es. Ostfihom (Komarom-Esztergom megye), Uhry (Mad’arsko).

Pilisszanto (Pest megye), Uhry (Madarsko). Vylouéit nelze rovnéz variantu, ze se ve skute¢nosti jedna o
nedalekou ves Kiralyszanté, dnes mistni ¢ast obce Pilisvordsvar (Pest megye), Uhry (Mad’arsko).

Buda, ¢es. Budin (dnes ¢ast soumésti Budapest), Uhry (Madarsko).

Visegrad, ¢es. Vysehrad (Pest megye), Uhry (Mad’arsko).

% 24, srpna 1523.

#  Ka$par Rotmberk z Ketie a z Drslavi (1 1537), rytit, v letech 1511-1530 zemsky sudi opavského kniZectvi,
ozenil se s Barborou z Liptyné a Bitova, po jeji smrti si vzal Annu Pelkovnu z Hodovic. Viz PILNACEK,
Josef: Rody starého Slezska 111, Brno 1996, s. 704.

Esztergom, ¢es. Ostfihom (Komarom-Esztergom megye), Uhry (Mad’arsko).

Starovo (okr. Nové Zamky), Uhry (Slovensko); nazev Kakat nesla piivodni stfedovéka ves zni¢ena Turky, na
jejimz misté byla ve 40. letech 16. stol. vysazena obec Parkany (dnesni Starovo). Viz heslo v madarské
mutaci oteviené encyklopedie Wikipedia [cit. 23. 10. 2013]: http://hu.wikipedia.org/wiki/Parkany (telepiilés).
Farna (okr. Levice), Uhry (Slovensko); nazev vychazi z mad’arského oznaceni Farnad.

Obec nelze ur¢it, bezpochyby se jedna o jednu z 0sad v puli cesty mezi Farnou a Jelencem.

Jelenec (okr. Nitra), Uhry (Slovensko).

Hrad Gymes na kopci Dun (pohoti Tribe¢) vypinajici se nad vsi Jelenec.

Banovce nad Bebravou, Uhry (Slovensko).

Trenéin, Uhry (Slovensko).

Obec nelze urcit, nejspise se jedna o osadu lezici na Morave, snad v blizkosti Valasskych Klobouk.

Vsetin, Morava (Ceské republika).

25
26
27

28
29

32
33

34
35
36
37
38
39
40
41
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Item v Mezii&i XXXVII gr.b. i s poslem na Klimkovice.*

Item v Bilovci v hospodé X VIII gr. mal.

Item Gregarovi XXXX gr. malych.

Item za kofeni, co jsme vzali na cestu, I flor., XI gr. malych.

Item Helbrantovi, ze nas vozil do Bilovce, XIII gr. malych.

Item jinému formanu, 7e m&**® z {Opavy} na Novu Cerekvi** do Opavy vezl, VIIII gr.
Item doktorom do kancelarii®...*

Textové kritické poznamky:

3 predlozka ,k“ pFipsana pozdgji touz rukou a tymy inkoustem; ® Text i s* vepsan nad preskrtnuté
slovo touz rukou a tymz inkoustem; © Pisaf nejprve napsal ¢islo ,,XXXII“, poté ho viak upravil do
podoby ,, XXXIII*; 9 Ve slové napsano o diik vice, tj. v grafické podobé ,,miie*; ® Zdznam (pravdépo-
dobné se jednalo o taxu spojenou s vydanim listiny) nedopsan.

Summary

The Delegation of Estates of Opava’s principality bringing their bill to the King
Louis Il of Hungary from 1523: Edition of source

This work is a critical edition of manuscript source. It is (in the Czech context) very rare register of
expenses of delegates, which were sent by Opava’s Estate Community to the King Louis II of Hunga-
ry. Only with the help of standard historical analysis it was possible to determine the undated and
anonymous Source and the writer. The delegation of Opava’s Estates undertook the journey to the
Kingdom of Hungary during August and December 1523. It was led by Jan Donat from Velika Polom
and Nova Cerekev; and also another member of the delegation was identified, it was Opava’s land
Judge Kaspar Rotmberk from Keti and Drslav.

42 Klimkovice (okr. Ostrava-mésto), Opavské knizectvi (Ceské republika).

43 Jan Donit z Velké Polomi a na Nové Cerekvi (* cca 1470, + 1526); rytif, syn dlouholetého opavského
zemského komornika Jindficha Donata, ozenil se s Katefinou z Vladénina, ¢lenkou panského rodu Fulstejnti.
Jan Donat byl vyznamnym opavskym stavovskym diplomatem, opakované vedl poselstva ke krali, udrzoval
styky napf. i s mocnym Zdeitkem Lvem z Rozmitalu, nejvyssim purkrabim Kralovstvi ¢eského. Viz Josef
PILNACEK, Genealogie der schlesischen uradeligen Familie von Donat, Wien 1939, s. 19-21.

Nowa Cerekwia, &es. Nova Cerekev (pow. Glubczyce), Opavské knizectvi (Ceské republika).

4 Jelikoz privilegium ze dne 1. zaFi 1523 (ZAO, SSA, inv. &. 107) vydal kral Ludvik jakoZto esky panovnik, je

zde nepochybné myslena ceska kancelar.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Irena Loskotova

HRA V KOULE VE STREDOVEKEM BRNE

Abstract

A wooden turned ball, which probably belonged to one of the favourite medieval pastimes pursued most often in
municipal environs, comes from a cess-pit in the yard of the Old townhall in Brno. Material records of the
“bowling game” are very rare; it is more often mentioned in written sources, eventually it appears in period
graphic expression. The ball found in Brno can be dated to the first quarter of the 14th century according to the
finds collection from the cess-pit.

Keywords: games, town, Middle Ages, wood

Z archeologického vyzkumu nadvori brnénské Staré radnice pochazi torzo dfevéné sou-
struzené koule, kterému se dosud nedostalo odpovidajici interpretace." Nepo&etné nélezy
podobného charakteru predevsim z odpadnich jimek stiredovékych mést dnes dovoluji uva-
zovat o brnénském exemplaii jako o soucasti jedné z oblibenych stfedovékych zabav — hry
v koule.

Brnénsky exemplat pochazi z odpadni jimky (obj. 10%) odkryté soudasné s dalsimi sedmi
objekty stejného ucelu v tylu méstisté sousediciho s radni¢ni budovou na jeji jizni strang,
které bylo v roce 1424 piipojeno k radni¢nimu arealu® a v uliéni fronté dnes tvoii stavebné
jednotny celek domu s vézi v ptivodné Ostruznické, dnes Radnické ulici 8 (. p. 368).
V prvni ¢tvrting 14. stoleti, kdy pfedmétna odpadni jimka plnila svou funkci, se vSak dim
Vv Cele méstiste i se svym zazemim nachazel jesté v soukromém drzeni stejné jako v letech
nasledujicich. O konkrétnich majitelich pro dobu pied polovinou 14. stoleti nas informuji
dochované pisemné prameny,” z nichz Ize usuzovat, e nejen zmifiovany dim, ale i soused-
ni areal radnice vcetné€ véze obyvali bézni poplatnici méstské berné, jejichz ekonomicky
potencial by bylo mozno oznacit za pramémy aZ lehce nadprimérny,® pii¢emz obsah sle-
dované odpadni jimky odpovida bohatsi femeslnické domacnosti s absenci luxusnéjsiho
vybaveni. Ohraniceni jednotlivych parcel uvniti radni¢niho bloku sice archeologicky vy-
zkum neprokazal, mohlo se vak jednat o lehké prouténé ploty s velmi mélce zaloZenou
kilovou konstruket, jejiz stopy zmizely pii pozdéjsich plosnych upravach povrchu nadvori.
Ptitomnost odpadu ze stejnych ¢&i piibuznych odvétvi femesiné vyroby v nékolika odpad-
nich jimkach i jejich kumulace zhruba uprostied vnitiniho aredlu mezi dvéma studnami
situovanymi ve vychodni a zapadni ¢asti volného prostranstvi nabizi avahu o moznych

! Milena FLODROVA — Irena LOSKOTOVA, VWyrobky braénskych femeslnikii 14. stoleti, Archaeologia

historica 20, 1995, s. 552, 556, Tab. 2:6.

Odpadni jimka kruhového padorysu o priméru 1,7 m byla zahloubena 5 m do sprasového podlozi. V dobé

vyzkumu v roce 1991 dosahovala spodni voda hranice 1,5 m nade dnem objektu.

®  Bohumil SAMEK, Brnénskd radnice, Bro v minulosti a dnes 5, 1963, s. 182.

4 Jde predeviim o tzv. Pamétni knihu z let 1343-1376 (Archiv mésta Brna, dale jen AMB, rkp. 39), berni knihu
S opisy ¢i vytahy z bernich rejstiika z let 1343-1361 (AMB, rkp. 14) a berni rejstiik z roku 1348 (AMB, rkp.
16), k nim vice Bedfich MENDL, Knihy poctii mésta Brna z let 13431365, Brno 1935, s. 9-19, 50-60.

® K majitelim, ndjemnikiim a podnjemnikiim viz M. FLODROVA — I. LOSKOTOVA, Vyrobky brnénskych
Femeslinikil, s. 553-554; k situaci v ulici Ostruznické téz B. MENDL, Knihy pocti, S. 68-77 a Oldfich VICAR,
Mistopis Brna v polovici 14. stoleti, Brno v minulosti a dnes 7, 1965, s. 258.
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pravidlech spole¢ného uzivani urdité ¢asti vnitrobloku vétsim pocétem obyvatel prilehlych
domu. Patrani po blizsi identifikaci piivodniho uzivatele nalezené koule ¢i ditvodech jejiho
poskozeni a odlozeni do domovniho odpadu se zde tedy pro nedostatek relevantnich infor-
maci uzavira.

1. Torzo dievéné soustruiené koule
Z odpadni jimky dneSniho nddvoii Staré
radnice Vv Brné, prvni étvrtina 14. stoleti.
UloZeno v Muzeu mésta Brna, kresba Lea
Chatrna

Drievéna koule neni dochovana v kompletnim tvaru, na jejim povrchu vsak 1ze rozeznat
stopy opracovani i upevnéni v mechanismu soustruhu (obr. 1). Pavodné hladky povrch je
V S0U-Casnosti siln€ porusen prasklinami vzniklymi uz v dob€ ulozeni predmétu ve zvodné-
ném prostiedi odpadni jimky. Z obavy pted celkovou degradaci nasledovala proto hned po
vyzvednuti konzervace, diky které vSak uz dnes dostupnymi metodami neni mozno urcit
puvodni difevinu, z niz byla koule vyrobena. Maximalni primér koule dosahuje 85 mm,
podle nerovného pribeéhu nékterych ryh po soustruzeni kolem druhotnych prasklin je moz-
no usuzovat na ¢aste¢nou deformaci celého tvaru a tim i na ptipadné mirné korekce ptivod-
niho praméru, ktery je v relaci s rozméry dfevénych, vétsSinou podobné poskozenych kouli
Z jinych lokalit. Ty se pohybuji v pom&rné& irokém rozpéti od 20 do 140 mm,® které je viak

Zde uvadeény prehled néalezi je pouze orientacni, postihuje vSak obvyklé typy kouli z lokalit s vhodnymi
podminkami pro uchovani diev. Patrné nejvice dosud publikovanych nalezi pochazi vétsinou z odpadnich
jimek saského Freibergu. Z celkem sedmi exemplait patii pouze jeden do kategorie mensich kuli¢ek (39 mm),
a to pravé nejmladsi, kladeny do obdobi kolem roku 1600. Ostatni datované exemplate (68—100 mm) se do
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dano jejich riznou roli v pravidlech hry. V ramci této kolekce tak lze vy€lenit malé kuli¢ky
o pruméru 2040 mm a vetsi 65-140 mm, pric¢emz nejcastéji uvadéné priméry se nachazeji
mezi 85 a 100 mm. Zatimco koule prvni skupiny mohly téz patfit do jinych her, vétsi pra-
mér je pravdépodobné predurcoval pro hru v koule. Koule mensich pramérd plnily v této
hte roli cile, k némuz se hraci snazili co mozna nejvice priblizit vétsi koule vrhaci (les bou-
les) a soucasné odrazit od cile koule soupete. Podle nazvu mensi cilové koule se ve fran-
couziting hra nazyvala ,jeu de cochonnet“.” N&které nalezy kouli malych rozmért vzacng
doprovazi i dalsi dfevény predmét, silna, nékdy zahnuta hul k postrkovani kouli, v tomto
pripadé zvanych les billes. Hra oznacovana proto billard (biliar), ktera se hrala pouze na
zemi, se podobala spise dnesnimu kroketu.® Jako konkurenéni hra pravidel podobnych hie
Vv koule se i u nas provozovala hra v touse, namisto dfevéného herniho nacini se vSak pfi ni
k cili metaly kamenné kotoucky.? Zavérem tohoto vy&tu her je tfeba vzpomenout jeste
kuzelky, které v nasich zemich rovnéz patiily do arzenalu stfedoveéké zabavy. Pii jejich hie
se vSak ptivodné nepouzivaly zadné koule. Drobng&jsi soustruzené kuzely se srazely hodem
del3i drevéné tyce.'?

odpadu dostaly vétsinou na pielomu 13. a 14. stoleti, v jednom pfipadé o sto let pozdgji. S vétsi ¢i mensi
presnosti urené druhy dfeva, znichz byly koule vyrobeny, tvofi rovnéz pestrou smésici od javoru
u nejmladsich exemplaiti po hrusen, jefab, platan ¢i hloh u starsich. Saskou kolekci dopliuje dubova koule
0 praméru 65 mm z pielomu 12. a 13. stoleti ze studny v obci Panitzsch (Borsdorf, okr. Lipsko; Verena
HOFFMANN, Allerlay kurtzweil — Mittelalterliche und friihneuzeitliche Spielzeugfunde aus Sachsen, Arbeits-
und Forschungsberichte zur Sachsischen Bodendenkmalpflege, Band 38, Dresden 1996, s. 158, 199-200).
Sada Sesti vrhacich a jedné cilové koule pochdzi z vyzkumu studny ze 13. stoleti z bavorského Wiirzburgu
(Harry KUHNEL, Laster und Lust, in: Ed. Harry KUHNEL, Alltag im Spatmittelalter, Graz, Wien, Kéln
1996, s. 40-41). Dvé koule z topolového dieva o priméru 40 mm byly nalezeny v latriné augustinianského
klastera ve Freiburgu (Badensko-Wiirttenbersko; Judith WEISS, Zwei Bocciankugeln, in: Spédtmittelalter am
Oberrhein, Alltag, Handwerk und Handel 1350-1525, Katalogband, Stuttgart 2002, s. 221-222) a z mésta
pochazi i dalSich 25 kouli pfevazné vétsich praméra (89—133 mm, jedna mensi, cilovd 55 mm) vétSinou
z javorového dfeva. Pocetna kolekce z javorového, topolového, habrového a biezového dieva je zminovana
také z Kostnice (Wibke ZUCHNER, Spiele fiir Grosse und Kleine, in: Spétmittelalter am Oberrhein, Alltag,
Handwerk und Handel 1350-1525, Aufsatzband, Stuttgart 2002, s. 429) a publikovan je i nalez ze stfedo-
vékého Yorku datovany do 15. stoleti (jasanové dievo, prumér 110 mm; Christine KYRIACOU — Frances
MEE — Nicola ROGERS, Treasures of York, York 2004, s. 78). Nejstar$i nalezy dievénych kouli dubovych,
brezovych, topolovych a borovych jsou uvadény z polského Opole, Wroclavi a Lehnice. Pochdzeji uz z druhé
poloviny 10. stoleti a jejich priméry dosahuji od 20 do 90 mm. Wroclavskou kolekei rozsifuji dvé blize
nedatované stiedovéké koule o primérech 100 a 130 mm (Agnieszka STEMPIN, Pitky, kule, kregle, in: Magia
gry, sztuka rywalizacji, Poznan 2012, s. 95, 96, 99).

V Anglii se pro cilovou kouli pouzivalo oznaceni ,jack®, v Italii ,,pallino®, z ¢ehoz mél vzniknout némecky
Karlin“. Srov. V. HOFFMANN, Allerlay kurzweil, s. 157; J. WEISS, Zwei Bocciankugeln, s. 222; Jean
VERDON, Volny cas ve stiedovéku, Praha 2003, s. 135; Walter ENDREI — Laszl6 ZOLNAY, Fun and games
in Old Europe, Budapest 1988, s. 115-116. Vystiznym se jevi popis hry ¢eského puvodu, jehoz autorem je dle
Ceiika Zibrta mistr Hus: ,,Kdyz hraji hru v kile, tehdy zmietku meci napted a potom kulemi koti, a ktoz blize
prikoti, ten jest ziskal (vyhral); a kdyz se pfihodie, Ze nemohi rozeznati, ¢i kile jest blize zmietce, tehdy
vezmu miru a méfi od zmietky k kilem a miera ukéze, ktera jest blize kale* (Cengk ZIBRT, Z her a zdbav
LI VERDON, Volny cas ve stredovéku, s. 137; srov. téz C. ZiBRT, Z her a zabav staroceskych, s. 248—249.

C. ZIBRT, Z her a zdbav staroceskych, s. 249-252; srov. téz ikonograficky doklad hry s kamennymi kotoucky
jako zabavy mladych Slechticii (Universitétsbibliothek Heidelberg, Codex Manesse, Cod. Pal. germ. 848, Taf.
113, dostupné na http://www.manesse.de/Manesse.php?id=360&tfl=114; cit. 30. 6. 2013).

0 J. VERDON, Volny ¢as ve stiedovéku, s. 136; W. ENDREI — L. ZOLNAY, Fun and games, s. 119-122.
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2. Drolerie z Romdnu o Alexandrovi zobrazujici hru v koule, Francie, 1338-1344

Pravidla této oblibené hazardni hry podléhala mirnym regiondlnim odchylkam, pod raz-
nymi nazvy se v§ak hrala napfic¢ sttedovékou Evropou v¢etné nasich zemi a dodnes ji roze-
znavame v soucasnych sportovnich disciplinach i volnoéasovych aktivitaich (pétanque,
boccia, bowls). Jeji piivod saha do antického Recka, kde byla povazovana za vhodnou pro
star§i.'* Toto generan& zamé&fené doporudeni viak ve stiedovéku neplatilo, coz doklada
i drolerie z romanu o Alexandru Velikém ilustrovana ve Francii vlamskym malifem Jeha-
nem de Grise a jeho dilnou v letech 1338-1344 (obr. 2'%). Podle ohlasu v pisemnych pra-
menech se ji muselo vénovat mnoho zanicenych hract predev§im v méstském prostiedi.
Vedle hry v kostky se tadila k pranyfovanym, odsuzovanym a zakazovanym hazardnim
hram stfednich spoleenskych vrstev, pro néz pravé mésto skytalo nejvhodnéjsi prostiedi
k jejich provozovani. Potizovaci naklady herni vybavy byly patrné srovnatelné s kostkami,
jejichz pievahu v oblibé podminovaly nejspiSe mensi prostorové naroky na ulozeni, pfena-
Seni a predevsim na herni prostor. Zatimco kostky bylo mozno hrat celoro¢né kdekoli,
hlavné pak Vv interiérech kréem, exteriérova hra v koule vyzadovala relativné rovny herni
prostor a prizen pocasi. Vzdor témto omezenim ji vSak rovnéz provazely moralné odsouze-
nihodné sazky a s nimi i nutné prohry s moznymi fatalnimi dasledky. Se zékazy i nasled-
nymi tresty za jejich poruseni se tak setkdvame i v nasich stfedoveékych pramenech. Ne-
vhodnou nebyla shledavana hra sama, ale pravé nebezpeci ztraty majetku a trestnych ¢ind,
které hazard nutné provazely. Zakazy cirkevni, které u nas vydava uz prvni prazsky arcibis-
kup Arnost z Pardubic, stéidaji doporuceni svétska.'* Nafizeni panovnika, méstskych rad
a dokonce i zemskych snémi vyvarovat se hazardnich her byvala formulovana spiSe
V obecngjsi roving s dirazem na nejrozsirenéjsi zabavy tohoto druhu, kostky a pozdé&ji kar-

' W.ENDREI - L. ZOLNAY, Fun and games, s. 115.

2 Oxford, Bodleian Library, MS. Bodl. 264, fol. 63r; dostupné na:
http://image.ox.ac.uk/show?collection=bodleian&manuscript=msbodI264, cit. 30. 6. 2013.

Autor jednoho z nejstarsich vojenskych fada z roku 1413, kralovsky podkomofi Jan Hajek z Hodétina v ném
vyslovné nabada: ,,VSechny hry neslusné a nefadné aby byly stavovany a zvlasté kostky, karty a koule aby
nebyly u vojsté dopustény, neb z toho dopusténie mnoho zlého pochodi, jakozto zanetbanie na vartach a na
ponuockach i jiné ¥kodné véci vojskim a tém osobam, kteréz hraji.“ (Jan ZIZKA — Jan HAJEK
Z HODETINA — Vaclav VICEK, Staroceské vojenské rady, ed. Frantisek SVEJKOVSKY, Praha 1952, s. 36).
Hru v koule ve svém souboru rad pro Jifiho z Podébrad (Jifiho Spravovna) nedoporucoval ani vzdélany esky
pravnik, filozof a lékai Pavel Zidek (C. ZIBRT, Z her a zdbav staroceskych, s. 245) a nemocné pied ni ptimo
varuje knéz Jednoty bratrské a lékai Viléma z Pernitejna Jan Cerny (Josef MACEK, Jagellonsky vék
Vv ceskych zemich 1471-1526, 3+4, Praha 2002, s. 277).

13

182


http://image.ox.ac.uk/show?collection=bodleian&manuscript=msbodl264

ty.* Vyslovnym zékazem hry o penize v karty a koule chrénili ,,vzacnost™ svého ufadu
kongelé Kutnohorsti."®> Brnénské méstské pravo, které v prvni poloving 14. stoleti prochézi
obdobim mohutného rozvoje, se zdkazy her nezabyvalo, ale v reflexi na kazdodenni pravni
praxi soustfedilo pozornost na 1épe postizitelnd negativa her. Vedle zakazu uzivani fales-
nych kostek pod trestem ztraty palce a propadnuti vSech vyher se soustfedilo na ochranu
déti a dalSich nesamostatnych ¢len domacnosti, aby jejich ucasti v hazardnich hrach nedo-
chazelo k zadluzeni otce ¢i pana. Od pocatku 14. stoleti tak nemohli déti, Celedini, dévecky
aj. prohrat vic, nez byla cena jejich Satu. Zvlastni pozornosti se dostalo eventualnim zalo-
bam o vymahani dluht z riznych her a podobné jako Vv jinych méstech, ani v Brné nebyla
ve sporech o dluhy z hazardnich her poskytovana spravedlnost. Casté preventivni kontroly
kréem se viak tykaly hlavn& zjidtovani falesnych kostek.'®

I kdyz hra v koule nepattila mezi hazardnimi hrami k nejcastéji provozovanym, jeji roli
Vv tomto sméru nelze podcefiovat. Mezi jinymi se v Cechach ocitla i v dochovaném sezna-
mu hiichi z 15. stoleti, kvilli nimz nemohou vé&Fici p¥istoupit k ptijimani.'” Ze se spoleten-
ska nebezpec¢nost této hazardni hry neomezila jen na nase zemé, doklada unikatnim zptiso-
bem reliéf fimsového kachle druhé poloviny 14. stoleti ze §vycarského hradu Schenkon
(kanton Luzern; obr. 3'). Jde o zcela ojedinglé, po vytvarné strance nepfili§ zdafilé zobra-
zeni hry v koule, které zde zcela jisté nema jen zdobnou funkci zanrového motivu, ale po-
dobné jako v naSem kachlovém reliéfu Casto zobrazovana rvacka hract vrhcabu plni roli
morality, pro vystrahu ukazuje zapoveézené. V korunni fimse kamen se tento reliéf stiidal
s dalsi cirkvi zavrhovanou zabavou, tancem v podob& poprsi tii prostovlasych divek
S rukama spojenyma v tane¢nim reji ve vySi ramen.

Zavérem lze konstatovat, ze brnénsky nalez dfevéné soustruzené koule dokresluje archiv-
ni a ikonografické prameny dokumentujici stfedovékou hazardni hru v koule, jejiz obliba
sice nedosahovala takové intenzity jako hry kostecné, ale i diky malému poctu hmotnych
dokladu se ji dosud v nasi odborné literatuie nedostalo pozornosti odpovidajici jejimu po-
staveni ve stiedoveké, predev§im méstské zabave. V evropském kontextu je archeologic-
kymi nalezy dolozena uz od druhé poloviny 10. stoleti, jeji rozsieni vSak patrné kulminuje
az ve stoleti 14. a z nalezovych soubort se vytraci s po¢atkem 17. stoleti.

4 Zikmund WINTER, Kulturni obraz Ceskych mést, Zivot verejny v XV. a XVI. véku. Dil druhy, Praha 1892,
s. 81-83.

15 Zikmund WINTER, Kulturni obraz Ceskych mést, Zivot verejny v XV. a XVI. véku. Dil prvni, Praha 1890,
s. 689.

6 Miroslav FLODR, Brnénské méstské pravo, Brmo 2001, s. 210-211, 367—368, 426.

EAe) ZiBRT, Z her a zabav staroceskych, s. 245.

8 Jirg TAUBER, Herd und Ofen im Mittelater. Untersuchungen zur Kulturgeschichte am archiologischen
Material vornehmlich der Nordwestschweiz (9.-14. Jahrhundert), Schweizer Beitrige zur Kulturgeschichte
und Archéologie des Mittelalters, Band 7, Olten und Freiburg i. Br. 1980, s. 200, 202, 332.
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3. Hra v koule v kachlovém reliéfu, hrad Schenkon (Svycarsko, kanton
Luzern), druhd polovina 14. stoleti

Summary

Bowling game in medieval Brno

The A fragment of a wooden turned ball with a diameter of 85 mm, which probably belonged to one
of the favourite medieval pastimes pursued most often in municipal environs, the ,,bowling game*,
comes from a cess-pit in the yard of the Old townhall in Brno. The ball can be dated to the first quar-
ter of the 14th century according to the findings collection. The dimensions of scarce European fin-
dings of game balls range in quite a wide span from 20 to 140 mm, whereas the most often mentioned
diameters are found between 85 and 100 mm. Balls of smaller diameters fulfilled the role of the tar-
get, to which the players aimed to bring as near as possible their bigger balls and at the same time to
knock the opponents balls away from the target. Rules of this favourite gamble were subject to slight
regional variations; it was though played known under various names throughout medieval Europe
including the Czech lands, and we can recognize it in both current sports disciplines and free-time
activities (pétanque, boccia, and bowls). Alongside dice games it was a part of the denounced, critici-
sed, and forbidden gambles of middle classes. Even though it did not belong to the most pursued, its
hazardousness cannot be underestimated in this respect. As a moral warning, its depiction appeared in
Swiss tile topography in the second half of the 14th century. Bowling game in European context is
documented with archaeological findings as early as from the second half of the 10th century (Po-
land); its expansion culminates, however, in the 14th century, and it vanishes from the findings col-
lections at the beginning of the 17th century.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Zdetika Méchurova

DROBNE STREDOVEKE A NOVOVEKE NALEZY Z OSTRAVY VE
SBIRKACH SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEUA V OPAVE!

Abstract

Some findings from the land register of Ostrava are deposited in the archaeological department collections in
Silesian Museum in Opava, coming mainly from minor rescue works of Silesian Museum, Archaeological Insti-
tute in Opava, or Heritage Institute in Ostrava. It is until now neither elaborated nor published material, never-
theless, many objects do undoubtedly deserve our attention. Some collections were found during archaeological
supervision in various building excavations in the town mostly in the 1960s (in some cases Ing. L. Plavec has
merit in their rescue, the husband of our honoree), other finds come from the best-known archaeological locality
of Ostrava region Landek and were handed over to the museum in the 1930s, 40s, 50s and 70s. For the demands
of this article the collections are classified according to the date of their transfer into museum collections, which
often corresponds with the discovery date. Out of the scope of the article remains the archaeological research in
St. Wenceslas church in Ostrava deposited in Silesian Museum in Opava, carried out and published by
PhDr. Viasta Sikulova.

Keywords: Silesian Museum in Opava, collection objects, finds from Ostrava, hill-fort age, Middle Ages,
modern period

Uvod

Rozsahlé sbirky archeologického oddéleni Slezského zemského muzea v Opavé obsahuji
nékteré nalezy z katastru dne$niho mésta Ostravy, vétSinou ze sbéri a drobnych zachran-
nych akci Slezského zemského muzea (dale jen SZM), Archeologického ustavu (dale jen
AU) v Opavé & Pamatkového tistavu v Ostravé. Jedna se o dosud nezpracovany a nepubli-
kovany material, pfitom mnohé predméty si pozornost bezpochyby zaslouzi. Nékteré sou-
bory byly nalezeny pfi archeologickém dozoru na riznych stavebnich vykopech ve mésté
vétsSinou v 60. letech (v nékolika pripadech se o zachranu zaslouzil ing. arch. Leopold Pla-
vec, manzel nasi jubilantky), jiné nalezy pochazeji z nejznaméjsi archeologické lokality
ostravského regionu Landeka a do muzea byly odevzdany v 30., 40., 50. a 70. letech minu-
1¢ho stoleti.

Cilem ¢lanku je na drobné nalezy z Ostravy upozornit, strucné je zatradit, aby mohly byt
propojeny s naslednymi objevy v témze regionu, piip. jednotlivé zminit nékteré vyjimecné
&i obzvlast zajimavé kusy. Mimo ramec piispévku zistava archeologicky vyzkum v kostele
sv. Vaclava v Ostravé uloZzeny v SZM v Opaveé, ktery podnikla a publikovala PhDr. Vlasta
Sikulova.”

Pro potieby tohoto ptispévku jsou soubory fazeny podle data odevzdani do muzejnich
sbirek, coz Casto koresponduje s datem nalezu. Uvadime stru¢né informace, které jsou

Predlozena prace vznikla za finan¢ni podpory Ministerstva kultury v rdmci institucionalniho financovani na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské muzeum (DKRVO, MK000094862).
Vlasta SIKULOVA, Predbéznd zprava o vyzkumu v kostele sv. Viclava v Ostravé, Prehled vyzkumi za rok
1967, Brno 1968, s. 101-103, tab. 89-91; TAZ, Pokracovini vyzkumu V kostele sv. Vaclava v Ostrave,
Prehled vyzkumu za rok 1968, Brno 1970, s. 57-58.
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zaneseny v digitalizované piiriistkové knize archeologického odd&leni SZM. ® Jedn4 se tedy
o tyto lokality:

1. Ostrava-Svinov, Fucikova (dnes Polanecka) ul. €. 365 —r. 1960
5. 5. 1960 darovala pani PlySova dr. Sikulové 28 ks stiepti

1. Ostrava — Svinov, Fudikova (dnes Polaneckd) ul. Vybér zlomkii keramiky

Jde o vrcholné stiedovékou keramiku $edého zbarveni klasickych tvard, mj. o étyfi ovale-
né okraje hrnct ¢i hrnkd a jeden zlomek Sirokého plasticky prozlabeného ucha dzbanu.
K datovani nelze fici nic bliz§iho, nez nalezy oznadit za keramiku 14. az poloviny 15. stole-
ti. Zajimavy doklad stfedovékého osidleni obce Svinova.

2. Ostrava — Kostelni ul. —r. 1962—-1963
Vyzkum Slezského muzea — vykop zakladové jamy spojovaciho traktu (kavarna) mezi
dietni restauraci a prodejnou zeleniny.
Sonda I (ohotely $kopek, kize, dfeva, kosti) — obr. 2a,b
Sonda Il — obr. 2¢
V tomto ptipad¢ jde o vlastni méstské jadro stfedoveké Ostravy; tyto predméty vyvolaly
v téze ulici zichranny vyzkum tehdejsi Expozitury AU CSAV, ktery realizoval Jaroslav

Za poskytnuti materialu k fotodokumentaci a zpracovani dékuji PhDr. Markété Tymonové, Ph.D. a Mgr.
Pavle Skalické, kuratorkam archeologického oddéleni SZM.
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Kral a pti némz byly ziskany ze dvou stfedoveékych odpadnich jimek nejen dalsi vyznam-
né archeologické nalezy, majici Cestné misto v archeologickych sbirkach Ostravského
muzea®, ale také cenné informace o konstrukei téchto pro archeologii dileZitych objektd.’
V naSem ptipadé podniklo zachrannou akci piimo Slezské muzeum. V sondé I byly ar-
cheologické nalezy ulozeny v péti vrstvach v riznych hloubkach; nejbohatsi se jevila cer-
na vrstva (€. 3), v niz mezi nalezy dominoval dobie zachovany dievény Skopek a dalsi
dasti dievénych nadob (dyzky skladané misky) a zbytky kuze. Zlomky vétSinou Sedych
nadob sv&d¢i o tom, Ze se jedné o vrcholné stfedovékou keramiku (z hloubky 150 cm).
Dochované nalezy z organického materialu v tmavé cerné vrstvé (zbytky kazi, dieva —
ohotely skopek, mnozstvi zvifecich kosti) ukazuji na to, Ze zfejmé byla zachycena vypli
sttedovéké odpadni jimky, jako ostatn& také p¥i zachranném vyzkumu AU.

Sy
= &

e
0 S5cm

2a. Ostrava — Kostelni ul., sonda 1. Vybér
ndlezit

2b. Ostrava — Kostelni ul., sonda I.
Nddobka ,,posypdtko jako soucdst
keramického kalamare

Meélceji v sondé I (kolem 80 cm) byla uloZena pozdné stfedoveéka az rané novoveka ke-
ramika. Odtud pochazi zajimavy keramicky typ, bohuzel v torze, hnédocervené glazovany
duty valecek o priméru cca 5 cm s pravidelnymi otvory ve dné na zpusob cedniku &i ,,po-
sypatka“ (obr. 2b). K tomuto tvaru zatim nemame zadné archeologické analogie. Novoveéka
keramika 18.-19. stoleti nas v8ak sméruje ke dvoudilnym kalamaitm, které nesou
V pevném podstavci dvé nadobky, vlastni valcovity kalamat na inkoust a uzavieny valecek
s perforaci, slouZici k posypani, a tedy osuSeni popsané plochy listu specielnim jemnym

Jaroslav KRAL, StFedovéké ndlezy v Ostravé, CSM-B 13, 1964, s. 1-8.
Jaroslav KRAL, Ndlezové prostiedi méstské stiredovéké keramiky, in: Archeologicky sbornik. Ostravské
muzeum, Profil Ostrava 1974, s. 102-112.
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piskem.® Sonda II pfinesla drobny kuZelovity kovovy predmét, v p¥irtistkové knize popsany
jako olovéna stiela (pfir. €. 1963/459, ulozeny ve sténé ,,b"“, ¢. 3 — nad trdmem); tuto inter-
pretaci viak specialisté v oboru militarii nepfijali’. Zlomek okraje piekvapivé rané tuhové
keramiky zdobené ryhami a nepravidelnymi vicenasobnymi vlnicemi, téZ na vzhiru vyta-
zeném okraji (obr. 2¢ vpravo) by mohl znamenat zachyceny pozdné hradistni (predlokaéni)
horizont keramiky prvni poloviny 13. stoleti. Bohuzel v tomto pfipadé (piir.c. 1963/463)
jde o ,material vyhazeny pii vykopu délniky*, takze pfislusnost ke konkrétni vrstvé, ac
pravdépodobna, jistad neni. U druhého fragmentu (obr. 2¢ vlevo) se Sikmym okrajem a 0z-
kymi ryhami na vyduti (pfir. ¢. 1963/452, ulozZeni sténa ,,a*, ¢. 3 — pod kamennou zdi) je uz
nalezovy kontext ziejmy.

2c. Ostrava — Kostelni ul., sonda I1. Vybér keramiky a drobny kovovy pitedmét

3. Ostrava - Zeyerova ul. —r. 1962-1963
Darce ing. Leopold Plavec (Krajské stiedisko statni pamatkové péée a ochrany piirody
Ostrava, dale jen KSPP), r. 1962
Sonda I, hl. 100 cm, obr. 3a,b

3a. Ostrava — Zeyerova
ul,, sonda 1. Fragment
kachle s tzv. zrcadlem

®  Claudia PESCHEL-WACHA, Mit Federkiel, Tinte und Streusand. Keramische Schreibzeuge aus vier
Jahrhunderten, Beitriige zur Mittelalterarchiologie in Osterreich 27, 2011, 232-241, S. 236, Abb. 5. Za
konzultace nad novovékou keramikou dékuji PhDr. Alené Kalinové (Etnograficky Gstav MZM Brno).

" Zakonzultaci dékuji Mgr. Petru Zakovskému, Ph.D. (FFMU Brno).
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3b. Ostrava — Zeyerova ul., sonda I. 3c. Ostrava — Zeyerova ul., sonda Il.
Vybér novovéké keramiky — fragmenty Vybér ndlezii 7 organickych materidlii,
malovaného taliie, uvniti‘ glazovaného dyZky misky a zbytky kitZi

dna a hrnku s uchem

Sonda Il — vykop hlavniho kanalu, hl. 250 cm, obr. 3c,d

Z hloubgji ulozené sondy II pochazi opét mnozstvi archeologickych nalezli z riznych
i organickych materiali; kromé& vSudypiitomné keramiky byly objeveny nepravidelné od-
stiizky kazi, lichobéznikovité dfevéné dyhy (pravdépodobné z misek) a rovnéz kosti,
véetnd &asti lebky kon& (Equus caballus®). Zastoupeni piedméti v souboru odpovida
méstskému prostiedi vrcholného sttedovéku, stejné jako lokalita sama lezici nedaleko od
sttedu Moravské Ostravy, od centralniho trzist€, kde stavaly méstské domy s riznymi
dvornimi trakty, odpadnimi jimkami a hnojisti. Podobna skladba materiala (dievo, kost,
kize) je obecné typicka pro méstské stiedoveéké prostiedi, coz dosveédcuji vysledky za-
chrannych vyzkumi napt. v Opavé ¢i Brné.

3d. Ostrava — Zeyerova ul., sonda 11.
Zlomky stiedovéké keramiky

o 5cm

8 Zazoo-osteologické urdeni dékuji Mgr. Marting Roblickové, Ph.D., ustav Anthropos MZM.
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MEI&i sonda I prinesla predev$im glazovanou keramiku, stiepy jednoho hrnku s uchem se
zlutozelenou glazurou uvnitf, zlomek dna o nevelkém priméru polévany uvniti bélavou az
namodralou glazurou, drobny malovany fragment talife & misy (obr. 3b)° a nejvétsi kus je
zlomek zelené glazovaného kamnového kachle s tzv. zrcadlem (obr. 3a).° Cely obsah uka-
zuje na novovekou keramiku nejspise 16.—18. stoleti.

4. Ostrava — pivovar (ul. Hornopolni? pozn.autora) — r. 1965
Darce ing. Leopold Plavec, r. 1965
celkem 1425 ks zlomkd polévanych i nepolévanych nadob

4a. Ostrava — pivovar. Fragment kachle
S plastickym rostlinnym ornamentem ve stie-
du,stejné zdobeného rohového kachle, zlomek
malované glazované poklicky a reZné trojnoZky
s tulejkou

4b. Ostrava — pivovar. Torzo zevnité
glazované nddobky & pohdrku ° Scm
S radélkovym celoplosnym dekorem

Evidentné se jedna o kvalitni novoveékou keramiku, mezi niZ je zastoupen zlomek okrové
trojnozky jesté s rozevicenou tuleji ¢i ¢ast klasické zvonovité poklicky (typické pro vrcholny
sttedoveék, ovSem glazované a malované Zlutymi a hnédymi soustfednymi kruhy, jednodu-
chym dekorem oblibenym v 16. az 19. stoleti, typ uZivany napt. na hrnec koutiiak™" ¢ sme-
tanik'?). Vycet nalezii pokracuje zelené glazovanymi kamnovymi kachli s plastickym rost-
linnym stfedovym motivem, ale jinak jednoduchého, leskle hladkého povrchu, jeden do-

®  Srv. Vladimir SCHEUFLER, Lidové hrncifstvi v Ceskych zemich, Praha 1972, piil. 21; Jifi PAJER, Pocatky
novoveké keramiky ve Straznici, Straznice 1983, s. 207, tab. 111:6.

Srv. J. PAJER, Pocdtky, s. 126-127, obr. 64. Autor nazyva tento typ jako kachle s medailonovym
zahloubenim a kamna tzv. pfechodného typu z nich sestavena klade ¢asové do doby kolem a po poloviné
16. stoleti.

I Karel CERNOHORSKY, Moravskd lidové keramika, Praha 1941, tab. 134a,b.

2 V. SCHEUFLER, Lidové hrncifstvi, s. 33 , tab. 1:23, ptil. 52.

10
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konce rohovy. Zvlastnosti je torzo okrové uvniti polévané nadobky s hustym celoplosnym
radélkovym ornamentem oblouckl, bohuzel jeji okraj se nezachoval. Vyslovit se
k chronologii v této souvislosti je obtizné, pokud nezndme konkrétni nalezovou situaci.
Trojnozka s rozevienou tulejkou by mohla naznac¢ovat jesté ran¢ novovékou fazi keramiky,
ale situace bude zi'ejmé slozitéjsi, kachle a poklicka mohou byt i mnohem mladsi.

5. Ostrava — Privoz, Na valse 10 —r. 1977?

Sklep — v hl. 60 cm od Grovné terénu

darce ak. arch. B. Kiehr, r. 1977

6 stfepll z okrajii a vyduti nadob

14.-15. stol.
5. Ostrava — Pfivoz, Na
valSe 10. Zlomky kera-
miky

Jiz sam starobyly nazev ulice svéd¢i o minimalné nékolik staleti trvajici hiStorii mista.
Maly soubor pomé&rné drobnych a omletych fragment keramiky pochazi z prostoru sklepa
v nevelké hloubce 60 cm a obsahuje nékolik okraju (napt. okruzi) a svétle Sedych a Sedych
nezdobenych zlomka vyduti. Keramika typicka pro 15. stoleti.

6. Ostrava — nam. Lidovych milici (dnes Masarykovo nam.) —r. 1979
OD Prior, darce ing. L. Plavec z KSPP Ostrava, r. 1979
stiepy nadob, zlomky 2 hiebikl a zelezna ty¢inka s tordovanim — 19 ks
Archeologicky sbér na stavbé ptinesl charakteristickou vrcholné stfedovékou keramiku,
vné ryhované okraje dzbant tvaru okruzi a podobné manzetovité okraje hrncti. Mezi kovy
zaujala na jednom konci tordovana ty¢inka (femeslnicky nastroj nebozez — vrtak nebo je-
ho &ast?*® & fragment zavésu na kotlik'*). Nalezy davaji tusit, 7e ostravské méstské jadro
v souvislosti s archeologii jesté hodné skryva.

¥ Srv. napt. ves Kontivky, dim & 27 a 6, Zdetika MECHUROVA, Konivky — zanikld stFedovékd ves ve
Zddanickém lese, Studie AU AV CR XVII/1, Brno 1997, s. 92-93, 211, tab. LIV:2, LV:4,
¥ Napt. Koniivky, diim &. 7, Z. MECHUROVA, Koniivky, s. 122, 217. tab. LX:4.
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6. Ostrava — Ndm. Lido-
vych milici (dnes Masary-
kovo nam.). Nilezy Zelez-
nych predmétii (tordovany
ndstroj a hiebiky) a vybér
zlomkii keramiky

'Y

e
o Scm

7. Ostrava — Koblov (Landek a okoli)
Pod bodem 7 jsou shrnuty star§i povrchové nalezy a jednotlivosti darované do SZM
Z katastru obce Koblova, kterd se zatim jevi jako archeologicky nejvyznamnéjsi terén Ost-
ravska, nebot’ zde lezi polykulturni nalezi§té vrch Landek, osidleny lidmi jiz od paleolitu.
V naSem pripade¢ se budeme zajimat o néalezy rané a vrcholné sttedoveké.
Koblov | — darce Frau Lindner, Ratibor, r. 1934, obr. 7 nahoie
Koblov — ,,Burgwall“, Frau Ranke, r. 1943, obr. 7 uprostted
Stary muzejni majetek r. 1933 - Landek?, obr. 7 dole

7. Ostrava — Landek. Goticky kli¢
S kruhovou hlavou, dutym dii-
kem a clenénou bradou ze staré-
ho fondu zroku 1933, ndlezy
keramiky z roku 1934 — Koblov |
(nahove) a 1943 — Koblov ,,Bur-
gwall“ (uprostied)
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okoli Landeka, nalezce dr. Lumir Jisl —r. 1952, obr. 8a, b
hrad Landek, nélezy dr. Jisla zr. 1952, obr. 8¢

8a, b. Vybér keramiky ze zjist'ovaciho vyzkumu L. Jisla
z roku 1952 z Ostravy — Koblova, hradiska a hradu Landeka

8c. Ostrava — Koblov, hrad Landek. Stiedovéky stiep okraje
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,,Hradisko kolem zficeniny Landeku®, darce Jaroslav Klement M4j, r. 1974, obr. 9a,b,c

9a. Ostrava — Koblov. Kolem ziiceniny na Landeku. Ulomek zvonu,
fragment podkovy a jiné Zelezné predméty

Zatim objevitelsky nejstar$§im (a v muzeu uloZenym) stfedoveékym nalezem z Landeka
bude dozajista masivni, dobie zachovany goticky kli¢ s kruhovou hlavici, dutym diikem
a vyrazné ¢lenénou ¢tvercovou bradou (obr. 7dole), ktery patii na sttedovékych lokalitach
vieho druhu k nejéast&jsimu typu.® V jiz klasické typologii Rudolfa Krajice®® figuruje
tento tvar kli¢e jako typ X a je datovan do druhé poloviny 14. a prvnich dvou desetileti
15. stoleti.

Sbér z Koblova (jako blizsi nalezové urceni musi postacit ,,zapadni strana Landeku®)
z tricatych let neni nijak zajimavy (snad jen svou darkyni, pani Lindnerovou az z polské
Ratiboie). Predstavuje rovnéz klasickou keramiku 15. stoleti (fragment paskového ucha
zifejmé masivniho dzbanu, masivni manzetovity okraj hrnce, obr. 7 nahote) a mladsi novo-
veéka piimés (vodorovné vyloZeny hranény okraj hlazené ¢i tuhované nadoby).

Nevyrazny stfedoveky stiep vyduté bez vyzdoby (obr. 7 uprostfed) mél kupodivu pohnuty
osud: byl ptedan z Polska az r. 1962 (ackoli darovan do muzejnich sbirek ve vale¢ném roce
1943), ziejmé diky své lokalizaci na hradisko (,,Burgwall®) na katastru Koblova.

**  Napf. Koniivky, dim &. 1, Z. MECHUROVA, Koniivky, s. 115-116, 216, tab. LIX:16; tam stard literatura.

Nejnovéji na Moravé zanikla ves Bystiec, Ludvik BELCREDI, Bystrec. O zalozeni, Zivoté a zaniku stiedovéké
vsi, Archeologicky vyzkum zaniklé stfedovéké vsi Bystiece 1975-2005, Brno 2006, s. 345-349, tab.
XXXIV:4).

Rudolf KRATIC, Sezimovo Usti. Archeologie stiedovékého poddanského mésta 3. Kovdrna v Sezimové Usti
a analyza vyrobkii ze Zeleza. Dil I., Praha — Sezimovo Usti — Tabor 2003, s. 93-95, obr. 91; Rudolf KRAJiC,
Stavebni Zelezo a uzaviraci mechanismy na vrcholné stiedovékych lokalitach Tdborska, Archaeologia
historica 16, 1991, s. 332333, obr. 9 a 10.
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9b,c. Ostrava — Koblov. Kolem ziiceniny na Landeku. Vybér
keramiky

Nejvétsi zajem o Landek projevil v polovin€ minulého stoleti objevitel a zakladatel slez-
ské archeologie jako védy Lumir Jisl,"” ktery dodal do Slezského muzea ze svého zjistova-
ciho vyzkumu dosti pocetny i charakteristicky stfepovy soubor, v muzejni evidenci oznace-
ny povsechné jako ,keramika hradistni®, ale spektrum je Sirsi: jsou to piedevSim nalezy
mladohradi$tni (okraje s vyraznou vyzdobou Sikmych zaseki, ryh, vinovek, obr. 8a,b),
objevi se vsak také stfedoveéky okraj (obr. 8c). Velkomoravsky horizont byl regulérné na
Landeku objeven Rostislavem Janosikem v sedmdesatych letech’® a kontrolné moderni
kontextovou metodu ovéfen Pavlem Kouiilem v letech devadesatych.*®

Pozoruhodny soubor ,,z hradiska kolem zticeniny Landeku* nicméné do SZM odevzdal
v sedmdesatych letech ze svého amatérského vykopu Jaroslav Klement Maj. Fragmenty
keramiky ukazuji jednak opét na mladohradistni obdobi s typickym vétvickovitym orna-
mentem, vinovkami a vicenasobnymi ryhami, ale také Sikmé zaseky radélkem (13. stoleti,
obr. 9b), hnédodervena glazura (okraj trojnozky?) i okruzi a §ikmé ryhované okraje vrchol-
ného stredovéku. Kromé zvitecich kosti jako evidentnd kuchyiiského odpadu®® nechybi

7 Lumir JISL, Slovansky kmen Holasicii ve svétle archeologickych ndlezii, CSM-B 2, 1952, s. 49, 62, tab.

VII:1-6.

Rostislav JANOSIK, drcheologickd zajimavost nad soutokem Odry s Ostravici, in: Odersky mlyn 1977, ¢&. 1,

s. 26-27; Rostislav JANOSIK, Hradisté Landek nad soutokem feky Odry s Ostravici, in: Odersky mlyn 1978,

¢ 1,s. 14-16; TYZ, Landek — archeologicky vyzkum nejstarsi historické pamdtky na tizemi Ostravy, nepubli-

kovany rukopis; ulozeno v Ostravském muzeu.

¥ pavel KOURIL, Slovanské osidleni ceského Slezska, Brno — Cesky Tésin 1994, s. 36-42.

% Dle uréeni Martiny Roblickové (istav Anthropos MZM) asti dolni Gelisti prasete doméciho, Sus domestica,
a prvni prstni ¢lanek skotu domaciho, Bos taurus.
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V souboru také kovy, predevsim stavebni kovani a rtizné hieby vcetn¢ podkovaku a pllky
jednoduché podkovy. OvSem vyjime¢nym nalezem je tlomek zvonu (¢i snad hmozdite?)
Z tézkého barevného kovu se zesilenym vné vyhnutym okrajem a fragmentem vyzdoby —
jemného plastického reliéfu rostlinného ornamentu v kombinaci s geometrickymi liniemi
v medailonovitém obkrouzeni (monogram ¢i znacka vyrobce?), ktery muze byt ukazkou
renesanc¢ni, ale i mnohem mladsi prace (obr. 9a).

=\
Bobrovniky
\\-. T,
\
\
| .
__ MARTINOV |LHOTKA A/
Y HOSTALKOVICE TSLEZSKA
) ‘ “1OSTRAVA
5 Z I %
£
A

\

I

/
Moravska
_Ostrava

10. Plinek Ostravy se zaznacenim lokalit (Cislovano dle seznamu)

Zavér:

Sbirky archeologického oddéleni Slezského zemského muzea v Opavé obsahuji nékteré
nalezy z katastru dne$niho mésta Ostravy, které doposud unikaly pozornosti odborné veiej-
nosti, pfitom mnohé predméty si tuto pozornost bezpochyby zaslouzi. Zadmérem piispévku
bylo stru¢né nalezy popsat, ramcové zaradit a vyzdvihnout nékteré obzvlast zajimavé c¢i
mimofadné.

Svoji dilezitost maji nalezy z Kostelni ulice, které daly popud k rozsahlejsimu vyzkumu
Jaroslava Krale a pfinesly prvni vyznamné archeologické objevy z centra stfedoveéké Ostra-
vy. Zajimavosti pro studium hmotné kultury v§edniho dne je bezpochyby nalez jiz novové-
kého ,,posypatka“ jako ¢asti keramického kalamate. Pii povrchovém sbéru v Zeyerové ulici
byl nalezen fragment ran¢ novoveékého kachle s tzv. zrcadlem a rostlinnym ornamentem
kolem v zelené glazuie. Od ostravského pivovaru pochazi mimo jiné okrova uvniti poléva-
na nadobka s hustym celoplosnym radélkovym ornamentem oblouckd, bohuzel jeji okraj se
nezachoval. Archeologické nalezy na dneSnim Masarykoveé namésti pii stavbé obchodniho
domu Prior jiz koncem sedmdesatych let potvrdily existenci stfedovékych vrstev v centru
Moravské Ostravy. Polykulturni vySinné sidlisté, slovanské hradisko a stitedoveéky hrad na
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Landeku v katastru Ostravy-Koblova ptinesly Slezskému muzeu prvni nalez uz v r. 1933,
ato masivni goticky kli¢, nasledovaly sbéry keramiky v letech 1934 a 1943, ale hlavné
Jislovy nélezy slovanskych stiept v r. 1952 a celkem typicky soubor keramiky i zelez daro-
vany Jaroslavem Klementem Méjem v r. 1974, kde dominuje ilomek z okraje zvonu.

Archeologické nalezy z centra Ostravy se dostavaly do sbirek SZM hlavné v Sedesatych
letech, a to zejména diky svédomitému prizkumu a sbértim ing. Leopolda Plavce, odborné-
ho pracovnika tehdejsi Krajské pamatkové péce v Ostrave, ktery timto zptisobem upozornil
jiz tehdy na dulezitost zachrannych archeologickych vyzkumi méstskych jader. Trvalo
ovsem je$té nekolik desetileti, nez se i ostravské centrum dockalo nalezitého archeologic-
kého prozkoumani.

Pozn. U vyobrazeni foto Z. Méchurova, digitalni uprava S. Dolezelova

Summary

Minor medieval and modern findings from Ostrava in the collections of Silesian Mu-
seum in Opava

The Extensive archaeological department collections in Silesian Museum in Opava contain several
finds mostly from rescue works of Heritage Institute in Ostrava or Archaeological Institute in Opava.
Some collections or random findings come from amateur provider collecting. It is until now neither
elaborated nor published material, nevertheless, many objects do undoubtedly deserve our attention.
Some collections were found during archaeological supervision in various building excavations in the
town mostly in the 1960s (in some cases Ing. L. Plavec has merit in their rescue, the husband of our
honoree), other finds come from the best-known archaeological locality of Ostrava region Landek and
were handed over to the museum in the 1930s, 40s, 50s and 70s. For the demands of this article the
collections are ordered according to the date of their transfer into museum collections, which often
corresponds with the discovery date. Out of the scope of the article remains the archaeological re-
search in St. Wenceslas church in Ostrava deposited in Silesian Museum in Opava, carried out and
published by PhDr. Vlasta Sikulova.

These list of these locations:

Ostrava-Svinov, Fucikova Street (today Polanecka) — 1960

Ostrava - Kostelni St. — 19621963

Ostrava - Zeyerova St. — 1962-1963

Ostrava brewery — Hornopolni st.? — 1965

Ostrava — Pfivoz, Na valse 10 — 1977?

Ostrava - Lidovych milici square (today Masarykovo square) — 1979

Ostrava - Koblov (Landek and surroundings) — small findings and gifts from various years

Finds from Kostelni Street have their significance as they contributed to a more extensive research
of Jaroslav Kral and brought first considerable archaeological discoveries in the centre of medieval
Ostrava. A curiosity in the study of everyday material culture is undoubtedly a finding of a modern
sprinkler as a part of a ceramic ink pot. By an exterior collecting in Zeyerova Street a fragment of an
early modern tile with a mirror and a floral ornament around it in green glazing was found. Umber
pot, inside glazed, with a dense allover moulded decoration of arches comes among others from Os-
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trava brewery. Its edge is unfortunately not preserved. Archaeological finds in the present
Masarykovo square confirmed the existence of medieval layers in the centre of Moravian Ostrava as
early as in the late 1970s during the building of department store Prior. Multicultural elevated settle-
ment, Slavonic hill fort, and a medieval castle in Landek in the land register of Ostrava-Koblov
brought its first finding to Silesian Museum as early as in 1933. It was a solid gothic key. In 1934 and
1943 collecting of pottery followed, and mainly Jisl’s findings of Slavonic potsherds in 1952 and
quite a typical collection of pottery and iron donated by J. Klement and J. M4j in 1974.
Archaeological finds from Ostrava came to Silesian Museum collections especially in the 1960s
thanks to research and collecting activities of Ing. L. Plavec, a specialist of then Regional Heritage
Institute in Ostrava, who drew the attention in this way to the significance of archaeological rescue
researches of the cores of towns. Nevertheless, it took some other decades before the centre of Ostra-
va achieved proper archaeological research.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Zbyné&k Moravec

ODPADNI JIMKA Z ULICE 28. RiJNA V OSTRAVE

Abstract

The article is about the waste-water trap in 28th October Street in Ostrava during. It was uncovered in 2010 by
the canalization digging. It was possible to document as well and get some finds from its inside. It is presumable
that the vessels were made in local potteries.

Keywords: waste-trap, Ostrava, pottery

Uvod

V unoru roku 2010 byla zahajena rekonstrukce kanalizace na ulici 28. fijna. Lzice bagru
se zakousla do asfaltu vozovky v mistech, kde probihal pavodni stary kanaliza¢ni fad. Ve
vice neZ dvoumetrové hloubce se do Cerstvé vykopané ryhy zacaly z jedné ze stén sypat
vetsi casti starych keramickych nadob. Pfi nasledné dokumentaci profilu se ukazalo, ze
predchozi vykop pro kanalizaéni sit’ porusil ziejmé veétsi, zahloubenou stiedovékou jimku,
jejiz fez novodoby zasah opét odkryl. Cilem tohoto pfispévku je publikace ziskanych do-
klad hmotné kultury, které jimka poskytla, pfedevsim tedy keramiky. Bohuzel bylo mozné
tento odpadni objekt prozkoumat a ovzorkovat pouze na obnazené sténé.

Archeologické badani v Moravské Ostraveé

Prvni zachrannou akei v ramci Ostravy vedenou archeology profesionaly byl podle vseho
vyzkum Jaroslava Krale, Jittho Pavel¢ika a Vlasty Sikulové na Kostelni ulici. Nasledoval
né&kolikalety priizkum kostela sv. Vaclava, na némz se vystfidaly Vlasta Sikulova a Lea
Wiegandova. Nasledné prisel Gtlum a prostor historického jadra Moravské Ostravy nebyl az
do 90. let odbornému archeologickému vyzkumu podroben. Vyrazny zlom nastal v r. 1998,
kdy bylo v Ostravé Pamatkovym tstavem vedeno hned nékolik exkavaci. Od té doby az
dosud jiz probéhlo v souvislosti se stavebnimi pracemi mnoho vice ¢i méné rozsahlych
archeologickych prizkumi.® Odpadni jimky byly prozatim odkryty pfi vyse zminéném
vyzkumu J. Krale a J. Pavel¢ika,” dale v roce 1998 na parcele &. 174 na ulici 28. fijna. Za-
chyceno zde bylo na 7 zahloubenych objektt s vnitini vydievou.® Klasické odpadni jimky
ovsem nebyly zjistény pii vyzkumech pfednich ostravskych méstist’, jako v budové Ostrav-
ského muzea anebo na ulici Dlouhé, kde vyzkum probihal na pomémé rozséhlé plose.*

Souhrnné Zbynék MORAVEC, Ostrava a jeji blizké okoli v dobé kolem prvni poloviny 14. stoleti, in:
D. Majer (ed.), Kral, ktery 1étal. Moravsko-slezské pomezi v kontextu sttedoevropského prostoru doby Jana
Lucemburského, Ostrava 2011, s. 107-158, cit. s. 110.

2 Jaroslav KRAL, Stredoveké ndlezy v Ostravé, CSM-B 13, 1964, s. 1-8; Emanuel OPRAVIL, Rostliny ze
stredovekych nalezii v Ostrave, CSM-B 13, 1964, s. 9-12.

Michal ZEZULA, Archeologie a pocdtky Moravské Ostravy (Archeologické vyzkumy v historickém jadru
mésta v letech 1998-2002), in: Ostrava. Ptispévky k d&jindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska 21, 2003,
S. 7-44, cit. s. 27-28.

4 Vyzkum v ramci budovy Ostravského muzea: FrantiSek KOLAR — Johana STRILKOVA, Archeologicky
vyzkum v prostordch Staré radnice v Moravské Ostravé, in: Ostrava. Piispévky k d&jinam a soucasnosti
Ostravy a Ostravska 22, 2005, s. 455-472; Tereza KRASNOKUTSKA, Ostrava (k. u. Moravska Ostrava, okr.
Ostrava), Prehled vyzkumi 47, 2006, s. 269; vyzkum v ramci domu na Masarykové nam. ¢. 32: FrantiSek
KOLAR, Ostrava (k. ti. Moravskda Ostrava, okr. Ostrava) Masarykovo nameésti 32, Prehled vyzkumi 46,
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Lokalita v proménach ¢asu

V mistech odkryvu jimky se nachézela s nejvétsi pravdépodobnosti jiz od zalozeni mésta
velkoméstanska parcela, na niz staval dim, ktery pfi prvnim ¢&islovani v 70. letech
18. stoleti obdrzel & 62.° Z anonymity se majitelé usedlosti vynofuji v 1. pol. 17. stoleti.
Dtm, ktery tehdy slouzil jako hostinec, drzel (do r. 1640) Pavel Sladek zvany Jelinek.
V roce 1640 se dostal do majetku Baltazara Snoblovského, ktery se Zivil jako kamenik.
K zméne¢ vlastnictvi doslo o 10 let pozdéji v r. 1650, kdy se majetku ujima $vec Jiti Koran-
da. Za 14 let vyzenil staveni a pozemek Michal Brandl, ktery byl v letech 1659 a 1670
ostravskym purkmistrem. V roce 1720 usedlost opet zmeénila majitele, stal se jim feznik Jiti
Macha. Az do roku 1829 pak zistal dim a tedy i méstisté v drzeni této rodiny (syn Felix
a pak jeho zet' Jan Micek). V tomto roce (1829) ziskal diim jeho posledni majitel, Jiti Ho-
rak, vystudovany filozof, $kolni rektor v letech 1808-1827 a téZ méstsky pokladnik. V roce
1841 byla stavba zlikvidovana, aby mohla uvolnit misto rozsifené ulici Prostiedni, dnesni
28. Fijna.®

Co se prislusenstvi tyka, patiil k domu pullan. Pti likvidaci v r. 1841 byl dim ocenén na
3358 zl., mél byt prizemni, zdény s dievénou predsini, 28,4 m dlouhy a 11,4 m Siroky. Jeho
zdzemi tvofily staje, zumpa, dvir a zahradka.” Zdéni obytného domu lIze spojit patrng az
s novoveékou stavebni aktivitou. Dim pravdépodobné nékolikrat shotel. Skoro jisté béhem
velkého pozaru v r. 1556.°

Poloha a podoba jimky

Objekt s odpadni vyplni byl situovan ramcové ve stfedové partii méstisté, nejspise
Vv neprili§ velké vzdalenosti od domu, ktery svou celni sténu obracel do hlavniho namésti.
Zjisténé zahloubeni objektu Cinilo asi 1,2 m, svrchni partie stratigrafie byla bohuzel posko-
zena, coZ neumoziovalo poznat, z jaké Grovné byl objekt vykopavan. Sitka jimky presaho-
vala lehce 1,6 m, jeji tvar 1ze odhadovat na ¢tvercovy anebo obdélny - dokumentovana ¢ast
na profilu samoziejmé neumoznila pidorys zachytit. Svislé stény objektu byly vydieveny,
nejspiSe deskami/foSnami postavenymi vertikalné jedna vedle druhé, pii dné pak byly dre-
véné prvky jistény vodorovné polozenym subtilnim tramkem. Po vydfevé zbyl do doby
vyzkumu jen tenky pas zetlelého dieva pii kraji vykopu. Neni pfili§ jasné, zda bylo takto
opracovanym dievem pokryto i dno.

Vyplii jimky tvofila na nalezy bohata hnéda jilovita hlina situovana ve spodni ¢asti objek-
tu. Charakter ulozeniny ovlivnila pfedevsim vys$si pfitomnost vyhozeného dieva, které zde
zetlelo a rozpadlo se na prach. Mocnost odpadni vrstvy se pohybovala mezi 66—76 cm, na
ni pak v ramci objektu nasedala jilovita hlina na bazi premisténého podlozi. Lze piedpokla-
dat, Ze tato vrstva byla na tlejici odpadni vypli navezena z hygienickych divodd, kdyz se
obyvatelé domu potiebovali zfejmé pachnouci jimky zbavit. V ramci objektu byly zachyce-

2005, s. 310-311; Marek KIECON — Michal ZEZULA, Ostrava, (k.ii. Moravskd Ostrava, okres Ostrava),
Prehled vyzkumu 48, 2007, s. 499.

Miloslav KROCEK, Osudy a podoba méstanskych domii ve staré Moravské Ostravé, in: Ostrava. Piispévky
k d&jinam a soucasnosti Ostravy a Ostravska 22, 2005, s. 39-58, cit. s. 39-40.

Miloslav KROCEK, Osudy a podoba méstanskych domii ve staré Ostravé II (pokracovani), in: Ostrava.
Prispévky k dé&jindm a soudasnosti Ostravy a Ostravska 23, 2007, s. 545-571, cit. s. 569.

Miloslav KROCEK, Z minulosti ostravského namésti, Zpravodaj. Klub genealogi a heraldikti Ostrava pii
Domu kultury pracujicich VZSKG, Ostrava 1981, s. 21.

Eva ROHLOVA, Pozdr Moravské Ostravy roku 1556 v biskupské korespondenci, in: Ostrava. Piispévky
k d&jinam a soudasnosti Ostravy a Ostravska 22, 2005, s. 477-481.
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ny tii faze — zakladaci (samotny vykop, vydreva), uzitkova a likvidacni, pficemz z prvni
a tfeti zminéné postradame jakékoliv nalezy.

Hned vedle vyse popsané jimky se nachazel dalsi vydieveny objekt — patrné téz s odpadni
funkci. Bohuzel z jeho vyplné nebylo mozné ziskat zadny nélez. I tak vSak tento objev
ukazuje na preferenci odpadniho prostoru v ramci méstisté. Ackoliv nebylo mozné zdoku-
mentovat predni ¢ast této mestské arey, podafilo se sledovat prubéh stratigrafie stiedni
a zadni ¢asti parcely. Nikde jinde se jiz podobné zahloubené vykopy s odpadnimi vyplnémi
neobjevily. Lze snad tedy konstatovat, ze odpadni areal domu se nachazel ve stfedové casti
parcely, snad v nepftili§ velké vzdalenosti od obytné stavby.

1. Umisténi jimky (Gerny bod se Sipkou) v soucasné zdstavbé. Cernou linii vyznaden
priibéh hradeb a umisténi méstskych bran

Popis a vyhodnoceni nalezil

Nejobsahlejsi skupinu ziskanych predméti predstavuje kuchynska a stolni keramika, dale
byly vyzvednuty dva zlomky keramiky kamnatské, par fragmentti pochazejicich ze sklené-
nych nadob, osteologicky a paleobotanicky material. Predméty jsou v soucasné dob¢ uloze-
ny v Ostravském muzeu pod piirdstkovym cislem 2/12.
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Kuchynska a stolni keramika

Ziskané fragmenty, ¢asti nadob i celé tvary mohou pochézet az z 33 jedincd, pficemz nej-
hojngji je zastoupen hrnec, ale objevuji se i jiné druhy nadob (viz nize). Pro Moravskou
Ostravu bylo prozatim vyc¢lenéno na 48 keramickych tfid, nicméné soubor z jimky na ulici
28. fijna v tomto sméru prili§ velkou variabilitu neposkytuje. Dominuje zde okruh velmi
tvrdé palené keramiky misené piscCito-kfemitym ostfivem se stfedné drsnym povrchem,
vypalené v redukénim prostiedi do $edavych odstinti. Uréitou obménu tohoto zbozi pied-
stavuje typ s upravou povrchu do podoby kovového lesku, ktery snad mél napodobovat
glazované anebo kovové nadoby.® V ramci jimky je tato uprava povrchu aplikovana toliko
na hrnce (z urcenych morfologickych typti). S pfedchozim okruhem muize souviset i dalsi
okruh, tentokrat tenkosténné redukéné palené keramiky, ktery byl v souboru identifikovan
pouze na jediném exemplafi stolni keramiky - poharu. Posledni zde zastoupenou keramic-
kou tiidou je hrnéina palena za ptistupu vzduchu, v ramci niz se opét objevuje kiemito-
piscité ostfivo. Jeji pouziti bylo v souboru omezeno jen na dzban(y?).

Na zakladé zastoupeni jednotlivych keramickych tfid a relativné primérném provedeni
lze predpokladat, ze veskeré nalezené nadobi bylo vyrobeno v nékteré z mistnich ostrav-
skych hrncitskych dilen.

®  Rudolf PROCHAZKA — Zdenka HIMMELOVA — Jan SMERDA, Soubor ndlezii z prvni poloviny 15. stoleti
Z katedrdly sv. Petra a Pavla v Brné, Pravék, Supplementum 3, Brno 1999, s. 66; Josef UNGER, Zivot na
lelekovickém hradé ve 14. stoleti, Antropologicka sociokulturni studie, Brno 1999, s. 104.
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3. Keramické nddoby z jimky na ulici 28. 4. Keramické nddoby z jimky na
Fijna (polovina aZ 2. polovina 15. st.). Hrn- ulici 28. Fijna (polovina aZ 2. polo-
ce: 1. — 12/10-101/30; 2. — 12/10-101/32; 3. vina 15. st). Hrnce: 1. — 12/10-
- 12/10-101/3; 4. — 12/10-101/4; 5 — 12/10- 101/21; 2. - 12/10-101/31; 3. —
101/20; 6 — 12/10-101/8. Obr. 1, 5 kresba 12/10-101/26. Obr. 1, 2 kresha
NPU i.o.p. Ostrava, Obr. 2-4, 6 kresha Z. NPU iio.p. Ostrava, kresha Z.
Moravec Moravec
Hrnce

Celkové bylo z jimky vyzdvizeno na patnact jedinci tohoto morfologického typu. Ctyfi
hrnce jsou dochované od okraje po dno a opatfeny men$im paskovym uchem, z dalSich
zlomku vyrasta ucho z okraje jesté na jednom exemplafi.

Nejhojnéji zastoupeny morfologicky tvar je reprezentovan exemplafi s variantami ven
vyhnutého anebo ovaleného okraje s vyzdobou Sroubovice anebo $ir§ich zlabku, pfipadné
tenkych ryh. Na péti nadobach je vyzdoba Sroubovice na plecich doplnéna jednoduchou
vlnici anebo fadou horizontalné fazenych oblouc¢kt, které dohromady vilnici vzhledem
pfipominaji. Povrch n€kolika hrncti byl pak dale potazen tuhou, ¢imz ziskal charakteristic-
ky lesk.

Dna vsech hrncii jsou od hrnéitské desky odfiznuta strunou, coz podobné jako pravidelné
vyvalky na vnitini strané nadob svédéi o vytvarovani nadoby na rychle rotujicim (noznim)
hrnéitském kruhu.

U ¢tyi pomeérné dobi'e dochovanych hrnci bylo mozné spocitat ramcovy objem nadoby.
Nejmensi hrnec, v tomto ptipadé spise ,,hrnecek* pojal maximalné 0,3 litru a neni vylouce-
no, ze mohl skute¢né slouZit jako hrnek, tedy spise jako stolni nez jako kuchyfiska kerami-
ka. Objem zbylych ti hrnci €inil 1,2, 1,6 a 2,6 litrt.

Hrnce nesou stopy po jejich umistovani do otevieného ohné v podob¢ sazi na vnéjsim
povrchu a predev§im druhotnym opéalenim vnéjsi strany nadoby.
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5. Keramické ndadoby z jimky na ulici 28. 6. Keramické nddoby z jimky na ulici 28.

Fijna (polovina af 2. polovina 15. st.). Fijna (polovina aZ 2. polovina 15. st.). 1.

Dzbdny: 1. — 12/10-101/2; 2. — 12/10- pohdar — 12/10-101/27; 2. misa se zdobe-

101/29. Kresha Z. Moravec nym okrajem — 12/10-101/22. Kresha Z.
Moravec

Dzbany

Z jimky pochézi jeden zlomek okraje s plecemi a dale téméf cela nadoba, ovsem
s odlomenym hornim tustim. Je velice pravdépodobné, ze oba kusy byly soucasti jedné
nadoby. Jeji Gsti bylo ven piehnuté a opatieno okruzim. Nadoba nese jednoduchou vyzdobu
Sroubovice, pfi¢emz dno je podobné jako u hrnci odfezano od hrnéiiské desky strunou.
DzZban byl pomérné velky - jeho objem Cinil 8 litrd a mohl tedy patfit mezi zasobni ¢i trans-
portni nadoby.™® I tento exemplai nese stopy po druhotném opaleni v otevieném ohni. Moh-
lo k tomu dojit neintencionalné anebo napt. za uc¢elem ohtfevu vody.

Misa

Nalezena a slepena byla polovina misy dochované od ven vyklopeného okraje po strunou
odtiznuté dno. Vyzdoba se soustfedila na plochu vybocujiciho tGsti a to v podobé Sikmych
zlabki rozlozenych na povrchu pomérné nepravidelné. Zdobeny prostor je pak potazen
tuhou. Nadoba pojala ramcove 2 litry tekutiny.

0 Jan KLAPSTE, Die Anfinge der jiingeren mittelalterlichen Keramik in Bohmen als kulturhistorisches

Problem, Archeologické rozhledy L/1, 1998, s. 138-158, cit. s. 142.
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: )‘ 7. Keramické nadoby 7z jimky na

*’ ulici 28. iijna (polovina aZ 2. polo-

‘ vina 15. st.). Dna a zdobena vyduti:

1. — 12/10-101/28; 2. — 12/10-

101/10; 3.-5. — 12/10-101/10; 6. —
12/10-101/23. Kresha Z. Moravec

8. Keramické ndadoby z jimky na ulici 28. Fijna (polovina af 2. polovina
15. st.). Dna: 1. — 12/10-101/23; 2. — 12/10-101/25; 3. — 12/10-101/24.
Kresba Z. Moravec

Pohar

Tento typ stolni keramiky je doloZen jednim exemplafem zachovalym pouze ve své dolni
poloving. Na zakladé jinych nalezi tohoto druhu stolni keramiky z Moravské Ostravy lze
ovSem piedpokladat, ze nadoba méla kénicky tvar s rovné vytazenym okrajem. Vyzdobu
tvofi Sroubovice, doplnénd zlabkem, ktery hloubenou obéznou linii porusuje. Dno bylo
stejn€ jako u vSech vySe zminénych nadob odfiznuto strunou.
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9. Zlomky kachli 7 jimky na ulici 28. Fijna 10. Zlomky sklenénych nadob 7 jimky
(polovina az 2. polovina 15. st.). 1. — 12/10- na ulici 28. Fijna (polovina aZ 2. polo-
101/11; 2. — 12/10-101/1. Kresba Z. Mora- vina 15. st.). Foto Z. Moravec

vec

Obdobny typ poharti nezname pouze z Ostravy, ale také z blizkého okoli, napt. z Lande-
ku.!! Tvarové nejspide podobné jsou i pohary nalezené na hradech Vartnové, Sostyné nebo
Cviling.*? Hlavni t&zi§té vyskytu takto tvarované stolni keramiky mizeme ale patrné hledat
na T&insku. ™

Koénické pohary s vySe popsanou vyzdobou byly pravdépodobné vyrabény také
Vv ostravskych dilnach, které jimi zfejmé uspokojovaly jen mistni poptavku. Praveé na sou-
sednim Té&sinsku Ize ale pravdépodobné hledat inspiracni zdroj jejich utvareni.

Kamnai'ska keramika

Z vyplné jimky byly rovnéz vytazeny dva zlomky komorovych kachli — ¢ast komory
a fragment okraje Celni vyhftivaci stény s pfechodem v komoru. Vyzdoba na druhém jme-
novaném zlomku sestavala ze schodovité upravy okrajové listy, klesajici smérem

11 pavel KOURIL, Slovanské hradisko a stredoveéky hrad, in: Pravomil Vokftinek (red.), Landek, svédek davné
minulosti, Ostrava 1996, s. 46-55, cit. s. 52, obr. 35/6.

Pavel KOURIL, Hrad Vartnov a jeho postaveni ve vyvoji hradii na Opavsku, in: Rodna zemé, Brno 1988,
s. 285-304, cit. s. 293, Tab. I/44; Pavel KOURIL, Hrad Sostyn a jeho archeologicky vyzkum, CSZM-B 41,
1992, s. 196-199, obr. 2-12, cit. 0. obr. 8/7; Pavel KOURIL — Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady
Ceského Slezska, Brno — Opava 2000, obr. 21.

Srovnej: Wiestaw KUS, Badania archeologiczne $redniowiecznej wiezy cylindrycznej na Gérze Zamkowej
W Cieszynie, wojewddztwo bielskie, Badania archeologiczne na Gérnym Slasku i ziemiach pogranicznych
w1994 roku, Katowice 1997, s. 164-170, Ryc. 5/3,5; Wiestaw KUS, Sprawozdanie z badari archeo-
logicznych Sredniowiecznej wiezy cylindrycznej na Gorze Zamkowej w Cieszynie, wojewodztwo bielskie,
Badania archeologiczne na Gérnym Slasku i ziemiach pogranicznych w 1995 roku, Katowice 1998, s. 125
133, cit. s. 125.
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k nedochovanému centralnimu reliéfnimu motivu. Na vnitini strané vyhtivaci stény jsou
stopy po sazich.

Sklo

Sklenéné nalezy jsou reprezentovany ¢tyfmi drobnymi fragmenty, pfevazné zbarvenymi
do hnédavych odstinid. V jednom pfipadé je mozné na jednom z Glomkii pozorovat stopy po
subtilnim nataveném vlaknu. Nejvétsi dochovany exemplat si uchoval svou bezbarvost a je
mozné usuzovat, ze byl patrné soucasti lahvovité nadoby, neni ovSem vylouéeno, Ze je jen
mladsi intruzi. Zbylé tii zlomky mohou teoreticky pochazet z ¢ise, ale jejich fragmentarnost
blizsi ptifazeni neumoziuje.

Celkové zhodnoceni

Keramiku ziskanou z vypln¢ jimky na ulici 28. fijna spojuje jednotny raz nejen morfolo-
gickych a technologickych znakd, jako ven vyhnuté, ptipadné ovalené okraje, strunou od-
fiznuta dna, ale v n€kolika ptipadech i podobnost utvareni nékterych nadob. Napiiklad pét
z identifikovanych hrncti bylo obdobné zdobeno. V tomto piipadé lze snad i spekulovat
0 tom, Ze vSech pét nadob mohlo pochazet ze stejné hrnéirské dilny. Rozdilné objemy jed-
notlivych hrncii, pak mohou napovédét, ze nadoby byly zdmérné potfizeny rizné velké. Pro
kuchyiiské ucely bylo jist¢ nezbytné mit n€kolik hrnch rtizné velikosti, ostatn¢ nejinak je
tomu i v dne$nich domacnostech.

Jimka tedy byla patrné zapliiovana predméty, které mohly byt pouzivany ramcové sou-
Casné pfi bézném provozu domacnosti — predev§im kuchynského prostiedi. Hlavnimi uka-
zateli pro Casové zarazeni nalezil jsou profilace okrajui, odfiznuti dna od hrnciiské desky
a predevsim pfitomnost fragmentti kamnarské keramiky. Material je také mozné srovnat
S jinymi keramickymi soubory z intravilanu Ostravy. Nabizi se predevsim pocetny soubor
z rozséhlého objektu ziskany z Kostelniho namésti v roce 2006, jehoz vypln tvofil nejspise
kuchynsky odpad fary. I zde se objevuji zlomky kachli, nejen nadobkovych, ale jednim
kusem i kachel komorovy. Okraje hrncd jsou zde pievazné vyhnuty smérem ven, avSak
pocetné je zastoupeno i usti vypracované do podoby okruzi (25%). Dna jsou zde zhruba
z poloviny odfiznuta strunou. Chronologické postaveni souboru na Kostelnim namésti
koriguje jednak zed’ hradby o niz se vypli opirala a dale duty halét Pfemka Opavského,
razeny nékdy okolo 30. let 15. stoleti. Celkové je soubor fazen do 1. poloviny 15. stoleti,
pfi¢emz odpadni farni objekt mohl byt zasypan i okolo pfechodu do 2. poloviny 15. stole-
ti." Inventai pochazejici z jimky na ulici 28. ¥ijna se jevi jako mladsi (100% odiiznutych
den, absence okruzi, pritomnost ven piehnutého okraje dzbanu, misa s ven vyklopenym
tuhovanym okrajem), zfejmé z doby okolo nebo po poloving 15. stoleti, pficemz t€zisté je
nejspiSe tieba hledat spiSe v jeho tieti tfetiné. Tomu by odpovidala i pfitomnost komoro-
V}'flcéh kachld, které se zacinaji v Moravské Ostrave objevovat praveé v 2. poloviné 15. stole-
ti.

Uroven provedeni viech nadob se jevi jako priméma. Tyto kusy byly ziejmé uréeny
k béznému uzivani v kuchyni nebo pfi stolovani. Jednotlivé nalezy dale napovidaji i néco

¥ Zbyngk MORAVEC, drcheologicky vyzkum na Kostelni ulici 2 v Moravské Ostravé, Zpravodaj Ostravského

muzea XIV (chybné uvedeno XVI), 2009/1, s. 58-77, cit. s. 59-61; Marek KIECON — Zbynék MORAVEC,
Meéstska hradba v Ostravé ve svétle archeologickych vyzkumit, in: Ostrava. Prispévky k d&jinam a soucasnosti
Ostravy a Ostravska 25, Ostrava 2011, s. 429-450.

5 Michal ZEZULA — Zbynék MORAVEC — Petr KOCAR — Zdetika SUVOVA, drcheologické vyzkumy na
Masarykove namésti v Ostravé a jejich vypoved k vyvoji, hmotné kulture a Zivotnimu prostiedi mésta ve
stredovéku a raném novovéku, in: Ostrava. Prispévky k déjinAm a soucasnosti Ostravy a Ostravska, 24,
Ostrava 2009, s. 538-579, cit. s. 565.

207



malo o vybaveni pravovarecného ostravského domu v dobé okolo poloviny 15. stoleti.
Kuchyn zde byla opatiena otevienym ohnistém, jak pro to mtze svédcit druhotné opéaleni
nékterych nadob. Ziskané tlomky kachlt dale ukazuji, ze v méstanské budové se dale
nachazela svétnice s kamny oblozenymi reznymi kachli s ¢elni vyhfivaci sténou. Zcela
hypoteticky, 1ze ptredpokladat, ze kuchynska ¢ast i prostor s kamny mohly byt od sebe od-
déleny.

Shrnuti poznatka

Celkové Ize shrnout, Ze jimka byla vyuzivana n¢kdy okolo poloviny 15. stoleti, spiSe pak
Vv jeho tieti tietin€. Odhazovan zde byl pfevazné kuchynsky a organicky odpad s vétSim
podilem dfevénych dild, které vSak do dne$nich dnu zetlely a rozpadly se na prach. Obdob-
n¢ tomu bylo i s dfevénym obloZenim jimky, které bylo snad provedeno svisle postavenymi
deskami nebo fosnami.

Keramické nadoby byly v jimce situovany v pomérn¢ velké hustoté (veskery vyse posu-
zovany a zkresleny material pochazi ze vzorkovani profilu) a na zakladé vyssiho poctu
celych nadob je na misté predpokladat, ze se skute¢né jedna o misto jejich prvotniho odho-
zeni. Vyhodnocovany keramicky inventar je pomérné kompaktni a neni vylouc¢eno, Ze mohl
pochazet i ze stejné hrncifské dilny a mohl byt uzivan ramcové soucasné. Pokud nedocha-
zelo k ¢isténi jimky, pak ji zfejmé jeji majitelé nevyuzivali pfili§ dlouho, snad jen skute¢né
zhruba ve vyse uvedeném cCasovém useku. Dobu jejiho zasypani ale nezname. Zavezena
byla patrné z hygienickych dtivodd vrstvou podlozniho jilu.

Jimka byla situovana ve stfedové ¢asti méstiste, ziejme nedaleko zadni Casti obytné stav-
by. Tendence umistovat jimky v ostravském prostiedi pravé do této partie byla jiz
v minulosti konstatovana a tento piedpoklad potvrdil i zde vyhodnocovany objekt na ulici
28. fijna.

Summary

A waste-water trap in 28th October Street in Ostrava

The In 2010 a wall with preserved original layer sequence was uncovered in 28th October Street in
Ostrava during canalization digging. It was possible to document the waste-water trap as well and get
some finds from its inside. The waste-water trap was situated in the central part of the settlement that
was endowed with propination apparently as early as it was dimensioned. On the one hand organic
waste (e.g. wood), on the other household waste was thrown into its area. Especially a collection of
pottery is numerous — mostly pots, but also a jar, a bowl, and a chalice. Also glass utensils and ma-
sonry ceramics appear in fragments. In terms of time pottery finds can be classified into the last third
of the 15th century. It is presumable that the vessels were made in local potteries.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Karel Miller

ZAJIMAVY HERALDICKY KACHEL Z KRZANOWIC

Abstract

The tiles are very interesting evidence of material culture in our country and due to their value they are objects
of a research for the archaeologists, for whom they are a frequent find type, but also for the historians and the
heraldists. A tile from Krzanowice, a small village on the area of the Republic of Poland nowadays, is one of the
interesting examples among tiles. The origin of this particular tile can be dated between years 1613-1617. Al-
though the tile is captured only in the picture, it is still an interesting reminder of a leading protagonist of the
Opava’s Estate Community at the end of the period before the battle at White Mountain. It also proves wide
production of several pottery workshops operating in Opava region or in Opava itself

Keywords: heraldic tile, Krzanowice, heraldry, Opava region, material culture

Kachle nalezeji k pozoruhodnym dokladiim hmotné kultury u nas jiz od ranégotického
obdobi a diky své Sirokospektralni vypovidaci hodnoté jsou predmétem zkoumani nejen
archeologli, pro které predstavuji velmi casty nalezovy typ, ale také historiki uméni
a v neposledni fadé i heraldikt. Erb se totiz stava vyznamnou soucasti jejich reliéfni vyzdo-
by jiz od vrcholného stiedoveku, a to nejcastéji v podobé znakti panovnickych, slechtickych
a pozdgji i méstskych. Je pochopitelné, Ze nejvétsi zajem v tomto sméru vzbuzuji kachle
gotické a renesanéni, zatimco tém mlad§im je jiz vénovana pozornost nepomémé mensi."
Presto i ony mohou byt jedinecnym dokladem heraldického projevu, zvlasté kdyz ten je
omezen pouze na Uzké teritorium ¢i dokonce jen na konkrétni lokalitu.

K takovym exemplaftum patii bezpochyby kachel pochazejici z Kienovic, obce dnes sice
nachazejici se na uzemi Polské republiky, v minulosti ale soucasti uzemi historického opav-
ského knizectvi.? Pozoruhodny je také tim, Ze se patrné nedochoval v originale, nybrz pou-
ze ve viceméné piesné kresbe, kterou nam zanechal kienovickych farat a sbératel mistnich
pamétihodnosti Franciszek Pawlar. Pro budoucnost tak alespon sekundarné uchoval arte-
fakt, ktery se snad v minulosti nachazel na fafe v K¥enovicich a byl tdajné znicen vojaky
Rudé armady v roce 1945.°

' Zpogetné literatury odkazujeme na nov&jsi publikace Censk PAVLIK — Michal VITANOVSKY,
Encyklopedie kachlii v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku. Ikonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky
a renesance, Praha 2004, s. 125-156 a Dana MENOUSKOVA — Zdengk MERINSKY, Krdsa, kterd hieje.
Vybérovy katalog gotickych a renesancnich kachliit Moravy a Slezska, Uherské Hradisté 2008, s. 89-115,
Vv némz jsou reflektovany i neékteré exemplaie z 1. poloviny 17. stoleti.

Dnes Krzanowice v Polské republice, nedaleko Rohova a Strahovic na Hluginsku. Cesky ekvivalent nizvu
kolisa mezi Kienovicemi, Kfanovicemi a Chienovicemi. My se pifidrzujeme prvni varianty — viz Bohumil
SOBOTIK a kol., Nase zemé, nas lid. Hlubcicko, Ratiborsko, Kozelsko, Opava 1946, s. 123.

Za upozornéni na kresbu a poskytnuti kopie i dalich souvisejicich udaji o jejim pivodu jsem zavazan
dr Norbertu Mikovi z Ratibote, ktery se s prosbou 0 urceni zobrazeného erbu na mné obratil v roce 2012
v souvislosti s pfipravou nového vydani dé&in Krzanowic. Origindl kresby uchovava soucasny starosta
Krzanowic Manfred Abrahamczyk. V dobé piipravy tohoto ptispévku publikoval N. Mika kresbu kachle
s mym uréenim v ¢eském vydani dé&jin Kienovic — Déjiny mésta a obce Kienovice, Krakov 2013, s. 40. Zde
tézna s. 101-102 stru¢né o osob¢ Franciszka Pawlara.
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Dominantni slozku vyzdoby kachle tvofi erb v podobé stitu se dvéma helmy a klenoty,
situovany do vaviinového vénce, jehoz ostatni volné plochy, stejné jako kouty ¢tvercového
pole vypliuji vegetabilni rozviliny. Stit je polceny, v pravém poli nese svatojakubskou
musli prevySenou vzhiru obracenym piilmésicem, nad nimz jsou umistény dvé hvézdy
vedle sebe, vlevém poli jsou dva kiily. Na hornim okraji $titu spocivajici dva turnajské
helmy s monile, ale bez helmovych korun a ptikryvadel. Klenot na pravé z nich opakuje
figury z pravého pole §titu, levy klenot tvofi vykraujici ovecka pteloZzena pies listnaty
strom.

Pro d&jiny Kienovic predstavuje kachel zajimavou a ojedin€lou heraldickou pamatku,
spojenou s feudalnimi drziteli této lokality v prvnich dvou desetiletich 17. stoleti.* Nepfili§
obvyklym zptisobem jsou zde totiz do jednoho §titu v¢élenény erby manzelského paru Barto-
loméje Ludvika Rejzvice z Kadefina a Uruly Safgodové. Bartolomé&j Ludvik se narodil
nékdy pted rokem 1580 jako syn Jana Rejzvice z Kadefina, sudiho kniZectvi opolsko-
ratiboi'ského. Sedénim byl na Samatovicich®, které koupil od Heleny Rotmberkové z Ketie
v roce 1599, a o ti'i roky pozdé&ji ziskal od Barbory Bravantské z Chobfan Kienovice. Barto-
lom&jovou Zenou se v roce 1592 uvadi Anna, dcera Alexandra Kravaiského ze Slevic. Jeji
muz se stejné jako jeho bratr Jifi na Petrovicich, sudi krnovského knizectvi, angazoval ve
stavovské politice a kratce po kvétnu 1610 dosahl stejného postu v knizectvi opavském.
O rok pozdéji jej kral Matya$ jmenoval svym radou. Bartolomé&jova Zena Anna se v roce
1613 uvadi jako mrtva, takze patrn€ nékdy v této dobé se vdovec ozenil s UrSulou, dcerou
Adama Safgo&e z Tisovic na Hnévosicich. Stal se jednim s piedstaviteld odporu proti nové
jmenovanému opavskému knizeti Karlovi z Lichtenstejna. Dne 20. ¢ervence 1617 byl jako
opavsky zemsky sudi zvolen do delegace na moravsky zemsky sném, ale do Brna jiZ neod-
jel a 4. srpna na své tvrzi v Samatovicich zemiel. Jesté v srpnu mu byl vypraven pohieb
avdova Ursula se odstéhovala o rok pozd&ji ze Samatovic na Hnévosice, které v nedilu
drzeli jeji bratii Jan a Jifi. Ti se také po UrSuliné smrti v kvétnu 1626 ujali coby porucnici
sirotk@t obou manzeld, dcer Doroty a Alzbéty a synd Jana Ferdinanda a Vaclava Maxmilia-
na, znichz posledni se svou pozdé&jsi manzelkou Annou Bravantskou z Chobfan zajistil
pokragovani rodu.’

Vznik popisovaného kachle 1ze tedy pomérné piesné datovat do obdobi mezi léty 1613 az
1617, vymezené snatkem Bartolomé&je Ludvika Rejzvice na stran¢ jedné a jeho smrti ze
strany druhé. Kachel, byt dokumentovany pouze kresebné, neni jen zajimavou pamatkou
na ¢elného protagonistu opavské stavovské spolecnosti v zavéru piedbelohorského obdobi,
je také dalsim z dokladu $ife produkce nékteré z Cetnych hrnéifskych dilen ptsobicich na
Opavsku, ne-li pfimo v samotné Opavé. Svym zpiisobem tak rozsituje fadu artefaktt ziska-
nych piedev§im archeologickymi nalezy na tomto teritoriu, z nichz vétSina ale doposud
jesté Geka na své publikaéni zhodnoceni.’

Podrobné Vincenc PRASEK, Historickda topografie zemé Opavské, Opava 1889, s. 313-314; strucnéji
Ladislav HOSAK, Historicky mistopis zemé Moravskoslezské, Praha 1938, s. 804 i Norbert MIKA,
Krzanowice i okolice. Monografia gminy, Krzanowice 2006, s. 47-50.

Dnes Samborowice v Polské republice, nedaleko od Krzanowic.

K osobé Bartoloméje Ludvika viz samostatné heslo Radka Fukaly in Biograficky slovnik Slezska a severni
Moravy, ses. 4, Opava — Ostrava 1995, s. 108-109, avsak s vyjimkou jména otce bez genealogickych
souvislosti. K Rejzvicové vefejné angazovanosti viz téz napt. Radek FUKALA, Stavovska politika na
Opavsku v letech 1490-1631, Opava 2004, s. 55, 58-60. Ke genealogii i heraldice obou rodi viz napt. Josef
PILNACEK, Rody starého Slezska, Brno 1991-1998, s. 978-981; 623-626. Zemsky archiv v Opavé¢, Zukal
Josef, inv. ¢. 204, 206; Nirtl, Josef, inv.¢. 54.

Z obdobné koncipovanych kachli pochazejicich z Opavska je mozno zminit tieba kachel s alianénim erbem
Petra Sedlnického z Choltic a Barbory Dluhomilové z Biravy z 1. tfetiny 17. stoleti, pochézejici z archeolo-
gického vyzkumu Narodniho pamatkového tstavu na ulici Mnisské, viz Tereza KRASNOKUTSKA, Stiedo-
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Summary

Interesting heraldic stove tile from Krzanowice

The Tiles have been remarkable evidence of material culture in our lands since the Early Gothic
period and due to its wide-spectrum value they are objects of research for the archaeologist, for whom
they are a frequent find type, but also for the historians and the heraldists. A tile from Krzanowice,
a small village nowadays on the area of the Republic of Poland, is such example. Tile is an interesting
and exceptional heraldic reminder of the history of Krzanowice, which is connected with the feudal

veké a novovéké kachle z Opavy. Katalog ndlezii 7 archeologickych vyzkumii, Archaeologiae Regionalis Fon-
tes 8, Olomouc 2005, s. 67, Tab. 36:1, 6:6. Na tomto misté rdd vzpominam na ¢etné diskuse, které jsme vedli
sdr. Sikulovou pravé nad jejimi i cizimi nalezy kachli s heraldickou vyzdobou. V posledni dobé tuto
publikaéni mezeru postupné zapliuje také Markéta Tymonova, ktera nékteré z kachla z Opavska publikovala,
viz napt. katalog Pavel SOPAK a Kol., Pamét Slezska. Pamdtky a pamétové instituce ceského Slezska v 16. az
19. stoleti, Opava 2011, s. 44-47, kde je citovana star$i literatura.
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holders of this locality in the first two decades of the 17th century. The origin of this particular tile is
possible to date quite exactly between years 1613 — 1617, dates restricting the wedding of Bartolomé;j
Ludvik Rejzvic on one side and his death on the other. Although the tile is captured only in the pic-
ture, it is not only an interesting reminder of a leading protagonist of Opava’s Estate Community at
the end of the period before the battle at White Mountain, but it is also another prove of the wide
production of several pottery workshops operating in Opava region or in Opava itself.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Jaroslav Peska

OSADA NOSITELU KULTURY KULOVITYCH AMFOR
Z BYSTROCIC NEDALEKO OLOMOUCE

Abstract

The This contribution presents the results of the rescue excavations in 2007 and 2008, discovering parts of the
settlement dating to the Globular Amphora Culture (GAC) on the locality near Olomouc. It is dated to the youn-
ger phase with clear contacts with the Silesian (resp. Opava) and Lesser Poland group of relics of this culture.
Apart from the traditional archaeological inventory, the flat surface settlement provided macro remains from
the flooded fillings of the settlement pits. There are both dominating types of wheat, barley, idle oat and some
weed representatives (cockle, goosefoot, dane weed). Malacologic analysis shows that it was an open landscape
with various habitats — ranging from dry to inundated posts. The prevailing woods found among the charcoal
were oak and ash, followed by maple, hazel, birch and others. Dating of the big amount of intentionally proces-
sed lime mortar from local carbonate rocks is also unclear. The settlement is valuated in the context of contem-
porary finds and other settlements of the middle Moravia, which is considered in a more intensive and compact
form than it was expected so far.

Keywords: Globular Amphora Culture, Olomouc, Silesia

Uvod

V letech 2007-2008 probihala na lokalité fada drobn&jSich zachrannych akci souviseji-
cich s vystavbou kolonie rodinnych domki (nejprve inzenyrské sité a komunikace, posléze
pudorysy vlastnich domt). Zatimco 11 parcel bylo archeologicky negativnich, na zbylych
13 (parc.¢. 341/63-71, 341/87, 341/96, 341/98, 341/99) byly zachyceny archeologické situ-
ace. Polykulturni osidleni zac¢ind mensim sidlistém kultury s moravskou malovanou kera-
mikou, kultury kulovitych amfor a sporadicky se objevila také keramika zvoncovitych
pohart. Mnohem vyrazné&jsi je sidelni horizont ze zavéru star$i doby bronzové, nalezici
vétetovské skupiné s ndslednym velmi zajimavym prechodem ke stfedodunajské mohylové
kultuie. Samostatnou komponentu vytvari osidleni luzickych popelnicovych poli, nejmladsi
je ojedinély stiedovéky objekt (VRANA — SRAMEK 2009; 2009a; TAJER 2009). Dosud
byly odborné zhodnoceny sidlistni pohiby z doby vétefovské skupiny (PANKOWSKA
2009; TAJER 2010), zbytek nalezti na své zpracovani teprve ¢eka. Z katastru obce je
znamo vice archeologickych nalezist (POSPECH — TYMONOVA 1996, 5-10) a prob&hla
zde i fada zachrannych vyzkumt (KALABEK 2000; 2000a; PESKA 2002).

Popis nalezisté

Nalezisté v trati ,,U Topolanky* je v§ak lokalitou novou. Nachazi se na severnim okraji
obce na mirném ZJZ svahu s nadmotskou vyskou 213-216 m a ukonéenim v podob¢ zlomu
do inundaéniho tzemi levobtezi ficky Blaty, ktera je dnes vzdalena ca 350 m (obr. 1).
Uzemi zde tvoii fiéni terasu v podobé spragové navéje, ktera je souéasti vychodniho okraje
Prostéjovské pahorkatiny v mirn€ zvinéné krajiné Hornomoravského uvalu. Ze vSech ar-
cheologickych zasahti je patrnd koncentrace pravékého osidleni zhruba do nize polozené
poloviny svahu tésn¢€ nad zlomem terasy, kopirujici v pruhu ca 200 m jeho pfirozenou hra-
nu.
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1. Bystrocice - U Topolinky
2007-2008. Situace nalezisté
a prozkoumanych ploch v mapé
1: 10 000 (mapa P. Grenar)

Mensi rovinné sidlisté¢ kultury
kulovitych amfor (KKA) bylo
situovano v dolni ¢&asti svahu
tésn¢ nad hranou terasy. Béhem
zachrannych vyzkumil se z ngj
podatilo odkryt celkem 4 samo-
statné sidlistni objekty (¢. 86, 96,
99 a 125) a snad i ¢ast kulturni
vrstvy (oznaceno jako S1 kolem
obj. 125). O pavodné véetsim
rozsahu osady svéd¢i fada intruzi

,}_{;’,/,////f e i YR g fragmentii nadob KKA v mlad-
Buatrx: U< cALe\ o ~ ., Sich objektech (8x) v bezpro-
yetrodice Ji\tiA S, 20N . stiednim okoli (obr. 2).

Rovinné sidlisté

Sidlistni objekty (s vyjimkou
jen sondazné¢ zkoumané jamy
125) predstavuji kruhové nejspi-
Se zasobni jamy valcovitého
"8  prufezu o rozmérech priblizné

~ 1,7-2,1 x 1,5-1,9 m. Hloubka se
pohybuje mezi 0,9-1,38 m od podlozi. Vyplii tvofi prachova hlina tmavsich odstind (tmavé
hnéda, tmavé Cernd, hnéda sed’), nékdy promisena s okolnim zlutym sprasovym podlozim.
Jednotlivé vrstvy ve vyplni by ukazovaly na postupné zanaSeni objektd, keramické frag-
menty z téze nadoby ve vyplni dvou vrstev (obj. 86) zase dosvédéuji spojitost, snad i rych-
lej$i tempo zaplnéni a relativizuji chronologické rozdily ve zvrstveni téchto jam. Jakkoliv
na zaklad€ nizkého poctu objekti KKA nezle ¢init Zadné zavéry, zda se, Ze napf. na velkém
sidlisti ve Slavoning, Hornim lanu (kolem 40 zahloubenych objektli) ptevazuji exploatacni
jamy nepravidelného pidorysu nebo jde o jamy blize nespecifikované funkce. S podobnym
obrazkem se muzeme setkat i na fad¢ dalSich nalezist, kde pravidelné zahloubené jamy
zasobniho charakteru jsou v minorité (WISLANSKI 1979; SZMYT 1996; 2000;
CZEBRESZUK — KOSKO — SZMYT 2007; KOSKO — SZMYT 2007; ZEZULOVA 2008
a dalsi). Konické jamy zname z Kopist nebo Hrdlovky v SZ Cechach (DOBES 1995;
BENES — DOBES 1992, Abb. 4), ale i fady jinych nalezit' (sttedni Némecko, Slezsko,
Malopolsko atd.). Relativné hojny je po¢et mensich jam misovitého profilu, zadny z téchto
objekti vSak nevybocCuje z dosavadnich pozorovani na sidlistich KKA na celém tzemi
jejiho rozsiteni.

Materialni kultura
Népli vSech jam nds nenechdva na pochybach v tom smyslu, ze druhotné byly postupné
zaplilovany sidlistnim odpadem. O tom svéd¢i fragmenty keramiky, poCetné zlomky maza-
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nice s otisky ty¢i a prutii z vyplné skeletu pravdépodobné sloupové stvby o sile stény objek-
tu az do 20 cm (laskavé urceni T. Jelinka), velmi dobie zachované zviteci kosti (dle stupné
zvétrani a demineralizace lezici na povrchu max. 3 roky) v jejich obsahu. MenSi je soubor
Stipané industrie, zem&dé€lsky charakter osady podtrhuje pfitomnost kamennych podlozek —
zrnotérek, stejné jako otisky nékolika obilek ¢i ¢asti klasu je¢mene setého v malém kousku
mazanice z obj. 99 (obr. 15). Dokladem textilnictvi pak mtize byt ¢ast hranolovitého zavazi
s horizontalnim provrtem zdobené ryzkami z obj. 86 (obr. 5:7). Problematika jiz dtive avi-
zované zamémé zpracované vapenné malty z mistnich karbonatii (PESKA 2013, 240) bude
muset byt, s ohledem na riznorodost datovani ostatnich objektii s jejim vyskytem, feSena

V samostatné studii.
BystroCice - U Topolanky
2007-2008
N

0 ‘ 20m

2. Bystrocice — U Topolanky 2007-2008. Celkovy plin
prozkoumanych ploch s pozici objektii a rozsahu sidlisté
KKA (plan P. Grenar)

Analyza inventare

Keramika

Nejpocetnéji zastoupenym typem artefaktu je, podobné jako na jinych sidlistich, kerami-
ka. Pro tésto je charakteristickd ostrohranna pfimés drcenych (vétSinou bilych) kaminki —
nejpravdépodobnéji kiement (pies 80%), vyskytujici se rovnéz na velmi rozsadhlém uzemi.
Bez technologickych analyz se nelze vyjadfit k jeho sloZzeni a podobnosti/odlisnosti od
ostatni pravéké keramiky na lokalité (cf. PESKA 2013, 240). Keramické zlomky lze p¥idélit
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k nasledujicim typtim nadob: nejpocetnéjsi jsou amfory se dvéma, tfemi ¢i vice uchy zdo-
bené na hrdle a plecich a podobné zdobené hluboké misy (t€zko lze stanovit profilaci),
hojné jsou fragmenty hrncovitych nadob, objevi se i dzbanky a hrnky. Dominuje ryta
a kolkovana vyzdoba v podobé zavésenych trojihelniki (véetné krokvic ¢i negativni kli-
katky), vertikalnich i horizontalnich linii tfasni, nehtovitych vrypd, linii vpichii a vrypu,
uzké klikatky etc. Vyzdoba je provedena kolkem, prevlada vSak jemna $ndra ¢i brazdény
vpich (mnohdy nelze rozlisit), v naprosté mensiné je hruba sitira nebo ryti. Malo je zastou-
pena plasticka vyzdoba omezujici se na jednoduché ¢i zdvojené vycnélky (obr. 7:6; 9:13).
Jiz pti zb&€Zném srovnani materidlu zjistime nejveétsi podobnosti se slezskou, ptip. slezsko-
lubulskou skupinou KKA (cf. NOSEK 1967; WISLANSKI 1966; 1979; SZMYT 1996 etc.)
a pochopitelné také s opavskou enklavou (PAVELCIK 1993; ZEZULOVA — SEDO 2004;
ZEZULOVA 2008), z velké ¢asti vSak dosud nepublikovanou. S ostatnimi regiony nacha-
zime fadu shodnych znakl obecné povahy jako v celém okruhu KKA. K fragmentim zdo-
benych amfor nachazime analogie na celém tizemi rozsiteni, vyzdoba v podob¢ horizontal-
nich linii kombinovanych s fadami zavéSenych, méné postavenych Srafovanych trojahelni-
ka (obr. 4:10; 13:1,2;14:3,5-7) je nejcastéjsi mezi ostatnim moravskoslezskym, slezskym ¢i
malopolskym materidlem (NOSEK 1967, Ryc. 117:4,7; 128:1; BUKOWSKA -
GEDIGOWA 1987, Ryc. 7:b; WISLANSKI 1979, Ryc. 162:8; 163:6; 164:4,9,11,13,14;
POGORZELSKI 1997, Ryc. 14:1; PESKA 2013, obr. 3:1-3,5), ale objevi se také v Cechach
(HAJEK — VLCEK 1956, obr. 4:1) nebo v Némecku (BEIER 1988, Taf. 36:4). Neméné
Castd je kombinace trojuhelnikt ¢i krokvic s uzkou klikatkou ve formé kolku &i rytého
ornamentu (obr. 4:5; 13:1,4; 14:1,5,7) s obdobami ve vychodni (WOJCIECHOWSKI 1967,
Ryc. 1:d; BRONOWICKI 2003, Ryc. 11:1; PESKA 2013, obr. 4:19; 6) i zapadni oblasti
KKA (HAJEK — VLCEK 1956, obr. 1:2; SZMYT 2003, Abb. 9:5-7,9-11). Zebtickovity
ornament vytvoieny otiskem sitiry (obr. 14:3) nebo vzacnéji rytim (obr. 9:8) se objevuje na
Moraveé mj. i ve smiSeném horizontu Strachotin — Drzovice (SMID 1999, obr. 2:6; PESKA
2013, obr. 9:2,3), daleko castéji ve Slezsku (WOJCIECHOWSKI 1967, Ryc. 2:e; WISLA-
NSKI 1979, Ryc. 162:15; BRONOWICKI 2003, Ryc. 14:1; GEDL 2004, Abb. 11). Vyraz-
ny je také na keramice vychodni skupiny KKA z vy§inného sidlisté fivnacské kultury Kutna
Hora - Denemark (ZAPOTOCKY — ZAPOTOCKA 2008, obr. 7677; Tab. 32:1-3; 94:8;
98:3; 100:4 atd.) a oblibenym se stal zejména pii zdobeni nadob jevisovické kultury.
Zaveésené snirou zdobené trojuhelniky a krokvice na hrdle amfory z objektu 86 (obr.
4:11) vytvareji dojem jakési asymetrické negativni klikatky, ktera je tak oblibena v Z sku-
pinach KKA, kultufe bernburské a fivnacské. Mezi moravskoslezskym inventafem jsme pro
n¢j paralelu dosud nezjistili. Horizontalni linie vrypt ¢i kolkovy otisk pfipominajici pisme-
no ,,C“ na vysSe uvedené nadob¢ (obr. 4:11) ma vcelku pocetné zastoupeni na Moravé mezi
keramikou KKA jako napf. na amfore z Néméic nad Hanou (SMID 1999, tab. 1), na stfepu
z Nezamyslic (HAJEK — VLCEK 1956, obr. 3:3), vertikalné postavené linie z Pierova-
Piedmosti (SMID 1999, obr. 3:13) nebo i ze smiSeného horizontu Strachotin-DrZovice
(SMID 1999, obr. 2:5). Dalsi piiklady (linie zdvojené, obracené pismeno ,,C*) Ize uvést ze
Sirsiho teritoria (NOSEK 1967, Ryc. 146:3; BEDNARCZYK ET AL. 1975, Ryc. 5:5,12;
SZMYT 2000, Ryc. 23:1). Velmi zajimava a dilezita je pfitomnost tohoto motivu na stre-
pech KKA ve smiseném nalezovém celku bosacké a jeviSovické kultury z Hajné Nové Vsi
(okr. Topol’¢any) ze stiedu JZ Slovenska (WIEDERMANN 2010, Fig. 2:4), dokladajici
zastoupeni KKA v novém regionu smérem na JV a soucasné proklamujici soucasnost vSech
zastoupenych komponent. Radami te¢ek zdobené ousko amfory z objektu 86 (obr. 4:5)
v kombinaci s klikatkou zndme prolozené liniemi otiski §iitry z Klenovic na Hané (SMID
1999, obr. 4:3) nebo z oblasti kujavské (Deby, woj. Radziejow: WISLANSKI 1966, Ryc.
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27:27), ale daleko pfiznacnéjsi je pro Z skupiny KKA, stejné jako pro kulturu fivnacskou
nebo chamskou.

Z objektu 86 pochazi dale torzo horni ¢asti dzbanku s valcovitym az slab& konickym hr-
dlem a naznakem banaté vyduti se $ittirou/brazdénym vpichem zdobenym péaskovym uchem
tésné pod okrajem, hrdlem a minimalné horni ¢asti téla (obr. 4:10). Podobné bohat¢ zdobe-
né dzbanky zname z Olomouce-Slavonina, Horniho lanu (PESKA 2013, obr. 9:3), z hrobu
z Predméfic ve vychodnich nebo ze sidlisté Ohrada ve stfednich Cechach (HAJEK —
VLCEK 1956, obr. 1:2; 2:2).

3. Bystrocice — U Topoldnky 2007-2008. Vypreparovand sidlistni jama — obj.
86 (foto J. Vrdna)

Do tfidy kalichovitych mis, resp. hlubsich mis s konicky rozevienym odsazenym hrdlem
nalezi zlomek z obj. 99 (obr. 10:2). Na rozhrani hrdla a pleci je umisténo jediné zachovalé
oblé horizontalni ousko. I v tomto pfipadé se jedna v KKA o bézny tvar. Na bystroCickém
exemplaii je pozoruhodné zvInéni okraje, které neni na keramice KKA tak castym jevem
(NOSEK 1967, Ryc. 7:1; NAGEL 1985, Taf. 19:42), ale objevuje se s riiznou intenzitou
(spise sporadicky) od neolitu, mladsi kultury nalevkovitych pohart (v Polsku), ptes bole-
razskou a badenskou az po starobronzovou keramiku (napt. v kultufe Maro§) a ma jedno-
znaéné nadregionalni a nad¢asovy rozsah. Z misy bude nejspise pochazet i rytim a $itirou
zdobené vzhlru vytazené horizontalni ousko (obj. 88: obr. 13:2) s analogiemi napf. ve
Slezsku (POGORZELSKI 1997, Ryc. 15:3).

Step z okraje hrnce nebo poharu z vypIné objektu 127 na sobé nese nékolik horizontal-
ku b&zny a mtizeme uvést fadu piikladd z riznych regiont vychodnich a zapadnich kulovi-
tych amfor (NOSEK 1964, Pl. 69:4; 1967, 118:6; 126; 132:1; WISLANSKI 1966, Ryc.
25:5; 37:7; BABEL — KOWALSKI 1975, Ryc. 11:a; 14:a; 17:b; SZMYT 1996, Ryc. 6:9;
7:1; 2000, Ryc. 16:D2; 23:7; 26:4; 30:7, NAGEL 1985, Taf. 27:78), véetné domaciho hori-
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zontu Strachotin — DrZovice (SMfD 1999 obr. 2 4 7) Obecné je Velmi téiké ba nemoZné
je jejich frekvence jesté vyssi. To by koneckoncli mohl byt i pfipad sidlistnich kontextt
lokalni $ntrové keramiky na Moraveé jako je napf. otisky $iliry zdobeny pohar a okraj dal-
§iho ze sidlisté v Olomouci-Slavoning, na Hornim lanu (PESKA 2000, obr. 9:10,18), stejné
jako hrubsi sntirou ozdobené fragmenty z Drzovic, které zatim zafazujeme do okruhu
snarové keramiky. Pomoci by mohlo slozeni keramického tésta s typickou ostrohrannou
primési. Ta se vSak dosud u jmenovanych predméti neobjevila.

T

‘_;/Y &x N, § A /’L\‘ ‘
( @F‘“*‘?s

4. Bystrocice — U Topolinky 2007~ 5. Bystrocice — U Topoldnky 2007~
2008. Obsah objektu ¢. 86 — vybér 2008. Obsah objektu ¢ 86 - vyber
materidlu 1. Cast (kresby A. PeSkova) materidlu 2. &dst

Na pomezi mezi bezuché amforovité a hrncovité tvary musime fadit fragmenty z objektu
96 (obr. 7:5) a nezdobeny s vice vyhnutym hrdlem z objektu 86 (obr. 5:3). Prvni ma nizké
odsazené valcovité hrdlo a je podobny nadobam KKA ve Slezsku a Malopolsku, ale tieba
ina Kujavich (NOSEK 1967, Ryc. 119:7;, WOJCIECHOWSKI 1967, Ryc. Il:w;
POGORZELSKI 1997, Ryc. 22:2; SZMYT 2000, Ryc. 24:6). Vyzdobu v podob¢ dvou
obé&znych linii vpichd (nebo ji podobnou) zaznamenavame na keramice z Glogowa 79,
Zukowic 34 (POGORZELSKI 1997, Ryc. 25:1; HENDEL 1993, Ryc. 19:b), ale také ve
Slavoniné (PESKA 2013, obr. 3:9,13). Vice esovité profilované hrnce s vyhnutym hrdlem
zname z Gorky 3, Dobieszowic 1 apod. (POGORZELSKI 1997, Ryc. 26:1,2;
BEDNARCZYK ET AL. 1975, Ryc. 3:1-4). Vsechny reprezentuji mladsi obdobi KKA (Il1a
nebo IIIb tamni chronologie). Hrnclim patii také fada odsazenych den nddob s mnoha ana-
logiemi na Moravé, ve Slezsku i na dal§im uzemi (napf. ZEZULOVA 2008, obr. 2:143/14;
POGORZELSKI 1997, Ryc. 24:2,4, PAWLETA — ZAPLATA 2007, Ryc. 4:2,5). K hrnco-
vitym nadobdm pocitdme také torzo vétSiho vyrazné esovité profilovaného exemplare
z objektu 96 (obr. 7:6) s dvojicemi rozeklanych vy¢nélki a fadou vpichti na hrdle. Takové-
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to typy hrncti jsou priznacné pfedevsim pro jeviSovickou a fivnaéskou oblast, napadnym
znakem je zde vyhlazené hrdlo a zdrsnéné télo. Ke slabé zesilenym okrajim hrncovitych
nadob (obr. 5:1,2) nachazime mezi keramikou KKA jen malo protéjskt, jako ptiklad by
mohla poslouzit keramika ze sidlisté Gorka 3 (POGORZELSKI 1997, Ryc. 27:1,3). Hrnce
opatiené plnou obvodovou listou (pfip. dvéma) na hrdle nebo té€sné pod okrajem tvoii pev-
nou soucast typologického spektra KKA. Zlomek z objektu 127 (obr. 14:2), kde lista témét
splyva s okrajem (pfesto se nejedna o zesileny okraj), neni rozhodné zastoupen tak vyrazné
a obdoby pro n&j hledame jen obtizn& v Olomouci-Slavoning (lista na hrdle: PESKA 2013,
obr. 8:3), ale také napt. na Kujavach na sidlisti Zegétki 2 (SZMYT 2000, Ryc. 29:1; 30:3).

6. Bystrocice — U Topoldnky 2007-2008. Sidlistni jama — obj. 96 (foto J. Vrdna)

Zdrsnény povrch téla nadob je vyraznym znakem piedev§im mladoeneolitického kultur-
niho komplexu, ale objevuje se jiz na sklonku badenské kultury. V KKA nepatii k ¢astym
jevam, presto jej 1ze vysledovat (BEDNARCZYK ET AL. 1975, Ryc. 6:19; SZMYT 2000,
Ryc. 51:7). Zda se, Ze jesté Cast&ji se objevuje v zapadni skupiné KKA. Na sidlisti v Dol-
nich Zalezlech v SZ Cechach se objevilo slamovani s naslednym piehlazenim, pro n&z
autor nachdzi fadu paralel (DOBES 1993, 568-569), kde nejvyrazn&jsi je zdrsnéni t&la
hrncovitych nadob na lokalit¢ Brambach/Rietzmeck (BEIER 1988, Taf. 54:23,25,26,31).
Zaujme i nepravidelnymi otisky $niry (?) zdrsnény povrch téla ¢tyfuché amfory z téze
lokality (BEIER 1988, taf. 53:10). Stiepy se zdrsnénym povrchem (slamovanim) se objevu-
ji i ve smiSeném horizontu Strachotin — Drzovice (SMID 1999, obr. 2:10-12). Fragmenty
z objektu 90 v Bystroc€icich vykazuji zdrsnéni v podobé jakéhosi nepravidelného ryzkovani,
které misty ptisobi dojmem jemné pravidelné piketaze (obr. 13:5-7), nejvice se podobajici
pravé némeckym hrncovitym tvarim. Snad se v tomto ptipadé projevuje na keramice KKA
teritorialni i asova blizkost vy$e jmenovaného mladoeneolitického okruhu a jeho pisobeni
v mlads$im obdobi KKA.
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Neuplné tkalcovské zavazi hranolovitého tvaru s horizontalnim otvorem z jamy 86 (obr.
5:7) je na jedné strané opatieno pétici nepravidelnych svislych ryh (vyzdoba, znacka?). Je
nejspiSe dokladem textilni produkce na osad¢, jinde na izemi rozsifeni KKA velice vzac-
nym.

7. Bystrocice — U Topolanky 2007-2008.
Obsah objektu ¢& 96 — vybér materidalu

ﬁ*”g\ rl( : @ Kamenna a Stipana industrie

\ 1 o : 5 Mensi kolekce kamenné a Stipané in-

\ | : . v . v ,

% 3 }‘ dustrie v sob¢ zahrnuje dvé kamenné
Al podlozky (zrnotérky) z mistni kulmské

/ wl droby a soubor Stipanych artefaktd (12

1 / Lr~< ks), v némz jasné prevazuji Gstépy (obr.
“Qf»’\-ﬁv} ‘_ﬂ/ 4:1-4; 7:3; 9:1,2,4,5). Z obj. 99 pochazi
navic ¢epel upravena na vrtacek (obr. 9:3)
7] a z obj. 86 patinovany Ustép se Sikmou
] ' retusi, dva zlomky ¢epeli pak evidujeme
fei Rp\ ve vyplni objektu 96 (obr. 7:1.2). Jako
LA I surovina byl urcen prevazujici silicit
. krakovsko-&enstochovské jury (7x), men-
/”‘ \ §i zastoupeni vykazuje silicit glacigennich
sedimentl (4x), kdyz patinovy ustép ne-
‘ \ bylo mozno klasifikovat (laskavé urceni
S \ Vi M. Monika). Pozorujeme tak stoprocentni
/
(

N e zastoupeni surovin z oblasti pivodu kul-
il tury na sever ¢i severovychod od naseho
uzemi, tedy z teritoria ptivodu moravsko-

slezské skupiny KKA.

Kosténa industrie a zvireci kosti

Kosténou industrii reprezentuje pouze mensi Sidlo z objektu 99 (obr. 9:7) z tibie malého
savce (ovee/koza?). Jinak ze vSech sidlistnich jam, které ptipisujeme KKA, pochazi relativ-
né pocetny kuchyisky odpad v podob&é mnozstvi velmi dobte zachovalych zvitecich kosti.
Analyza M. Nyvltové-Fisakové prozrazuje vylucnou pfitomnost kosti domacich zvifat
S pievahou prasete domaciho (i nejvyssi pocet jedincit), nasledovaného turem domacim,
ovci/kozou a kostmi velkého (velikost kravy ¢i kon€) a malého (velikost ovce ¢i kozy)
savce (obr. 17). Zvifata zemfela v pohlavni, resp. kosterni dospélosti. Nejéastéjsi jsou po-
zustatky zvifat chovanych pro maso (prase), maso i mléko (tur) nebo pro maso, mléko
a vinu (ovce/koza). Prepalené kosti mohly projit zarem ohné i pece. Podle stavu dochovani
je ziejmé, Ze na zemském povrchu kosti leZzely maximalné 3 roky.

Meédény dratek

Z vrstvy nade dnem (ulozenina 0239) objektu 99 pochazi tenky jednoduchy kovovy dra-
tek ohnuty do tvaru nepravidelného ,,V* s naznakem zahroceni obou konct (obr. 9:15).
Rentgenfluorescencni metalografickou analyzou (XRF) jsme zjistili, Ze se jednd o médeény
dratek z velmi &istého kovu (Cu 99,7196%) (obr. 18) (analyza M. Monik). Kovové artefak-
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ty jsou v KKA opravdu velkou vzacnosti (WISLANSKI 1979, 286; BEIER 1988, 38;
SZMYT 1996, 57-58) a omezuji se pouze na kovova Sidla a zavésky. V nasem piipad¢
nejsme z jednoduchého dratku schopni posoudit piivodni funkci artefaktu.

Environmentalni archeologie

Z proplavenych vzorkl vyplné sidlistnich jam byl ziskan soubor makrozbytkd. Pievazo-
valy obilky a vidlicky znamych obilovin jako je pSenice jednozrnka (Triticum monocco-
cum) a dvouzrnka (T. diccocon), objevil se také jeémen (Hordeum vulgare) a proso (Pa-
nicum milliaceum). Je¢men byl identifikovan také jako otisk v mazanici z objektu 99 (obr.
9:6; 15). Predpoklada se, ze nalezeny oves (Avena sp.) byl v té dob¢ jesté plany a tvofil
pouze soudast kulturnich rostlin (BERNADOVA 2009). Ty byly doprovazeny typickymi
plevely — koukol polni (Agrostemma githago) a dva druhy ruderalizovanych stanovist’ —
merlik (Chenopodium sp.) a bez chebdi (Sambucus ebulus).

8. Bystrocice — U Topolinky 2007-2008. Sidlistni jama — obj. 99
(foto J. Vrana)

Na otevienou krajinu s rtizné vlhkymi biotopy od suchych mist az po podmacena stano-
visté (olsiny, biehy potoku ¢i fek, stojaté vody) ukazuji vysledky malakologické expertizy
(BERNADOVA 2009), zvlaité pak druh Segmentina nitida. Dost pestré je skladba uhliki
palivového dfivi (obr. 19) s jasnou prevahou dubu (61,1%) a jasanu (29,3%), nasledujici
javor, liska obecna, bfiza, buk, habr lipa a jablonovité maji pouze procentické zastoupeni.
Velmi nizka je piitomnost vrby/topolu a olse (NOVAK 2009). Dievinné spektrum ma
podobu vegetace blizké druhové pestrym smiSenym doubravam s pocetnym zastoupenim
dubu a jasanu. Naznaduje relativné malo intenzivni vliv lidskych aktivit na okolni biotopy
na rozdil napt. od star§i doby bronzové (vétefovska skupina) (cf. NOVAK 2009).

Relativni datovani

Na zaklad¢ dosavadnich zji§téni a srovnani s analogickymi nalezy (nejcastéji faze I1la ne-
bo IIIb v Polsku), pfitomnosti bohatého ornamentu na keramickych tvarech aplikovaného
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prevazné otiskem $ndry nebo jemnym brazdénym vpichem na strané jedné, absence obdél-
nikovych ¢i ¢tvercovych kolkl a samotného motivu/kolku typu ,,widrek™ na strané druhé
nas vede k presvédceni zaradit bystrocickou osadu mezi sidlisté mladsiho obdobi KKA, coz
ostatn¢ koresponduje s dosavadni dataci lokalit Olomouc-Slavonin, Horni lan, Olomouc-
Slavonin 1,U hvézdarny nebo Pravéice 2, Losky (PESKA 2013; PESKA — TAJER 2010).
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9. Bystrocice — U Topolinky 2007-2008. 10. Bystrocice — U Topolanky 2007-
Obsah objektu ¢. 99 — vybér materidalu 1. 2008. Obsah objektu ¢ 99 — vybér
Cdst materidlu 2. Edst

Absolutni chronologie

Ze tii objektt s velmi dobte zachovalymi zvifecimi kostmi byly odebrany vzorky na ra-
diokarbonové datovani (obr. 16). Vysledky jsou srovnatelné s dosud publikovanou sérii ze
sidlisté v Olomouci-Slavoning na Hornim lanu (PESKA 2013, 244246, obr. 12). Dvé& data
jsou prakticky totozna (obj. 86 a 96 s kalibraci 2850-2586 1o a 2862-2577 26 BC, resp.
2836-2581 1o a 2859-2574 26 BC). Objekt 125 poskytl datum tadové o 170 let starsi (ka-
librace 2907-2890 a 2918-2881 BC), coZ neodpovida rozsahu, ale ani v zdsadé jednotné
keramické naplni sidlistnich reliktt. Toto datum je o malo starsi nez cela série ze Slavonina
(s vyjimkou tplné nejstar§iho) (PESKA 2013, obr. 12). Za relevantni tak povaZzujeme obé
mladsi data, ktera jsou dobfe srovnatelna s mlad$im tisekem slavoninské série, daty z mlad-
§i a pozdni jevisovické kultury (PESKA — TAJER 2009, obr. 21-23; PESKA 2011, 315—
317, obr. 13), s pocinajici kulturou Somogyvar-Vinkovci (RUTTKAY 2002; 2003) etc.
V Cechach je mizeme paralelizovat s daty stfedni a mladsi fivnacské kultury (véetné vy-
§inné opevnéné osady Denemark u Kutné hory) (DOBES - VOITECHOVSKA 2008, 286—
287; ZAPOTOCKY — ZAPOTOCKA 2008, 267271, obr. 132). Osamocené zatim ziistava
vysoké datum KKA z Lovosic s kalibraci 3358-3099 a 3378-3005 BC (ZAPOTOCKY —
DOBES 2000, 140141, obr. 15). Na Kujavach je faze I1la KKA nejcastgji absolutné dato-
vana pomérne¢ Siroce mezi 1éta 2800/2700-2500/2300 BC a faze IIIb jako jesté mladsi (cf.
SZMYT 2008, Fig. 2).
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11. Bystrocice — U Topolanky 2007-2008. Profil sidlistni jamy 125 se zbyt-
kem kulturni vrstvy (foto J. Vrdna)

Nalezy KKA v okoli

Sidlisté nositeld KKA na katastru Bystro€ic neni v okoli Olomouce izolované (obr. 20).
Nachazi se zhruba uprostied skupiny lokalit na Olomoucku, které spolu s nékolika nalezisti
z Prostéjovska tvori zatim nejjihozapadnéjsi okraj moravskoslezské oikumeny na jejim
styku s teritoriem kultury jeviSovické. Skupiné dominuji dvé velka sidlisté na katastru Sla-
vonina (Horni 1an, U hvézdarny) na dohled od sebe (vzdalenost necely 1 km vzdusnou
Carou). Zarodkem dalsiho sidlisté na Predhradi v Olomouci mize byt zlomek keramiky
z Kiizkovského ulice (PESKA 2000, 250 ad., obr. 5). Ze sousedniho katastru obce Olany
u Prost&jova, trat’ Zlatniska pochazi sttep KKA (FOJTIK 2007) a ze Slatinic, poloha Na
cikance 1 sidlitni objekt (SMID 2007). Smérem na jih je situovan nalez keramiky z Char-
vat (M. SMID 1999 fadi k jevisovické kultuie), nepodetna keramika je k dispozici z povr-
chovych sbéru kolem rybnikti v Hrdiboficich. Dalsi ti sidlisté jsou evidovana z Prost&jova
(Prost&jov-Toray, Prostgjov-Cechtivky — Kopaniny, Prost&jov-Drzovice — Lougky: SMID
1999; PESKA 2000; SMID 2002). Jesté jizn&ji jsou situovana nalezi§té na katastrech obci
Klenovice na Hané, Kralice na Hané, Némdice nad Hanou a Nezamyslice.

Zavér

Nové objevena a jen v nevelkém rozsahu prozkoumana nizinna osada KKA v Bystroci-
cich, U Topolanky pfinesla mensi, ale velice dilezitou kolekci nalezi mladsiho obdobi
jmenované formace. Nejvétsi podobnosti vykazuje material, shodné s ostatnimi dosud hod-
nocenymi celky, s nalezy KKA ve Slezsku (v€etné Ceského) a Malopolsku, podobnosti
obecné povahy nachdzime na v&tsim teritoriu. Uzitkova keramika (zavazi) a kamenné pod-
lozky indikuji textilni a zemédélskou produkci. Zajimavy je nalez otisku nékolika zrn jec-
mene setého na fragmentu mazanice, mimofadnym nalezem je jednoduchy ohnuty dratek
z isté médi (vSe obj. 99) v jinak fakticky ametalické kultufe. Stipana industrie prokazuje
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vyluéné severni ¢i severovychodni provenienci a patrné spojeni s matetskou oblasti kultury.
Skladba paleozoologického inventaie prozrazuje vylu¢nost domacich zvifat pro eneolit
v obvyklé skladb¢ s prevahou prasat domacich.

Paleoenvironmentalni analyzy (botanika, malakologie, antrakologie) vypovidaji o pésto-
vani zékladnich druht kulturnich plodin, neselektivnim sbéru palivového diivi, riznorodém
piirodnim prostiedi a vegetaci v podobé pestré smisené doubravy s vysokym podilem dubu
a jasanu v okoli osady. Sidlisté dobi'e zapada do sidelni struktury podobnych osad na Olo-
moucku s jejich pokracovanim jihozapadnim smérem aZ k Prostéjovu, kde probihala hrani-
ce se soudobym osidlenim jeviSovickou kulturou.

125

NEL)

12. Bystrocice — U Topolinky 2007-2008. 13. Bystrocice — U Topolanky 2007-
Obsah objektu & 125 — vybér materidlu 2008. Intruze keramiky KKA z
vyplné mladsich objektii (¢. 70, 88,
90)
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14. Bystrocice - U Topolanky 2007-2008. Intruze
keramiky KKA z vyplné mladSich objekti (¢. 126,

127, 136, 173)
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16. Bystrocice - U Topolanky 2007-2008. Kalibrovand radiokarbonovd
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data ziskand ze vzorkii zviiecich kosti (obj. ¢. 86, 96, 125)

15. Bystrocice - U Topoldanky 2007-2008.
Detail otisku zrn jeCmene setého v maza-
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Druh Pocet % urcenych | % kosti pocet % pocti

uréenych Kosti jedincii jedincu
kosti

Tur domaci 41 30,1 19,3 2 333

Prase domaci 70 51.5 33 3 50

Ovce/koza 21 15,4 9,9 1 16,7

Velky savec 3 22,1 1,4

Maly savec 1 0,73 0,47

Celkem 136 100

urditelnych kosti

Neurditelné kosti 64 30,2

Spélené Kosti 12 5,7

Celkem 212 100 100 6 100

17. Bystrocice - U Topolanky 2007-2008. Zastoupeni zviiecich kosti na sidlisti KKA
(tabulka M. Nyvitova-Fisakova)

Prvek Mnozstvi (wt %)

Cu 99,7196
Cr 0,1371
Bi 0,0564
Fe 0,05
\Y/ 0,0369
Ti <LOD
Mn <LOD
Co <LOD
Ni <LOD
Zn <LOD
Zr <LOD
Mo <LOD
Ag <LOD
Sn <LOD
Sh <LOD
W <LOD
Pb <LOD
Celkem 100

18. Bystrocice - U Topolinky 2007—-
2008. Vysledek rentgenfluorescencni
analyzy (XRF) kovového drdtku z obj.
99 (tabulka M. Monik)
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19. Bystrocice - U Topoldinky 2007-2008. Antrakologickd analyza — zastoupeni
makrozbytku palivového diivi (graf J. Novdik)
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20. Mapka nalezist® KKA v okoli lokality Bystrocice - U Topoldanky
(mapa P. Grenar)
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Summary

The settlement of the Globular Amphora Culture (GAC) from Bystrocice near
Olomouc

The rescue excavation, which was done during the construction of family houses, discovered a mi-
nor part of the flat surface settlement of the GAC, situated on the lower part of the platform on the left
bank of river Blata (sea level 213 - 216 m) (pic. 1). There are four settlement holes originally of stor-
ing character, which may be a part of cultural layer and intrusion of typical pottery in eight objects
from the neighbourhood (pic.2).

There was a great number of richly decorated pottery fragments (amphoras, bowls, pots, jugs, and
mugs) with cord impression or soft striated incision with paste provided with the sharp edged quartz
mixture, which resembles the Silesian, resp. Silesian- Lubiaz or Lesser Poland group of Globular
Amphoras Culture, less examples are to be found in the Czech lands or in the western part of GAC
whatsoever. This can be, to some extent, also applied to the rough cord impression, full cordons near
the edge and roughened vessels surface (pic. 14:4; 14:2; 13:5-7). The fragment of loom weight (pic.
5:7) proves textile production, 2 grinding slabs, impression of barley in daub obj. 99 (pic. 9:6; 15) and
a collection of macro remains (prevailing einkorn wheat and emmer wheat, barley, panicum) prove
agricultural orientation of the settlement. Smaller collection of chipped industry with blades and small
borer consists entirely of materials of the northern, resp. north-eastern provenience (flint of the Kra-
kow-Czgstochowa Jura, flint of glacial sediments). Prevailing bones belong to the domestic pig fol-
lowed by bos, sheep/ goat (pic. 17). A special attention should be paid to one object found in the
filling of the GAC — simple bend copper wire, which function is impossible to determine. Macologic
analysis offers open landscape with various habitats (from dry to inundated places) with mixed oak
trees. Prevailing wood in the spectre of firewood is oak (61,1%) and ash (29,3%), generally there is
only little intensive human activity on the surrounding habitat (pic. 19). The Bystro¢ice settlement
belongs to the later period of GAC (llla) and can be chronologically fixed to the sector 28502575
cal. BC (pic. 16). Although it is a new locality, it can be found approximately in the middle of Olo-
mouc enclave (pic. 20), which, together with locality in the Prost&jov region, is the most south-
westwardly placed settlement in the border with the JeviSovice culture.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Rudolf Prochdzka—Martin Hlozek

OPAVSKY DZBAN V BRNE? K OTAZCE POCATKU VRCHOLNE
STREDOVEKE GLAZOVANE KERAMIKY

Abstract

Brno pottery of the Late Middle Age is typical example of the south-Moravian pottery group, at first strongly
influenced by the pottery of the Austrian Lower Danube. Quite different production of the manufactures from
small towns northward Brno, especially the Blanensko and Boskovice region, is noticeable in Brno collections
in the second half of the 14th century. Pottery from other regions, for example from Olomouc, was identified
only scarcely because it occurs only in small numbers. One of such imports is a green glazed jug from a col-
lection found in the basement of a wood-clay house destroyed in fire at the end of the 13th century, or the begin-
ning of the 14th century. It is possible that the type of this vessel has its origin in the area of, so called Czech
Silesia, where some fragments of similar pottery are found, especially in the collections from the 13th century in
Opava. In the contemporary Middle European context, where the glazed pottery occurs mainly as miniature
vessels, the occurrence of the everyday utility pottery with the glaze is rather rare. It might be for the glaze that
the jug had occurred in Brno — either as a purchase, gift or exceptional part of an immigrant’s equipment.

Keywords: Late Middle Ages, Moravia, glazed pottery, natural scientific analysis

Charakteristika nalezu

Brnénska keramika vrcholného stiedovéku je typickou soucasti jihomoravského keramic-
kého okruhu, vyvijejiciho se od prvni poloviny 13. stoleti pod silnym vlivem keramiky
z rakouského Podunaji.' Teprve ve 2. poloving 14. a na po&atku stoleti patnactého je
v brnénskych souborech reprezentativné zastoupena dosti odliSnd produkce dilen
Z méstecek severné Brna, z regionu Blanenska a Boskovicka.? V malych poétech se vysky-
tuje i keramika z jinych oblasti, napt. z Olomoucka, dosud bliZe nehodnocena.

K importiim Ize fadit také netplny glazovany dzban ze souboru pochazejiciho ze zasypu
suterénu pozarem zni¢eného dievohlinéného domu s.j. 522 z konce 13., pfipadné pocatku
14. stoleti v arealu minoritského klastera v Brné¢ (Minoritska 1, ¢. p. 469). Zahloubeny
objekt byl z&asti zkouman po naruSeni sondou stavebnich délniki realizujicich v letech
1987-1990 nastésti posléze nedokonéeny projekt vystavby novych suterént v historickych
budovach konventu.® Spodni &ast v zasadé dvouvrstvého zasypu méla vzhledem k mase

! Souhrnn& Rudolf PROCHAZKA — Marek PESKA, Zikladni rysy vyvoje brnénské keramiky ve 12.-13./14.
stoleti, Prehled vyzkumt 48, Brno 2007, s. 143-299; soulasti je stat Miroslava GREGEROVA — Rudolf
PROCHAZKA, Exkurs. K soucasnému stavu petrografického vyzkumu brnénské keramiky 12.—13. stoleti ve
vztahu K distribuci surovin vyrobkii, s. 271-284.

2 Rudolf PROCHAZKA, Bruénskd stolni a kuchyiiska keramika 2. poloviny 14. stoleti — pocathku 15. stoleti,
Pravék NR 4/1994, 1996, s. 323-344; TYZ, Keramik des 14.-14./15. Jahrhunderts aus Brno und Boskovice.
Ein Beitrag zur Regionalisierung der mittelaterlichen Keramik in Mdhren, in: W. Endres — F. Lichtwark
(Hgg.), Zur Regionalitit der Keramik des Mittelalters und der Neuzeit, Beitrdge des 26. Internationalen Haf-
nerei — Symposiums, Soest 5.10.-9. 10. 1993, Bonn, s. 122-123.

®  Rudolf PROCHAZKA, drcheologické vyzkumy mendikantskjch kldsterii v Brné, Pravék NR 8/1998, 1999,
s. 279-288; TYZ, Zrod stiedoveékého mésta na prikladu Brna (K otdzce odrazu spolecenské zmény v archeo-
logickych pramenech), in: M. Jezek — J. Klapsté (edd.), Brno a jeho region, Medievalia archaeologica 2, 2000,
S. 65-72.
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vypalené mazanice vyrazn¢ pozarovy charakter (vrstva ¢. 1276) a obsahovala z¢asti dru-
hotn¢ oxidacné prepalenou keramiku zasaditelnou do brnénského horizontu VS 2.1., tedy
zhruba do posledni ¢tvrtiny 13. a 1. poloviny 14. stoleti. Charakterizuje ji dominance kera-
mické tfidy 100 s hmotou ostfenou slidou (muskovitem), pfevaha bezuchych hrncti, nastup
zvonovitych, Fid&eji kénickych poklic, mis a dzbant.® Ve vyplni se také nachazelo 10
zlomkd, z nichz se podafilo sestavit ¢ast vySe zminéné nadoby, bohuzel nikoliv tplny profil
(obr. 1-4).

1. Brno, Minoritska 1, diban z vyplné
suterénu 522

Dochovany fragment usti/hrdla s okrajem
dovolil vcelku s jistotou uréit druh nadoby
0 vysSce priblizné 30 cm, pruméru okraje
idna 15 cm. Dzban charakterizuje rovné,
neodsazené dno, vej¢ité télo s maximalnim
prumérem V horni tietin€, prechazejici do
nalevkovité rozevirajiciho hrdla a usti ukon-
¢eného vyrazné zesilenym, ovalenym okra-
jem s vodorovnou horni plochou o §ifce asi
8 mm. Plece, tedy plochu nad nejvétsim
prumérem, ¢leni Zlabkova Sroubovice, pre-
chazejici pomérné nahle vryhy v celkem
pravidelnych odstupech 4-6 mm. Ucho
bohuzel nebylo ve zkoumané ¢asti suterénu
nalezeno. Takika cely vné&jsi povrch kryje
tmavé zelenohnéda, podle vysledku analyzy
olovnata poleva; ve spodni ¢ast misy chybi
asi v dusledku otéru. Glazura se vyskytuje
i uvnitt, a to na povrchu spodni partie téla nadoby v nepravidelné vy$ce 2—13 cm, pri¢emz
kapky polevy jsou rozptyleny i mimo souvisle glazovanou plochu. A¢ navenek pusobi jiZ
,.wvrcholné stiedovékym‘ dojmem, technologie utvaieni je jesté do zna¢né miry tradi¢ni. Na
dno, pii obtaceni dosedajici na jemné az stfedné pis¢itou podsypku (obr. 4), naseda télo
pomérné robustni sily stén v intervalu 4,9 mm v misté nejvétsiho priméru az po 5,9 mm
vespod. Byly stavény z valku a jen zhruba vyhlazeny rukou pii patrné pomalém pohybu
kruhu (obr. 3:3). Svéd¢i o tom vyrazné nerovny vnitini povrch i stopy koZznich kapilar. Od
urovné tésné pod maximalni vyduti (o néco vySe nez na vnéjSim povrchu zacinaji ryhy)
byla uprava provadéna nejspise dievénou Cepeli ukoncenou oblym hrotem, jak svéd¢i husté
a mélké, vétsSinou tésné navazujici zlabky o $ifce kolem 4 mm.Jejich nepravidelné odstupy
nesveédc¢i pro hitebenovité ukonceni. Struktura valkd vSak v celé vnitini ploSe dzbanu neni
potlacena. Obtaceni nenabylo profilujiciho charakteru, sténa neni v fezu zvlnéna. SpiSe
jemnég zrnity material s malo zietelnymi zrnky ostfiva do cca 0,3 mm byl rovnomérné re-
dukéné vypalen (Ci v zavéru ,,zakoufen®™) do tmaveé Sedych odstini. Vypal je prekvapive
tvrdy, dosazeny podle vysledkil analyzy pfi teploté snad az 1100°C. Je zjevné, ze pti pozaru

4 R.PROCHAZKA — M. PESKA, Zikladni rysy vyvoje, 2Vl. s. 228-232.

232



drevohlinéné stavby nebyl dzban druhotné oxidacné vypalen, jak se to stalo jinym keramic-
kym tvardm. Méame zde tedy co do ¢inéni s technologicky tradi¢ni, ovS§em vzhledem k uziti
polevy i zformovani do tvaru dzbanu na brnénské prostiedi progresivnim vyrobkem.

Pro zatazeni do urcité vyrobni tradice nejvice napomaha utvateni hrdla a okraje. Prislus-
nost k jihomoravské produkci mizeme jednoznacné vyloudit, zde v ramci slidnaté i ,,pisci-
té* keramiky analogie nenajdeme, jak potvrdila i petrograficka analyza. Okraje brnénskych
dzbant té doby jsou vesmés odsazené a formované do okruzi ¢i fims ve tfech zakladnich
skupinach typti (03 — dovnitt sklonéné, 04 — svislé, 05 — vyklonéné nebo dovniti sklonéné
vyraznym rozsifenim),” vyjime&né se setkiame s valcovitym ustim bez zvyraznéného &
odsazeného okraje (01). Pfedevsim na zaklad¢é osobniho seznameni s opavskymi keramic-
kymi soubory 13. stoleti, kde se jiz na prvni pohled hojnéji vyskytuji vyrobky s polevou
podobného vzhledu jako pojednavany brnénsky nalez, jsme pii patrani po ptivodu nadoby
obratili pozornost prave sem.

2. Brno, Minoritska 1, fotografie téla dibanu z vyplné
suterénu 522

Mikropetrograficky a chemicky rozbor

Pro ucely studia technologie byl mineralogicko-petrografickému rozboru podroben frag-
ment vyduté studovaného glazovaného dzbanu. Aplikaci petrografickych metod pfi studiu
keramiky jsme se pokusili feSit otazku provenience této nadoby, kterd svym vzhledem
ukazuje na ptivod v oblastech severni Moravy.

® R.PROCHAZKA — M. PESKA, Zikladni rysy vyvoje brnénské keramiky, s. 256.
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Mikropetrograficky rozbor nadoby

Mikropetrografie (keramické petrografie) je analyticka metoda zalozend na optické mine-
ralogii a petrografii. Vyuziva znalosti o tvarovych a optickych vlastnostech mineral
a hornin, které 1ze identifikovat pomoci bézného optického mikroskopu. Nazev mikropet-
rografie je volen s ohledem na velmi malou velikost horninovych klastt, z davodt, Ze jejich
identifikaci lze provést pouze s pouzitim petrografického mikroskopu. Petrograficky polari-
za¢ni mikroskop je vybaven polarizaénim zafizenim které dovoluje studium v prochazeji-
cim nebo v odrazeném svétle. Studium se provadi na vybrusovych preparatech (krytych
nebo lesténych) o mocnosti cca 30 um. Moderni petrografické mikroskopy dovoluji prova-
dét fotodokumentaci studovanych jevii v PPL (Plane Polarized Light) a XPL (pripadné CPL
= Cross Polarized Light).® U ulomké minerala a hornin analyzujeme stupeti pfemény, ba-
revné zmeény, zmény optickych vlastnosti, vznik skloviny apod. Rovnéz Ize charakterizovat
vzajemné vztahy mezi pojivem a ostfivem, absolutni velikosti ulomku ostfiva. Identifiku-
jeme sekundéarni mineralizaci a zmény, které odrazeji Casto i nékolika tisicileté vlivy pad-
nich horizontti a migrujicich fluid. Na zaklad¢ analyzovanych zmén fyzikalnich a optickych
vlastnosti vybranych mineralti jsme schopni orientaéné urcit i teplotu vypalu. Témér
u kazdé keramického artefaktu lze identifikovat charakter vypalovaciho prostfedi (oxidac¢ni,
redukéni) nebo zda byl keramicky stfep vystaven vicenasobnému Zaru a na povrchu kera-
miky identifikovat glazuru nebo engobu. Pomoci petrografického polarizacniho mikrosko-
pu mizeme objektivné klasifikovat mikrostruktury keramiky a charakterizovat pojivo.’

3. Brno, Minoritskd 1, fotografie okraje (1, 2) a vnitiniho povrchu
téla dibdnu (3) z vyplné suterénu 522

®  Miroslava GREGEROVA, Mikroskopie technickych hmot, Brno 1996; Miroslava GREGEROVA — Bohuslav
FOJT — Véaclav VAVRA, Mikroskopie horninotvornych a technickych minerdhi, Brno 2002.

T Miroslava GREGEROVA — Renata COPJAKOVA — Veronika BERANKOVA — Petr BIBR — Vladimir GOS
— Dana HANULAKOVA — Martin HLOZEK — Blanka HOLUBOVA-ZAVODNA — Lucie KRISTOVA —
Zuzana KULJOVSKA - Jiti MACHACEK - Marian MAZUCH — Rudolf PROCHAZKA — Radek SKODA —
Dalibor VSIANSKY, Petroarcheologie keramiky v historické minulosti Moravy a Slezska, Brno 2010.
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Oznadeni vzorku

Brno — Minoritskd 1, redukéné palend nadoba se zelenou glazurou

Zrnitost Jemné zrnitd

Porosita 4-5%

Pojivo Hemikrystalické (obsahujici skelnou fazi)
Mikrostruktura Fluidélni

Modalni slozeni
smési

Ulomky minerali: kiemen, velmi ojedin€le zZivce, ojedinéle muskovit, z&er-
nalé zavalky Fe-oxyhydroxida (?)
Ulomky hornin: kiemence, kataklazity

Vychozi surovina

Sprasova hlina

Teplota vypalu

Teplota vypalu se pohybovala kolem 1100°C

Poznamka

Ve vybrusovém preparatu pozorujeme na povrchu sttepu vrstvu zelené glazu-
ry (obr. 1, 2)

Tab. 1. Brno, Minoritska 1. Mikropetrograficky popis keramického stiepu ndadoby

Chemicky analyza glazury metodou SEM-EDX

Pro doplnéni informace o chemickém slozeni glazury byla provedena analyzy pomoci
elektronové mikroskopie (obr. 5). Vzorky glazury byly analyzovany pomoci skenovaciho
elektronového mikroskopu s energiové-disperznim analyzatorem (SEM-EDX) v laborato-
fich strukturnich a fazovych analyz Fakulty strojniho inZenyrstvi VUT Brno na elektrono-
vém mikroskopu PHILIPS XL 30 (obr. 6). Mikroanalyzy povrchu byly provedeny na analy-
tickém komplexu PHILIPS-EDAX. Byla uzita bezstandardova analyza s dobou nacitani
spektra 100 s a urychlovacim napétim 25 kV.

mé%) Y_g‘gekl Tab. 2. Brno, Minoritskd 1.

MgO 136 VysledlrgéE At;nézgfg glazury

AL, 14.69 pomoct SEH=

SiO, 63.04

K,0 6.62

CaO 1.36

TiO, 0.70

FEZO3 188

PbO, 8.44

Probe Brl Br2 Tab. 3. Vysledky rozboru
Na,0 <05 <05 glazury zlokality Fredelsloh
MgO <0,6 <0,6 (podle CH. Riomer-Strehl
Al,04 3,9 4,8 Christiane et al. Werkstof-
Sio, 23,0 24,8 fwissenschaftliche  Untersu-
P20s <0,4 <0,3 chungen, s. 83, tab. 1)

K,0 0,5 <0,2

CaO 1,1 0,9

TiO, 0,3 1,0

MnO <0,2 <0,2

FeO 0,5 1,2

CuO 1,6 <0,5

PbO 68,5 66,5
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Zavery prirodovédnych analyz

U zkoumané nadoby mtizeme na zaklad¢ slozeni keramické hmoty jednoznac¢né konstato-
vat, ze nepochazi ze sedimentl t€Zenych ve sttedoveéku v Brné a blizkém okoli. Na zakladé
desitek rozborti brnénské stredoveké keramiky 1ze soudit, Ze naprosto pievazuje pouzivani
mistnich sedimentii se zvySenym obsahem ulomkd mineraltl a hornin. Mlze se naptiklad
jednat o sedimenty z naplav feky Svratky, hliny t&Zené uvniti hradeb nebo sedimenty Cer-
veného kopce. Totéz plati i o ostatnich brnénskych zdrojich keramickych surovin — hlin
t&zenych uvnité hradeb nebo sedimentti Cerveného kopce. Zkoumana nadoba se lisi od
brnénské sttedoveké keramiky velmi nizkym obsahem tlomkd minerald a hornin (tab. 1).
Je zhotovena ze sprasové hliny, ktera téméf neobsahuje karbonaty, takze dovolovala vypal
teplotou 1100°C. Pokud by byly ptitomné karbonaty, nadoba by se zdeformovala béhem
vypalu. Pivod keramiky mtizeme s urcitou pravdépodobnosti hledat na severu, v ¢eském
Slezsku. Laskavosti Mgr. Michala Zezuly jsme mohli vysledky petrografické analyzy nasi
nadoby srovnat se sérii rovnéZ Martinem HloZkem analyzovanych vzorki opavské kerami-
ky v€etné polévané. Ani jeden zlomek nebyl tak tvrdé vypalen, zbarvenim polevy i stiepu
byl nejblize fragment i.¢. 127/03-375/27. Aniz bychom piedbihali detailni vyhodnoceni, lze
prozradit, Ze z hlediska ptvodu keramické hmoty lze v ramci opavské hrnéiny rozlisit ke-
ramické jily vesmes po vypalu bélavého zbarveni a sprasové hliny vypalené do Sedych
odstin. Do druhé skupiny, kde v ostfivu prevazuji tlomky kiemenct a kataklazitt, lze
snad zahrnout hmotu dzbanu z Minoritské ulice.

Z vybrusového preparatu v tomto pripade nelze vycist, zda byla glazovana nadoba z Brna
palena jednou nebo dvakrat. U novoveéké a moderni keramiky je nejprve provadén piezah
stiepu, poté se na vypaleny stfep nanasi glazovaci suspenze a je proveden dalsi vypal, diky
némuz se na povrchu vyrobku vytvoii skelna vrstva. Tento postup oproti jednomu vypalu
by m¢l zajistit, Ze skelna vrstva nebude obsahovat velké mnozstvi bublin a trhlin zptsobe-
nych reakcemi nékterych slozek ve stiepu.

Chemicka analyza glazury pomoci SEM-EDX (tab. 2) mize dokladat nasledujici techno-
logické postupy. Glazuru mizeme oznacit jako olovnatou a byla patrné pfipravena na prin-
cipu zemitych glazur. Zaklad polévaci suspenze tvoril nizkotavitelny sediment, ke kterému
byl s nejvétsi pravdépodobnosti ptidan popel nebo vyluh z popela (flus neboli surova potas)
a slouCeniny olova. Némec¢ti badatelé uvadéji, ze pokud byl pouzivan vyluh z popela, ne-
mély by byt v glazufe identifikovany sloudeniny hoi¢iku.® Pokud bychom vychazeli
z tohoto poznatku, tak glazura na keramice z Brna by byla ptipravena s pridavkem samot-
ného popela. Pawel Rzeznik a Henryk Stoksik uvadéji, Ze do glazovaci biecky byl ptida-
van jemné pomlety galenit (PbS). Spektra uvedena v jejich studii tykajici se glazované
keramiky z Ratibore ukazuji kromé olova na pfitomnost siry, ktera v nasich vzorcich chybi.
Podil olova je vy$si nez u brnénského vzorku.® To nasvédéuje na odlisnou technologii pii-
pravy glazury analyzované na nadobé z Brna-Minoritska 1. Také pokud porovname slozeni
nasi glazury s vysledky analyz ze zaniklého némeckého sidlisté Bernigerode u Fredelsloh

&  Roland HEIDRICH — Thomas W. KAMPHOWE — Klaus J. LEERS, Einbeck — Negenborner Weg — Werkstof-
fanalytische Untersuchungen an mittelaltreliche Keramik, in: Andreas Heege (Hg.), Einbeck — Negenborner
Weg |. Naturwissenschaftliche Studien zu einer Topferei des 12. und frithen 13. Jahrhunderts in Niedersach-
sen. Keramiktechnologie, Paleoethnobotanik, Pollenanalyse, Archédozoologie, s. 68.

Pawel RZEZNIK — Henryk STOKSIK, Problem of the glazed ceramics production in the pottery of medieval
Silesia, AR LXIII, 2011, s. 476, s. 476, obr. 6, s. 479, obr. 9.
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(tab. 3) vidime jednoznaény rozdil v koncentracich oxidd olova.'® | v tomto ptipadé byla
glazura patné piipravena rozdilnou technologii. Mizeme vychazet z predpokladu, Ze ¢im je
vys$i koncentrace oxidli olova, tim je teplota vypalu glazury na keramice nizsi a toho je
dokladem i bengerodska keramika. K obdobnému zaveéru dochazi badatelé i na lokalite
Einbeck, Negenborner Weg. Uvadéji, Zze pfi maximalni koncentraci oxidii olova mohlo
dojit k vytvoreni skelného povlaku na stfepu jiz pfi teplotich kolem 720°C. Pokud obsah
PbO v glazuie klesa a nartista vii¢i nému vyssi koncentrace SiO,, tim musi byt vypalovaci
teplota glazury vys§i.” Nadoba z Brna byla vypalena pii teploté 1100°C, takZe nebyla nut-
na tak vysoka koncentrace sloucenin olova v glazui'e pro vznik skelné vrstvy na povrchu
keramického stfepu. Bez experimentl ale nedokazeme odhadnout, zda nebyla u nadoby
Z Brna koncentrace oxidt olova ptivodné vys$i, neZ jsou souc¢asné naméfené hodnoty. Vli-
vem vysoké teploty mohlo dojit béhem vypalu k ,,odpafeni casti sloucenin olova. Zde
uvedené zavéry a teorie ostatnich badatelti bude mozné potvrdit pouze napodobenim moz-
nych vyrobnich postupti a naslednou analyzou experimentalnich vzorkda.

4 Brno, Minoritskd 1, fotografie dno s podsypkou

Brnénsky dZban v Sir§im kontextu

Charakter pojednavané nadoby z minoritského klastera dovoluje uvazovat o pivodu z ob-
lasti tzv. Ceského Slezska, kde fragmenty podobné keramiky nachazime zejména
v souborech z 13. stoleti z Opavy. V soudobém stfedoevropském kontextu, kde se glazova-
na keramika objevuje vesmés v ramci miniaturnich nadob, je vyskyt béZzné uzitkové hrn¢iny

0 Christiane ROMER-STREHL — Antje GEBEL — Giinther H. FRISCHAT — Stefan KRABATH, Werkstoffwis-
senschaftliche Untersuchungen an bleiglasierten mittelalterlichen Scherben aus der Topfereiwiistung Benge-
rode bei Fredelsloh, Ldkr. Northeim, Concilium medii aevi 7, 83, 2004, s. 77-91.

1 A HEEGE et al., Einbeck — Negerborner Weg I, s. 68.
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s polevou spiSe vyjimecny jev. Mozna pravé existence polevy byla diivodem, pro¢ se dzban
do Brna dostal, at’ jiz jako koup€, dar neb vyjimecna soucast mobiliafe piistéhovalce.

Pro zatazeni do prislusného kontextu urcitého SirS§iho okruhu se spole¢nou vyrobni tradici
je dulezity nalevkovité rozevieny tvar Usti s mélkym vnéjSim Zzlabkovanim, ukoncenym
zesilenym okrajem. Analogie najdeme na velkém tizemi od Ceského Slezska, stiednich ¢i
severnich Cech, pies Sasko po jihozapadni Némecko a vychodni Francii. Na tomto velkém
uzemi se od 13. stoleti uplatnila pomérné jednotna vyrobni manyra, nesena z némeckych
tuzemi na vychod dynamickym koloniza¢nim pohybem. Zminény typ dzbanu je povazovan
ve zminéné oblasti obecné za nejstarsi, ovSem ¢as i mira vyskytu je podle zb&ézné literarni
reSerSe dost rtiznoroda. Objevuje se nékde jiz na pocatku, jinde kolem poloviny ¢i na
sklonku 13. stoleti, nékde dokonce az ve stoleti ¢trnactém, pficemz se jen zvolna prosazuje
v konkurenci star§i konvice.** Mezi dosud kresebn& publikovanymi zéstupci opavské kera-
miky 13. stoleti, v ramci jeji vrcholné stiedovéké (,,kolonizacni®) slozky predstavuje bliz-
kou analogii fragment okraje z jamy 502 pod nejstar$i dlazbou Hrnéifské ulice doby pied
polovinou 13. stoleti.™® Obdobné tvary se objevuji v souborech z 13. stoleti ve Vratislavi.**

Z méstskych lokalit na izemi Horniho Saska s kvalitné rozfdzovanym vyvojem keramiky
1ze uvést napt. Zwickau, kde se star$i typ dzbanu s nalevkovité otevienym ustim objevuje
v pokrogilém 13 stoleti (perioda 2).* V Cechach najdeme fadu zastupct v Mosté i na Hra-
distku — Sekance blize Prahy, kde pfedstavuji nejstarsi typ zastoupeny bezpecné ve 2. po-
loving 13. stoleti."®

Zvlastni pozornost si zaslouzi i skutecnost, Ze pojednavana nadoba je glazovana. Stupen
poznani brnénské rané glazované keramiky je zatim velmi nizky. Snad jiz pfed polovinou
13. stoleti se sporadicky uzivala akvamanile, ve 2. poloviné jsou dolozeny také miniaturni
nadobky a snad i prvni zastupci® bézné“ keramiky. O posledné uvedenych nevime az do
prvni poloviny 14. stoleti dosud jen malo,*” teprve pak, od poloviny tohoto stoleti se dosta-
vame na pevn&jsi ptidu.’® O to kontrastngji ptisobi situace v &eském Slezsku, zejména pak
diky ¢etnym vyzkumtim v Opave.

12 Uwe GROS, Mittelalterliche Keramik zwischen Nekkarmiindung und Schwdbischer Alb, in: Forschungen und

Berichte der Archéologie des Mittelalters in Baden- Wiirttemberg 12, Stuttgart 1991, s. 101-108; TYZ, Ke-
ramik, Einfiihrung. Der Mittelneckarraum, in: Niklaus Flieler (Hg.), Stadtluft, Hirsebrei und Bettelmonch.
Die Stadt um 1300, Stuttgart 1992, s. 321, 330-332; Dorothee ADE-RADEMACHER, Keramikgeschirr aus
Konstanz, in: N. Flieler, N.(ed.), Stadtluft, Hirsebrei und Bettelmonch. Die Stadt um 1300, Stuttgart1992,
s. 338-339; Yves HENIGFELD, La céramique a Strasbourg de la fin du x° au début du XVII siécle, Caen
2005, s. 219-220.

¥ Michal ZEZULA — Marek KIECON — Frantisek KOLAR, Archeologické doklady k vyvoji pidorysu, ulicni

sité a parcelace stiredovéké Opavy, Forum urbes medii aevi 1V, 2007, s. 130, obr. 12:24.

Jerzy NIEGODA, Naczynia keramiczne, in: C. Busko — J. Piekalski (edd.), Ze studiéw nad Zyciem codzien-

nym w $redniowicznym mie$cie. Parcele przy ulicy Wigziennej 10-11 we Wroctawiu, Wroctaw 1999, s. 171

172; Pawel RZEZNIK, Przemiany wytworczosci garncarskiej sredniowiecznego Wroctawia w czasie wielkiej

reformy miejskiej, in: Karol Wachowski (ed.), Kultura $redniowiecznego Slaska i Czech, Rewolucja XIII

wieku, Wroctaw 1998, s. 130, obr. 12:26; s. 137, obr. 7:4.

Jens BEUTMANN, Untersuchungen zu Topographie und Sachkultur des mittelalterlichen Zwickau. Die

Ausgrabungen im Nordwesten des Stadtkerns, Dresden 2007, s. 28, 54, 116.

Klapsteho typ D2; Jan KLAPSTE, Keramika, in: Jan Klapité (ed.), Archeologie sttedovékého domu v Mosté

(&p. 226), Mediaevalia archaeologica 4, Praha — Most, s. 15-16, 21; Miroslav RICHTER, Hradistko u Davle,

méstecko ostrovského kldstera, Praha, s. 15-16, 21.

Y R. PROCHAZKA — M. PESKA, Zikladni rysy vyvoje, s. 225-226, 229. Soucasny stav poznani je oviem

negativné ovlivnén nizkym podilem vyhodnocenych keramickych soubortt v ramci dosud ziskaného nalezo-

vého fondu.

Lze uvést zejména oboustrann¢ glazovanou konvici suchem a vylevkou zhruba z poloviny 14. stoleti

z Dominikanské ulice, viz Rudolf PROCHAZKA, Brnénskd stolni a kuchyiiskd keramika z 2.poloviny 14.—
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Na pomérné ¢etny vyskyt polévané keramiky upozornila jubilantka v nevelké studii jiz
pied vice nez Ctvrtstoletim. Pritom mohla vychazet z fady svych velmi peclivé vedenych
zachrannych vyzkumu zejména (ale nejen) v historickém jadru Opavy, na néz navazovala
progresivni metodika prace s keramikou za pomoci piirodovédnych analyz.' Lze jen lito-
vat, Ze slibn¢ zapocata prace nepiesahla rozmér predbéznych a dil¢ich studii.

Pro posouzeni vyskytu polévané keramiky v Opavé ma zasadni vyznam souvrstvi, které
bylo Vlastou Sikulovou zkoumano v dominikanském klastefe, jehoZ stavbé zahajené po
roce 1291 piedchéazelo.?’ Jiz nékolik zlomkii z pozarové vrstvy, kterou autorka na zakladg
mince klade do obdobi konce 30. az 60. let 13. stoleti ukazalo, Ze jde o nestejnorodou sku-
pinu, ktera zahrnuje jednak keramiku ,,bélavého* stiepu se svétle zelenou polevou, jednak
silné ostifenou hrnéinu palenou do Sedohnédych ¢i svétlehnédych odstint s hnédou a hnédo-
zelenou glazurou, pfipadné je stiep na lomu Cerveny, tedy oxida¢né paleny a poleva je
rezavé hnéda (patrné transparentni), koneéné se jesté rozliSuje Sedy stiep bez viditelného
ostiiva a rovnéz s polevou rezavé hnédé barvy. V nasledujici ulozeniné se uvadéji dva po-
lévané zlomky, a to s bilym lomem a hnédou polevou riznych odstind. Pokud spravné
rozumime textu V. Sikulové, ob jednu vrstvu vyse je zastoupeni glazované keramiky pod-
statné vys$i, pficemz dominuje jemna hmota nerovnomérného vypalu, na lomu v Sedych
odstinech. Poleva je umisténa na vnéjsi strané nadob, pfi¢emz jeji zbarveni se pohybuje od
riznych odstind hnédé pies ¢ervenou az po Zlutou. Autorka spravné upozornila na ovlivné-
ni soucasného vzhledu polevy jejim ulozenim, tedy procesem archeologizace. Vnéjsi plo-
chy nadoby byly zdobeny nejen ornamentem vytlaCenym ozubenym koleCkem (radélkem),
ale také plastickymi figuralnimi motivy. Analogické fragmenty uvadi V. Sikulova z n&kte-
rych dalSich opavskych nalezist, dale pak z hradu Cvilina a vsi ReSov na Bruntalsku, jakoZ
i na severni Moravé ze Smilova Hradiska na Prostéjovsku. Odtud, z nékdejsiho hradu ze
13. stoleti mimochodem pochazi pomérné pocetna kolekce rané glazované keramiky, ktera
zahrnuje nejen miniatury bilého stfepu, ale i fragmenty vétsich tvart.?* ReSovska konvice,
dnes nezvéstna, nesla také vnéj$i hnédou polevu, vyzdobu piedstavoval radélkovy motiv
stfidaveé proti sob& orientovanych trojuhelnickti kombinovany horizontalnimi zlabky a navic
plastické medailony s antropomorfnimi a zoomorfnimi motivy. Autorkou specialni studie?®
uvadéné analogie plastické vyzdoby lze rozsitit nejen o slezské, ale i o saské, severonémec-
ké, jihomoravské (zatim brnénské), ba dokonce i slovinské analogie vesmés z 2. poloviny
13. a 1. poloviny 14. stoleti.”® V piipad& hornosaské hornické lokality Bleiberg u Franken-
bergu se plastické aplikace v¢etné antropomorfnich vyskytly kromé glazovaného fragmentu
vyduti také na neglazovaném, redukéné paleném dzbanu, vSe datovano do 2. poloviny 13.

poc. 15. stoleti, Pravék 4/1994, 1996, s. 342, obr. 3:9; oboustrannou glazuru lze zaznamenat zejména u dzba-
nd, ale i jinych nadob vyjma panvi i pozdé&ji, srov. tamtéz, s. 343, obr. 4:5, 7.

9 Vlasta SIKULOVA, Stiedovékd polévand keramika z Opavy, Archaeologia historica 10, 1985, s. 230.

2 v, SIKULOVA, Stiedovékd polévand keramika, s. 230-231.

2 Josef BLEKTA, Smilovo hradisko a Stary Plumlov, in: Rodenka Néarodopisného a primyslového musea mésta
Prostéjova a Hané XI, 1934, s. 14; P. SLEZAR, Archeologické ndlezy ze Smilova hradiska, Bakalaiska
diplomova préace. Slezska univerzita v Opave, filozoficko-pfirodovédecka fakulta, ustav historie a muzeologie.
Opava 1999, s. 45; katalog glazovanych miniatur na s. 59-64.

2 \/lasta SIKULOVA, Polévand konvice, v niz byl ulozen poklad brakteatii v ReSové, okr. Bruntdl, CSzM-B

40,1991, ¢. 1,5. 9-13.

Pavel KOURIL — Martin WIHODA, Etnické trojmezi? \ypovéd' pisemnych a hmotnych pramenii k etnické

struktuie moravsko-slezského pomezi v epose vrcholného stiedovéku, Archaeologia historica 28, 2003, s. 97—

100; Pavel KOURIL — Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno — Opava 2000, s. 267.

Milena FLODROVA — Irena LOSKOTOVA, Wyrobky brnénskych Femesinikii 14. stoleti, Archaeologia
historica 20, 1995, s. 551; Michal DOLEZEL, Odraz hmotné kultury v archeologickych pramenech odpadnich

Jjimek z nadvori Staré radnice v Brné, Bakalatska prace. Ustav archeologie a muzeologie filozofické fakulty

Masarykovy univerzity, Brno 2010, s. 105-109.
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az pocatku 14. stoleti. Fragmenty dzbanu ¢i konvice s plastickymi maskami byly nalezeny
také v rovn&Z saské Chemnitz.?* Zda se, Ze jde o mistni vyrobky, jejichZ spojovacim prv-
kem je krom¢ glazury umisténi plastické vyzdoby na nadoby slouzici k uchovani tekutin.
V pozoruhodném souboru z Opavy — Katefinek s mensSinovym podilem keramiky domaéci
tradice a pievahou jiz vrcholné stiedovéké hrnéiny nepochybné z 13. stoleti se nachazel
také zelené glazovany dzban s vyzdobou slozitéjSiho vzoru, nez byva bézné, provedenou
ozubenym kole¢kem, ovSem bez plastickych motivi; také zde zelena poleva kryla prede-
v&im vn&jsi stranu $edého strepu.?® Zda se, Ze jde o mistni vyrobky, jejichZ spojovacim
prvkem je krom¢ glazury umisténi plastické vyzdoby na nadoby slouzici k uchovani teku-
tin. V pozoruhodném souboru z Opavy — Katefinek s mensinovym podilem keramiky do-
maci tradice a pfevahou jiz vrcholné stfedovéké hrnéiny nepochybné z 13. stoleti se nacha-
zel také zelené glazovany dZzban s vyzdobou slozitéjsiho vzoru, nez byva bézné, provede-
nou ozubenym koleckem, ovSem bez plastickych motivl; také zde zelena poleva kryla
predevsim vn&j§i stranu Sedého stiepu.”® Jen na okraj podotykame, Ze v ramci opavskych
soubort se vyskytuji velmi riiznorodé glazované “lahvickovité” nadobky bélavého az svét-
leSedého stiepu s vyskytem od 13. do 16. stoleti, které jsou nepochybné soucasti Sirokého
spektra jiz zminénych miniaturnich nadob a jejichZ nejstarsi vrstva z 13. stoleti se povazuje
obdobné jako v jinych stiedoevropskych lokalitich za import, byt piesvédéivé diukazy
zatim nebyly podany.?” Vyskytem téchto nadobek se Opava ze stiedoevropské situace na
tomto poli pfili§ neodliSuje. Je v8ak zjevné, Zze v nejvyznamnéj$im meéste Ceského Slezska
mame co do ¢inéni s pomérné ¢etnym vyskytem nadob na uchovani tekutin s dekorativnim,
tj. vné&jSim umisténim glazury.

Bohuzel vySe uvedené analyzy opavskych glazovanych zlomk maji zatim predbézny
charakter, postradaji zejména stanoveni procentualnich podilti jednotlivych slouc¢enin a pro
srovnani s polevou na pojedndvaném dzbanu je Ize vyuzit jen velmi omezené.

I ve Slezsku je tfeba pocitat vel3. stoleti s vyskytem glazované keramiky, zaznamenané
ve velmi malych poctech, zvlasté na riiznych nalezistich ve Vratislavi. Zatim ji ov§em bylo
vénovéno relativné malo pozornosti.”® Novéji viak byl analyzovan dzban s prevazné vngjsi
polevou a zoomorfnimi aplikacemi z 1. poloviny 14. stoleti z hornoslezské Ratibote, pti-
¢emz se s velkou pravdépodobnosti prokazal jeho mistni piivod. Autofi kladou tuto glazo-
vanou produkci Slezska do souvislosti se zdroji olova na pomezi Horniho Slezska a Malo-
polska (Dabrowa Gornica), pri¢emz uvazuji o ovlivnéni z hlediska plastické vyzdoby

2 Wolfgang SCHWABENICKY, Der mittelalterliche Silberbergbau im Erzgebirgsvorland und im westlichen
Erzgebirge unter besonderer Beriicksichtigung der Ausgrabungen in der wiisten Bergstadt Bleiberg
bei Frankenberg, Chemnitz 2009, s. 112-113, 132-133; Frauke FASSBINDER, Archdologische Untersu-
chungen zur Friihgeschichte der Stadt Chemnitz, Dresden 2006, s. 156.

% pavel KOURIL, Polozemnice z 3. stoleti z Opavy — KateFinek, Archaeologia historica 13, 1988, s. 107-1186.

% p, KOURIL, Polozemnice, s. 108-109.

2 V. SIKULOVA, Stredovekd polévand keramika, s. 230-232; srov. P. KOURIL — M. WIHODA, Emické

trojmezi?, s. 94.

Snad zatim nejpodrobnéji Jerzy NIEGODA, Naczynia keramiczne, in: C. Busko — J. Piekalski (edd.), Ze

studiow nad Zyciem codziennym w $redniowicznym miescie. Parcele przy ulicy Wigziennej 10-1 we Wrocta-

wiu, Wroctaw 1999, s. 160-167, zmifuje silny vyskyt keramiky z bile vypalené hmoty v nejstarsich vrstvach;
dale napt. Jerzy NIEGODA — Jerzy PIEKALSKI, Breslauer Keramik des 13.—15. Jh. Aus dem Biirgergrund-
stiick in der Nadlergasse (Igielna) 8, Pravék Ni 6, s. 247; Pawel RZEZNIK, Wandlungen der Breslauer Ke-
ramik bis zur Zeit der Entstehung der deutschrechtlichen Stadt, in: Hans-Georg. Stephan — Karol Wachowski,

(Hgg.), Neue Forschungen zur Archéologie des Mittelalters in Schlesien und Niedersachsen, Wroctaw, Seria:

Monografie archeologiczne nr 8. 2001, s. 203; Ceramika naczyniowa z wykopu nr 1 na placu Nowy Targ, in:

Cesary Busko (ed.), Wschodnia strefa Starego Miasta we Wroctawiu w XII-XIV wieku, Wroctaw 2005,

s. 106; Cesary BUSKO — Malgorzata CHOROWSKA — Jerzy PIEKALSKI, Sredniowieczna dzialka miescza-

riska przy ulicy Igielnej 14 we Wroctawiu, Slaskie Sprawozdania Archeologiczne 37, 1996, s. 268.
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z prostiedi zdpadni Evropy, napf. severniho Vlamska.” S blizkymi zdroji olova spojil
opavskou produkci nezavisle Wolfgang Schwabenicky.*® Podily glazovanych zlomki
Vv jednotlivych zdejSich souborech 13. stoleti sice nebyly zatim zvefejnény, podle osobni
zkuSenosti i sdéleni Michala Zezuly 1ze soudit, Ze se vyskytuji ve srovnani s ostatnimi stie-
doevropskymi zemémi ve spiSe nadprimérném poctu.

5. Brno, Minoritska 1. Pohled na glazu-
ru s velkymi taveninovymi pory. Petro-
graficky mikroskop Olympus BX 51.
2. Toté% misto v polarizovaném svétle.
Petrograficky mikroskop Olympus BX 51

Je ovSem tieba zdUraznit zvlastni posta-
veni polskych zemi v oblasti pocatkid
glazované keramiky — vyskytuje se tu
totiz jiz vraném stfedovéku. Tradicné
byva technologicky spojovana s Kyjev-
skou Rusi, coz ovSem nevylucuje domaci
vyrobu, jak byla pro dva vzorky z 12./13.
stoleti prokazana v Ratibofi. V polské
literatuie se novéji spiSe nez cizi vlivy
zdurazituje vyznam zminénych zdroju
olova.®* Jak znamo, Opava piedstavovala
vyznamné tranzitni misto obchodu s olo-
vem, putuyjicim ptfes Uhersky Brod do
Uher.%

Nejstarsi glazovana keramika v némeckém prostiedi pozdniho 12. az 13./14. stoleti zahr-
nuje predevSim drobné nadobky se silnym zastoupenim do bé&lavych odstinu vypaleného
stfepu (zakladni hmota bez oxida zeleza), ale i vétsi tvary z rliznorodéjs$i hmoty s vnéjsi,
nékdy i oboustrannou glazurou, v nékterych lokalitach viak prokazanou az pro 14. stoleti.®*

% pawel RZEZNIK — Henryk STOKSIK, Problem of the glazed ceramics production in the pottery of medieval

Silesia, Archeologické rozhledy LXIII, 2011, s. 466484, 470-480; Henryk STOKSIK, Technologia warszta-
tu ceramicznego sredniowiecznego Slgska w swietle badar: specjalistycznych i eksperymentalnych, Wroctaw
2007, s. 283-295.

% W. SCHWABENICKY, Der mittelalterliche Silberbergbau, s. 133.

#  pavel RZEZNIK — Henryk STOKSIK, Problem of the glazed ceramic production in the pottery of medieval

Silesia, Archeologické rozhledy LXIII, 2012, zvl. s. 239, 240.

Pavel KOURIL, Zivot v rané stiedovékém mésté ve svétle archeologie, in: Karel Miiller — Rudolf Zagek

(edd.), Opava, historie / kultura / 1idé, Praha 2006, s. 39.

®  D. ADE-RADEMACHER, Keramikgeschirr, s. 335; Uwe GROSS, Mittelalterliche Keramik zwischen Nek-
karmiindung und Schwdibischer Alb, Forschungen und Berichte der Archédologie des Mittelalters in Baden-
Wiirttemberg 12, Stuttgart 1991, s. 83; Stefan KALTWASSER, Keramik in Breisgau, in: Niklaus Flieler
(Hg), Stadtluft, Hirsebrei und Bettelmonch. Die Stadt um 1300, Stuttgart 1992, s. 324-327; Christine
KELLER, Gefisskeramik aus Basel, Untersuchungen zur spétmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Gefass-
keramik aus Basel. Typologie — Technologie — Funktion — Handwerk, Basel 1999, s. 105; Jochen
PFROMMER - Daniel GUTSCHER, Laufen Rathausplatz. Eine holzerne Hdiuserzeile in einer mittelalterli-
chen Kleinstadt, in: Hausbau, Sachkultur und Allrteag. Bern — Sturtgart — Wien 1999, s. 154-164; 105;
Vv Sasku Ize uvést Frankenberg — Treppenhauer nebo Grojé; Wolfgang SCHWABENICKY, Der mittelalter-
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Také v nékterych saskych lokalitach, napf. v Zwickau, se polévana keramika objevuje po-
meémé pozdg, az od prvni & dokonce druhé poloviny 14. stoleti.* Naopak v severond-
meckém piimoti lze s vyskytem polévanych nadob sporadicky pocitat jiz pied polovinou
12. stoleti.®® K nejstar§im presné datovanym nélezéim toho druhu z oblasti sttedniho Dunaje
nalezi pokladnicka z dolnorakouského Pernhofenu kladena na zakladé mincovniho nalezu
do doby kolem roku 1246 z do Eervena vypalené hmoty.*® V &eském prostiedi se objevuje
od pokrogilého 13. stolet.*’

Nastup vnitinich glazur lze v prostoru stfedni Evropy spojit pfedevsim s mladsim obdo-
bim pocinaje zhruba polovinou 14. stoleti. Tehdy se v uzitkové roli objevuje predevs§im na
péanvich a hrncich a souvisi s novymi technologiemi pfipravy pokrmu, zejména smazenim.*®
Vngéjsi dekoraéni glazura vSak nemizi, uplatiuje se nadale zvlasté na nadobach slouzicich
k uchovavani tekutin.

Teprve dalsi, zejména petrografické a chemické analyzy keramické hmoty i glazur spolu
s dal$imi nalezy mozna ukazou, jestli Opava byla centrem vyroby rané polévané keramiky,
jaka byla jeji distribuce a zda jeji zastoupeni bylo vyraznéjsi nez v jinych soudobych més-
tech okolnich zemi. Otevirena ovSem zUstava otazka eventudlni produkce v jinych mis-
tech Horniho Slezska, zejména uvazujeme-li 0 souvislosti s vy§e zminénymi zdroji olova.
AC charakter brnénského dzbanu z Minoritské ulice dovoluje uvazovat o jeho opavském
puvodu, teprve metodicky a vypovidaci hodnotou srovnatelné analyzy tamni produkce
mohou piinést dalsi indicie a dikazy. Zda se, ze jiz ve 13. stoleti byly na Moraveé
i v sousedstvi distribuovany pomérné velké glazované nadoby, a to nikoliv jako obaly, ale
jako zadané uzitkové predmeéty samy o sobé.

liche Silberbergbau im Erzgebirgsvorland und im westlichen Erzgebirge unter besonderer Beriicksichtigung

der Ausgrabungen in der wiisten Bergstadt Bleiberg bei Frankenberg, Chemnitz 2009, s. 132, 133; Hans Joa-

chim VOGT, Die Wiprechtsburg Groitzsch: eine mittelalterliche Befestigung in Westsachsen, Veroffentli-
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6. Brno, Minoritska 1. SEM-EDX spektrum analyzovaného vzorku glazury

Summary

Opavian jug in Brno? To the question of the beginnings of the Late Middle Ages
glazed pottery

During the rescue research of the Minorite Monastery in Brno, several fragments of a glazed jug
were found in the backfill of the sunken part of the wood-clay house, which was destructed in the fire
at the end of the 13th century. The neck is extending into funnel mouth, which is ended by bead rim.
The outer surface, and partly also the inside, covered dark green-brown glaze, the body had densely
spaced horizontal grooves. The jug was obviously formed from rolls or strips, the winding round did
not have the profiling character. The vessel, especially forming of the rim and glaze, has the hetero-
geneous appearance among the contemporary Brno pottery environment.

Material was subjected to a micropetrographic analysis with the help of the polarizing microscope,
the structure of the glaze was analysed with the scanning electron microscope with energy-dispersive
analyser (SEM-EDX). Microanalyses of the surface were done on the analytical complex PHILIPS-
EDAX. The non-standard analysis with the loading time of the spectrum 100 and with the accelerat-
ing voltage 25 kV was used.

The explored vessel differentiates from Brno Middle Age pottery by a very low content of mineral
and rock fragments (tab. 1). It is made from loess clay, which has almost no carbonates so it allowed
firing at 1100°C. The origin of the pottery may be, with certain probability, found on the north,
somewhere in the Czech Silesia. Glaze was marked as plumbic and could be prepared on the princi-
ples of earthy glazes. The basis of the glazing suspension was formed by low-fusing sediment, proba-
bly with addition of ash or the ash extract (flus or potash black ash) and lead compound. The low
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portion of lead in the glaze has a connection with the high temperature of the firing; this distinguishes
Brno’s jug from similar glazed vessels from Upper-Silesian Ratibor in many ways, and even from
compared German examples from localities in Einbeck, Negerborner Weg and Bernigerode by
Fredelsloh. Therefore it is presumed that the higher temperature of the firing, the less lead is needed
to create a glaze.

Authors made an attempt to include the particular vessel into a wider context, which is mainly the
vast area from the eastern France to Upper Silesia. Quite unusual is the occurrence of the already
Early Middle Age glaze on the Polish area, connected with the influence of the Kievan Rus, and also
especially in last years, with the local sources of the lead ore (especially Dabrowa Gornica on the
borderline of Lesser Poland and Upper Silesia). The pioneering work in this field, for the region of
the Czech Silesia, was done by Vlasta Sikulova many years ago; and she proved quite a considerable
occurrence of the glaze production, especially in Opava. The shape of the jug mouth corresponds with
the oldest time layer of these types of vessels, appearing with various intensity during the 13th centu-
ry. The presence of glaze in the particular period is not very common in the area around Brno and
south Moravia, other minor examples, within the evaluated pottery collection, can be set even into
other parts of the observed area. Furthermore, majority of the glazed pottery consists of small vessels
from the material fired into white shades. The rare occurrence of big vessels with outer decorative
glaze, which served mainly for storing the liquids, is typical for the late 13th and the first half of the
14th century. Some pieces were decorated with the plastic motives, usually of the anthropomorphic
character. Although it is very rare, this type also occurs in the observed area, including the otherwise
different south-Moravian locality. It is possible that Opava was one of the centres where the early
glazed pottery was produced. Since the 2nd half of the 14th century, the inner, strictly utilitarian glaze
begins to prevail, especially on the three-legged frying pans.

The obtained indicia seem to include the Brno jug into the Opava'’s district, however further ideas
will be given by detailed analyses of the Opava’s glazes of the 13th century. It is possible that in
Moravia, big glazed vessels were distributed already in the 13th century, however not as the contain-
ers but as desired utilitarian objects as such.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Pavla Skalicka

LENGYELSKY HROB Z VELKYCH HOSTIC

Abstract

Within the newly discovered prehistoric settlement in the land register of Velké Hostice also a relatively richly
equipped grave was explored in which no skeletal relics preserved. For its confirmation, phosphate analysis
was used with positive result. Based on the analysis of the grave equipment formed by two pieces of chipped
industry, a ground hatchet, and mainly several typical buckets, we date these findings into the latest phase of
Upper Silesian lengyel group.

Keywords: Eneolithic, Upper Silesian lengyel group, grave, phosphate analysis, settlement

Uvod

Pfi archeologickém vyzkumu nové objeveného pravékého sidlisté na vychodnim okraji
katastru obce Velké Hostice v trati ,,Pod flaky™ byl v prosinci roku 2011 prozkouman len-
gyelsky hrob s pomérné bohatou vybavou.

Nalezova situace

Zachranny vyzkum vyvolala realizace terénnich Uprav spojenych s vyrovnanim plochy
pro cvi¢né odpalisté nedalekého golfového hiisté, ktera nebyla vcas ohlasena Archeologic-
kému ustavu Akademie véd Ceské republiky a velkou &ast plochy narusila nepfiméfena
skryvka. Sidlisté lezelo ve vyhodné poloze 1,5 km od feky Opavy na levobiezni terase
Vv mirném, k jihu orientovaném svahu (obr. 1). Jizni okraj vymezovala dnes jiz zanikla
vodote€. V disledku zemédélského vyuziti parcely se nedochovala kulturni vrstva, avsak
ani ve skryté zeminé nebylo promiseni nalezy zvlasté intenzivni. Velikost osady nelze na
zékladé prozkoumané &asti odhadnout. Na plose 300 m? bylo odkryto 28 sidlitnich objek-
ta, 47 sloupovych jam a az na jedinou superpozici se vSechny objekty respektovaly. Vlivem
nesetrné skryvky nebylo mozné zrekonstruovat tplné pidorysy minimalné tii sloupovych
staveb. Pfijiznim okraji sidlist€¢ se nachazel hlinik lemovany Sestici sloupovych jam
v pravidelnych rozestupech. Hrob lezel v severnim sektoru, kde se koncentrovaly sidlistni
a zasobni jamy.

Keramiku ze zasobnich jam v okoli hrobu, ale i z ostatnich 1épe datovatelnych objektd,
lze pritadit lengyelskému kulturnimu okruhu. Morfologie, zejména vyskyt zatazenych mis
amis s oblou sténou, absence mis se zesilenymi plecemi, pfevaha paskovych uch nad ty-
¢inkovymi atd., predb&zné nasvédCuji zafazeni do zavérecné faze lengyelského vyvoje,
ktery je ve Slezsku definovan jako IV. faze hornoslezské lengyelské skupiny (HLS IV)™.
Tomu odpovida také vyskyt jordanovskych elementit v podobé svazk protilehlych krokvi-
covité sestavenych ryh na nékolika zlomcich.? Z hliniku pochazi Getné stiepy pohledové

' HLS a jeji periodizace viz Vratislav JANAK, Die Lengyel-Kultur in Oberschlesien, in: J. K. KOZEOWSKI —
P. RACZKY (edd), Lengyel, Polgar and related Cultures in the Middle/Late Neolithic in Central Europe,
Krakow 2007, s. 217-232.

nejstar§iho stupné (HLS I); vice k tomu Jindtich HLAS, Velké Hostice — Silesia relax a Golf resort Kravare,
nalezova zprava ulozena v archivu archeologického pracovisté NPU Ostrava, €. j. 120/11.
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odlisného slozeni keramické hmoty a jediny typicky fragment zdobeny otisky $ntry sesta-
venymi do tad, ktery pravdépodobné nalezi epiSitirovému piikarpatskému kulturnimu
komplexu.3 V inventafi hliniku nebyly jednoznacné zjistény lengyelské prvky a je tedy
mozné, Ze hlinik patfi tomuto komplexu.* Uplna absence materialu ¢ absence typickych
keramickych zlomki ve vyplnich ostatnich objektt jejich dataci neumoziuje.
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1. Velké Hostice — lokalizace sidlisté v mapé 1:10000, mapovy list 15 — 32 — 20

Popis hrobu a fosfatova analyza
Uroven podlozi byla v misté€ hrobu snizena skryvkou o vice nez 30 cm a zahloubeni hrobu

ji o pouhych 12 cm ptesahlo. Hrobova jama méla v padorysu nepravidelny obdélny tvar se
silné zaoblenymi rohy a jeji rozméry Cinily 147 x 101 cm. Delsi osou byla orientovana
z jihovychodu na severozapad (obr. 2).° V hrobé se nedochovaly zadné kosterni poziistatky.

Diive oznacovanému jako skupina Chlopice-Veselé, Jaroslav PEgKAV, K vybranym problémiim relativni
chronologie v obdobi mladého a pozdniho eneolitu na Moravé, Pravék NR 9, Brno, 262.

4 Zakonzultaci autorka dkuje J. Hlasovi, V. Jankovi a M. Zapotockému.
U HLS je orientace hrobu na SZ-JV ¢&i V-Z ¢asta. Hrob v Oticich-Rybni¢kach byl orientovan V-Z, viz Jiti

JUCHELKA, Otice-Rybnicky (¢. akce 19/09), nalezova zprava ulozena v Archivu ARU AV CR Brno, &. j.
1406/10; hrob z Velkych Hostic byl orientovan SZ-JV viz Vratislav JANAK, Hroby hornoslezské lengyelské
skupiny z Velkych HoStic a komplex skupin se smiSenou keramickou ndplni (Ptispévek k poznani
postlinearniho osidleni severni ¢asti stfedni Evropy), Pravék — Supplementum 8, 2001, s. 326; hrob z Malych
Hostic mél delsi osu ve sméru SZ-JV, viz Jiti JUCHELKA, Nové ndlezy eneolitickych hrobovych celkii

z ceského Slezska, Acta Musei Moraviae. Scientiae sociales XCIV, 2009, s. 89-90.
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Jelikoz se rozklad organickych hmot v plidé projevuje deponovanim fosforu, byly k jeho
indikaci za ticelem zptesnéni interpretace v piipadé€ hrobu z Velkych Hostic odebrany vzor-
ky pudy. Analyzu provedl A. Majer podle vlastni metody publikované v roce 1984,° jiz
pozdé¢ji modifikoval pro jednotlivé typy pid. V prostoru hrobu se projevilo osm anomalnich
vysledkt ve shlucich, které se svym rozmisténim nejevi jako nahodné a nasvéd¢ovaly by
ulozeni dospé&lého jedince ve skréené poloze (obr. 3).” UloZeni skréené kostry odpovida
i velikost hrobové jamy; polohu hlavy nelze odhadnout, a to ani na zéklad¢ umisténi vyba-
vy. Samoziejmé nelze vyloucit, ze se nejednalo o lidsky pohieb. Ve vzorcich odebranych
z prilozenych nadob nebyla prokézana zadna organika.

542/A 542/B
| 24500
124475
s
N
/-\‘ \
Vs ) \
542/ e~ __ L« 542/B
244,93 X \ X 244,88

SO\ podlozi &) _ keramika Ikémen

2. Velké Hostice — plin hrobu s. j. 542 (R. Kadlubiec — P. Skalickd)

Hrobova vybava

Vybava byla i pfes znacné naruseni pomérné bohata. Pfi zapadnim okraji hrobové jamy se
nachazela tenkosténna Siroce se rozevirajici vétsi nadoba poskozena skryvkou (obr. 4:1).
Dochovala se pouze jeji spodni ¢ast, ktera musela byt pro zmirnéni dal§iho rozpadu vy-
zvednuta v bloku hliny. Po rozplaveni vyplné se v jejich ttrobach objevil maly poharek
S mirné stlacenym kulovitym télem a nejvétsi vyduti ve spodni tfetiné nadoby (obr. 4:2).
Z okraje poharku vystupovala uchopka s odlomenym koncem. O tom, Ze se jedna o uchop-

Antonin MAJER, Relativni metoda fosfatové piidni analyzy, Archeologické rozhledy XXXVI, Praha 1984,
s. 297-313.

Antonin MAJER, Kravaie 2012. Zpriva o fosfitové analyse hrobu, 2012, in: Pavla SKALICKA, Velké
Hostice — golf (odvodnéni a cviéné odpalisté), nalezova zprava ulozena v archivu archeologického pracovisté
NPU Ostrava, €. j. 120/11.
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ku, a ne o paskové ucho, svéd¢i absence stop na téle po dolnim napojeni. Na prot¢jsi strané
hrobu se nachézela skupina zlomkd nejméné ze dvou nadob. Slo o konickou nozku a &ast
plect Siroce z nejspise téZ misy s rozevienymi mirné zesilenymi plecemi a zaoblenym okra-
jem (obr. 4:4). Na nejvétsi vyduti byla opatiena vyzdobou v podobé husté fady drobnych
polokulovitych vy¢nélkd. Z druhé nadoby s takika kulovitym télem se zachovala pouze
spodni Cast (obr. 4:3). Priseverni hran¢ hrobu lezela siln¢ poSkozena vyssi nozka
S prohnutymi sténami. Vedle ni pak zlomek okraje misy se zesilenymi plecemi ¢lenénymi
na jejich rozhrani se spodkem fadou nehtovych vryp. Oba fragmenty snad pochazeji
Z jedné misy (obr. 4:5, 4:6). Zhruba ve stfedu hrobové jamy se nachazely dva kamenné
artefakty - lateralné retusovana Cepel (obr. 4:7) a malé jadro s nékolika negativy (obr. 4:8);
severn¢ od nich pri okraji jamy pak lezela sekerka s mirn¢ asymetrickym osttim (obr. 4:9).
Mineralogické uréeni predmétd provedl V. Wertich. Oba fragmenty Stipané industrie by
meély byt zhotoveny ze silicitu glacigennich sedimentt, piipadné z paskovaného rohovce.
Brousena sekerka byla vyrobena ze serpentinitu, jak nasvédcuje jeji vysoka magneticka
susceptibilita a charakteristicka patina.

14

13 0 0,5 1m

3. Velké Hostice — vyhodnoceni vysledkii fosfitové analyzy hrobu s. j. 542.
Mapa izolinii ppm P,0s (A. Majer)

Datovani hrobu

Pfitomnost mis na nozce S mirné zesilenymi rozevienymi plecemi (obr. 4:4-4:6) je jed-
nim ze znakt, ktery by dovoloval zatadit hrob do kontextu mladsi faze hornoslezské len-
gyelské skupiny HLS II1.2 Tvarové se misy piiblizuji naleztim zavéreéného obdobi kultury

8  Srovn. Vratislav JANAK, Severovychodni viivy v Hornim Slezsku v casném a starém eneolitu, CSM-B 40,

1991, s. 100.
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lengyelsko-polgarské,’ ale i treti fize hornoslezské lengyelské skupiny. Podobn& také vy-
zdoba v podobé drobnych kulovych vrchlicki na lomu misy se vyskytuje castéji
v tiszapolgarské skuping,'® a jako charakteristicky vyzdobny prvek faze HLS III je jmeno-
vana v kandidatské praci V. Jandka.'' Misy se zcela analogickym provedenim vyzdoby
pochéze{';' opét z vyzkumi Valentovych v Opavé-Katefinkach, které jsou ovSem nestratifi-
kovany.

P

0 5 10 cm

4. Velké Hostice — nalezy 7 hrobu s. j. 542 (1. Ticha, H. Huckova)

Nejdulezitejsi soucasti hrobové vybavy se zda byt poharek s hakovitou tchopkou
(obr. 4:2), ktery byl vloZzen dovnité vétsi nadoby. Z &eské ¢asti Horniho Slezska evidujeme
nalezy dalSich tfi analogickych exemplafd. Dva témét totozné poharky pochézeji z vy-
zkumit amatérského archeologa A. Valenty.® Prvni nadobku s tiplnou hékovitou tichopkou

® Anna KULCZYCKA-LECIEJEWICZOWA, Lendzielsko-polgarskie spolecznosci w dobie rozkwitu, in:
Witold HENSEL — Tadeusz WISLANSKI (edd.), Prahistoria ziem polskich IT — neolit, Wroctaw-Warszawa-
Krakoéw-Gdansk 1979, Ryc. 50/14.

Stanislav SISKA, Ti iszapolgarska kultira na Slovensku. Slovenské archeologia XVI, 1968, Tab. VI, VII a X;
stovn. V. JANAK, Severovychodni viivy, s. 97-109.

Vratislav JANAK, Morava na rozhrani starého a stiedniho eneolitu, rkp. kandidatské disertaéni prace, Brno
1989, Tab. 29:2.

Moritz HOERNES, Neolitische Wohnstatten bei Troppau, Mittheilungen der prahistorischen Commission der
kais. Akademie der Wissenschaften, Band 1., Wien 1903, Fig. 21-25.

Podle M. Hoernesa by obdobné velikosti a tvaru mély byt jesté dalsi dvé nadobky, jedna pochazi z Lostic
améla by se nachazet ve sbirkach videiiského muzea, k druhé blizsi udaje uvedeny nejsou: M. HOERNES,
Neolitische Wohnstatten, s. 407.

10
11
12

13
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objevil Valenta vroce 1886 v prostoru cihelny F. Wallika nedaleko Kaple sv. Kiize
v Opavé-Katetinkach a o dva roky pozdgji ji sam piedal do sbirek Gymnasijniho muzea
vOpavé, jak o tom vypovidd jeho vlastnoruéng psany denik.”® Druhy poharek
(s odlomenym koncem tchopky) nalezl roku 1890 pravdépodobné v cihelné F. Riczneho.
M. Hoernes jej publikoval spolu s dal§imi jako soucast hrobové vybavy, pfi¢emz nalezové
okolnosti a potet hrobii nelze na zakladé popisu rekonstruovat.'® Dalsi poharek byl nedavno
vyzvednut zhrobu®” pii zachranném archeologickém vyzkumu lengyelského sidlists
v Oticich-Rybnickach. Morfologicky se od predeslych ponékud 1isi; spodek je spise konic-
ky, pod nejvétsi vyduti se nachazi vyzdoba v podobé dvojice drobnych vy¢nélkl a zaostie-
na hakovita rukojet’ vybihd pomérné vysoko nad okraj.

Vybava hrobu nevykazuje Zadné ze znaku, které by jej dovolovaly spojit s prvni a druhou
fazi hornoslezské lengyelské skupiny.'® Na zakladé mis by mohl byt soubor datovan do
I11. faze HLS. OvSem poharek s hakovitou uchopkou umoziuje podle dosavadnich analogii
jesté pozdéjsi dataci. Inventatf hrobu v Oticich-Rybnickach, ktery obsahoval jeden z vySe
popsanych pohark, byl totiz shodné jako sidlisté jednoznacné zatazen do kontextu I'V. faze
HLS;™ také u obou nalezii z Katefinek je tento kontext pravddpodobny.? Shodné morfolo-
gické znaky na keramice ze zminénych lokalit shledavame u materialu na sidlisti ve Sluzo-
vicich/Hné&vosicich, které bylo datovano do faze HLS IV.? Dataci hrobu z Velkych Hostic
do této faze nasvédCuje také skuteCnost, ze k ni nalezely vSechny datovatelné sidlistni ob-
jekty v jeho okoli.

Predbézné se tedy zda, ze hrob z Velkych Hostic bude mozno piitadit doposud pomémé
malo znamé nejmladsi fazi hornoslezské lengyelské skupiny. Kromé ¢asti osady na rozhra-
ni katastrii Sluzovic a Hnévosic, kde byly prozkoumany dvé jamy (ostatni pouze vzorkova-
ny),? ji dale nalezi sidlité a hrob z Otic-Rybni¢ki (viz vyse), ¢ast osady v Malych Hosti-
cich,” velmi pravdépodobné nalezi§té v Opavé-Katefinkach, a v neposledni fadé sidlizte

¥ 7a okupace se Gymnasialni museum stalo soucasti Zemského musea, dnes Slezského zemského muzea.; vice

Lumir JISL, Pocatky archeologického badani ve Slezsku a opavska muzea, in. 150 let Slezského muzea,
Ostrava 1964, s. 121-129. Poharek byl do sbirek Gymnasialniho musea zapsan pod jednim z nejstarsich &isel
GM 4, nyni se nachazi ve sbirce Slezského zemského muzea pod inv. & P 1516, Markéta TYMONOVA,
C4.2.6-C4.2.7 Dva kamenné sekeromlaty, dzbanek, in: P. SOPAK a kol. Pamét Slezska, Opava 2011, s. 217.
Nalezovy denik Arnosta Valenty ulozeny v archivu Archeologického pracovisté Slezského zemského muzea,
¢.arch. 1395, s. 1.

Pohérek nebyl prozatim identifikovan v ptivodnich Valentovych denicich. Pfislusnost k hrobovému celku mu
byla M. Hoernesem pfisouzena na zaklad€ pribalenych bronzi, jejichz shodny puivod vsak nelze prokézat,
srovnej Moritz HOERNES, Neolitische Wohnstatten, s. 407, Textfig. 8.

Ackoli se v jamé nedochoval osteologicky material, podle rozmisténi a charakteru vybavy to 1ze pfedpokladat,
ze se jednalo o kostrovy hrob; vice viz Jiti JUCHELKA, Otice—Rybnicky, s. 19.

8 v. JANAK, Die Lengyel-Kultur, s. 222.

9" Srovn. J. JUCHELKA, Otice—Rybnicky, nalezova zprava &. j. 1406/10, s. 18, obr. 25.

2 Agkoli se jedna o nestratifikovany material, vyskytuji se v katefinském materialu spolu s poharky nadoby
typické pro IV. fazi HLS, napfiiklad hrnce kulovitého téla ¢i poklicky s n€kolika drobnymi usky.
M. HOERNES, Neolitische Wohnstatten, Textfig. 14-15, Taf. XI/2.

Srovn. Vratislav JANAK, Ndstup eneolitu v cCeském Slezsku (hornoslezskd lengyelskd skupina a kultura
Nadlevkovitych poharit), tkp. habilita¢ni prace, Opava 2006, s. 110-126.

Vratiskav JANAK, Staroeneolitickd lokalita mezi Slufovicemi a Hnévosicemi, Piehled vyzkumu za rok 1986,
Brno 1989, s. 24-25; V. JANAK, Nastup eneolitu, s. 110-126.

Jiti JUCHELKA, Eneolitické jamy s kultovnimi predméty z Malych Hostic (okr. Opava). Prispévek
k problematice kultovnich mist hornoslezské lengyelské skupiny v ¢eském Slezsku. In: Sbornik praci
Filozofické fakulty Brnénské univerzity M14-15, Brno 2009, s. 222. Jiti JUCHELKA, Nové ndlezy
eneolitickych, s. 89-97;
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v Pribore-Hajové,** které viak jiz lezi v Oderské brang. Z polské strany Horniho Slezska se
uvadi néekolik lokalit udajné s nalezy jordanovskych nadob, jez maji dokladovat styky
s Dolnim Slezskem.” Co se tyka hrobovych celkii, pak v této fizi kromé hrobii z Velkych
Hostic a Otic-Rybnickt dalsi nalezy z Horniho Slezska neevidujeme.

Zavér

Hrob z Velkych Hostic spolu s materidlem z pfilehlého sidlisté rozsitil pramennou za-
kladnu pozdni faze hornoslezské lengyelské skupiny (HLS IV). Aplikace fosfatové analyzy
pii zpracovani hrobu znamena vyznamny metodicky pifinos, zvlasté v regionu, kde se vli-
vem odvapnénych sprasovych usazenin v podlozi v hrobech malokdy nachéazeji uplné ¢i
viibec néjaké kosterni pozistatky. Na zakladé pozitivnich vysledkd analyzy mtizeme takika
vyloucit moznost interpretace nalezu jako kenotafického pohibu.
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Summary
Lengyel grave in Velké Hostice

During an archaeological research of a prehistoric settlement in the land register of Velké Hostice
a ritually laid grave was explored which most likely belongs to the fourth phase of Upper Silesian
lengyel group on the basis of the equipment analysis. The importance of the findings consists mainly
in the fact that it is only the second grave dated like this in the area of Upper Silesia, and together
with the material from the accordingly dated settlement they enrich the source base of this little
known phase. The grave equipment represented at least two bowls on a stem, a bucket with a spheri-
cal underpart, a beaker with a hold inside a pot, two pieces of chipped industry, and a ground serpen-
tinite hatchet. A significant advance was the use of phosphate analysis in the locality where skeletal
relics are not preserved.

2 Vratiskav JANAK, Sidlisté lidu s moravskou malovanou keramikou v Pribofe — Hajové, okr. Novy JiGin,

zavér lengyelského vyvoje na Moravé, Acta historica et museologica Universitatis Silesianae Opaviensis 1,
1995, s. 5-19.

Edelgarda M. FOLTYN — Eugeniusz FOLTYN, Ziemie Gérnego Slgska od epoki kamienia do wczesnego
Sredowiecza, Katowice 2012, s. 73; dale napt. Irena LASAK, Badania wykopaliskowe na osadzie
wielokulturowej v Bierikowicach, woj. Katowice, Silesia antiqua XXI, 1979, s. 15-30.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Pavla Skalick4d —BarbaraMarethova

STREDOVEKA DREVOHLINENA ZASTAVBA DOMOVNIHO BLOKU
— PREDBEZNE SHRNUTI VYSLEDKU PREDSTIHOVEHO VYZKUMU
V PROSTORU BYVALE RADNICNI ULICE V OPAVE

Abstract

This article presents new findings recessed portions of medieval wood-and-clay buildings. Basements were un-
covered during archaeological research of the house block, defined by the southern front of Horni namésti, the
rear of the buildings on Ostroznd street, Popska street and Rybi trh in the historic center of Opava. Residential
area, was forming in the middle of the 13th century and later than the end of the 13th century created frontage
along the emerging communication. In the first half of the 14th century, this area shall cease and empty place
was first used as a deposit of civic waste, and later as a manufacturing area.

Keywords: Silesia, Opava, wood-and-clay buildings, town, 13th and 14th century

Uvod

V Opave se prostiednictvim archeologickych vyzkumt opakované potvrzuje dobry stav
dochovani pozistatkl stiedoveké dievohlinéné zastavby v historickém jadru meésta i mimo
ngj. V letech 2010-2011 probehl v prostoru jizné od Horniho nameésti v souvislosti s plano-
vanou vystavbou obchodniho domu rozsahly plosny archeologicky vyzkum (odkryta plocha
presahovala 270 m?), pii kterém bylo prozkoumano hned nékolik objekti interpretovanych
jako suterény obytnych domu. Predstavena zjisténi znamenala nejen rozsifeni pramenné
zakladny, ale pfedev§im vyznamny posun v predstavach o urbanistickém vyvoji doposud
malo prozkoumané jihozapadni Casti historického jadra mésta.

1. Historicky kontext

Domovni blok, v némz byl vyzkum realizovan, je vymezen zadnimi ¢astmi parcel jizni
fronty domti na Hornim namésti, vychodni fronty Ostrozné ulice, Rybim trhem ze zapadu
a ulici Popskou z jihu (obr. 1). Pisemné prameny vztahujici se piimo k mistu se tykaji
pouze majetko-pravnich vztahi, nebo jsou soudasti jinych zprav.' Nejdilezit&jsi poznatky
0 urbanismu lokality tak pfineslo shromazdéni a rozbor dochovanych vedut a plani mésta
v ramei archivni reserse.” Velmi schematicky je prostor domovniho bloku mezi Hornim
naméstim a Rybim trhem ztvarnén jiz na tzv. pozarnim obrazu ze zavéru 17. stoleti. Na
mlads$i Schwartzerové veduté z roku 1709 lze rozpoznat organizovanou uli¢ni frontu na

Rybim trhu, zatimco plocha uvnitt domovniho bloku a na ulici Popské je zastavéna nesou-

Souhrnné Josef ZUKAL, Paméti opavské, ¢rty kulturni a mistopisné, Opava 1912; Jaroslav BAKALA,
Pocdtky mésta Opavy, Casopis Slezského muzea, Zvlastni &islo k 750. vyro¢i mésta Opavy, 1974, s. 285.
Nasledujici text je pouze struénym shrnutim reSerSe Petra KANIOVA — Romana ROSOVA — Michal
ZEZULA, Opava-vnitroblok. Almuznicka-Ostroznd-Horni namésti-Popskd, strojopis ulozeny v archivu NPU -
UOP v Ostravé, Opava 2009; dale Peter KOVACIK — Petra KANIOVA — Romana ROSOVA — Michal
ZEZULA, Opava City Center — Archeologickd zprdva — reSerse (Zprava shrnujici vysledky archivniho
pruzkumu a archeologické reserSe sledujici urbanisticky vyvoj, promény zastavby a dosavadni poznatky
archeologickych a geologickych prizkumti méstského vnitrobloku v Opavé, vymezeného ulicemi Rybi trh,
Horni namésti, Ostrozna a Popska), strojopis ulozeny v archivu archeologického pracovisté NPU, UOP
v Ostravé, Opava — Olomouc 2009;
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visle. Tento pramen jako viibec prvni zobrazuje dnes jiz zmizelou/zrusenou Radni¢ni ulici,
od jejiz existence se odvijela interpretace nékterych nalezovych situaci pii archeologickém
vyzkumu. Pied rokem 1758 dale vznikl anonymni, tzv. Lundwalliv, plan mésta, ukazujici
jiz pomérné pravidelny pidorys domovniho bloku.® Jizni frontu Horniho namésti zaujimalo
12 domt se sedlovymi stiechami na dlouhych tizkych parcelach. Také Ostrozna ulice byla
zastaveéna souvislou fadou budov, na Rybim trhu lze rozpoznat sirot¢inec sv. Michala a pfi
ném nékolik doma situovanych na kratSich parcelach.

1. Vyneseni lokalit s ndlezy suterénii
vJIZ sektoru opavského historického
jddra do indikaéni skici stabilniho
katastru z roku 1836

Na ulici Popské se zastavba jeji se-
verni strany omezila na pét malych
domu. Plocha celého domovniho bloku
byla rozdélena v severojiznim sméru
dvéma rovnobéznymi ulickami — Rad-
ni¢ni a Pivovarskou (od r. 1906 Postov-
ni). Jejich podobu nejpiesnéji zachycuje
tzv. indikacni skica stabilniho katastru
zroku 1836. Zastavba domovniho blo-
ku je ve vétsin€ ptipadl zdéna, prostor
mezi zmiflovanymi ulicemi nema pravi-
delnou strukturu a nachazeji se zde jen
drobné stavby a ptistavky. K dal-
$im zménam dochazi jesté pred koncem
19. stoleti; souviseji s prestavbou domu
¢. p- 213 na c. k. postovni tiad a vybu-
dovanim hasi¢ské zbrojnice v letech
1875-1899, ktera obé ulice propojila.
Po udalostech druhé svétové valky
a bombardovani v jejim zavéru utrpéla fada domt v centru mésta zavazné skody. V piipadé
zkoumaného domovniho bloku a jizni fronty Horniho namésti vsak nedosahovaly ani zda-
leka takovych rozmérd, jaké nakonec vyplynuly z povalecné asanace. Na misté velké Casti
jizni fronty namésti zela téméf dvacet let proluka, stavebné uzaviena teprve v 60.—70. le-
tech 20. stoleti obchodnim centrem Slezanka. Vnitini prostor domovniho bloku ziistal nada-
le vyuzit jako méstska zelen.

Cenné podklady pro utvafeni piedstavy o mozné podobé osidleni piinesla sumarizace vy-
sledkii piedeslych archeologickych vyzkumi.* Stiedovéké souvrstvi nékolikametrové moc-
nosti a doklady zastavby (napt. dievéna vrata) byly dokumentovany jiz pii vystavbé ob-

Romana ROSOVA, Zmizeld Opava — vyvoj tzv. vnitrobloku s priklady asanovanych historickych domii, in:
Sbornik Néarodniho pamatkového ustavu v Ostravé, Ostrava 2009, s. 114.

Michal ZEZULA, Archeologické vyzkumy v prostoru domovniho bloku Horni nam. — Ostroznd ul. — Popskd
ul. — Rybi trh (reSerSe), in: Pavla SKALICKA, Zachranny archeologicky vyzkum u byvalé Radniéni ulice
v Opavé, Opava City Center, nalezova zprava ulozeni v archivu archeologického pracoviité NPU, UOP
v Ostrave, €. j. 45/10, s. 24-29; nasledujici text shrne vysledky archeologické ¢asti reserse.
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chodniho centra Slezanka a prilehlé vyskové budovy v 60. letech 20. stoleti.” Podobna
zjisténi piinesly v 80. a 90. letech vyzkumy na parcelach domii zapadni fronty Ostrozné®
a nedavno také Popské ulice.’

Jediny zachranny archeologicky vyzkum pifimo sousedici se zkoumanou plochou byl rea-
lizovan v severni ¢asti domovniho bloku. V jeho ramci se podafilo v superpozici s mladsi
odpadni jimkou zachytit suterén dievohlinéného domu, ktery byl predbézné spojovan se
zéastavbou zadni ¢asti parcely jizni fronty Horniho nameésti.

Archeologické vyzkumy v prostoru dal§ich opavskych domovnich bloki® opakované pro-
kazaly, ze souvrstvi ze 13. a 14. stoleti dosahuji mocnosti dva az tfi metry. Narust terénu je
disledkem planyrek zeminy a provozu spojeném s ukladanim odpadu na parcelach a také
v okoli, kde se postupné ménil v kompaktni uloZeniny. V mladsich obdobich pozdniho
sttedoveéku a raného novovéku se pak tento jev vyrazné zpomalil v souvislosti se zvySova-
nim poctu odpadnich jimek a jinych hygienickych zatizeni.

2. Stru¢ny popis nalezové situace archeologického vyzkumu pii byvalé Radni¢ni

ulici

Pii zpracovani vyzkumu bylo zejména na zakladé vertikalni stratigrafie, absolutné datova-
telnych nalezi a rozboru keramického materialu vy&lendno Sest nalezovych horizontd.™
Ackoliv invental nékterych objektli neumozioval dataci, bylo jejich chronologické vyme-

®  Napt. Vlasta SIKULOVA, Zichranné akce v aredlu stiedoveké Opavy, Piehled Vyzkumu 1967, 1968, s. 107—
111; Jaroslav KRAL, Opava, stredovek Popska ul. Zachranovaci akce Martinek — Slinger, nélezova zprava
ulozena v Archivu ARU AVCR Brno, &. j. 1034/67; Jaroslav KRAL, Opavské stiedovéké ndlezy 1T, CSM—B
10, 1961, s. 19-36; Vlasta SIKULOVA, Zdichranné akce v aredlu stiedoveké Opavy, Piehled vyzkumt 1967,
1968, s. 107-111.

®  Hana TERYNGEROVA, Opava, Ostroznd ¢ 10/¢p. 211. Rejstiikové cislo pamatky 3179, nalezova zprava

ulozena v archivu archeologického pracovisté NPU, UOP v Ostravé, bez & j., Opava 1997; Hana

TERYNGEROVA, Opava, Ostroznd ¢. 10, & p. 211 (parc. ¢. 250) — |. etapa, Prehled vyzkumi 38, 1997,

s. 223-225; Hana TERYNGEROVA, Opava, Ostrozna ul. 10 — 1. etapa, Piehled vyzkumu 38, 1977, s. 225—

226; Hana TERYNGEROVA, Opava, Ostroznd ¢ 10/.p. 211. Rejstiikové cislo pamdtky 3179, nalezova

zprava ulozend v archivu archeologického pracovisté NPU, UOP v Ostrave, bez &. j., Opava 1998; Hana

TERYNGEROVA, Kosténé artefakty z archeologického vyzkumu na Ostrozné ulici v Opavé, in: Sbornik praci

pamatkového ustavu v Ostravé, Ostrava 1996, s. 69-72; Hana TERYNGEROVA, Drevéné konstrukce

z archeologickych vyzkumui historickych jader v Opavé a Ostravé (v sezonach 1992—1998), in: Pamatkovy

ustav v Ostravé — vyro¢ni zprava, Ostrava 1999, s. 109-112; Jiti JUCHELKA, Opava Mésto, Ostrozna 8/Cp.

210, parcela ¢islo 251, nalezova zprava ulozena v Archivu ARU AVCR Brno, &. j- 600/03; Jiti JUCHELKA,

Opava (okr. Opava). Ostrozna ul., Ptehled vyzkumu 43, 2002, s. 285; Jiti JUCHELKA, Doklady dratenictvi

V archeologickych ndlezech z Opavy, Ostrozné ulice, Badania archeologiczne na Gérnym Slasku i ziemiach

pogranicznych w latach 2001-2002, Katowice 2004, s. 253-255.

Marek KIECON — Pavla SKALICKA, Opava — Popskad ulice, nalezova zprava ulozena v archivu archeo-

logického pracoviité NPU, UOP v Ostravg, ¢. j. 49/11.

8 Marek KIECON — Michal ZEZULA, Opava, Horni namésti, parcela ¢. 239/1, nalezova zprava ulozena
v archivu archeologického pracoviité NPU, UOP v Ostravé, &. j. 49/03.

®  Srovnej napt. Marek KIECON — Michal ZEZULA, Opava (k. i. Opava-mé&sto, okr. Opava) DriibeZ trh, ¢&. p.
606. Piehled vyzkumi 48, Brno 2007, 494-496; Marek KIECON — Frantisek KOLAR — Pavel MALIK — Mi-
chal ZEZULA, Opava (k. . Opava-mésto, okr. Opava) Vnitroblok ulic Mezi Trhy, Mnisskd a Dolni namésti,
p- €. 363 a 357/2. Ptehled vyzkumi 50, Brno 2009 420-422; Frantisek KOLAR, Opava (k. ii. Opava-mésto,
okr. Opava) U Jaktaiské brany 8, ¢. p. 156, p. ¢. 135. Piehled vyzkumu 51, Brno 2010, 462-465; Marek
KIECON — Michal ZEZULA, Opava — Drubezz trh, predbézna nalezova zprava ulozend v archivu
archeologického pracovisté NPU, UOP v Ostravé, ¢&. j. 50/05; Barbara MARETHOVA, Opava — ulice Pod-
kovni — revitalizace vnitrobloku u kina Mir, nalezova zprava ulozena v archivu archeologického pracoviste
NPU, UOP v Ostravé, ¢. j. 10/2010;

0 Zakladni ¢lenéni Pavla SKALICKA — Barbara MARETHOVA, Archeologicky vizkum pii byvalé Radnicni
ulici v Opavé, Badania archeologiczne na Gornym Stasku i ziemiach pogranicznych w 2011-2012 roku, Ka-
towice, v tisku 2013.
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zeni mozné prostiednictvim rozboru materidlu z bezprosttedné navazujicich nalezovych
situaci, podpoiené ziskanymi dendrochronologickymi daty. Za nejstarsi nalezovy horizont,
zastoupeny pouze sporadicky, 1ze povazovat dvé mensi pravéké jamy hloubené do povrchu
pudniho typu. Vypli jednoho z téchto objektii obsahovala n¢kolik zlomk keramiky kultury
s kulovitymi amforami z pozdni doby kamenné. Druhotné pfemisténa praveéka keramika se
poté az na vyjimky nevyskytovala ani v mladSich zasypech. Pravdépodobné se jiz pohybu-
jeme za predpokladanymi hranicemi sidliStnich areall, které byly v pravéku vazany na
feku.

Tab. 1. Keramika z pielomu 12. a 13. stoleti —
prvni tietiny 13. stoleti (H. Pravdova)

Druhy horizont pfedstavovalo osidleni spo-
- jené s piedlokacni osadou &i jiz pocatky insti-
< ( tucionalniho mésta. Pfedstava o jeho charakte-

) T ru je ovlivnéna stavem dochovéni; nalezové
257 ( s ‘ situace se projevily pouze V jihovychodni

¢asti zkoumané plochy, kde je sice nenarusily

rozmérné mladsi zahloubené objekty, ale

{ ( veskeré stratigrafické vztahy k okoli byly na

sklonku 19. stoleti zniCeny pii vystavbé skle-

pl pozarni zbrojnice. I pres tyto neptiznivé

nalezové okolnosti byl vyzkumem zachycen

nekdej$i komunikacni horizont na povrchu

ptdniho typu. Tvofila ho hnojistni naslapova

vrstva, v niZ se projevovalo pét nepravidel-

S nych zahloubenych objektd ve vzajem-

né superpozici. Zasypy obsahovaly typickou

keramiku rané stfedovéké vyrobni tradice

z prelomu 12. a 13. a prvni poloviny 13. stoleti (tab. 1).** Jednalo se o sidlistni jamy, kte-

rym nelze pfifadit konkrétni funkci. Kromé této skupiny objektl byla ve stiedni Casti
zkoumané plochy nalezena ovalna odpadni jama podobného stafi.

Stredoveké situace datované do obdobi okolo poloviny 13. az prvni poloviny 14. stoleti
jsou spjaty s velkymi zménami v organizaci prostoru domovniho bloku, potazmo urbanis-
mu méstského jadra. Nejspise jesté pred polovinu 13. stoleti 1ze pfedpokladat budovani
suterént dfevohlinénych obytnych staveb, zachycenych v plose vyzkumu. Ty se pak proje-
vuji dvéma hlavnimi stavebnimi horizonty (oznacené dale jako starsi a mladsi faze). Pro

1 M. Zezula vymezuje tento horizont jako obdobi prelomu 12. a 13. stoleti — 30.—40. 1éta 13. stoleti, naposledy

napt. Frantisek KOLAR — Michal ZEZULA, Die Strafien und Ringe im mittelalterlichen und firihneuzeitli-
chen Opava/Troppau, in: S. KRABATH — J. PIEKALSKI — K. WACHOWSKI (eds.) Ulica, plac i cmentarz
w publicznej przestrzeni §redniowiecznego i wezesnonowozytnego miasta Europy srodkowej. Wratislavia An-
tiqua 13, Wroctaw, s. 219-247 (zde v poznamce pod Carou €. 1 na s. 221); Michal ZEZULA, Kuchyriska
a stolni keramika (kapitola), in: K. VOJKUVKOVA — M. ZEZULA, Predméty vypravéji, Opava, Ostrava
2012, s. 28-31. Jedna se o silnosténné zbozi vyrabéné v mistnich podminkéch a z mistnich surovin. Nadoby
maji vzhlru vytazené fimsovité a vné vyklonéné okraje vétSinou zdobené jednoduchou ¢i vicenasobnou
vlnovkou, zaseky, liniemi ¢i jinym typem vhloubené vyzdoby. Ve fragmentarnim materialu pievazuji vyduti
bezuchych hrncovitych nadob, zdobenych v horni poloving nadoby. Casto se vyskytuji masivni zisobnice
s piidavkem grafitu v keramické hmoté. Dna jsou podsypand, v nalezovém souboru se vyskytuji pouze
minimalni doklady jinde pomérné béznych znacek.
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jejich datovani jsou zasadni dendrochronologicka data ziskana z dochovanych konstrukc-
nich prvku staveb. V ptipadé¢ starsi faze se nepodarilo ziskat absolutni datum, lze pouze
konstatovat, Ze ke stavbé nedoslo diive nez ve 30. letech 13. stoleti. Data ziskana z vydievy
dvou ze tfi mladsich objektli se pohybuji v rozmezi let 1275 az 1279. Obytna zastavba byla
opusténa nejspise jesté v pribéhu prvni poloviny 14. stoleti a objekty pozvolna zanikaly.

Nezastavény prostor se zahy stal mistem pro deponovani odpadu nejen z ptilehlych do-
macnosti, ale také femeslnickych dilen. Neregistrujeme zde zadné zpevnéni povrchu ani
zastavbu. Souvrstvi tvofené hnojistnimi vrstvami prokladanymi hlinitymi dorovnavkami
narostlo v n&kterych ¢astech zkoumané plochy aZz o jeden metr. Pii piesnéjsi lokalizaci
nalezii byly identifikovany dv€ vyraznéjsi koncentrace odpadu, které mohou poukazovat na
mista deponovani materialu z kost’atské dilny."?

Volné prostranstvi bylo posléze opét systematicky vyuzito nejpozdéji v zavéru 14. stoleti.
Tehdy se zde etabluje vyrobni areal spojeny s provozem teplovzdusné pece; archeologicky
vyzkum zachytil nékolik stavebnich fazi tohoto technologického zatizeni. Nejmladsi z nich
se dochovalo in-situ, jedna se o unikatni pec pudorysného tvaru pismene ,, T sklenutou
z palenych cihel gotického formatu. Po jejim zaniku byla do okoli rozplanyrovana spale-
nistni vrstva obsahujici organické makrozbytky. Podle archeobotanické analyzy jsou tvore-
ny z pievazné vétsiny charakteristicky nakli¢enym je¢nym sladem.™® Tato skute¢nost spolu
s doklady analogickych zatizeni'® vedla k interpretaci nalezu jako hvozdové sladovnické
pece. Keramika z izola¢nich vrstev pece je datovana na prelom 14. a 15. az pocatek
15. stoleti a zanikovy horizont nepiesahuje polovinu 15. stoleti. Interiér hvozdu vymezova-
ly kamenné zdi, dale severné v prostoru dvora se nachazely dvé mensi dfevéné stavby
(obr.2). Zanik celého takto utvafeného vyrobniho aredlu mohl souviset s nékterym

2 Souvrstvi obsahovalo také nékolik nalezfi, které vyznamné podpofily jeho dataci. I s prihlédnutim moznosti

dlouhodobého obéhu ¢i uschovani byl datacné dilezity prazsky gro§ Véclava II. razeny v absolutnim rozmezi
let 13001305, viz Jiti MILITKY, Numismaticky posudek k souboru minci objevenych pri archeologickém
vyzkumu na lokalité Opava OCCI, in: Pavla SKALICKA, Zachranny archeologicky vyzkum u byvalé Rad-
niéni ulice v Opavé, Opava City Center, nilezova zprava ulozena v archivu archeologického pracovisté NPU,
UOP v Ostravé, & j. 45/10. Dale byl vyzvednut zlomek oboustranng malovaného skla z &idky benatské pro-
dukce (1280-1350), srovnej Pavla SKALICKA, Bendiské sklo (kapitola), in: K. VOJIKUVKOVA —
M. ZEZULA, Pfedméty vypravéji, Opava, Ostrava 2012, s. 66—-67. Z jedné z hnojistnich vrstev pochazi ztra-
ceny poutni odznak ze zndmého marianského poutniho mista — Cach. Olovéna plaketka je datovana do prvni
poloviny 14. stoleti a dokresluje spolu se dvéma dals$imi odznaky nalezenymi v Opavé piedstavu 0 projevech
zboznosti stiedovékého &lovéka, vice Jan HRDINA- Frantisek KOLAR- Barbara MARETHOVA- Ales
MUDRA — Pavla SKALICKA — Hana TERYNGEROVA, Neue Pilgerzeichenfunde aus Opava (Troppau)
und Typologie der dlteren Aachener Pilgerzeichen im Kontext der Zeugnisse zur Aachenfahrt aus den
béhmischen Lindern im 14. Jahrhundert. Europdische Wallfahrtsstudien Band 10, Frankfurt am Main 2013,
s. 321-359.

K interpretaci vzorku zuhelnatélého je¢mene jako sladu vedla predevsim délka klicku obilek, ktera se
pohybovala okolo dvou az péti milimetrt. Pfi této délce bylo podle dobové technologie vyroby pivniho sladu
klieni obili zastaveno suSenim, Vviz Petr KOCAR, Nadlezova zprdva o archeobotanické analyze, 2012, in:
Pavla SKALICKA, Zachranny archeologicky vyzkum u byvalé Radniéni ulice v Opavé, Opava City Center,
nalezova zprava ulozena v archivu archeologického pracovisté NPU, UOP v Ostravé, &. j. 45/10, s. 91 a nésl.
V ¢Ceskych zemich bylo v minulosti prozkoumano nékolik objektl stavebné i funkéné blizkych opavské peci,
napi. Vladimir NEKUDA, Msteénice 1. Zanikla stredovéka ves. Hradek — Wrz — dviir — predsunuta opevnéni,
Brno 1985, s. 60-63; Helena OLMEROVA, Nalez stredovékého pivovarského zarizeni na Novém Meésté, in:
Staleta Praha XIII, Praha 1983, s. 211-217; Rudolf KRAJIC, Stiedovékd sladovna v Sezimové Usti, Pamatky
archeologické LXXX, Praha 1989, s. 159-187; Josef UNGER, Zivot na lelekovickém hradé ve 14. stoleti.
Antropologicka sociokulturni studie, Brno 1999, s. 24-27; Petr LISSEK, Stredovéka sladovna z Jenisova
Ujezdu, Archeologické vyzkumy v severozapadnich Cechach v letech 1998-2002, 2006, s. 89—114. Ve vech
pripadech jsou spojovany se susenim obili, zejména pro vyrobu pivniho sladu, kdy je klieni zrna uméle za-
staveno suSenim na hvozdu, k tomu vice Josef STANEK, Blahoslaveny slddek, Praha 1984, s. 115.
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z pisemné& dolozenych pozard (napf. 1431)," & jej mohla zpusobit napiiklad neopatrna
manipulace s topivem. Jedna se o prvni doklad stfedovéké sladovny v Opavé, ktery
Vv soucasnosti podléha zpracovani a bude podrobné publikovan na jiném miste.

OPAVA OCC

Iil dfevo
IZ] nezkoumano

cihla

kdmen

2. Piidorysnd podoba sladovnického aredlu s peci (R. Kadlubiec — P. Skalickd)

Posledni vymezeny nalezovy horizont zahrnuje dlouhé obdobi zavéru stiedoveku a pru-
béhu raného novovéku. Od konce 15. stoleti se nardst terénu v ramci zkoumané plochy
znacné zpomalil. Zanesené pochozi ipravy jiz nebyly nadale prevrstvovany, ale spise do-
chazelo k jejich plosnému odstranéni a obméné. Obecné lze Fici, Ze je toto obdobi charakte-
ristické pokrocilej§im nakladanim s béZznym odpadem, deponovanym piedev§im v odpad-
nich jimkach a nikoliv jiz — jako dfive — planyrovanym v dvorovych ¢astech domovnich
parcel. V nasledujicich staletich jiz celkovy obraz vyvoje domovniho bloku spoluvytvaieji
dochované ikonografické prameny. Podle vyobrazeni na tzv. pozarnim obrazu Opavy bylo
v zavéru 17. stoleti na misté pouze spalenisté, coz lze archeologicky jednoznacné potvrdit.
V prostoru priléhajicimu v 18. stoleti k Radni¢ni ulici mély podle Lundwalovy veduty stat
V jizni ¢asti dva domy orientované Stity k ulici Popské, avsak zbylou ¢ast, jiz se dotkl vy-
zkum, tvofi nezastavény, byt’ rozparcelovany prostor. Napii¢ celou zkoumanou plochou pfi
jeji zapadni hrané byla zachycena ohradni zed’ s cihelnymi vynasecimi pasy a k ni ptilozena
mens$i zdéna budova zohlednéna na indika¢ni skice z roku 1836. V zavéru 19. stoleti zde
byla realizovana stavba nové pozarni zbrojnice. Vyzkum odhalil dva jeji doposud nezndmé
sklepy, o jejichz realizaci bylo rozhodnuto nejspise az béhem stavby (chybi v planech pro-

5 Srovnej Dalibor PRIX, Utlum v pozdnim stiedovéku, in: K. Miiller — R. Zacek (ed.), Opava, Praha 2007,

s. 369-385.
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jektu).'® Dale byla zachycena celd zapadni polovina severni obvodové zdi hlavni budovy se
zaklady pficek jednotlivych mistnosti, prvni pilif a roznaSeci pas garazové haly a relikty
ohradni zdi dvora pii Radnicni ulici.

Ipodlozl (< kémen |'."-'15-:5i3|c|ma = ldevo \glﬁ‘r;"t‘o""""“ :lkonlmln[blok

0 5m
[ recent
[ 19./20. stoleti
[0 novovék
1 zavir 14. stoleti - pogétek 15. stoletf 017/ 02 |03 (04 | 05|06 07 |08 |09 |10 | 11
[ 14, stoleti
1 posledni &vrtina 13, stoleti - pocatek 14. stoletl 12113 |14 |15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22
] 2. polovina 13. stoleti :
[ 1. polovina 13. stoleti 23| 24 | 25 | 26 | 27 | 28
I podni typ 3

29 | 30 | 31 [~32

33 |34 |35 ®‘

3. Vychodni iez jizni Casti zkoumané plochy s dvéma ndslednymi fazemi suterénu (s. j. 585
a 1523) (R. Kadlubiec — P. Skalickda).

3. Poziistatky di‘evohlinéné zastavby

Téziste predkladaného ¢lanku tvori shrnuti a popis nalezenych dokladt dievohlinéné za-
stavby. Je zatim predcasné pokouset se na zakladé dochovanych reliktii uvazovat o vnitfnim
usporadani celého domovniho bloku, 1ze vSak vysledovat nékolik spolecnych rysi
V jednotlivych obdobich. Domy se projevuji vyhradné svymi zahloubenymi ¢astmi — sute-
rény, které samy o sob¢ pravdépodobné neslouzily k obytnym, ale spise ke skladovacim ¢i
vyrobnim ugelim (obr. 3).” O existenci nadzemnich podlazi uvazujeme pouze na zakladé
analogii. Casteéné je tomu tak proto, Ze dochované objekty takovymi doklady nedisponuji,
ale pfedev§im vyzkumem mnohdy nebyly zachyceny celé pidorysy staveb, nezname tudiz
ani celkovou situaci na parcelach. V opavskych podminkach jsou obvykle objekty tohoto
typu interpretovany jako suterény obytnych domi. Nepfimou oporou obytné funkce je
S opatrnosti také charakter redeponovanych nalezi (keramika, kuchyiisky odpad, doklady

6 Viz Die Gemeinde-Verwaltung der Landeshaupststadt Troppau 1884-1895, s. 242—247, reprodukovano Pavel

SOPAK, Klasicistni architektura Opavy let 1780-1850, Opava 2003.
Y Srovnej F. KOLAR — M. ZEZULA, Das stidtische Grundstiick im Opava (Troppau) des 13. und 14. Jahr-
hunderts aus archdologischer Sicht, Praehistorica XXXI, Praha 2013, s. 558.
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osvétlovacich a drobnych vyrobnich ziizeni, hracky), které se dostaly do zasypt pti demo-
lici objektt.™®

Jak jiz bylo naznaceno vySe, na zaklad¢ nalezové situace bylo mozné vyclenit starsi

a mladsi fazi zastavby, odpovidajici dvéma navazujicim horizontim zahrnujicim obdobi po
poloving 13. stoleti do prvni poloviny 14. stoleti. Jednotlivé objekty vSak samy o sob& vy-
kazuji znaky nékolikerych ptestaveb a Gprav, proto nelze povazovat ¢lenéni za apriori od-
povidajici redlnému stavu. Nelze prokazat jejich vznik v ramci jedné stavebni akce, zanikly
vsak s jistotou soucasné. V dalSim textu se pokusime shrnout dosavadni poznatky ucinéné
pfi vyzkumu a zaclenit je do celkového obrazu urbanismu jihozapadni ¢asti historického
jadra.

OPAVA OCC
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" | nezkoumano

horizont 2a - staréi faze obytné zastavby

| horizont b - mladéi faze obytné zastavby

4. RozloZeni objektii souvisejicich s obytnou zdstavbou starsi a mladsi faze
(R. Kadlubiec — P. Skalickd)

3.1. Starsi faze obytné zdstavby
Starsi faze obytné zastavby domovniho bloku je datovana vertikalni stratigrafii a jako da-

tatni prostiedek slouzi ziskany keramicky material."® Jeji pogatek lze pouze ramcové zaia-

18

19

Srovnej Marek KIECON — Michal ZEZULA, Dievohlinénd zéstavba v Opavé ve stiedovéku (soucasny stav
vyzkumu), Forum urbes medii aevi I1, s. 26-43, zde také dalsi literatura k tématu.

Keramika druhé poloviny 13. stoleti vykazuje zndmky postupného ptechodu od keramické produkce rané
sttedoveéké vyrobni tradice s grafitovymi silnosténnymi stiepy a vhloubenou vyzdobou ke keramice vrcholné
sttedovekeé, technologicky vyspélejsi, svétlejsich Sedych odstinti s kovovym leskem. Byva jiz spojovana se
specializovanou femeslnou produkei (tab. 2). Na vn&j§i strané nadob — hrnci a dzband — se vyskytuje
zelenkava poleva, tohoto prvku bude v dalsim obdobi spiSe ubyvat. Star$i keramika je tmavé Seda az Cerna,
okraje hrncti formovany do podoby nizkych mékce profilovanych okruzi, dzbany maji okraje vysoké zesilené
¢i profilované do nékolika vyvalkd, rozeviené ¢i valcovité. Jako v podstaté jediny vyzdobny, ¢i spise
prakticky, prvek figuruje na podhrdli nékdy i silné vhloubena vyvalkova Sroubovice, méalokdy dosahujici
poloviny nadoby. Poklicky jsou zvoncovité a stopy po odiezani strunou na jejich knofliku svéd¢i o pronikani
znalosti rychle rotujiciho hrn¢ifského kruhu. Dna hrnci jsou vsak stale vétSinou podsypand, pomeérné Casto se
na nich objevuji znacky v podobé kiizkl a délenych ¢tverci. Na pielomu 13. a 14. stoleti pouzivani znacek na
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dit do obdobi okolo poloviny 13. stoleti; zavér datujeme kromé stratigrafie také absolutné
(dendrochronologickymi daty ziskanymi z tramovych vénct mladSich objektld) mezi 1éta
1275 a 1278. Prokazatelné této fazi nalezi dva difevohlinéné suterény (s. j. 1523 a 608)
a velmi pravdépodobné jesté tieti relikt zahloubeného objektu (S. j. 1522) s ndznakem scho-
distové Sije v jizni casti plochy (obr. 4). Prostorové omezeny vyzkum nepfinesl odpoveéd
na vSechny otazky, se kterymi bude nutno se vypotadat. Pfedev§im nezname vnitini uspo-
fadani jednotlivych parcel a parcelaci obecné, chybi prislusna hygienicka fizeni. Hospodai-
ské zazemi by mohl predstavovat lehky piistfeSek kilové konstrukce (sloupové jamy s. j.
554, 610, 611 a 622) a n&kolik kruhovych jam nejspiSe zasobniho ¢&i exploataéniho charak-
teru v blizkosti domu (napt. s. j. 624, 580).

&
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EZ nezkoumano

py pozarni zbrojnice

"

0 7-70.580. 16t 13. stol.

l:l druha tietina 13. stol.—70./80. 1éta 13, stol.

5. Obytné objekty starsi fize zastavby (R. Kadlubiec — P. Skalicka)

Objekt s. j. 1523, druha tietina 13. stol.—70./80. léta 13. stol.

Jedna se v opavském grostfedi o jeden z nejlépe dochovanych ptidorysii obdélné stavby
0 rozmérech 5,2 x 7,5 m? piistupné vstupni §iji z jizni stény objektu (obr. 5). Drobné kilo-
vé jamky se zbytky dieva pravidelné rozmisténé pii okrajich a ve stfedu pod hranou scho-
dovych stupiiti §ije byly poztistatkem jejich prkenného pobiti. Vétsi sloupové jamy po ob-

dnech vrcholi, v zavéru sledovaného obdobi se jiz na lokalité nevyskytuji. V obdobi druhé poloviny 13. stoleti
a prvni poloviny stoleti nasledujiciho se také nejcastéji setkavame s miniaturnimi naddobkami a luxusné&jsi
tenkosténnou keramikou s medové zlatymi, okrovymi a hnédymi odstiny polevy a plastickou vyzdobou.

Pro srovnani rozméry dalsiho celkové prozkoumaného suterénu domu na Pekaiské ulici Cinily 6 X 4 m
a suterénu na Krnovské ulici piiblizné 5 x 4 m: Marek KIECON — Michal ZEZULA: Pocdtky a rozvoj mésta
Opavy ve 13. a 14. stoleti ve svétle poznatkii z archeologickych vyzkumii v 1. 2000-2002, in: Poczatki i rozwoj
miast Gérnego Slaska—Studia interdiscyplinarne, Muzeum w Gliwicach, Seria monograficzna nr. 10, Gliwice
2004, s.57-78.
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vodu celé Sije vypovidaly o jeji vnéjsi upravé — zpevnéni stén a snad i nosné konstrukci
stiechy ¢i patra. Dno objektu se nachazelo v hloubce 4,6 m od soucasného povrchu, za-
hloubeni mé&fené od usti vstupni $ije na povrch dosahovalo 1,6 m.?* Konstrukéni &lanky
byly vsazeny do jam a ukotveny kameny, kwviili nestabilnimu podlozi tvofenému fiénimi
stérkopisky musely byt Gasto zdvojeny.? Nosné prvky se dochovaly pouze v jediném pii-
padé — ten ptedstavoval ojedinély doklad reparace uhnilého stiedového tramu, ktery byl
podlozen dievénym hranolem a pomoci dal§ich dvou kratkych foSen vzty¢en do pozadova-
né vysSky. Tti nasledné faze podlahovych uprav v podobé sypaného pisku a snad i dieveé-
nych desek svédéi o pravidelné tdrzbé. Timto dochéazelo nejen k vyrovnani povrchu dna
suterénu, ale i ke zlepseni ukotveni konstrukénich prvkt. Kazda ze stavebnich uprav
s sebou nesla mirné zvétseni pidorysu objektu. V pribéhu tieti tietiny 13. stoleti (nejpozdé-
ji roku 1278/9 — viz vyse) byl diim opustén a konstrukce rozebrany. Divodem mohly byt
prave statické problémy stavby.

Objekt s. j. 1522, ? — 70./80. léta 13. stoleti

V tésné blizkosti suterénu S. j. 1523 jiznim smérem se dochoval relikt jamy se dvéma
schodovymi zaseky, jez by mohl byt s opatrnosti interpretovan jako zbytek vstupni §ije
vystupujici z pudorysu vice nez 1 m zahloubeného objektu (obr. 8). Dno se nachazelo
v hloubce shodné s pfedeslym suterénem. Bohuzel kvili naruseni pilitem zakladové zdi
pozarni zbrojnice a umisténim na okraji zkoumané plochy neni mozno rozhodnout, zda se
skute¢né jedna o soucast dalsi obytné stavby ¢i nikoli. Zanikova vypli obsahovala velké
mnozstvi sttedoveké kuchynské keramiky a dodate¢né ji narusil mladsi objekt s. j. 585.

Objekt s. j. 608, ? — 70./80. léta 13. stoleti

Pfi vychodni hranici zkoumané plochy se dochoval relikt nejméné Sest metrti dlouhé za-
padni stény zahloubeného objektu. (obr. 8). Od severni hrany domu se suterénem S. j. 1523
se tento nachazel ve vzdalenosti Ctyfi metry severnim smérem, kvili narusSeni mladsimi
zasahy vSak nelze presvédCivé prokazat, zda oba sousedni domy vznikly soucasné. Na
rozdil od ptedeslého objektu byla vtomto piipadé pouzita pokrocilejsi a vzhledem
k charakteru podlozi jisté trvanlivéjs§i samonosna konstrukce, jejiz zaklad tvofil tramovy
vénec. I tento objekt zanika nejpozdeji v 80. letech 13. stoleti, kdy byl nahrazen mlads$im
objektem s. j. 581. Dum patrné zanikl v disledku pozaru, nebot’ zanikovou vypli ptedsta-
vovala pozarova planyrka, rovnéz tramovy vénec byl ¢astecné spalen.

3.2. Mladsi faze obytné zdstavby

Zanik vySe uvedenych staveb starsi faze se i pfes nékteré nejasnosti jevi jako soucasny,
a to patrné v souvislosti s vyraznou zménou v usporadani daného prostoru. Pivodni stavby
nahradily tfi (resp. Gtyii)*® zahloubené obdélné objekty se zapadnimi sténami v jedné linii.
Vsechny zkoumané suterény mély do zakladové jamy vlozenou skeletovou konstrukei
nesenou tramovymi vénci se zacepovanymi svislymi prvky. Tyto zaklady od sebe byly
vzdaleny pouhého 1-1,5 m, nadzemni ¢asti tedy musely stat velice blizko sebe nebo dokon-
ce mély spole¢né severo-jizni stény. Zatimco suterény S. j. 581 a 555 zasahuji svou vy-
chodni polovinou mimo zkoumanou plochu, objekt s. j. 585 je dochovan téméf cely, v¢etné

21
22

Zahloubeni samotné jamy piesahuje 1 m a je ve svrchni ¢asti naruSeno mlad$im objektem.

Lokalné se v podlozi objevuji pisky a Stérky fluvidlniho ptivodu souvisejici se zaniklym ramenem ficky
Hvozdnice.

Ctvrty objekt s. j. 634 je dolozen pii jiznim okraji plochy, aviak kvili naruseni nelze prokézat jeho soudasnost
(viz Exkurz v zavéru ¢lanku).

23
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piilehlého zazemi v podobé mensi zahloubené stavby kilové konstrukce (S. j. 629) umisté-
né jihovychodné a vydievené odpadni jimky (S. j. 520) nékolik metrti vychodné za domem
(obr. 6). Bohuzel podobu dvora vzhledem k naruseni sklepy pozarni zbrojnice nezname,
mohlo zde pochopitelné byt objektl vice. Mezi suterény S. j. 581 a 555 byla zachycena fada
drobnych ktlovych jamek. Kvuli blizkosti zakladii by plot mezi domy komplikoval eventu-
alni prichod, domnivame se proto, Ze se jedna spiSe o vymezeni pozemku pied vystavbou
¢i po jejim zapoceti.
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6. Pitdorys nejlépe dochovaného objektu 1523 se vstupni schodist'ovou $iji
(R. Kadlubiec — P. Skalickd)
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Usporadani zahloubenych ¢asti domii v souvislé linii dovoluje uvazovat o existenci ko-
munikace, podél niz by byly situovany. Ve shodné linii spojujici Horni namésti s Popskou
ulici je na vedutach a planech mésta od 18. stoleti dolozena ulice Radni¢ni, ktera tak mtize
navazovat na stfedoveké usporadani. Existenci star§i komunikace ¢i zpevnéni okoli domi
nasveédcuji i vrstvy Stérku stridajici se s jilovymi na zapadnim profilu zkoumané plochy.
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7. Obytné objekty mladsi faze zdastavby (R. Kadlubiec — P. Skalicka)

Objekt s. j. 585, 70./80. léta 13. stoleti — 1. pol. 14. stol.

Zahloubena ¢ast objektu ptidorysné zasahla star§i piedchidce s. j. 1523 a 1522; podlaha
se nachazela o jeden metr vySe, zhruba v trovni padniho typu (obr. 9). Na rozdil od pted-
choziho domu se v tomto pfipadé nepodafilo zachytit vstup — nachazel se patrné ve vy-
chodni sténé dodatecné narusené obvodovou zdi sklepa pozarni zbrojnice. Do mélké jamy
0 rozmérech 7 x 7,8 m byla vloZena ¢tvetice tramt zakladového vénce, kazdy se tfemi az
Ctyfmi pravouhlymi Cepy pro ukotveni svislych prvkl (obr. 7). Za nimi se na nékolika mis-
tech dochovalo vodorovné pobiti pfisypané jilovou ucpavkou, které se po zaniku objektu
tlakem okolni zeminy vyklonilo do interiéru. Podlaha byla tvofena vrstvou pisku a na ném
polozenymi difevénymi deskami. Otopné ani osvétlovaci zafizeni vyzkumem zjisténo neby-
lo. Z tramt zakladového vénce a z desky pobiti stény se podatilo ziskat nékolik vzorkt pro
druhové ureni a dendrochronologické datovani, podle néhoz se jedna o jedle skacené
Vv letech 1275/6 a 1278/9. Dievo pro stavby se obecné nemohlo nechat dlouho sesychat,
protoze by se htife opracovavalo, vznik objektu tedy mizeme snad klast pted rok 1280; toto
datum soucasné znamena nejmladsi moznou dobu zéaniku star§ich predchiidct. Ze spodni
Casti zadnikové vypln€ pochézi jeden z nejvyznamnéjsich nalezli — jedna se o Ctvetici stiibr-
nych brakteatti nezndmé razby v médeéné valcovité krabicce datovanych do druhé poloviny
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13. stoleti.?* Sesedani starsich vyplni zpisobilo pielomeni a proklesnuti &asti tramového
vénce, coz vedlo ke statickym problémtm celé stavby.

Objekt s. j. 581, 70./80. léta 13. stoleti — 1. pol. 14. stol.

Stavebni jama zasahovala svou vychodni polovinou mimo zkoumanou plochu a nachazela
se ve vzdalenosti jeden metr severné od predeslého objektu (obr. 9). Délka tramového vén-
ce zapadni stény byla 5,2 m a jama jej pfesahovala o vice neZ pil metru na kazdé strané —
zde byla mezera mezi vydievou a sténou vyplnéna nepropustnym jilem. Na dné se zachoval
piskovy posyp a nékolik zetlelych desek podlahy, v jednom misté lokalné ohotelych. Podle
okolni situace (ostatni dievéné prvky nevykazovaly stopy pozaru a ani ve vyplni se nekon-
centroval spalenis$tni material) neni pravdépodobné, Ze by objekt zanikl pozarem, ani se
s nejvetsi pravdépodobnosti nejedna o topenisté; spiSe je mozné uvazovat o zahoifeni pii
demolici ¢i uhaseny lokalni pozar. V podlaze se nachazely fady drobnych ktlovych jamek,
které mohou byt pozistatkem jisticich kolikd nebo vnitfniho vybaveni. Z in situ uchova-
nych dfev se nepodafilo ziskat dendrochronologicka data. Zanikova vypln obsahovala tram
opracovany nékdy po roce 1272, dale zlomky bézné kuchynské keramiky datované do
pocatku 14. stoleti.

Objekt s. j. 555, 70./80. léta 13. stoleti — 1. pol. 14. stol.

Jedna se o nejsevernéjsi z trojice suterénti (obr. 9) shodnych rozmérti jako predesly objekt
(zépadni sténa 5,2 m), ktery se od ostatnich lisil kombinovanou konstrukci stén. Zatimco
Vv ostatnich pripadech se svislé prvky stén kotvily v zakladovych tramovych véncich, zde
byla takto fesena pouze jizni sténa. Ze severu jiz vénec nedostacoval a byl zesilen do zemé
zapusténymi hranénymi sloupy (jeden z nich byl absolutné datovan do let 1277/1278), za
nimiz byly vodorovné sesazeny desky opatfené britem na jedné strané a dlabem na druhé na
zpusob Sindele. Toto velice dimysIné zpevnéni mélo branit velkému tlaku zanikové vyplné
star§iho objektu, caste¢né naruseného aktualni stavebni jamou. Odolnost konstrukce dokla-
da i to, ze po zaniku domu zustaly desky zasunuty do sebe a cela sténa se pouze vyvratila

dovniti objektu (obr. 8).

8. Cist zdkladového trdmového vénce objektu s. J. 585
S Cepy pro svislé prvky (archiv fotodokumentace NPU)

N

y
=

]

Vychodni hrana suterénu, hloubena naproti tomu pii-
mo do sprasového podlozi disponovala sténou tvorenou
pouze vypletem z prouti. Podlahova uprava suterénu
i uroveil jejiho povrchu v niveleté 255,5 m n. m. se sho-
dovala s obéma sousednimi suterény, rovnéz vrstvy
prekryvajici zanikové horizonty vSech tfi suterénti byly
totozné. Na zaklad¢ nalezovych okolnosti se tak domni-
vame, ze vSechny tii objekty (S. j. 585, 581 a 555) vznik-
ly v kratkém ¢asovém obdobi nejpozdé&ji v 80. letech 13.
stoleti a zanikly soucasné, podle doprovodnych nalezl
snad jesté pted polovinou stoleti nasledujiciho.

2 Ji¥{ MILITKY, Numismaticky posudek, in: Pavla SKALICKA, Zachranny archeologicky vyzkum u byvalé
Radniéni ulice v Opavé, Opava City Center, nalezova zprava ulozena v archivu archeologického pracovisté
NPU, UOP v Ostravé, & j. 45/10; Barbara MARETHOVA, Pouzdro s braktedty (kapitola), in:
K. VOJKUVKOVA — M. ZEZULA, Predméty vypravéji, Opava, Ostrava 2012, s. 60—61.
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Objekts. j. 634, 2. pol. 13. stoleti

Vychodni hrana objektu se kryla srozhranim dvou ctvercl pii jiznim okraji plochy
(obr. 9). Dispozi¢né je piesahoval, a tedy jeho minimalni rozméry ¢inily vice nez devét
metri ¢tverecnich. V plose se projevovaly otisky prken, pruh zetlelého dieva byl zjistén
také po celé dochované délce vychodni stény. Stav diev neumoznil zjistit charakter kon-
strukce. Miru ptivodniho zahloubeni vzhledem k mladSimu naruseni nezname. Podlahova
uprava se nachazela v hloubce 255,4 m, coz zhruba odpovida urovni podlah trojice suterénti
S. j. 585, 581 a 555. Souvislost mezi nimi nelze prokazat, nebot” objekt a s nim souvisejici
situace jsou od okolni plochy oddéleny zaklady mladsich zdi. Material ze zanikové vyplné
odpovida svym charakterem 2. poloviné 13. stoleti ¢i snad pocatku stoleti nasledujiciho,
soucasnost objektd tedy vylougit nemizeme.?®

9. Konstrukce severni stény objektu s. j. 555 zhroucend do interiéru (archiv fotodokumentace
NPU)

4.1. Horni namésti, parcela ¢. 239/1 (dnes 239/3)

Vyzkum byl vyvolan vystavbou vetejného WC v prostoru predmétného domovniho bloku
jizn€é Horniho namésti v roce 2003 (obr. 9). Jedna se o parcelu sousedici s planovanym
obchodnim domem Opava City Center (viz vySe), a tedy i s plochou nami referovaného

% Suterénni ¢ast domu s. j. 634 je oproti linii tf sousednich objektd, navozujici jejich titovou orientaci ke

komunikaci, mirn¢ vysunuta zdpadnim smérem. Bohuzel relevantni zdpadni sténa se nachazela jiz mimo
zkoumanou plochu. Pokud by byly objekty soucasné, znamenalo by to jisty posun od rekonstrukce publikova-
né v roce 2012 (srovnej David MERTA, Opava Vv ,,dobé dievéné* — K podobé Radnicni ulic ve 13. a 14. stole-
ti (kapitola), in: K. VOJKUVKOVA — M. ZEZULA, Predméty vypravéji, Opava, Ostrava 2012, s. 16-17,
s. 17 obr. b), kdy zpracovani vyzkumu jeité nebylo ukon&eno. Ctvrty suterén s. j. 634 se nachazel v zapadnim
predpoli ktlové stavby hospodaiského charakteru, ktera byla v roce 2012 na zakladé nalezové situace piicle-
néna jiznimu z trojice tehdy znamych suterénti. Nyni bude nutno vzit v ivahu moznost, ze kilova stavba tvo-
fila zazemi Ctvrtého domu, a pokud pfijmeme pfinalezitost vsech obytnych staveb ke komunikaci, mohl byt
tento K ni orientovan okapové.
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vyzkumu. Situaci narusovaly sklepy demolovanych domid Almuznické ulice, pod nimi se

viak podatilo zdokumentovat dochované sttedovéké souvrstvi a n&kolik objekti.?®

Objekt s. j. 501, 1. pol. 13. stoleti

Z velké casti se objekt nachazel mimo polozenou sondu. Jeho severni sténa dosahovala
3 m, zapadni byla dochovana v délce 2,2 m a stacela se k vychodu vné ptidorysu objektu,
V tomto misté je predpokladan vstup. K obéma spodnim hranam suterénu piiléhal tramovy
vénec identifikovany pasy zetlelého dieva, v jednom piipadé dokonce s ¢epem pro ukotveni
svislého prvku skeletové konstrukce. Podlahu tvofila vrstva dusaného jilu se zaslapanymi
uhliky, ktera ji odizolovala od fi¢nich Stérk v podlozi. Svrchni ¢ast objektu se nedochova-
la, ale minimalni zahloubeni 0,7 m, rozméry i celkovy charakter umoziiuji interpretovat jej
jako suterénni ¢ast domu. Keramicky material ze zanikové vyplné souvisi s poc¢atky vrchol-
né stfedoveké keramické produkce, které uzavira zhruba obdobi okolo poloviny 13. stole-
ti.2” Nedochovaly se zadné doklady, které by zanik suterénu spojovaly s pozarem nebo
jinym nahlym koncem, za pfi¢inu lze tedy povazovat spise jeho opusténi.

4.2. Opava — Popska ulice, oprava kanalizace, parcela ¢. 596

Vyzkum vyvolaly vykopové prace v fijnu roku 2011 v souvislosti s havarii a naslednou
vyménou kanalizace podél byvalé fadové nemocnice, kde byla k roku 1705 dolozena
tzv. Velka sladovna (staré &p. 236).?® Sonda, v niz byl prozkouman relikt zahloubeného
suterénu, se nachazela zhruba v poloviné Popské ulice podél zdiva rekonstruované budovy
jizni uli¢ni fronty.?®

Objekt s. j. 502, ?—14./15. stol.

Do hloubky 2,5 m zasahovaly strojové odebrané zasypy recentnich siti, pii vychodni sté-
né pak byla zachycena stiedovéka kulturni vrstva, v jejimz povrchu se projevila vychodni
hrana objektu s. j. 502, ktery se vét§inou svého padorysu nachazel mimo sondu (minimalni
délka 3 m v ose vychod — zapad), pravdépodobné zahloubeného suterénu obytného domu.
Konstrukce stavby byla samonosna na tramovém vénci, nad nimz se dochoval otisk desky
vychodni stény. Ucpavka mezi sténou a vydievou obsahovala atypickou vrcholné stfedové-
kou keramiku. Podlahova uprava byla tvoifena dvéma vrstvami Sedého a Cerného pisku
s otisky spalenych prken, na jejich povrchu byly nalezeny poziistatky ohotfelého vnitiniho
vybaveni, napf. védra ze Stipanych segmentt spojenych 1y¢im ¢i vazovité nadoby. Vypli
byla promisena pozarovymi komponentami a pochazi z ni mnozstvi Sedé, redukéné vypale-
né keramiky datované do pielomul4. a 15. stoleti a masivni keramicka dlazdice s rostlin-
nym ornamentem polévana zlutou glazurou. O zéniku objektu pozarem svéd¢i ohotelé
tramy stropni/stfesni konstrukce ¢i vydfevy stén nalezené v interiéru. Pod podlahou se
v podlozi vyrysovalo dispozi¢né mirné vyosené severozapadni narozi (s. j. 504) — zahlou-
bena ¢ast domu tedy mohla mit dvé faze ¢i ji predchazel starsi objekt.

Umisténi suterénu napovida, ze v minulosti doslo k rozsifeni Popské ulice a posunu jizni
fronty. Star$i fazi suterénu nelze datovat. Datace a zptisob zaniku mladsi faze dovoluje

% Marek KIECON — Michal ZEZULA, Opava, Horni namésti, parcela ¢. 239/1, nalezova zprava ulozena
v archivu archeologického pracoviité NPU, UOP v Ostravg, &. j. 49/03.

M. KIECON - M. ZEZULA, Drevohlinénd zdstavba, s. 30, obr. 8.

% Romana ROSOVA, Zmizeld Opava — vyvoj tzv. vaitrobloku s priklady asanovanych historickych domii, in:
Sbornik Narodniho pamatkového ustavu v Ostraveé 2009, Ostrava 2009, s. 112.

% Marek KIECON — Pavla SKALICKA, Opava — Popskd ulice. Nélezova zprava ulozena v archivu Odboru
archeologie NPU, UOP v Ostravg, ¢. j. 49/11.
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uvahy o souvislosti s pozarem sladovny, dolozené v roce 2010 pfi vyzkumu na sousedni
parcele v nitru domovniho bloku, na poc¢atku 15. stoleti. Nabizi se také mozna souvislost
s n¢kterym z doloZenych velkych pozarG Opavy napi. v roce 1431 (viz vyse).

5. Shrnuti podoby di‘evohlinéné zastavby domovniho bloku

Ackoli byl cely pudorys suterénil prozkouman pouze ve dvou pripadech, jednalo se vzdy
o pravouhlé objekty. Mira zahloubeni zakladového vykopu nepiesahovala 1,6 m, pfi¢emz
se v§ak neda predpokladat, ze byla zachycena skute¢na ptivodni uroven terénu. Potvrzuje to
i skuteCnost, ze uzadného z publikovanych objekti nebyly zjistény nadzemni casti.
Z uvedenych ptipadd se svou konstrukci vymyka pouze jediny — S. j. 1523 z vyzkumu pii
byvalé Radnicni ulici, jehoz zédkladem byly sloupy ukotvené v jamach vylozenych kameny.
Ostatni objekty, vCetné pravdépodobné nejstarsiho suterénu z parcely 239/3, disponovaly
vyspélejsi samonosnou konstrukci na zakladovém tramovém vénci. Podoba stén se jevi
zévisla na aktudlnim charakteru podlozi, do n¢hoz byly zahloubeny pfislusné stavebni ja-
my. V pripadech, kdy byly stény vykopu vedeny do kompaktni ulehlé sprasSe, postacil pou-
ze jednoduchy vyplet konstrukce stén suterénu. Vétsina stavebnich jam ale kvuli intenziv-
nimu vyuzivani plochy jiz od 13. stoleti zasahla do neulehlych zasypu starsSich objektt, coz
si vyzadalo jejich fixaci prostfednictvim prkenného pobiti stén. Nékde byly desky pouze
zasunuty za svislé konstrukéni prvky, jinde byly desky naopak vzajemné sesazeny pomoci
systému ,,na pero a drazku“. Pochozi povrch interiéru tvotila v poloviné dokumentovanych
pripadl zamérné ¢i uzivanim udusand spras, u ostatnich se jednalo o drenazni vrstvu pisku
krytou dfevénymi prkny. VétSina objektd meéla vice fazi oprav ¢i prestaveb. Pritomnost
topenist’ prokazana nebyla.*

Zavér

V souladu s doposud publikovanymi studiemi®* se i v ptipadé zkoumaného domovniho
bloku jizné Horniho nameésti potvrzuje, ze stfedoveéka zastavba spojend s pocatky mésta
Opavy byla z ptevazné &asti dfevohlinéna. V jihozapadnim sektoru historického jadra —
V dnes nezastavéném prostoru mezi Popskou ulici a Hornim naméstim — mizeme za sou-
Casného stavu poznani vyclenit nékolik fazi zastavby tvorené domy se suterény, projevuji-
cich se svymi suterénnimi ¢astmi. Jako nejstar$i se prozatim jevi objekt s. j. 501, jehoz
zanik je mozné datovat nejpozdéji do poloviny 13. stoleti. Podle ptivodni interpretace auto-
1t vjzkumu byl umistén v zadni &asti jednoho z méstist’ jizni fronty Horniho namésti.*> Na
nami zkoumané sousedni parcele se obytné objekty v prvni poloviné 13. stoleti nepotvrdily,
avSak s obytnou zastavbou muze souviset n¢kolik takto datovanych mensich zahloubenych
jam spise hospodaiského charakteru. Alespori po né&jaky ¢as mohl suterén s. j. 501 koexis-
tovat s nékterym (&i se v8emi) z trojice domd se suterény S. j. 608, 1522 a 1523 tzv. starsi
faze, jejichz zanik je absolutné datovan nejpozdéji k 80. letim 13. stoleti. Prozatim pouze
Castecné zodpovézenou otazkou zistava podoba parcelace prostoru po celé 13. a 14. stoleti,

% Srovnej Irena LOSKOTOVA — Rudolf PROCHAZKA, Brnénské zemnice (PFispévek k vivoji méstské zdstav-
by 13. stoleti), Brno v minulosti a dnes 13, Brno 1995, s. 112, 115, 125-126; Petr HOLUB — Vaclav
KOLARIK — David MERTA — Marek PESKA — Dana ZAPLETALOVA — Antonin ZUBEK, Ke stavu poznd-
Ni nezdéné méstanské architektury vrcholné stiedovékého Brna, in: Forum urbes medii aevi Il., Brno 2005,
s. 51-57.

31 M. KIECON — M. ZEZULA, Drevohlinénad zdstavba, S. 26-43 (tamtéz také shrnuti analogickych nalezi
suteréntl dievohlinéné zastavby nejen v Opave, ale také v dal$ich moravskych a slezskych lokalitach); nejno-
véji Frantisek KOLAR — Michal ZEZULA, Das stidtische Grundstiick, s. 549-570.

¥ M. KIECON — M. ZEZULA, Drevohlinénd zdstavba, s. 30, 41; Frantisek KOLAR — Michal ZEZULA, Das
stadtische Grundstiick, s. 549-570.
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situace objektd viak v podstaté vyluuje orientaci parcel v severojiznim sméru.*® V avahu
pfipadd moznost, a za soucasné¢ho stavu poznani se jevi jako pravdépodobna, ze se jiz
Vv tomto obdobi zacala formovat budouci Radniéni ulice, jejiz vychodni frontu v 70./80.
letech 13. stoleti vytvotila trojice doml tzv. mladsi faze se suterény s. j. 585, 581 a 555.
V pripad¢, Ze by se v budoucnu tato domnénka potvrdila, bylo by nutno zvazit moznou
ptislusnost objektu s. j. 501 k zapadni fronté této komunikace. Existenci komunika¢ni osy
jako takové nasvédCuji Stérkové vrstvy na zapadnim profilu zkoumané plochy za hranou
objektl. V pripadé domu se suterény S. j. 585, 581 a 555 se lze ptiklonit k jejich zapado-
vychodni §titové orientaci v linii komunikace. Vyvozujeme tak z odlisného charakteru
souvrstvi ve vychodni ¢asti plochy (hnojistni a dorovnavkové vrstvy) a umisténi hygienic-
kého zazemi.** Délka nepodsklepené Gasti mohla dosahovat aZ k prozkoumané odpadni
jimce (max. 12 m), av§ak nemame pro ni p¥imé doklady. Ctvrty zahloubeny objekt s. j. 634
v téze linii je zachycen pouze okrajové a dobu jeho vzniku se zjistit nepodatilo. Neni moz-
né ani prokazat, ale ani vyloucit, soucasnost s kiilovou hospodaiskou stavbou vzdalenou od
vychodni stény pouhé tfi metry.*® V tomto piipadé nelze jednoznaéné rozhodnout, zda byl
objekt orientovan okapovou ¢i Stitovou stranou, a jakou podobu tato dispozice méla.
Vsechny objekty byly opustény v prvni poloving 14. stoleti. Posledni suterén dievohlinéné-
ho domu byl zachycen v ulici Popské, kde tvoril soucast jeji severni fronty pied tim, nez se
rozsifila jiznim smérem. Objekt zanikl pozarem na pielomu 14. a 15. ¢i v prvni poloviné
15. stoleti. Pravdépodobné mél starsiho predchtdce, kterého pidorysné piesahl; datovat se
jej nepodatilo a nelze potvrdit ani vyvratit, zda mohl existovat soucasné s ostatnimi.

Objekty nalezené na Popské ulici vykazuji znaky kontinuity zastavby v Cele parcely pfi
uliéni ¢afe, ktera si i ptes zhruba metrovy posun (rozsiteni ulice) udrzela svou linii do sou-
Zasnosti.*® Naproti tomu obytna zastavba vnitini plochy domovniho bloku mezi Popskou
ulici a Hornim naméstim byla ve 14. stoleti opusténa a objekty postupné zanikly. Na zakla-
dé archeologickych pozorovani (Stérkové vrstvicky) mizeme podél zapadni fronty dievoh-
linitych staveb predpokladat zpevnény povrch, snad stfedovékou komunikaci. Obvodové
zdi sladovny ze 14. stoleti tvori linii v mistech uvazovaného vychodniho okraje ulicky. Zda
se tedy, ze na rozdil od obytné zastavby, se komunikacni trasa ptes prostranstvi vnitrobloku
dochovala az do novoveéku a mizeme ji ztotoznit s Radnicni ulici, ktera je vyobrazena na
mapovych podkladech z 18. stoleti.

# K otazkam podoby sttedovékych parcel ve vztahu k m&itanské zastavb& a umisténi domii na parcelach vice

Toméas VELIMSKY, Archeologie a problematika studia stiedovekého méstského domu a parcely, Archaeolo-
gia historica 20/95, Brno 1995, s. 71-90. V této praci jsou také shrnuty analogické nalezy suterént a tzv. po-
lozemnic , jejichz vyzkumy probéhly do poloviny 90. let 20. stoleti.

% David MERTA, Opava V ,,dobé drevéné* — K podobé Radnicni ulic ve 13. a 14. stoleti (kapitola), in:

K. VOIJKUVKOVA — M. ZEZULA, Predméty vypravéji, Opava, Ostrava 2012, s. 16-17.

Viz pozn. 25.

®  Srovnej F. KOLAR — M. ZEZULA, Das stidtische Grundstiick, s. 558-560.
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Tab. 2. Keramika ze zdnikovych vyplni Tab. 3. Keramika ze zdnikovych
objekti starsi faze obytné zdstavby - po vyplni objektii mladsi fize obytné
poloviné 13. stoleti - 70. léta 13. stoleti zdastavby - zavér 13. stoleti - prvni
(H. Pravdova) polovina 14. stoleti (H. Pravdovd)
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5 aboratormi
vzorku kod dfevina délka konec datovani |kontext| ctverec popis
jedle 759 5) Tosna ulozena pod /18, konstrukce steny mladsi faze
92 $5323 108+1wwk 1274 1275/1276 jizniho suterénu s.j. 585
1711 6] tram ve vyplni s.j. 585 - spadla konstrukce stény ci
139 55334 jedle 65+3wwk 1275 1278/1279 stiechy
jedle 1733 16| tramlezici na podiozi (baze s.J. 1523), zrejme ve
41 5342 101+5ak 1229 | po roce 1234 funkd podkladu pod svisloou konstrukci
45 5346 dub 165+6ak 1190 | po roce 1201 1724 16) pulkulac lezici na podlozi (baze s.J. 1523)
28 5329 fedle 102 +1wwk 1277 1278/1279 1710 17| zalkdadovy tramovy vénecs. j. 585
20 5331 jedle 90 +Lwwk 1277 1278/1279 1710 17] zakladovy trdmovy vénecs. J. 585
47 $5307 jedle 60+4ak 1268 | po roce 1272 131 19 rohoreld vrstva ve vyplni s. j. 581
jedle 795 21| soucast spadle konstrukce steny ci strechy ve vydﬁ'
142 $5343 59+1ak 1200 | po roce 1201 severniho suterénu (nad jeho dnem)
144 55345 jedle 63+ 15wk 1262 1277/1278 1703 22| tram svislé konstrukce stény s. j. 555
04 55324 jedle 53+ 3ak 1256 | po roce 1259 735 26) prkno v ptidorysu na dng s. j. 585
136) 27| fosna ve vypint s. J. 585, prdvdepoﬁol;ne Spadla
91 $5322 jedle 30+1ak 1275 | po roce 1276 sténa d srecha
32 S4886 jedle 40+ 1ak 1137 po roce 1138 122 34 vypln obj. 539
9 706 35| rohovy tram v obj. 520 - stojka svislé konstrukce
54874 dub 69+1ak 1135 po roce 1141 jimky
standar
dni T.test1 T.test 2 | soub&znost | pFekryti
chronol |(podle Bailliel (podle kfivek v |kfivek v
ogie & Pilcher) |Hollsteina)| procentech | letech datovani | kontext| ctverec popis
Opava_occl_pruml
Jedle-
Morava | |
2005 11,36 13,52 83 149 1277 viz vySe |viz vySe zdkladovy trdmovy vénecs. j. 585
vzorek ¢. 145
Morges? 1734 16
005 I 5,77 I 6,36 64 l 165 I 1190 pilkuléé lezici na podlo?i_(béze s.j. 1523)
vzorek 32
Jedle-CR | | | 122 34
2005 5,95 7,01 83 40 1137 vypli obj. 539
vzorek 9
CZGES20) 706 35 rohovy tram v obj. 520 - stojka svislé konstrukce
05 5,62 6,8 74 69 1135 jimky

Tab. 4. Souhrnnd tabulka vysledkii dendrochronologické analyzy (M. Rybnicek, upravila
P. Skalickd)

Summary

Medieval wood-and-clay housing development of the house block — premilliary
summary of archeological research in the former Radni¢ni street in Opava

Archaeological research clarify ideas about urbanism of southwestern sector of the historic center of
Opava. Under the earlier assumptions there was rather expected background in the backyards of
houses plots belonging to the southern front of the Horni namésti, or the western front of Ostrozna
street on this location. However Finding situation showed that the Radni¢ni Street was found at the
site of the medieval communication. Along this street was established in two successive stages me-
dieval buildings. Older stage was dated to the period after the middle of 13th century, younger phase
to the 70s and 80s of the 13th century. During this period the western walls of the objects were the
line of the street. When the buildings was left, the open area was used for depositing waste and in the
end of the 14th century the malting area was placed there. The residential function of the inner part of
the house block was not restored.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Vaclav Stépan

SoupISs POZUSTALOSTI DAVIDA MOSOVSKEHO Z MORAVCINA
JAKO PRAMEN K POZNANI ZIVOTNIHO STYLU SLECHTY NA
KONCI 16. STOLETI

Abstract

The lists of the hereditament of important people are great written sources, which help us to look inside the eve-
ryday life of people in previous centuries. David MoSovsky from Moravcin was the owner of Dolni BeneSov es-
tate, which then belonged among the most profitable estates in Opava region. The castle in Dolni Benesov be-
came his residence and it was first built as a fortress in the first half of the 14th century. This fortress began to
change into a renaissance castle in the second half of the 16th century under the ownership of Benes$ and Alena
from Drahowuse and David Mosovsky from Moravéin. This reconstruction was followed by adding the baroque
annex buildings in the 17th century.

David s life at Dolni Benesov castle was marked by several disputes with the relatives of the former owner. The
lingering disputes about this estate were not finished neither by a sudden death of David Mosovsky from Mo-
ravéin on the 10th October 1593 because he had not written his last testament. The MoSovsky's family arrived
in Opava region immediately and claimed their demands for releasing the Dolni Benesov estate as they consid-
ered it to be their lawful legacy. According to David's death without direct lineal descents and without leaving
his last testament, which would sort his property, his possession was sequestered and given under the interim
administration of a land commissioner of Opava. He ordered to do the inventory and list of all the left property.
This list of property on the Duchy of Opava region, which is a subject of this study, is also the only preserved
document from this period.

Keywords: nobility of Opava, David MoSovsky from Moravéin, Dolni Benesov estate, list of hereditament, Dolni
Benesov castle

Neni mnoho pisemnych pramentl, jeZz by nam umoznovaly detailné nahlédnout do kazdo-
denniho zivota lidi v minulych staletich. Patfi mezi n€ mj. soupisy pozistalosti vyznacnych
osob, jez se nam z téch cast dochovaly. Pfi svém badani o historii Hlucinska jsem nalezl
V tomto sméru pramen znacné hodnoty — soupis pozistalosti po rytiii Davidu MoSovském
Z Moravéina z roku 1593.! Vyuzil jsem jej jiz pii psani d&jin nékterych obci na Hluginsku —
zejména Bolatic a Bohuslavic — a zde jsem se rozhodl podat jeho detailnéjsi popis.

David MoSovsky z Moravéina byl ¢lenem rodu, pochazejiciho pravdépodobné z nynéjsi
polské &asti Slezska — ves Moravéin se nachazi poblize znamého klastera v Tiebnici. Rod
pouzival erbu, hojné€ rozsifené¢ho i v Polsku pod zazvem Choleva — dvé stéibrné neboli bilé
sanice na ¢erveném §tité€. Povést o vzniku tohoto erbu zaznamenal polsky kronikaf, spisova-
tel a genealog Bartolomé&j Paprocky z Hlohol v dile ,,Zrcadlo slavného markrabstvi morav-
ského* zaroven s udaji o ¢lenech rodu Mosovskych do doby vydani zminéného dila v roce
1593. Jestlize v povéstech o pocatcich rodu a ziskani erbu Choleva Paprocky bajil, v lideni
osudu svych soucasnikil a jejich bezprostiednich predkl byl relativné spolehlivéjsi, 1 kdyz
ani tam se nevyhnul nékterym chybdm. Nepochybné byl s pany MoSovskymi ve styku
a mél od nich informace.

Zemsky archiv v Opave, Vfond Hejtmansky trad knizectvi opavsko — krnovského, inv. ¢. 984, kart. ¢. 210.
2 Bartolom& PAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo slavného markrabstvi moravského, Olomouc 1593, fol.
CCCCXXXv. — CCCCXXXIIL.
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Rod Mosovskych z Moravéina se nékdy v 15. stoleti usadil na Opavsku. Prvnim spolehli-
vé zde zjisténym clenem rodu byl Felix MoSovsky z Moravcina, zvany Frabel (Vrabec),
pfipominany r. 1511. V pramenech je uvadén jako hejtman knizectvi ratiborského. Na
Opavsku drzel ptivodné asi jen polovinu Drzkovic a dim v Opave, r. 1553 vSak prikoupil
lenni statky olomouckého biskupstvi Dolni Zivotice a Hertice. Nashromazdil pomérné
slusné bohatstvi na hotovosti. Zemfiel v r. 1558 a byl pohiben v rodinné hrobce, kterou
zfidil v opavském minoritském kostele sv. Ducha.

Zanechal po sob¢ syny Tobiase, Davida a Jana. Ti se o otcovsky majetek rozdélili tak, ze
Tobias dostal Dolni Zivotice a Hertice, David opavsky diim a Jan polovinu Drzkovic. Méli
se ziejmé také rozdélit o otcovy truhlice s penézi, ale téch se zmocnil Tobids a vyvolalo to
jeho soudni spory s Davidem. Tobia$ mél rovnéz vleklé spory se svymi poddanymi, jimz
svévolné zvySoval povinnosti. Zemiel nékdy v 1. 1573-1574 a zanechal syny Felixe, Jana,
Jitiho a Petra. Jan MosSovsky z Moravéina polovinu Drzkovic r. 1572 prodal, nemél pak uz
nic a zemfiel r. 1576. Zustali po ném tfi nezletili sirotci, o nichz v§ak nemame blizsich zprav
a pravdépodobn¢ také brzy zemfeli.

Pokracovateli linie rodu a $ifiteli jeho proslulosti se stali TobiaSovi synové Felix, Jan, Jifi
a Petr. Z nich ovSem méli déti pouze Jan a Petr, protoze Felix se vénoval duchovni kariéfe
v tadu johanit, kde se stal n€kolikandsobnym komturem, a Jifi se pro svou vojenskou
aktivitu, o niz jesté uslysime, pravdépodobné ani nestadil oZenit. Tim, komu viak Stésténa
doptala nejvétsi majetkovy zisk, jimz zabezpecil celému rodu solidni majetkovou zakladnu,
byl prostiedni syn David, ktery zprvu vypadal jako Gplny outsider.

Na bratru Tobiasovi vysoudil ¢ast otcovych penéz, coz mu umoznilo koupit si svobodny
zemansky statek Maly dvir na Ratibofském predmésti (nyni Opava — Katetinky). Byl tedy
poté Slechticem na trovni trochu vice zamozného zemana. V pisemnostech zemského sou-
du knizectvi opavského se objevuje dosti Casto jako pohanény i pohangjici, také jinak se
ucastnil vetejného zivota. Kariéru v§ak udélal predevsim diky svym tfem siatkiim, z nichz
bohuzel nemél zadné déti. Musel se proto smifit se skute¢nosti, Ze to, co pfinese svému
rodu, zdédi jeho synovci Felix, Jan, Jifi a Petr. Podle dochovanych zprav se o né€ po smrti
jejich otce Tobiase staral, vytvatel jim zazemi pro budovani jejich spolecenské a politické
kariéry a i pozdgji v 1étech jejich dospélosti s nimi udrzoval velmi Gzké styky.

Prvni manzelkou Davida MosSovského z Morav¢ina byla Eliska Vlkova z Konecchlumi.
Po jeji smrti si vzal Evu Bohdanovskou ze Slimékova a kdyz i ta zemiela, uzaviel tieti
shatek s Katefinou Lichnovskou z Vostic. Toto jeho tfeti manzelstvi bylo pozoruhodné
skutecnosti, ze pan David byl stejné tak jako vSichni ostatni ¢lenové rodu Mosovskych
katolik, zatimco pani Katefina nalezela k velmi vyznamnému luteranskému rodu. Takovéto
shatky mezi osobami rtizné viry nebyly tehdy v 2. poloving 16. stoleti vzacnosti. Nic nena-
svéd¢uje tomu, Ze by rozdilna nabozenska orientace byla mezi manzeli Davidem a Katefi-
nou Mosovskymi diivodem k n&jakym zésadnim rozportim.’

Nejvice v8ak David MoSovsky z Morav¢ina vytézil ze svého druhého siiatku s Evou Boh-
danovskou ze Slimakova. Jeji bratr Kaspar Bohdanovsky ze Slimakova byl manzelem pani
Aleny z Drahotus, posledni ¢lenky vétve vyznamného moravského panského rodu, sidlici
od 1. poloviny 14. stoleti na panstvi Dolni BeneSov. Zemfiel né¢kdy mezi 17. prosincem
1576 a 11. kvétnem 1577. Bezdétna pani Alena z Drahotus se jiz podruhé nevdala a sidlila
na zamku v Dolnim BeneSové jako vdova a dédicka panstvi. Ve spravé tohoto panstvi ji
pomahal David MoSovsky z Morav¢ina a ziskal si jeji diveéru natolik, ze kdyz se priblizila

® 0O rodu Mosovskych z Morav&ina nejpodrobn&ji Petr TESAR, Nejstarsi déjiny enkldv moravskych na Opav-

sku. Na Zivoticich a Herticich rod Mosovskych z Moravcina, Véstnik Matice Opavské 26, 1921, s. 1-44, 27,
1922,s.1-21.
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chvile, kdy starnouci pani Alena z Drahotu§ méla rozhodnout o osudu svého majetku po
své smrti, byl na prvnim misté mezi jejimi event. dédici. Alena z Drahotu$ mu svou zavéti
z 28. cCervence 1588 dolnobeneSovské panstvi odkazala. Zemfela 2. ledna 1590 a jiz
6. ledna 1590 se panstvi ujal David MosSovsky z Moraveina. 5. ledna 1591 pak prijal na
dolnobenesovském zamku hold poddanych.

Dolnobenesovské panstvi tehdy pattilo na Opavsku k nejvynosnéjsim. Na tizemi knizectvi
opavského k nému pattily méstecko Dolni BeneSov a k nému priléhajici stejnojmenna ves,
dale vesnice Bohuslavice, Kozmice, Zavada, Kobefice a Stépankovice, na izemi kniZectvi
krnovského vsi Rohov, Pettatin (nyn. polsky Pietraszyn) a Boleslav (nyn. polska Bolestaw).
Sidlem vrchnosti a spravy panstvi byl zamek v Dolnim Benesoveé. Dale zde byly tvrze
v Kobeficich, Rohové a Boleslavi z dob, kdy tyto vesnice piedtim, nez se v 1. polovin¢ a na
zacatku 2. poloviny 16. stoleti staly soucasti dolnobenesovského panstvi, tvorily samostatné
vladycké statky. Ty ovSem po prestavbach v 16. stoleti nabyly charakteru spiSe trochu vy-
stavngjSich panskych domd, obklopenych hospodaiskymi dvory. V Zavadé se nachazely
zbytky hradku, zbudovaného asi kolem roku 1280 a zaniklého kolem roku 1318, v Bo-
huslavicich pak zbytky tvrze, pochazejici z 13. stoleti, pisemné dolozené v 1. 1492—-1523
a kratce po tomto datu zaniklé. Podle danovych ptiznani, podavanych v 1. 1576-1578
Kasparem Bohdanovskym ze Slimakova a Davidem Mosovskym z Moravcina, byla hodno-
ta dolnobeneSovského panstvi ocenéna na 17 465 tol. pokud $lo o majetek vrchnosti a 9868
tol. pokud Slo o majetek poddanych. Dale méla pani Alena z Drahotus od r. 1575 v zastave
za 3000 tol. majetek velehradského klastera ves a dvir Bolatice. V téch byl podle zminé-
nych danovych pfiznani z let 1576-1578 ocenén majetek vrchnosti na 1500 tol. a majetek
poddanych na 548 tol. Tento majetek poddanych ziskal klaster zpatky poc¢atkem 80. let
16. stoleti, zatimco majetek vrchnosti, representovany dvorem, zvanym volenstvi, mu pfi-
padl az po smrti Aleny z Drahotus. Hned jej zastavil Stanislavu Oplovi z Bartultovic, av§ak
od né¢ho koupila zastavu dvora v 1. 1592—-1593 Katefina Lichnovska z Vostic. Dvir podle
dochovanych zaznamu pievzala 23. bfezna 1593.

V podminkach Opavska predstavovalo takovéto panstvi velmi slusnou hodnotu i pro pfi-
slusniky panského stavu a pro pouhého rytite znamenalo neuvétitelny majetkovy vzestup.
V pripadé Bolatic mizeme srovnanim jejich zastavni sumy s hodnotou, vykazovanou
Vv danovych ptiznénich, zjistit, ze nemovitosti byly jiz tehdy pfedmétem majetkovych spe-
kulaci, nemluvé o tom, Ze asi byl i rozdil mezi ucetni hodnotou, slouzici mj. pro danové
ucely a hodnotou faktickou, resp. trzni. Samoziejmé také byla snaha vykazovat v dafiovych
pfiznanich co nejmensi hodnotu majetku, pokud to $lo, i néco zaptit. OvSem nejvice nas
zarazi nepomér mezi hodnotou majetku vrchnosti a poddanych. Hospodatsky vzestup dol-
nobenesovského panstvi miizeme zaznamenat jiz v 15. stoleti v disledku budovani rybnika.
Pokracoval v 1. poloving 16. stoleti za Jana a Vaviince z Drahotus, ktefi pfitom dbali také
hmotnych zajmut svych poddanych. OvSem v 2. poloving 16. stoleti za Benese z Drahotus
a jeho sestry Aleny nastal jiny trend — intenzivnéjsi a modernéjsi hospodafeni s vyuzitim
stavajicich i nové budovanych dvort, coz ovSem znamenalo vzrust robot a dalsich poddan-
skych povinnosti. Vysledkem byl zjev obvykly tehdy i pozdé&ji na fad¢ jinych statk — hos-
podaistvi vrchnosti bylo lepsi nez hospodatstvi poddanych. Na velkych dominiich, jakymi
byly tehdy v Cechéach velkostatky Smitickych ze Smitic, Trékt z Lipy a Vchynskych ze
Vchynic, na Moravé majetky Ladislava Velena ze Zerotina a panii z Vrbna, se piitom na
prelomu 16.—17. stoleti projevovalo vytvareni protokapitalistickych vztahil, coz piinaselo
uzitek jak vrchnosti, tak poddanym. To oviem piipad dolnobenesovského panstvi nebyl.*

4 Véclav STEPAN, Déjiny obce Zdvada, Opava 2007, s. 18; TYZ, Bolatice od pravéku k soucasnosti, Opava
2010, s. 26-29.
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David Mosovsky z Morav¢ina zil po r. 1590 na dolnobene$ovském zamku a formalné tam
méli své sidlo také jeho bratranci, ktefi se ovSem po vétSinu Casu zdrzovali nékde jinde.
Podle dochovanych zprav Felix, Jan a Petr slouzili ve Spanélské armad¢, pravdépodobné
V bojich, které svadéla v Nizozemi a Francii. Jan a Petr se nékdy béhem 80. let 16. stoleti
vratili domi, Jan pievzal léna Dolni Zivotice a Hertice, Petr koupil vsi Utéchovice a Jaku-
bovice (nyn. Uciechowice a Jakubowice v Polsku), ale Felix puisobil ve sluzbach Spanél
jeste i v 90. letech. R. 1591 vedl jako nize postaveny velitel pod $panélskym vojevidcem
vévodou Alexandrem Farnesem vojenskou pomoc ze severni Francie do Spanélského Nizo-
zemi (nyn. Belgie). U Rouenu stal proti nému ve sluzbach francouzského krale Jindficha
IV. pan Karel st. ze Zerotina. Zda se, Ze oba muzi byli od té doby nepfételi na Zivot a na
smrt. Jifi slouzil vojensky na druhém konci Evropy na nynéjsi Ukrajin€ ve sluzbach knizat
Konstantina a Janusze Ostrogskych. Podle Paprockého se zucastnil na pocatku 80. let
16. stoleti livonské valky s Rusy a pak ¢etnych boji s Turky, Tatary a Valachy, pravdépo-
dobné vsak také potlaceni kozackého povstani pod vedenim KryStofa Kosiiiského v letech
1591-1593.

Daviduv zivot na dolnobenesovském zamku ale nebyl poklidnou idylou. O panstvi se hla-
sila fada dalSich pfibuznych Aleny z Drahotus, ktefi nechtéli uznat pravoplatnost jeji zavéti.
Na prvnim misté $lo o rytife Sipy z Branice, jejichz zastupce Jiti Sip z Branice vznesl
1. listopadu 1591 vici Davidu MoSovskému z Moravcina kvuli drzbé dolnobenesovského
panstvi zalobu. Vznikla z toho vlekla rozepie, do niZ zasahla smrt Davida MoSovského
Z Morav¢ina 10. fijna 1593. Co bylo jeji pti¢inou, nevime, podle vSeho ptisla dost nenadale,
takze ani nestacil vyhotovit zaveét. Pani MosSovsti se okamzite sjeli na Opavsko a domahali
se vydani dolnobeneSovského panstvi, které povazovali za své dédictvi. Vzhledem k Davi-
dovu Gimrti bez pFimych dédicii a pofizeni o svém majetku i narokiim pant Sipti z Branice
i jinych zajemcl o panstvi — které, jak uvidime, byly uplatiiovany dosti neomalenym zpti-
sobem — byl v8ak Davidiv majetek sekvestrovan a dan do prozatimni spravy zemskému
hejtmanovi opavskému Ondrteji Bzencovi z Markvartovic do doby, nez bude soudné roz-
hodnuto o narocich jednotlivych zajemcti.® Na piikaz pana Bzence pak byly provedeny
11. listopadu 1593 inventarizace a soupis zanechaného majetku Davida MoSovského
Z Morav¢ina. Dochoval se pouze soupis majetku na izemi knizectvi opavského, kde inven-
tarizaci provadeli jako delegovani komisati Albrecht Donat z Velké Polomi a Stanislav Opl
z Bartultovic, soupis vyhotovil zemsky pisaf Jindfich Hynal z Kornic. Nepochybné byl
inventovan a sepisovan také majetek ve vsich na tizemi knizectvi krnovského organy spra-
vy tohoto knizectvi, jeho soupis se v8ak nedochoval.

Hlavni zajem komisail platil zamku v Dolnim BeneSové, kde bylo nashromazdéno nejvi-
ce Davidova majetku. Z pofizeného seznamu je mozno zjistit, ze velka ¢ast majetku pocha-
zela z dob Aleny z Drahotus, jejiZ nepopiratelnou zamoznost dokazuje skutecnost, ze mohla
v 1. 1575 pujcit velehradskému klasteru 3000 tol. na hotovosti. Néco vSak dodali také David
Mosovsky z Moravéina a jeho bratranci. Vcelku inventaf poztstalosti podava obraz zivot-
niho stylu $lechtického zbohatlika, jenz se ze skrovnych pocatkti vy$vihl na velmi slusnou
spolecenskou uroven a pravdépodobné on sam nebo jeho bratranci aspirovali na jesté vyssi
postaventi.

Dolnobenesovsky zamek vznikl podle novéjsich vyzkumi ptivodné jako tvrz v 1. polovi-
n¢ 14. stoleti. Ta byla pfestavovana a rozsifovana za pant z Drahotu$ v 15. a 1. poloviné
16. stoleti. Ve 2. poloving 16. stoleti za BeneSe a Aleny z Drahotu$ a Davida MoSovského
Z Morav¢ina byla zahdjena postupnd piestavba objektu na renesancni zamek. Pokracovala

®  P.TESAR, Nejstarsi déjiny enklav, 1921, 1922; V. STEPAN, Déjiny obce Zdvada, s. 19.
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pak v 17. stoleti baroknimi pfistavbami. Podle dochovanych pozdéjsich vyobrazeni byl
zamek umélecky dosti hodnotny a Ize jen litovat, Ze jeho stavebni Gprava za Rotschildd ve
2. poloviné 19. stoleti, kdy slouzil pruskym ufadiim, mnoho z jeho pamatkové podstaty
a hodnot setfela.’

V 1. 1593 byl zamek na ptechodu mezi plivodni starou tvrzi a novym modernim rene-
sanénim zamkem, coz dokazuji nazvy jeho jednotlivych prostorl, jez komisafi za ucelem
sepsani poziistalosti prosli. Slo o spizirnu, zadni sklep, zadni pokoj, prostfedni komoru,
sklep dole v novém staveni, kamenny pokoj, nahote dievénou svétnici, nahore starou sin,
komoru za kominem, pokoj nad branou, pokoj nad druhou dolni branou, nékolik obyvacich
pokoji, vdovskou svétnici, komoru proti ni, komoru s mrtvym télem (v ni byla uloZena
rakev s télem pana Davida Mosovského z Morav¢ina do doby, nez budou podle tehdejsiho
zvyku vytizeny vSechny nalezitosti z jeho pozistalosti, teprve pak mohla byt pohibena),
vinnou pivnici, starou komoru, lazen, kuchyni, maly sklipek pod branou a v bezprostiedni
blizkosti zamku sladovnu a mlyn. VSude nachazeli mnoho zajimavych véci.

Napadny byl dosti velky pocet rtiznych $perkt a jinych cennosti. Komisafi poznamenali,
ze Jiti MoSovsky z Moravéina si vzal drobny zlaty fetizek po pani Alen¢ z Drahotus. Pan
David Mosovsky z Morav¢ina mél po pani Alené kus jednoroZce a na svém psacim stole
stiibrnou pozlacenou sosku medvéda. Nadobi bylo vesmés ze stiibra nebo cinu. Bohaté
zasoby potravin a napoji — figurovaly zde zejména velké ctvrti uzeného masa a slaniny,
mnozstvi Satt, kozichd, lozniho pradla a koberci dokazovaly, Ze dolnobeneSovsti pani
opravdu nouzi netrpéli.

Horsi uz to bylo s potravou duchovni. V almatre v kamenném pokoji, od niz mél klice Jiti
Mosovsky z Morav¢ina, nalezli komisaii ceskou kosmografii a Cesky herbar. S velkou
pravdépodobnosti §lo o ,, Kosmografii ¢eskou” Zikmunda z Pachova z r. 1554, pieklad
znamé latinské kosmografie Sebastiana Miinstera a ,,Herbaf jinak bylinai* Tadease Hajka
z Hajku z r. 1562. Prvni z téchto knih ziejmé slouzila panim Mosovskym jako orientacni
pomucka pfi jejich cestach po Evropg, druhd byla velmi uZivanou lékatskou ptiruckou,
Z niz byly pfevzaty Cetné recepty lidového lékaftstvi. Jiné knihy na zamku nebyly. David
Mosovsky z Morav¢ina si jako zbohatlik nepochybné vice cenil statki hmotnych nez du-
chovnich.”

Ve sklepé nasli komisafi jeden ze zdroji bohatstvi Davida MoSovského z Morav¢ina:
7 velkych kusi soli. Obchod se soli byl provozovan ve vét§im méfitku za pomoci dalekych
fur poddanych, ktefi pro ni museli jezdit do Polska do solnych dolt ve Wieliczce a Bochnii.
Nevime, kdy piesné a jak byl tento obchod zahajen, velmi pravdépodobné vsak ptitom
napomohl Jiti MoSovsky z Moravcina.

Hotovy poklad pro historiky se skryval v dievéné svétnici v uzké dlouhé &erné truhle, pl-
né riiznych listd. Slo o rodinny archiv panti Mosovskych. Komisaii bohuzel museli do zapi-
su o inventufe poznamenat, ze pani MoSovsti nechtéli dat obsah truhly k zinventovani.
Dnes uz se miizeme jenom dohadovat, co vSe tam mohlo byt — dopisy Felixe, Jana a Petra
z vojenské sluzby u Spanéli, Jitiho z vojenské sluzby na Ukrajiné u knizat Ostrogskych,
Felixovy zalezitosti z ¢innosti v fadu johaniti, staré rodové listiny, atd. To vSe se v nasledu-
jicich desetiletich ve zmatcich doby tficetileté valky nenavratné ztratilo. A my se mtzeme

6 Magda a Vilém PLACKOVI, Dolni Benesov a Zdabieh v proméndch ¢asu, Dolni Benesov 2002, s. 21 a nasl.

V protikladu k tomu napt. biskup Stanislav Pavlovsky poslal 22. fijna 1585 Janu Bravanskému z Chobfan na
Botutin€ (nyn. polsky Borucin) do Cestiny pielozené zpravy o legaci kralti (spr. cisait) japonskych u papeze
Rehote XIII. jako ,dobré &teni pro kazdého kiestana“ (Zemsky archiv Opava, pob. Olomouc, fond
Arcibiskupstvi Olomouc — nelistinna ¢ast, inv. &. 95 — kopiaf korespondence biskupa Stanislava Pavlovského
z r. 1585, fol. 252-252v.). Také fada jinych pand katolickych i protestantskych dbala na vétsi vzdélani
a rozsifovani svého svétového rozhledu, méla proto u sebe vice knih.
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pouze s litosti domnivat, o co by nase poznani déjin nejenom Dolniho BeneSova a Opavska,
nybrz i velké ¢asti Evropy mohlo byt bohatsi, kdyby inventujici komisafi mohli aspon poti-
dit soupis téchto dokumentti. Podle vSeho jich vSak mohl aspon z€asti vyuzit Bartolomgj
Paprocky z Hlohol.

Nemén¢ dulezité materidly obsahovala v téze mistnosti almara s registry. Byly v ni dluzni
upisy na penize, pijcované panem Davidem MoSovskym a ostatnimi ¢leny rodu riiznym
osobam a institucim. Z nich se pani Mosovsti na naléhani komisatt uvolili pofidit pro jejich
potfebu vytah. Bud'to ale svému slibu nedostali nebo se onen vytah nedochoval, zkratka
adobfe nic o ném nevime. Mame vSak dolozeno odjinud, Ze pani MoSovsti a zejména pan
Petr skutecné penize pijcovali a nepocinali si pfitom tak, jak se na poCestné muze a tim
vice Slechtice sluselo. Petr Mosovsky z Moravéina pujéil velké sumy zvlasté tézce zadluze-
nému meéstu Opave a podle dokladl o revizi méstského hospodateni z r. 1595 ptitom ,,hru-
bé lichvaril®. Nemuselo se mu to vyplatit. Vychodocesky rytii Jiti Vodéradsky z Hrusova
za podobnou ¢innost skoncil v r. 1580 na popravisti. Ale spravné tehdy pired smrti fekl: ,,Na
mné se to zacalo a na mné se to skonci.” Petr MoSovsky z Morav¢ina se snad kromé vytek
téclé, ktefi se jeho Cinnosti citili dotéeni a s nimiz se za to soudil, uz ni¢eho obavat nemu-
sel.

Jak jsem jiz podotkl, v8ichni Davidovi bratranci byli vojaky a v zamku to ptipominaly
Cetné predméty. Na sténé zminéné dieveéné svétnice viselo 9 dlouhych rucnic (pusek), ve
vedlejsi komote bylo nalezeno 7 zbroji rejtarskych (brnéni) a 6 Sturmhaubi (druh helmic),
které patiily Felixi MoSovskému z Moravéina a byly nepochybné pamatkou na jeho piso-
beni ve sluzbach Spanélii. Jan MoSovsky z Moravéina mél tamtéZ v truhle hodinky v pouz-
dfe. V mistnosti nad dolni branou se nachazely 2 Sperlochy (plachty) na vojenské vozy,
z nichz jeden pattil Jitimu MoSovskému z Moravcina. Mél jej patrn€ ze stykt s kozaky,
ktefi tehdy jesté pouzivali bojovych vozi jako obvyklého druhu zbrané. V téze mistnosti
komisati zapsali 2 vojenské stany, 2 bubny a 2 korouhve, pravdépodobné vale¢nou kofist.

Po prohlidce zamku §li komisafi do dolnobeneSovského dvora a tam zinventovali doklady
hospodarské ¢innosti panit Mosovskych. Bylo zapsano 8 koni jizdnich, z nichz 4 nalezely
pani Katetin€ Lichnovské z Vostic, 8 koni robotnych taznych, 31 kust rohatého dobytka, z
nichz 8 pattilo Elisce Lichnovské z Vostic a ty pani vdova (Katefina Lichnovska) dala
ptihnat z Neplachovic (tehdej§i rodové sidlo Lichnovskych — pozn. V. S.), 6 telat, 171 pra-
sat, 2 kopy (120 kusti) mensich prasat, 3 okované vozy, 3 napravené pluhy, 2 pluhy zelez-
né, 3 pary napravenych bran, 2 nové nenapravené pluhy, 7 neokovanych kol na vozy, stary
kozeny viiz pani Aleny z Drahotus, 14 méchii na obili, 10 ¢tvrtni chmele (v méstecku se
nachazel prosperujici pivovar, na jehoz Cinnosti participovala vrchnost spolu s méstany)
a 1 ¢tvrtné semence. Ke dvoru pattily 3 stodoly, v nichZ byly ulozeny zasoby obili a pohan-
Ky.

Poté se komisati odebrali do Bohuslavic. Tamni tvrz nebyla nijak do inventate pozista-
losti pojata, coz dokazuje, Ze tehdy bud’ jiz zcela zanikla nebo byla kazdopadné neobyva-
telna. Dnes ovSem o ni vime, Ze stala na vychod od Bohuslavic na vrcholu svahu nad Liho-
varskym rybnikem v sousedstvi Velkého dvora, s nimz pozdgji jeji areal splynul.’ Komisaii
prohlédli pouze Velky dvur, jenz ovSem je v soupise pozistalosti nazyvan jako dvir v Bo-
huslavicich — nazev velky dvir vznikl aZ v 18. stoleti. Byla v ném dobra stodola, bezmala
Z polovice plné hrachu, pSenice v ni byly 2 brstvy (vrstvy?) nad humenici v jedné ctvrti az
po horni humno podle téze stodoly, v posledni Ctvrti téz az po druhé humno rzi (Zita)

V. STEPAN, Déjiny obce Zavada, s. 20.
V r. 1955 pti stavbé haly lihovaru ve Velkém dvoie byly vykopany zbytky jejich zakladd (vzpominky pana
Jaromira Kvasnici).

9

278



2 brstvy nad humenici. Ve vedlejsi stodole byl uskladnén je¢men v jeji vrchni poloviné
V obou ctvrtich az po rygel. Prostiedni stodola obsahovala zpllky velmi travnaty hrach a asi
20 mandelt pohanky. Ve stodole podle ov¢irny se nachazely v jedné ¢tvrti 4 brstvy zita,
v druhé ¢tvrti 2 brstvy, ve tieti oves po rygel. V polni stodole (mimo dvir) lezelo odspodu
V jedné Ctvrti néco jeCmene a na tom az po rygel neplné oves, zbytek stodoly vypliovala
slama. V chlévech a kurnicich ve dvote bylo chovano 21 koni, 4 lonska htibata, 4 leto$ni
hiibata, $afai hlasil, ze pan Jifi Sip z Branice vzal jednoho valacha, 24 dojnic a 50 kust
dvouletého a lofiského dobytka. Celadka ohlésila, Ze asi pied dvéma lety piihnala pani Kace
(tak tikali Katetin¢ Lichnovské z Vostic) 5 jalovic z Neplachovic. Komisaii dale napocitali
711 dosti skrovnych ovci. Ove¢it mél mezi nimi svych vlastnich 16. Dribez se skladala
zjedné kopy (60 kustt) hladnych hus, 3 kop slepic a 7 slepic indianskych (krit). Z 48 drob-
nych svini podle oznameni ¢eladky 7 v jedné noci zemielo. V sypce bylo uskladnéno
9 ¢tvrtni zadniho zita velmi stoklasného. Jako hospodarské naradi mél dvir 3 dobré vozy,
2napravené pluhy, 3 rolni haky a 4 pary bran s hiebiky. Safaf a ¢eladka oznamili, Ze pan
Jifi Sip z Branice vzal pfedchoziho dne do Kobefic 3 kusy hovéziho dobytka, 1 tele, 18 hus
a 12 ovci.

V Kobeficich komisafi rovnéz zinventovali pouze dvir. Pansky dim sice stal, ale byl
ziejmé uz jen sidlem Safafe a dalSich ufednikti, nanejvys jesté mohl poslouzit vrchnosti jako
misto docasného pobytu pii ndhodné navstévé. Ve dvofe se nachazelo 15 koni taznych
délnych, 6 letoSnich hiibat, 24 dojnic, 13 jalovic, 8 loiskych telat, 6 telat letosnich, 2 voli,
718 ovci, z toho 28 patiilo ov¢akovi, 3 vozy, 3 napravené pluhy, 3 zelezné haky, 4 pary
bran pobitych Zeleznymi hiebiky, 30 hus, 13 kachen, néco pies kopu slepic, 2 slepice indi-
anské, 1 kohout k nim (krocan). Z vybaveni panského domu byly zapsany do inventate
4nepovlecené pefiny a 2 pefiny, na nichz lihal $afai. V 6 stodolach, nalezejicich ke dvoru,
bylo nalezeno 12 obilnich méchii a zasoby obili, hrachu, Inéného a konopného semene.

Jako posledni prohlédli komisati bolatické volenstvi. V ném nalezli 20 krav, 10 jalovic,
1vola, 4 byky, 324 hodnych skopcti, mezi nimi 1 ovci, 19 velkych a malych svini, 9 taznych
robotnych koni, 3 leto$ni htibata, asi 42 slepic a kapouni, 2 okované vozy, 2 pluhy s fetézy,
2 zelezné haky rolné, 2 pary bran s hiebiky, 1 méch vilny ve Spycharu, zasoby masla,
3 vepiové plece, 2 ¢tvrtné cibule, 6 Zeleznych miizi do oken, 1 kotel na 3 nozkach, 2 fezac-
ky, 1 kosu travnou, 15 obilnich mécht, 2 ov¢i kiize, 2 nové osy nakolni k velkému vozu,
7 vérteli vymlacené psenice, 9 vértelt hrachu, 2 vértele konopného semene, v dolni stodole
2 c¢tvrtn€ pSenice, skoro pul stodoly hrachu, ve druhé stodole 1 Ctvrtni je€mene na seti,
1¢tvrtni ovsa na seti, 1 Ctvrtni zita, po 1 ¢tvrtni Zita a ovsa na seti, ve tfeti stodole 5 vozi
hrachu, 5 mandelt pohanky, 105 mandelt ovsa, vespod trochu hrachu, 44 mandeld je¢me-
ne. O tom vSem tvrdil afednik na statku Arnost Litvic ze Starého Rudna, dvorak (Slechticky
nebo svobodnicky drzitel poddanské usedlosti panti Tvorkovskych z Kravai v Mokrych
Lazcich), Ze to je jeho. Korhisafi rovnéz neopomnéli poznamenat, ze dvir koupila pani
vdova, tj. Katefina Lichnovska z Vostic.

O dalsim pribéhu sporit o dédictvi dolnobenesovského panstvi poznamenejme pouze to-
lik, Ze zemsky soud kniZectvi opavského pritkl 16. Eervna 1594 jeho drzbu pantim Siptim
zBranice, ale Mosovsti se prostiednictvim pana komtura Felixe, jenZ se v r. 1595 stal na
cisafském dvoie v Praze podstolim a r. 1599 purkrabim hradu prazského, domohli zvratu
tohoto rozhodnuti. Apelacni soud v Praze rozhodl 11. dubna 1598 po jednénich s cisaiem
Rudolfem II., ze dolnobenesovské panstvi nalezi MoSovskym. Ovsem Petr MoSovsky
Z Morav¢ina sidlil v Dolnim Benesové jiz v druhé poloviné roku 1597. Pani Mosovsti si
nepochybné byli predem jisti svym vitézstvim v situaci, kdy se politické poméry v zemich
Koruny &eské zadinaly obracet ve prospéch katoliké viiéi nekatolikim — a pani Sipové
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zBranice byli protestanté. Dolnobenesovského panstvi se vSak ujali uz jen Felix, Jan a Petr.
Jiti Mosovsky z Moravcina se brzy po sepsani inventaie Davidovy pozlstalosti vratil na
Ukrajinu a tam o ném zpravy mizeji. Pravdépodobné zahynul v nékterém z boji, k nimz na
Ukrajiné v nasledujicich letech doglo.™

A nam nyni zbyva zhodnotit poznatky, jichz jsme nabyli prostudovanim soupisu pozusta-
losti Davida Mosovského z Moravcina. Mohli jsme se docist o pramenech bohatstvi pant
Mosovskych z Moravéina, jejich nectnostech, o tom, co si pfinesli ze svych pobyti ve své-
té, zptisobech hospodareni a spravy svych statkd. Inventafe dvorti nas poucuji o vyznamu
pojmu ,,intenzivni hospodateni vrchnosti ve vlastni rezii“, o zpusobech zeméd¢€lské vyroby,
pravdivosti tehdejsiho réeni ,,ov€icky maji zlaté nozicky™ a moédnim zavadéni chovu kroca-
nu a krit, jednoho z produktti, dovezenych do Evropy dobyvateli amerického Nového sveé-
ta. Znalci gastronomie by ze soupisi potravin a zemédélskych surovin vycetli zptisoby
stravy pantt MoSovskych a lidi, kolem nich se pohybujicich. I laik ale mtize poznat, Ze byly
v oblibé veprové a pravdépodobné také skopové maso, uzené maso, slanina, husy a ti kro-
cani a krity slouzili stejné jako dnes v USA pro slavnostni hostiny pfi riznych spolecen-
skych prileZitostech. Protoze na panstvi nadale existovaly rybniky, jisté se konzumovaly
i ryby. Ziejmé byla také oblibena mouc¢na jidla. Jako piiloh k masitym jidlim nebo samo-
statnych jidel se pouzivalo hrachu a pohanky, jez tehdy lidem nahrazovaly brambory. Tato
jihoamericka plodina sice byla v t€ dob¢ jiz znama, ale jen jako okrasna kvétina, ve vétsim
mefitku se zacala péstovat jako uzitkova zemédelska plodina az v 1. poloviné 18. stoleti.
Nejvice nam vsak soupis pozlstalosti Davida MoSovského z Moravéina vypovida o dobé
svého vzniku, ktera byla dobou zlomu, pfechodu od dosavadnich starych vzitych zvyklosti
k novému svétu, jehoz vysledna podoba vsak byla nejista a zalezelo na mnoha okolnostech,
jaka bude. Vzhled dolnobenesovského zamku — zpolovice staré tvrze a zpolovice jiz nového
renesan¢niho zamku — byl v tomto sméru vice nez symbolicky.

Vidime to uz jenom na tom familiarnim osloveni pro Katefinu Lichnovskou z Vostic ,,pa-
ni Kacge®, které bylo pozistatkem doby, kdy mezi poddanymi a vrchnosti jesté existovaly
patriarchalni vztahy. O 50 let pozdgji by se uz nikdo takto svou vrchnost oslovit neodvazil.
A jen stézi by byl mozny snatek dvou partnerti, z nichz kazdy vyznaval jiné nébozenstvi,
jako tomu bylo v ptipadé Davida MosSovského z Morav¢ina a Katefiny Lichnovské z Vos-
tic. Nova nadchézejici doba totiz nabizela dvé moznosti feseni stavajicich problémd, k nimz
se rodily ptedpoklady jiz na sklonku 16. stoleti. Tu prvni representovali pani, propagujici
protokapitalistické vztahy ve svém hospodateni a s nimi spojené vrstvy zamozného a vzdé-
laného méstanstva. Vedla k pokusu o vytvoreni nového stavovského statu na zakladé tsta-
vy, ktera byla pod ndzvem Ceska konfederace piijata v dobé Eeského stavovského povstani
r. 1619 a vychazela z protifeudalnich zdroji monarchomachismu, rovnosti vsech lidi, par-
lamentarismu, konstitucionalismu a tolerance. Zdroje k ni pochazely zcasti z Nizozemi,
z¢asti byly vlastni Ceské. V jejim ramci byly ucinény také pokusy o feSeni problematiky
poddanych, vrcholici pozadavky na zruseni poddanstvi a vznik tzv. ¢tvrtého stavu. Porazka
povstani v bitveé na Bilé hote 8. listopadu 1620 vsak tyto snahy odsunula do fi$e neuskutec-
nénych sni."*

Na dlouhou dobu pak zvitézila druha tendence, kterou bychom mohli vzasadé charakteri-
zovat jako pokusy o realizaci ideji $panélského absolutismu a navrat do minulosti. Jak se
v dtsledku toho zacalo utvaret dalSi postaveni poddanych, neni tieba blize rozvadét. Do
kterého tabora v tomto stfetnuti patfili pani MoSovsti z Morav¢ina, vyplyva jiz z pouhého

0y, STEPAN, Déjiny obce Zavada, s. 20-21. .
1 giH JUROK, Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, Ceské Budg&jovice 2006, s. 172.
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faktu jejich sluzby ve Spanélské armade. Bylo vice nez symbolicke, ze Petriv syn Karel
Mosovsky z Moravcina, rovnéZ ¢len fadu johanitd a posledni muzsky potomek svého rodu,
se v oddilech povéstného cisaiského plukovnika Gauchiera zicastnil bitvy na Bilé hore.

Mizeme vSak pro oba tyto tabory najit v dobé€ na pielomu 16.—17. stoleti jednu spolec¢nou
véc — oba se oteviraly svétu, oba se snazily (samoziejmé kazdy z jinych divodi) piekonat
dosavadni uzavienost, resp. malou otevienost ¢eské politiky a spolecenského Zivota viici
okolnimu svétu, najit aktivni zapojeni Cechii, Moravanti a Slezanti ve velké svétové politice
a prispét tak k vitézstvi ideji svého tabora. A z tohoto hlediska pro nas muze byt kazdopad-
né pozoruhodné, Ze pies zamek v Dolnim BeneSoveé tehdy — feceno obrazné — $ly dé&jiny
Evropy.

Summary

The list of hereditament of David MoSovsky from Moravéin as a source for under-
standing the life style of the nobility at the end of the 16" century

The There are not many written sources which would enable us to look inside the everyday life of
people in last centuries. They are usually the lists of hereditament of important people, which were
preserved from those times. David MoSovsky from Moravcin was a descendant of a family originat-
ing probably from the nowadays Polish part of Silesia — a village Morav¢in is near famous monastery
in Ttebnice. The Mosovsky s family from Morav¢in had settled in Opava region approximately in the
15th century. The first reliably determined member of this family was Felix MoSovsky from
Morav¢in, who died in 1558 and had three sons — Tobias, David and Jan.

David Mosovsky from Morav¢in became important by his marriage with his second wife Eva
Bohdanovska from Slimakov because he managed to gain the Dolni BeneSov estate from her family,
previously belonging to Anna from Drahotuse. He got possession of this estate on 6th January 1590.

Dolni Benesov estate was the most profitable in Opava region. The town Dolni BeneSov belonged
to the Duchy of Opava together with villages Bohuslavice, Kozmice, Zavada, Kobefice and
St&pankovice, in the Duchy of Krnov there were villages Rohov, Petiatin (now polish Pietraszyn) and
Boleslav (now polish Bolestaw). A castle in Dolni BeneSov became a residence of the nobility and
administration of the Duchy.

According to the latest research, the castle in Dolni BeneSov was a fortress in the first half of the
14th century. It was then rebuilt and broaden by the family from Drahotu$e in the 15th century and
the first half of the 16th century. Later, in the second half of the 16th century, the owners Bene§ and
Alena from Drahotu$e and David MoSovsky from Morav¢in started gradual reconstruction aiming at
creating the renaissance castle. Finally the reconstruction continued by adding baroque style annex
buildings in the 17th century.

David’s life was full of dramatic moments because several family members of the previous owner
Alena from Drahotuse refused to accept her last will and raised the claim to the Dolni BeneSov estate.
It led to a lingering dispute which was hit by a sudden death of David MoSovsky from Morav¢in. The
reason of his death is unclear but because it was very sudden, he did not leave his last will. Therefor
the Mosovsky’s family immediately arrived to raise their claims, considering the estates as their
legacy. The fact that David died without any descendants and without his last will, his property was
sequestered and given to the interim administration to Ondfej Bzenec from Markvartovice, the land
commissioner of Opava, until the Court would decide about claims of the interested individuals. He
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ordered to make the inventory and listing of left property of David MoSovsky from Morav¢in on 11th
November 1593. The only preserved document is a list of property in the Duchy of Opava. This list
reveals the sources of fortune of the MoSovsky's family from Morav¢in, their foul habits, souvenirs
from their journeys from all over the world, about their economy management and administration of
estates. The inventory of farm yards informs us about the agricultural production, types of food of the
Mosovsky’s family and people around them. The most interesting and valuable are the facts about the
period of its origin, which was the period of great changes from the old and established customs
towards the new world; however its image was uncertain and too many circumstances could influence
its final image. The appearance of the Dolni BeneSov castle — half an old fortress and half already
new renaissance castle, is more than symbolic.
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KONTINUITA CI DISKONTINUITA STREDO- A MLADO-
HRADISTNICH POHREBIST NA JIZNI MORAVE

Abstract

The autor deals with an interesting topic of grave fields. The middle and late hill-fort grave fields are well iden-
tifiable. The question is, to what extent the disappearance of power centres of Great Moravian Empire reflected
in settlement structure whose reflection are also grave fields. The article disserts upon possible strong disconti-
nuity of country settlement in south Moravia from the beginning of the 10th century till the beginning of the 11th
century. Further it deals with the end of burying in late hill-fort row grave fields at the end of the 11th century.

Keywords: middle and late hill-fort grave fields, Moravian Empire, south Moravia

Zakladni a stale citovanou praci tykajici se pohtebist’ z mladsi doby hradistni na Moravé
je Glanek Vlasty Sikulové z roku 1958" vychazejici z jeji diplomové prace obhéjené roku
1956. Archeologickymi vyzkumy Vv dal§ich desetiletich byla pramennd zékladna podstatné
rozsifena, z ¢ehoz vyplynuly i nové pohledy na napli a chronologii tohoto obdobi. Zdenék
Me¢tinsky v praci z roku 1980 rozdélil obdobi od 10. do 12. stol. z hlediska pohiebist’ na tii
Casti. V druhé poloviné 10. stol. doznivalo pohtbivani u opusténych velkomoravskych kos-
telt, ve druhé a tieti tietin€ 10. stol. konéil velkomoravsky vyvoj a 11. a 12. stol. je charak-
terizovano druhym horizontem nekropoli mladohradiitniho obdobi.? Otizkou kontinuity
osidleni mezi stfedni a mladsi dobou hradi$tni se zabyval tentyz autor v praci z roku 1986
se zavérem, Ze ,,...shleddvame pokracujici, i kdyz slabnouci osidleni a jeho kontinuitu ptes
10. do 11. stoleti. Rozhodné nelze ani na jiZzni Moravé hovotit o néjakém vylidnéni &i total-
nim zpustofeni zem&.“® Stav poznani moravskych mladohradistnich pohiebist do roku
1997 predstavil tento autor ve zvlastnim clanku, v némZz pfi srovnani predev§im
S belobrdskymi pohtebisti, stanovil nekteré prvky vybavy hrobu, které by mohly svédcit
0 datovani n&kterych moravskych pohiebist’ do pokrocilého 10. stol.*

Nazory na to, jak se zmeénila struktura osidleni a pocet obyvatelstva v 9. az 11. stol., se
u nékterych autor ponekud lisi. Josef Poulik se domnival, Ze ,,...velkomoravska hmotna
kultura prokazuje mistni vyvoj az do po&atku 11. stol.“® Milan Stloukal piedpokladal, e
,»--.vpad Mad’ari sice zni€il lidska sidla, ale pocet obyvatel se vyrazné nezmensil, jeho rast
se snad dokonce zrychloval.“® Vyhodnoceni archeologicky zkoumané situace na ,,Valach*

Y Vlasta SIKULOVA, Moravskd pohebisté z mladsi doby hradismi, Pravék vychodni Moravy I, 1958, s. 88—
162.

Zdentk MERINSKY, Slovanskd pohiebisté z 2. poloviny 10. az 1. poloviny 13. stoleti na Moravé (stav
vyzkumu a jeho dalsi perspektivy), in: IV. mezinarodni kongres slovanské archeologie Sofia, Nitra 1980,
S. 94-99.

Zdengk MERINSKY, Morava v 10. stoleti ve svétle archeologickych ndlezii, Pamétky archeologické LXXVII,
1986, s. 67.

Zdengk MERINSKY, K problematice nekropoli druhé poloviny 10. az pocatku 13. stoleti na Moravé, in:
Z pravéku dg sttedovéku. Sbornik k 70. narozenindm Vladimira Nekudy, Brno 1997, s. 87-93.

5 Josef POULIK, Dvé velkomoravské rotundy v Mikulcicich, Prahal963, s. 128.

Milan STLOUKAL, Od pravéku do raného stiedovéku, in: D&jiny obyvatelstva Seskych zemi. Praha 1996,
s. 9-34.
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u Mikuléic prokézalo tuhé boje pii likvidaci tohoto mocenského centra, kde néktefi usmr-
ceni jedinci byli jen chvatn& pohibeni.” To neodpovida starsimu nazoru Zdetika Klanici,
ktery se domnival, ze ,,Pokud se MikulCic samotnych tyka,...zadné vyrazné stopy nahlé
zmény v charakteru osidleni nebyly ve vét§i mife zaznamenany.“® Piestoze v archeo-
logickém materialu z této lokality 1ze vystopovat nevyraznou sidlistni aktivitu také v prvni
poloving 10. stol.,? zniGeni tohoto mocenského centra znamenalo podstatnou redukci osid-
leni nejen tohoto centra samotného, ale i jeho okoli. Také dalsi opevnéné lokality na jizni
Moravé nesou stopy po znieni Mad’ary na pielomu 9. a 10. stoleti.’® Podle Zdeiika Mé&fin-
ského, Martna Wihody a Pavla Koufila se projevuje rozdil mezi jizni Moravou, kde v prvni
poloving 10. stol. osidleni slabne a pauperizuje se a stfedni ¢i jihozapadni Moravou, kde
osidleni pieziva, ¢i dokonce se zvysuje. Nejcastéji se v literatufe prejima nazor, Ze osidleni
na Morave, predevsim na Morave jizni, po zaniku mocenskych center sice slablo, ale ve
ztenéené mife pokracovalo az do pocatku 11. stol., kdy byla Morava piipojena k statu Pre-
myslovci.™ Na pohiebistich je tato skuteénost dokumentovana existenci hrobi se stiedo-
i mladohradi$tnim inventafem. Kontinualnimu pohibivani na nékterych stfedo- a mladohra-
ditnich pohiebistich na Moravé se ve specialni praci vénoval Simon Ungerman, ktery
dosel k nazoru, ze typicky Zensky mladohradistni Sperk — esovité zausnice, se na jihomo-
ravskych venkovskych pohtebistich objevuji az nékdy od 20. let 11. stol. a prosty velkomo-
ravsky Sperk podunajského charakteru mél dlouhou Zzivotnost po celé 9. i 10. stol. a do
hrobt se dostaval jesté béhem prvni ¢tvrtiny 11. stol. Na venkovskych pohfebistich se tedy
neda vyclenit prechodovy horizont druhé poloviny 10. stol., takZze bude nutno pocitat pro
velkomoravskd pohfebisté¢ se stfedni dobou hradistni od konce 8. do prvni Ctvrtiny
11. stol.'® Na nékterych pohtebistich se kontinuita spise predpoklad4, nez aby byla proka-
zéna.®

Otazka kontinuity ¢i diskontinuity stfedo- a mladohradistniho osidleni byla sledovana na
pohiebisté v Divakach — Padé€lky za humny, které se nachazi na nevyrazné ostrozn€ svazu-
jici se od JZZ k SSV (Obr. 1). Kazdy z hrobl prozkoumanych v letech 2000 az 2009 byl
zatazen do nékteré ze Ctyi kategorii: 9. stol. (hroby se stfedohradiStnimi nausnicemi, kera-
mikou, ostruhami, sekerou, srpem, vyklenkové hroby, hroby se stopami dfevéné tpravy);
pravdépod. 9. stol. (hroby bez nalezti hlubsi nez 100 cm a nachazejici se mimo areal hrobi

Pavel KOURIL, Archeologické doklady nomddského viivu a zdsahu na iizemi Moravy v zavéru 9. a v 10.
stoleti, in: Bitka pri Bratislave v roku 907 a jej vyznam pre vyvoj stredného Podunajska, Bratislava 2008,
s. 120; Marian MAZUCH, Vyzkumy severniho predhradi hradisté Valy u Mikulcic: k otdzce ndsilného zdniku
velkomoravskych mocenskych center na pocatku 10. véku, in: Mezi ranym a vrcholnym stfedovékem. Pavlu
Koufilovi k Sedesatym narozeninam piételé, kolegové a zaci. Brno 2012, s. 137-159.
Zdenek KLANICA, Kvyvoji sidlistni struktury zazemi Mikulcic v 6.~13. stoleti, in: XVI. Mikulovské sympo-
zium 1986. Praha 1987, s. 127-133.
Lumir POLACEK, Rand grafitova keramika a otdzka osidleni Mikulcic v 10. stoleti, Archeologické rozhledy
51, s. 740-759; Andrea BARTOSKOVA, Vpovéd' keramiky z polohy Zabnik k vyvoji pohibivini a sidleni
V mikul¢ickém podhradi, Archeologické rozhledy 59, 2007, s. 675-712.
0 p. KOURIL, drcheologické doklady, s. 121; Rudolf PROCHAZKA - Martin WIHODA — Dana
ZAPLETALOVA, V raném stedovéku, in: D&iny Brna 1. Od pravéku k ranému sttedovéku, s. 471.
1 7z MERINSKY, Morava, s. 18-80; Martin WIHODA, Morava v dobé knizeci 906-1197, Lidové noviny 2010;
Pavel KOURIL, Friihmittelalterliche Kriegergrdiber mit Fliigellanzen und Sporen des Typs Biskupija-Crkvina
auf mdhrischen Nekropolen, in: Die frithmittelalterliche Elite bei den Volkern des dstlichen Mitteleuropas,
Brno 2005, s. 67-99; Zdengk MERINSKY, Historicky vyvoj vychodni Moravy v 10. az 14. stoleti a pFinos
archeologie k pozndni jejich déjin, in: Vychodni Morava v 10. az 14. stoleti, Brno 2008, s. 7-39. Svédectvim
pritomnosti lidi na jizni Moravé v 10. stol. mohou byt i nalezy minci. Napiiklad Jan VIDEMAN, Nezndamy typ
dendru bavorského vévody Oty (976-982) nalezeny na jizni Moravé, Folia numismatica 24, 2010, s. 13-21.
Simon UNGERMAN, Pocatky mladohradistnich pohrebist na Moravé, in: Zaméfeno na stfedovek, Lidové
noviny 2010, s. 220-239.
Napi. Pavel FOJTIK, Slovanské osidleni Prostéjovska ve svétle hrobii a pohrebist, Olomouc 2008, s. 45.
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z 11. stol.); 11. stol. (hroby se zausnicemi a denary); pravdépodobné 11. stol. (hroby mélké
bez nalezli nachazejici se v arealu vymezeném mladohradistnimi hroby). Na pohfebisti
nebyly shledany dukazy pro kontinuitu pohibivani v 10. a na pocatku 11. stol. a byl vyslo-
ven nazor, ze po zaniku mocenskych struktur souvisejicich s Velkomoravskou fisi, venkov-
ské obyvatelstvo zde bez vojenské ochrany nemohlo Zit a vénovat se zemédélstvi, ale bylo
nuceno sidlist¢ opustit. Jakz?'fm zpusobem se to stalo, a kam se obyvatelé piesunuli, zistava
zatim otevienou otazkou."* Na problemati¢nost apriorniho piedpokladani kontinuity vel-
komoravského a mladohradistniho osidleni na zakladé pfitomnosti mladohradistnich hrob
na velkomoravskych pohiebistich poukazal také Marian Mazuch.” Zasadni problém je
V tom, ze se nepodafilo na téchto pohiebistich spolehlivé vyclenit hroby z 10. a samotného
po&atku 11. stol.®

Jako hypotézu, kterou by bylo téeba jesté testovat, je mozno formulovat nazor, Ze po zni-
Ceni jihomoravskych mocenskych center Madary na pocatku 10. stol. doslo ke kolapsu
celého systému ovladajiciho rozsahlé uzemi, ktery se projevil podstatnou redukei venkov-
ského osidleni. Namisto toho se vytvofila mens$i mocenskd centra ovladajici Gzemi
v okruhu jen nékolika kilometrd, ktera patrné byla néjakym zptisobem vazana na Madary.
Takové centrum mohlo byt na Starych zamcich u Lisné, Pohansku u Bfeclavi, Valech
u Mikulgic a jinde.!” Na druhé strané nelze ani vylouéit hypotézu kontinualniho pohibivani
na nékterych pohiebistich. Vzhledem k tomu, Ze moznosti pfedméti hmotné kultury, pie-
devsim Sperkd, pro datovani pohiebniho inventate 10. stol. jsou omezené, bylo by mozné
vyuzit datovani lidskych kosti z pohiebist’ prirodovédnou metodou 14C, umoznujici dato-
vani s presnosti £25 let."® Jako dali perspektivni metoda se jevi palynologie. Helena Svo-
bodova pii vyhodnoceni pylového diagramu z Misttina na jizni Moravé zjistila ve svrch-
nich partiich slatinného profilu v hloubce 0,35 m vétsi podil pylu borovice, vrby, jasanu
a men$i podil synantropnich druhti a obilovin, coZ by svéd¢ilo o do¢asném vylidnéni kraji-
ny. V hloubce 0,1 m pribyla pylova zrna ostfic a obilovin, coz bylo interpretovano jako
zvyseni intenzity osidleni. Tyto ¢asti profilu nebyly radiokarbonové datovany, ale predpo-
kladalo se, Ze k poklesu intenzity osidleni doslo v souvislosti se zanikem nékterych vesnic
v okoli v 15. stol.'® Piestoze jsem se tehdy jako konzultant na téchto zavérech podilel, je
tieba pfiznat, ze vyrazné snizeni intenzity osidleni se nemuselo tykat obdobi 15., ale mozna
jiz 10. stol. Vyzadalo by si to ov§em ovéfeni na dalSich radiokarbonové datovanych profi-
lech.

Bez problému neni ani datovani konce mladohradistnich fadovych pohiebist’ na jizni Mo-
ravé, ktery podle minci v hrobech Ize klast do posledniho desitileti 11. stol. Souvisi s hlubsi
christianizaci premyslovského statu a pocatky farni organizace, ktera se odrazila

¥ Josef UNGER, Archeologicky vyzkum pohrebisté z 11. stol. v Divékdch — Padélky za humny, Jizni Morava 48,

2012, s. 220-260.
5 M. MAZUCH, Vyzkumy severniho predhradi, s. 154.
16 Zatim t&7ko prokazatelné je datovani po&atkdi pohfebisté do konce 10. stol., jak je tomu u Dé&tkovic. Pavel
FOJTIK, Détkovice (okr. Prostéjov), Piehled vyzkumu 52/2,2011, s. 142-143.
Sidlisté z 10. stol. v zazemi Pohanska u Bfeclavi s 40% kosti lovné zvéfe se rysuje v trati Zadni hriid u Kostic.
Jitf MACHACEK, Archeologie iidolni nivy aneb Pro¢ moznd zanikla Velkd Morava, Vesmir 91 (142), 2012,
566-569. Priklady kolapsu, ktery znamenal nahrazeni vétsich mocenskych utvari mensimi, jsou uvedeny ve
sborniku Miroslav BARTA — Martin KOVAR a kolektiv autorti, Kolaps a regenerace: Cesty civilizaci
a kultur. Minulost, soucasnost a budoucnost komplexnich spolecnosti, Praha 2011.
Datovani vzorku z Divék a Boleradic provedl Alexander Cherkinsky z Center for Applied Isotope Studies
University of Georgia.
Helena SVOBODOVA, Rekonstrukce prirodniho prostiedi a osidleni v okoli Mistiina. Palynologicka studie,
Pamatky archeologické LXXX/1, 1989, s. 188-206.
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v opatienich zachycenych v Kosmové kronice k roku 1092.%° | Zakaz pohibi, jez se dély
Vlesich a na polich® byl, na rozdil od snahy Bfetislava I. formulované v Hnézdné
v souvislosti s translaci téla biskupa Vojtécha roku 1039, ziejmé velmi ucinny, protoze
mince razené ve 12. stol. se na Moravé nachazeji jen u kostelnich hibitovii.?* Také dva
denary razené olomouckym udélnikem Svatoplukem (1095-1107), které by mohly posou-
vat frekvenci prusdneckého pohiebisté do prvniho desitileti 12. stol.,?> mohou svédgit
0 razb¢ téchto minci na samém pocatku vlady tohoto ambicidzniho Pfemyslovce, ktery se
nakonec dostal az na prazsky kniZeci stolec. S trvanim mladohradistnich fadovych pohte-
bist’ by bylo mozno tedy pocitat v rozsahu asi sedmdesati az osmdesati let. Z archeologic-
kého hlediska jsou hroby 12. stol. t€Zko rozpoznatelné, protoze ziejmé obsahovaly mini-
mum inventate a byly pievrstveny mlad$imi hroby na kostelnich hibitovech. O jiny vyklad
se pokusili Karel Ludikovsky a Robert Snasil pii datovani mladohradistniho pohiebisté
u Velkych Hostéradek. Za hroby z 12. stol. povazovali ty bez inventate, které tvorily zvlas-
t& vydéleny aredl ne zcela prozkoumaného pohiebits,” coz miZe nasvédEovat prezivani
nekterych pohtebist’ do 12. stol.

Z uvedeného vyplyva, Ze pro uptesnéni chronologie stiedo- a mladohradistnich pohiebist
by bylo tfeba vyuzit i pfirodovédné metody. Zatim je mozno s jistou rezervou pocitat s tim,
ze na jizni Moravé po zaniku Velké Moravy na pocatku 10. stol. doslo k silné redukci osid-
leni, které bylo po stu letech nahrazeno kolonizaci. Potvrzeni tohoto nézoru by znamenalo,
ze se blizi tisicileté vyroc¢i zalozeni mnoha jihomoravskych vsi. Rovnéz i archeologické
doklady souvisejici s koncem pohibivani na mladohradistnich pohiebistich a pocatcich
kostelti, které v mnoha pfipadech mohly byt dfevéné, by jisté posunuly nase znalosti
0 podobé¢ farni organizace ve 12. stoleti.

2 Jan KLAPSTE, Proména Ceskych zemi ve stfedovéku, Praha 2005, s. 193; Ivo STEFAN — Ladislav
VARADZIN, Pocitky farni organizace v Cechdach a na Moravé ve vypovédi archeologie, in: Cirkevni topo-
grafie a farni sit’ prazské cirkevni provincie v pozdnim sttedovéku, Colloquia mediaevalia Pragensia 8, Praha
2007, s. 33-54.

2 Barbara MERETHOVA, Prispévek k pozndni rané stiedovékych pohiebist (zvyk vikladdani minci do hrobii),
Studia mediaevalia Pragensia 8, 2008, s. 7—44. Pohiebisté u Nové Dédiny (okr. Krométiz) s ndlezy minci
datovanych do pocatku 12. stol. se nachazi v trati ,,Kostelik” takze lze predpokladat, Ze se jednalo o pohiby
u kostela.

2 J.KLAPSTE, Proména,s. 190.

% Karel LUDIKOVSKY — Robert SNASIL, Mladohradistni kostrové pohiebisté ve Velkych Hostérddkdch
(o.Bfeclav), Praha 1974, s. 60.

286



Summary

Continuity or discontinuity of grave fields in middle and late hill forts in south
Moravia

The According to a distinctive inventory, middle and late hill-fort grave fields are well identifiable.
The question is, to what extent the disappearance of power centres of Great Moravian Empire reflec-
ted in settlement structure whose reflection are also grave fields. Surviving of middle hill-fort jewelle-
ry, especially earrings, until the beginning of the 11th century is sometimes considered continuity
proof of burying in some grave fields where there are graves with distinctive middle and late hill-fort
inventory. In other cases, an early occurrence of distinctive sigmoid hair pin as early as in the first
half of the 10th century is considered continuity proof. The article disserts upon possible strong dis-
continuity of country settlement in south Moravia from the beginning of the 10th century till the
beginning of the 11th century. Further it deals with the end of burying in late hill-fort row grave fields
at the end of the 11th century.

Divaky - Padlky za humay 2000-2009

.....

1. Diviky — Padélky za humny, rozsah pohiebisté. Plnd &dra — pohitebisté z 11. stol.,
teckované — pohrebisté 7 9. aZ pocatku 10. stol., Carkované — pravdépodobné rozsiieni
rozsahu pohiebisteé.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Vendula Vranova—Jakub Vrana

SHRNUTI VYSLEDKU ARCHEOLOGICKEHO PRUZKUMU STUDNY
NA HRADE TEPENEC

Abstract

The topic of this article is the summary of findings from archaeological research of a well discovered in 2008
during a rescue archaeological research in the bailey of Tepenec castle ruin (land register Jivova) in central
Moravia which contributed to extensive survey in this locality.

Keywords: archaeological research, well, Tepenec castle, Jivovd, central Moravia

Tématem tohoto ¢lanku je shrnuti vysledkl archeologického priizkumu studny objevené v roce
2008 behem zachranného archeologického vyzkumu na predhradi ziiceniny hradu Tepenec
(k. 0. Jivova) na stfedni Moravé, které vyraznou mérou piispély k rozsifeni poznani této lokality.

Lokalita Jivova — Tepenec lezi na okraji Nizkého Jeseniku, pobliz obce Jivova, zhruba 15 km seve-
rovychodné od Olomouce. Na ostrozné (480—-519 m.n.m.) nad tdolim, kterym protéka Bélkovicky
potok, se nachazi hradisko popelnicovych poli z pozdni doby bronzové a ve 14. stoleti zde byl posta-
ven hrad, ktery roku 1340 zalozil Karel IV. Hrad nemél dlouhého trvani. Za valky moravskych mar-
krabat, bratrti JoSta a Prokopa, je Tepenec dvakrat dobyt. Poprvé v roce 1381 a podruhé kolem roku
1400, poté hrad jiz nebyl znovu obnoven. Nepochybny doklad o dobyti hradu nam poskytuji olo-
moucké zemské desky zapisem z 9. ledna roku 1406, ktery uvadi hrad Tepenec jako zficeninu. Mar-
krab& Jost daruje roku 1405 Tepenec kartuzidnim v Dolanech a ti jej vlastni az do jejich zruSeni
Vroce 1782 (podrobné prameny k dé€jinam hradu viz BURIAN 1979). Doposud archeologické vy-
zkumy neprinesly doklady, které by svéd¢ily o vyraznéjsich aktivitach na lokalit€¢ v dob¢ jejiho vlast-
nictvi kartuziany. Bylo objeveno jen minimum keramiky a ostatnich nalezi, jejichz datovani je mozné
do obdobi mladsich, nez je 14. stoleti.

1. Jivova — Tepenec, letecky snimek piedhradi béhem vyzkumu v roce 2008
(foto. M. Kalabek)
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Hrad byl vystavén v mistech hradiska z pozdni doby bronzové na ovalné ostrozné, ktera je na seve-
rovychodni strané oddélena od zbytku hiebene §ijovym piikopem vytesanym do skaly (obr. 1, 2).
Hrad byl tvofen hradnim jadrem a opevnénym piedhradim. Hradni jadro bylo chranéno a od predhra-
di oddéleno dvéma pasy hradeb, mezi nimiz byl nasypan zemni val. Hradni jadro bylo devastovano
kamenolomem jiz dlouho pfed piichodem archeologli, a proto nezname jeho piesnou podobu. Opev-
néni piedhradi nebylo nikdy dokonceno. Na jizni stran¢ je tvofeno pouze pravekym valem. Severni
stranu opevnéni tvori do pravékého valu zasazena stfedovéka hradba vystavéna z lomového kamene
na jilovito-vapenitou maltu o mocnosti 150-160 cm. Na zakladé dat ziskanych archeologickym vy-
zkumem lze konstatovat, ze zastavba predhradi byla tvofena riiznymi druhy staveb, mimo jiné budo-
vami se zahloubenym suterénem ¢i sklepem, které lemuji lichobéznikovity areal, uvniti kterého neby-
la vyzkumem prokazana zadna zastavba. Vyjimku piedstavuje pouze studna nalezena v roce 2008.
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2. Jivovd — Tepenec, celkovy plan lokality s vyznaéenim plochy vyzkumii. Polohu studny oznadéuje
Cerveny krouZek

Vyzkum na lokalité Jivova — Tepenec probiha s ptestavkami od roku 1968 az doposud, protoze ko-
pec, na némz hrad lezi, je postupné nicen tézbou kamene. Metodika zachranného archeologického
vyzkumu na Tepenci je vzdy zaloZena na rozméfeni vyzkumné plochy do ¢tvercové sité (étverce 5x5
m). V poslednich Sesti etapach (1997-1999, 2007-2008, 2012) vyzkum probiha na plose predhradi
azejména z&asovych divodi zde byly &tverce zkoumdany S3achovnicové (KALABEK -—
TYMONOVA 1998, 1999, PROCHAZKOVA 2001, VRANOVA — VRANA 2005, VRANOVA
2008a, 2008b, 2009a, 2009b, v tisku). V jednotlivych ¢tvercich dochéazi ke snizovani kulturni vrstvy
po mechanickych trovnich (cca 20 cm) a nasledné také k prozkoumani objevenych archeologickych
zahloubenych objektii. V roce 2008 byl mimo jiné na zkoumané ploSe, zhruba uprostied piedhradi,
objeven relikt studny — objekt ¢. 167 (obr. 2).
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Studna byla zkouména po jednotlivych vrstvach, které tvotily jeji vyplii a z téchto vrstev byly také
odebirany vzorky dfev a vzorky pro archeobotanické analyzy. Pifed zapoCetim vyzkumu se objekt
studny jevil jako melka prohloubenina (hloubka cca 1,5 m) vyplnéna vodou. Béhem priizkumu muse-
la byt voda neustale od¢erpavana cerpadlem. Piitok vody nebyl velky, ale stabilni. Ackoliv v okoli
nékolika metrti od cisterny vystupuje rostla skala jiz v hloubce zhruba 2,5 metru od dnesniho po-
vrchu, celd studna je zahloubena do podlozi, které tvori zvétrala skala. Na zavér vyzkumu v roce 2008
byla studna s dievénym roubenim znovu zasypana pro zachovani a moznost pozdéjsiho vyjmuti die-
véné konstrukce. V roce 2012 Olomoucky kraj uvolnil prostfedky pro vyzvednuti a konzervaci rou-
beni ze studny. Béhem odebirani jednotlivych konstrukénich prvkd byl zaznamenan piitok vody
nevelkym, ale zfetelnym pramenem. Vyzvednuta dfeva byla omyta ¢istou vodou, zabezpecena proti
vysychani a v soudasné dobé& jsou na konzervaci na pracoviiti Narodniho pamétkového tstavu, UOP
v Ostraveé. Po ukonéeni konzervace ma obec Jivova zijem roubenou konstrukci znovu sestavit
a vystavit.

X (> 3. Jivovd — Tepenec, kresebnd dokumentace
Sy A e zkoumané studny (kresba A. Peskova)

Vykop studny mel kruhovy ptdorys a jeho
horni ¢ast se nalevkovité zuzovala z praméru cca
5 metrti na 3 metry. Celkova hloubka studny
dosahovala 6,8 metrii. V hloubce 4,5 metru bylo
do kruhové jamy vsazeno dievéné obdélné
roubeni z kulaci a pulkulaca, hluboké 2,2 metru
(obr. 3, 4, 5). Roubeni bylo zachovano ve vyni-
kajicim stavu diky stale vlhkému prostiedi. Dno
bylo nepravidelné vylozeno velkymi plochymi
kameny mistni provenience (kont. ¢. 1178).

Vyplit studny tvotily ¢tyfi uloZeniny (kont.
¢. 1158, 1160, 1176 a 1177; obr. 3).

UloZenina ¢. 1158 tvofila povrch zkoumaného

== e objektu. Jedna se o tmavé hnédou stfedné uleh-

lou jilovitohlinitou vrstvu obsahujici znacné

mnozstvi zlomki keramiky. Nalezy: zlomky pravéké, stfedovéké a rané novoveéké keramiky, Fe
artefakty, bfidlicové kolecko, kamenny drtic.

V horni ¢asti studny, nad roubenim, se nachazel bahnity tmavosedy stiedné ulehly jilovity zasyp
(uloZenina &. 1160), ve kterém se vyskytovalo velké mnoZzstvi lomového kamene stiedni i v&tsi veli-
kosti, pravdépodobné zhroucené oblozeni stén. V dolnich partiich této ulozeniny byl zachovan pocet-
ny organicky material, pfedevsim vétve a kily. Nalezy: zlomky pravéké, sttedovéké a rané novoveké
keramiky, struska, Fe artefakty, mazanice, kamenné kolecko.

Prostor uvniti roubeni, spodni ¢ast studny, byl vyplnén tmavé hnédym stfedné ulehlym jilovitohlini-
tym zasypem (uloZenina ¢. 1177). Také v této ulozeniné se nachazelo velké mnozstvi mensich i vét-
Sich dfev, néktera s konstrukénimi prvky. Tato dieva patrné predstavuji relikty ze ziicené nadzemni
konstrukce studny. Mimo jiné zde byla nalezena i hiidel rumpalu (obr. 7). Nalezy: zlomky stfedovéké
a rané novoveké keramiky, zlomek dna sklenéné ¢ise.

Prostor mezi dochovanym roubenim a vykopem studny byl vyplnén vrstvou silné¢ ulehlého tmavo-
Sedého jilu (ulozenina ¢. 1176). Bez nalezi.

Drevéné roubeni studny bylo dochovano ve velmi dobrém stavu (obr. 4, 5, 6). Roubena konstrukce
méla obdélny tvar o rozmérech: vnéjsi 1,4 x 1,8 m a vnitini 1,2 x 1,6 m a hloubce 1,6 m a byla vsaze-
na do okrouhlé jamy studny (obr. 3, 4). Roubeni se sklada z 58 dievénych prvkd, prevazné kulaca
(55 ks) a 3 pulkulaca (dievo &. 704-750, 759—769). JV a SZ stény roubeni byly postaveny z 15 dfev
aJZ a SV sténa ze 14 diev. Palkulace tvoii vzdy prvni vrchni dievo, pouze na SZ je nahrazen kula-
¢em. Pulkulace jsou otoCeny ztesanou ¢asti dovnitt studny. Dfeva jsou vzajemné piekladana pies sebe
a na koncich jsou opracovana tak, aby pasovala na kolmé dievo, tzv. pieplatovani (obr. 6). V 8 piipa-
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dech byly kulace lehce otesané sekerou a jsou mirné zplostélé. Primér diev se pohybuje v rozmezi od
7,5 do 18 cm. Nejvice kulacth ma pramér 10—12 cm. Pti vyzvedavani dfev se ukazalo, Ze vS§em kme-
ntm tvoiici konstrukci studny byla ponechana kiira. Ctyfi tenké kulade o praméru 7,5-8 cm (709,
729, 737, 744) nemaji na koncich sefiznuti pro ptreplatovani a tvori jakousi dorovnavku vyskového
rozdilu jednotlivych stén roubeni. Ve dvou piipadech byla z vnéjsi strany mezi desatou a jedendctou
fadou kulact (pocitano odshora) v SZ a JZ sténé roubeni vlozena plocha deska trojuhelnikovitého
prifezu tvorici klinek (rozméry téméF totozné 62x16,5%20 cm a 63x16,5x16 cm). V JV sténé roubeni
byl mezi kulaci tvofici devatou a desatou fadu vlozen mensi kdmen (0Obr. 6) a tim se mezi kulaci
vytvorila mezera, kterou do studny pritékala voda. Pti vyzvedavani roubené konstrukce se ukézalo, Ze
pravé v téchto mistech byla v jilovitém utésnéni konstrukce dutina, kterou prystila voda (patrné hlavni
vodni zdroj studny).

TSFER=
e

4. Jivova — Tepenec, celkovy pohled na studnu po ukonceni preparace
zdsypu (foto V. Vrdnova)

Pro ptesnéjsi datovani vzniku a také ureni druhu dieva, z n€hoz bylo roubeni postaveno, byla
v Ustavu Nauky o dievé Mendelovy zemé&d&lské a lesnické univerzity v Brné provedena dendrochro-
nologicka analyza (RYBNICEK — KOLAR — PREMYSLOVSKA 2009). Pomoci Presslerova pii-
rustového nebozezu nebo odfezanim piicnych kotouct byly odebrany vzorky 14 dfev z konstrukce
stén studny a dfev z jejiho zasypu. Vzorky byly zpracovany podle standardni dendrochronologické
metodiky (COOK — KAIRIUKSTIS 1990, RYBNICEK 2004). U vzorkti byly zméfeny letokruhové
sekvence. Byly vytvofeny tfi primérné letokruhové kiivky, které bylo mozné datovat podle Ceské
jedlové, moravské jedlové a moravské dubové standardni chronologie do roku 1548 (podrobné viz
VRANOVA — RYBNICEK — KOLAR 2010).

U vzorkd pouzitych pro dendrochronologickou analyzu byl také uréen druh dieviny. Vsech 8 vzor-
ki z roubeni studny je jedlové dievo, které je ve vodé velmi trvanlivé. Pouziti druhd dfeva u nadzem-
ni konstrukce studny bylo pestiejii, analyzované prvky byly z jedle, smrku a jilmu (RYBNICEK —
KOLAR — PREMYSLOVSKA 2009, 3).

U vzorki odebranych zkontextii 1160 a 1177 byla na pracovisti LAPE JihoCeské univerzity
v Ceskych Budgjovicich provedena antrakologicka analyza, pii které bylo zjisténo 14 druhti dievin
(NOVAK 2009). V ziskaném souboru jsou dominantni jedle bélokora (30,3%) a lipa (27,2%). Po-
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mérné hojné je zastoupena také svétlomilna biiza (9,2%) a liska obecna (9,8%). Dale se v souboru
vyskytuje také javor, habr, buk (okolo 5 %) a sporadicky také jasan, borovice, dub, vrba/topol, jabl-
kovité a zimolez (okolo 1%). Skladba souboru naznacuje pomémé intenzivni vyuzivani vegetace
blizkého okoli, k jehoz indikatorim patii jedle a svétlomilné dreviny (liska, btiza). Podstatné vyraz-
néjsi lidsky vliv v okoli lokality nez ve stfedovékém obdobi naznacuje pokles zastoupeni buku a dubu
(sttedovek 12,4% a 11,8%, novoveék 5,7% a 1,4%). Velmi neobvykly v antrakologickych vzorcich je
vyrazny narust lipy v obdobi casného novoveku. Jeji vysoké zastoupeni miize naznacovat nutnost
obstaravani palivového dieva i ztéZko dostupnych sutovitych stanovist. Lipa, ale i v souboru se
vyskytujici javor a habr, jsou charakteristickymi druhy sutovych lesi (NOVAK 2009, 4-5).

5. Jivova — Tepenec, foto dievéné roubené konstrukce ve spodni dsti studny
(foto V. Vranova)

Vrcholné stiedovéky a novoveky keramicky material nalezeny b&hem preparace studny
V uloZeninach 1158, 1160 a 1177 je relativné rozsahly, celkem se jedna o 1626 kust. Minimalni pocet
keramickych zlomkd — 31 kusi byl zjistén v ulozeniné 1177, ktera vypliiovala dfevéné roubeni.
V uloZeniné 1160, nachazejici se v horni ¢asti zkoumané studny, bylo zjisténo 976 keramickych
zlomkut. Z uloZeniny 1158, ktera tvofila povrch zkoumané plochy, pochazi 619 keramickych zlomku.
Ulozenina 1176, ktera vypliiovala prostor mezi vykopem studny a roubenim, neobsahovala zadny
archeologicky material. Zkoumany soubor je bohuzel zna¢né fragmentarni a bylo mozné rozpoznat
pouze nékolik zakladnich typt stolni keramiky: hrnce, pohary, misy, poklicky, dzbany, panve a talife
¢i misy s talifovitym podokrajim. Ze stavebni keramiky byl zjistén pouze jeden zlomek kachle
(obr. 9.11), ptesn&ji zlomek jeho komory. Dle materialu, ze kterého byl tento kachel vyroben, ho lze
zafadit do V.skupiny.

Nalezené keramické zlomky 1ze podle materialu, ze kterého byly vytvoreny, rozdélit do Sesti sku-

pin.
I. skupina je oxida¢n& tvrde palena keramika zluté barvy, ktera ma tzv. krupickovité drsny povrch

(obr. 8.9, 8.13—15, 9.1-5, 9.8, 9.12—13). Tato keramika ma jemné ostfivo, které tvoii pisek a je Casto
zdobena Cervenym malovanim v podobé linky. Rytd vyzdoba je méné asta. Sklada se z jednoduché
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vlnice, jednotlivych ¢i vicenasobnych ryh a jejich ptipadné kombinace se Sroubovici. Okraje u této
skupiny pfevazuji v podobé jednoduchych okruzi ¢i ovalenych okraji, ale objevuji se i okraje oble
zesilené a zevniti odsazené. Té€lo nadob casto pokryva vyvalkovita Sroubovice, pouze v jednom pii-
padé byla zjisténa jednoducha plasticka lista. Na dnech jsou patrné stopy po podsypce i po odfiznuti.
Do této tiidy nalezi 1127 keramickych zlomkd.

I1. skupina je reduké¢né, tvrdé palena keramika, svétle az sttedné $edé barvy, ostiivo zde tvori vy-
hradné jemny pisek (obr. 8.1-2, 8.6, 9.7, 9.9, 9.16, 10.1). Vyzdoba je pouze ryta a sklada se
z jednoduchych vlnic, ryh a vicenasobnych ryh ¢i jejich kombinace. Méné¢ Casto se objevuje vyzdoba
ve forme vrypt a kratkych vsekl. Okraje u této skupiny pfevazuji ve tvarech fimsovité, nepravé
okruzi. Na dnech jsou stopy po podsypce i po odiiznuti. Do této tiidy nalezi 41 keramickych zlomkd.

6. Jivova — Tepenec, detailni pohled na 7. Jivovd — Tepenec, h¥idel rumpdalu vyzvednu-
vychodni roh roubené konstrukce. Ve td ze zdsypu uvniti dievéného roubeni (foto
spodni Cdsti JV stény je patrny viloZeny V. Vrdnova)

vev s

kdmen umoZiiujici snadnéisi pFitok vody
(foto V.Vranova)

I11. skupina je reduk¢né, tvrdé palena keramika, svétle az stfedné Sedé barvy, ostfivo zde tvoii pi-
sek, slida a malé kaménky (obr. 8.8, 8.12). Vyzdoba je pouze ryta a sklada se z jednoduchych vlnic
a ryh, vicenasobnych ryh ¢i jejich kombinace. V podhrdli a méné Casto na okraji se objevuji Sikmo
kladené vseky a vpichy. Okraje u této skupiny prevazuji ve tvarech fimsovité, vné vyhnuté a vytazené
vzhtliru a nepravé okruzi. Na dnech jsou stopy po podsypce. Do této tfidy nalezi 104 keramickych
zlomka.

IV. skupina je redukéné palend hrubsi keramika s piimési tuhy, kterd neni tak tvrdé vypalena jako
predeslé skupiny. Ostiivo zde tvori pisek a malé kaménky. V této skupiné byly zjistény pouze fimso-
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vité okraje. Jedna se o keramiku ruéné¢ obtacenou s piimési tuhy, na dnech se stopami podsypky.
Vyzdoba je pouze ryta a sklada se z jednoduchych ryh. Do této tiidy nalezi 10 keramickych zlomkd.

V. skupina je oxida¢né tvrdé palena tenkosténna keramika svétle Cervené barvy, s jemnym piskem
jako osttivo (obr. 8.3—5, 8.7, 8.10—11, 9.6, 9.10—11, 9.14-15, 9.17-18, 10.2-3). U této skupiny pie-
vazuji okraje jednoduché vné vyhnuté, vné zesilené, se zaoblenou hranou, mnohdy uvnitf odsazené,
ale také se vyskytuji okraje ovalené, vné vyhnuté a zesilené. V této skupiné se v hojném poctu vysky-
tuje glazura a to v barvé zelené, hnédé a svétle hnédozluté. Ryta vyzdoba je méné Castd. Sklada se
Z jednotlivych ryh. Vice se vyskytuje husta Sroubovice. Uvnitt nadob jsou patrné stopy po jejich
vytaceni na rychle rotujicim kruhu, na dnech jsou stopy po odfiznuti. Do této tfidy nalezi 341 kera-
mickych zlomku.
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8. Jivova — Tepenec, vybér keramického o . L
materidlu ze studny. MéFitko vlevo se vzta- 9. J’V‘_’}’“ — Tepenec, vybér ker a’f"'k‘fho
huje k nddobdm ¢. 6 a 8 (kresba A. Peskovd) materidlu ze studny (kresba A. Peskova)

V1. skupina je oxida¢né tvrdé palena keramika bilé barvy, z jemné& plaveného materialu. Z této sku-
piny byly zjistény pouze dva mensi zlomky, jeden je knoflickovité drzadlo poklice a druhy je ¢ast dna
poharku, ktery nese stopy po odfiznuti. Do této tfidy nalezi 2 keramické zlomky.

Ve sledovaném keramickém souboru naprosto pfevazuje skupina I a relativné pocetna je jesté sku-
pina V. Skupiny 11, 11, IV a VI se v tomto souboru vyskytuji pouze v malém aZ marginalnim mnoz-
stvi. Zjisténa Cetnost jednotlivych keramickych skupin v souboru ze zasypu studny je v souladu
s &lenénim keramického zbozi z Olomouce (BLAHA — SEDLACKOVA 1998, 15) &i z celé oblasti,
kde také keramika tzv. olomouckého okruhu prevazuje (SLEZAR 2005, 106). Redukéng palenou
keramiku ze skupiny II, IIT a IV lze ztotoznit s I. fazi olomoucké vrcholné stiedoveéké keramiky
z obdobi cca mezi lety 1250-1300 (BLAHA — SEDLACKOVA 1998, 15), ktera, mimo tzv. koloni-
zaéni zbozi (skupina II a III), zahrnuje také domaci keramiku pozdné hradiStnich tradic, ktera se
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postupem casu vytraci (skupina IV). Nejhojnéji zastoupenou je ve sledovaném souboru oxidacné
palend keramika I. skupiny, kterou je mozné zaclenit do II. fdze olomoucké vrcholn¢ stfedoveké
keramiky, jejiz datace spad4 cca do obdobi 1300 — konec 14. st. (BLAHA — SEDLACKOVA 1998,
15). Také pocetné nejmensi keramicka skupina VI ma analogie nalezené v Olomouci. OvSem ani
v prostoru Olomouce se nejedna o hojné rozsifenou keramickou skupinu. Jeji datace spada na konec
13. a pocatek 14. stoleti (BLAHA 1987, 7). Druhou nejpodetnéji zastoupenou keramickou t¥idou je
tenkosténna oxidacné palena keramika ze skupiny V, kterd odpovida IV. fazi olomoucké keramiky
datované do obdobi okolo roku 1500 — druhé poloviny 17. stoleti (BLAHA — SEDLACKOVA 1998,
15).

10. Jivovda — Tepenec, vybér keramického
materidlu ze studny (kresba A. Peskova)

Popisované keramické skupiny I — IV a VI je mozné datovat do doby vrcholného stfedovéku. Dato-
vani V. skupiny keramiky analyzovaného souboru do novovéku podporuje také v ni zaznamenany
vyskyt talifi ¢i mis s talifovitym podokrajim, které se dle J. Pajera (1983, 28) objevuji az od konce
1. tfetiny 16. stoleti. Také urcité znaky zaznamenané na panvich, predevsim velikost a tvar drzaku ¢i
absence ryté vyzdoby, fadi nami zkoumané tvary do obdobi raného novovéku (PAJER 1983, 32).

Vrcholné stfedoveka i rané novovéka keramika byla nalezena v ulozeninach 1158, 1160, 1177, kdy
mimo uloZeninu 1177 vrcholné stfedovéka keramika vyrazné nad keramikou novovékou prevazuje.
Tento fakt odrazi pravdépodobné skuteénost, Ze hrad byl intenzivn&ji osidlen ve stfedovéku.
Z ulozeniny 1177, ktera vypliovala prostor dfevéného roubeni, pochazi relativné maly pocet kera-
mickych zlomku (31 ks), ale novoveéka keramika zde tvoii dvé tetiny (20 ks).

Pti zaniku funkce studny, v pribéhu novovéku, nejprve doslo patrné v kratkém casovém tseku ke
zhrouceni nadzemni konstrukce a zaplnéni prostoru dievéného roubeni — uloZenina 1177, coz mize
byt divodem zde ptevazujiciho vyskytu novoveké keramiky. Kdezto uloZeniny 1158 a 1160 vznikly
v disledku dlouhodobych postdepoziénich procest, kdy se do zaniklé studny postupné dostavala ¢ast
kulturniho souvrstvi z okolniho prostoru, obsahujici také znaéné mnozstvi pravéké a sttedoveké ke-
ramiky.
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Béhem vyzkumu zasypu studny byly, kromé pievazujicich keramickych zlomki, také objeveny
mensi kusy mazanice, struska, nepodetny kovovy inventai (napf. niiZ, ostruha, militaria, hiebiky; obr.
11), zlomek dna sklenéné cise (obr. 12), kamenny drti¢ a 2 kamenna kolecka, kterd vSak patrn¢ dle
poznatkt ziskanych vyzkumy na lokalité Tepenec nalezi do obdobi existence hradiska popelnicovych
poli.

Za zminku v neposledni fad¢ stoji také nalez fragmentu keramické nadoby (skupina I) s Zelezitou
hmotou na vnitini strané, ktera predstavuje nepiimy doklad zpracovani Zeleza v prostoru piedhradi.
Dle provedené laboratorni analyzy na Katedie geologie Univerzity Palackého v Olomouci vznikla
Zelezitd hmota pravdépodobné ,,...na podlaze kovarny, kam padaly kusy silikatové strusky spolu
s okujemi aj. mikrofragmenty zpracovavaného zeleza“ (MONIK 2013).

11. Jivova — Tepenec, vybér kovovych artefaktii nalezenych
Vv zdsypu studny, kontext 1158 (kresba A. Peskova)

ZAVER

Z hlediska dosavadniho archeologického poznani lokality Tepenec byly pii prvnim pohledu vysled-
ky dendrologického datovani dfevéného roubeni studny do roku 1548 pomérné piekvapujici. Pivodni
predstava o Tepenci v 16. stoleti, kdy nalezi ke kartuzidnskému klasteru v Olomouci, diive
v Dolanech, ptedpoklada, Ze hrad je v této dobé& pusty. Z archeologického hlediska nemame na lokali-
t& pro toto obdobi zadné vyrazné doklady osidleni, které by naznacovaly divod stavby studny. Ve
svétle novych poznatkli se domnivame, Ze zkoumana studna na predhradi Tepence je stiedovekého
pivodu a vpoloving 16. stoleti byla znovu vyuzita, véetné vsazeni dievéného roubeni, a to
v souvislosti s osazenim zpustlé nedaleké vsi Jivova v roce 1547 (BARTOS — KOVAROVA 1999,
16). Jak naznacuji i vysledky antrakologické analyzy prostor hradu Tepence byl po znovu osazeni vsi
patrné pomérné intenzivné vyuZivan — K obstaravani palivového a stavebniho dieva, letniny, k letni
pastvé dobytka aj. Zficenina hradu mohla byt také zdrojem stavebniho materialu pii obnoveé Jivové.
V Gvahu by v souvislosti s obnovenim studny pfichazela napriklad i existence salase v mistech roz-
sahlého predhradi Tepence.
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Summary

Summary of findings from archaeological research of a water well in castle Tepenec

The The locality Jivova — Tepenec lies on the edge of Nizky Jesenik, near the village of Jivova and
about 15 km north-east to Olomouc. On the promontory (480-519 m) above the valley, through
which Bélkovicky brook flows, a hill fort from the Late Bronze Age can be found and in the 14th
century a castle was built here, founded by Charles IV in 1340. The castle did not last for a long time.
During the war of Moravian margraves, brothers Jost and Prokop, the castle is conquered twice. First
in 1381 and then around 1400; after that the castle was not rebuild again.

The research in this locality has been going on with some pauses from 1986 until now because the
hill upon which the castle lies is gradually destroyed by stone mining. The methodology of the rescue
archaeological research in Tepenec is always based on dimensioning of the area into square grid
(squares 5 x 5 m). In the last 6 stages (1997-1999, 20072008, and 2012) the research has been run-
ning in the bailey, and especially for time reasons the squares have been explored in chesshoard style.
In 2008 a well relict (object No. 167) was found among others in the researched area, approximately
in the middle of the bailey.

The upper part of the well narrows like a funnel from the diameter of c. 5 metres to 3 metres. The
total depth of the tank is 6.8 metres. In the level of 4.5 metres, wooden rectangular puteal, 2.2 metres
deep, from round billets and half round billets was embeded into a circulat pit (pic. X). The puteal has
been preserved in excellent state thanks to permanently wet environs. The well was filled with grey
muddy backfilling, in whose upper part, over the puteal, there was a huge amount of quarry stone,
most probably collapsed panelling. In the lower part plenty of woods were found as well, obviously
from the upper roof construction. The space between the preserved puteal and the well pit was filled
with a layer of strongly stick dark grey clay. Although unmade rock rises above in about 2.5 metres
from the present surface in several metres around the tank, the whole well is countersunk into the
subsoil formed by weather-worn rock.

The most frequent finds in the sediments filling in the well are fragments of pottery (1324 pieces).
In the ceramic collection, pottery dated to the 14th century prevails quite obviously, which can be
classified into 5 groups. The largest representation has the pottery fired under oxidizing conditions,
the so called gritty pottery. Less frequently is represented the pottery fired in reducing atmosphere,
which can further be devided into 3 classes according to addition agents. Very rarely white pottery
from finely washed clay superior in design and firing can be found. In smaller degree also pottery
dated to the urn-fields period and the Modern Age was discovered in the well sediments. Modern
pottery is more fragmentary compared to the pottery of High Middle Ages, which can be caused by
the fact that this pottery fired under oxidizing conditions is thin-walled with soft frit. Dozens of ani-
mal bones, daub, and iron slag were also found during the well exploration. Sporadically glass frag-
ments (medieval goblet) and iron artifacts appear here.

Samples were withdrawn from the wooden puteal and their dendrochronological and
archaeobotanical analysis was carried out by Ing. Michal Rybnicek, Ph.D. and Ing. Tomas Kolaf,
Ph.D. (VRANOVA — RYBNICEK — KOLAR 2010, 61-66). The results of this analysis date the
origin of the puteal construction into 1048 and state that predominantly spruce was used to build the
puteal.

It is assumed that the researched well in the bailey of Tepenec castle is of medieval origin. In the
middle of the 16th century it was utilized again including puteal embedding, which related to coloni-
zation of the near abandoned vilage Jivova in 1547 (BARTOS — KOVAROVA 1999, 16).
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Michal Zezula

HRNCIRSKA PEC Z VELKYCH HERALTIC A JEJI VZTAH K NEJ-
STARSIMU HORIZONTU OPAVSKE STREDOVEKE KERAMIKY

Abstract

The article is concerned with a small archaeological rescue research in Velké Heraltice (Opava region) during
which a simple pottery kiln was uncovered. Ceramic artefacts with production defects gained from the kiln pit
show many identical features with the pottery production of the ,, Early Middle Ages production tradition”,
which is already known from Opava collections from the period between the last quarter of the 12th century and
the 30’s and 40’s of the 13th century. Therefore the focus is on the origin of this production, which seems to be
the result of influence coming from Moravia and Poland, or Silesia. Moreover, the article aims to evaluate the
established situation in the context of the up to present rare evidence of pottery production in the Czech lands of
the 13th century and their immediate neighbourhood. On the basis of comparison of the gained finds and the
oldest Opava pottery horizon, the article will also be concerned with the question of the settlement process of
the Opava region and also the relation of the town of Opava and its rural background.

Keywords: pottery kiln, pottery production, Early Middle Ages, High Middle Ages, Opava, Velké Heraltice,
Opava region, Middle Ages settlement

V roce 2007 byl v zapadni ¢&asti intravilanu Velkych Heraltic (okr. Opava) realizovan
drobny zachranny vyzkum vyvolany ozndmenim ing. Radomila Dostala, vlastnika nemovi-
tosti €p. 199, ktery pfi opravé zakladu zahradni besidky nalezl fragmenty stfedovekych
keramickych nadob. Nasledny terénni odkryv, provedeny archeologickym pracovistém
Narodniho pamatkového tstavu v Ostravé, identifikoval v misté nalezu hrnéiiskou pec,
Z jejiz vyplné se podafilo ziskat dalsi keramické nalezy dokladajici produkei tohoto femesl-
ného pracovists.! Predkladany piispévek si klade za cil® zhodnotit zji§ténou situaci
Vv kontextu doposud malo pocetnych dokladt hrnéitské vyroby 13. stoleti v ¢eskych zemich
a v jejich bezprostiednim okoli a dale se dotknout na zakladé komparace ziskanych nalezii
a nejstar§iho opavského keramického horizontu otazky osidlovaciho procesu Opavska
a také vztahu mésta Opavy a jeho venkovského zazemi.?

Velké Heraltice se nachézeji ve zvinéné krajin€ Heraltické pahorkatiny 15 km severoza-
padn& od Opavy.* Stiedovéké jadro obce (obr. 1), predstavované dvéma fadami usedlosti
S navazujici lanovou pluzinou, se rozklada na jihovychodnim ubo¢i vrchu Svétla (436 m
n. m.) ve vyvysené poloze nad soutokem Heraltického a Horeckého potoka. Nadmortska
vyska se v intravilanu pohybuje mezi 340—380 m n. m. Zatimco severni fada usedlosti za-
kon¢ena na vychodnim okraji vrchnostenskym dvorem lemuje piivodni pribéh cesty spoju-
jici Opavu s Bruntalem, jizni fada usedlosti se ve vychodni ¢asti intravilanu od této komu-

' Tereza TICHA KRASNOKUTSKA, Velké Heraltice (okr. Opava), Okruzni ¢.p. 199 — rekonstrukce besidky,
Naélezova zprava z akce & 14/07 ulozena v archivu odboru archeologie NPU UOP v Ostravé.

Clanek vznikl v ramci vyzkumného cile ,,drcheologie 1.2 Priizkum archeologického potencidlu vybranych
pamdtkovych tizemi a objektii CR“ financovaného z instituciondlni podpory Ministerstva kultury na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace (DKRVO)*.

Ladislav VARADZIN, Hrncifska vyroba ve vychodni édsti stiedni Evropy, Archeologické rozhledy LXII,
2010,s.17-71.

Jaromir DEMEK, (ed.) Zemépisny lexikon Ceské socialistické republiky. Hory a niziny, Praha 1987, s. 191.
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nikace odklani smérem k jihu, a takto uvolnény prostor zaujima trojuhelnikovitd naves,
které do poloviny 20. stoleti dominovala dédicna rychta. Dnes je naves druhotné zaplnéna
novovékou zastavbou. Zhruba uprostied, nad jizni fadou usedlosti, je umistén farni kostel
Panny Marie, poprvé zminény k roku 1465.%> Jeho soucasna podoba je vysledkem barokni
prestavby piipisované krnovskému staviteli Georgu Friedrichu Gansovi v letech 1751-
1755.% Na severovychodnim okraji vsi se nachazi barokni zamek se star§im jadrem v podo-
beé stredoveékého hradu, jehoz stavitelé vyuzili mirné vyvySenou polohu na hrané udoli
Heraltického potoka. Proluka, ktera ptivodné hrad a ves oddé€lovala, byla podobné jako
naves v prubéhu novoveku z¢asti zastavéna, potocni nivu pod vsi zaujal rybnik a pod nim
situovany lihovar a mlyn.

1. Velké Heraltice. Indikaéni skica stabilniho Katastru z roku 1836 s vyznacenim mista ndlezu
hrndéii'ské pece. Dnes je pozemek pied jiZnim priicelim hospoddiské budovy soucdsti sousedni
nemovitosti (¢.p. 77 dle indikaéni skici). (Zemsky archiv Opava)

Star§im dé&jinam a stavebni podobé& §lechtického sidla ve Velkych Heralticich vénovala
pozornost fada badatelt,” na zékladé nov&jsich vyzkumi Ize jeho stiedovéké jadro rekon-
struovat jako obdélnou dispozici s valcovou veézi v severozapadnim narozi a palacem pii
jizni obvodové hradebni zdi. Pozdgji, patrné nékdy v prubéhu 15. stoleti, byl hrad doplnén
0 branskou budovu pfistavénou k zapadni zdi palace. Hradni areél byl chranén ze tii stran
ptikopem a jeho poloha umoziiovala vynikajici kontrolu v severnim sousedstvi situované
komunikace.

> Zemské desky krnovské. Svazek I. 1403-1522 (ed. Dalibor Prix), Opava 2008 (dale jen ZDK 1), s. 152, &. 238,
fol. 45v.

Dalibor PRIX, Priizkum kostela sv. Bartoloméje v Malych Heralticich a jeho vysledky, Prazkumy pamatek
11/1996, s. 134, pozn. 36.

Shrnuti a piehled pisemnych zprav a dosavadni literarni produkce se vztahem k hradu spolu s podrobnym
popisem a zamé&fenim dochovanych pozistatkd starsich stavebnich fazi zpracovali Pavel KOURIL — Dalibor
PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno 2000, s. 156-165.
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2. Velké Heraltice, ¢. p. 190, archeologicky vyzkum 2007. Pidorys hrnéifské pece s.j. 500 a Fezy
Jeji vyplni. (Digitalizovand terénni dokumentace NPU UOP v Ostravé)
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Prvni pisemné zminka o hradu pochézi z let 1295-1296,° jeho vystavba je pripisovana
vyznamnému prislu§nikovi mistni provincidlni nobility Vojslavovi z Lublic a Heraltic,
ktery vystupuje v pisemnych pramenech poprvé v roce 1255, pri¢emz v letech 1265 a 1269
je vyslovné uvadén s pridomkem odkazujicim na Heraltice.® Jakym zptisobem se uvedeny
Slechtic k drzeni Heraltic dostal, neni znamo. Pravdépodobné se tak stalo diky jeho vzta-
hiim k zemépanskému prostiedi. Uvazovana téz byva Vojslavova ptislusnost k mocnému
rodu Benesovici,™ jejichz pilehlé rozsahlé dominium s centrem v Hornim BeneSové, vy-
sazeném roku 1253, mohlo mit sviij pivod jiz v kralovské donaci z pocatku 40. let
13. stoleti.™ Jisté je, Ze stavebni podoba opevnéného sidla ve Velkych Heralticich, které lze
povazovat za nejstarsi Slechticky hrad v opavské provincii, byla pfimo ovlivnéna ptikladem
nedlouho predtim vystavéného hradu na Cvilin¢ (Lobenstejn). Jeho vznik v dobé kolem
poloviny 13. stoleti je pfitom spojen s pisobenim kralovského podkomotiho Benese jako
nejvyznamngjiiho piedstavitele Benesovicti na Opavsku.™

IV 58

3. Velké Heraltice, ¢.p. 190, archeologicky vyzkum 2007. Hrnciiskd
pec s.j. 500 od severozdpadu. (Foto Tereza Krasnokutskd, 2007)

8 Das St. Pauler Formular. Briefe und Urkunden aus der Zeit Konig Wenzels II. (ed. Johann Loserth), Prag
1896 , s. 38-39, ¢&. 21, k tomu Martin WIHODA, K podidtkiim feuddlniho sidla ve Velkych Heralticich, okres
Opava, Casopis Slezského muzea, série B 38, 1989 (déle jen CSM-B), s. 148154 a P. KOURIL — D. PRIX —
M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, S. 156.

°®  Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae V. 1 (1253—1266) (eds. Jindtich Sebanck — Sasa Duskova),
Pragae 1974, s. 640-642, ¢. 432; Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae V. 2 (1267-1278)
(eds. Jindfich Sebanek — Sasa Duskova). Pragae 1981 (dale CDB V-2), s. 182184, & 592 srov. P. KOURIL —
D. PRIX— M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 156 a 434.

M. WIHODA, K pocidtkiim feuddlniho sidla ve Velkych Heralticich, s. 154.

™ Tak uvazuje Dalibor Prix v pasaZich vénovanych pogatkiim Horniho BeneSova, publikované v ramci studie
Marek KIECON — Dalibor PRIX — Michal ZEZULA, Méstanské domy ¢p. 30 a 31 v Hornim Benesové,
Pruzkumy pamatek XIII1-2/2006, s. 68—69.

2 K osob& Benese ze Cvilina srov. Robert ANTONIN — Dalibor PRIX. Slezsky a opolsky region ve 13. stoleti
a prvnich desetiletich 14. véku, in: Slezsko v dé&jinach ¢eského statu. Od praveku do roku 1490 (ed. Zdengk Ji-
rasek). Praha 2012, s. 246-247; P. KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 424 a 435
436.

304



Pojmenovani vsi Heraltice odkazuje ke jménu lokatora, ale kdo dal impuls ke kolonizaci
uzemi situovaného severné od feky Moravice mezi stéborickym tjezdem v majetku Vele-
hradského klastera a zemépanskym krnovskym ujezdem (nalezicim kratce v roce 1240
tiSnovskym cisterciackam), neni jasné. Patrné se ale jednalo o vysledek aktivit zemépan-
skych uiednikd a lokatorti ve 30. a 40. letech 13. stoleti, na coz ukazuje sidelni forma ves-
nice, ktera byva, podobné jako okolni fadové a silni¢ni navesni vsi v bezprostiednim okoli
(Malé Heraltice, Sosnova, Brumovice) i jinde v ramci opavské provincie (Staré Mésto
U Bruntalu, star$i vrstva vsi na Osoblazsku), spojovana pravé s ranymi fazemi vrcholné
sttedoveké transformace moravsko-slezského pomezi pied polovinou 13. stoleti.”® Piedpo-
klada se pritom ticast opavskych a bruntalskych méstanti na organizaci koloniza¢niho pro-
cesu. Vubec prvnimu jménem znamému opavskému méStanovi Ekkerhardovi je tak mozno
patrné pripsat podil na kolonizaci stébotického ujezdu velehradskych cisterciakd, jak na-
znacuji pojmenovani vsi Jakartovice (,,Ekhartstorf*), situované jizné od Velkych Heraltic,
a v severovychodnim sousedstvi Opavy se rozkladajici Pusté Jakartice. V téchto uvazova-
nych souvislostech neni bez zajimavosti, ze kolem roku 1269 se v pramenech mezi piislus-
niky mé&stské elity objevuje i jisty Herold.**

Archeologickym vyzkumem dotcend plocha priléha k jizni Stitové sténé hospodarské bu-
dovy prislusné v 1. poloving 19. stoleti k zeméd¢€lské usedlosti ¢p. 76 ve vlastnictvi Johanna
Weisse.™ Agkoliv vétsina katastru vsi v priibéhu novovéku byla nové rozméfena, stopu
sttedoveéké zahumenicové pluziny uchovaly zahrady pftiléhajici v ptvodni §iti k jedno-
tlivym usedlostem. Lze tak rekonstruovat stfedoveéké jadro zastavby, jehoz soucasti jisté
byla i nami sledovana usedlost. K ni pfislusny stavebni soubor zahrnoval v dobé pied polo-
vinou 19. stoleti zdény dlim s obytnou ¢asti, Stitem orientovany smérem k navsi, ktery uza-
viral ze zapadni strany pomérné rozlehlé nadvofi, vymezené na severu dievénou stodolou
a ze zapadu ptimo K parcelni hranici ptistavénou dalsi hospodaiskou budovou. Ve stiedu
nadvori, avSak blize navsi, pak byl situovan vyminek (?) s kvadratickou zdénou komorou.
V této podobé se usedlost nijak nevymykala z celkového obrazu zdejsi vesnické zastavby,
0 jejimz stfedovekém a ran€ novovekém vyvoji nemame k dispozici zZadné relevantni in-
formace. Na zakladé necetnych archeologicky zjisténych dokladl Ize v §ir§im prostoru
moravsko-slezského pomezi predpokladat v téchto vyvojovych etapach uréity podil dievoh-
linéné zastavby vybavené kvadratickymi, piipadné obdélnymi polosuterény.'® Z hlediska
nami sledované problematiky je ale podstatné, Ze soubor archeologickych nalezii ziskany
v prubéhu vyzkumu zahrnuje keramické fragmenty Sirokého casového rozpéti (13.-19.

¥ Této problematiky se dotkl Dalibor PRIX, Barokni kostel sv. Katefiny v Sosnové. Na okraj pozndni dila

krnovské stavitelské rodiny Gansii, Casopis Slezského zemského muzea, série B, 47-1998 (dale jen CSZM—
B), s. 108-121, zde na s. 114115, pozn. 5; déale k tomu Dalibor PRIX — Michal ZEZULA, Stredovéké osidle-
ni Bohusova (okr. Bruntdl) a pocatky kostela sv. Martina, Archaeologia historica 28, 2003, s. 449.

4 CDB V-2, s. 204-206, & 606; CDB V-2, s. 182-184, & 92; blize k tomu viz Pavel KOURIL — Martin

WIHODA, Etnické trojmezi? Vypovéd' pisemnych a hmotnych pramenii k etnické struktuie moravsko-

slezského pomezi v epoSe vrcholného stiedovéku, Archaeologia historica 28, 2003, s. 79, Martin WIHODA,

Opavsti patricijové: lokatori, kupci a podnikatelé, in: Opava. Dé&jiny ¢eskych, moravskych a slezskych mést

(eds. Karel Miiller — Rudoleééek), Praha 2006, s. 54-56.

Zemsky archiv Opava, fond: Stabilni katastr slezsky, inv. ¢. 332, sign. Sl. 470, ¢. kart. 80.

6 Napf. Tereza KRASNOKUTSKA — Marek KIECON — Michal ZEZULA, Hiadké Zivotice (k.ii. Hladké
Zivotice, okr. Novy Ji¢in), usedlost ¢p. 8, Zachranny predstihovy vyzkum. Prehled vyzkumii 49. Brno 2008,
S. 397-398; dale byl polozahloubeny suterén dievohlinéné stavby odkryt zachrannym vyzkumem v arealu fary
ve Stéboficich (akce NPU UOP v Ostravé &. 67/12, nepublikovano).
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stoleti), které ukazuji na dlouhodobou kontinuitu osidleni vychodni ¢asti velkoheraltického
intravilanu.'’

K nalezu stfedoveékych keramickych fragmentti doslo pii podkopavani zakladl ptenese-
ného dfevéného zadveti, vyuzivaného majitelem domu ¢p. 199 jako zahradni besidka. Prvni
faze archeologického vyzkumu se proto soustfedila na dokumentaci profilu (obr. 2/c), za-
¢isténého v uzké ryze pod jizni sténou této drobné stavby, z¢asti jiz zasypané kamenivem.
V podlozi zahradniho horizontu oznaéeného jako s.j. 100 zde byla zaznamenana hnéda
prachova hlina s.j. 101 vyplnujici pfiblizn€ 0,6 m hlubokou jamu hloubenou z urovné po-
vrchu podlozi. Témito pracemi byly ziskany dalsi keramické zlomky, jimiz bylo mozno
doplnit ¢asti nadob piedanych Ing. Dostalem, byla tedy mozna identifikace piivodné nestra-
tifikovaného souboru pravé s dokumentovanou vyplni. Napadnym znakem tohoto keramic-
kého souboru byly defekty v podobé Sedocernych skvrn a povrchovych prasklin, vzniklé
nerovnomérnym piasobenim Zaru pii vypalu, respektive chybnou regulaci jeho oxidaéni
a redukéni faze.'

Dalsi ¢ast archeologického odkryvu se soustfedila na interiér besidky, kde mély byt sni-
zeny podlahové vrstvy. I zde byla zaznamenana zahradni vrstva (s. j. 104, 115), nasedajici
piimo na Zlutohnédou ulehlou podlozni vrstvu. V ni se projevila vyplit zahloubeného objek-
tu, roz¢lenéna v pribéhu jeho preparace do dvou zakladnich ¢asti (s. j. 109 a 110; s. j. 113)
oddélenych uhlikatou vrstvou s. j. 112. V ramci svrchni ¢asti vyplné se pak pii severovy-
chodni sténé jamy objevil blok (s. j. 111) vypalené hliny cihlové ¢ervené barvy promichané
kameny stifedni velikosti (mistni droby a bfidlice). Vyraznou piimés kamentl vykazovala
také spodni ¢ast vypIné s. j. 113 s Eetnou ptimési uhlikd, pod kterou se jiz nachazelo dno
objektu, v severni ¢asti prekryté tenkou (cca 5 cm) Sedo¢ernou hlinitou vrstvou. Vyprepa-
rovany objekt s. j. 500 byl orientovany delsi stranou ve sméru sever — jih, mél jednoduchy
ovalny padorys a jeho maximalni zji§téné rozméry dosahovaly 1,82 x 1,7 m, maximalni
hloubka se pohybovala kolem 1 m. Stény a konkavni dno byly vypaleny do cihlové ¢ervené
barvy (obr. 2-4).

Popsanou situaci interpretujeme, zejména s ohledem na ptitomnost defektni keramické
produkce, jako pozustatek jednoduché ovalné hrnéitské pece vertikalni bezrostové kon-
strukce, s jejiz destruovanou kopuli patrné souviseji kamenné koncentrace a piepalena hlina
vyskytujici ve vyplni jeji zahloubené ¢asti. Terén v okoli vypalovaci komory byl mirné (do
10 cm) snizen, jeho pvodni tGroven se ale nedochovala, ptidni horizont, pfipadné kulturni
vrstva vytvorena v dobé funkce tohoto zafizeni byly zcela homogenizovany dlouhodobou
zemédélskou kultivaci.

Interpretace zkoumaného objektu jako hrnéiiské pece je zalozena jednak na ptitomnosti
vyrobnich defektt na ¢asti keramickych nalezd z jeho vypIné, jednak na obecné shodé
s podobnymi pyrotechnologickymi zafizenimi datovanymi do obdobi 12./13.—13. stoleti.
Jejich piehled podal neddvno Ladislav Varadzin, jenz uvadi z prostoru Ceské republiky,

Y Totéz ukazuji i vysledky drobného nepublikovaného vyzkumu, kterym byla v roce 2011 v zakladovych pasech

novostavby rodinného domu situované mezi ¢p. 63 a 64 dokumentovana ¢ast sidlistni jamy a kulturni vrstva.
I zde soubor keramickych nélezii z posledni tietiny 13. stoleti prokazuje dlouhodobou sidlistni tradici
vychodni &sti intravilanu, tentokrat ale v piipadé jizni fady usedlosti (akce NPU UOP v Ostravé &. 52/11,
nepublikovano).

Mikropetrograficky rozbor tii fragmentii nadob spojovanych s produkci vypalovanou v peci (vz. ¢. 1 — viz obr.
5/4, vz. €. 2 — obr. 6/14, vz. €. 3 — obr. 5/3) a jednoho zlomku silnosténné nadoby s ptimési grafitu (vz. ¢. 4)
realizoval Martin Hlozek, ktery rovnéz provedl posouzeni teploty vypalu a pfi¢in vzniku povrchovych defekti
nadob. Vysledky rovnéz porovnal s jiz diive provedenymi analyzami opavské stiedoveéké keramiky. Martin
HLOZEK, Mikropetrografické rozbory stiedoveké keramiky z Velkych Heraltic, strojopis ulozeny v archivu
Odboru archeologie NPU UOP v Ostrave.
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Slovenska a Polska celkem pét lokalit (Bruntal, Ceska Lipa, Kostelec nad Orlici, Mohelni-
ce, Tisova), v nichZ byla zachycena jedna ¢i vice jednoprostorovych peci. Z jejich nalezo-
vého kontextu, respektive pfitomnosti vsadky ¢i vyrobniho odpadu, vyplyva spojitost
s hrngifskou vyrobou.’® Ve viech piipadech se jedna o kruhové & ovéalné jamy
S vypalenymi sténami a dnem, na které v nékterych piipadech navazuje predpecni jama
(napf. Tisova — Staré Myto).

0,00

| P2 |

kameny

uhliky

podlozi

] propalena cihlove
&% cervena hlina

fragmenty
mazanice

4. Velké Heraltice, &p. 190, archeologicky vyzkum 2007. Rez vyplni

hrncifské pece s.j. 500 od zdpadu. (Digitalizovand terénni dokumentace
NPU UOP v Ostravé a foto Tereza Krasnokutskd, 2007)

¥ L. VARADZIN, Hrnéifskd vyroba ve vychodni édsti stiedni Evropy. s. 66 a n. Dataci hrngifského arealu

V Mohelnici upfesni teprve celkova publikace vyzkumu. K vyzkumu hrnéifskych peci na Moravé srov. Vla-
dimir NEKUDA, Nalezy stiedovékych hrné&iiskych peci na Moravé. Casopis moravského musea, Védy spole-
Censké XLVIIIL, 1963. s. 57-84; Richard ZATLOUKAL, Archeologické doklady hrncirstvi ve 13. aZ prvni po-
loviné 16. stoleti na Moravé a ve Slezsku, Archeologia technica 11, s. 60-74; nejnovéji pak Rudolf
PROCHAZKA, Mittelalterliche Tépferofen in Mihren, V tisku, ktery ozna&uje uvedeny typ peci jako ,.jedno-
duché jednokomorové™ (bez sttedového soklu) a situaci na Moraveé hodnoti vzhledem k Sir§imu evropskému
kontextu, srov. Andreas HEEGE 2007, Topfercofen — Pottery kilns — Four de potiers. Die Erforschung friithmit-
telalterlicher bis neuzeitlicher Topferdfen (6.—20. Jh.) in Belgien, den Niederlanden, Deutschland, Osterreich
und der Schweiz, Basler Hefte zur Archdologie 4. Basel 2007, s. 9-203.
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Z archeologického odkryvu pece z Velkych Heraltic pochazi celkem 164 fragmentt ke-
ramickych nadob, zhruba polovina (76 ks) téchto nalezti byla zna¢né fragmentarizovana
a nachazela se v zahradni vrstvé s.j. 104. Jednalo se pfevazné o vrcholné stiedoveékou pro-
dukci, kterou je mozné na zaklad¢ nejcastéji zastoupenych okraji (okruzi s ovalenou vnitini
plochou a oboustranné prozlabenou) datovat do posledni tfetiny 13. az 1. poloviny
14. stoleti, kdy se zfejme postupny proces zaplnéni objektu zavrsil a jeho prostor byl niveli-
zovéan s okolnim terénem.?’ S produkci hrnéitské dilny, k niz pec nalezela, naproti tomu
muzZeme s vysokou mirou pravdépodobnosti spojit keramické nalezy z vyplné jizni Casti
vypalovaci komory zkoumané z exteriéru (s. j. 101) a ze svrchni ¢asti jeji vypIné (s. j. 109,
115) dochované v interiéru zahradni besidky, které minimalné v jednom piipadé (obr. 4/3)
pochazeji z jedné nadoby. Z uvedenych situaci bylo ziskano celkem 41 vétSich fragmenth
keramiky, 29 z nich pfitom nalezi 4-5 Caste¢né rekonstruovanym nadobam vykazujicim
fadu shodnych znak, takze je 1ze povazovat za soucast jedné vsadky (obr. 5, 6/14). Jedna
se o bezuché hrnce, znichz se ve dvou pfipadech dochovala torza jejich horni casti
s vyduti, ve zbyvajicich dvou piipadech se jedna o okraj s podhrdlim, respektive dno, jehoZ
souvislost s nékterou z uvedenych nadob je pravdépodobna, nikoliv v8ak prokazatelna.

Vychozi surovinu pro vyrobu nadob pfedstavovala cihlaiska, respektive slidnata sprasova
hlina (tab. 1). A¢koliv pfimo ve Velkych Heralticich tvoii ptidotvorny substrat jilovité biid-
lice, prachovce a droby jesenického kulmu, v bezprostiednim severnim sousedstvi obce se
objevuji kvartérni sedimenty, nejblizs$i dostupna lokalita s vyskytem sprasovych hlin se
nachazi podle geologickych map pfi cesté spojujici Velké Heraltice s Brumovicemi, zhruba
ve vzdalenosti 500 m od zkoumaného vyrobniho arealu.”! Z technologického hlediska se
jedna o pomérné dokonale obtacenou keramiku s hladkym povrchem, nerovnomérné vypa-
lenou pfi teplotach odhadovanych vrozmezi 600-700°C. Spatné zvladnuty vypalovaci
proces, pii némz se nejprve uplatiovala redukce vzduchu vystfidana oxidaénim plamenem,
je pricinou variabilni barevnosti, ve které pievazuje svétle Cervena barva piechazejici do
svétle Sedé s SedoCernymi skvrnami. Také na fezu stiepu lze pozorovat nepravidelny
sendvicovy efekt, kdy cihlové Cervena barva prechazi do oranzové a cerné. Nékolik frag-
mentd ukazuje, ze pii vypalu doslo také k destrukci nékterych nadob, kdy se z vné&jsi strany
oddgélila ¢ast povrchové vrstvy (obr. 5/4, srov. téz tab. 1).

Okraje vSech nadob jsou vné vyhnuté a profilované, ve tfech pripadech se jiz znacné blizi
oboustranné prozlabenému okruzi charakteristickému pro starsi horizont vrcholné stiedo-
veké produkce. Vyzdoba sestava z vinic, které jsou aplikovany na podhrdli nadob, pfipadné
na vn&jsi plose okraje, vyduté pokryva ryta Sroubovice, doprovazena stupniovitymi vyvalky.
Jediné dochované dno je opatieno znackou s ne uplné zietelnym miizovitym motivem (obr.
6/14).

Soubor rekonstruovanych nadob doprovazely ve vyplni pece (s. j. 109 a 115) i dalsi ke-
ramické fragmenty, z nichZ ¢ast vykazuje shodnou materialovou charakteristiku a vzhled,

2 Obecnym vyvojovym tendencim stiedoveké keramiky v prostoru moravskoslezského pomezi v priibshu 13. st.

stov. napf. Frantifek KOLAR — Michal ZEZULA, Die Strafen und Ringe im mittelalterlichen und
friihneuzetigen Opava / Troppau aus der achdologischen Hinsicht, \Wratislavia Antiqua 13, s. 221; Michal
ZEZULA — Zbyngk MORAVEC — Petr KOCAR — Zdeiika SUVOVA, Archeologické vyzkumy na Masarykové
namesti v Ostravé a jejich vypoved' k vyvoji, hmotné kulture a Zivotnimu prostiedi mésta ve stredovéku
a raném novovéku, in: Ostrava. Piispévky k dé&jinam a soucasnosti Ostravy a Ostravska 24. Ostrava 2009,
s. 538-579 (zde s. 558-563); piipadné geograficky blizky soubor z hradu Vartnova: P. KOURIL — D. PRIX —
M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, S. 352—-372.

Mapovy server Ceské geologické sluzby

http://www.geology.cz/app/ciselniky/lokalizace/show map.php?mapa=g50&y=508800&x=1082600&s=1,
zobrazeno dne 31. 10. 2014.
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a patrné tedy s nimi souvisi (obr. 6/2-7, 12, 14). Kromé toho se zde ale vyskytly i zlomky
nalezejici jinym materidlovym tfidam. Jedna se o fragmenty pochazejici ze silnosténnych
nadob s primési grafitu v keramické hmot¢, jejiz vychozi surovinou bylo eluvium grafitic-
kych bridlic, které se v této casti Nizkého Jeseniku nevyskytuji, takze tyto fragmenty patrné
s produkci vypalovanou ve zkoumané peci nemaji souvislost (obr. 6/1, 8, 13; tab. 2/vz.
¢. 4). Mezi nélezy z vrstvy S. j. 101 nachazime také fragmenty redukéné vypalované vr-
cholné¢ sttedoveéké keramiky (obr. 6/, 10, 11). Tyto nalezy ale nejspiSe nalezi az vySe uloze-
nému zahradnimu horizontu, jehoZ spodni hranici se v tizké ryze pod zaklady besidky ne-
podatilo spolehlive uréit (srov. obr. 2/c).

- O .
0 Scm

5. Velké Heraltice, &p. 190, archeologicky vyzkum 2007. Cdisteéné rekonstruované
nddoby ze svrchni Casti (s.j. 101 a 109) vyplné pece s.j. 500. (Foto Tomds Ott, kresba
Hana Pravdova, zpracovani Michal Zezula, 2007)

Keramické nalezy, které 1ze spojit s produkci hrncifské dilny, jejiz soucasti byla zkouma-
na pec, svoji obecnou charakteristikou vykazuji fadu shodnych znakt s opavskymi soubory
ozna¢ovanymi jako ,keramika rané stiedovéké vyrobni tradice* a spojovanymi s osadou
predchazejici lokaci mésta a s prvnimi desetiletimi jeho existence, tedy s Casovym interva-
lem vymezenym posledni &tvrtinou 12. stoleti az 30.—40. 1éty 13. stoleti.?? Charakteristic-

22 Vybér soubort nalezicich nejstar§imu opavskému keramickému horizontu je dostupny napf. v nasledujicich

¢lancich a studiich: Vlasta SIKULOVA, Zdchranné akce V aredlu stiedoveké Opavy, Prehled vyzkumi 1967,
Brno 1968, s. 107-108, tab. 97-101; Vlasta SIKULOVA, Pokracovani zdchrannych akci v aredlu stredoveké
Opavy, Piehled vyzkumt 1970, Brno 1971, s. 6971, tab. 55-57; Hana TERYNGEROVA, Opava (okr. Opa-
va), Ostroznd ul. ¢. 10 — L. a II. etapa, Ostroznd ul. é. 31, Dolni ndm. 22, Dolni nam. 18, Piehled vyzkumi
1993-1994, Brno 1997, s. 223-228; Marek KIECON — Michal ZEZULA, Pocdtky a rozvoj mésta Opavy ve
13. a 14. stoleti ve svétle poznatkii z archeologickych vyzkumii v 1. 2000-2002, in: Poczatki i rozw6j miast
Gornego Slaska — Studia interdiscyplinarne, Muzeum w Gliwicach, Seria monograficzna nr. 10 (red. Dominik
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kym znakem této produkce je zhruba rovnomérmné zastoupeni keramickych t¥id s obsahem
grafitu, které se vazou predevsim na silnosténné nadoby se vzhlru vytazenymi (,,fimsovi-
tymi‘) okraji a keramickych tfid, kde se grafit ve vychozi suroviné neprojevuje. Tato Cast
keramické produkce je, podobné jako hrnce z Velkych Heraltic, charakterizovana hladkym
povrchem smodelaénimi ryhami a shodnymi vyzdobnymi motivy, sestavajicimi
z jednoduchych, vicenasobnych a hiebenovych vlnic a obvodovych ryh, respektive. srou-
bovice.

N A4
4

s 1 ( (] Scm

6. Velké Heraltice, ¢.p. 190, archeologicky vyzkum 2007. Vybér keramickych ndlezi z vrstev
s.j. 109 (2-6, 13, 14), 101 (1, 7, 8, 10 — 12) a 104 (9, 15 — 30). (Kreslila Hana Pravdovd)

Abtamowicz — Mirostaw Furmanek — Monika Michnik, Gliwice, 2004, s. 68, obr. 9; Michal ZEZULA — Ma-
rek KIECON — Frantisek KOLAR, Archeologické doklady k vyvoji piidorysu, ulicni sité a parcelace stiedové-
ké Opavy, in: Forum urbes medii aevi 1V, 2007, s. 124, obr. 4/1-12; Frantisek KOLAR — Petra KANIOVA —
Romana ROSOVA — Michal ZEZULA, Opevnéni mésta Opavy (soucasny stav vyzkumu), in: Forum urbes
medii aevi V. Méstské fortifikace ve vrcholné stiedovékych zemépanskych méstech stfedni Evropy, Brno
2008, s. 184, obr. 16; Michal ZEZULA, Kuchynska a stolni keramika, in: Predméty vypravéji (eds. Katefina
Vojkivkova — Michal Zezula), Opava — Ostrava 2012, s. 28-31.

310



Okraje téchto nadob jsou nejcastéji utvareny jako vné vyhnuté a vzhiiru vytazené s velmi
variabilni profilaci, ve které se velmi Casto uplatituje reziduum oblé liSty pfi spodni hrané
okraje, takze v kombinaci s obvyklym proZlabenim vnitini i vnéjsi plochy ptipominaji tyto
okraje okruzi charakteristickd pro mladsi vrcholné sttedovékou keramiku; ta ale vychazeji
z odligné, importované tradice.?® Dilezita je okolnost, kdy se v této skuping keramickych
nalezl jen vyjimecné setkavame se vzhiru vytazenymi piimymi (,,fimsovitymi®) okraji,
ato na rozdil od keramickych téid s pfimési grafitu. Systematicka evidence keramickych
znacek opavské stiedoveéké keramiky dosud neni k dispozici, predbézné je vSak mozné
konstatovat, ze pro jeji nejstar§i horizont jsou charakteristické slozité motivy, coz opét
spojuje velkoheralticky soubor s opavskymi nalezy. Pii porovnani vysledkd dosud (vybéro-
veé) provedenych mikropetrografickych analyz opavské sttedovéké keramiky (srov. obr. 7,
tab. 2) a nalezii z Velkych Heraltic nachazime nejvice shodnych znakd v ptipadé nadoby
(obr. 5/3), jejiz vychozi surovinou byla slidnata spraSova hlina velmi se blizici opavské
keramické tfidé OP001. Naproti tomu v Opavé doposud nebyla identifikovana zadna kera-
micka tfida, ktera by odpovidala zbylé ¢asti hodnocenych velkoheraltickych nalezi, jez se
navic odlisuji i ¢ervenym zbarvenim povrchu. Neni ovSem jasné, zda se nejedna o nechtény
vysledek nezvladnuté oxidacni faze vypalu. Za stavajiciho stavu znalosti tedy nemtizeme
jednoznacné potvrdit, zda nadoby vypalované ve zkoumané peci byly uréeny pro opavsky
trh, 1 kdyz tomu tada indicii nasvéd¢uje. V kazdém pripadé ale lze povazovat hrn¢irskou
dilnu ve Velkych Heralticich za sougast regionalniho vyrobniho okruhu,* ktery zasoboval
jak obyvatele piedlokacni opavské osady a dalsich sidlist’ v jejim okoli, tak i prvni generace
mestant. Vzhledem k pfedpokladanému vysazeni Velkych Heraltic ve 2. Ctvrtiné 13. stoleti
bez pfimé navaznosti na starsi osidleni je pfitom nutné povazovat piedstaveny soubor nale-
z za doklad zavéreéné faze rané stiedoveéké vyrobni tradice. V této souvislosti vyvstava
otazka, zda okrajova profilace téchto nadob nereflektuje spiSe nez piedchozi vyvoj nové
importované vzory.?

% Problematikou transferu vrcholng stfedovéké keramické tradice do prostoru moravskoslezského pomezi

Z oblasti severozapadni Casti stiedni Evropy (zejména Sasko, Luzice) se soubézné v tomto svazku zabyva Ru-
dolf Prochazka: Rudolf PROCHAZKA — Martin HLOZEK, Opavsky dbdn v Brné? K otdzce pocdtkii vrchol-
né stiedoveké glazované keramiky, CSZM-B, 62, 2013, s. 231-244. Z keramickych souborii velmi blizkych
opavské produkci 2. poloviny 13. stoleti je mozné vybéroveé zminit alespon sasky Cvikov: Jens BEUTMAN,
Untersuchungen zu Topographie und Sachkultur des mittelalterlichen Zwickau. Die Ausgrabungen im
Nordwesten des Stadtkerns, Dresden 2007, s. 28, 54, 116; piip. Groitsch: Heinz-Joachim VOIGT. Die Wi-
prechtsburg Groitzsch. Eine mittelalterliche Befestigung in Westschsen, Ver6ffentlichungen des Landesmuse-
ums fiir Vorgeschichte Dresden, Band 18. Berlin 1987, zejm. s. 117-124.

K problematice hrnéitskych regionalnich okruhii srov. Jan KLAPSTE, Pamét krajiny stiedovekého Mostecka.
Most 1994, s. 92 a n.; Jan KLAPSTE, Die Anfiinge der jiingeren mittelalterlichen Keramik in B6hmen als kul-
turhistorisches Problem, Archeologické rozhledy L, 1998, s. 138—140; Jan KLAPSTE, Proména ceskych zemi
ve stiedoveéku, Praha 2005, s. 311-315; L. VARADZIN, Hrnéiiskd vyroba ve vychodni Casti stiedni Evropy,
s.42an.

Ke kontaktu starich ,,domacich“ tradic s novymi technologiemi a tvary srov. instruktivni ptiklad produkce
hrnéifskych pracovist’ ve Starém Myté, kde v piipadé nadob skupin C, D a F nachazime rovnéz blizké
analogie k nasemu souboru. Miroslav RICHTER, Hrnciiskd pec ze Starého Myta (k otdzce pocdtkii vicholné
stredoveéké keramiky), Mediaevalia Archaeologica Bohemica 1993. Pamatky archeologické — Supplementum
2, s. 145-157. Pro ,,ptechodny* horizont opavské keramiky je charakteristickd vysoka variabilita okrajové
profilace, kdy se vedle ,,koloniza¢nich“ oboustranné prozlabenych okruzi a soubézné s nimi nastupujicich
ovalenych okraji s vnitfnim prozlabenim, setkdvame s Sirokou Skalou vné vyhnutych a rizné profilovanych
okrajt, ktera je vysledkem interakce nové a domaci tradice, viz M. ZEZULA — M. KIECON — F. KOLAR,
Archeologické doklady k vyvoji piidorysu, ulicni sité a parcelace stredovéké Opavy, s. 130, obr. 12/1-8;
Michal ZEZULA — Marek KIECON, Dievohlinénd zdstavba v Opavé ve stiedovéku (soucasny stav vyzkumu,),
In: Forum urbes medii 1I., 2005, s. 34, obr. 9. Podobné& uvazuje Pawet RZEZNIK, Lokalne i ponadregionane
akcenty przemian ceramiki w Xlll-wiecnym Wroctawiu, Mediaevalia archeologica 1, 1999, s. 125-136,
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Vzhledem ke skutecnosti, kdy prostor moravskoslezského pomezi byl po cely rany stre-
dovék kontaktni zénou mezi ¢eskym a polskym statem, je prirozené, ze se zde v hmotné
kultufe, keramickou vyrobni tradici nevyjimaje, prolinaji vlivy z Moravy a Polska, respek-
tive pozdéjsiho Slezska. Mistni rané stfedovéké hrady (Hradec nad Moravici, KyleSovice,
Landek) ale plnily od konce 10. az do 1. poloviny 12. stoleti spise funkci vojenskych pev-
nosti a opérnych bodd piemyslovské nebo piastovské moci. Predpoklada se pritom, ze ze-
meédélské osidleni koncentrované v té dobé pii stifednim toku feky Opavy a v prostoru
Opavské (Hlubgické) pahorkatiny nalezelo do sféry vlivu raného polského statu, ktery nej-
pozdéji kolem poloviny 12. stoleti organizoval jeho spravu prostiednictvim kastelanie se
sidlem v Holasovicich.? Diky politické situaci se v tomto pohrani¢nim regionu patrné ne-
mohla rozvinout zadna centralni lokalita, jenZ by na sebe dlouhodobé vazala specifickou
vyrobni tradici, tedy az do 12. stoleti nelze v prostoru pozdéjsiho Opavska vy¢lenit zadny
regiondlni hrné&ifsky okruh, ktery by odrazel uzavieny distribuéni a kulturni systém.?” Spise
Ize vtomto obdobi pfedpokladat samozasobitelskou roli zdejSich vesnickych komunit,
jejichZ omezena nadvyroba dokazala uspokojit také potieby posadek pohrani¢nich hradi.?®

7. Opava, Horni namésti, archeologick}‘): vyzkum 2002, sonda S1/02. Keramicky
fragment z objektu 523 (viz M. KIECON — M. ZEZULA, Poéitky a rozvoj mésta
Opavy, s. 66, obr. 7), jehoZ mikropetrograficky popis ukazuje tab. 2

V 80. letech 12. stoleti vyuzil pozd&jsi ¢esky kral Piemysl Otakar 1., tehdy v hodnosti mo-
ravského markrabéte, neusporadané pomeéry mezi slezskymi Piastovci a uspéSnou vojen-
skou expanzi pripojil Holasicko k Morave. Navazujici stabilizace tohoto uzemniho zisku

Vv ptipadé promén okrajové profilace vratislavské keramiky ve 13. stoleti (srovnej zejména schéma v c.d. na
s. 132).
% K tomu Jaroslav BAKALA, Holasické pomezi v 11. a 12. stoleti, CSM-B 13, 1964, s. 105-117; Michat
PARCZEWSKI, Plaskowiz glubczycki we wezesnym srednowieczu, Warszawa — Krakoéw 1982, s. 127-129;
P. KOURIL - D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 358-366.
M. PARCZEWSKI, Plaskowiz glubczycki we wczesnym srednowieczu, S. 128-129; K problematice regional-
nich hrn¢iiskych okruhii viz dila citovana v pozn. 24.
Srov. L.VARADZIN, Hrncirska vyroba ve vychodni casti stiedni Evropy, S. 56—-56; omezeny vybér keramic-
kého inventafe hrazenych lokalit a vesnickych sidlist Ceské casti moravskoslezského pomezi viz Boris
NOVOTNY, Archeologicky vyzkum Hradce u Opavy, Slezsky sbornik 57 (17), 1959, s. 447-463; Boris
NOVOTNY, Wyzkum slovanského hradiska v Opavé-Kylesovicich, CSM-B XI, 1962, s. 65-80; Pavel
KOURIL, Prispévek k pozndni osidleni venkovského charakteru na Opavsku v mladsi a pozdni dobé hradistni,
Acta Musei Moraviae. Casopis moravského muzea LXXIV, 1989, s. 203-215; Pavel KOURIL, Slovanské
osidleni ceského Slezska, Brno — Cesky T&sin 1994.
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zahrnovala rozsahlé majetkové donace moravskym cirkevnim institucim a také zakladani
institucionalnich mést, kde v kratkém odstupu po Bruntalu (pied rokem 1213) nasledovaly
Opava (nejpravdépodobngji mezi léty 1214-1220) a Hlubgice (patrn& pred rokem 1224).?°
Prvni pisemn4 zminka o Opavé z roku 1195 byla oznagena nedavno za falzum,* takze se
nejstarsi spolehlivy zdznam o zdejSim osidleni vaze k roku 1201, kdy ¢esky kral Premysl
Otakar I. daroval v Opavé krému premonstratskému klasteru Hradisko u Olomouce. Na
piedlokacni osadu, které byva piisuzovana jiz trzni funkce, zakratko navazalo zaloZzeni
institucionalniho mé&sta.** Archeologicky se predlokaéni osidleni projevuje prostfednictvim
zpravidla mensich sidlistnich jam zahloubenych pfimo do povrchu Sedohnédého pudniho
horizontu vytvoteného na sprasovém kvartérnim pokryvu. Vyse uloZenou nejstarsi ¢ast
opavského stiedovékého souvrstvi spojujeme jiz s lokaénim méstem, v némz parcelace
pozemku vedla k deponovani odpadu a nepotiebné zeminy v prostoru jednotlivych méstist,
a tedy i nartstu terénni urovné. Prozatim se v ramci keramickych nalezil z téchto situaci
nepodafilo rozpoznat zasadni rozdily, zda se tedy, ze jak obyvatelé piedlokacni osady, tak
i prvni generace métanl byly zasobovany keramickou produkci, ktera v prostoru morav-
sko-slezského pomezi znamenala zavrSeni rané stiedovéké vyrobni tradice. Otazka jeji
navaznosti na star$i mladohradistni vyvoj ptfitom nebyla dosud podrobnéji fesena, ptipadné
se ivahy na uvedené téma tykaly pouze ur¢itych segmenti této produkce.*

Doposud nejpodrobnéjsi zpracovani rané stredovéké keramiky v zapadni ¢asti moravsko-
slezského pomezi (Plaskowiz giubczycki) podal Michat Parczewski, ktery konstatoval pro
obdobi od konce 10. az do poloviny 13. stoleti obecnou shodu podrobnéji hodnocenych
keramickych soubortd (Gamow u Ratiboie, Ktodnica) s keramikou ze Slezska, Malopolska
a vychodnich Cech.*® Podobnosti v utvafeni okrajii piitom spatioval zejména v piipadé
horizonti C — E Il z Opoli (4. ¢tvrtina 10. stoleti — pocatek 12. stoleti), pripadné vrstev
10.-12. stoleti v Krakové a ve Vratislavi. Mladsi rané stiedoveéka keramika je v tomto pro-
storu charakterizovana prevazné soudkovitymi tvary bezuchych hrnct se Sirokou skalou
spiSe niz8ich, vné¢ vyhnutych a vzhiru vytazenych okraji, jejichz horni plocha byva
v nékterych ptipadech slozit&ji profilovana, respektive se setkavame s proZlabenim vné&jsi
plochy okraje a utvatenim jeho spodni hrany do vice & méné vyrazné listy.* Piznacny je
téz vyskyt nadob s valcovym hrdlem. Napadnym znakem tohoto keramického horizontu je
také bohata vyzdoba pokryvajici vétSinu nadoby, pfi¢emz na vyduti je obvykle aplikovana
stupniovita Sroubovice, pfipadné horizontalni zlabky a ryhy, podhrdli je pak zdobeno Siro-
kou $kalou motivu slozenych z past vinic a Sikmych vsekt,, méné pak hiebenovych vpicht

% grov. ktomu Jaroslav BAKALA. Holasické pomezi v 11. a 12. stoleti, s. 105-117; Martin WIHODA,
Premyslovskd expanze v hornim Slezsku a vznik holasické provincie, Acta historica et museologica
Universitatis Silesianae Opaviensis C-3, 1997, s. 34-42; P. KOURIL — D. PRIX — M.WIHODA, Hrady
ceského Slezska, s. 417—-418.

% Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae 1. (805-1197) (ed. Gustav Friedrich), Pragae 1904-1907,

s. 317-318, ¢. 353, k tomu Martin WIHODA, Opava ve 12. stoleti, Opava, Sbornik k d¢jinam mésta 3, 2005,

s. 3-4.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae 11 (1198-1230) (ed. Gustav Friedrich), Pragae 1912, s. 17—

18, €. 21, srov. Jaroslav BAKALA, K otdzce kontinuity osidleni v lokovanych méstech opavské provincie,

CSM-B 22, 1973, s. 57; Jaroslav BAKALA, Pocdtky mésta Opavy, CSM-B 23, Zvlastni &islo k 750. vyro&i

mésta Opavy, 1974, s. 19; P. KOURIL — D. PRIX — M\WIHODA, Hrady ceského Slezska, s. 428.

P. KOURIL — M. WIHODA, Etnické trojmezi? (Vypovéd pisemnych a hmotnych pramenii k etnické struktuie

moravsko-slezského pomezi v epose vrcholného stiredovéku), s. 86-87.

M. PARCZEWSKI, Plaskowiz glubczycki we wczesnym srednowieczu, S. 65 an.

Srov. napf. tzv. hrncovité pohary ze zavérecné faze rané stfedovéké keramické produkce z Vratislavi,

v ptipadé kterych se setkaviame s vné vyhnutymi a vzhiiru vytazenymi okraji s listou. P. RZEZNIK, Lokalne

i ponadregionalne akcenty przemian ceramiki w XIl1-wiecznym Wroctawiu, s. 129, ryc. 3.
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a pasti provedenych radélkem.®® Castym prvkem je rovn&Z vyzdoba vngjsi plochy okraje
jednoduchou, dvojitou ¢i prekiizenou vinici.

Vyvoj tzv. severomoravského vyrobniho okruhu zpracoval zejména na zakladé vyzkumu
sidlidt v Mohelnici, Paloning, Zelechovicich, Zadlovicich a Losticich (zde s pozoruhodnym
hrn¢iiskym vyrobnim aredlem) Vladimir Gos, jizni ¢asti tohoto okruhu zasahujici do pro-
storu Boskovické brazdy se pak dotkl Rudolf Prochazka.®® Prozatim jen vyb&rové jsou
zpracovany mladohradistni soubory z Olomouce,®’ ta predstavuje nejen v nami sledované
problematice kliovou lokalitu, vyuZit je mozné i nalezy z UniCova a z Prerova.®® Oproti
,slezské“ keramice se v ramci této produkce projevuje v pribéhu 11. a 12. stoleti mnohem
vyraznéj$i vytazeni okraje a také vyzdoba je jednodussi, omezena na vodorovné zlabky
pokryvajici horni ¢ast nadoby. Jen zfidka se na podhrdli objevuje ryta vinice, naproti tomu
Castéji se vyskytuje vyzdoba vnéjsi plochy okraje. Pro zavére¢nou sekvenci vyvoje severo-
moravské keramiky je pak piiznaéna vyzdoba radélkem.*® Charakteristickym tvarem jsou
v moravské keramice masivni grafitové zasobnice, pocatky jejich vyvoje je mozné vysle-
dovat jiz v 10. stoleti. Jednoduché zesilené okraje se ve 12. stoleti méni v slozitéji profilo-
vané a na za&atku 13. stoleti se jejich tvar méni v kyjovity.*® P¥im&s grafitu je diky jeho
dostupnym zdrojim vibec urcujicim prvkem severomoravské produkce, v 11. a 12. stoleti
je grafit do ostfiva keramické hmoty pfidavan v podobé zrnek, ve 13. stoleti se pak objevuji
silnosténné nadoby s vyraznou ptimési grafitu, pro které jsou charakteristické vzhtliru vyta-
7ené okraje.”! Specializované analyzy prokazaly, e grafit pfidavany do keramické hmoty
nijak zasadné neovlivituje uzitnou hodnotu nadob, usnadiuje vSak urcité faze vyrobniho
procesu, zvlaste v pfipade nadob vétsiho objemu. Vyskyt grafitové keramiky v jiznim Slez-
sku je v té souvislosti povazovan za doklad vlivu moravskych hrnéiiskych technologii.*?

Pokud se pokusime hodnotit nejstarsi opavskou keramiku vzhledem k obéma popsanym
vyrobnim tradicim, je evidentni, Ze se jedna o jejich prinik. Moravskou tradici reprezentuje

¥ Janina BUKOWSKA-GEDIGOWA — Bogustaw GEDIGA. Wczesnosredniowieczny grod na Ostrowku
W Opolu, Polskie badania archeologiczne, Tom 25 (red. Witold Hensel). Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk - £6dZ 1986, s. 288, ryc. 126 a s. 304, ryc. 131.

% Vladimir GOS, Slovanskd osada v Mohelnici, Archeologické rozhledy XXV, 1973, s. 371-379; tyz, Slovan-
ska keramika 10.—13. stol. na severni Moravé, Vlastivédny véstnik moravsky XXIX, 1977, s. 291-303,
k tomu srov. Rudolf PROCHAZKA — Marek PESKA, Zdkladni rysy vyvoje brnénské keramiky ve 12.—13./14.
stoleti, Ptehled vyzkumi 48, 2007, s. 143-232; Vladimir GOS - Vladimir KAPL, Slovanskd osada u Paloni-
na (okr. S’umperk), Archeologické rozhledy XXXVIII, 1986, s. 176-204; Rudolf PROCHAZKA, Pozdné hra-
distni keramika v nékterych moravskych regionech, Archeologické rozhledy XXXVI, 1984, s. 430-442.

¥ Rudolf PROCHAZKA — Peter KOVACIK — Antonin ZUBEK, Nové poznatky k vyvoji opevnéni olomouckého

hradu v raném a vrcholném stiedovéku, Archaeologia historica 27, 2002, s. 197-213.

Josef BLAHA, Otdzka kontinuity slovanského osidleni olomouckého kopce a nékolik poznimek k hmotné

kulturre olomouckych Slovanii, Vlastivédny véstnik moravsky XXXII, 1980, s. 301-311; Pavel J. MICHNA,

Dvé sidlisti stavby z pocdtkii lokacniho Unicova (Prispévek do diskuze k otdzce zemnic ve méstech a vesni-

cich 13. stoleti), Vlastivédny véstnik Moravsky XXXII, 1980, s. 161-186; Rudolf PROCHAZKA — Ale$

DRECHSLER — Zden¢k SCHENK, Fruhmittelalterliche Besiedlung des Areals der Stadt Prerov. Topogra-

phie der archaologischen Grabungen 1986-2005, Internationale Tagungen in Mikul¢ice, Band VI. Das wirt-

schaftliche Hinterland der frithmittelalterlichen Zentren (ed. Lumir Polacek). Brno 2008, s. 207—-247.

YA GO§, Slovanska keramika 10.—13. stol. na severni Moravé, s. 294-295.

40 v. GOS, Slovanskad keramika 10.~13. stol. na severni Moravé, s. 295-297; Vladimir GOS — Jifi KAREL,

Slovanské a stredovéké zdasobnice severni Moravy, Archeologické rozhledy XXXI, 1979, s. 163-175.

V. GOS, Slovanska keramika 10.—13. stol. na severni Moravé, s. 300; Vladimir GOS, Tradice vyroby slovan-

ské keramiky ve 13. stoleti na severni Moravé, Slqskie Prace Prahistoryczne 2, 1991, s. 185-191.

42 pawet RZEZNIK — Henryk STOKSIK, Silesian graphittonkeramik of the 12t —13th centuries in the light of
specialist analyses of vessels from Raciborz, Archeologické rozhledy LVI, 2004, s. 321-342;
k technologickym aspektim grafitové keramiky srov. dale Miroslava GREGEROVA — Rudolf PRO-
CHAZKA, Exkurz: K soucasnému stavu petrografického vyzkumu brnénské keramiky 12.—13. stoleti ve vzta-
hu k distribuci surovin, Pfehled vyzkumu 48, 2007, s. 271-299.
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vysoky podil grafitové keramiky a vyskyt objemnych zasobnic. Podobné pfevazujici forma
vzhuru vytazenych okraji, nékdy s listou ¢i jejim reziduem na spodni plose okraje, odkazu-
je na predchozi vyvoj v ramci severomoravského vyrobniho okruhu, zatimco vné vyhnuté
profilované okraje 1ze dat spise do spojitosti se ,,slezskou* tradici. S ni jednoznacné souvisi
rovnéz bohata vyzdoba. Pro polské prostfedi charakteristické nadoby s valcovym okrajem
jsou v opavskych souborech zastoupeny spise okrajove.

Mizeme tedy shrnout, Ze s rozvojem osidleni moravskoslezského pomezi, ktery navazal
na ptipojeni Holasicka k Moravé, byl spojen také vznik specifického (,,opavského®) vyrob-
niho okruhu, jehoz produkce umoznila uspokojit stale rostouci potteby jak obyvatel predlo-
kacni i loka¢ni Opavy, tak i nové zakladanych ¢i transformovanych sidlist’ v jejim zazemi.
Diky casnému nastupu vrcholné sttedoveéké keramiky nemél ovSem tento okruh dlouhé
trvani. Jeho pocatky spadaji patrné teprve do doby kolem pfelomu 12. a 13. stoleti, kdy
rozvoj opavské predlokacni osady dokumentuje rostouci kvantita dendrochronologicky
datovanych prvkil dievénych konstrukei z rané faze rozvoje mésta.*® Jeho zavérecnou fazi
pak mizeme sledovat v interakci s vrcholné stiedovékou keramickou produkei, se kterou
tradicni keramika podobné jako v dalSich lokacnich méstech vytvaii pred polovinou
13. stoleti tzv. smiSeny horizont.* Prozatim otevienou otdzkou je organizace hrnéitské
vyroby v dobé pifed polovinou 13. stoleti. Pfimo z Opavy ¢i jejich pfedmésti nemame
z uvedeného obdobi doposud k dispozici Zadné jeji doklady, nejstarsi objekt tohoto druhu
ptedstavuje hrnéitska pec zkoumana v prostoru Hradeckého ptedmésti, jenz je ale datovana
az na pocatek 14. stoleti.* Jistou indicii oviem predstavuje pravé hrnéitské pracovisté ve
Velkych Heralticich, které mize ukazovat na urcitou roli vesnického zadzemi v zasobovani
opavského trhu az do doby plného prosazeni se méstské femesIné produkce.

4V soudasné dobg je z archeologickych vyzkumii provedenych v Opavé archeologickym odborem NPU UOP

v Ostravé k dispozici nékolik desitek dat pochazejicich z difevénych prvkd s dochovanym podkornim
letokruhem, pripadné s dochovanou hranici jadrového a bélového dieva umoziiujici alespon intervalovou
dataci. Do doby pred rokem 1214 (dolni hranice ¢asového intervalu lokace mésta) je prozatim datovano osm
diev (jaro 1160, 1183-1202, 1193/1194, 1204/1205, 1209/1210, 1211/1212 (2x), 1213/1214), které byly
druhotné pouzity v mladsich konstrukcich, pfedevsim komunikacnich tpravach a odvodnovacich korytech
zkoumanych v prostoru Horniho a Dolniho namésti a ptilehlych parcel. Nejstarsi datum nasvédcuje, ze misto
pfi brodu pres feku Opavu, na kterém se po pfemyslovské anexi Holasicka zacala rozvijet pfedlokacni osada,
bylo v niz&i intenzité patrné osidleno jiz diive. Dendrochronologické datovani provadi Ustav nauky o dievé
Mendelovy zemédélské a lesnické univerzity v Brng, pfislusné zpravy jsou ulozeny v archivu Odboru
archeologie NPU UOP v Ostrave.
4 Srov. napf. situaci v Brng, R. PROCHAZKA — M. PESKA, Zikladni rysy vyvoje brnénské keramiky ve 12.—
13./14. stoleti, zejména s. 168 a n.; ptip. v Mosté: J. KLAPSTE, Die Anfinge der jiingeren mittelalterlichen
Keramik in Bohmen als skulturhistorisches Problem, s. 140-143; Jan KLAPgTE, Svédectvi artefaktii, in: Jan
KLAPSTE (ed.), Archeologie stiedovékého domu v Mosté (¢. p. 226), Mediaevalia archeologica 4, Praha —
Most 2002, s. 10-21.
Jedna se rovnéz o jednoduchou jednoprostorovou pec: Vlasta SIKULOVA, Prispévek archeologie
K nejstarsim  déjindm  Opavy, Archeologické rozhledy XXVII, Praha 1975, s. 271-276; srov.
R. PROCHAZKA, Mittelalterliche Tipferofen in Mihren.
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Oznaceni vzorku

1. Velké Heraltice

Zrnitost

Jemné zrnita

Porosita 5%
Pojivo Heterogenni (rekrystaliza¢ni), pomér ostiiva ku pojivu 1:2.
Mikrostruktura Paralelni

Modalni sloZeni smési

Ulomky minerdli: ktemen, alkalicky Zivec, muskovit, granat, silimanit.
Ulomky hornin: muskovitové bridlice, kfemence, silicity, kataklazity, me-
takvarcity.

Vychozi surovina

Cihlatska hlina

Teplota vypalu Nelze ur¢it, ve stfepu chybi amfibol a biotit. Teplotu odhadujeme na 600-
700°C
Poznamka Na fezu pozorujeme nepravidelny sendvicovy efekt, pfechod cihlové Cervené

do oranzové a Cerné.

Oznadeni vzorku

2. Velké Heraltice

Zrnitost Jemné zrnitd

Porosita 5%

Pojivo Heterogenni (rekrystaliza¢ni), pomér osttiva ku pojivu 1:2.
Mikrostruktura Paralelni

Modalni sloZeni smési

Ulomky minerdlii: kiemen, alkalicky Zivec, muskovit, granat, silimanit.
Ulomky hornin: muskovitové bfidlice, kiemence, silicity, kataklazity, me-
takvarcity.

Vychozi surovina

Cihlafska hlina

Teplota vypalu Nelze uréit, ve stiepu chybi amfibol a biotit. Teplotu odhadujeme na 600-
700°C
Poznamka Na fezu pozorujeme nepravidelny sendvicovy efekt, cihlové Cervené okraje,

¢erné nepravidelné jadro. Vzorky 1 a 2 se naprosto shoduji, je pravdépodobné,
ze pochazi z jedné nadoby.

Oznadeni vzorku

3. Velké Heraltice

Zrnitost Jemné zrnitd

Porosita 4%

Pojivo Heterogenni (rekrystaliza¢ni), pomér ostiiva ku pojivu 1:1.
Mikrostruktura Retikulérni

Modalni sloZeni smési

Ulomky minerdali: kiemen, alkalicky zivec, muskovit, vzacné plagioklas granat.
Ulomky hornin: kfemence.

Vychozi surovina

Slidnatéd sprasova hlina

Teplota vypalu Nelze urcit, ve stiepu chybi amfibol a biotit. Teplotu odhadujeme na 600-
700°C
Pozniamka Ve stfepu ojedinéle pozorujeme zuhelnatélé organické latky.

Oznaceni vzorku

4. Velké Heraltice

Zrnitost Jemn¢ zrnitd
Porosita 10-15%
Pojivo Slab¢ heterogenni, pomér ostiiva ku pojivu 1:3.

Mikrostruktura

Nevyrazné paralelni

Modalni sloZeni smési

Ulomky minerdhi: kiemen, vzacné alkalické Zivce, plagioklasy, Gasteénd
rozloZen¢ karbonaty.
Ulomky hornin: grafitové bridlice, grafitové hrudky.

Vychozi surovina

Eluvium nad grafitovymi biidlicemi

Teplota vypalu Nelze ur¢it, ve stfepu chybi amfibol a biotit. Teplotu odhadujeme na 600-
700°C
Poznamka Na fezu pozorujeme prechod cihlové Cerveny lem z vnéj§i strany nadoby.

Kromé grafitu je ve stfepu pfitomen i organicky uhlik. Ve stiepu pozorujeme
vyrazné protahlé komunikativni pory.

Tab. 1. Velké Heraltice, ¢.p. 190, archeologicky vyzkum 2007. Mikropetrografické popisy kera-
miky z wyplné pece s.j. 500 podle Martina Hlozka. Vzorky pochdzeji z nadob vyobrazenych na
obr. 5/4 (vz. & 1), 6/14 (vz. ¢ 2) a 5/3 (vz. & 3), piip. makroskopicky odpovida nddobé na obr.
6/1 (vz. ¢ 4)
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Inventarni ¢islo

7/02-279/55 a 7/02-279/103 (slepeno)

Keramicka trida

OP0001

Keramicka hmota

Submakroskopické &astice slidy a zrnka kifemicitého pisku

Povrch

Hladky, modela¢ni ryhy

Vypal

Stiedné tvrdy, poloredukéni

Barva vnéjsi

Stiedné Seda, svétle hnéda, bézova, misty cerné skvrny

Barva na lomu

Svétle Sedy, biloSedy

Barva vnitini

Stredné Seda, svétle hnéda, bézova

Zrnitost Jemng zrnity
Porosita 5%
Mikrostruktura Paralelni
Pojivo Heterogenni

Mikropetrograficky rozbor Ulomky minerdhi: kiemen, alkalicky Zivec, muskovit,
plagioklas?, turmalin

Ulomky hornin: neobsahuje

Poznamka Ostiivo odpovida aleuritické fazi (prachu). Aleuriticko —
peliticky sediment. Teplota vypalu mezi 700-800°C

Tab. 2: Opava, Horni namésti, archeologicky vyzkum 2002, sonda S1/02. Mikropetrograficky
popis keramického fragmentu 7 objektu 523 podle Martina HloZka (vyobrazeni viz obr. 7)

Summary

Pottery Kiln form Velké Heraltice and its Relation to the Oldest Horizon of Opava
Middle Ages Pottery

A small archaeological rescue research in the area of agricultural farmstead no. 199 in Velké Heral-
tice (pic. 1) was conducted in 2007. It uncovered a simple oval pottery kiln of vertical construction
without a grate (pic. 2-4). Interpretation of the investigated object as a pottery kiln is based on the
presence of production defects on several ceramic artefacts from its filling as well as on its general
correspondence with similar pyrotechnological facilities from the period of the end of the 12" century
and the 13" century.

The production of the pottery to which the kiln belonged could be connected primarily with finds
from the eastern part of the kiln filling. In total 41 larger fragments of pottery were gained. 29 frag-
ments are parts of 4-5 partially reconstructed pieces of pottery showing many similar features and on
that account they can be considered part of one batch (pic. 5). According to micropetrographic analy-
ses, their basic production material was clay or micaceous loessial clay. According to geological
mapping, the clay fields are situated approximately 1.4 km from the investigated production area.

As far as their general characteristics (morphology, rims, ornamentation and the motive of potter’s
mark) are concerned, the above mentioned ceramic artefacts show many identical features with Opava
collections (pic.7) labelled ,,pottery of Early Middle Ages production tradition* and connected with
the settlement preceding the town and the first decades of the town’s existence, i.e. between the last
quarter of the 12" century and the 30’s and 40’s of the 13" century. However, the material used for
production was not proved to be identical with the material used for the production of the up to pre-
sent analysed pottery from Opava. At present we are not able to positively confirm whether the potte-
ry fired in the investigated kiln was meant for Opava market, even though there is a lot of evidence to
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support this theory. In any case, the pottery in Velké Heraltice could be considered a part of the regi-
onal production cycle which supplied not only Opava settlements and other settlements in its ne-
ighbourhood, but also the first generations of burghers. Regarding the supposed Velké Heraltice shut
down in the second quarter of the 13" century without a direct connection with the older settlement
and also with regard to a certain influence of the new colonization pottery production, it is necessary
to consider the introduced collection of artefacts to be an evidence of the final stage of the Early
Middle Ages production tradition.

The above described tradition developed within a specific pottery production cycle connected with
the settlement of the Moravian — Silesian border when this region (,,Holasice region*) became part of
Moravia in the 80’s of the 12™ century. This production cycle shows significant influence coming
from Moravia and Poland, or Silesia. The Moravian tradition is represented primarily by a high pro-
portion of graphitic pottery and the occurrence of capacious storage pots. Similarly the predominant
form of rims drawn upwards sometimes with a ledge or its residue on the lower surface of the rim
refers to the former development within the North Moravian production cycle. However, the inside
curved profile rims relate rather to the ,,Silesian” tradition. The rich ornamentation of the storage pots
is definitely connected with the ,,Silesian® tradition. Pots with tube-shaped rims characteristic for
Polish area are represented only marginally in Opava collection.

The final stage of this cycle and thus also the Early Middle Ages production tradition in Opava (as
well as in other towns) could be studied in interaction with the High Middle Ages (colonization)
pottery production; before the half of the 13™ century, they together with the traditional pottery form
a ,,mixed horizon®. Still open is the question of pottery production organization in the period before
the half of the 13" century. We do not have any specific evidence from Opava in the above mentioned
period. However, the pottery in Velké Heraltice could be considered such evidence. It could show the
role of rural base in the supply of Opava market until the town handicraft fully established itself.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 62/2013

Petr Zakovsky

s-..S TESAKEM ABY ZADNY V MESTECKU DO KRCMY NECHODIL,
PAKLI BUDE CHODITI, JDI NA SVE PRAVO“, ANEB NALEZ TESAKU
V POCHVE Z OPAVY

Abstract

The study summarizes the evaluation of a random find of a knife-like hunting sword that was discovered in 1961
during pipeline digging at the edge of Bliicher Palace on the corner of Masarykova and Hrnciiska Streets in the
centre of Opava. The dussack sword fitted with knuckle guard stud, whose pommel has a form of a shell, belongs
to quite a prolific type of weapon from the 15th to the beginning of the 16th century. Quite uniquely a torso of
a leather scabbard without inner construction, whose throat was fitted with simply ornamented ironwork made
of lead plate, preserved on the examined weapon. The surface of the leather scabbard was decorated with
a combination of pushed and carved décor in the form of geometric shapes. Thanks to the decorations it can be
compared to a large number of preserved scabbards of contemporary knives and daggers, to whose construction
it is also comparable. It was made of a single strap of leather whose edges were evidently sewn together on the
underside of the scabbard.

Keywords: dussack, knuckle guard, scabbard, Opava

Nalezy stfedovekych zbrani v aredlech nékdejsich stfedovekych, at’ jiz kralovskych ¢i
vrchnostenskych mést, patii k pomérné vzacnym jevim. Diive mohl byt tento fakt
vysvétlovan udajnymi zadkazy noSeni zbrani poddanymi obecné, ale tento predpoklad se
V dnesnim svétle jevi jako lichy. Svéd¢i proto zejména velka fada pisemnych prament,
které predev§im pro obdobi zavéru 15. a prubéh celého 16. stoleti svéd¢i o presném opaku.
Pro 14. stoleti mizeme pouzit prazské nafizeni z roku 1327, podle kterého smél zbran ve
méste nosit pouze ten mést'an, ktery mohl zdanit roéné nejméné 10 hiiven (Tomek 1855;
343; Winter 1892, 66; Graus 1949, 101). Tedy ne striktni zakaz, ale pouze omezeni. Striktni
zédkazy se snad tykaly jen uréité &asti méstského obyvatelstva, napt. Zidd (napt. Winter
1890, 199, 202; Chaloupecky 1934, 70). Jiz v prabéhu 15. stoleti se setkavame s riznymi
omezenimi noseni zbrani do kréem ¢i vetejnych mistnosti, popfipadé noseni zbrani v no¢ni
Cas bez nalezitého osvétleni. Obzvlasté bylo zakazovano noseni jakychkoliv zbrani k soudu
(napt. SRB 111, 431; Winter 1890, 698; Rérych 1910, 6), coz bylo kodifikovano jiz v Knize
Drnovské (napf. Brandl 1868, 32) a posléze i v Moravském zemském ziizeni (srov. Cada
1937, 39). Témito nafizenimi, na prelomu 15. a 16. stoleti kodifikovanymi v policejnich
fadech jednotlivych mést, se predstaveni mésta snazili piedejit ozbrojenym konfliktim a s
tim spojenym vetrejnym neporadkem. Mezi vyjmenovavanymi zbranémi, jejichZ noSeni
bylo ¢astetné omezeno se velice Casto setkavame praveé i s tesaky, coZ muze nepfimo
svédcit o jejich velké oblibé a masovém rozsifeni. PrestoZze nemiZeme za dne$niho stavu
poznani jednoznacné urcit, zda se tato omezeni stahovala pouze na dlouhé a jednorucni
tesaky, mohlo byt patrné pouzito i proti agresorovi vyzbrojenému kratkym tesakem.
V nékterych fadech totiz bylo postihovano i noSeni dyk ¢i zcela utilitdrnich pfedméta, které
mohly pii piipadném konfliktu poslouzit jako zbran. Za ptiklad si uved'me ¢ast obecniho
ziizeni méstecka Doubravniku z roku 1478, ze kterého jsem si dovolil ¢ast pouzit v nazvu
této studie. Nas bude zajimat pfedev§im hlava s nazvem ,,0 hosti pocestném®, kde se v § 11
doéteme: ,,Ohlasuje se, co se dotyce mece, bud'to s mecem, s tesikem, s tylcem, s vostipem,
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se sekerou, s kyjem, s cepy aby Zadny v méstecku do krémy nechodil; pakli bude choditi, jdi
na své pravo“. (Soukal 1905, 385; Oharek 1923, 229). Tato praxe byla asi obecna
v pribéhu celého 16. stoleti ve vétsing mést Cech i Moravy (napt. Domluvil 1898, 37-38).
V nékterych méstech bylo dokonce postihovano pouhé vytazeni zbrané z pochvy (napf.
Hoffmann 1959, 55-56). Podle kralovedvorského policejniho fadu z roku 1507 mélo byt za
obnazeni tesaku placeno 15 bilych grost (Winter 1892, 67). Stejna suma méla byt v roce
1556 placena i v Kadani (Winter 1892, 13). V roce 1520 je v Mladé Boleslavi sice
zakazovano volné noseni zbrani, ale pocitalo se s tim, Ze se kazdy méstan pii vyhlaseni
hotovosti dostavi s vlastni vyzbroji. V Litoméficich bylo za jeho noSeni stanovena pokuta
10 grost. V Nachodé roku 1521 byl nositel tesaku uvrzen do vézeni, obdobné jako v roce
1519 v Kouiimi (Winter 1892, 67). Tyto, velice ¢asto opakované zakazy, stejné jako narky
na jejich nedodrzovani (napt. SRB 11, 375-376; Winter 1892, 66—73) jednoznaéné sveéd¢i
0 tom, ze noSeni zbrani bylo v méstskych arealech velice rozsifené a ze ani méstané ¢i
prespolni navstévnici mésta si s policejnimi fady ned¢lali ptilis tézkou hlavu.

1. Celkovy pohled na tesdk s detailem zastit-
ného trnu (Slezské zemské muzeum Opava,
inv. & V5/9, 9111 5)

Znaénému rozsiteni zbrani ve méstech navic nahraval i fakt, Ze né€kdy bylo dokonce
meéstanum ¢i prislusnikim jednotlivych cechl prikazovano, aby si na vlastni naklady
opatfily urcité soucasti vyzbroje (napt. Igert 1939, 16; Durdik 1969, 788) ¢i bylo alespon
S jejich osobni vyzbroji pocitano (napt. Hoffmann 1961, 155). To v urcité mife mohlo platit
i pro venkovské obyvatelstvo, které se mnohdy aktivné€ podilelo na obrané kraje ¢i se
ucastnili zemskych hotovosti i drobnych mistnich valek svych vrchnosti (napt. Graus 1957,
243-244; Durdik 1966, 580-582). V ojedinélych piipadech se dokonce muzeme setkat
S nafizenimi, pfikazujicimi sedlakim nosit s sebou pfi polnich pracich zbrané urcené
k vlastni obran¢ (Winter 1892, 148; 1923a, 192). Pomérné znaéné rozsifeni riznych typt
selskych gruntli, kde se setkdvdme v fadé ptipadii s pomérné znacnym arzenalem
ptipadajicim na jeden statek (napf. Hruby 1927; Novotny 1960, 162, 165-166). Tuto situaci
i pro star§i obdobi muze potvrzovat fada archeologickych vyzkumi zaniklych vesnic, pfi
kterych se podatilo mimo jiné nalézt i véts§i mnozstvi soucasti vyzbroje. VEétSinou jsou sice
tyto nalezy spojovany s nasilnym zanikem téchto lokalit, ale to, pokud chceme byt zcela
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objektivni, ne vzdy musi odrazet pravou skutecnost. V mnoha piipadech se mize totiz
jednat pravé o pozustatky vyzbroje mistnich obyvatel. Odlisit v8ak tyto dvé rozdilné
skupiny zbrani z pochopitelnych diivodl nelze. Vétsi mnozstvi kovovych nalezt ziskanych
pfi vyzkumech zaniklych sidliStnich arealti lze vysvétlit opusténim téchto lokalit, kdy
jednotlivé artefakty unikly zdjmu tehdejSich obyvatel ¢i jejich sbér byl znemoznén jinymi
faktory nez jen pouhou nepozornosti. Oproti tomu na kontinualné osidlenych lokalitach
byly zelezné, jiz nepouzivané, nebo poskozené predméty nepochybné intenzivné sbirany
a slouzily jako zdroj kvalitni a tolik zadané suroviny. Byly tudiZz znovu a znovu recy-
klovany a piekovavany na nové nastroje. To ve zvySené mife plati pravé o militariich, které
byly témét vzdy vyrabény z téch nejkvalitnéjsich surovin. Snad proto se pii soudobych
archeologickych vyzkumech probihajicich v aredlu mést s nalezy zbrani setkdvame jen
velice ziidka a kazdy takovy nalez predstavuje jisté unikum.

2. Tesdk 7 Opavy a pokus o rekonstrukci celkové podoby pochvy

Z tohoto uhlu pohledu je nutné posuzovat i nalez tesaku, ktery byl nalezen v roce 1961
Z. Martinkem pii vykopu potrubi pfi rohu Bliicherova palace na rohu Masarykovy tiidy
a Hrncifské ulice, jenz je vlastnim a hlavnim pfedmétem predkladané studie. Zbran byla
z vykopu vyzvednuta spolecné se tfemi keramickymi zlomky, pfi¢emz jeden piinalezel
puvodné velké tuhované zasobnici. Nelze vsak s urcitosti fici, zda tyto keramické artefakty
maji n&jakou blizsi souvztaznost se studovanou zbrani, a proto je zde zcela pomineme.
Podle v8eho nebyl nalezu pfitomen Zadny odborny pracovnik, a nemame tudiz k dispozici
tolik dilezité pfesné nalezové okolnosti.

Zbrait®' o celkové délce 265 mm je vybavena &epeli o dochované délce 216 mm, pridemsz
jeji hrot, ktery byl pravdépodobné piivodné situovan v ose zbrané je dnes odlomen a ztracen

! Slezské zemském muzeum Opava; inv. & V5/9, 9 1l 5. Za umoznéni studia srde¢né dékuji Mgr. Pavle

Skalické.
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(obr. 1, 2). Siika Gepele se smérem k hrotu plynule parabolicky zuzuje z ptivodnich 28 mm
na 13 mm u lomu. Obdobné se sniZzuje i jeji tloustka, ktera klesa ze 7 na 3 mm. Cepel je
vybavena rubovym, ziejm¢ jednostranné brousenym ostfim, jez dosahuje dochované délky
97 mm. Cepel nebyla znaena. Na &epel navazuje oboustranné odsazeny fap, ktery se viak
dochoval pouze v 49 mm dlouhém, znacné poskozeném a mirné zdeformovaném torzu.
Jeho maximalni méfitelna Sitka dosahuje 21 mm a tloustka kolisa mezi 6 az 3 mm. V fapu
je dochovan zbytek kruhového otvoru o priiméru 5 mm, ktery slouzil k uchyceni dievéného
¢i kosténého oblozeni rukojeti. Té€sné u prechodu epele v fap je do fapu nanytovan zastitny
trn o celkové délce 35 mm, ktery je vybaven ovalnou hlavici o délce 20 mm, jejiz
maximalni Sitka dosahuje 23 mm. Tloust'ka hlavice trnu se smérem vzhru od fapu plynule
zvySuje z 5 na 8 mm. Hlavice trnu je zdobena zvInénim okrajii a dvéma kruhovymi otvory,
které perforuji jeji plast’ ve spodni ¢asti hlavice (obr. 1, 2). Na ¢epel je navlecen také zbytek
kozené pochvy, jejiz plocha je zdobena rytou a tlacenou vyzdobou s geometrickymi
motivy, ktera je opatfena v profilu ovalnym obustkem, vyrobenym z olovéného plechu
0 sile 3 mm (obr. 3). Vaha zbran¢ i s pochvou dosahuje 203 g.

3. Detail olovéného obiistku pochvy se znatel-
nou rytou vyzdobou s konstrukcnim svarem. Na
rubu zietelnd konstrukce zdvésného koZeného
ucha

4. Detail torza pochvy a jeji vyzdoby

Samotny tesak patii k pomérné ve své dobé oblibené kategorii zbrani, jez diky svym tva-
rim a rozmérim nemusely tehdej$imu majiteli slouzit pouze k osobni sebeobrang, ale jejich
vyuziti v kazdodennim Zivoté mohlo byt mnohem S$irsi. Jednalo se nepochybné o velice
vSestranny a univerzalni nastroj. Diky témto vlastnostem byly tesaky analogického ¢&i po-
dobného typu velmi rozsifené, o ¢emz svédéi predevsim pomérné velké mnozZstvi doposud
pochycenych exemplaii (napf. Lewandowski 1986; Marek 2008; Zakovsky 2011, 509—
512). Tesak z Opavy ma sice znacné poskozeny tap, coz naim ponékud stézuje jeho blizsi
klasifikaci, ale ptesto jej miizeme piitadit ke kategorii noZovitych tesaki se stiedné Sirokou
Cepeli, jejichz maximalni §itka kolisd mezi 25 az 35 mm. Oproti vétsiné dosud podchyce-
nych tesaki daného typu se opavsky exemplal ponékud odliSuje pouze piitomnosti jed-
nostranné brouseného rubového ostii, které se na nozovitych tesacich sice obcas objevuje,
ale rozhodné nepatii k béznym konstrukénim prvkim. Je navic také vybaven drobnym
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zastitnym trnem, jehoz hlavice ma specificky tvar, ktery je patrné odvozen od podoby atri-
butu sv. Jakuba. Zastitné trny daného tvaru se na tesacich objevuji pomérné Casto, pricemz
jejich vyskyt je shledavan jiz v zavéru 14. a zejména pak v pribéhu celého 15. stoleti (napf.
Marek 2006, 196; 2008, 50; Zakovsky 2011, 511-512). Ve vétsing pipadi mame viak co
do ¢inéni pouze ze solitérnimi nalezy odlomenych hlavic trnl s torzy uchytnych krcki,
které nas jednoznacné informuji o ponékud problematické aplikaci téchto funkc¢nich atribu-
th do zbrani. Ta byla feSena prave jen prostiednictvim kratkého a utlého krcku, kterym byl
zastitny trn nanytovan do téla fapu tesaku. Tato konstrukce vSak byla velice nestabilni
a nachylna ke své destrukci, nebot’ pti intenzivnim pouzivani zbrané se zastitny trn po ¢ase
zacal nepochybné uvoliiovat a protacet, coz v konecném disledku mohlo vést az k jeho
samovolnému odpadnuti. Tato vada byla zplsobena mimo jiné také nevyraznym roznyto-
vanim zavérnych hlav vétsiny dosud znamych krcki, které nemohly zabranit samovolnému
vypadavani. Navic nékteré kréky se nam nedochovaly v puvodnich délkach, coz svédci
0 tom, Ze byly pferazeny néjakym silnym uderem. Samostatné nalezy téchto trnd byly diive
interpretovany rtzné, jako napft. soucasti kli¢ovych svodi zamka (Krajic 1991, 336, obr.
13:8; 2003, 176), hlavice klica (Nekuda 1982, 37), zavésky ¢i poutni odznaky (Scholkmann
1972, 193, obr. 31:9). K interpretaci studovanych artefaktti jakou soucasti Sperkti ¢i pout-
nich odznaku svedl autory nepochybné fakt, Ze fada ze zastitnych trnt byla ptivodné opat-
fena platovanim ¢i inkrustaci jinym kovem, predev§im pravdépodobné cinem, ktery svoji
barvou mohl imitovat stiibfeni. Toto pokovovani Zeleznych predméti nemélo za tkol jen
dany artefakt kraslit, ale celkem bezpecné zabranovalo také jeho korozi. Navic se zda, ze
pokovovani zeleznych piedmétii v obdobi stiedovéku bylo pomérné béznou praxi (napi.
Ottenwelter-Leroux-Déd 2008). Az od studie vénované téméf kompletné dochovanému
tesaku z Janoslavic z pera P. Michny jsou obecné tyto drobné piredméty identifikovany,
i kdyz ne zcela bez vyhrad, také jako soucasti chladnych zbrani (Michna 1997).

Nalezy zastitnych trnd daného typu i jeho jednotlivych variant, v pfipravovaném typolo-
gickém systému je pro n¢ zavedeno souborné oznaceni ts, mame evidovany z tzemi celé
stiedni a vychodni Evropy. Z uzemi Rumunska zname zastitné trny napf. ze zaniklé vesnice
Coconi (Constantinescu 1972, 94, tab. VI:14,17), z Madarska pak ze zaniklé vesnice Ke-
mej (Maria 1989, obr. 17:3, 19:2), ze Slovinska z Podobogje - Stari grad (Predovnik 2003,
190, obr. 77) ¢i tady blize neznamych lokalit (napt. Lazar 2012, 55). Z Némecka byl proza-
tim publikovan zastitny trn napf. z arealu mésta Sindelfingen (Scholkmann 1972, 193, obr.
31:9) a ze Slovenska nalez trnu ze zaniklé vesnice Bohatad (Habovstiak 1961, obr. 27:1;
1971, obr. 4:10). V&tsi mnozstvi trni zname z uzemi Polska (napi. Grygiel 1992, 27, obr.
14:1; Kajzer-Rychter 1997, tab. 6; Marek 2006, 194-195, obr. 4; 2008, 49-50, obr. 47).
Z izemi Cech byly doposud publikovany zastitné trny, nebo celé tesaky s trny daného typu
ze zaniklé vsi Svidna (Smetanka 1988, obr. 27:4), Sezimova Usti (Krajic 2003, 176, tab.
139), Ktince (Vich 2013, 316, obr. 14:4) a hradu Lopaty (Novobilsky 1995, 24; 2008, 88,
obr. 97:2). Rada jich byla publikovana jiz i z Moravy a ¢eského Slezska. Uved'me zde ale-
spon nékolik trnii ze zaniklé vesnice Msténice (Nekuda 1982, 37), Bystrec (Belcredi 2006,
373, tab. XLVIII:11), hradu Sostyna (Michna 1997; Tichanek 2008, 137-139), Vartnova
(Kouftil-Prix-Wihoda 2000, obr. 262:4) ¢i predpokladaného husitského centra v Nedakoni-
cich (Zakovsky 2011, 511-512, obr. 13-15). Dosud zdokumentovanych exemplait je viak
0 mnoho vice (obr. 5).
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5. Vybrané nlezy zdstitnych trnii s hlavici v podobé musle 7 Ceské republiky (riiznd mé¥itka): 1 - Kobe-
Fice (soukromd sbirka); 2 - Pfestavlky (Muzeum Komenského v Pierové, bez inv. &); 3 - Pohofelice
(Regionalni muzeum v Mikulové, inv. ¢. A/M 105); 4 - S'ostjn (Muzeum Fojtstvi KopFivnice, bez inv. ¢.);
5 - nelokalizovino (Zdpadoceské muzeum v Plzni, inv. & 2940); 6 - Sostyn (Muzeum Fojtstvi Kopiivnice,
bez inv. &); 7 - nelokalizovdno (soukromd sbirka); 8 - nelokalizovdano, severni Morava ? (soukromd
sbirka); 9 - Pistov (Muzeum Vysociny Jihlava, bez inv. ¢.); 10 - nelokalizovdno (soukromad sbirka); 11 -
nelokalizovdno, severni Morava ? (Soukromd sbirka); 12 - Lopata (Zdpadoceské muzeum v Plzni, inv. ¢.
1144); 13 - nelokalizovino, vychodni Cechy ? (soukromd sbirka); 14 - Puléin (soukromd sbirka); 15 -
Kramolin (Muzeum Vysociny T¥ebi¢, inv. & 2613-5); 16 - nelokalizovino, vychodni Cechy ? (Soukromd
sbirka); 17 - nelokalizovano, severni Morava ? (soukromd sbirka); 18 - Vartnov (Slezské zemské muze-
um Opava, inv. ¢ 42:74); 19 - nelokalizovano, hrad Bludov ? (soukromd sbirka); 20 - Lovcicky (sou-
kromd sbirka); 21 - nelokalizovino (soukromd sbirka); 22 - RoStin (soukromd sbirka); 23 - Sostyn
(Muzeum Fojtstvi KopFivnice, bez inv. &.); 24 - Sostyn (Muzeum Fojtstvi Kopfivnice, bez inv. &.); 25 -
Pulcin (soukromd sbirka); 26 - nelokalizovino, severni Morava ? (soukromd sbirka); 27 - Tepenec
(Vlastivédné muzeum v Olomouci, bez inv. ¢.); 28 - Kiinec (soukroma sbirka); 29 - nelokalizovino
(soukroma sbirka); 30 - TéSany (soukromd sbirka)
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Teséak lze tedy jednoznacné priradit k pomérné hojné se objevujicimu se typu zbrani, kte-
ré byly oblibeny predevsim od zaveéru 14. stoleti az do pocatku 16. stoleti, a to napric celou
tehdejsi spolecnosti. Co vSak Cini z tohoto nalezu pomérné unikatni zalezitost, ktera si za-
sluhuje nasi plnou pozornost, je jedinecné dochované torzo kozené pochvy, ve které byl
tesak noSen a uchovavan (obr. 4). Studium problematiky opasani a pochev stfedovékych
chladnych zbrani mizeme z prevazné vétsiny zalozit predevsim na studiu ikonografickych
prament, nebot’ dochovanych pochev ¢i alespon jejich kovovych soucasti nemame proza-
tim registrovano ptili§ mnoho. To se ve zvySené mife tyka i tesakd. Dalo by se fici, ze sou-
¢asti garnitur kovani pochev tesakt patii k nejvzacnéj§im naleziim ve zkoumané kategorii
zbrani viibec. Tato situace je nepochybné zptisobena faktem, Ze vétSina pochev tesaki byla
patrné vyrobena pouze z kiize bez dalsi vnitini konstrukce, a ze v majorité pripadii postra-
daly i jakékoliv kovové soucasti a kovani. Informuje nas o tom dlouhd fada ikonografic-
kych prameni, na kterych miZzeme pozorovat vyobrazené tesaky vézici v poSkozenych
a v dolni ¢asti potrhanych pochvach (obr. 6).

3 B :

(]

/ O A\ h
”“L‘“:‘; o © -DNF | g

<

6. Dievoiez Hanse Furtenbacha s motivem Zoldnéin hrajicich vrchcaby
g dila Geilera von Kaisersberg , Die Brosamlein...“, vydaného v roce
1517 ve Strassburgu (soukromad sbirka, fol. CIIIr)

Nozovité formy tesakd byly patrné vétSinou noSeny v prostych kozenych pochvach,
Vv fad¢ pripadt bohaté zdobenych tlacenou, ¢i rytou a fezanou vyzdobou v podobé geomet-
rickych, nebo vegetabilnich motivi, jak nam je ukazuje cela fada ikonografickych prament.
Pochvy téchto forem pak ziejmé ve vétsin€ ptipadii nebyly opatieny kovovymi kovanimi.
Vlastni korpus pochvy vSak mohl byt vyroben ze Zelezného plechu, ktery mél za tikol ne-
pochybné udrZovat tvar pochvy a zaroven kvalitngji zabezpeoval ochranu zbrané i 1épe
chrénil majitele zbran¢ pied bezdénym poranénim o hrot a ostfi takto chranéného tesaku.
Vlastni zelezny korpus pak byl ziejmé potazen kiizi, ¢i latkou, kterd se mohla ve vyzdobé
pochvy 1épe uplatnit, nez holy, neprofilovany zelezny plech. Takto konstruovanou pochvu
nozovitého tesaku mame prozatim registrovanu na exemplafi, ktery byl ziskan v roce 1998
pti vyzkumu malopolského hradu Czchéw (Szpunar 2003, 503, obr. 10:e; 2005, 26, tab.

325



12:e; Kotowicz 2004, 22; Szpunar-Glinianowicz 2006, 155-156, tab. 1:i). Ponékud slozitéj-
$i konstrukce pak byla pochva na velmi Spatné dochovaném torzu tesaku z polského Zgier-
zu, ktery je datovan do pribéhu konce 14. aZz konce stoleti nasledujictho (Swigtkiewicz
2003, 137-139, tab. II:5). Zde totiz byl vlastni korpus pochvy vyroben ze dieva, nasledné
oblozeného dvéma plechovymi destickami. Totozné konstrukce byla patrné také pochva
z tesaku, jehoz torzo bylo nalezeno v roce 1968 pii vyzkumu tvrzisté v Popicich (obr. 7),
ktery je datovan do zavéru 14. stoleti (Unger 1969, 158; 1970, 58; 1970a, 48-49; 1977, 20;
1996, 222, obr. 11:10; Michna 1970, 242). Pouze ramcov€, a to do pribéhu 13.—16. stoleti,
je pak datovan plechovy korpus pochvy, ktery byl ziskan pti vyzkumu pohiebisté a kostela
V Budmericiach (Egyhazy-Jurovska 1980, 56, obr. 12:5). U tohoto artefaktu vSak nejsme za
dnesniho stavu poznani schopni rozhodnout, zda se jedna o torzo pochvy tesaku ¢i velkého
noze. V lepsi situaci jsme u posuzovani konstrukce pochvy jednoru¢niho tesaku, ktery byl
nalezen pfi vyzkumu V. Gose v jadie Nového Hradu u Koptivné (Gos 2002, 186). Zejména
diky rentgenovym snimkim je zcela zietelny plechovy korpus pochvy, ve kterém je zasu-
nuta vlastni zbraii s prelomenou a dnes &asteéné nedochovanou Gepeli?.

7. Torzo noZovitého tesiku v pochvé s plechovym
korpusem 7z tvrzisté v Popicich (Regiondlni muzeum
V Mikulové, inv. ¢ A 1500)

Vnitini vyztuhy a predev§im pak difeveéné vnitini kon-
strukce pochev jednozna¢né navazuji na starou evrop-
skou tradici a praxi, nebot’ se s nimi setkdvame nejpoz-
Vrcholné a pozdné stiedovéké mece, tedy alespon po-
kud mtzeme soudit, byly vétSinou vybavené také po-
chvami s pevnou vnitini konstrukei, ktera byla potaze-
na latkou ¢i rizné zdobenou kuzi a opatfena vice ¢i
mén¢ zdobenymi plechovymi kovanimi, chranicimi usti
pochvy a hrot, jeZ zaroven slouzily k upevnéni pochvy
na opasek svého majitele. Takovych pochev mame
zachovanou celou fadu, pti¢emz vétSinou pochazeji
tehdejsi spoleénosti. Staci zde uvést prepychovy me¢ ze
sbirek Musée de 'Armée v Patizi, ktery byl zhotoven
neékdy kolem roku 1480 a podle tradice mél nalezet
francouzskému connetablovi (napf. Huynh 2011, 60—
61, obr. 67). Jeho pochva je konstruovana z dievéného
korpusu potazené¢ho kuzi, ktera je zdobena drobnymi
plechovymi a patrn€ zlacenymi aplikami v podobé
»Fleur de lys®, jimiz jsou zdobena i plechova kovani
pochvy a konecné i vlastni garnitura rukojeti mece. Obdobné jsou konstruovany také po-
chvy korunovacnich i jinych ceremonialnich me¢i. Dievény korpus potaZzeny sametem ma
napi. korunovaéni me¢ francouzskych krald, ktery je podle tradice piipisovan Karlu Veli-
kému, jez vSak pochazi pravdépodobné az ze zavéru 13. stoleti (napt. Hoffmeyer 1954, 9,
tab. VII; Huynh 2011, 64, obr. 74) ¢i me¢ z pokladu katedraly v Toledu z po¢atku 14. stole-

Za poskytnuti rentgenovych snimki i moznost studia dané zbrang srde¢né dékuji Mgr. Antoninu Siméikovi.
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ti (Oakeshott 1991, 109-110). Kizi potazenou dievénou kostru pochvy ma napt. mec ptipi-
sovany sv. Moftici ze sbirek Armeria Reale v Turing, jenz mél byt vyroben nékdy v prib&hu
1. poloviny 13. stoleti, ke kterému se zachovalo i pfepravni a skladovaci pouzdro z 1. polo-
viny 15. stoleti vyrobené z bohat¢ fezané a kolorované kiize (napt. Venturoli 2001, 66—67,
Huynh 2011a, 86, obr. 95). Obdobnou konstrukci ma také pochva mece z 1. poloviny
14. stoleti, tradici povazovaného za me¢ sv. Jifi, jeZ je vybavena pfebohaté zdobenymi
kovanimi (napi. Oakeshott 1991, 88; Haedeke 1982; Huynh 2011a, 86, obr. 96). Pon¢kud
slozitéjsi konstrukci ma stredoveéka pochva prislusejici ke korunovaénimu meci ¢eskych
krald. Zde je totiz korpus vyrobeny z lipového dieva nejprve potazen kizi, ktera je nasledné
prekryta sametem, pricemz ten byl zdoben drobnymi kovovymi liliemi (Bravermanova
2007, 105-107), které mohou odkazovat na francouzskou zkuSenost svého objednavatele,
cisaie Karla IV. Asi nejptepychovéjsi pochvou obdobné konstrukéni varianty v dané kate-
gorii zbrani byl vybaven ceremonialni mec ze sbirek katedralniho pokladu v Essenu, kde je
dievéné télo pochvy oblozeno zlatym plechem, zdobenym tla¢enym vegetabilnim ornamen-
tem (Schumacher 1995). Podobné, tentokrat v8ak stfibrnym plechem zdobenym postavami
svétel, je zdobena i pochva tzv. mece sv. Motice ze sbirek videniské Schatzkammer (napf.
Schlosser 1918, obr. 20:c). Drobnymi kovovymi, v daném pripad¢ stfibrnymi a pozlaceny-
mi aplikami je zdobena luxusni dfevéna a sametem potazena pochva dlouhého mece spojo-
vaného se saskym kurfiftem Friedrichem I. Bojovnym, ktery mél byt zhotoven nékdy
v prvnich dvou dekadach 15. stoleti (napf. Ehrenthal 1899, 9; Hampel 1899; Haenel 1923,
80, tab. 40:a; Thomas-Gamber-Schedelmann 1963, kat. ¢. 5; Schoébel 1975, 86, obr. 51).
Drevénou, kuzi potazenou pochvou byly vsak opatieny i méné honosné zbrané. Za priklad
si vezméme napi. mec¢ s kompletné dochovanou pochvou i opasanim z hrobu wiirzburgské-
ho biskupa Gerharda von Schwarzburg, ktery zemiel v listopadu roku 1400 a jehoz hrob byl
v severni ¢asti tamni katedraly otevien pocatkem roku 1965. Télo biskupa bylo tehdy nale-
zeno v biskupském ornatu s mitrou, kasuli a rukavicemi. U pravé strany hlavy byl ulozen
také mesni kalich i s patenou. Po jeho levé strané tela lezel pak mec, jehoz zastitu sviral
biskup v levé ruce a Sikmo pies pravou polovinu téla mél polozenu biskupskou berlu. Me¢
byl v daném piipadé nepochybné odznakem biskupské soudni pravomoci, kterou wiirz-
burgskym biskuptm potvrdil jiz v roce 1168 cisai Friedrich 1. Barbarossa (Schneider 2004,
180-181, kat. ¢. 53). Dievénou konstrukci byla opatiena také pochva mece Sancha IV.
el Bravo, krale Kastilie a Leénu, ze zavéru 13. stoleti, ktery byl nalezen v roce 1943 pii
otevieni jeho hrobky v toledské katedrale (napt. Blair 1952, 41-52; 1962, 77, obr. 22; Oa-
keshott 1960, 245-247, tab. 10:a; 1964, 37; 1991, 72-73; Hoffmeyer 1982, 51-55, obr. 7—
8). Podobna varianta byla zvolena také pti konstrukci pochvy mece Sanchova starsiho brat-
ra Fernanda de la Cerda zemielého v roce 1270, jenz byl pohiben v kapli klastera Huelgas
v Burgosu (napt. Oakeshott 1960, 246, tab. 9:c; 1964, 37-38, tab. 10; 1991, 70; Hoffmeyer
1982, 55-58, obr. 9) a mece, jenz byl nalezen v roce 1921 v hrobce pana Verony Can
Grande della Scala, ktery mél byt do hrobky ulozen kolem roku 1329 (napf. Avena 1921,
399-404; Post 1922, 221-222; Oakeshott 1960, 279, 307-308, tab. 17:b; 1964, 38, 134, tab.
46:a; 1991, 71; Blair 1962, 83, obr. 24; Boccia—Coelho 1975, 327, obr. 26-27). S dievénou
kostrou pochvy se setkdme také na meéich pochazejicich z nalezi uéinénych v Ceské re-
publice. Staci zde uvést nepatrné zbytky pochvy mece z hrobky ¢eského krale a rakouského
vévody Rudolfa Habsburského z katedraly sv. Vita na Prazském hradé (Durdik-Pertl 1996)
¢i v mnoha ohledech unikatni ndlez mece i s pochvou, ktery byl u€inén pii vyzkumu tzv.
Velkého gpaliéku v samotném centru mésta Brna (Himmelova—Ptackova—Ustohal 1993,
217; Ptackova—Himmelova—Ustohal 1994, 26; Mazackova-Vachtt 2013). O moznych kon-
struk¢nich variantach dievénych koster pochev nés v ojedin€lych ptipadech informuji také
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jejich vzacné solitérni nalezy. Z jasanového dieva, potazeného kiizi byla vyrobena napf.
pochva z polského Gdanska (Nadolski 1955). Setkavame se vSak i s pochvami mect, které
jsou konstruovany pouze z jednoho kusu kize. Zbytky takovych jednoduchych pochev byly
nalezeny napf. v Rostocku (Warnke 1993, 160, obr. 3), Wiesmaru (Reichelt 2008, 394) ¢i
Londyné (Cowgill-de Neergaard-Griffiths 2003, 165, obr. 107). Kozenou pochvou bez
vnitini konstrukce je vybaven také ptepychovy jednoruéni tesak z dilny Hannse Summer-
spergera z roku 1496, ktery je dnes pravem chloubou sbirek Hofjagd- und Riistkammer ve
Vidni (napt. Beaufort-Pfaffenbichler 2005, 84-85). Pochva je vyrobena pouze z Cerné,
fezanou a tlaGenou vyzdobou v podobé vegetabilnich vzori opatienou kuzi bez dalsi vnitini
konstrukce. Na licni plose pochvy jsou pak vytvotena dal$i pouzdra pro dva noZiky a jedno
sidlo.

8. Vybrané ukdzky zpiisobu noSeni noZovitych tesdkii: a - Vyiez 7 tabulového obrazu s moti-
vem Panny Marie v chramu, kolem 1400 (Bayerisches Nationalmuseum Miinchen, inv. & MA
2641, archiv autora); b - Vy¥ez z tabulového obrazu ,, Uki'iZovdni ze Sv. Barbory*, kolem 1380
(Narodni galerie Praha, archiv autora); c - Vyrez z tabulového obraz ,, Kiest sv. Augustina“ ze
sbirek Moravské galerie v Brné, 80. léta 15. stoleti (podle Chamonikola 1999, obr. 167)

Pro kratsi zbrané vsak byla typicka pravé tato pomérné jednoducha a nekomplikovana
konstrukce pochev, ktera vétSinou sestavala pouze z jednoho, na miru fezaného kozeného
dilu, jehoz delsi strany byly seSity riznymi typy zaklepavanych stehd, a to bud’ na jednom
z boki pochvy ¢i ve stiedu jeji rubové plochy. Licni i rubové plochy téchto pochev pak
byly ve vétsing€ ptipadid zdobeny tlacenou ¢i rytou vyzdobou, piipadné kombinaci obou
téchto technik. S témito celokozenymi pochvami, jen v ojedinélych piipadech opatenych
také urcitymi kovovymi kovanimi, se setkavame piedevsim u nozii a dyk z pribe¢hu celého
stiedovéku i raného novoveéku z Gizemi celé Evropy (napt. Salvatici 1999, 120-126; Cow-
gill-de Neergaard-Griffiths 2003, 115-168). Né&které z téchto pochev pak byly vybaveny
nasitymi drobné&j§imi bo¢nimi pouzdry ¢i schrankami, slouzicimi k uloZeni mensich nozikd,
Sidel, brouskut ¢i jidelnich priborti (napt. Salvatici 1999, 27). U loveckych komplett se
nepochybné jednalo o nliz ureny k zarazu predevsim srnéi zvéte, kdezto u civilnich zbrani
vyhrazenych k osobni ochrané mély tyto ptidavné noze bezpochyby univerzalngjsi funkei.
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Tyto bocni schranky mohly byt na pochvé situovany bud’ ptfimo na licni plose pochvy, jak
to ukazuje fada ikonografickych dokladii i dochovanych exemplait, nebo byly pripadné
vyrobeny spolecné s dievénym ¢i kovovym korpusem pochvy, pfi¢emz usti téchto dieve-
nych pouzder bylo ve svrchni bazi Usti vlastni pochvy pro tesak (napf. Thomas-Boccia
1970, 48, obr. 7; 1971, 60; Salvatici 1999, 28-29).

9. Vybrané ukdzky zpiisobu noseni noZovitych tesdakii: a - Vyiez fresky z kaple sv. KiiZe v Opavé-
Kateiinkach, 30. léta 15. stoleti (podle Chamonikola 1999a, kat. ¢ 018); b - Vy¥ez z triptychu
Hieronyma Boschen ,,PokuSeni sv. Antonina“, kolem 1505 (podle Fraenger 1975, obr. 123); ¢ -
Vyiez z obrazu Pietra Breugela starsiho ""Nevéstin tanec"', kolem 1566 (podle Roberts-Jones 2003,
obr. 289); d - Vyi‘ez 7 obrazu Pietra Breugela star§iho ,,Spor masopustu s Postem*, kolem 1559
(podle Roberts-Jones 2003, obr. 127)

Pochvu opavského tesaku mizeme zatadit mezi ty pochvy nejjednodussich konstrukénich
variant. Pokud z dochovaného torza miizeme soudit, byla pochva ptivodné vyrobena z jed-
noho dilu pomérné¢ mékké kize, pticemz nelze s urditosti fici, kde byl ptivodné situovan
Sev, kterym byly hrany pochvy spojeny. JelikoZ na dochovanych hranach pochvy nejsou
patrné stopy po Sicich otvorech, mizeme se divodné domnivat, Ze Sev byl ptivodné situo-
van uprostied rubové plochy pochvy. K rubové plose bylo navic ptichyceno i prosté kozené
ucho, vyrobené z jedno pfehnutého pasu nezdobené ktize. Toto ucho, kterym se pochva
zaveéSovala na opasek svého majitele, se dochovalo ve tfech samostatnych kozenych ttrz-
cich, pticemz jednotlivé ¢asti jsou dnes dohromady seSity dvéma stehy provedenymi hné-
dou bavinénou niti. Tato uprava je v8ak recentniho staii a patrné méla po vyzvednuti nalezu
udrzet tuto rozpadajici se &ast pochvy pohromadg. Usti kozené pochvy bylo opatieno po-
mérné masivnim kovanim, vyrobenym z olovéného plechu, jeZ je na licni plose zdobeno
jednou obvodovou rytou linii, ze které vychazi dal$ich osm kratkych Sikmych linek (obr. 3).
Na jednom z boki tohoto obustku je znatelny, dnes popraskany svar, ktery svéd¢i o ptivod-
ni vyrobni technologii této ¢asti pochvy. Obdobné jako vlastni kozena ¢ast byl obistek
vyroben z jednoho kusu materialu, ktery byl u hibetni strany ohnut tak, aby byl vytvoren
dostatecné Siroky oblouk pro zasunuti zbrané. Na druhém boku byly pak obé hrany obtistku
patrné spajeny. Cast pochvy kryjici hrot zbran& se bohuzel nedochovala a nejsme tudiz
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schopni fici nic blizsiho k jejimu ukonceni. To mohlo byt feSeno pouze vlastnim prehnutim
kize zesilenym Svem ¢i mohlo byt opatieno plechovym kovanim ¢i zeleznou vyztuZzi.
S nejvetsi pravdépodobnosti vSak studovana pochva tyto kovové soucasti postradala.

Licni plocha pochvy opavského tesaku byla piivodné zdobena kombinaci tlacené a fezané
vyzdoby v podobé geometrickych motivii, ktera je vSak dnes kvili stavu dochovani jen
velice nezietelnd a brani se tak blizsi klasifikaci (obr. 4). Nijak se vSak nevymyka dosud
podchycenym vyzdobam z pochev nozt a dyk, kterych zname z evropského kontinentu jiz
celou fadu. Za vSechny zde staci uvést kompletné dochované pochvy nozt o riznych dél-
kach z Amsterdamu, které jsou datovany do priibéhu 1. poloviny 16. stoleti. Jsou vyrobeny
Z jednoho kusu kiize s vyraznym zaklepavanym Svem vprostied rubové plochy pochvy ¢i
U jedné zjejich hran (napf. van Regteren Altena 1968, 134; van Regteren Altena—Baart
1969, 30, obr. 10). Obdobné konstrukce a vyzdoby jsou i témét vSechny pochvy nozt nale-
zené v Londyné (Cowgill-de Neergaard-Griffiths 2003, 115-168), které jsou vesmés dato-
vany do pribéhu 12. az 15. stoleti. Podobna technologie byla vyuzita i pfi vyrobé ptebohaté
zdobené pochvy noze z Liibecku (Schalies 1990, 45). Obdobné zdobené i konstruované
pochvy mame vzacné doloZeny také z ¢eského a moravského nalezového fondu. Dvé zdo-
bené pochvy byly ziskany pfi archeologickych vyzkumem v jadru mésta Brna, pfi¢emz
jedna z nich je zdobena originalni tlatenou vyzdobou s vegetabilnim vzorem a propleten y-
mi tély baziliskd (napt. Flodrova-Loskotova 1995, 553, tab. 5:1; Shromazdilova 2000, 40—
41, obr. 6:5, 7:1; Loskotova 2012, 647—649, obr. 5). Ponékud méné honosné zdobené torza
pochev byly nalezeny v Jihlavé (Novotny 1977, 86, obr. 42:1; 1978, 85, obr. 48:3; 1982, 7—
11, tab. 25:1-1a,3; Novotny-Karel-Dusek 1978, 54, tab. 5:8), Praze (Podliska 1996), Chebu
(Sebesta 1979, 26:9), Hradistka u Davle (Richter 1982, 194, obr. 100:2), Koziho hradku
(Drda 1978, 400, obr. 6:4) a Mostu (Klapsté 1983, 465, obr. 8:1).

Pochvy nozovitych forem tesakt byly zavéSovany bud’ na ptidavny uzky opasek spojeny
na pravé stran€ téla s opaskem hlavnim, nebo pfimo na opasek hlavni. Vétsinou byly situo-
vany na levé strané téla a velmi Casto v kombinaci s tasvici zavéSenou na opasku. Bylo tedy
uplatiiovano analogické noSeni, se kterym se setkdvame v pribéhu celého stfedoveéku
i raného novoveku piedevs§im u kratSich chladnych zbrani jako byly téméf vSechny typy
dyk ¢i prostych nozi. Pro dané zplsoby noseni mame jiz téméf nepreberné mnozstvi iko-
nografickych dokladi, ze kterych vyberme alespon ty nejnazornéjsi (obr. 10). Tak napt.
tesak zav&Seny na hlavnim opasku v kombinaci s tasvici nalezneme ve vyzbroji jedné
z postav na tabulovém obraze datovaném kolem roku 1400 s motivem Panny Marie
v Chramu ze sbirek Bayerische National Museum v Mnichové (obr. 8:a). Obdobnym zave-
sem je vybaven i tesak, kterym je vyzbrojena jedna z disputujicich postav na obraze ,,Krest
sv. Augustina®, jenz mél vzniknout v 80. letech 15. stoleti na Moravé (napf. Chamonikola
1999, 347, obr. 167). Pochva tesaku je zdobena geometrickymi motivy a patrné je vybavena
i kovovou botkou (obr. 8:c). Nozovity tesak se zakiivenou Cepeli zavéSeny na hlavnim
opasku v kombinaci s tavici (obr. 9:a) nalezneme také ve vyzbroji jednoho z muza vyobra-
zenych v kapli sv. Kfize v Opavé-Katefinkach, ktera byla freskami vyzdobena v priibéhu
30. let 15. stoleti (Chamonikola 1999a, 78-85, kat. ¢. 018). Srovnatelné zavéSeni noZovité-
ho tesaku v kombinaci s tagvici nalezneme realistiky zobrazené také na obraze z triptychu
,Pokuseni sv. Antonina“ od Hieronyma Bosche (obr. 9:b), kde je jim vyzbrojena jedna
z fantasknich postav (Fraenger 1975, obr. 123). Z dalSich vyobrazeni analogického zavése-
ni nozovitych tesaki uved'me alespon jeho zndzornéni na polyptychu z Niedzicy (napf.
Glosek 1990, 123, obr. 76b). Za nejstarsi realistické vyobrazeni tesaku, pochazejici z tizemi
Ceské republiky, Ize povazovat zbraii, jez je ve vyzbroji jednoho ze setnikii na obraze
,,Ukfizovani ze Sv. Barbory*, ktery mél vzniknout kolem roku 1380 v prazské dilné Mistra
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Tteboniského (napt. Mat&jcek 1937, 3, obr. 22; 1950, 101-102, obr. 114; Pesina 1970, 227—
228, obr. 78; Royt 2002, 89-90, 101). Zbran je zde zobrazena v prosté kozené pochvé,
opatfené na licni plose tfemi pouzdry pro mensi noze (obr. 8:b). Pochva s nozovitou formou
tesaku mohla byt zavésena také na hlavnim opasku zhruba vprostied téla tak, ze cepel zbra-
né byla situovana mezi nohama majitele zbrané. Tento zptisob zavéseni, se kterym se opét
Castéji setkavame v pripad¢ umisténi pochev dyk, miizeme studovat napt. na znamém plat-
né z dilny Pietra Bruegela star$iho z roku 1559 (obr. 9:d) snazvem ,,Spor masopustu
s Postem® (napt. Roberts-Jones 2003, 114-118, obr. 127). Tato obména vsak nekladla na
konstrukci pochvy zadné zvlastni a rozdilné naroky. V podstaté byla zbrai na opasku pouze
posunuta. V obou piipadech se tedy jednéd o naprosto nejbé€znéjsi umisténi chladné zbrané
pii boku svého majitele, kde ji mél v pripadé potieby ihned po ruce. Navic tato poloha,
zejména ta u levého boku, zajistovala svému nositeli pohodlny a ni¢im neomezovany po-
hyb.

10. Vybrané ukdazky zpiisobu noSeni noZovitych tesdakii: a - hraci karta s vyobrazenim posla ze
sbirek Kunsthistorisches Museum Wien (podle Franzenshuld 1883, tab. V); b - graficky list Al-
brechta Diirera ,, TFi sedldci v rozhovoru®, kolem 1498 (podle Miiseler 1937, 111); ¢ - Sedldk
u Zidovského lichvdi'e, ditevoi‘ez z vyddni Cicerova ,,Officia® z roku 1531 (podle Emmerig 1993,
obr. 79)

Oproti ikonografickym prameniim mame o opasani ¢i pochvach tesakii jen mizivé mnoz-
stvi zprav v pisemnych pramenech. Navic u nich nejsme stavu rozlisit, zda se jedna o zmin-
ku o dlouhych tesacich ¢i jejich kratkych nozovitych formach. Pisemné prameny se totiz
zminuji jen obecné tieba o cenach celych zbrani i s pochvou a opaskem, jako tieba ve zna-
mém rejstiiku jihoCeského lapkovského bratrstva ze 30. let 15. stoleti, kde je zaznamenano
i rozdé€lovani kofisti mezi jeho jednotlivé Cleny, pficemz jakysi Kubsa dostal: ,,opassany
skordem za XIl gr.“ (Smahel 1956, 10; 1958, 347)°. V roce 1440 je zaznamenan
v rakovnické knize i zaznam o loupeznych piepadenich, kterych se ucastnil jisty Zeman
S loupeznou tlupou, kterd méla svij stav v Tel¢i, jenz pfi pravé v Rakovnice vyznal mimo

L} vyrazech ,kord“ a ,,savle* jako synonymech k terminu ,,fesdk* srov. Zékovsk}'/ 2012, s. 692-693.
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jiné také kradez, kterou spachali na neznamém c¢lovéku. Méli mu vzit: ,,kord, kuklu a opd-
sanie...” (WINTER 1917, 150). O opasani k tesakiim se docteme také pfi soudnim sporu
z poloviny 15. stoleti mezi prazskym méstanem Vaclavem Cvokem a Janem Sosnhovcem
z Vlkanova. Tento pan zaslal radé¢ Nového mésta prazského dopis, ktery je opsan v novo-
meéstské méstské knize a z néhoz se dozviddme mimo jiné ze: ,,I sluzil jsem na to ted rod se
dvéma konéma. A o toto premezi nami, zeby mi nechté dati za sluzbu, co jsem sed'al u veze-
ni i co jsem protravil, jezdé, stavéje se, mnohokrat platé od klad bifFicuom i od véZe, a Zeby
mi nechtel take platiti za sedla, ani za mece, ani za kordy, ani za opasanie, a to jsme vseho
sectli 44 kop grosui, a o to by nas mél ohledati néktery pan, ma-li mi dati ¢ili nic.* (Anonym
1839, 445-446). V roce 1447 pohnal Jitik z Ofechového Jana z Céstkova mimo jiné také
0 ,,opdsani a kord s stiibrem za Sest a XL zI.*“ (KP 1III, 595, ¢. 916). Podobnou formulaci
nalezneme také v zdznamu vyslechu hejtmana mésta Ziliny Petra$e z roku 1453 strany
penéz po jeho bratiich, na které si ¢inil narok Pankrac od Sv. MikulaSe. Mimo dal$i majetek
se zde uvadi také ,jedno opdsanie strieberné z kordem* (Chaloupecky 1934, 106).

V nékterych pripadech jsme vSak pieci jen diky popisu schopni alespoii konstatovat, Ze se
jedna o popis opasani pfinalezejicimu jednoru¢nim ¢i dlouhym tesakiim. To se tyka napf.
vypovédi jistého Vaclava Medka souzeného hrdelnim pravem pii mést€ Solnici, jenz pii
trapeni mimo jiné ptiznal i kradez pytle pSenice, ktery piedal svému kumpéanovi Machkovi.
Ten jej mél dale predat mistnimu uzdafi Jifikovi, ktery obéma delikventim daroval na
oplatku , kifivolakou Savli s cervenejmi remeny* (Lany 1948, 54). V nékterych ptipadech se
zprava ve strucnosti zminuje o pfipadné vyzdobé pochev, jako napt. v kSaftu z roku 1460
prazského sladovnika Janka Sttibrného, kde je mimo jiné také uveden ,,kord s posvu stiibr-
nu (Winter 1922, 174). V inventafi Vita von Wolkenstein z roku 1442 je uvadén: ,.ein
behemisch silbergurtel sampt messer und dem rothen Samalot* (Winter 1913, 153). Stfi-
brem zdobené kovani pochvy mél také tesak z dilny prazského nozite Mikulase Streyta,
ktery byl v roce 1590 ocenén na tti zlaté (Winter 1922, 256). Tesaky se stéibrem zdobenymi
sametovymi pochvami se uvadgji také v inventafi némeckého zamku Schleusingen z roku
1584, kde nalezneme zaznam o ,,Ein Dissacken mit einer schwarzen sammelen Scheiden,
mit Silber beschlagen vnnd gar vbergult* ¢ o ,,Ein Disseck auch mit Silber beschlagen®.
Neni bez zajimavosti, ze se v daném inventafi setkame také s vyskytem zbrani, oznacenych
jako ,,Zwene Behmische Disacken® (Mértzsch 1914, 37). Tesaky tedy nemusely byt opatie-
ny pouze kozenymi pochvami, ale zfejmé dfevéné ¢i kovové pochvy mohly byt také pota-
zeny latkami. Mimo vySe uvedené sametové pochvy mame z pisemnych pramenti dolozeny
i pochvy atlasové, které objednal roku 1573 Hynek z Valdstejna ke svym ,turnajskym te-
sakum* (Winter 1923a, 138).

Neni mozné také rozli$it druhy tesakt v pisemnych zpravach, o kterych je uvedeno, Ze je
jejich majitel vytahl z pochvy proti soupefi. V takovych ptipadech se vétSinou setkavame
s formulacemi typu ,,dobyt (napt. Smolik 1868, 520; Winter 1890, 117; Miller 1998, 220,
¢.321) &i ,wytrhnout tesaku® (napt. SRB III, 459-460, ¢. 1114; Winter 1888, 88). Velice
zajimavy popis vyuziti pochvy tesaku piimo pii boji publikoval v jedné ze svych kouzel-
nych knih Zikmund Winter. Jedna se o soudni spor z poloviny 16. stoleti, ktery probihal
mezi solnafem Matousem, jenz Zaloval Vaclava Rause z VIkanova za ubliZeni na zdravi.
Zalovany se branil slovy: ,,A¢ nerad, ucinil jsem to z priciny sobé dané. Sel jsem pokojné
S temito dobrymi lidmi mimo ty vozy solné, a on Mathus na né jest mnoukal a blekal a po-
koje ndm nedal, a kdyz jsem k nému o to ie¢ ucinil, pro¢ by miioukal, to jest mi za odpovéd’
dal, Ze ma viili mnoukati anebo tak nechati. Potom jsouc napomenut, aby radce to opatro-
val, coz mu poruceno nechaje miioukdani, mél iec spurnou s nozem a sekerou posejpaje se.
Ja nemoha té spurné reci snésti, tesak jsem od sebe odpasal a jeho tak posvou uderil a pri
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tom jest posva s tesaku sklouzla, a on v tom néjak jest urazen.* Ptestoze se jednalo patrné o
sebeobranu, byl Vaclav Raus vzat do Satlavy (Winter 1923, 87-88).

Pii posuzovani téchto zminek, sesbiranych vétsinou diky stale obdivuhodné pili Zikmun-
da Wintra, musime mit stale na zfeteli, Ze nejsme schopni rozlisit, zda se jednd o pochvy
dlouhych ¢i kratkych tesaktl. VéEtsina z nich se patrné bude tykat jejich dlouhych forem. To
vsak nic nemeéni na faktu, ze diky témto informacim si miizeme mozaiku o zptisobech opa-
sani a noSeni studovaného typu zbrani pieci jen ponékud doplnit a rozsitit. Zbyva se jesté v
kratkosti zminit o moznych vyrobcich pochev. Produkei pochev, pokud si ji nezhotovil
pfimo sam mecii ¢i nozif pii vlastni vyrobé zbrané, se zabyvali predevsim pasifi, femenari
¢ uzdafi. Tedy femesla, kterd obecné méla co do ¢inéni se zpracovavanim kize (napf.
Winter 1906; 1909; 1913a; Szymczak 1990, 249-252). Tak napt. v kramé& prazského uzdaie
Pavla Stiibrského v roce 1595 mame mimo mnozstvi surové kize, polotovarti i hotovych
vyrobku registrovany také ,pdsy k tesakum* (Winter 1890, 567). Jen ve zcela ojedinélych
pripadech se setkavame se specializovanym femeslnikem - pochvarem, ktery se v latin-
skych pramenech objevuje pod nazvem ,,vaginator®. Takového specialistu mame dolozené-
ho z pribéhu 70. let 14. stoleti z Prahy (napt. Winter 1906, 142) a z roku 1438 z Jihlavy
(Hoffmann 1961, 192b). Jejich postaveni v8ak nebylo patrné nijak zavidénihodné. Jejich
uzka specializace nezabezpeCovala ziejmé kvalitnéjsi a dlouhodobéjsi pfijem a diky tomu
jejich zivnosti ocividné zahy zanikaly. Svéd¢i pro to zejména zaznamy z rejstiiku meést-
skych davek z Jihlavy, kde se s pochvarem setkavame praveé jen jednou. Za vyrobky tako-
vych specialisti snad mizeme hypoteticky povazovat ty nejpiepychovéjsi a nejzdobeng;jsi
nozifi, kteti vzdy pattili ke $pic¢kam soudobého uméleckého femesla.

Zavérem muzeme tedy shrnout, Ze tesak nalezeny v areadlu mésta Opavy patii k jedno-
znacné nejrozsifenéjSimu typu zbrani, které diky svym rozmértim mohly mit Sir§iho vyuziti,
a snad praveé proto byly ve své dob¢ velice oblibené. Pfestoze jsou tesaky povazovany pie-
devsim za zbran€ nizsich socialnich vrstev, nemiiZzeme toto tvrzeni povazovat za bezezbyt-
ku platné. Podle dosavadnich poznatkii mizeme fici, Ze tesaky byly oblibenou zbrani napftic¢
celym spolecenskym spektrem, o cemz svéd¢i i cela fada bohaté zdobenych exemplari,
které mnohdy pattily k vyzbroji ptislusnikd téch nejvyssich pater tehdejsi spolecnosti. Stu-
dovany tesak vSak do této luxusni kategorie zbrani nelze pfitadit, prestoze byl ptuvodné
opatfen zdobenou, unikatné dochovanou kozenou pochvou. S nejvétsi pravdépodobnosti
patfil do vyzbroje nékterého opavského méstana, ktery jej nékdy v pribehu 15. ¢i zacatkem
16. stoleti zfejmée ztratil a uz se mu jej nepodaftilo nalézt. Bez znalosti pfesnych nalezovych
okolnosti nemizeme dnes bohuzel fici nic bliz§iho o tom, jak se zbran dostala do zemé
anelze se vyslovit ani k davodtm, pro¢ nebyla zbrait v tomto pomémé frekventovaném
useku mésta nikym za ub&hlych 500 let nalezena.
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Vsechny kresby i fota, pokud neni uvedeno jinak, jsou dilem autora.

Mgr. Petr Zakovsky, Ustav archeologie a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity,
Arna Novéka 1, 602 00 Brno, zakovsky.p@volny.cz

Summary

“...s0 that no one in the town with a hunting sword went into a tavern; will he
though, use your right”, or the find of a hunting sword in a scabbard in Opava

In 1961 a torso of a knife-like dussack was randomly found by Z. Martinek during pipeline digging
at the edge of Bliicher Palace on the corner of Masarykova and Hrnéif'ska Streets directly in the centre
of Opava. The weapon was collected from the excavation pit together with three ceramic fragments
whereas one originally belonged to a large graphite stock bin. We cannot surely say if these ceramic
artifacts have any closer relation to the studied weapon. Apparently no specialist was present when
the finds were discovered, that is why the important exact findings circumstances are not available.
The weapon of total length 265 mm involves a blade of preserved length 216 mm and is fitted with
a knuckle guard whose pommel is shaped into a shell (pic 1 and 2). A large number of analogies to
both the weapon and the knuckle guard can be found especially throughout central Europe whereas
such weapons are dated to the 15" till the beginning of the 16" century. What the scrutinized weapon
distinguishes from equivalent pieces is the torso of the preserved leather scabbard that informs us
about the style of its carrying. The scabbard was made of a single strap of leather withou inner
wooden or metal construction whose longer edges were evidently sewn together on the underside.
Ironwork made of lead plate preserved at the scabbard throat fitted with carved lilies. Also the face
side of the leather part of scabbard was ornamented and the decoration consisted of a combination of
pushed and carved geometric ornaments. The very décor, however, is only poorly visible due to the
preserved state of the scabbard. On the underside of the scabbard a torso of carrying leather ring made
of a single strap of leather preserved with which the scabberd with the weapon was fitted to the belt of
its owner (pic 2). The scrutinized artifact belongs to a large group of scabbards to short cold weapons
and knives of that there are quite a great many documented from the whole Europe. The hunting
sword found in Opava definitely belongs to a prolific type of weapons that possibly had wider use due
to their dimensions and that may be why they were so popular once. Despite the fact that dussack are
mainly regarded weapons of lower social classes, we cannot consider this statement generally valid.
According to existing findings we can say that dussacks were a popular weapon throughout the whole
social spectrum, about which a number of richly decorated pieces shows evidence that they often
belonged to the arms of the highest ranks members of then society. The examined dussack cannot be
included into this high-class category of weapons even though it was originally furnished with
a decorated, uniquely preserved leather scabbard. Most probably it belonged to the arms of an Opava
bourgeois who obviously lost it some time in the 15" or at the beginning of the 16™ century and who
could not find it again. Without the knowledge of the exact findings circumstances nothing further
can be said about the fact how the weapon got into the soil, nor can we imply to the reasons why the
weapon was not found in this rather busy part of the town in the last 500 years.
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RECENZE

Adrian von ARBURG, a kol. Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce
1945,Vyd. 1. Brno: Matice moravska pro Vyzkumné stiedisko pro déjiny stfedni Ev-
ropy: prameny, zemé, kultura, 2010. 534 s., [x1] s. obr. pFil. Zemé a kultura ve stiedni
Evropé; sv. 15.

ISBN 978-80-86488-70-7

Diskuze k otazkam spojenym s utékem, vyhnanim, vysidlenim nebo vystéhovanim vétSiny némecky
mluvicich obyvatel nékdejiiho Ceskoslovenska je neustale Ziva nejen v historickych, ale i spoleden-
skych a politickych kruzich. V prib¢hu uplynulého ctvrtstoleti bylo k tomuto tématu publikovano
mnozstvi praci, z nichz vétSina ma vSak pouze regionalni zameéfeni. Obsahla publikace s ndzvem
Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce 1945 patii k tém, které jsou pro studium
dané problematiky klicové, nebot’ ptedstavuje dilezity meznik v dosavadnim vyzkumu. Cilem kolek-
tivu autortl v Cele s Adrianem von Arburg, TomaSem Dvofdkem a Davidem Kovarikem bylo nejen
provést revizi stavajicich poznatku, ale také nové definovat pfedmét badani a promyslet jeho dalsi
perspektivy.

Publikace byla vydana jako 15. svazek edice Zemé a kultura ve stfedni Evropé, a to diky spolupraci
Vyzkumného stiediska pro d&jiny stiedni Evropy: prameny, zem& a kultura a Ustavu pro soudobé
dg&jiny AV CR s piispénim Historického tstavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Matice
moravské a Spolocenskovedného tstavu Slovenskej akadémie vied v KoSicich. Vydani pak predcha-
zelo pracovni setkani autorského kolektivu v ramcei konference konané 12.—14. listopadu 2008 v Brng.

Jiz v Gvodu knihy autofi vysvetluji, pro¢ se snazi nehovofit o ,,Némcich* nebo ,,némeckém* obyva-
telstvu, nybrz o obyvatelstvu ,,némecky mluvicim®. Autoritativni urovani narodnosti chapou jako
integralni soucast povalecné dobové politiky, ktera nereflektovala skutecnost, ze obrovské mnozstvi
obyvatel si nebylo svou narodnosti jisto, respektive se touto otdzkou vibec nezabyvalo. Mimoto pro
i tehdejsi urady bylo Casto velkym problémem mnohé osoby jednoznaéné etnicky zafadit.

Kniha je systematicky a piehledné strukturovana do téi oddild, z nichz prvni s ndzvem Dosavadni
vyzkum, perspektivy a metody, je vénovan obecné teoretickym a historiografickym otazkam.
V druhém oddile nazvaném Regiondlni vyzkumy Ctenat nalezne soubor sedmi dil¢ich studii zamére-
nych ptevazné regionalné. Posledni oddil nese ndzev Novd témata, nové kontexty a tvoii jej piispévky
vénované specifickym ¢i malo prozkoumanym otazkam a netradi¢nimu pojeti prezentace poznatkd.
Vsechny studie obsahuji podrobny poznamkovy aparat. Na zavér knihy je pak zafazen seznam zkra-
tek, obsahly prehled pramenti a vybrané literatury, struéna némecka resumé vSech ptispévkil a seznam
autort s e-mailovymi kontakty.

Prvni ze zminénych oddild uvozuje zamysleni Tomase Stanika nad vyzkumy povaleénych ,,némec-
kych problematik® v Ceskych zemich, v ném2 mimo jiné rekapituluje a komentuje historickou pro-
dukei Ceskych i zahraniénich autorii. Adrian von Arburg se ve svém pfispévku pokusil nastinit, jaky-
mi cestami by se mohlo ubirat dalsi badani o pfedmétném tématu. Obdobné jako Stanék i Arburg
z ponékud odlisného thlu pohledu a s uréitym uspokojenim hodnoti to, co bylo na badatelském poli
od konce osmdesatych let odvedeno, ale soucasné upozoriiuje na mezery v perspektivé badani. V té
souvislosti napfiklad zminuje nedostatecny piehled o normach vydanych vrcholnymi statnimi organy
a opomijeni neékterych stézejnich archivnich spisovych celki. Upozortiuje rovnéz na ptiklady nedosta-
te¢ného odstupu autorti od objektu vyzkumu, tskali etnické klasifikace, ,,pramenny fetiSismus® ¢i
naopak ptilisné teoretizovani i politovanihodné polarizace v interpretaéni roviné. Pfipomina, Zze vy-
zkum sledované problematiky se nachazi na samotném zacatku, pokud jde o mezinarodni komparace
i moznosti studia v zahrani¢nich archivech. Z pohledu recenzenta coby archivare je vSak tézko po-
chopitelny Arburgtiv povzdech nad tim, ze v ¢eskych archivech dosud neni velké mnozstvi relevant-
niho povaleéného materialu pro badatele zptistupnéno. To, ze mnohé fondy dosud nejsou archivné
zpracovany, by totiz nemélo branit jejich predkladani ke studiu. Takovéto studium nezpracovaného

soubory dokumentt skuteéné nelze predlozit, tak jsou nepochybné jen zcela vyjimeéné a jisté i odu-

339



vodnitelné. V této souvislosti je tfeba zdlraznit, ze Geské archivy jsou viigi badatelim vesmés az
nadstandardné vstficné. Toma$ Dvordk ve svém prispévku na Arburgovu stat’ organicky navazuje
a snazi se hledat odpovédi na obdobné otazky z SirSiho a obecnéjsiho uhlu pohledu. Poukazuje na
nutnost zabyvat se migracemi komplexnéji, a to véetné osidlovaciho procesu, zaméfit pozornost na
pravni, politickou i hospodarskou stranku problematiky a podobné. Otfried Pustejovsky pfipomina
nekteré aspekty dosavadniho vyvoje badani, které se po celou dobu do znacné miry potyka mezi
védou a politikou a provazi jej mnohé stereotypy i vyslovené historické myty.

Prvni stati druhé oddilu vénovaného regionalnim vyzkumiim je ptispévek Tomase Dvoraka zamé-
feny na némecké obyvatelstvo Brna v kvétnu 1945. Dvorak v ném doklada, ze ptes dosavadni heuris-
tiku nadale zistavaji znacné rezervy ve vykladu nechvalné zndmého pochodu brnénskych Neémcti.
Soucasné pak zajimavym zpusobem poukazuje na ,,druhy Zivot“ tohoto pfib&hu i jeho vliv na mentali-
tu mésta a jeho obyvatel. Katefina Lozoviukova se zaméfila na povale¢nou problematiku Némci
v Liberci. Svij text rozdélila do tii tematickych celkil, z nichZ prvni je vénovan historii Oblastniho
sbérného strediska Liberec, druhy vlastni anabazi vyhnani, odsunu a vysidleni Némcu z Liberce,
v tieti kapitole se pak zabyva Mimofadnym lidovym soudem a Trestni a nalézaci komisi v Liberci.
Studie Davida Kovaiika je vénovana problematice Némcu na Jindfichohradecku po roce 1945, pti-
¢emz pozornost vénuje mimo jiné i osobam vyhnanym v ramci divokého odsunu do Rakouska, odkud
byly posléze piesidleni do americké okupacni zony v Némecku. Jifi Petras ve svém ptispévku shrnuje
stav badani, prameny, metody a perspektivy v otazce povaleénych osudii némecky mluviciho obyva-
telstva na Ceskobudgjovicku. Véaclav Kaska obdobné vénoval svou studii némecky mluvicimu obyva-
telstvu v nékdejiim politickém okrese Zamberk v letech 1945-1948. Stejné jako ostatni autofi, ani
Kaska si necini jakékoli naroky na koneény vyklad, ale poukazuje na potiebu a moznosti dalsiho
zkoumani. Opét se u n&j pone¢kud nepochopitelné objevuje konstatovani, Ze ne vSechny dokumenty
k tématu je moZno v Ceskych archivech studovat, tentokrat v8ak i s poukazem na zdkon o ochrané
osobnich dat. Obsah p¥ispévku Soni Gabzdilové-Olejnikové vystizné doklada jeho nazev — Specifikd
postavenia karpatskych Nemcov na Slovensku po druhej svetovej vojne (v porovnani so situdciou
Nemcov v Cechdch a na Morave). Autorka piipomina vyrazné rozdily, v kterych se lisila némecka
mens§ina usazena na Slovensku od situace Némcii v Ceskych zemich. Nejenze pii séitani v roce 1930
se na Slovensku pfihlasilo k némecké narodnosti jen 4,53% obyvatel ceskoslovenské statni piislus-
nosti, markantni rozdily byly mimo jiné také v systému osidleni a koncentraci, v historickém vyvoji,
charakteru etnické identity, spolecensko-politickém postaveni a podobné. Pisatelka piiblizuje, jakym
zplisobem se némeckych regiontt dotklo Slovenské narodni povstani, komplikovanou situaci pfi
evakuaci némecké mensiny provadéné na zakladé pokynii némeckych organt a pfipomina i dalsi
specificky aspekt ve slozitém postaveni karpatskych Némcti — totiz jejich navrat na Slovensko v 1été
1945. V ptimé navaznosti je pak na konci daného oddilu zafazena studie Milana Olejnika, v niz se
vénuje dopadu represivnich opatfeni na postaveni némeckého obyvatelstva na Slovensku v letech
1945-1946.

Tteti oddil nazvany Nova témata, nové kontexty otevira pomerné struény piispévek Matéje Spurné-
ho KSC a ,,nasi Némci* (1945-1955), v némz se pokusil ilustrovat svou tezi o tom, Ze lavirovani,
chybgjici koncepce, rozpory a ndhlé zmény kurzu byly pro KSC charakteristické nejen ve vztahu viii
Némciim, ale i dal$im etnickym, kulturnim ¢i socialnim mensinam v padesatych letech. Dodejme, ze
tuto otazku dale podrobné rozvedl ve své hojné diskutované knize Nejsou jako my, za kterou rovnéz
ziskal Prémii Otto Wichterleho. Adrian von Arburg se ve svém dal§im piispévku podrobné vénuje
fenoménu ,,nepravem odsunutych” osob a doklada, ze zamér napravit nékteré zjevné kiivdy, jez mél
zejména Vv druhé poloving roku 1946 znaénou podporu ministerskych tfadi, se ve vysledku uskutec-
nil jen ve velmi malém méfitku. René Petras pak ve své stati piinasi zdkladni piehled specifik pravni-
ho postaveni Némci po roce 1945 a zvlasté pak na pocatku komunistické éry, ktera paradoxné zna-
menala postupné zlepSovani postaveni této skupiny obyvatelstva. Prispévek Jiftho Némce nazvany
Nekolik poznamek o némeckych profesorech v eskych zemich v hodiné pordzky je velmi ¢tivou son-
dou v rdmci vyzkumu némecké védecké inteligence v ¢eskych zemich do roku 1945. Petr Sedlak dosti
netradi¢nim zptisobem nastinil osudy nékdejsiho majitele textilky ve Varnsdorfu Emila Beera, jenz
patiil k némecky mluvicim osobam zidovského ptivodu. Zvolena ich-forma dodava textu na pusobi-
vosti a je nazornym dokladem, jak lze historicky vyzkum velmi kultivované popularizovat. Ostatné
i Adrian von Arburg ve své diskusni Gvaze na za¢atku knihy vyzyva k tomu, aby se historikové na
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popularizaci aktivné podileli, nebot’ pravé popularizaci povaZuje za nezbytnou podminku toho, aby se
vysledky odbornych vyzkumi setkaly se zddoucim ohlasem v Sirsi spolecnosti. Problematice némec-
kého muzejnictvi v Ceskoslovensku po roce 1945 se vénuje Otakar Kirsch ve své stati zaméfené
predev§im na osudy vyznamného mikulovského muzejnika Karla Jiittnera. Dosavadni mezery
V poznani ¢innosti Mimotadného lidového soudu v Brné se snazi alespon ¢astecné zaplnit Vladimir
Cerny v piispévku nazvaném Procesy s prislusniky nacistického bezpecnostniho apardtu v Brné
a jejich osudy v letech 1945-1946. Dalsi regionalné zaméfeny piispévek Sandry Kreisslové je véno-
van Chomutovsku po roce 1945. Autorka v ném vyuzila metodu socialn€antropologického vyzkumu,
spocivajici v tom, Ze provedla a vyhodnotila celkem 47 biografickych interview mezi ob&any Ceské
republiky, ktefi se identifikuji jako Némci a v zemi svého ptivodu zistali i po nuceném vysidleni
vétsiny némecky hovoficiho obyvatelstva. Struény piispévek snazvem ,, Maly retribucni dekret
a némecky hovorici obyvatelstvo v Ostravé v letech 1945-1948 z pera Adrey Chrobakové Lnénickové
shrnuje zakladni obecné informace o pisobeni nékdejSich trestnich nalézacich komisi u okresnich
narodnich vyborti a uvadi statisticka data tykajici se Ostravy.

Navzdory nazvu publikace se nejedna se o syntézu mapujici povalecny osud némecky mluvicich
obyvatel Ceskoslovenska, k niz podle autort jesté nedozral Gas. Presto se jednd o mimofadnou
a knihu, ktera zajemciim o tuto problematiku poskytuje zakladni pfehled vcetné fady podrobnéjsich
pohledt na nekteré dil¢i otazky. Pfedev§im vSak obsahuje vycerpavajici komentovany souhrn dopo-
sud publikovanych vysledki vyzkumu, upozorfiuje na jeho dalsi moznosti, a jako takova je nepostra-
datelnym zdrojem informaci k danému tématu.

Branislav Dorko

Jiri SIL, Vincenc Prasek, seznamte se! Vybérovy katalog ke stejnojmenné vystavé
expozice Cesta mésta Obecniho domu v Opavé, Opavska kulturni organizace a Slez-
ské zemské muzeum v Opavé, Opava 2013, 125 s.

ISBN 978-80-905396-1-7

Na jate 2013 se v muzejni expozici Obecniho domu v Opavé uskuteénila (vzhledem k v§eobecnému
povédomi laické nikoliv odborné vefejnosti ptihodné nazvana) vystava ,,Vincenc Prasek, seznamte
se!“. Prasek, slozita osobnost touzici jiz za svého Zivota po uznani svych Cetnych aktivit, by mél z této
upominkové akce jisté radost.

Autor scénafe vystavy, Jifi Sil, zde dale rozvinul Gstfedni téma své badatelské prace, zpracovavani
bohatého vrstevnatého odkazu nyni pravé jubilujiciho slezského rodaka Vincence Praska (*1843
v Milostovicich u Opavy +1912 v Napajedlech). Ostatné o publikaci ,,Vincenc Prasek. Ma viile je
mym osudem® (2010) vychézejici z disertaéni prace J. Sila jsme na strankach slezského muzejniku jiz
referovali.

Zivotni piib&h Vincence Praska je pfib&hem zapaleného badatele, byt ne vzdy pochopeného odbor-
nou vefejnosti, obétavého organizatora, ano, doslova vizionate vefejného zivota a to nejen na Opav-
sku. A pravé tento aspekt Praskova odkazu je nékterymi historiky oceilovan nejvice. Historici si cestu
k Vincenci Praskovi nasli téméf soub&zné s novym uspofadanim jeho pozistalosti v Zemském archi-
vu v Opavé v roce 2001:

Zdenék Kravar z némciny pielozil dopisy Vincence Praska adresované v uidobi 1877-1896 slez-
skému regionalnimu historikovi P. Augustinu Weltzlovi (2002). Olomoucka historicka, zpracovatel-
ka Praskovy napajedelské éry, Milada Piskova v roce 2006 editovala Praskovy paméti. Tehdy také
zavr$il své usili o vélenéni Praska do kontextu a povédomi Ceské historické obce nekolika studiemi
ostravsky univerzitni pedagog Lumir Dokoupil. Autorka inventafe osobniho fondu Vincence Praska
Vv Zemském archivu v Opavé publikovala diléi texty o Praskovych zachranné muzejnich, archivnich
iniciativach na ptidé Matice opavské a (s Jitim Knapikem ve Slezském sborniku) studii o tzv. Prasko-
vé komisi ve Slezském studijnim Gstavu v Opavé pokousejici se v padesatych letech v nékolika sou-
béznych nikoliv se protinajicich liniich o postiZeni jeho nejednoduchého odkazu.
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Vybérovy katalog v uvodu odlehéené nekolika uctyhodnymi ¢isly prehlizi praci Vincence Praska.
Pochopitelné jsou zde publikovany fotografie Vincence Praska dokladujici jak se na dlouhé piimce
zivota neznateln¢ meénila tvar tohoto kultivovaného intelektudla, erudovaného a citlivého pedagoga
tak snimky a informace o nékterych z jeho Sesti potomkti (coz jisté oceni pfiznivci dnes popularniho
rodopisu). Sil na nékterych mistech katalogu (zimérn&?) zopakoval a rozsifil obrazovou slozku své
knihy o V. Praskovi z roku 2010. Praskovu bystu od Jaroslavy LukeSové grafik invenéné umistil na
titulni stranu katalogu. Nechybi ukazky Praskova rukopisu, titulni listy jeho odbornych praci (mozna
by méné bylo vice, vzdyt’ autor také odkazuje na souhrnnou bibliografii VP jiz osobné vypracoval).
Vidime zde zajimavé snimky z prostedi ceského gymnazia v Opavé, které Prasek po dvanact let vedl
a spoluzakladal, i nékteré z predmétd, které se podatilo identifikovat s tzv. Muzeem Matice opavské
a narodopisnymi vystavami konce 19. stoleti. S jejich pomoci se vystava (katalog) pokusily prekle-
nout pro bézného navstévnika (Ctenaie) tskali jednotvarné prezentace dvojrozmérnych pisemnosti.

Jifi Sil logicky vysel ze sbirek Slezského zemského muzea (knihovny, foto a etnografického praco-
visté, historické podsbirky jiz spravuje — zde fondt politika J. LukeSe, zdka gymnazia F. Moslera).
Ostatné SZM je hlavnim partnerem muzejni expozice Opavské kulturni organizace, ale nepominul ani
prameny uloZené v archivech — opavském okresnim a zemském, prazském narodnim. Takto se poda-
filo osvétlit nékteré klicové momenty Praskovy pracovni kariéry. Nakonec nds seznamuje s vrstevni-
ky, kolegy a spolupracovniky, pokracovateli V. Praska, kteti se uz de facto stali soucasti pomyslného
Slezského Slavina.

Ostatné o tom, Ze autofi vystavy potazmo autor katalogu opravdu nalezli své auditorium naznacuje
i GCast na vernisazi realizované 15. kvétna 2013. Takto pro mnohé osobnost Vincence Praska
Vv opavském prostiedi jisté nabude realngjSich obryst nez jen jako pfedmét odbornych textd speciali-
zovanych sbornikd ¢i povétSinou jen jméno vyskytujici se na lehce prehlédnutelném pamatnicku
vV malo navstévované ¢asti méstského parku a oznaceni jedné z centralnich ulic Opavy.

Jaromira Knapikova

KRONIKA

Jubilant Dan Gawrecki

V prosincovych dnech minulého roku dovrsil pfedni slezsky historik prof. Dr. Dan Gawrecki vy-
znamné zivotni jubileum, sedmdesaté narozeniny. Pfedmét jeho budouciho badatelského zajmu,
poznani historie Slezska, byl do jisté miry dan jak rodinnym zdzemim oslavence ve Slezsku tak
Vv rodiné panujicim intelektudlnim podhoubim, i vysokoskolskym studiem v Olomouci. A¢ v Olomou-
ci absolvoval ucitelsky obor d&jepis—rustina, rozhodl se vénovat védecké praci.

Zadal plisobit ve Slezském tstavu CSAV v Opavé a pochopitelné s timto akademickym pracovii-
tém sdilel vytyceny smér jeho odborného vyzkumu — soustfedéni se na problémy pramyslovych
regiontl, délnického hnuti, narodnostni vztahy pohranici. Diky zazemi v opavském tstavu mohl na-
psat svou zasadni praci o némeckych obrannych spolcich v letech 1880-1938 a takto v roce 1977
v Ustavu Geskoslovenskych a svétovych dgjin v Praze ziskat titul kandidat v&d (na rigorozum doséhl
zahy v roce 1969). Ve Slezském ustavu poté Dan Gawrecki zastaval fadu na sebe navazujicich ve-
doucich pozic: od vedouciho I. badatelského oddéleni, zastupce feditele i feditele také vedouciho
redaktora ustavniho periodika — Slezského sborniku, ktery se mimo oblast tehdejsiho Severomorav-
ského kraje stal do jisté miry vizitkou zdejsi historické prace.

Ovsem v prelomovém obdobi roku 1989 se vedeni opavského tistavu ocitlo v nejednoznaéné pozici,
pro Prahu navic az pfili§ odlehlého akademického pracovisté. K rozvolnéni vazeb s Akademii navic
paradoxné prispél navrat k ptivodnimu programu Opavského studijniho ustavu, tedy zaméfeni se na
badani o Rakouském & Ceskoslovenském, Ceském Slezsku. Ostatné popularizaci Slezska se D. Ga-
wrecki také vénoval v popularnéji orientovaném tisku viz napiiklad ¢lanek ,,Slezsko — tizemni vyme-
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zeni, pojmy a uvahy“ ve Vlastivédnych listech Slezska a severni Moravy 2002. Neni zde bohuzel
prostor pro vycet velmi obsahlé historické produkce oslavence. Odkazme alesponi dale na publikaci
»lezsko v déjinach Ceského statu. Stav a ukoly vyzkumu® (1991). Podilel se také na nastinu déjin
TéSinska. Ostatné praci o politickych, narodnostnich pomérech v TéSinském Slezsku 1918-1938 se
Dan Gawrecki na Komenského univerzité v Bratislavé v roce 1997 habilitoval. To jiz od roku 1994
pracoval jako vedouci Ustavu historie a muzeologie Filozoficko-ptirodovédecké fakulty SU.

Dlouhodobé ptisobeni v cele jednoho z Gstavl prave zalozené Slezské univerzity v Opave bylo totiz
pro Dana Gawreckého dalsi zivotni vyzvou. Jako erudovany, i lidsky pfistupny pedagog byl velmi
oblibeny a respektovany. Je tfeba téZ ocenit, Ze pfal mladym talentim, které nasledné dokazal ziskat
pro plsobeni ve vysokoskolském prostiedi nebo vSeobecné pro déjiny Slezska. Své diplomanty po-
vzbuzoval i jinak, zprostfedkoval uvetejnéni jejich prvnich praci v odborném tisku. Dalsi rust absol-
ventiim studia odborné historie umoznil i ziskanim doktorského studia na FPF SU v Opave.

Badatelsky zdjem Dana Gawreckého tedy logicky spél k syntéze dé&jin Slezska. Pro Slezskou uni-
verzitu jist¢ nebylo bez vyznamu, Ze se podatilo navazat spolupraci s historickymi pracovisti
v Opavé vroce 2003 vygradovala vydanim dvousvazkovych Dg&jin Ceského Slezska 1740-2000
vyrazné podpofenych Grantovou agenturou Ceské republiky. Nesmime také opomenout odkazat na
Acta historica et museologica Universitatis Silesianae Opaviensis 6/2003, kde jeden z nejblizsich
generaénich souputnikil D. Gawreckého, budouci rektor univerzity, Rudolf Zagek uveiejnil oslaven-
ctiv medailon i s prehledem jeho bibliografie.

Mohlo by se zdat, ze vytyCeni badatelského schématu D¢jin Slezska dalSim generacim historikti
muze docenta Gawreckého uspokojit, ale nebylo tomu tak. Dale se soustiedil na spoluautorstvi mo-
nografie k d&jindm Opavy ,,Opava. Historie, kultura, 1idé* (pro knihu vydanou v roce 2006 naklada-
telstvim Lidové noviny konkrétn¢ zpracoval klicové kapitoly z historie mésta za slezskych valek az
po obdobi okupace). K ¢emuz z jeho bohatého tviréiho odkazu ptispély dil¢i studie ve Sbornicich
k d&jinam mésta Opavy.

Obdobi tviréi zralosti Dan Gawrecki travi v Polsku, kde v roce 2006 ve VarSavé ziskal profesuru
a kde v soucasnosti stale pisobi jako odborny pracovnik na Univerzité v Opole. Nejnovéji (2011) se
podilel na knize ,Historia Gornego Slaska: politika, gospodarka i kultura europejskiego regionu®
vydané v Hlivicich.

Jaromira Knapikova

Jubilejni ro¢nik Spectaculo Interesse 2013

V chladnych podzimnich dnech 22.-27. zati 2013 se uskute¢nil v Ostravé X. roénik mezinarodniho
loutkatského festivalu Spectaculo Interesse 2013, ktery je nejvétsim mezinarodnim loutkaiskym
festivalem v Ceské republice. JelikoZ se jedna o bienale, prvni roénik festivalu byl zahéjen jiz v roce
1995. Zasadni vliv na jeho vzniku a podobé méla tehdej$i dramaturgyné Hermina Motylova, ktera
i leto$ni roénik pozorné sledovala dnes jiz z pohledu divéka.

Organizatoti festivalu po celou dobu jeho trvani davaji diraz na ucast zahrani¢nich soubord a ne-
chavaji prostor vSem druhiim a Zanrim, véetné pouli¢niho divadla. Zvani jsou ptedev§im profesiona-
lové, ale nezapomind se ani na amatérské soubory. Béhem deseti ronikti se v Ostravé vystiidali
loutkati, bez nadsazky, z celého svéta. Mezi pravidelnymi Gcastniky jsou soubory a divadla ze sou-
sednich zemi, hlavné ze Slovenska a Polska, ale v prib&hu uplynulych let zde hostovali zastupci
témat viech evropskych sttt (Francie, Spanélska, Italie, Recka, Nizozemi, Anglie, Svycarska, Fin-
ska, Slovinska, Ruska nebo Ukrajiny). Zpestfenim festivalu byly vzdy soubory ,,z daleka®. Ze zapadni
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polokoule k ndm zavitali napf. hosté z Kanady. Jindy navstévniky lakali, nejen z profesionalniho
hlediska, ale i jistym dilem tajemna, atmosférou ¢&i exotikou Gcastnici z Asie, a to jak z Blizkého
vychodu — z Izraele, tak napiiklad z Japonska, Jizni Koreje a Tchaj-wanu.

Nesmime opomenout ani nase loutkaie z Ceské republiky, kteii v této Siroké celosvétové konkuren-
ci kazdym rokem dlistojn€ prezentuji své inscenace a casto si odnaseji i zaslouzena ocenéni. Jedna se
totiz o festival soutézni, jednotliva piedstaveni hodnoti odborné porota slozend ze zastupci z riznych
zemi a napiiklad v roce 2003 byla paralelné rozsitena o studentskou a détskou porotu. Nékteré ro¢ni-
ky byly obohaceny také o seminafe, besedy nebo divadelni dilny, kdy v probihajicich workshopech se
0 své zkuSenosti s ucastniky pod¢lili rovnéz zahrani¢ni lektofi.

Kazdoro¢né organizatori festivalu vydavali propaga¢ni materialy — bulletin, programovou brozuru
S obrazovym plakatem, pamétni listy i dal$i doprovodné tisky. A pravé témto materialtim, které upou-
tavaji navstévnikovu pozornost, byla vénovana retrospektivni vystava ve foyer divadla. V prubé¢hu
Casu se na jejich podobé podilelo nékolik vytvarnikli. VéEtsinu z nich navrhoval Tomas Volkmer, pro
V1. roénik byl osloven scénograf, malit a grafik Vaclav Kabrt, jehoZ spojovalo s ostravskym loutko-
vym divadlem diivéjsi dlouholeté pisobeni, a v neposledni fadé své pojeti plakatu pro II. a VIL
rocnik festivalu ptedstavila i vytvarnice Elli Tiliu.

Dalsi vystava, ktera se letos uskutecnila, patiila dlouholetému rezisérovi a nadsenému loutkati Petru
Nosalkovi, ktery nas na konci minulé sezony navzdy opustil. | on byl s touto prehlidkou spojen nejen
jako loutkat, ale v roce 2001 také jako feditel festivalu. Pfipomenuti vyjime¢ného ¢lovéka a napadité-
ho umélce bylo zaméfeno hlavné na jeho ostravské piisobeni v Divadle loutek, ale jako rezisér byl od
90. let 20. stoleti znam také na polskych scénach. T mnozi opavsti loutkati si s nostalgii radi vzpome-
nou na rezijni spolupraci s Petrem Nosalkem a jeho inscenovani pohadky Koza Roza, ktera se stala
uspéSnou inscenaci a postoupila az na narodni prehlidku amatérskych loutkaiskych souborti 32. Lout-
kaiskou Chrudim (1983). Mimochodem i pozdgji s obnovenou premiérou téZe inscenace Si znovu
ziskali divaky a porotu na prehlidce v polském Knurowe, kde ziskali cenu Grand prix Jana Dormana
(1988).

Vratme se vSak jesté k leto§nimu desatému ro¢niku, kdy dramaturgie festivalu se zaméfila hlavné
na loutku a jeji animaci, coz po letech, kdy se loutka postupné vytracela z loutkovych inscenaci
a stavala se viceméné pfedmétem, bylo pfijemnou zménou. V soutéznim klani se krom¢ dalsich do-
provodnych piedstaveni utkalo 17 soubori z 11 zemi, z nichz hlavni cenu festivalu si tentokrat odvez-
li loutkati z DudaPaiva Company z Amsterdamu za predstaveni Bestiaires, které pfitomné zaujalo
predevsim dokonalou souhrou vsech jevistnich slozek a animaci loutek—manekynt v zivotni velikosti
obohacené o loutkaiské napady, které mohou byt pro mnohé dalsi inspiraci. Ostatné rezisér Duda
Paiva Vv rozhovoru na festivalu o sméfovani svého souboru tekl: ,,Je to vyborné, kdyz tane¢nici
a loutkati pracuji spolecné. Jedni inspiruji ty druhé. Tanecnici inspiruji loutkafe ve vnimani vlastniho
téla a ve vedeni pohybu a loutkafi inspiruji tanecniky ve zdokonalovani se. Musime rust, vyvijet se
a hledat nové cesty.”

Festival Spectaculo Interesse 2013 byl béhem uplynulych roénikd zprostiedkovatelem i téchto no-
vych cest a inspirujicich zazitkl a doufejme, ze i v nasledujicich letech pfinese zajemctim o loutkové
divadlo a svym navstévnikiim mnoho podnéti a novych impulsi ve svété imaginace.

Sylva Pracna

Zprava z mezinarodniho workshopu na téma ,,Komunikace ve stfedovékych méstech.
Opava, 4. dubna 2013

Dne 4. dubna 2013 se konal na Slezské univerzité v Opavé mezinarodni workshop na téma ,,Komu-
nikace ve stredovekych méstech®, jehoz se Ucastnilo Siroké spektrum historikti z mnoha zemi. Po
né&kolika tivodnich slovech rektora Slezské univerzity Rudolfa Zacka se chopil slova Martin Capsky,
ktery tak mohl uvést prvniho zreferenti Grzegorze Mysliwského z VarSavy s jeho ptispévkem
Stowa znaky i gesty w kulturze handlowej wybranych miast Europy srodkowej (XIV- pocitek XVI
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w.)“. Autor v ném nastinil prostiedky komunikace v kultufe obchodnikt (kultura handlowa) vychaze-
je zteorii H. Pirenna a H. Samsonowicze a rozvinul tak sviij dlouholety vyzkum o problematiku
jazykové a symbolické komunikace v kazdodennosti kupcti sttedoevropského prostoru.

Po kratké diskusi a nasledujici pfestavce predstoupil pred tcastniky workshopu Tomas Borovsky
z Brna, ktery tak zahgjil prvni blok ,,Prostor mésta* se svym referatem ,,Zvony a lidé stiedovékého
meésta”, ktery se pokusil systematicky postihnout Glohu zvont spojujicich svét sakralni se svétem
profannim a také jako komunikant v case, se kterym bylo v nékterych piipadech italskych mést na-
kladano jako s ¢lovékem (viz prace Roberta Darntna). U vnitiniho prostoru mésta zlstal i Martin
Capsky z Opavy, jez ve svém piispévku ,,Méstskd rada a ,,jeji“ kazatelé. Uvahy nad pozdnéstiedové-
kym méstem coby komunikacnim prostorem* predstavil nékolik mySlenek o spolupraci a konkurenci
kostela a radnice jakozto dvou hlavnich dominant reprezentujicich méstskou obec a socialni fad.

Po dalsi prestavce se obratila pozornost tiCastniku na ,,Mésto v prostoru®, jak byl nazvan druhy blok
prednasek, ktery uvedl Martin Nodl z Prahy referatem ,,Komunikacni horizonty stiredovékého mésta*.
Pozastavoval se v ném nad dynamickymi proménami méstskych mobilit ve stfedovéku a jejich moz-
nym systematickym zachycenim. Nasledné se slova chopila Klara Hiibner z Fribourgu, ktera piedsta-
vila postavu posla jako symbol moci, diky némuz bylo pro mésto ve Svycarsku mozné efektivné
kontrolovat své tizemi a sousedy. Timto piispévkem byl zakoncen dopoledni blok pfednasek.

Tteti ¢ast workshopu nazvanou ,,/nstituce stiedovékého meésta‘ oteviel Dalibor Janis z Opavy, ktery
na priklad¢ stfedovékého Brna nacrtl nékteré formy komunikace v pravni kazdodennosti, jez byly
mnohdy doprovazeny dal§imi komunikanty v rozliénych prostorach mésta. Po tomto referatu pied-
stoupila pted posluchac¢e Michaela Antonin Malenikova z Olomouce, ktera se zamétila na problema-
tiku sousedstvi na prikladé mesta Brna a na otdzku vyznamu pro socidlni a prostorovou identifikaci
uvnitf mestské obce. Po ni nasledovala dalsi referentka Hana Komarkova z Opavy s diskusnim pfi-
spévkem ,,Fenomén prisahy v pozdnéstredovekém a ranénovovekém méste. Piednasejici poukazala
na promeény piisah jako prostfedek komunikace reagujici na ménici se socialni a kulturni klima mést-
ské obce.

Tento mezinarodni workshop se po nasledné diskusi a kratké prestavce piesunul do posledniho blo-
ku pfednasek nazvaného ,,Mésto jako komunikujici instituce®, ktery uvedla svym ptispévkem Beata
Mozejko z Gdansku. V referatu nacrtla problémy komunikace na piikladé korespondence mezi més-
tem Gdansk a polskym kralem Kazimirem Jagellonskym. Blok ptednasek byl zavrSen referatem
Martina Musilka z Prahy, ktery se pokusil vytvofit obraz pohusitské Prahy a korelace mezi méstskou
obci a uprchlymi méstany, obdobné jako Tomas Borovsky na prikladé meésta Kutné Hory. Po diskusi
se zavéreéného slova ujal Martin Capsky, ktery takto shrnul celkovy piinos workshopu.

Petr Chlebec

345



