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SYMBOLIKA A RITUALNI VYZNAM KONE V PRAVEKU S DURAZEM
NA OBDOBI POPELNICOVYCH POLI A STARSI DOBU ZELEZNOU
VE STREDNI EVROPE — 2. CAST

Abstract

The second part builds on the text published in the previous issue of the Journal of the Silesian Museum and continues
smoothly where the article was terminated in the previous issue, i.e. in chapter 5 entitled “The Central European
Symbolism of the Horse in the Early and Late Bronze Age and the Early Iron Age”. In this second part, the reader
will get acquainted with further information on horse symbolism, especially during the Early Bronze Age and the
Early Iron Age (1300 - 450 BC). The paper will subsequently present an overview of the issue in the period of the
Late Iron Age (450 - 0 BC), after the turn of the era (0 - second half of the 6th century AD). The conclusion is related
to the period of decay of the fortified settlements period in Central Europe, i.e. the end of the 12th century.

Keywords: horse, prehistoric religion, period of urnfields, Early and Late Bronze Age, Hallstatt.

5.3. Rytiny a kresby koni, koné s jezdci a koné s vozy

Ze Slovenska pochazi nejstarsi zobrazeni jezdce na koni z nadoby €. 11 z mohyly I z Novych
Kosarisk (Dunajska Luzna).! Nadoba s figuralnim dekorem nalezi do obdobi halstatu. Jedna
se o hyperstylistické zobrazeni epické scény navazujici na tradice antickych pisemnych
pramentl. Ustiednim motivem scény je kit s jezdcem a samotny kit bez jezdce. Ve scéné
jsou dale zakomponovany dv¢ lidské postavy v zapase, figura interpretovana jako knéz
s rukama v adoranim gestu a postava ukoncujici celou scénu, nesouci neidentifikovatelny
ptredmét v rukou. Na podkladé antickych tradic je motiv vykladan jako pohieb vyznamného
ptislusnika tehdejsi spolecnosti a v navaznosti na homérské tradice, napi. pohteb Patrokla ¢i
Hektora, nesmél pii této prilezitosti chybét zapas, sticlba z luku a predev§im jezdecké zavody.
Muz nesouci predmét v natazenych rukach je pak povazovan za osobu odnasejici kremacni
ostatky zemielého na misto jeho posledniho odpo¢inku.? Pozornost si zaslouZi rovnéz samotné
zobrazeni koni, ktefi jsou v ramci kalenderberské kultury obecné ¢asto zobrazovani spolecné
s jezdci, na coZ upozornil jiz V. Podborsky.* Pov§imnéme si ov§em jejich samotné stylizace do
dvou, ve vrcholech spojenych trojiihelnikd, coz se opakuje i na jinych lokalitach kalenderberské
kultury.* Symbolika trojuhelniku je nabozensky velmi vyznamna a ma dlouhodobou tradici.
Trojuhelnik jako symbol predstavuje povahu veskerenstva — nebe, zemé, podsvéti; matka,
muz, dité; svatd Trojice; tfi sudicky apod. Jedna se o prvni rovinny tUtvar, ktery dle Platona
ptredstavuje zosobnéni plochy a jeho kultické vyuziti 1ze vystopovat téméf ve vSech kulturach
a nabozenstvich.’

V jiz n&kolikrat zmitiované kalenderberské kultute, tentokrat z lokality Sopron — Warischberg
z mohyly 3, nalezneme na jedné z uren dekor vyobrazujici koné ve tvaru dvou trojuhelniki,

1 Magda PICHLEROVA, Nové Kosariska. Kniezacie mohyly zo starsej doby Zeleznej, Fontes Slovenského
narodného muzea v Bratislave, Sec. hist. III, Bratislava 1969, tab. IV a V.

2 Dle Jozef VLADAR, Pravekd plastika, Bratislava 1979, s. 112-116.
3 Vladimir PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, Brno 2006, s. 308-309.

4 Srov. Louis D. NEBELSI“CK — Alexandrine EIBNER — Ernst LAUERMANN - Johannes W. NEUGEBAUER,
Hallstattkultur im Osten Osterreichs, Wien 1997, s. 122, Abb. 21:4; Abb. 47:4.

5 Vice v Jean Campbell COOPEROV A, Encyklopedie tradicnich symbolii, Praha 1999, s. 196.
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na kterych jsou jezdkyné s ptaci tvaii, coZ na prvni pohled naznacuje napojeni na slunecni
kult.®* Samotna hloubka dané symboliky zda se vSak daleko komplikovanégjsi. Spojeni koné
a jezdce s ptaci hlavickou, potazmo ptackem, neni totiz vitbec dilem nahody, ale opét zde
stojime pied sdélenim ,,zasSifrovanym* ve vymluvné a pfedevsim pro tehdejsi lid srozumitelné
scéné zobrazené na této pohfebni urné. Spojeni kon¢ a ptaka na schrance urcené pro pohibeni
ostatkli zemielého jedince odkazuje na silnou symbidézu jednak chtonického kultu (kti)
a jednak kultu slunce a Zivota (ptak). Nutné vSak podotknout, Ze i samotny ki je tizce spojen
s kultem boha slunce (viz nize). Kazdopadné symbol koné a ptaka je v tomto obdobi spojen
nejen se solarnim kultem, ale také s kultem vegetativnim, obnovujicim zivot, potazmo spojen
s velkou matkou (viz niZe), nebot’ jak ptak, tak i ki vystupuji velmi €asto v riznych kulturach
ve svazku s zenskymi bozstvy. Samotné propojeni téchto dvou tvort pak krystalizuje v podobé
oki¥idleného kong,” k nimz fadime i bajného Pegase, syna boha moti Poseidona a Gorgony.®
Kun, ptak, ale i jelen jsou pfedevsim vnimani na pohtebnich nadobach jako symboly privodce
zemielych.” Ov§em kam oni pravodei vedli své chranénce, je otdzkou. TéZko totiz dnes
pojmout, nakolik byly u lidu sttedni Evropy na pifelomu doby bronzové a zelezné ukotveny ¢i
ustaleny pfedstavy o zasvéeti a nesmrtelné dusi a rovnéz, zda ona hypoteticka duse koncila svou
pout’ svétem smrtelnikid skonem svého nositele. Na mysl totiz vyvstavaji predevsim dvé otazky.
Prvni je, zda byl pojem ,,podsvéti“ a pfedevSim nenavratnost pobytu v ném vlastni pfedstavam
o naplnéni smrti tehdejsiho obyvatelstva. Existovala viibec n¢jaka pfedstava o onom podsveti?
Byla vlastni tehdej$imu obyvatelstvu? Jakym zpiisobem byla existence podsvéti vykladana, byla
soucasti tehdejsiho ndbozenstvi? Druha otdzka je spojena se samotnou predstavou nesmrtelné
duse. To, ze v obdobi popelnicovych poli panuje zarovy ritus, totiz jesté nic nevypovida
a neni v zddném piipadé dokladem, ze lidska duse, pokud viibec o ni bylo povédomi, mohla
byt vnimana jako nezavisla na téle, tj. hmot¢, a spalenim téla mohla byt uvolnéna.'® Rovnéz
tak mohla v pfedstavach lidi doutnat vira, ze oni vySe zminovani kon¢, ptaci ¢i jeleni hrali
spiSe nabozenskou roli a zaruku v otdzce fyzického névratu zpét k zivotu. Spaleni téla bylo
pouhym aktem spaleni, preruSenim jedné etapy byti. Vlozeni popela do zeme& mohlo byt aktem
napojenym na vegetativni kult (viz nize dionysovsky kult) vééného obnovovani a oni pritvodci
mohli hrat roli ve vife jejich navratu zpét mezi zivé.!! Velmi vymluvna je na tomto misté situace
znama z halStatského pohiebisté v Gemainlebarnu. Zde byl v hrobové komote nalezen spaleny
vuz vcetné dal§ich pfedmétd, jez shofely na pohiebni hranici mezi tim, co kii, jenz tento

6 L.D.NEBELSICK —A. EIBNER — E. LAUERMANN - J. W. NEUGEBAUER, Hallstattkultur, s. 122; Abb.
48:4.

7  Srov. Teresa WEGRZYNOWICZ, Szczgtki zwierzece jako wyraz wierzen w czasech cialopalenia zwlok, Warsza-
wa 1982, s. 241-242, 244.

8  Srov. Petra KMETOVA, Deponovanie koni na pohrebiskich z doby halStatskej v priestore Pandnskej panvy,
Dissertationes archaeologicae Bratislavenses 2, Bratislava 2014, s. 42.

9  Srov. T. WEGRZYNOWICZ, Szczgtki zwierzece, s. 241-242, 244.
10 Srov. tamtéz, s. 243 —244.

11 O povédomi posmrtného zivota miizou sice vypovidat obétiny vkladané do hrobovych jam, ovSem je nutné si
spise uvédomit tendenci obyvatel zavéru doby bronzové a na pocatku doby zelezné ve stiedni Evropé na fyzickém
,,Ipéni na tomto sveét&™. Do ¢isté kremaéniho prostiedi jsou totiz do hrobu vkladany milodary i potravinové obétiny,
které neprosly zarem kremacni hranice (srov. T. WEGRZYNOWICZ, Szczqtki zwierzece, s. 43). Pokud bychom
pfipustili, Ze tyto pfedméty ¢i soucasti potravy by mély byt pouzity mimo tento svét, musely by byt stejnym
zplusobem vyfazeny z prostiedi zivych, tedy spaleny, poskozeny apod. Velka ¢ast téchto milodari ovsem tento
akt postrada. V tom piipadé ono Ipéni na svété zivych a neexistence piedstav o podsvéti je vice opodstatnéna.
Potravinové aj. milodary mohly byt do hrobii vlozeny spise proto, aby se zemieli pti svém znovuzrozeni jimi mohli
posilnit pfi navratu do svéta zivych.
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viiz mohl tdhnout, lezel v hrobé nespaleny.'? Pohibeny nespaleny kun tedy mohl piedstavovat
spojnici mezi svétem zivych a mrtvych, ¢ekajic tak na navrat svého vozataje. Jeho kosti totiz
nebyly nalezeny piimo v hrobové komote, ale symbolicky lezely v difevem oblozené ptistupové
chodbé pfimo na hranici vyusténi do této komory.!?

Za poviimnuti na scéné urny z Soproné rovnéz stoji postavy i Zen se zvednutyma rukama,
které V. Podborsky'* povazuje za vyobrazeni tii bohyni osudu, tj. sudi¢ek. Scénu uprostied
tohoto vyjevu Ize snad povazovat za scénu obétni — dvé knézky s ptacimi hlavami, z nichz
jedna ma v ruce nliz, obétuji na oltafi tézko definovaného tvora, coz mizeme povazovat za
ulitbu bohtim, aby zemfelého, jehoz ostatky byly v této urné ulozeny, pfijali na onom svéte.
Za jezdkyni na koni se pak nachazi dalsi kiin tentokrat bez jezdce — jako by ¢ekal na neboztika,
aby jej v doprovodu jezdkyné s ptaci tvafi, zavezl na onen svét. Kui je totiz v mnoha soudobych
spolecenstvich spojen pfedevsim se symbolikou smrti; byl mytickym symbolem smrti; nesl
mrtvého do svéta nového byti;!* byl privodcem zemfelych;'¢ ¢asto byl spojovan s chtonicko
— pohiebni symbolikou.'” A skutecné si muzeme povSimnout, ze na mnoha dekorovanych
amforach kalenderberské kultury se vyskytuje vzdy jeden kun zcela bez jezdce (Dunajska
Luzn4, Reichersdorf, Rabensburg apod.).!® P¥itomnost trojice sudi¢ek pak pieduréuje zacatek
i konec byti cloveka na tomto svéte. Spatiujeme zde odkaz na pozdéjsi keltsky kult Epony, jejiz
ptvod se ovSem hledd daleko v minulosti v chtonickém neolitickém Zenském bozstvu, jez se
transformovalo a spojilo po pfichodu Indoevropani s kultem koné. Epona je zobrazovana pfi
jizdé na koni, podobné jako nase ,,bohyné s ptaci hlavou®, a rovnéz velmi €asto i ve spolecnosti
tif Matres — sudigek, pokud neni jednou z nich,"” které symbolizuji na jedné strané zivot
a plodnost, na strané druhé smrt a svét mrtvych.?

Pokud se pozorné¢ zaméiime na techniku provedeni koni v podobé dvou ve vrcholech
spojenych trojihelnikd, mizeme v ni spatfit odkaz na jiné velmi prastaré kultovni symboly.
V prvni fadé pfedevSim na symbol dvojité sekery, kterd predstavovala vztah svéta lidského
a bozského,?! tj. svéta smrtelnikd a vé¢ného ziti. Lze zde spatfit i odkaz na obraz piesypacich
hodin ztélesnujicich cyklické opakovani zivota a smrti, ¢i také motiv motyla, od pradavna
spojovaného s lidskou dusi,? zbavenou své pozemské télesnosti.”> Z vySe predstaveného
vyctu insignii 1ze vytusit, ze v piipadé ,kalenderberskych koni“ vSe jednozna¢né odkazuje
na symboliku smrti a pomijivosti lidského zivota. Pokud vezmeme v tivahu, Ze se tento dekor
objevuje na pohtebnich urnach, nemusi byt nase interpretace daleko od pravdy. Scény totiz
maji ndvaznost na posledni zalezitosti clovéka na tomto svété, jsou spojeny s jeho odchodem

12 Srov. . KMETOVA, Deponovanie kont, s. 83.

13 Srov. tamtéz, s. 46, 73.

14 V.PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, s. 308, 309, tab. 83:1, 2, 4.
15 Mnislav ZELENY-ATAPANA, Mala encyklopedie Samanismu, Praha 2007, s. 213.
16 J.C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symbolii, s. 95.

17  Mircea ELIADE, Pojedndni o déjindch nabozenstvi, Praha 2004, s. 155.

18 Vsedle L. D. NEBELSICK — A. EIBNER — E. LAUERMANN - J. W. NEUGEBAUER, Hallstattkultur, Abb.
46. Tuto skuteCnost lze interpretovat i tak, ze v ramci pohiebnich her mohl kin neboztika zavodit bez svého maji-
tele — ten se jiz klani ztcastnil pouze symbolicky, ze zahrobi.

19 Dle Jitka VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, Praha 2002, s. 100-101.
20 Tamtéz, s. 209.

21  Srov. Jan BOUZEK, Pravék ceskych zemi v evropském kontextu, Praha 2011, s. 41.
22 Srov. J. C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symbolit, s. 40, 150.

23 Srov.J. BOUZEK, Praveék ceskych zemi, s. 41.
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do zahrobi a technika vyzdoby ma v sobé ,,zakodované* znaky, které tento odchod maji co
nejvice ,,usnadnit®.

V ramci halStatské jihovychodni alpské oblasti plisobi cize rytina koné na hrdle nadoby
zhrobu 1 z mohyly &. 63 z rakouské lokality Frog,2 &i scéna ze Soproné z mohyly 28 s jezdcem
a kopim a se stddem &ty dalSich koni.® Pokud se na rytiny zaméfime pozornéji, uvidime, ze
oproti pfedchozim maji naprosto jiny charakter a techniku provedeni a Zze se spiSe podoba
obdobnym dekoriim a zoomorfnim rytinam znadmym z keramiky z luzické oblasti (srov. napft.
ki na pozdnébronzovém exemplaii z Klimontowa, pow. Sandomierz; ktiii z Olszanowa),?® kde
se tento styl dekoru velmi ¢asto objevuje.?’ Neztidka se v luZické oblasti vyskytuji obrazy lovu,
které registrujeme i na nadobach jizné&ji situovanych kultur.?® Uréita myslenkova provazanost
jak v Case, tak i v prostoru, ¢i podobnost mytologii v centru Evropy je rovnéz prokazatelna,
i kdyz v pfipad¢ hloubky sdéleni jsou k nam luzické vyjevy (napf. na pozdnébronzovém
exemplafi z Klimontowa, pow. Sandomierz) oproti t¢ém kalenderberskym, spise némé. Otazkou
tak zlistdvd smér tohoto ovlivnéni, kdy v halStatském obdobi je pravdépodobny vliv jiznich
oblasti, ¢i i dokonce posun skupin obyvatelstva z jihu smérem na sever a tim i ur¢ity ,,fyzicky*
ptenos uméleckého stylu a myslenek,” neZli naopak.

V ramci luzické kultury je velmi zndmy ,,lov jelent* provedeny na nadobé z lokality Lazy,
pow. Wotow* a z Olszanowa.’! Ale i jina vyobrazeni jezdct — loved,? ¢i samotnych jezdct
a koni (Klimontowa, pow. Sandomierz)* na nadobach z ruznych polskych lokalit. Vyobrazeni
koni se v ramci luzické kultury v Polsku koncentruje piedev§im ve Velkopolsku.*

Pokud si dekor na nadob¢ z Lazu prohlédneme dikladné, spatfime kromé jezdcii na konich,
lovct s luky a jelent také jezdce na zvifatech s parohy. Zde neni zcela jasné, zda se jedna
o jezdce na jelenech, znamé napt. z ryté adorativni skalni scény z Val Camonica,® ¢i od
staroveékych Chetitl, kde nabozenské spojeni jezdec a jelen predstavovalo ochrance muzskych

24 Gerhard TOMEDI, Das Hallstattzeitliche grdberfeld von Fréog, Die Alttgrabungen von 1883 bis 1892, Budapest
2002, s. 225; Taf. 26.

25 Srov. Albrecht JOCKENHOVEL — Benedikt KNOCHE, Zu den bronzezeitlichen Wurzeln des alteisenzeitlichen
Hirschbildes. Sztuka epoki brazu i weesnej epoki zelaza w Europie srodkowej, Wroctaw — Biskupin 2001, Abb.
2:1.

26 Dle Bogustaw GEDIGA, O sztuce w epoce brgzu i wezesnej epoce zelaza na ziemiach polskich, Sztuka pradziejo-
wa ziem polskich, Gniezno 2002, ryc. 7; Janusz K. KOZELOWSKI (ed.), Encyklopedia historyczna swiat, Krakow
1999, ryc. 487.

27 V.PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 324.

28 Srov. L. D. NEBELSICK — A. EIBNER — E. LAUERMANN - J. W. NEUGEBAUER, Hallstattkultur, Abb.
52:1; V.PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, tab. 83:3.

29 Srov. Marek GEDL, Elementy halsztackie w budowie i wyposazeniu grobéw ludnosci kultury tuzyckiej na Slgsku,
Kultura symboliczna krggu pol popielnicowych epoki brazu i wczesnej epoki zelaza w Europie $rodkowej,
Warsawa — Wroctaw — Biskupin 2000, s. 124.

30 Tamtéz, ryc. 10; B. GEDIGA, O sztuce, ryc. 14; Monika KACZMAREK, Motywy antro- i ornitomorficzne oraz
wyobrazenia jelenia w sztuce ludnosci kultury tuzyckiej na ziemiach polskich, Sztuka pradziejowa ziem polskich,
Gniezno 2002, ryc. 3; Jan DABROWSKI, Polska przed trzema tysigcami lat. Czasy kultury tuzyckiej. Warszawa
2009, s. 229-230, obr. 111.

31 A.JOCKENHOVEL —B. KNOCHE, Zu den bronzezeitlichen Wurzeln, Abb. 13:2.
32 Srov. V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, obr. 106:3—4.

33 Dle B. GEDIGA, O sztuce, ryc. 7.

34 J. DABROWSKI, Polska przed trzema tysigcami lat., s. 230.

35 Srov. B. GEDIGA, O sztuce, s. 96.
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bozstev.*® Mohlo se v8ak také jednat o ptestrojeni koni za tvory s parohy, zndmé napt. u Skytt,?*’
¢i z archeologicky zkoumané situace v mohyle v Pazyryku, kde byl nalezen postroj hlavy koné
doplnény velkymi rohy jelena.*® Kazdopadné znazornéné pronasledovani jelentt ma symbolicky
charakter a evokuje symboliku smrti.* Jelen piedstavoval od pradavna posvatné zvite,* tzce
spojené se slune¢nim kultem, jenz stavél na konci stiedni doby bronzové slunec¢niho boha do
stfedu tehdej$ich nabozenskych ptedstav.* Jelen stal v boji proti temnoté vZdy na strané svétla.
U Keltt piedstavoval spojeni mezi svétem Zivych a mrtvych,* v mithraismu spole¢né s bykem
okamzik smrti,* v kiestanstvi symbolizoval po bohu touzici dusi.* Dilezita je rovnéZ postava
s lukem, ktery byva v fecké mytologii symbolem Apolldna, jenz je ptivodnim bohem smrti
a v pocatcich feckého naboZenstvi je spojovan s chtonickymi bozstvy.** Na nadob¢ z Lazu se
nachazi v ramci lovecké scény a svym zptisobem i zcela izolovany od okoli symbol ptesypacich
hodin, o jehoz vyznamu a ndplni bylo pojednano jiz vyse. Spojeni symbolu ptesypacich
hodin a koné je znamo i z bronzové biitvy z italské Veie*® a v zddném piipadé se nejedna
o symboliku ndhodnou. I v tomto piipad¢ jsme svédky zasifrované informace ptinasejici jisté
pouceni o neodvratitelnosti smrti, konci a nezvratném osudu, ale soucasn¢ i o nad¢ji a vire
v novy pocatek. Scény k nam promlouvaji a mohou dokladat, jakym zpiisobem se ¢lovek
v dob¢ popelnicovych poli ,,vyrovnaval®“ s faktem pomijivosti zivota, s vé¢nym stietem svétla
a temnoty, dobra a zla. MiiZzeme v nich spatfit i nepatrny odlesk tehdejsich etickych a moralnich
norem, dle kterych se ¢lovek ve svém zivoté mél fidit, aby po smrti dosel jeho pozemsky zivot
naplnéni — konat dobro a byt na strané svétla proti temnoté. Dle M. Gedla*’ jsou takto vytvarné
provedené scény v ramci luzické kultury, zejména v pocatecnich stadiich doby Zelezné, silné
ovlivnény z oblasti vychodohalstského okruhu a jmenovany dokonce pfedpoklada, ze by toto
mohlo byt mj. i dokladem ptichodu skupin obyvatelstva v pocatcich starsi doby zelezné do
Slezska.

Jind scéna lovu na konich je zachycena na obliéejové urné z Olszanowa* v oblasti
wejherowsko-krotoszynské kultury.* 1 zde se opakuje tematika lovci na hibetech zvitat ¢i

36 Srov. I. C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symbolii, s. 65.

37 Srov.J. DABROWSKI, Polska przed trzema tysigcami lat., s. 229-230; A. JOCKENHOVEL — B. KNOCHE,
Zu den bronzezeitlichen Wurzeln, Abb. 20:4; W. HENSEL, Problematika sesji — slowo wprowadzajgce, Religia,
1968, s. 21; Tyz, Ziemie polskie w pradziejach, Warszawa 1969, S. 125; T. WEGRZYNOWICZ, Szczqtki zwier-
zece, s. 218.

38 Srov. T. WEGRZYNOWICZ, Szczqtki zwierzece, s. 218.

39 Srov. J. C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symboli, s. 65, 107.

40 Jifi JUCHELKA, Nabozenstvi, kult a magie luzické kultury, Pravék — Nova fada 15/2005, 2007, s. 53-354.
41 J. BOUZEK, Pravek ceskych zemi, s. 87.

42 Jacques A. MAUDUIT, Keltové, Praha 1979, s. 137.

43 J.C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symboli, s. 65.

44 Viktor PALIVEC, Heraldicka symbolika, Praha 1978, s. 47.

45 Jednd se o prastar¢ indoevropské bozstvo, které teprve v klasickém feckém obdobi stfida Helia na ,,pozici slunec-
niho boha (dle Jacek WOZNY, Symbolika wody w pradzeijach Polski, Bydgoszcz 1996, s. 129-130).

46 Srov. Jerzy BABEL, Rytualne znaczenie niektorych potnocnoeuropejskich brzytew z epoki brqgzu. Proba
interpretaci. Kultura symboliczna kregu pdl popielnicowych epoki brazu i wezesnej epoki zelaza w Europie $rod-
kowej, Warsawa — Wroctaw — Biskupin 2000, ryc. 3:m.

47 M. GEDL, Elementy halsztackie, s. 125.

48 J. K. KOZLOWSKI (ed.), Encyklopedia historycznat, ryc. 487; A. JOCKENHOVEL — B. KNOCHE, Zu den
bronzezeitlichen Wurzeln, Abb. 13:2.

49 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 329.
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jdoucich pésky, kteti ovSem oproti tém z Lazu nemaji luky, ale ostépy, ¢i kopi. Na jedné casti
ornamentu je pak patrny tvor s parozim, kterého bezesporu mtizeme identifikovat jako jelena.
Scény s pospolitym vyskytem koni, jezdct a jelenti mély v halStatském obdobi velmi vyrazny
kultovni naboj a setkavame se s nimi na velkém geografickém prostoru; napf. rytina na nadobé
z lokality Soproni — Burgstall, mohyla 28 (viz vyse),” malovany a inkrustovany dekor na
mise z Biskupina,®! ¢i bronzovy &tyikoly vozik z bohatého hrobu ze $tyrského Strettwegu®?
s postavou tidajné bohyné Noreie a se scénou obétovani jelena,” jez nalezi k diive uvadénému
typu Weis,* dnes k jihovychodni oblasti hal$tatské kultury. Pov§imnout si miizeme, Ze jezdci
ze Strettwegu stejné jako lovec ze Soproné maji podobné jako ti z Olszanowa ¢ Wymystowa
v rukou os$tépy ¢i kopi a navazuji tak na obecnou a velmi podobnou tematiku ritudlniho lovu
¢i boje prezentovaného v pozdni dobé halstatské®® a pokracujiciho ve stejném duchu provedeni
i v nasledujicim laténském prostiedi (viz nize). Kin a dva ostépy se objevuji i na dal§ich
obli¢ejovych urnach,’ zde jiz oviem bez jezdct a jelent. Zajimavy na urné z Olszanowa je
rovnéz osamoceny a neopakujici se dekorativni prvek v podobé¢ pismene T s dvéma drobnymi
krouzky po obou stranach svislé¢ pficky. Symbol samotného pismene T v této podobé piedstavuje
zivot ¢i rovnéz falicky symbol®’ odkazujici ve stejném vyznamu na obraz tzv. obracené kotvy,®
ktera se velmi ¢asto objevuje na pozdgjsich keltskych mincich spole¢né s koném.>

Jelen a kil se objevuji také na oblicejové urné pomotanské kultury z Wymystowa. Vyjev
znazoriiuje dva koné v zapiahu, jezdce s oStépem a jelena,” tedy scény podobné jiz vyse
zminovanym a navazujici tak na obecnou symbolickou tematiku lovu. Zajimavy je ovSem
na urné zaptah dvou koni, ktefi za sebou tdhnou nac¢ini podobné radlu. Obraz radla odkazuje
na symboliku zemé a usedlosti, coz miize ve spojitosti se schrdnkou na kremacni ostatky
odkazovat na obrazné a védomé ztrodiiovani pudy pro ptisti pokoleni.®! V Sirsim evropském
prostoru ma tato symbolika uzkou spojitost s bozstvy urody, kdy radlo je znakem muzstvi
a brazda je ikonou Zenstvi.®> Odkazuje tak nepfimo na prastary panevropsky dionysovsky

50 Srov. L. D. NEBELSICK —A. EIBNER - E. LAUERMANN - J. W. NEUGEBAUER, Hallstattkultur, Abb.
52:1; V. PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, tab. 83:3.

51 B. GEDIGA, O sztuce, ryc. 5; Anna GROSSMAN — Wojciech PIOTROWSKI, Rytm przemian kulturowych
a srodowisko naturalne w mikroregionie biskupinskim. Wybrane zagadnienia, Rytm przemian kulturowych
w pradziejach i §rednowieczu, Biskupin — Wroctaw 2012, ryc. 7.

52 Markus EGG, Das hallstattzeitliche Fiirstengrab von Strettweg bei Judenburg in der Obersteiermark, Rémisch
— Germanischen Zentralmuseums, Monographien 37, Mainz 1996; J. K. KOZEOWSKI (ed.), Encyklopedia his-
toryczna, ryc. ryc. 464, 465.

53 V. PODBORSKY, Nébozenstvi pravékych Evropanii, s. 310.
54 Dle Richard PITTIONI, Urgeschichte des osterreichischen Raumes, Wien 1954, s. 619.

55 Jan FILIP, Keltska civilizace a jeji dédictvi, Nové rozsirené vydani, Praha 1995, obr. 21:2; J. VLCKOVA, Encyklo-
pedie keltské mytologie, s. 107.

56 Srov. Jacek WOZNY, Problemy badar nad sztukg epoki brgzu i wczesnej epoki zelaza, Sztuka epoki brazu
i wezesnej epoki zelaza w Europie $rodkowej, Wroctaw — Biskupin 2001, ryc. 2.

57 V. PALIVEC, Heraldickd symbolika, s. 192.
58 J.C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symbolii, s. 83.
59 Srov. . VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 156.

60 Marian KWAPINSKI, Miedzy pieknem a prawdq (artystyczng). Przyklad wrn kultury pomorskiej, Sztuka prad-
ziejowa ziem polskich, Gniezno 2002, ryc. 2.

61 Srov. V. PALIVEC, Heraldicka symbolika, s. 69.
62 J.C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symbolil, s. 144.
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kult,% ktery je spojovan se smrti a znovuzrozenim rostlin ¢i obecné s plodivou silou ptirody.
Tento ,,ptibéh* je v mytologiich pfiblizovan jako mytické sestoupeni do zemé a nasledné
znovuzrozeni,** coz miZe mit v ptipadé pohiebniho ritualu tizkou souvislost s ptedstavou
op€tovného navratu a viry v kolobéh véci. To by pak doklddalo mozné presvédceni tehdejsiho
¢loveka usedlého u pobiezi Baltského mofte ve vife v navrat ,,zivota®™, zivotni energie ¢i piimo
jednice (zdmérné se vyhybame pojmu duse; viz vyse) zpét do svéta zivych v obdobi pomotanské
kultury star$i doby zelezné.

Na jiné obli¢ejové urné z Borucina, pow. Kartuzy, jsou vyobrazeni dva kon¢ u vétve, ze které
se krmi listy, coZ je interpretovano jako symbolicka pastva na Stromu Zivota,* jenz pfedstavuje
zensky princip, Velkou matku. S téméf identicky provedenym znakem, jenz piedstavuje Strom
zivota, se setkdvame na skandindvskych skalnich rytinach, na skandinavskych kamennych
teréich ¢i na jinych vyobrazenich se Sibife.®® Vétev s listy zde predstavuje pouze symbol
tohoto magického stromu, ktery je zpodobiiovan i jako htl, ty¢ apod. Piedstavuje obnovovani
a regeneraci zivotniho cyklu. Znazoriiuje pocatek a konec, kolobeh umirdni a rozeni, zivotni
silu, znak trvalého vitézstvi nad smrti, ¢imz ve spojitosti prave se smrti, zde v podobé kremacni
nadoby, piedstavuje nadéji zemielého na znovuzrozeni a navrat mezi Zivé.®’

Scény s konimi se v pomotanské kultuie nevyskytuji jen na honosnych obli¢ejovych urnéch,
ale znamy jsou i z prostych popelnic. Z lokality Starogard Gdanski pochézi cca 30 cm vysoka
urna, kterd je v horni poloviné téla zdobena vypichanym ornamentem vyplnénym bilou
inkrustaci v podob¢ lidskych osob a koni®® umisténych do rovnoramennych trojihelnikt (viz
nize).

S jezdci, tentokrat jiz ovSem bez loveckych souvislosti, se sekdavame na nadobé ze Sobiejuch,
pow. Znin,” kde se objevuje i étyfkolovy viiz tazeny dvéma kotimi. Dle B. Gedigi™ se jedna
o obfadni procesi, snad pohfebni, s vozy a bojovniky se Stity, symbolizujicimi slune¢ni terce.
Scéna je velmi silné protkana slune¢ni symbolikou. Vibec étyikolovy viiz,” jehoz rytinu i se
spiezenim miZzeme obdivovat na kosti z Dobréic u Pierova,”” taZzeny dvéma kofimi, se obecné na

63 Dionysos je povazovan za velmi prastarého boha, ktery se objevuje jiz na tabulkach linedrniho pisma B. Jeho
druhy ,,mytologicky* prichod z Thrékie do Recka Ize pozorovat teprve od 8. stoleti a souvisi s Dionysovym zno-
vuobjevenim v feckém nabozenském systému (Radislav HOSEK, Ndbozenstvi antického Recka, Praha 2004, s.
101). Otazkou ovSem ziistavd, zda na tabulce z Pylu (tabulka Xa 102) mizeme pfitomnost genitivu Di-wo-ni-so-
-jo (2. pad) s timto bohem spojovat, ¢i piedstavuje pojem ,,Ditiv syn“ (srov. TAMTEZ, s. 60, 66). Spise se vSak
predpoklada, ze pojem skute¢né uvadi Dionysa, nebot’ na druhém textu (Xa 1419) je na rubu tabulky uveden
vyraz wo-no-wa-ti-si, tj. odvozenina fecké¢ho slova ,,vino* (dle Antonin BARTONEK, Zlaté Mykény, Praha 1983,
s. 213). Kazdopadné se jedna o jméno indoevropského pivodu (R. HOSEK, Nabozenstvi antického Recka, s. 60).

64 Srov. J. WOZNY, Symbolika wody, s. 124—125.

65 Marek DERWICH — Adam ZUREK (edd.), U Zrddet Polski do roku 1038, Wroctaw — Warszawa 2002, s. 85.

66 Srov. V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, tab. 2

67 Srov.J.C. COOPEROV A, Encyklopedie tradicnich symbolii, s. 177-178; V. PODBORSKY , Ndbozenstvi pravé-
kych Evropanii, s. 35-38.

68 Tomasz JANIAK, Sztuka pradziejowa ziem polskich, Gniezno 2002, s. 151; il. 91.

69 J. DABROWSKI, Polska przed trzema tysigcami lat., obr. 112; B. GEDIGA, O sztuce, ryc. 15.

70 B. GEDIGA, O sztuce, s. 96.

71 Se samostatnym vyobrazenim ¢tyfkolovych vozl se setkavame jiz diive, a to v eneolitu, kdy vibec nejstarsi na-
lezi kultufe lidu nalevkovitych poharti (srov. S. MILISAUSKAS —J. KRUK — M. L. Pipes — D. MAKOWICZ-
-POLISZOT, Buichering and meat consuption in the neolithic. The exploitation of Animals at Bronicice, Krakow
2012, Fygure 54; Dle Maria NOVOTNA, K pociatkom symbolu slnecnej vtacej barky, Pravék — Nova fada
20/2010, 2012, s. 115 se navic jedna o nejstarsi zobrazeni sluneéniho vozu — viiz s kruhem uprostted.

72 Jan FILIP, Hallstatské kultura v Cechdch, Pamatky archeologické, nové fady roénik IV. — V., 1934 — 1935, s. 63.
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konci doby bronzové a v dobé halstatské vyskytuje nejcastéji v souvislosti se slunecnim kultem
(viz nize).” Druhotné jsou scény tohoto charakteru povazovany za zpodobnéni kultovni jizdy
bohl,”* mnohdy podsvétniho charakteru,” coZ zase podporuji valenici nesouci $tity. Scéna
ze Sobiejuch je ovsem doplnéna Srafovanymi trojihelniky smétujici svymi vrcholy doli. Toto
je obecné pfijimano jako lunarni symbol, opak trojuhelniku Zivota, ktery svym vrcholem mifi
vzhuru.”® SpiSe se tedy zda, ze dekor mize evokovat pohiebni procesi vyznamného piedaka
té doby, i kdyz zase samotny symbol trojuhelniku ptredstavuje ohen, a tedy bozstvi,”” coz by
mohlo souviset i s kultovni jizdou bohti.

Za jizdu vale¢ného boha je vcelku vSeobecné povazovana rytina jezdce na voze s privodem
a s vyraznym symbolem §titu z obli¢ejové urny vychodopomotanské kultury (halstat) z nekropole
Grabowa Bobowskiego.”® Vyobrazeni vozu se na obli¢ejovych urnach, které jsou znaimé pouze
z malého tizemi mezi Gdanskym zélivem a Odrou, vyskytuje pouze v bojovnickych hrobech
s bohatou vybavou militarii .’ I toto miize poukazovat na spojeni téchto dekorativnich scén s kultem
valky a boje. Rovnéz za jizdu valecného boha je povazovano vyobrazeni jezdce na Ctyikolovém
vozu tazenym dvojici koni z bronzové kliné ze zapadohalstatské knizeci hrobky v Eberdingen —
Hochdorfu.*

I na jinych oblicejovych urnach pomoranské kultury se setkdvame se Ctyfkolovymi vozy
tazenymi kofimi. Na popelnici z Borucina, pow. Kartuzy, tihne dvojice koni viiz pln¢ nalozeny
vétvemi,®! které jsou svym provedenim velmi blizké symbolu Stromu Zivota (srov. vyse).
Na urné z Darzlubie, pow. Puck, vede lidska postava dvojici koni, jez tdhnou ctytkolovy
viz® s koly se ¢tyfmi loukotémi, které piedstavuji symboly &ty slunci, tedy étyi ¢asti roku.
Samotny viz je pak proveden témét identickou technikou jako obdobny povoz z Grabowa
Bobowskiego, tj. ryhy jsou obklopeny ze dvou stran drobnymi vpichy. Na jiné oblicejové urné
z Borucina, pow. Kartuzy, jsou zase vyobrazeni jezdci na konich a pfedevsim ¢tverec tvofeny
po obvodu vSech Ctyt stran trojici usecek s presahujicimi konci. Tento symbol mé piedstavovat
branu do ,,podsvéti“ a soudasné také branu do svéta zivych.® Ctytkoly viiz tazeny dvojici koni
je vyobrazen také na urné z polského Olszanowa.®

Koiiska sptezeni v dob€ popelnicovych poli tdhla predev§im ctytkolové vozy (viz vyse),

73 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 272.

74 Srov. L. D. NEBELSICK —A. EIBNER - E. LAUERMANN - J. W. NEUGEBAUER, Halistattkultur, Abb.
52:1; V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 309.

75 V. PODBORSKY, Ndibozenstvi pravékych Evropanit, s. 309.

76 I.C. COOPEROVA, Encyklopedie tradicnich symbolii, s. 196.

77 V.PALIVEC, Heraldicka symbolika, s. 80.

78 B. GEDIGA, O sztuce, ryc. 16; V. PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, s. 309, obr. 89.

79 Jutta KNEISEL, Die Gesichtsurnen zwischen Oder und Ostsee, Fernkontakte in der Eisenzeit, in: A. Lang —
V. Salac (eds), Konference Libice 2000, Praha 2002, s. 309-312.

80 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 309, obr. 88:3.
81 M. DERWICH —A. ZUREK (edd.), U Zrddet Polski, s. 85.

82 Tamtéz.

83 Tamtéz.

84 KOL. AUTORU, Bronzezeit. Europa ohne Grenzen. 4. — 1. Jahrtausend v. Ch., Ausstellungskatalog. St. Pe-
tersburg, 2013.
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které nesly slune¢ni symboliku v podobé vodniho ptactva.®® Dle V. Podborského® mohou
tyto modely vozil, zdobené pravideln¢ protomami labuti, ¢i stylizovanymi bycimi a konskymi
hlavami, predstavovat posvatné repliky Apollénova sluneéniho vozu a jako takové jsou
zatazovany do mnoziny predmétt oznaCovanych jako soucést slunecniho kultu apollonského
typu.¥” K pojmu — sluneéni kult apollonsky typ — bych mél jednu malou poznamku. Toto
oznaceni pro piredméty, scény a symboliku v rdmci stfedoevropskych popelnicovych poli
doby bronzové neni zcela piesné. Apollon, jak uvadi nas predni odbornik na feckou mytologii
R. Hosek,® byl dle vSech indicii ptivodné maloasijskym bohem jasu ¢i dle J. Wozneho® i ptivodné
indoevropskym chtonickym bozstvem, které postupné zatlacilo davného Hélia do pozadi. Po
pocatecnim vstupu z Malé Asie se totiz teprve od 5. stoleti pf. Kr. rozsifil ptes fecké kolonie do
zépadniho a severniho Cernomofi a postupné pravdépodobné i dale, coz se Gasové piilis nekryje
s pribéhem stfedoevropskych popelnicovych poli, ktera jsou daleko starsi a dané oznaceni mtize byt
u starSich, nehalStatskych nalezti, zavadéjici. Vezméme také v tivahu, ze jméno Apollon se vitbec
nevyskytuje na tabulkéch s linearnim pismem B (do 12. stol. pi. Kr.)*® au Reki se jeho kult vyskytl
teprve na pocatku pocatku 1. tisicileti pt. Kr. (souvislost s piichodem Dorti(?) ¢i vznikem feckych osad
na maloasijském pobiezi), s tim, Ze teprve od 9. stoleti sehrava, tedy alespoii na podkladé homérské
Iliady, vyznamnou roli v feckém nébozenském systému. Tehdy také jeho kult pronika do Delf, kde
vznika o stoleti pozd&ji slavna véstirna s chramem.” V ramci sttedoevropskych popelnicovych poli
doby bronzové se tedy jednd o symboliku slune¢niho kultu, ktera se v dané dobé objevuje nezavisle
na sobé v SirSim geografickém prostoru a nema v této dobe¢ jeste se ,,skutecnym* Apollonem viibec
nic spolecného. I v tomto ptipade se jednd o zalezitost zcela spontanni, souvisejici s ,,planetizaénim™
(v8elidskym) jevem duchovniho Zivota lidstva,” nezli s piejimanim impulsti ze sousednich, v tomto
ptipad¢ jiznich oblasti, kdy mizeme predpokladat i jeho ,,ptichod™ v pocatku 1. tisicileti pt. Kr. se
skupinami lidi putujicich severojiznim smérem.”

V severni Evropé byl slune¢ni viiz nahrazen barkou, mnohdy tazenou konskym zaptahem.
K byl viibec v ramci severské doby bronzové velmi siln€ spojovan s kultem slunce, jak o tom
sveédci 1 model vozu z dadnského Trundholmu, u které¢ho se na zadnim soukoli nachdzi zlaty
ter¢ zdobeny variantami slune¢nich koleéek a spiraloidi.’* Do podob koni byly stylizovany

85 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 324, obr. 107; J. DABROWSKI, Polska przed trzema
tysigcami lat, obr. 108.

86 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 229-230.

87 Dle antické baje se jedna o kazdoro¢ni navrat slunecniho boha z navstévy jeho pravlasti — zemé Hyperborejct.
Tato zemé se méla nachazet u vychodni ¢asti Blatského mote. Apollon l1étal do zemé Hyperborejct a zpét do svého
hlavniho sidla v Delfach na voze tazeném slunecnimi ptaky — labutémi. Labut’ byla zasvécena Apollonovi, a proto
se stala slune¢nim ptakem. V severoevropském prostiedi byli ovSem tito ptaci siln¢ stylizovani (doslovné pievzato
2 V. PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, s. 230).

88 R. HOSEK, Ndbozenstvi antického Recka, s. 60, 122, 157.
89 1. WOZNY, Symbolika wody, s. 129.

90 Na Knosské tabulce 52 se sice objevuje bozstvo Pajawon, s nimz byl ovsem Apollon ziejmé teprve Casem ztotoz-
nén. To se vSak nejspise nestalo v dobé¢ linearniho pisma; srov. A. BARTONEK, Zlaté Mykény, s. 212.

91 Dle R. HOSEK, Ndabozenstvi antického Recka, s. 69-70.

92 Srov. Vladimir PODBORSKY, O ,, planetizaci* lidstva. Pozndmky ke kontinuité nékterych jevii od pravéku po
stiedovek, Z praveku do stfedoveku. Sbornik k 70. narozenindm Vladimira Nekudy. Brno 1997, s. 16-25; V. POD-
BORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, s. 35.

93 Srov. J. WOZNY, Symbolika wody, s. 130.
94 Dle V. PODBORSKY, Nébozenstvi pravekych Evropanii, s. 231.
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severské bfitvy,” ¢i jsou na nich alespont kon& zobrazeni,”® a to velmi &asto spole¢né se
slune¢ni symbolikou. Objevuji se napt. trikvetry, nebo také piimé zobrazeni koné, jak tdhne
za sebou slunce z Vester Lem, Kettingu ¢i z Atte v Dansku.”” Toto spojeni piedmétu, jako je
bfitva s vyobrazenim koné a slune¢ni symboliky, je dosti jasné prokazéano i na predmétech
stejného charakteru z Italie,”® kde se objevuji riizné podoby kiizi ¢i svastik a jelentl. Na bfitveé
z lokality Veio je znazornén kun spolecné se symbolem piesypacich hodin. Kuil byl i v rdmci
jihoskandinavskych petroglyfli nejcastéji schematicky zobrazované zvite, jak je toho dokladem
kamenna hrobka z Kivik.”

Za pozornost rovnéz stoji scény s vozem tazenym konimi, na kterém se nachazi pfedmét ¢i
schranka, kterd byva nékdy interpretovana jako schranka na tekutinu — vodu. Setkat se s timto
motivem mizeme na keramice Soprofiské skupiny, ' jmenovité z mohyly 80 ze Soprong,'' &ina
bronzovém modelu vozu z lokality Stade v severnim Némecku.!? Voziky s nadobou — kotlem,
slouzily dle J. Bouzka!® k piivolavani desté a jmenovany poukazuje na fakt, ze se v Evropé
rozsitily praveé v dobé suchého pocasi od konce 2. tisicileti pt. Kr. V pisemnych pramenech se
od Dionysia Karystia dozvidame, ze k pfivolavani dest¢ se vyuzival i vozik v Krannoénu, ¢i
mnohem diivejsi prameny naznacuji stejnou praktiku, napt. v chrdmech mési¢niho boha Sina
v Mezopotamii ¢i v Salamounové chramu v Palesting.!* Spojitost koni, nddob a vody je patrna
rovnéz v piipad¢ star§iho kultovniho objektu 03 naleziciho jesté predcakanskému horizontu
z Devina, kde se dle interpretatort odkryté situace nachdzely hrnce s vodou a zejména hlinéna
plastika koni.'” Lze tedy ptedpokladat, ze i ve stitedoevropském prostiedi byl kin povazovan
za zvife napojené na ritudlné-magické praktiky, jez slouzily k pfivolavani desté, ¢i vlahy, nebo
mél ptimou spojitost s kulty spojenymi s zivotodarnou tekutinou jako takovou.'%

6. Kiin v kultu doby laténské
Kun nélezel v keltském svété k nejvyznamnéjsim mytologickym tvorim. M¢l funkci
posvatného totemového zvitete a spoleéné s kobylou symbolizoval valeéné keltské bohy,!” ale

95 J. BABEL, Rytualne znaczenie, ryc. 2.
96 Srov. tamtéz, ryc. 5.

97 Tamtéz, ryc. 5: a, ¢, d, e.

98 Tamtéz, ryc. 3.

99 Srov. Vaclav FURMANEK — Rudolf KUJOVSKY, Slovacchia. Crocevia delle civilta Europee, Nitra 2005,
s. 109; V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravekych Evropanii, s. 257.

100 Srov. L. D. NEBELSICK — A. EIBNER — E. LAUERMANN —J. W. NEUGEBAUER, Hallstattkultur, Abb.
52:1,2; V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravekych Evropanii, s. 308-309; obr. 88:5.

101 Janos GOMORI, Ein Grab der Osthallstattkultur mit Kultwagen aus Fertéendréd (Kom. Sopron, Ungarn), Nord-
-Siid, Ost-West. Kontakte wihrend der Eisenzeit in Europa. Akten der Internationalen Tagungen der AG Eisenzeit
in Hamburg und Sopron 2002, Budapest 2010, Abb. 7.2.

102 V. PODBORSKY, NdboZenstvi pravékych Evropanii, s. 282, obr. 84.
103 Jan BOUZEK, Thrdkové, Praha 1990, s. 51.
104 Tamtéz.

105 Srov. Veronika PLACHA — Jozef PAULIK, Pociatky osidlenia devinského hradiska v mladsej dobe bronzovej,
Slovenska Archeoldgia 48, 2000, s. 56; tab. VII:8a, 8b; Jozef PAULIK, Trundholmské bronzové siisosie vo svetle
nalezu devinskej plastiky ,, konskej hlavicky“, Einflisse und kontakte Alteuropdischer kulturen. Festschrift fiir Jo-
sef Vladar zum 70. Geburstag, Nitra 2004, s. 264; obr. 3:2, 2a.

106 Srov. P. KMETOVA, Deponovanie koni, s. 42.
107 Tamtéz, s. 43.
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také krale.!®® Obdobné jako v hal$tatské, tak i v keltské spole¢nosti byl vyrazem spole¢enského
postaveni majitele.'” V pisemnych zpravach je dolozeno, Ze v laténském prostiedi stiedni
Evropy vystupovaly dvé formy koni. Prvni byla veskrze reprezentativni rasa uslechtilych
velkych hiebet, ktefi byli chloubou svych chovatelii, reprezentovanych vrstvou majetnych
velmozl — jezdct. J. A. Mauduit!'® uvadi, ze pozd&jsim proslulym keltskym plemenem koni
byli trevirové, ktefi vznikli kiizenim koni galskych a germdnskych. Daleko castéji se vSak
v archeologickych situacich setkdvame s konimi nizkého vzristu, kteti byli vyuzivani k tézkym
pracovnim ukontim.!!!

Kult koné a koiniskd symbolika pokracuje v laténském obdobi na zdkladech piedchoziho
vyvoje popelnicovych poli a doby halstatské. Figurky koni, at’ jiz se jedna o bronzové, hlinéné
¢i dieveéné,''? se totiz v keltském mobiliafi vyskytuji jako doklad dédictvi pozdné halstatského
obdobi.!"?* V laténu se s nimi setkdvame velmi ¢asto u prament, kde jsou spojovani s kultem
Epony,!'* bohyné znamé a uctivané téméf v celém keltském svété.!'* Epona byla bohyni koni
a ochrankyné jezdcu a jeji kult navazoval na tradice starobylé Matky Zemé.!'¢ Zobrazovana
byla jako zena s koném (kobylou), nebo jak jede na koni (kobyle) ¢i na voze,'” velmi
¢asto v doprovodu hifbéte ¢i psa.''® Mnohdy byla ovSem také ztotoziiovana s chtonickym
bozstvem.!' T ve spole¢nostech mlads$i doby Zelezné byl totiz kit povazovan za pravodce
mrtvych (psychopompos). Hral vyznamnou ulohu ve spojeni mezi svétem zivych a mrtvych
(podobné jako jelen) a byl pokladan za posvatné zvife.'?° V ramci keltské mytologie hral daleko
vyznamngéj§i ulohu neZ v8echna ostatni kultovni zvitata.'!

Epona, jejiz jméno bylo odvozeno od keltského vyrazu pro koné (epos),'?? je dosti ¢asto také
interpretovana jako bohyné kultu plodnosti, nebot’ kobyla je v keltské mytologii spojovana
i s reproduk¢nimi ritudly. Zobrazovéana byva i ve spolecnosti tif Matres (tii sudi¢ek), znamych
ve stfedoevropském prostoru jiz od halstatského obdobi (viz vyse).!?

Vedle bohyné Epony, mezi jejiz hlavni znaky mimo koné (kobyly) patfily i rtzné

108 Srov. I. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 171.

109 J. A. MAUDUIT, Keltové, s. 154.

110 Tamtéz, s. 97.

111 Petr DRDA — Alena RYBOVA, Keltové a Cechy, Praha 1998, s. 156, 182.
112 I. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 172.

113 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 356.

114 J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 100~101.

115 J. Vincent S. MEGAW — M. Ruth MEGAW, The stamped sherd from Kanin (Central Bohemia): a further essay on
early La Tene art style, Archeologické rozhledy LXII, 2010, s. 322.

116 Srov. Vladimir PODBORSKY, Matei'ské bozstvo v pravékych déjindch lidstva, Acta historica et museologica
Universitatis Silesianae Opaviensis 5/2000, 2000, s. 72-81.

117 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 351.

118 J. A. MAUDUIT, Keltové, s. 139.

119 Tamtéz.

120 Tamtéz, s. 137; J. V. S. MEGAW — M. R. MEGAW, The stamped, s. 322.
121 J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 171.

122 Dle P. KMETOVA, Deponovanie kont, s. 43.

123 Mnohem mladsi odkaz a pokracovani starobylého kultu Matky Zemé — Epony — shledavame na lokalité u vesnice
Uffington (Anglie) z 1. stoleti n. 1., odkud pochazi obraz koné, a to v mistech pravdépodobného strediska kultu
matefské bohyné, ztotoznéné s bilou klisnou.
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soucasti kotiského postroje a vozt, je ki atributem i keltského boha nebe Tarana.'** Ten
je pravdépodobné zobrazen i na kotli z Gundestrupu,'?® kde v ruce drzi kolo s loukotémi,
které od pradavna symbolizovalo slunce'?® a u Keltd bylo rovnéz symbolem roku.'”” Na vyse
zmifovaném kotli datovaném do 3. nebo 2. stoleti pt. Kr.,!?® vyzvednutém v roce 1891 z bazin
nedaleko Raevemosu u Borremosu, jsou znazornéni i jezdci na konich.'?

Jednotnost pozdniho halStatu a nastupu doby laténské lze spatiit i v pokracovani pohibh
s vozy, jez zname z Gasné laténskych mohyl (HD2-3/LT A) z jiznich a zapadnich Cech.'®
Pohiby s vozy jsou ukazkou okazalého stylu pozdné halstatskych a ¢asné laténskych nobilit,
které timto demonstrovaly svou moc a postaveni. Viiz byl znakem vaznosti a pouzival
se k prepravé vzneSenych a vyznamnych neboztikii na jejich posledni cesté timto svétem.
Dle Xenofona totiz viiz patiil k smute¢nimu obiadu, stejné jako ukazka boje a kultovni priivod.'!

Zménu oproti predchozimu halStatskému obdobi ve stfedni Evropé vSak pfedstavuje
dvojkolovy viiz, ktery se v centru staré¢ho kontinentu objevil v 6. stoleti pi. Kr. a je dokladem
kontaktii s oblasti etruské Italie. Ctyikolovy viiz piedchoziho haltatského vyvoje, kdy
nejstar$i pohfebni vozy se v celém halstatském svété objevuji dle V. Podborského!'*? v prostiedi
bylanské kultury, ztstal kolem roku 500 zapomenut a v hrobech keltské nobility byl nahrazen
dvoukolovym vozem, a to na §irokém tzemi od Marny po jihovychodni Cechy a Bavorsko.
Dvojkolovy vliz je vyobrazen rovnéz na impozantnim kratéru z Vix, pochdzejicim z hrobové
mohyly zdmozné 35leté zeny z konce 6. a pocatku 5. stoleti, s pseudobarbarskym/skytskym
motivem dvojkolového zapiahu, bojovniki, Ivii a dal$ich postav.!** Paradoxni je, Ze ona
zdmoznd zena byla jesté pohibena na voze Ctyfkolovém, i kdyz motiv z bronzové nadoby
jiz zobrazuje viiz dvojkolovy. Nejstar§im hrobovym celkem s dvojkolovym vozem z Cech,
je 7 m v pruméru rozsdhla mohyla z Kladrub okr. Rokycany, jez nalezi pozdné¢halStatskému
obdobi z pfelomu 6. a 5 stoleti pt. Kr.!** V ni objeveny viiz byl bohaté zdobeny bronzovymi

124 Srov. I. VLCKOV A, Encyklopedie keltské mytologie, s. 100~101, 171-174.

125 Srov. V. PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, tab. 91:5; J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské myto-
logie, s. 288.

126 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropani, s. 346.

127 Dle J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 288.

128 Tamtéz, s. 155.

129 Vice v Garrett S. OLMSTED, The Gundestrup version of Tdin BS Cuailnge, Antiquity 50, 1976, s. 95-103; V.
PODBORSKY, Ndbozenstvi pravekych Evropanii, tab. 92:2.

130 Libuse JANSOVA, Laténské mohyly v zapadnich a jiznich Cechach a ploché Zdrové hroby, in: Radomir Pleiner
(ed.), Pravéké déjiny Cech, Praha 1978, s. 415.

131 Nejstarsi doklady vozi v hrobech zname ze sumerského mésta Uru jiz ze 4. tisicileti pt. Kr. (dle J. A. MAUDUIT,
Keltové, s. 153 a 154). Nejstarsi vyobrazeni ¢tyikolového vozu ve stiedni Evropé registrujeme v obdobi kultu-
ry nalevkovitych poharia (srov. J. A. BAKKER, Die neolitischen Wagen im nordlichen Mitteleuropa, Rad und
Wagen, der Ursprung einer Innovation Wagen im Vorderen Orient und Europa, Meinz am Rhein 2004, s. 288; S.
MILISAUSKAS - J. KRUK — M. L. Pipes — D. MAKOWICZ-POLISZOT, Butchering and meat consuption,
Fyg. 54). Jejich praktické vyuziti nutno hledat v tomto obdobi spise v roviné hospodaiské. Pohiby s vozy jsou ve
stiedoevropském eneolitu z archeologického hlediska doposud neznamé.

132 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 332.
133 Srov. J. FILIP, Keltska civilizace, s. 32-33.

134 Miloslav CHYTRACEK, Die Rolle der Mittelmeerzivilisationen Einfliisse in den Kulturmwandlugen der
Hallstatt- und Friihlaténezeit. Die Entstehung der neuen Kunstform und die Herausbildung von zentralen Befesti-
gungen in Bohmen wéihrend HaD3 und LTA, Rytm przemian kulturowych w pradziejach i §rednowieczu, Biskupin
— Wroctaw 2012, s. 301-338.
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souéastkami a honosnym postrojem.!

Dle J. A. Mauduita'*® nepatiilo k tradici laténské kultury vkladat do hrobu nobilit spole¢né
s neboztikem i koné, coz je vysvétlovano jejich vysokou cenou. Toto tvrzeni neni zcela
smérodatné, nebot’ se objevuji i vyjimky, napi. lokalita Simmringen.’” OvSem pravdou
zustava, ze obecné nebyly pohiby koni ¢i jejich ¢asti zahrnovany do jiz tak slozitého keltského
pohiebniho ceremonialu.!*® I piesto se miiZzeme setkat s jejich kostmi (opét nejéastéji s lebkami)
v hrobech (Hundersingen),'** v obétnich Sachtach a v arealech svatyni.'® Oproti tomu na
laténské osadé v polskych Petczyskach byly odkryty Etyfi samostatné zvifeci pohiby, a to
jednoho koné a tfi psi.'*! Rovnéz z Italie z obdobi 4. a 3. stoleti jsou znamy hroby vybavené
laténskym inventafem, které obsahovaly koiiské ostatky.!*?

V ramci laténského svéta se setkdvame i1 s dekorativnimi motivy koni. Vyskytuji se
jednoduché kresby na keramice, jako je to v pifipadé naturalistického vyjevu na nadobé
z Kory¢an (okr. Kroméiiz),'** kde na zlomku horni ¢asti keramické lahve je z kolkovanych
a rytych motivll vyhotoven kufi. Nalez samotny je datovan do stupné LT A'*. Ze stfednich
Cech, piesnéji z rané laténského sidlisté u obce Kanin, okr. Nymburk, pochazi zlomek jiné
¢oCkovité lahve s kolkovym vyobrazenim nékolika koni hledicich vzad.'* Dle nékterych
teorii'*® se v zadném piipadé nejedna o vyrobky tzv. nomadskych dilen, ale o styl znAmy
a uplatilovany v soudobé jizni a zdpadni Evropé. V pfipad¢ ndlezu z Kaninu se jedna o import
z téchto vyspélych evropskych oblasti.'” Vedle zmifiovanych drobnych dekorativnich po¢int
na keramice jsou znamé i monumentalni motivy s koiimi, napt. z jihofrancouzské keltsko-
ligurské oblasti. Tamni svatyn€ jsou zdobeny mj. motivy koni s jezdci ¢i pouze koniskymi
hlavami, kdy nejstar$i vyobrazeni jsou jiz ze 4. a 3. stoleti pt. Kr.!*#®

Ve vcasné laténském prostredi se objevuji i lité bronzové spony, jejichz lucik byva nékdy
stylizovan do podoby konika.'#

Samostatnou kapitolu predstavuji kon¢ vyobrazeni na keltskych mincich, které se u nas
objevuji od poloviny 2. stoleti pf. Kr. v ndvaznosti na makedonsko-fecké statéry Alexandra
III. Velikého."*® Koné na laténskych mincich predstavuji samotny dekor,'*! velmi &asto

135 P. DRDA —A. RYBOVA, Keltové a Cechy, s. 36-37.

136 J. A. MAUDUIT, Keltové, s. 154.

137 Srov. J. FILIP, Keltskd civilizace, s. 34; dale pak J. VLCKOV A, Encyklopedie keltské mytologie, s. 172.
138 Dle J. FILIP, Keltska civilizace, s. 34.

139 Tamtéz.

140 J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 172.

141 T. WEGRZYNOWICZ, Szczgtki zwierzece, s. 75.

142 Srov. . KMETOVA, Deponovanie koni, s. 274.

143 Milos CIZMAR, Keltskd okupace Moravy (doba laténskd), in: Vladimir Podborsky (ed.), Pravéké déjiny Moravy,
Brno 1993, s. 420.

144 Jana CIZMAROVA, Encyklopedie Keltii na Morave a ve Slezsku, Praha 2004, s. 209.

145 Srov. Natilie VENCLOVA (edd.), Archeologie pravékych Cech 6, Praha 2008, s. 116; obr. 72:1; J. V. S. ME-
GAW — M. R. MEGAW, The stamped, fig. 1.

146 J. V. S. MEGAW — M. R. MEGAW, The stamped, s. 311-325.

147 Tamtéz, s. 321.

148 J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 173.

149 Srov.J. V. S. MEGAW — M. R. MEGAW, The stamped, Fig. 3.

150 J. FILIP, Keltskd civilizace, s. 115; Radomir PLEINER (edd.), Pravéké déjiny Cech, Praha 1978, s. 657.
151 Jan BOUZEK, Keltové ceskych zemi v evropském kontextu, Praha 2009, obr. 62:1-3, 5.

201

CSZMB_3_2017_tisk.indd 201 @ 10.12.2018 15:25:01



spojeny s jezdcem.'®? Na mincich ovSem dochazi i ke zcela zajimavym a mytologickym
spojenim kon¢ s lidskou hlavou,'>* kterd je vesmés vousata, predstavujici Taranovu tvar.!>*
Jiny obraz predkladaji mince s Apollonovou hlavu a bigou, jimz stal za pfedlohu statér Filipa
Makedonského. Noricke stiibrné razby, které maji na reversu konika nebo jezdce a Apollonovu
hlavu na aversu, byvaji doplnény mnohdy i o legendu (Boio, Tinco, Nemet, Andamati aj.).
Scén je mnoho a od uvodniho vyobrazovani dvou koni piechazi pozd¢jsi galské mincovnictvi
k zjednoduSovani a redukci v jednoho koné. Po vzoru fimskych denarti se zase pozdéji objevuji
v Galii mince s jezdcem, koném ¢i legendou Kal a na nejmladsich keltskych stfibrnych razbach
— Biatec — jsou na lici obrazy hlavy ¢i prekryvajicich se hlav a na rubu scény koné, nékdy
ve spojitosti s kolem (symbolika kola viz vyse),'** ¢i jezdcem na koni, jeZ byvaji doplnéné
latinskym napisem.'>¢ Na zlatych mincich nejmladsiho obdobi se na aversu objevuji mj. obrazy
klecicich ¢i kracejicich bojovnikl, doplnéné na reversu obrazem koné, ktery byva nékdy také
na licni stran¢ mince.'’

7. Kin v symbolice doby Fimské a stéhovani narodi

Z doby fimské mame doklady o napojeni koné na kult a ritudly nejen z archeologickych
situaci, ale rovnéz je zndmo mnoho zminek fimskych autord. Ti se obecné o germanskych
konich vyjadfovali velmi pochvalné. Ocenovali jejich houzevnatost a uZiti v boji,’** i kdyz
oproti t¢ém fimskym pravdépodobné dosahovali mensiho vzristu. Dle archeologickych
vyzkumii mizeme ptredpokladat, ze vyska v zatylku se pohybovala od 120 do 135 cm. Pokud se
ve zkoumanych situacich objevi ostatky jedince o kohoutkové vysce 150 cm, jednalo se patrné
pravé o import z Rimské #ide,' i kdyz dle Caesara (Bell. gall. 4) neméli Germani na rozdil
od Galti nijak zvlastni zalibu v dovazenych konich. Chov koni pfedstavoval u germanského
obyvatelstva velmi vyrazné hospodarské odvetvi, pokud si uvédomime, Ze v archeologickych
pramenech jsou jeho kosterni pozlstatky zastoupeny vedle dalSich chovnych zvifat (skot,
ovce, kozy, prasata atd.) v poctu 4 — 20 %. Piedpoklada se, ze v pozd&jsim obdobi (5. a 6.
stoleti) se n¢které kmeny, napt. Durynkové, chovem koni specialn¢ zabyvali, snad i komercné.
V té dob¢ rovnéz pozorujeme vyrazny narist vysky koni (134 — 140 cm), coz dosvédcuje
situace na durynském pohftebisti v Grossorneru u Hettstedtu, kde se takto vysoci kon¢ objevuji
v bojovnickych hrobech.!®

Ani v fimském obdobi nepiedstavuje kuil vSeobecné rozsifené a masové pouzivané
zvite. Byl vyuZivan ptedev§im k jizdé vySe postavenych svobodnych 1idi'®' a symbolizoval

152 Daniela DVORAKOVA, K67 a clovek v stredoveku. K spoluzitiu cloveka a korna v Uhorskom kralovstve, Bud-
merice 2007, s. 22; J. FILIP, Keltska civilizace, obr. 35:4; J. BOUZEK, Keltové ceskych zemi, obr. 59:1, 2.

153 J. FILIP, Keltska civilizace, s. 116.

154 Dle J. VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 174.
155 J. BOUZEK, Keltové ceskych zemi, obr. 68:2.

156 Vse dle J. FILIP, Keltska civilizace, s. 116, 118.

157 R. PLEINER (edd.), Pravéké déjiny Cech, s. 656.

158 Friedrich SCHLETTE, Germani. Mezi Thorsbergem a Ravennou. Kulturni déjiny Germanii do konce doby stého-
vani narodii, Praha 1977, s. 53.

159 Srov. tamtéz; Vladimir SALAC (ed.), Archeologie pravékych Cech 8. Doba Fimska a stéhovani nérodii., Praha
2008, s. 57.

160 Dle F. SCHLETTE, Germani, s. 52, 54. Toto ov§em nemusi byt v§eobecny jev, nebot’ do hrobt pro pohiebni tce-
ly mohli byt vybirani ,,luxusnéjsi kone*“. S timto zvykem se setkavame napt. v halstatskych kontextech v oblasti
Karpatské kotliny (za informaci dékuji Mgr. Petie Kmet'ové, Ph.D.).

161 F. SCHLETTE, Germani, s. 54.
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spole¢ensky status jeho chovatele. Ucta k nému se zrcadli ve slovech Tacita,'s2 ktery fika, e
Germani se povazuji za sluhy bohti a koné povazuji za pratele ¢i divérniky boht. Germani
skute¢né ke konim chovali hlubokou tctu. Byli privodci boht, bajnych kralt a hrding.!'®
Mnoho germanskych bohtt mélo svého koné, krom Toéra.'** Odin/Wotan vlastnil Slepniho,
coz byl dle mytologie osminohy sivy kin zvany téz ,kui smrti“, kterého na svét pfivedl bth
Loki.!s Za jeho zobrazeni je v§eobecné piijimana rytina na obrazovém kameni z Tjangvide
z Gotlandu,'® kde je vyobrazen Wotan jedouci na osminohém koni. Dle S. Snorriho vyjizdéji
na konich i valkyry Gud, Rét a Skuld,'*” s ¢imz neptimo koresponduji vyjevy na ,,obrazovych
kamenech* evropského severu, kde se najdou rytiny bojovnika na konich, jimz valkyra odéna
v dlouhém $até podava pied vstupem do Walhaly napoj nesmrtelnosti, v picim rohu.'®® Znama
jsou v pozdéjsich obdobich i jména dalSich mytologickych koni, jako je Svadilfari, coz byl
hiebec tajemného stavitele opevnéni Asgardu, ¢i Gullfax, jenz naleZel obru Hrungnimu. Viiz,
na némz byl upevnény sluneéni kotoug, tahli dva kong, a to Alsvid a Arvak.'®®

Koné¢ byli povazovani za posvatna zvifata, jejichz maso Germani krom nabozenskych obtada
témét vibec nekonzumovali.'” Chovani, pfedevsim ti bili,!”! byli v posvatnych hajich pro
ucely vesténi.”? Tito koné byli zasvéceni piedev§im bohu Freyovi.!”? Pravé na posvatna mista
byli koné pfivadéni, aby se zde sledovalo jejich chovani, na zakladé kterého bylo vésténo.!™

Koné se stavali rovnéz soucasti obétnich praktik a ritudl. Jak jejich casti, tak i celi byli
ukladani do bazin, ale rovnéZ se s nimi setkavame na jinych kultovnich mistech.!” V prvni fadé
musime zminit deposita dlouhych kosti a lebek.!”® Z pozdé&jsiho obdobi zname diky Adamu
Brémskému obfad konany v 11. stoleti u Vikingti. Ritudl se odvijel v templu ve Staré Upsale,
kde se kazdych devét let konaly slavnosti, pii nichz byli za ritualnich zpévti obétovani vedle
muzt samci koni a pst. Jejich téla byla posléze povéSena na stromech v posvatném haji kolem
chramu, ktery byl pry cely pozlaceny, a stily v ném t¥i modly: Téra, Odina a Freyje.'”” Znama
je rovnéz pohanska obétni slavnost zvana BLOT, ktera se pofadala v Lade v Tronnelagu.
V misté stavala svatyné, jejiz stény byly uvnitt i vné natfeny konskou krvi. Sem ptichazeli

162 Prevzato z T. WEGRZYNOWICZ, Szczqgtki zwierzece, s. 241.

163 Jitka VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych narodii, Praha 2006, s. 137.
164 Tamtéz.

165 Vice v tamtéz, s. 240.

166 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, obr. 149:3.

167 J. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie, s. 240.

168 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, obr. 149:1.

169 Dle J. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie, s. 30, 110, 207, 214.

170 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 474.

171 Tamtéz, S. 42.

172 F. SCHLETTE, Germdni, s. 208; dle J. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie, s. 137. Tacitus (dle V. PODBOR-
SKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, s. 474) uvadi, ze: ,,v hajich a hvozdech — jsou chovani na verejné utraty
bili koné, neposkvrnéni zadnou praci ve sluzbdach clovéka. Ty zaprahuji do posvatného vozu. Knéz a kral nebo
vdlecnik jdou vedle nich a pozoruji, jak rehtaji a odfrkuji. Takovému predvidani véii vice nez cemukoliv jinému,
a to nejen prosti lidé, ale i urozeni a knézi.*

173 Tamtéz.

174 F. SCHLETTE, Germani, s. 54, 204.

175 Srov. V. PODBORSKY, Nébozenstvi pravékych Evropanii, s. 453.

176 Tamtéz, tab. 103:3, 4.

177 Pievzato z tamtéz, s. 460.
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sedlaci a pfinaseli s sebou pivo a koniské maso. To bylo uvareno, rozdéleno a pred pozitim
zasvéceno Odinovi a dal§im bohtim. Rovnéz jednotlivé Gasti koniského téla byly pouzivany
k rozli¢énym ritualnim praktikdm a magickym obfadiim, jako je to v pfipadé Vdlsiho, coz bylo
jméno uifznutého pohlavniho udu kong, o némz pojednava stejnojmenna pisei.!”

Na nasem uzemi se predevSim ve starsi dobé fimské setkdvame s importy terry sigilaty
s vyobrazenim jezdce na koni s holi, s doprovodem lva a ptackd.!” Z kniZeciho hrobu z MusSova
pochazeji koiiskd bronzova drzadla s hlavi¢kou, datovana do 1. stol.'®® V obdobi stéhovdni
narodii se jako prevzeti zvyku z hunskych nekropoli povazuji pohiby s konmi a jezdeckou

vybavou (Tejral 1993b, 480).'%!

8. Posvatni koné doby hradistni

Pochopitelné také u pohanskych Slovant mame doklady o ritudlnim vyuzivani koni pfi
rozli¢nych nabozenskych obiadech a ¢asté jsou rovnéz riizné ptivésky ¢i sosky konikd, které
maji kultovni vyznam.'®?

Ucta Slovanti ke konim se zrcadli i v jejich samostatnych pohibech, a to bud’ Zarovych
(Paussnitz ze 7. stoleti), ¢i kostrovych (Dolni Véstonice, Olomouc-Nemilany). S pohtby koni
se setkdvame také uvniti kultovni stavby v Mikul€icich ¢i v ramci kruhové svatyné v Breclavi-
Pohansku.'®* Na lokalité dokonce mohly pohiby koni spoleéné s dal§imi objekty vytvaret linie
obracené k vyznamnym poloham slunce v ramci kalendainiho roku.'®* Dané pohiby koni
nejsou ovsem slovanskému etniku vlastni a jejich vyskyt v tomto prostiedi je spiSe dokladem
ovlivnéni sousednimi koGovnymi kulturami.!s3

Samostatnou kapitolu pfedstavuji pohiby bojovnikti s kofimi z obdobi avarsko-slovanského
souziti. V ramci stiedni Evropy je to zajimavy fenomén, ktery nejdiive prosadili Avari, od
kterych zvyk prevzali Slované (7. — 8. stoleti). S koncem avarského kaganatu pak obycej zanika
uplné a na velkomoravskych pohfebistich se jiz setkdvame pouze s atributy jezdce — ostruhami,
kovanim védérek apod. Koné se neobjevuji jen v hrobech dospélych muzi, ale i v hrobech zen,
kde se ve vétsin¢ piipadid setkavame s kobylami, ¢i v détskych hrobech chlapct. Na kostrach
zvifat, ktera v obdobi avarsko-slovanského souziti dosahovala v kohoutku 132 — 145 c¢m, se
neobjevuji zadné znamky usmrceni, a tak se mizeme jen dohadovat, jakym ritualnim zptisobem
byli usmrceni (zardouSenim, otravenim).'®

Mad’afi pii svém prichodu do Karpatské kotliny (9. stoleti) pouzivali koné jako obétni zvite.
Je dosti pravdépodobné, ze zvitata k ritudlnim uceliim specialn¢ chovali. Vzdy se totiz jednalo
o dobfe vykrmeného bilého hiebce, ktery se predepsanym zptisobem usmrtil a stahl z ktize,
ktera se vycpana travou umistila nad hrob zesnulého. Do hrobu byla vloZena koniska hlava

178 Dle J. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie, s. 46, 246.
179 Jaroslav TEJRAL, Na hranicich impéria (doba rimska), in: Vladimir Podborsky (ed.), Praveké déjiny, s. 451.

180 Jiii PESK A — Jaroslav TETRAL, Bohaty knizeci hrob z doby Fimské u Musova, Archeologické rozhledy 42, 1990,
s. 553-554.

181 Jaroslav TEJRAL, Za dob velkého neklidu (doba stéhovani ndarodit), in: Vladimir Podborsky (ed.), Praveké dejiny,
s. 480.

182 Magdalena BERANOVA, Slované, Praha 2000, s. 238.
183 Nada PROFANTOVA — Martin PROFANT, Encyklopedie slovanskych bohii a mytii, Praha 2004, s. 116.

184 Renata PRICHYSTALOVA, Intenciondlne uloZenie koia — obet ¢i pohreb? Niekolko postrehov na zdklade nd-
lezov z Breclavi-Pohanska, Studia archaeologica Brunensia 18, 2013, s. 23.

185 Dle Drahomira FROLiKQVA—KALISZOVA, Projevy magie v pohfebnim ritu slovanskych plochych kostrovych
pohrebist na Moravé a v Cechdch, in: Eliska Kazdova — Zdenek Méfinsky — Klara Sabatova, K pocté Vladimiru
Podborskému, 2004, s. 510.

186 Dle D. DVORAKOVA, Kéii a clovek, s. 25-31.
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a kondéetiny, maso a srdce bylo snédeno.'®” Souvislost koni s ritem shleddvame i v piipadé
Samanu starych Mad’art, ktefi se nazyvali taltos a jejich hlavnim duchem—pomocnikem byl
duch kong.!38

V literatufe je Casto zminované vésténi pomoci koni, které je prastarym zvykem téméf
u vSech Indoevropant.'® Ve slovanské svatyni v Retie na Gizemi polabského kmene Ratart
bylo posvatné zviie pfevadéno pies zakopané losy ¢i pres fadu prekiizenych kopi nebo ostépt
zarazenych v zemi. Podobnym zptisobem se véitilo i ve Stéting, kde uctivali boha Triglava,
v jehoz chramu se rovnéz choval posvatny kin. Zde se zvite tiikrat vodilo ptes devét kopi
rozlozenych na zemi. Pokud se jich kan kopytem dotkl, bylo to dobré znameni.'”® Kdyz pak
v roce 1066 byla v chramu v Retfe obétovana hlava kiest'anského biskupa Jana z Merienburgu,
nezistalo toto dlouho bez odezvy a za dva roky na to némecky biskup Burchard svatyni vyvratil
a dojel zpatky do Halberstadtu na onom posvatném koni.

Rovnéz bohu Rant Svantovitovi z Arkony na ostrové Rujana nalezel posvatny kan bilé
barvy, na kterém smél jezdit jen a pouze knéz. Uziti bilych koni v ramci ritualt ma silny
symbolicky vyznam jiz od nepaméti.'! Bila barva evokuje ¢istotu a hiebci tohoto zbarveni byli
vzdy v ritualech velmi Zadani,'?> nebot’ predstavovali neposkvrnéné tvory.'*> Vratme se ale zpét
do Arkony na ostrov Rujanu, kde se tradovala legenda, ze pokud byl rano bily posvatny kun
zpoceny a uspinény, byl to doklad toho, ze na ném v noci jezdil sam Svantovit. I zde se pomoci
kong véitilo obdobné jako v Retie ¢&i Stétine. Pokud kuii prekroéil fadu kopi zapichnutych
do zemé¢ pravou nohou, znamenalo to uspéch ve valce, naopak levou nohou bylo znamenim
neuspéchu.” O posvatném koni se uvazuje rovnéz i ve Wolinu, kde se v rohu ohrazeného
chramového arealu nasla staj souvisejici s objevem silné vrstvy koniského hnoje a s doloZzenou
konskou mrtvolou.' Na jiném kultovnim misté Rujany v Ralswieku jsou vedle obéti hovéziho
dobytka, vepid, pst a pravdépodobné i lidi doklady, ze jako obétni zvife zde byl dosti ¢asto

187 Tamtéz, s. 37.
188 Srov. M. ZELENY-ATAPANA, Mala encyklopedie Samanismu, s. 213.

189 Dle Zdensk VANA, Svét slovanskych bohii a démonit, Praha 1990, 5. 147, V. PODBORSKY, NdboZenstvi pravé-
kych Evropanii, s. 42; D. DVORAKOVA, Kérn a c¢lovek, s. 24.

190 Dle Z. VANA, Svét slovanskych bohu, s. 248.

191 Uvést mizeme obétovani bilého koné pro Poseidona u Rekd ritudlnim utopenim (dle D. DVORAKOVA, Koéii
a ¢lovek, s. 23). Pro¢ pravé kong Rekové obétovali Poseidonovi, ma sviij piivod v tom, Ze kdyZ na jih Balkénského
poloostrova pronikli Achajové, ptinesli sebou boha Poseidona tehdy spodobniovaného jako boha — kong, jak to
dosvédeuji i zavody vozi o isthmiich v Korintu (Gerhard LOWE — Heinrich Alexande STOLL, Antika ABC, Pra-
ha 1973, s. 202; R. HOSEK, NaboZenstvi antického Recka, s. 104). Rovnéz vzedmuté viny Stiedozemniho moie
Rekiim pripominaly kofisky hibet, coz dalo za vznik Poseidonové piezdivee Hippios, Kofisky, a byl tak povazovan
za ochrance jezdeckych zavoda. Napojeni na staré zobrazovani boha vod se nese rovnéz v fecké mytologii, kde
Poseidon — hiebec oplodiiuje klisnu — bohyni zemé Déméter (R. HOSEK, Ndabozenstvi antického Recka, s. 14, 57,
63), jejiz knézky si na pamatku tohoto spojeni nasazovaly pii opakovaném ritualu posvatné svatby kobyli hlavy (J.
VLCKOVA, Encyklopedie keltské mytologie, s. 173). Na ostrové Rhodos se konal obfad na pocest boha Héliose
(Festus S. V October equus), a to tak, ze Ctyfi koné, pravdépodobné opét bélouse, zapiahli do vozu, ten zapalili
a koné s nim zahnali do mofe, kde viichni utonuli (srov. M. ELIADE, Pojedndnt, s. 155; D. DVORAKOVA,
Kon a c¢lovek, s. 23). Spojeni koné s kultem vody je u indoevropskych etnik velmi silné, obdobné jako pfi solarni ¢i
chtonické symbolice (srov. J. VLCKOV A, Encyklopedie keltské mytologie, s. 172). BElouSové byli cténi i u Keltl
(napt. V. PALIVEC, Heraldickd symbolika, s. 55; 1. VLCKOV A, Encyklopedie keltské mytologie, s. 173), bilou
barvu méli také koné obétovani u pohanskych Mad’am atd.

192 V. PODBORSKY, NdboZenstvi pravékych Evropanii, s. 42.

193 V. PALIVEC, Heraldicka symbolika, s. 55.

194 Z. VANA, Svét slovanskych bohii, s. 248.

195 N. PROFANTOVA — M. PROFANT, Encyklopedie, s. 114-115, 240.
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pouzit i kan. '

V ramci obétniho mista na hradisku romensko-borsevské kultury Niznij Vorgol se rovnéz
nachazely kosti kon&'” a uvniti chramu v Gross Radenu byly objeveny koiiské lebky.!® Slované
totiz véfili, ze koniska hlava mé apotropaické Gcinky, a za timto tcelem se pfidavaly mj. i do
konstrukci hradeb,'* aby tak zvysily jeji ochrannou funkeci pied nepiateli.?®

Nabozensky charakter maji dle Z. Vani**! také rytiny jezdct s praporci, znamé z Libusina
a bulharské Preslavi z 10. resp. z po¢atku 11. stoleti, nebo jejich plastické a kresebné vyobrazeni
na ruznych predmétech — Spercich, hiebenech, ocilkdch, nddobach apod. Znamé jsou také
amulety v podobé koni (dfevény konik z Opole, bronzovy z Wolinu apod.). Z Mikulcic
pochazi hromadny ndlez keramickych zvitatek, kde jsou koné vymodelovani i véetné sedel a
povazovani za piedkiest'anskou obétinu.?? S rytinami posvatnych koni se setkdvame také na
tzv. kamennych idolech ze Zbruce ¢i z polské Lezné.?® V prostiedi jiznich Slovani se objevuji
kon¢ se sluneéni symbolikou®®* a v ramci staroslovanského inventafe vystupuje cela fada
kovovych, dfevénych ¢&i kosténych drobnych plastik koni.?

Symbolika koné€ se rovnéz odrazi i ve zvycich souvisejicich s vegetacnim rokem, kdy napft.
pti svatku rusalji u vychodnich Slovanil byl kit vyhanén do poli jako zaruka budouci dobré
urody. Stejné motivovan byl i vychodoslovansky svatek, kdy divka prevlecena za Jarila vjela
do poli na bilém koni.?*

9. Zavér

Kun hral v nabozenskych predstavach pravekych Stfedoevropanti jiz od pradavna
velmi dilezitou roli. Vyznamné bylo jeho zapojeni ve sféfe lovecké magie, piedev§im
v mladopaleolitickych spole¢nostech, ¢i v ramci iniciaénich obiadi,®” méné pak v souvislosti

196 Dle M. BERANOV A, Slované, s. 229-232.

197 Z. VANA, Svet slovanskych bohii, s. 161.

198 N. PROFANTOVA — M. PROFANT, Encyklopedie, s. 116.
199 Z. VANA, Sver slovanskych bohii, s. 147.

200 Prokazali jsme jiz vySe, ze symbol konské hlavy je velmi prastaré tradice. Vkladala se do hrobt, napf. v rdmci
populace popelnicovych poli (luzicka a knovizska kultura); koniské hlavy se vyskytuji v rameci rituala u Keltd.
Trofej konské hlavy byla velmi zadana i pfi fimském svatku October eguus, kdy na fijnové Idy se na Martovych
polich odehravaly konské dostihy. Kun, ktery se nachazel na pravé strané vitézného zaptahu, byl po zavodech
probodnut kopim a obétovan bohu vilky Martovi. Nésledn¢ lid zdpasil o odfiznutou kofiskou hlavu, coz vitézi
tohoto klani mélo piinést 3tésti (D. DVORAKOVA, Kéii a clovek, s. 22-24). Krev kong, jeZ byla zachycena pfi
jeho stéti, byla ritualné spalena, tj. promichana s popelem. Odstranén byl rovnéz i konsky ohon. Vse toto konani
bylo spojeno se zajisténim kolobéhu vegetaéniho roku, s umiranim a opétovnym rozenim, nebot Mart byl pivodné
agrarnim bozstvem, nez se transformoval do kultu valegnych bohti (rov. P. KMETOV A, Deponovanie koni, s. 44).
Konska hlava se davala do hrobti mad’arskych jezdct a zvyk vkladani hlav do zaklada obydli se v lidové kultuie
vyskytuje jesté v 19. stoleti. Nekdy se misto skutecnych hlav ukladaly do hradeb atrapy vyfezané ze dfeva (D.
DVORAKOVA, Kéri a clovek, s. 22-24).

201 Z. VANA, Svér slovanskych bohii, s. 178, 181.

202 Dle Michal LUTQVSKY, Encyklopedie slovanské archeologie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha 2001;
V. PODBORSKY, Nabozenstvi pravékych Evropanii, s. 514, tab. 159.

203 N. PROFANTOVA — M. PROFANT, Encyklopedie, s. 115-116
204 V. PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, tab. 152:7-9.
205 TAMTEZ, s. 527; tab. 166:1317.

206 Z. VANA, Svét slovanskych bohit, s. 214, 218.

207 R. PLEINER (edd.), Pravéké déjiny Cech, s. 149; Steven MITHEN, The Prehistory of the Mind, London 1996,
s. 179-181.
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s totemovym zvifetem.?® V ramci zemé&dé&lskych civilizaci mizeme jisté naznaky kultovni
symboliky spojené s konmi vystopovat zietelnéji teprve v eneolitu, resp. stfednim eneolitu,
a to od kultury kulovitych amfor, kdy se ki vyskytuje v regulérnich samostatnych hrobech
¢i je pfipojen k pohibu lidskému. Teprve od doby bronzové mizeme vsak s jistotou ve
sttedoevropském prostiedi hovofit o jeho plném napojeni na nabozenské piedstavy tehdejsiho
clovéeka. Teprve po 2. tisicileti se v archeologickych pramenech pocetné objevuje koniska drobna
plastika, na keramickych nadobach je aplikovan ryty ¢i kresebny dekor, koné jsou soucasti bud’
samostatnych hrobt, ¢i soucasti pohibi lidi apod. Spojeni koné a slune¢niho kultu 1ze s urcitymi
rozpaky ptedpokladat v nitru Evropy jiz od star$i doby bronzové,?® ale s uréitosti teprve od
obdobi popelnicovych poli.?! Otazkou zstava, pro¢ prave ki je v §irsim evropském prostoru
tak Casto a ochotné spojovan s bozstvem slunce. Mozna je to diky jeho rychlosti, jak uvadi
Hérodotos u Massagetti, kteti obétovali nejrychlej§imu z bohtl tu nejrychlejsi smrtelnou bytost
na zemi.2!! Kai byl rovnéZ vyuZivan pii magickych praktikach spojenych na konci 2. tisicileti
s privolavanim desté. Velmi Casto je povazovan za privodce mrtvého na onen svét a obecné
spojovan s chtonicko-pohtebni symbolikou.2'2 Casté je i symbolika lovu, ale souvislost miizeme

Vv

hledat rovnéz u iniciacnich obtadt a rituald spojenych s plodnosti (v pozdéjsich obdobich napt.
Epona, ¢i magie urody a plodnosti poli na jafe u Slovant).

Summary

The symbolism and ritual significance of the horse in prehistoric times, with emphasis on the Urnfield culture
and early Iron Age period in Central Europe — part 2.

The horse played a very important role in the religious visions of prehistoric Central Europeans from time immemorial.
Its engagement in the sphere of hunting magic, especially in the young paleolithic societies, or within the initiation
ceremonies, less, however, in the context of the totem animal, was significant. Within agricultural civilizations, some
signs of cult symbolism associated with horses can be first traced more clearly in Eneolith, or medium Eneolith,
specifically from the Globular Amphora Culture, where the horse occurs in regular separate graves or is attached
to a funeral of humans. It is only from the Bronze Age that we can speak with certainty of its full connection to the
religious concepts of the then human being in Central Europe. It is only after the 2nd millennium that a small sculpture
of the horse appears in the archaeological sources, engraved or drawn decoration is applied on ceramic vessels, the
horses are part of either separate graves or part of funerals of humans, etc. The connection of the horse and the sun cult
can be assumed in Europe, with some concern, already from the Early Bronze Age, but certainly only from the period
of urnfields. The question is why the horse is so often and willingly associated with the deity of the sun in the wider
European area. It may be because of its speed, as Herodotus speaks about the Massagetos who sacrificed the fastest
mortal creature on earth for the fastest of the gods. At the end of the second millennium, the horse was also used in
magical practices associated with inducing rain. It is very often considered a guide of the dead to the next world and
generally associated with the chtonical-funeral symbolism. The symbolism of hunting is also common, but we can also
find a connection with the initiation ceremonies and fertility rituals (in later periods, for example, Epona, or the magic
of harvest and fertility of the fields in spring with the Slavs).

208 Srov. Martin OLIVA, O lidech a mamutech. K paletnologii moravského gravettienu, Archeologické rozhledy 49, 1997,
s.409; S. MITHEN, The Prehistory, s. 188-189; Claude LEVI-STRAUSS, Totemismus dnes, Praha 2001, s. 9-39.

209 Veronika PLACHA — Jozef PAULIK, Ndlez hlinenej hlavicky kora. Novy unikdtny ndlez na devinskom hradisku,
Pamiatke akademika Jana Eisnera, Mtizeum 4/2000, 2000, s. 3.

210 V. PODBORSKY, Ndibozenstvi pravékych Evropanii, s. 42.
211 Pfevzato z P. KMETOVA, Deponovanie kont, s. 44.
212 M. ELIADE, Pojednani, s. 155.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 66/3/2017

MonikaHlavata

Sv. ALOIS GONZAGA A SV. STANISLAV KOSTKA — JEZUITSTI
SVETCI JAKO INSPIRACE VYZDOBY UNIVERZITNICH TEZI
A OLOMOUCKYCH KAPLI

Abstract: The following article refers to the relationship between graphical university theses originating from the
Olomouc and Prague higher education environments and two other paintings in Olomouc - the paintings in the St.
Alois Chapel in the Church of Our Lady of the Snows and in the Corpus Christi Chapel of the Jesuit Convict. These
works were created within the framework of the Society of Jesus in the first half of the 18th century and depict the
Jesuit saints, St. Alois Gonzaga and St. Stanislav Kostka, at Holy Communion.

Keywords: St. Alois Gonzaga, St. Stanislav Kostka, Jesuits, Olomouc, university, theses, oil paintings, Holy
Communion, Antonin Liebel, Gottlieb Heiss, Jan Krystof Handke, Jan Dreschler, Karel Frantisek Josef Haringer,
Church of Our Lady of the Snows, Corpus Christi Chapel in Olomouc.

Sbirka grafickych obrazovych tezi olomoucké univerzity z obdobi baroka skryva ndméty spojené
s dal§imi malifskymi dily v Olomouci. Pfikladem jsou vyobrazeni Prijimani sv. Aloise Gonzagy
z rukou sv. Karla Boromejského [obr. 1] a Zazracné prijimani sv. Stanislava Kostky andélem [obr. 2]
na dvou univerzitnich tezich z roku 1722, pochézejicich z rukou prazského malife Antonina Liebela
(?—1747) a augsburského tiskate Gottlieba Heisse (1684—1740).! Tyto obrazové teze podnitily dalsi
malife k vytvoreni dvojice protéjskovych olejovych obrazti v kapli sv. Aloise v kostele Panny Marie
Snézné [obr. 3, 4] a dvou nasténnych maleb v kapli Boziho T¢la v Olomouci [obr. 5, 6].

Grafické teze jsou velmi tizce spojeny s jezuitskym vysokym ucenim v Olomouci a predsta-
vuji cenny pramen pro poznani samotnych déjin univerzity. Je proto zcela pochopitelné, ze se
tématem zabyvalo zna¢né mnoZstvi badateld.? Tento vyznamny umélecky fenomén byl na nasem

1 Antonin Liebel, Gottlieb Heiss, Prijimani sv. Aloise Gonzagy z rukou sv. Karla Boromejského (Bakalaiska univer-
zitni teze Karla Fischera), 1722, mezzotinta, papir, 1270 x 790 mm; Zemsky archiv v Opavé (dale ZA v Opave),
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 2119, list 207; Antonin Liebel, Gottlieb Heiss, Zdzracné pri-
Jjimani sv. Stanislava Kostky andélem (Bakalarska univerzitni teze Jana Tischlera), 1722, mezzotinta, papir, 1340
x 820 mm; ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 2081, list 169.

2 Milan Togner se tezim vénoval v celkovém kontextu barokniho malifstvi Olomouce, kde se zaméfil na jejich po-
dil pfi formovani d&jin olomoucké jezuitské univerzity, technologii vzniku od malifského navrhovani, rytectvi,
tiskafstvi az k jejich praktickému vyuziti. Srov.: Ivo HLOBIL — Pavel MICHNA — Milan TOGNER, Olomouc,
Olomouc 1984; Milan TOGNER, Barokni teze olomoucké univerzity, in: A. Simkova — M. Togner (red.), Univer-
sitas Olomoucensis 1573—-1946-1996 (katalog vystavy), Olomouc 1996, s. 25-105; Milan TOGNER, Obrazy vé-
déni: Univerzita v Olomouci, in: J. Kroupa (ed.), V zrcadle stinti. Morava v dob¢ baroka 1670-1790, Brno 2002,
s. 117-119; Milan TOGNER, Barokni maliistvi v Olomouci, Olomouc 2008, s. 129-148; tématu se taktéZ véno-
vali Milo§ Koufil, Augustin Alois Neumann, Marian Pliska, Ivan Sperling, Jan Stépéan, Jiii Vidlicka a Petra Zelen-
kova. Srov.: Milo§ KOURIL, Obrazové these olomoucké univerzity, Olomouc 1978, nestr; Augustin Alois NEU-
MANN, Ze shirky doktorskych thesi olomoucké university. Prispévek k poznani barokni grafiky, Olomouc 1934;
Marian PLISKA, Olomoucké obrazové univerzitni teze olomouckych autorii predloh (bakalarska prace), Filozo-
ficka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc 1995; Ivo SPERLING, Olomoucké univerzitné tézy, in: E. Sefca-
kova (red.), Zbornik slovenskej ndrodnej galérie v Bratislave. Biendle ilustrécii Bratislava 1967-1969, Bratislava
1972, s. 32-40; Jan STEPAN, Olomoucké univerzimi teze a archivni fond Univerzita Olomouc, in: O. Jakubec —
M. Periitka (edd.), Olomoucké baroko. Kultura let 16201780, II, Olomouc 2010, s. 384; Jiii VIDLICKA, K sekun-
darnimu uziti univerzitnich tezi v malirstvi 18. stoleti na prikladu kopii ,,olomouckych* tezi v ekvadorském Quitu, in:
B. Kaiidk (red.), Olomoucky archivni sbornik 12, Olomouc 2014, s. 53-57; Petra ZELENKOVA, Universitni teze
prazské a olomoucké university ze 17. stoleti ulozZené v Staats- und Stadtbibliotek Augsburg, in: P. Cemus (ed.),
Bohemia Jesuitica 1556-2006, Praha 2010, s. 1255-1277; Petra ZELENKOVA, Martin Antonin Lublinsky jako
inventor grafickych listii. Pohled do stredoevropské barokni grafiky druhé poloviny 17. stoleti, Praha 2011.
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uzemi nejrozsifenéjsi v ramci jezuitského univerzitniho prostiedi nejen v Olomouci, ale i v Pra-
ze. Sbirka olomoucké pobocky Zemského archivu v Opave predstavuje 233 listti vytvotenych
v rozmezi let 1676-1762 a prazska sbirka ulozena v Narodni knihovné Ceské republiky &ita 526
grafickych listd datovanych mezi roky 1637-1745.3

Zminéné univerzitni teze s tématy dvou jezuitskych svétcii sv. Aloise a sv. Stanislava jsou ulozené
ve sbirce Zemského archivu v Opavé, pobocka Olomouc. Tezi Prijimani sv. Aloise Gonzagy
z rukou sv. Karla Boromejského vyuzil jako ohlasSku své verejné disputace 26. kvétna 1722
budouci bakalat Karel Fischer z Olomouce, poslucha¢ matematiky a fyziky [obr. 1]. Na grafice
je zobrazen eucharisticky motiv polopostavy mladistvého sv. Aloise se sepjatymi dlanémi
ptijimajiciho hostii z pravé ruky sv. Karla Boromejského. Ten se ke svatému Aloisovi priklani
z levé strany a v druhé ruce drzi kalich. Cely vyjev je vsazen do ovalného zrcadla rdimovaného
jednoduchou architekturou s jezuitskym znakem IHS, kvéty lilii a postavami dvou chlapcii
ve svétském odévu. Ikonografické zobrazeni sv. Aloise Gonzagy se sv. Karlem Boromejskym
souvisi s dilezitym okamzikem svétcova zivota, kdy roku 1580 piistoupil k prvnimu svatému
pfijiméani v Brescii a nasledné vstoupil roku 1585 do jezuitského fadu. Spodni cast grafiky
zaujima text. Stfedni kartuSe ramovana listovou rozvilinou zmifuje defendentova piedsedu
p. Johanna Steina a informace tykajici se studenta a jeho vefejné disputace. Cést napravo a nalevo
od hlavni kartuse nese dvacet vét predstavujicich obsah obhajoby.

Druhou analyzovanou tezi oznaCovanou jako Zdzracné prijimani sv. Stanislava Kostky
andelem objednal budouci bakalar Jan Tischler z rakouského Wilfersdorfu, jehoz vetejna
disputace probéhla 27. kvétna 1722 [obr. 2]. Grafika vykresluje udélost svétcova Zivota —
polopostavu mladého sv. Stanislava se sepjatymi dlanémi, ktery se s otevienymi Usty pifiklani
k andélovi udilejicimu Stanislavovi svaté pfijimani. And¢l je vyobrazen z profilu, pravou rukou
nabizi hostii jako symbol téla Kristova a levou drzi paténu. Grafiku ramuje ovalné zrcadlo,
které je totozné s predchézejici tezi, jedinou zménou jsou postavy andilkti misto chlapci ve
svétském odévu. Podobné jako u teze se sv. Aloisem piipada i u této spodni cast textu. Kromé
jména defendenta, mista rodisté¢ a data verejné disputace je textové pole i jeho ordmovani
stejné.

Ptedlohy pro grafickd zpracovani zajistil malif Antonin Liebel (?—1747), jak dokazuje nédpis
wAntonius Liebl, Effigliem] pinx[it]“ v levém dolnim rohu obou grafickych listd. Antonin
Liebel patii do skupiny maliit, o jehoZz zivoté je znamo velmi malo. Podle Rudolfa Kuchynky
byl Liebel prazskym malifem, ktery ptisobil ve staroméstském maliiském cechu. To doklada
zaznam v Gcetni knize z roku 1715: ,,Liebl Antonin, malii, 1715 plati kvartal 1 zI. 30. kr.“*
Prokop Toman naproti tomu uvedl malifovu ptisobnost v malostranském cechu od 11. fijna
1720 a umrti v fijnu roku 1747.°

Grafické ptedlohy pro dvé pojednané univerzitni teze zpracoval Gottlieb Heiss (1684—1740),
meédirytec z némeckého mésta Augsburku, které v 17. a 18. stoleti predstavovalo centrum
grafického femesla. Heisstiv podil na vzniku grafické teze doklada napis: ,,Gottlieb Heiiss
sculps[it] et excud[it] Aug[usta] Vindel[icorum]“® v pravém dolnim rohu grafické ¢asti obou

3 M. KOURIL, Obrazové these olomoucké university, nestr; Oldfich BLAZICEK, Prazska sbirka universitnich
thesi. Kapitola z uzité grafiky barokni, Hollar 16, 1940, s. 34, 43.

4 Rudolf KUCHYNKA, Ucetni kniha staroméstského pordadku maliiského z let 1699—1781, Pamatky archeologické
28, 1916, s. 85.

5 Prokop TOMAN, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélcii, 11, Ostrava 1993, s. 32.

Zkratka scupls[it] et excud[it] za jménem znamena doslovné vyryl a vytiskl, zatimco Aug. Vindel. ptredstavuje
zkraceny nazev mésta Augsburku — Augusta Vindelicorum, které vzniklo na poCest jeho zalozeni cisafem Augustem.
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Obr. 1. Antonin Liebel, Gottlieb Heiss, Obr. 2. Antonin Liebel, Gottlieb Heiss,
P¥ijimadni sv. Aloise Gonzagy 7 rukou Zazgracné prijimani sv. Stanislava Kostky
sv. Karla Boromejského, 1722 andélem, 1722

olomouckych tezi. Gottlieb Heiss byl synovcem Eliase Christopha Heisse, ktery mezi lety
1705-1724 vytisknul 57 olomouckych univerzitnich obrazovych tezi.” Gottlieb zdé&dil strycovu
dilnu a zaméstnaval nékolik rytcll, mezi néz patiil naptiklad Bernard Vogel.* V priib&éhu let 1713
az 1737 zhotovil pro olomouckou univerzitu pies 50 grafik. Hojn¢ vyuzivané a oblibené vzory
predstavovaly italské malby Annibala Carracciho (1560—1609), Carla Marattiho (1625-1713),
Paola Veronescho (1528-1588), némeckého malife Johanna Michaela Rottmayra (1656—1730)
a mnohych dalsich.

Grafické femeslo vzkvétalo v mnoha evropskych méstech, jako byl Norimberk, Praha, Viden
a Bieh (Brzeg) ve Slezsku. V Olomouci ve dvacatych letech 18. stoleti pracovalo nékolik médirytcti,
napf. Antonin Freindt nebo Jan Antonin Schauer, i ptesto ale Augsburk predstavoval monopol
v tisku univerzitnich grafickych tezi. Stiznosti olomouckych chalkografii, ktefi ve tficatych letech

7 Leo§ MLCAK, Olomoucti médirytci 1620—1820, 1, Stiedni Morava 15/28, 2009, s. 29.

8 I SPERLING, Olomoucké univerzitné tézy, s. 34; Hans VOLLMER, Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler
von der Antike bis zur Gegenwart, XV1, Leipzig 1923, s. 318.
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18. stoleti kritizovali poméry, pii nichz augsbursti rytci ubirali zakazky olomouckym, popsal
roku 1934 Augustin Alois Neumann.’ Stejné jako ostatni rytci této doby, i Gottlieb Heiss vynikal
v technice mezottinty, kterd od pocatku 18. stoleti nahradila médiryt. Zatimco u médirytiny se
vzor na plotnu pfenasel rydlem a stinovani s modelaci detaild se dosahlo kiizovym Srafovanim,
mezottinta pracovala na principu vyhlazovani diive zdrsnéné desky, a tim umoznovala jemnéjsi
prechody svétel ve stiny a vyraznéjsi plasticitu. Grafickych tezi tiskat vytiskl zpravidla 100 az 300
a ty nasledné putovaly i s grafickou deskou zpét k objednavateli, ktery nechal v mistni tiskaiské
dilné dotisknout textovou cast, pro niz rytec zanechal volna pole.

V archivu Nérodni knihovny Ceské republiky v Praze se zcela totozné grafické teze s tématem
Prijimani sv. Aloise Gonzagy z rukou sv. Karla Boromejského a Zazracné prijimani sv. Stanislava
Kostky andélem, vytvotené pro studenty jezuitské Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze,
nachazeji také.!” Stejné jako u olomouckych tezi pochdzeji obé mezottinty z rukou Antonina
Liebela a Gottlieba Heisse z roku 1722. Rozdily vykazuji pouze v textové ¢asti az pti podrobnéjsim
studiu informaci o defendentech a poctu vét urenych k vetejné disputaci. Tezi Prijimdni sv. Aloise
si objednal bakalai Maximilianus Ernestus de Pretin z némeckého Stellingenu a Zdzracné prijimani
sv. Stanislava Kostky magistersky adept Johann Joseph Roscher z Rakovnika, oba posluchaci
metafyziky a etiky. Teze zvaly divaky na obhajoby konané v konviktu sv. Bartoloméje v Praze pod
vedenim pfedsedy Bernarda Raschoffa v roce 1722, blizsi upiesnéni dne a mésice chybi.

Srovnanim prazskych i olomouckych univerzitnich tezi, které vznikly v diln¢€ Gottlieba Heisse
v Augsburku, 1ze najit prvky, které jsou s Liebelovymi tezemi s motivem sv. Aloise Gonzagy
a sv. Stanislava Kostky zna¢né€ podobné. Nékolik téméf totoznych motivl se nachéazi na prazské
tezi Sv. Igndc z Loyoly defendenta Johannese Fentzla z roku 1739 od nezndmého autora.!! Dva
chlapci po stranach grafiky maji identické sveétské obleceni spodni ¢asti téla jako u Pfijimani
sv. Aloise Gonzagy a pouze zrcadlové pfevracené polohy, stejné jako andilci Zdzracného
prijimani sv. Stanislava Kostky andelem. Velmi podobna je také pozice chlapce orientalniho
puvodu, ktery asistuje pfi kitu domorodcti Déalného vychodu sv. FrantiSkem Xaverskym na
olomoucké univerzitni tezi Frantiska Taberiho z roku 1726.!2 Nelze s pfesnosti konstatovat,
zda teze Sv. Frantisek Xaversky (1726) a Sv. Ignac z Loyoly (1739) vznikly pfimo v rdmci
invence osobnosti rytce a tiskafe Gottlieba Heisse. Protoze ani u jedné z tezi neni uveden autor
ptedlohy, hypoteticky by Gottlieb Heiss mohl byt autorem okrajové casti kolem vyobrazeni
Sv. Aloise a Sv. Stanislava. Tomu by odpovidalo vyuziti stejného rozmisténi lilii a naprosto
identickych typt kartusi textové Casti na ohlasce vetejné disputace jiz zminéného Frantiska
Taberiho a Jana Schrancka na tezi Sv. Augustin z roku 1722.13

9 A.A.NEUMANN, Ze sbirky doktorskych thesi olomoucké university, nestr.

10 Antonin Liebel, Gottlieb Heiss, Prijimani sv. Aloise Gonzagy z rukou sv. Karla Boromejského (Magisterské uni-
verzitni teze Maximiliana Ernesta de Pretin), 1722, mezzotinta, papir, 1272 x 735 mm; Praha, Narodni knihovna
Ceské republiky, sign. Th. 435. — Antonin Liebel, Gottlieb Heiss, Zdzracné prijimani sv. Stanislava Kostky andé-
lem (Magisterska univerzitni teze Johanna Josepha Roschera), 1722, mezzotinta, papir, 1260 x 723 mm,; Praha,
Narodni knihovna Ceské republiky, sign. Th. 437. Srov.: Anna FECHTNEROV A, Katalog grafickych listii univer-
zitnich tezi ulozenych ve Statni knihovné CSR v Praze, 111, Praha 1984, s. 567-569.

11 Neznamy autor, Gottlieb Heiss, Sv. Igndc z Loyoly (Magisterskd univerzitni teze Johannese Fentzla), 1739, mez-
zotinta, papir, 1140 x 700 mm; Praha, Narodni knihovna Ceské republiky, sign. Th. 354.

12 Neznamy autor, Gottlieb Heiss, Sv. FrantiSek Xaversky (Doktorska univerzitni teze Frantiska Taberiho), 1726, médi-
rytina, papir, 1270 X 750 mm; ZA v Opave, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 2043, list. 131.

13 Neznamy autor, Gottlieb Heiss, Sv. Frantisek Xaversky (Doktorska univerzitni teze Frantiska Taberiho), 1726,
médirytina, papir, 1270 x 750 mm; ZA v Opav¢, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. &. 2043, list.
131. — Ciro Ferri, Gottlieb Heiss, Sv. Augustin (Bakalaiska univerzitni teze Jana Schrancka), 1722, médirytina,
papir, 1300 x 720 mm; ZA v Opavé, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 2044, list 132.
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Obr. 5. Jan K. Handke, Prijimani Obr. 6. Jan K. Handke, Zazracné
sv. Aloise Gonzagy z rukou sv. Karla PFijimani sv. Stanislava Kostky andélem,
Boromejského, kaple BoZiho Téla, kaple BoZiho Téla, Olomouc, 1727-1729

Olomouc, 1727-1729

Nyni se zaméfme na malby Sv. Alois Gonzaga a Sv. Stanislav Kostka [obr. 5, 6] nachazejici
se ve Stukovych zrcadlech okennich Spalet v kapli Boziho T¢la olomouckého jezuitského
konviktu. O malifskou vyzdobu kaple se zaslouzil Jan Krystof Handke (1694-1774), ktery
ji za pomoci svého tovarySe Jana Dreschlera (1700-17657?) vytvofil mezi lety 1727 az 1729,
jak uvadi ve své autobiografii.'* I ptesto, ze dolozenym objednavatelem je rektor cisaiského
Ferdinandova konviktu P. Weidinger a Handke ve svém zivotopise hovoti o odméné 400 zlatych,
vice archivnich materiald chybi.'” Jan KryStof Handke na klenbé kaple Boziho Téla zvladl
bravurng vytvofit Legendu o vitézstvi Jaroslava ze Sternberka nad Tatary v bitvé u Olomouce
roku 1241, na niz je v doposud publikované literatufe zameéfena nejvétsi pozornost, predevsim
z hlediska jejiho slozitého ikonografického programu.'s

Malby se sv. Aloisem Gonzagou a sv. Stanislavem Kostkou ve Stukovych zrcadlech tvaru
kvadrilou umisténé v okennich Spaletich jsou do dneska opomijenou soucasti vyzdoby

14 Leos MLCAK (ed.), Jan Krystof Handke. 1694/1774. Vlasti Zivotopis, Olomouc 1994, s. 33; Moravsky zemsky
archiv v Brn¢ (dale MZA v Brn¢), fond G12 — Cerroniho sbirka, sign. 180, fol. 11v.

15 Srov. pozn. 14.

16 Mimo literaturu, ktera se zabyvé stavebnimi déjinami kaple, se k malbé samotné vyjadiuje: Jaroslav RYSKA, Fresky
Jana Krystofa Handkeho, Sttedni Morava 1, 1966, s. 79-87; Jaroslav RYSKA, Freska Jana Krystofa Handkeho
v Olomoucké kapli Boziho Téla z roku 1728, Olomouc 1968; Milan TOGNER, Jan Krystof Handke 1694—1774. Ma-
liské dilo, Olomouc 1994, s. 71-77; Katefina DOLEJSI — Leo§ MLCAK, Zobrazeni legendy o zdazracném vitézstvi
Jaroslava ze Sternberka nad Tatary, in: O. Jakubec (edd.), Olomoucké baroko. Promény ambici jednoho mésta, I,
Olomouc 2010, s. 107-113; Martin MADL, Jan Krystof Handke. Jaroslav ze Sternberka pied bitvou s Tatary, in: O.
Jakubec — M. Perttka, Olomoucké baroko. Kultura let 1620-1780, II, Olomouc 2010, s. 275-277.
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[obr. 5, 6]."7 Vybér motivu dvou mladych jezuitskych svétcu, jimz je udileno svaté pfijimani,
zapadd do celkového ikonografického programu vyzdoby, zvlast vezmeme-li v potaz
spojitost data jejich svatofeceni (r. 1726) s rokem zapoceti vyzdoby kaple (r. 1727), ktera
na ni jisté reagovala. Malby byly v priub&hu 20. stoleti nékolikrat restaurovany.'® V ramci
prozatim posledniho zasahu, ktery probéhl v devadesatych letech 20. stoleti, se Jan Zivny
v kapli zamétil na nasténné malby a Stukatérské prace.' Zobrazeni sv. Aloise Gonzagy
a sv. Stanislava Kostky vyhodnotil jako znac¢né retusované, hrani¢ici az s piemalbou.
Vzhledem k témto okolnostem proto nelze jednozna¢né konstatovat, jak malby vypadaly
v dob¢ svého vzniku a zda vzesly z rukou malifského mistra Jana KryStofa Handkeho, jeho
pomocnika Jana Dreschlera, nebo se na nich podileli oba.

Jan Dreschler (1700—1765?) piisel do Olomouce z Oseku v Cechach v roce 1726, kdy
vstoupil do dilny Jana Krystofa Handkeho. Nésledujici rok, tj. 1727, pomahal mistrovi
vymalovat dvé oratofe a strop refektafe v kostele na Svatém Kopecku a ve stejné dobé,
kdy Handke dokonc¢il vymalbu kaple Boziho Téla v Olomouci, je Jan Dreschler povazovan
soudobymi badateli za autora nasténné malby Strom Zivota [obr. 7] nad vchodem do kaple.?
Jan Krystof Handke popsal ve svém zivotopise Dreschlerovu vypomoc na vice zakazkach.
Vzhledem k Handkeho rozsahlé umélecké ¢innosti této doby nelze vyloucit, ze se Dreschler
podilel na mnoha dalSich realizacich, protoze v mistrové olomoucké dilné pracoval az do
roku 1733.1

Podle Milana Tognera je Dreschlerovou jedinou zachovalou realizaci obraz P. Marie
adorovana svétci a Sv. Anna s Pannou Marii a sv. Jachymem [obr. 8] v kostele P. Marie
Utesitelky v Bruntale z roku 1743.22 Pouze obraz Sv. Anna nese signaturu ,,Dreschler A. 1743 .
Ostatni malby v kostele prokazatelné vytvofil Jan Krystof Handke, ale podil Dreschlera opét
neni mozné vylou¢it.”* Dreschlerovo vyobrazeni sv. Anny nese viditelné znaky Handkeho
tvorby, kterou byl jeho ucen ovlivnén. Kvtli tomuto velmi skromnému a nepftili§ kvalitnimu
dochovanému materialu nelze v souc¢asné dob¢ zaujmout k Dreschlerové autorstvi nasténnych
maleb sv. Aloise a sv. Stanislava v kapli Boziho Téla jednoznacné stanovisko.

Druhou lokalitu, kde se totozné motivy ze zivota sv. Aloise a sv. Stanislava nachazeji a které
vychazeji z grafické predlohy Antonina Liebela, pfedstavuje kaple sv. Aloise v kostele Panny
Marie Snézné v Olomouci. Je zasvécena tfem jezuitskym svétcim — sv. Aloisi Gonzagovi,
sv. Stanislavu Kostkovi a sv. Janu Berchmansovi. Zasvéceni kaple neni piivodni, protoze na

17 Jan Krystof Handke, Piijimani sv. Aloise Gonzagy z rukou sv. Karla Boromejského, 1727-1729, olej na hlazené
omitce, kaple Boziho T¢la, Olomouc; Jan Krystof Handke, Zazra¢né pifijimani sv. Stanislava Kostky andélem,
1727-1729, olej na hlazené omitce, kaple Boziho T¢la, Olomouc.

18 Narodni pamatkovy ustav (dale NPU), izemni odborné pracovisté Olomouc, Frantidek Sysel — Vladimir Ters,
Restaurovani nasténnych maleb v kapli Boziho Téla v Olomouci, sign. R—87; NPU, tizemni odborné pracoviite
Olomouc, Karel Bernatik — Richard Polak, Pisemna zprava o restauratorskych pracich na nasténnych malbach
v klenb¢ kaple Boziho T¢la v Olomouci od Jana Krystofa Handkeho, sign. R-91.

19 NPU, tizemni odborné pracovisté Olomouc, Karel Zurek, Restauratorsky zamér obnovy Bozetélské kaple v Olo-
mouci, sign. RP-56, s. 23.

20 Milan Togner se u této malby zamysli nad moznosti, Ze ji Jan Dreschler vytvofil na motivy Martina Antonina
Lublinského, ktery velmi podobnou kompozici vytvoiil pro rukopis knihy Bratrstva Boziho téla. Srov.: Milan
TOGNER, Kaple Boziho Téla v Olomouci, Uméni 21/4, 1973, s. 338.

21 Jan KRAMPL, Olomoucky malii Jan Krystof Handke (1694—1774), Olomouc 1982, s. 93; L. MLCAK (ed.), Jan
Krystof Handke, s. 33-34; MZA v Brné, fond G12 — Cerroniho sbirka, sign. 180, fol. 11v, 13v.

22 M. TOGNER, Barokni maliistvi, s. 98.

23 Jan Krystof Handke uvedl svou signaturu na obraze Sv. Tekla (1752), Sv. Josef Kalasansky pired Pannou Marii
(1749) a Pius V. s Pannou Marii (1763).
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Obr. 7. Jan Dreschler, Strom Zivota, Obr. 8. Jan Dreschler, Sv. Anna,
Kaple BoZiho Téla, Olomouc, 1727-1728 Kostel P. Marie UtéSitelky, Bruntal, 1743

archivnim dokladu z 16. a 17. tinora 1716, kdy vSech jedenact kapli vysvétil biskup FrantiSek
Julian, hrabé z Braidy (1654—1729), se zadna se zasvécenim sv. Aloisi Gonzagovi neobjevuje.*
Pravdépodobné se na jejim misté piivodné nachazela kaple sv. Jana Kititele a presvéceni na
kapli sv. Aloise probéhlo v druhé poloviné dvacatych let 18. stoleti.® Pro¢ ke zméné zasvéceni
doslo, nelze s jistotou urcit. S nejvétsi pravdépodobnosti fad Tovarysstva JeziSova usiloval
o vytvoreni kaple vénované mladym jezuitim, protoze se jednalo o patrony studujici mladeze.

v

Jezuité tak chtéli oslovit verici studenty navstévujici univerzitu.

24 MZA v Brng, fond G1 — Boc¢kova sbirka, inv. ¢. 6053, nefoliovano.

25 Na ptvodni zasvéceni odkazuje malba Sv. Jan Kititel v nastavci oltate, ktera nahradila ptivodni obraz Krest Krista od
Jana Krystofa Handkeho, podle Johanna P. Cerroniho vytvoteny roku 1717 a dnes umistény na protilehlé strang. Srov.:
Johann Peter CERRONI, Skizze einer Geschichte der Bildenden Kiinste in Mdhren. Briinn 1807, sign. 1/33, 65v; Jana
MACHACKOVA, Jezuitska maliskd kultura na Moravé. Obraz ve vizudlni kulture olomouckych jezuitii (magisterska
prace), Filozoficka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc 2013, s. 39, 128; Gregor WOLNY, Kirchliche Topographie
von Mdhren, meist nach Urkunden und Handschrifien, 1, Brinn 1855, s. 207; Nasténné malby znazorfujici slozeni slibu
Cistoty sv. Aloisem ve Florencii a oslaveni sv. Aloise v nebesich od Jana Krystofa Handkeho v téze kapli pochazi z roku
1729. O zméné v zasvéceni proto v této dobé uz muselo byt rozhodnuto. Srov.: Michal ALTRICHER — Milan TOGNER
— Vladimir HYHLIK, Olomouc. Univerzitni kostel Panny Marie Snézné, Velehrad 2000, s. 17; Frantisek BOLEK, Kato-
lické kostely a kaple v Olomouci, Olomouc 1936, s. 38; Alois JASEK, Chrdm Panny Marie Snézné v Olomouci, Olomouc
1923, 5. 37; Josef VY VLECKA, Prispévky k déjinam kostela Panny Marie Snézné v Olomouci, Olomouc 1917, s. 96.
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Obr. 3. Karel FE. J. Haringer, Prijimdni Obr. 4. Karel E. J. Haringer, Zazracné
sv. Aloise Gonzagy 7 rukou sv. Karla DpFijimdni sv. Stanislava Kostky andélem,
Boromejského, kostel P. Marie Snézné, kostel P. Marie Snéiné, Olomouc, do 1728

Olomouc, do 1728

Malby Sv. Alois Gonzaga a Sv. Stanislav Kostka v pozlacenych ovalnych rdmech jsou na
podstavcich s vegetabilnimi rozvilinami umistény na oltaini mense [obr. 3, 4].¢ Malby byly
vytvofeny olejovymi barvami na platné o rozmérech 59 x 55 cm a v soucasné dob¢ jsou
v pomérné dobrém stavu. Posledni restauratorsky zasah obou obrazti provedla v roce 1989
restauratorka Marie Docekalova, ktera konstatovala pfitomnost drobné krakeldaze na celé
ploSe obrazu a silngj$i poskozeni platna u rimu zptisobené jeho piepinanim.?’

K dataci aurceni autorstvi obou obrazii se do souc¢asné doby badatel¢ vyjadiovali nejednotné,
jednalo se mnohdy o velmi stru¢nd a casto opakovana fakta, v nichz zaznivalo jméno Karla
F. J. Haringera (1687—-1734), videiského malife pracujiciho od dvacatych let 18. stoleti na
Moravé.?® Karel F. J. Haringer v letech 1716 az 1717 vymaloval pro kostel Panny Marie

Vv

Snézné v Olomouci klenbu lodi i knézisté malbami Apoteéza Panny Marie Kralovny nebes

26 Karel F. J. Haringer (?), Sv. Alois Gonzaga, do 1728, olej na platné, asi 55 x 59 cm, Olomouc, kostel P. Marie Snézné, kaple
sv. Aloise; Karel F. J. Haringer (?), Sv. Stanislav Kostka, do 1728, olej na plamé, asi 55 x 59 cm, Olomouc, kostel P. Marie
Snézné, kaple sv. Aloise.

27 NPU, tzemni odborné pracoviité Olomouc, Marie Dogekalova, Zprava o restaurovani péti zavésnych obrazi
z kostela Panny Marie Snézné v Olomouci, sign. R-255.

28 J. P. CERRONI, Skizze einer Geschichte, 65v; Josef KACHNIK — Adolf NOWAK, Cirkevni pamatky umélecké
z Olomouce, 11, Olomouc 1895, s. 7; August PROKOP, Die Markgrafschaft Mchren in Kunstgeschichtlicher Bezie-
hung, 1V, Wien 1904, s. 1300; Josef TITTEL, Die Restaurierung der Maria-Schneekirche (k.u.k.Garnisonskirche)
in Olmiitz in der Jahren 1916—1918, Olmiitz 1918, s 19; H. VOLLMER, Allgemeines Lexikon, s. 40; G. WOLNY,
Kirchliche Topographie, s. 207.
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a Zazrak Panny Marie Snézné, ¢imz zapocal dlouholetou spolupraci s olomouckymi jezuity,
ktera vyvrcholila v roce 1728 dodanim oltarnich obrazt Sen sv. Josefa, Stéti sv. Barbory a Sv.
Andeél Strdzce do bo¢nich kapli stejného zasvéceni.”’

Pro danou problematiku byl zasadni spis Skizze einer Geschichte der Bildenden Kiinste in
Mocihren z roku 1807 archivaie a historika Johanna Petera Cerroniho. Cerroni v ném kromé
atribuce dvou protéjskovych maleb jezuitskych svétct Karlu F. J. Haringerovi uvedl i honoraf
ve vysi 24 zlatych, ktery malif ziskal v roce 1728.% Pti bliz§im zkoumani uéti za jednotlivé
¢asti vyzdoby kostela Panny Marie Snézné v Olomouci ovSem Cerroniho informaci nelze
jednoznacné potvrdit.

Ugty z roku 1728 uvadgji ,,pro Imaglines]: S[ancti] Aloysij A S[ancti] Stanislai 12 —,, [obr. 9],
z &ehoz vyplyva, Ze malifi nebylo vyplaceno 24, ale pouze 12 zlatych za oba obrazy.*! K uvedené
informaci ovSem neni pfipsano jméno zadného autora. I pies to, ze se na pfedchazejicim zdznamu
nachazi ,,Dlominus] Carolo Haringer pro Imag[ines]: S[ancti] Ang[eli] Custodis A S[ancta]
Barbara 350. —,, dokladajici vyplaceni 350 zlatych Karlu Haringerovi za obraz Sv. Andeéla
Strazce a Sv. Barbory, neni mozné jednoznacné€ potvrdit, zda se k Haringerovi vztahuje také
nasledujici fadek. Logicky lze chépat, ze Cerroniho interpretace vychdzi pravé ze zminénych
ucty, které jsou momentalné jedinym archivnim dokladem vztahujicim se k obraziim Sv. Alois
a Sv. Stanislav. Nepopiratelnym piinosem nalezené¢ho fragmentu knihy uctd z kostela Panny
Marie Snézné v Olomouci je na tomto misté mozné nove zadatovat obrazy nejpozdéji do roku
1728, kdy je jezuité zaplatili.*> Nalezené informace tim vyvraceji dosavadni ptedpoklad vzniku
maleb az v poloviné 18. stoleti.®

Protoze platna nenesou zadnou signaturu a nedochoval se pfimy archivni doklad, ktery by
obrazy ptipsal malifi Karlu F. J. Haringerovi, ziistane otdzka autorstvi nadale oteviena. Ze
stylového hlediska lze na platnech vypozorovat prvky, které pro své figury vyuzival i Jan Krystof
Handke, pfedevsim podstatné hladsi rukopis tvaii a jemné modelovany nado¢nicovy oblouk
s obo¢im, typicky jak pro mnoho Handkeho realizaci, tak néktera Haringerova dila.** Karel F.
J. Haringer pro olomoucké jezuity tvofil jiz pred rokem 1728 a ve spolupraci pokracoval do své
smrti v roce 1734. Jan Krystof Handke pracoval pro olomoucky ad Tovarysstva JeziSova od
roku 1720 a z vymalby kaple Boziho Té¢la (1727—1729) mu byly zminéné motivy jezuitskych
svétel taktéz dobfe znamy.

Uvedené pochybnosti, tykajici se sporného autorstvi mezi malifi Karlem F. J. Haringerem
a Janem Krystofem Handkem, nejsou ojedin€lé. Nejednotné nazory na autorstvi se objevily

29 MZA v Brng, fond E 28 — jezuité Olomouc, sign. B9/20, nefoliovano; Kromé zakazek pro jezuity vytvofil Karel F.
J. Haringer malby Sv. Jan Nepomucky a Sv. Jan Sarkandr (1733) pro premonstratskou kanonii Klasterni Hradisko,
Umuceni sv. Vaviince (1733) pro radni¢ni kapli sv. Jeronyma. Cizi mu nebyly ani navrhy pro univerzitni teze nebo
ptedlohy pro rytiny do knihy Enthronisticum Parthenium... (1733), ktera dokumentovala oslavy korunovani ob-
razu Panny Marie s Jeziskem v chramu Navstiveni Panny Marie na Svatém Kopecku v roce 1732. Srov.: Monika
HLAVATA, Malir Karel Frantisek Josef Haringer (1687—1734). Umélcova tvorba na Moravé v sirsim kontextu
barokniho malifstvi (magisterska prace), Filozoficka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc 2018.

30 J.P. CERRONI, Skizze einer Geschichte, 65v.

31 MZA v Bmg, fond G1 — Bo¢kova sbirka, inv. ¢. 6267, fol. 17v.

32 Zlomkovité dochované ucty kostela obsahuji zdznamy z obdobi od fijna 1715 az do roku 1730, ktery jiz neni dé-
leny na mésice vzhledem k mensi frekvenci dodavani dél do téméf vybaveného kostela. Srov.: MZA v Brné, fond
G1 — Bockova sbirka, inv. ¢. 6267, fol. 14r—18r.

33 1. MACHACKOVA, Jezuitska maliiska kultura na Moravé, s. 127.

34 Piikladem lze uvést Handkeho platna Panna Marie Bolestna (1763), Panna Marie (1765), Alegorie léta (okolo
1763) a Kardinal Moroni predava sv. Ignaci bulu papeze Pavia I1I. (1744) z kostela Panny Marie Snézné v Olo-
mouci; U Karla Haringera se jedna o malby Sv. Andél Strdazce (1728) a Sen sv. Josefa (1728).
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Obr. 9. Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G1 —
Bockova sbirka, inv. & 6267, fol. 17v (detail)

i u obrazu Krest Krista v kostela sv. Motice v Olomouci [obr. 10].>* Zatimco prvni skupina
badatel atribuovala obraz Krest Krista malifi Janu Kry$tofu Handkemu,*® druhy proud uvedl
jako autora Karla F. J. Haringera.’” Otazka o autorstvi byla oteviena predevs$im kvuli tomu,
ze oltarni malbu mohli v letech kolem 1729, kam byla datovana, vytvofit oba umélci. Malba
je v dnesni dobé v kritickém stavu a na z¢ernalém povrchu je namét kitu Krista sv. Janem
Kititelem v Jordanu témét neidentifikovatelny. Z toho divodu dosud nebylo pro ozfejméni
autorstvi mozné pouzit formalné stylovou analyzu.*

Rozhodujicim zjisténim, které otazku autorstvi vyfesilo, bylo nalezeni kvitance za vytvoreni
obrazu Krest Krista.** V ptilohach k uc¢tim kostela sv. Mofice z 3. kvétna 1730 se nachazi

35
36

37

38

39
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Jan Krystof Handke, 1730, olej na platné, asi 350 x 190 cm, Olomouc, kostel sv. Mofice, oltaf sv. Jana Kititele

F. BOLEK, Katolické kostely a kaple v Olomouci, s. 45; J. P. CERRONI, Skizze einer Geschichte, 43r; Josef
MATZKE, Die St. Mauritz-Kirche in Olmiitz, Steinheim am Main 1964, s. 36-37; G. WOLNY, Kirchliche Topo-
graphie, s. 220-221.

Leo$ MLCAK, Barokni fresky Karla Josefa Haringera (1687—1734) v olomouckém kostele Panny Marie Snézné,
Vlastivédny véstnik moravsky 53, 2001, s. 50; Josef BLAHA - Ivo HLOBIL — Milan TOGNER — Vladimir HY-
HLIK, Olomouc. Probostsky farni chrém sv. Morice, Velehrad 1992, s. 22; Bohumil ZLAMAL, Déjiny kostela sv.
Morvice v Olomouci, Olomouc 1939, s. 39.

Pro ikonografickou analyzu bylo nutné vyuzit starsi fotograficky material Narodniho pamatkového tstavu, tizem-
niho odborného pracovisté v Olomouci z konce Sedesatych let 20. stoleti. I ptes tristni stav malby uz v téchto letech
1ze na platné rozeznat kleciciho Krista, ktery se otevienymi dlanémi pfimyka ke stojici postavé sv. Jana Kititele.
Hlavni motiv dopliuje figuralni stafaz andélt a putti ve sféfe nebes.

Statni okresni archiv Olomouc, fond Farni tifad sv. Motice Olomouc, Ptilohy k uétim, sign. IId, fol. 19.
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Obr. 10. Jan K. Handke, Kiest Krista,
kostel sv. Moiice, Olomouc, do 1730

kvitance ve vysi 50 zlatych vystavena malifem Janem Krystofem Handkem, ktery smluvenou
astku pozaduje po tehdejsim farafi Frantisku Rehofi, hrabéti Gianninim (1693—1758).4
ProtozZe se v kostele sv. Mofice v Olomouci dal$i malba stejného tématu nenachazi, Handkeho
ucet lze chapat jako pramen dokladajici autorstvi obrazu Krest Krista, umisténého v oltafi
stejného zasvéceni."!

Dveé predlohy se svétci sv. Aloisem Gonzagou a sv. Stanislavem Kostkou, které vytvoril malo
znamy prazsky malif Antonin Liebel pro univerzitni grafické teze v Praze i Olomouci a které
vytiskla dilna Gottlieba Heisse v Augsburku, byly v jezuitském prostiedi Olomouce vyuzity
pro vyzdobu dvou sakralnich prostor — kapli Boziho T¢la pfi jezuitském konviktu a kapli
sv. Aloise v kostele Panny Marie Snézné.

Pfizavéreéném zhodnoceni vech tii zminénych realizacije mozné s vysokou pravdépodobnosti
tvrdit, ze grafické teze ohlaSujici vefejné disputace v roce 1722 vznikly jako prvni (neni mozné
zjistit v jakém potadi, protoze oproti olomouckym tezim, které adepti na bakalarsky titul vyuzili
26. a 27. kvétna, neobsahuji prazské teze zadné blizsi datum). Vzhledem ke skute¢nosti, ze
ackoli zname rozmezi let vzniku nasténnych maleb v kapli Boziho Téla (1727-1729) i nejzazsi

40 Frantidek Rehof, hrab& Giannini piisobil ve funkci kaplana svatomotického kostela od roku 1722, v roce 1731 do-
sahl povyseni farnosti na proboststvi a zaslouzil se o barokni etapu obnovy kostela. Srov.: . BLAHA —I. HLOBIL
— M. TOGNER — V. HYHLIK, Olomouc, s. 21; Richard HUDECZEK, Geschichte der Kirchen der koniglichen
Hauptstadt Olmiitz, Olmutz 1907, s. 37-39.

41 O malb¢ Krest Krista pro kostel sv. Mofice se Jan KryStof Handke nezmitiuje ani ve své vlastni biografii. Srov.: L.
MLCAK (ed.), Jan Krystof Handke; MZA v Brng, fond G12 — Cerroniho sbirka, sign. 180.
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rok vytvoreni platen v kapli sv. Aloise kostela Panny Marie Snézné (1728), neni mozné dojit
definitivnich zavéri, ktera ze zakdzek byla realizovana jako prvni. Jedna se o velmi kratké
casové rozmezi, a malby tak mohly vzniknout ve stejné dob¢ v zavislosti jedna na druhé. Tomu
odpovida i naprosto totozna barevnost obou realizaci. Pokud by malby vznikly nezavisle, pouze
s vyuzitim grafické predlohy, barevnost by se pravdépodobné lisila.

Pii peclivém srovnani lze u obrazti v kapli Boziho T¢la vidét mnohé nedostatky a rozdily
oproti platnim v kapli sv. Aloise. Musime ale brat v potaz Spatny stav maleb, u kterého
nelze podle zpravy z posledniho restauratorského zésahu ur¢it miru autentického dochovani.
V kazdém ptipad¢ autor nasténnych maleb ve Stukovych zrcadlech musel vyuzit vétsi prostor
malifské plochy. Proto mizeme na obrazu Sv. Alois Gonzaga vidét vice z fadového roucha
sv. Karla Boromejského a u Sv. Stanislava Kostky vétsi ¢ast téla andéla. U obou maleb je pak
domalovana spodni partie, kterou umélec vyiesil vytvofenim fimsy oddélujici prostor mezi
vyobrazenou dvojici.

S tim nastava i otazka, kdo byl autorem ikonografické koncepce vyzdoby jak kaple sv. Aloise,
tak kaple Boziho T¢la. Jen hypoteticky miizeme uvazovat nad tim, zda s inspiraci univerzitnimi
tezemi piiSel nektery ze zminénych malift, nebo predstaveny jezuitského fadu, ktery se
s grafikami seznamil pfi vefejnych disputacich v roce 1722, nebo v dilné Gottlieba Heisse
z Augsburku. Jak totiz vime, Jan Krystof Handke, Karel F. J. Haringer i dal$i olomoucti umélci
pii tvorbé univerzitnich tezi s grafickou dilnou rodiny Heissti velmi tizce spolupracovali.*?

Summary

St. Alois Gonzaga and St. Stanislav Kostka — The Jesuit saints as inspiration for the decorations of university
theses and Olomouc chapels

This article describes the relationship between graphical university theses and other paintings located in the original
Jesuit chapels in Olomouc. These works were created in the first half of the 18th century and present the Jesuit St. Alois
Gonzaga and St. Stanislav Kostka at Holy Communion. Two graphic university theses with the aforementioned Jesuit
saints, which were produced in 1722 by the painter Antonin Liebel and the engraver Gottlieb Heiss for the students
of Olomouc and Prague universities, are the oldest ones. Around 1728, Jan Krystof Handke painted, together with his
assistant, Jan Dreschler, the same motifs of St. Alois and St. Stanislav in the Corpus Christi Chapel of the Olomouc
Jesuit Convict and, until 1728, an unknown author portrayed the same saints in the St. Alois Chapel in the Church of
Our Lady of the Snows. The painter Karel Frantisek Josef Haringer from today’s Austria was considered the author of
the latter realizations, but the dating of both of the small oval canvases was unknown. The newly-interpreted accounts
of the Olomouc Church of Our Lady of the Snows helped to determine the dating, which confirmed that the Jesuits paid
for these paintings in 1728. The objective of the study was to map all the aforementioned Olomouc realizations of St.
Alois and St. Stanislav, to find out the dates of their creation and to try to determine the sequence in which they were
created, wherein the relationship of the Jesuits to the art production of the 18th century could not be omitted either.

42 Prispévek vznikl za podpory MSMT, grant IGA_FF 2018 016, Tviirce, dilo, objednavatel — dynamicky faktor ve
vytvarném umeéni®.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 66/3/2017

Lukd§ Turon

UMRTNOST OBYVATELSTVA EVANGELICKE FARNOSTI
BYSTRICE NAD OLSi V ,,DLOUHEM* 19. STOLETI

Abstract

The main objective of this study is a description mortality of the population of the evangelical parish of Bystrice
nad OIsi during the Industrial Revolution. The work presents the development of mortality between 1786 and 1910,
wherein the starting point was the study of the register of deaths. When working with the registers, excerption
method was used, which consists of rewriting the individual entries into the pre-printed sheets as they follow in the
register, wherein we create a new sheet for each year. By using the agreed signs and abbreviations, a duplicate of the
register is actually created, which is, however, clear and free of all redundancies. The aggregate method, developed
by a group of Cambridge historians, led by P. Laslett, D. Eversly and E. Wrigley, was also used. This method is
based on aggregating the monthly and annual sums of the number of married, born and deceased persons and their
observation in long time series. This allows large population groups to be processed for very long periods of time.
When determining the number of evangelicals in the parish, it was necessary to estimate the number of evangelicals
and use the interpolation method. Interpolation can be considered only when the year, for which we estimate the
missing numerical value, lies in a time series of two not too distant known and accurate population numbers. The
evangelical parish of Bystrice nad OISi was located in a region where agriculture played a substantial economic
role throughout the 19th century, and, from the second half of the 19th century, heavy industry began to gradually
develop, led by Trinecké Zelezdrny (ironworks), the Ostrava-Karvind Coal Mining District and the KoSice-Bohumin
Railway. This economic situation also affected the livelihood and living standard of the parish population, they were
Just the effects of economic booms or crises, along with war conflicts or epidemics, that had a major impact on the
development of mortality.

Keywords: historical demography, gross rate, register, mortality, population, evangelical parish of Bystrice nad
OIsi, 1786 to 1910, “long” 19th century.

Predkladana studie je sondou do vyvoje Umrtnostnich pomért v populaci evangelické
farnosti Bystfice nad Ol8i v obdobi ,,dlouhého* 19. stoleti.! Jednim z hlavnich cilt je prokazani
uziteénosti demografické analyzy, diky niZz je mozné odkryt hloubku zmén, ke kterym doslo
v souvislosti s postupujicim procesem primyslové revoluce.

Evangelicka farnost Bystiice nad OIsi spada do oblasti, ve které predstavovalo v celém
sledovaném obdobi vyzkumu tmrtnosti duilezitou hospodaiskou ulohu zemédélstvi. Od druhé
poloviny 19. stoleti dochazi k postupnému rozvoji tézkého primyslu konstituujiciho se hlavné
v hutnictvi, v jehoz Cele staly v tomto regionu predevsim Trinecké Zelezarny. Tento hutni
komplex ovliviioval také zptisob obzivy a zivotni Groven obyvatelstva farnosti, nebot’ i mistni
evangelici nachazeli uplatnéni v téchto hutnich provozech, a to hlavné na pfelomu 19. a 20.
stoleti. Byly to pravé dopady ekonomickych konjunktur nebo tpadkt, které mély zasadni vliv
na populacni vyvoj.

1. Bystrice nad OIsi

Obec Bystrice nad OIsi lezi v Moravskoslezském kraji v udoli Jablunkovského prusmyku
mezi téSinskou ¢asti Moravskoslezskych Beskyd (nejvys$sim vrcholem je Lysa hora — 1323 m
n. m.) a Slezskymi Beskydami (Velka Cantoryje — 995 m n. m.). Primérna nadmoiska vyska

Vv

dosahuje 354 m, nejvyssim bodem obce je pak vrch Loucka (835 m n. m.). Bystfici protékaji

1 Tato studie byla zpracovana v ramci projektu SGS11/FF/2017-2018 s nazvem Hospodaiské a socialni d&jiny vy-
branych lokalit Moravy a Slezska v 18. — 20. stoleti, feSeném na Filozofické fakulté Ostravské univerzity.
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teky OlSe (Olza) a Hluchova (Gluchowka). Podhorska obec Bysttice lezi na jihovychodé od
Ttince a rozklada se na plose pres 1600 hektarl, z nichz je takika 470 hektarti lesa.> Prvni
historickd zminka o Bystfici pochazi z roku 1423, kdy téSinsky knize Boleslav I. potvrdil
ve své listiné bystfickému fojtu Stanislavu zvanému Goly prodej fojtstvi s krémou, mlynem
a ostatnim piislusenstvim patrn¢ svému zeti Janovi zvanému Faber. Vesnice tehdy byla soucasti
komorniho panstvi a patiila k nejvétsim na TéSinsku.?

K ¢initelim vyznamné ovlivitujicim kolonizaci obce patfilo zejména komunikacni spojeni
mezi severem a jihem, tzv. jablunkovska cesta, nazyvana nékdy jantarova, dale pak dostatecné
zasoby pitné a uzitkové vody a v neposledni fad¢ zdejsi geografické podminky a drsnéjsi
podnebi. V Bystrici bylo ve velké mife rozsifeno salasnictvi. Novy zptisob chovu dobytka na
salaSich na Jablunkovsko pronikl pfedevsim z jihu a jihovychodu a byl podporovan majiteli
téSinského panstvi. Bystficti zalozili salase na pastvindch na Velkém Kozinci, Zorymbku
a Kicete, Loucce, Poledné nebo v Kosatiskach. Salasnické hospodateni vedlo k zakladani tzv.
pasteveckych osad ¢i chalupnickych usedlosti (napi. Paseky, Karpentna).*

Obec Bysttice nad Olsi se rozklada na TéSinsku, které predstavuje samostatny etnograficky
region, tedy izemi definované specifickym zptsobem zivota jeho obyvatel a typickou lidovou
kulturou. Svéraznost této kultury je umocnéna zemépisnou polohou oblasti, lezici pfi statni
hranici ¢eského statu s Polskem a Slovenskem.’

Prace je teritorialné ohranicena izemim evangelické farnosti Bystfice nad OISi, jez je tvofena
ruzné velkymi obcemi Vendryné, Lyzbice, Oldfichovice, Tyra, Kosatiska, Nydek, Karpentna
a samotnou Bystfici nad OISi, ve které se nachazel farni kostel. Jednalo se o sousedici vesnice,
z nichz nejblize farnimu kostelu v Bystfici byla Karpentnd, Vendryné a Nydek, naopak nejdelsi
vzdalenost museli urazit vétici z Tyry, Oldfichovic a Kosatisk. I kdyz se hranice farnosti béhem
sledovaného obdobi ménily, teritorialné ztistalo predmétem zdjmu stale téchto osm obci.
farnosti se sidlem ve Vendryni. V poloviné 16. stoleti byla i vendryiiska fara obsazena luterskymi
duchovnimi a cela farnost posléze pfijala toto nové nabozenské uceni. V ramci rekatolizace
doslo k obnoveni systému katolickych farnosti a do kosteld byli opétovné dosazeni katolicti
farafi. Veskeré katolické svatecni mse se vykonavaly v kostele ve Vendryni, kde byly pravidelné
slouzeny vzdy dvé po sobé jdouci nedé€le, treti nedéli v Bystfici a ctvrtou v Nydku. AvSak pies
veskeré rekatolizacni snahy a staly tlak zGstavaly na TéSinsku rozsahlé, silné protestantské
oblasti. Mezi tyto oblasti patfila zejména podhorska a horska ubo¢i Moravskoslezskych Beskyd,
do jejichz izemi spadaly taktéz vesnicky Bystiice nad Ol$i, Nydek ¢i Vendryné. Tajné, Castokrat
i v noci, se evangelici schazeli na odlehlych mistech, ptevdzné v lesich na horskych tbocich,
ke spole¢nym bohosluzbam. Zasadni vyznam pro nabozenské poméry nejen na TéSinsku mélo
vydani toleran¢niho patentu cisaiem Josefem II. dne 13. fijna 1781, jimz byla uzdkonéna
nabozenska tolerance. V prvnim tolerancnim roce (1782) bylo v té§inském knizectvi zalozeno
Sest novych evangelickych sbori: Bilsko, Javofi, Bludovice, Komorni Lhotka, Visla a Bystfice
nad OISi. V pozdéjsich letech vznikaji nové evangelické sbory v Ustroni, HoleSové, Navsi,

2 TIrena KORBELAROVA — Viclav PETER — Henryk WAWRECZKA — Rudolf ZACEK, Beskydy a Pobeskydi
1895-1939, Cesky T&in 2001, s. 26-27.

3 Karel GAURA, Bystrice nad OIsi. Od minulosti k pritomnosti jedné z nejvétsich obci na Tésinsku, Bysttice 2007,
s. 17-18.

Tamtéz, s. 13-23.

5  Ivo STOLARIK —7J aroslav STIKA — Véra TOMOLOVA, Tésinsko. 1. dil. Prirodni prostiedi, déjiny, obyvatelstvo,
narect, zaméstnani, Cesky Tésin 1997, s. 9.
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Drahomysli a Starém Bilsku. Zakladni kdmen evangelického kostela a Skoly v Bystfici nad
Olsi byl polozen dne 25. ervence 1782. Této slavnostni udalosti se ztcastnil krajsky hejtman
Jan hrab¢ Larisch, zastupce teSinské konzistore Jan Kluger, ceremonii posvéceni mista vykonal
tésinsky pastor Traugott Bartelmus. AZ do dokonceni stavby zdéného kostela v roce 1817 se
evangelici z bystfické farnosti shromazd’ovali v dfevéném kostelicku.

2. Umirani a smrt v Zivoté ¢lovéka

Umirtnost je spoleéné s porodnosti jednim ze dvou faktortl, které bezprostiedné rozhoduji
o tempu rustu urcité populace.” AvSak ve srovnani s pomérné stabilni natalitou v dobé pted
demografickou revoluci zaznamenavala kiivka mortality mnohem citliveji zejména hospodarské
vykyvy a vale¢né otiesy.®

At uz se jednalo o pohanské vnimani vztahu mezi ¢lovékem, pfirodou a svétem, nebo
o kiestanské nabozenské pojeti umrti Cloveka, zasahovala smrt v diivéjSich dobach
do kazdodenniho Zivota lidi daleko vyraznéji, nez jak je tomu v soucasnosti. Propojeni zivota
¢lovéka s prirodou je zietelné v mnoha rznych obycejich a povérach. Velké mnozstvi znamenti,
predzveésti ¢i vesteb tykajicich se smrti bylo v lidové vife tizce determinovano prostiedim, které
¢loveka bezprostfedné obklopovalo. Nejriiznéjsi povéry se vztahovaly k rostlinam a stromiim,
zvifatim ¢i ptaktim, k pfirodnim zivlim nebo k ukaziim na obloze. Mezi nejcastéjsi patfilo
predvidani smrti z chovani zvitat, ptakii a hmyzu (pfebéhnuti cerné kocky pies cestu, vyti
psa obracené¢ho hlavou k domu, houkani sycka, mrtvy had lezici v blizkosti usedlosti, smrt
pfinasejici motyl smrtihlav aj.).’ Z polnich zvitat pfedstavoval na Té&$insku vyznamného
zvéstovatele dobrych i Spatnych zprav krtek, pokud ryl v blizkosti domu, mélo se za to, ze
v domé nékdo ubydze nebo pribyndze, tedy ze se bud’ n¢kdo narodi, nebo zemfe, piicemz dle
tradice v obci Kogafiska byvala smrt ¢ast&jsi. Umrti v domé bylo &astokrat piedpovidéno podle
nahodnych znameni, napi. kdyZ spadl ze stény obraz nebo kdyz se zastavily hodiny.!° V ¢eské
lidové tradici méla své zasadni misto také predstava smrti jako Zenské bytosti, zahalené v bilém
odévu nebo plachté (oznaCovana ndzvy Smrtka nebo kmotricka Smrt), a kostlivce s kosou
(zubata, kosata nebo také Smrtka ¢i Smrtak). Ve Slezsku se mezi starymi lidmi udrzovala
povéra o smrti, ktera se objevovala jako ,, bjola baba “ s kosou nebo srpem. !

Umirani bylo vniméno jako vefejna zalezitost a ritudly s nim spjaté mély clovéku umoznit
urovnat veskeré své zalezitosti v oblasti svétské i nabozenské. Umirajici si mél dat do potadku
sviij vztah s Bohem, piislusniky rodiny, sousedy a celou obci. K tradi¢nim obfadiim umirani
v doméacim prostiedi patfila smésice ukont vyplyvajicich z kiestanské viry a povere¢nych
predstav (davani pozehnani, hlavné¢ détem, obfadni navstévy piibuznych, pokladani ¢erného

6 Podrobnéji k ndbozenskym pomériim na T&Sinsku viz napiiklad Gottlieb BIERMANN, Historia wiary ewan-
gelickiej w Slgsku Austriackim, z osobliwym wzgledem na dzieje ewangelickiego kosciola z laski danego przed
Cieszynem. Z niemieckiego na jezyk polski przetozyl nauczyciel Jan Sliwka, Cieszyn 1859; Pawet KAJZAR, Krot-
ka historia koscielna wiary ewangelickiej, Cieszyn 1850; Karol MICHEIDA, Dzieje kosciota ewangelickiego
w ksigstwie Cieszynskim, Cieszyn 1909; TYZ, Kronika ewangelickiego zboru augsburskiego wyznania w Bystr-
zycy, Cieszyn 1911; David PINDUR, Osudy evangelikii v Bystrici v obdobi rekatolizace (1654-1709), T&Sinsko.
Vlastivédny Casopis 53, 2010; FrantiSek BEDNAR, Tolerancni patent, jeho vznik a vyznam, Praha 1931.

Eduard MAUR, Zdaklady historické demografie, Praha 1978, s. 123.
Ludmila KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914, Praha 1965, s. 70.
Alexandra NAVRATILOVA, Narozeni a smrt v ceské lidové kulture, Praha, 2004, s. 180-184.

10 Ivo STOLARIK — Jaroslav STIKA — Véra TOMOLOVA, TéSinsko. 3. dil. Rodina a obec. Obyéeje. Lidové Iécitel-

stvi. Senov u Ostravy, 2001, s. 154.

11 A.NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 171-178.
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Satku na hlavu pro tiché¢ a klidné umirdni, sepsani posledni vtle neboli testamentu atp.).
Zemielého nechavali az do pohfbu doma, dokud vSak truhlaf nevyrobil rakev, byl neboztik
ponechan ve svétnici na posteli nebo v sini na slamé, na které jiz byla pfipravena bila plachta.
V hojné mife bylo pouzivano také umrl¢i prkno neboli umrldk, které se nachazelo v komote.
Mezi nezbytné povinnosti pozustalych patiilo omyti zemtelého a jeho upraveni do rakve.!? Na
Tésinsku bylo tradici, ze zemiely byl oblecen do Satt, které mél pii svatbé. Jelikoz se pohieb
zemielého odbyval obvykle az tfeti den po smrti, schazeli se po dva vecery u loze neboztika také
soused¢ a rodinni piislusnici ke spoleénym duchovnim pisnim a modlitbam, které naptiklad
na Hréavé trvaly az do dvou hodin rano. Spole¢né pisné a modlitby v rodinach zesnulych
se na nekterych mistech konaji dodnes, avsak pouze na zaklad€ pfani pozistalych. Samotny
pohtebni ritudl zahrnoval nékolik tikond, napf. obfadni opousténi domu, doprovod neboztika
v pruvodu do kostela na msi, spusténi rakve do hrobu ¢i pohiebni hostinu. Mimotadné misto
zaujimal v lidové tradici prah, ktery nejen pii pohtbu, ale také pfi kitu ¢i svatbé symbolizoval
posvatny piedél mezi svétem domécim a cizim, mél charakter ur¢itého hrani¢niho mista. Aby se
nemohl duch zemftelého vratit zpét do domu, bylo s truhlou, kterou vynaseli nejblizsi piibuzni
zemielého, zejména synové a zet'ove, tfikrat poklepano o prah domovnich dveti. Naptiklad
v Horni Lomné se s truhlou (trugfum) klepalo na kazdy prah. Zajimavosti tcastnikli pohfebniho
pritvodu byl smuteéni odév, ktery byl piivodné bilé barvy. Cerné barva se na venkové objevila
v pribéhu 19. stoleti, aviak zobecnila se az v mezivale¢ném obdobi. '

S kfest'anskym piistupem k smrti jakozto branou ke spaseni a véénému zivotu bylo pohanské
pochovavani zemielych v lesich a polich nahrazeno pohtbivanim neboztikli do posvécené pudy
na hibitovech, které se rozprostiraly v blizkosti farnich kostelti. Ve stiedu téchto kiest'anskych
hibitovli byl mnohdy umistén kiiz se spasitelem, jenz ptedstavoval vykoupeni lidstva a jeho
vzkiiSeni.'* Hibitovy byvaly naboZensky smiSené, nicméné béhem 19. stoleti se zacaly zakladat
i samostatné hibitovy evangelické, zejména pak v oblastech, ve kterych byla tato populace
pocetné&jsi (Te&sinsko).” Az do té doby vSak byly zcela bézné nenavistné projevy neochoty
k pohibivani evangelikll na katolickych hibitovech.'® Hlavni ¢asti evangelického pohibu bylo
kazani, které bylo pronaSeno za doprovodu modliteb, ¢teni z Bible a zpévu zalmt také nad
hrobovou jamou. Cilem pastora bylo zdiiraznéni viry ve vzkfiSeni a spasu zemielého nebo
pfipomenuti osoby a zivota zesnulého."”

3. Umrtni matrika evangelické farnosti Byst¥ice nad OI§i

Umrtni matrika bystiické evangelické farnosti méla pomérné dobrou vypovidaci hodnotu.
Jiz od roku 1786 se setkavame v umrtnich matrikach (Todtenmatrik, Sterbregister) se vsemi
pottebnymi udaji o zemfelém.!® Nachazime zde rubriku data Gmrti (véetné uvedeni dne,
mesice a roku — ,, Zeit des Absterbens ), dale pak rubriku pro uvedeni bydlisté (¢islo domu
— L Hausnumer®), jméno a piijmeni zemielého (,,Namen des gestorbenes“). V nckterych

12 Tamtéz, s. 184-224.
13 1. STOLARIK — J. STIKA — V. TOMOLOVA, Tésinsko. 3. dil, s. 156-163.
14 A.NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 266-267.

15 Lumir DOKOUPIL — Ludmila NESLADKOVA — Radek LIPOVSKI, Populace Rakouského Slezska a severovy-
chodni Moravy v ére modernizace, Ostrava 2014, s. 152.

16 K.MICHEIDA, Dzieje kosciola ewangelickiego, s. 70-73.
17 Olga NESPOROVA, O smrti a pohibivini, Brno 2013, s. 145-146.

18 Do vSeobecné charakteristiky jsou zahrnuty jak evangelické matriky vedené od roku 1834, tak také katolické
matriky, do kterych byli v letech 1786-1833 zemieli evangelici zapisovani.
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matri¢nich zdznamech nachazime také udaje o rodicich, zejména pak o otci a jeho povolani.
Dutlezitou soucasti zaznamu je rubrika ndbozenské piislusnosti, tedy katolické nebo protestantské
(,, Religion — katolisch, protestantisch ). V imrtni matrice se setkame také s rubrikou pfinasejici
informaci o pohlavi zemfelé osoby (zena — ,,weiblich“, muz — ,, mdnnlich*). Jiz v roce 1786
evidujeme v timrtnich matrikdch rubriku o véku, které¢ho se zemftely dozil (,, Lebens Jahre*,
. Jahre“ nebo ,, Alten “"’), pfi¢emz v této rubrice je zapisovatelem matriky zapsan vék celym
slovem nebo zkratkou, den (,, 7Tag ), mésic (,, Monath ) a rok (,,Jahr ). Od 40. let 19. stoleti je
pak oddil ,, Lebens Jahre * rozdélen na tfi podrubriky. V prabéhu roku 1858 je rubrika ,, Lebens
Jahre * nahrazena rubrikou ,, Geburtsjahr, Monat und Tag “, tedy datem narozeni. V matri¢nim
zdznamu nachazime také zpravu o nemoci nebo piic¢in€ umrti (,, Krankheit und Todesart ) a také
zpravu o pastorovi, ktery provedl zapis. Od ledna 1858 se v evangelickych timrtnich matrikach
nove objevuje rubrika s ndzvem ,, Ort wo, und Tag, an welchem die Beerdigung geschehen ", coz
znamend informace o dni a pfislusném hibitové, na kterém byl zesnuly pohiben. Pouzivanym
jazykem v timrtnich matrikéch byla némcina. Od 80. let 19. stoleti se pro pojmenovani mésict
¢i pficin smrti v jednotlivych matricnich zdznamech objevuji polské vyrazy (), zapalenie ptuc “
— zapal plic, ,,stabos¢ “ — slabost, ,, wrzod “ — vied, ,, koklusz “ — Cerny kasel, ,, suchoty pluc* —
plicni tuberkuldza aj.). Nazvy jednotlivych rubrik vSak ztstavaji nadepisovany az do roku 1910
v némeckém jazyce.

V dobé¢ pied rokem 1833 samostatna imrtni matrika evangelické farnosti Bystfice nad OIlsi
vedena nebyla.?® Zapisovani zesnulych evangeliki do samostatné matriky zahajuje v roce
1834 pastor Wilhelm Raschke. Evangelicti zemfeli vSak i pies to nepfestali byt zapisovani
prislusnymi katolickymi farafi do katolickych timrtnich matrik. Tato dvojkolejnost skoncila
vroce 1849. Zemieli evangelici z obei Bystiice nad Olsi, Karpentné, Nydku, Vendryné a LyZzbic
byli vedeni ve vendryiiské katolické matrice, zemieli evangelici z obci Oldfichovice a Tyra byli
zaznamenavani do umrtni matriky katolické farnosti Stfitez a kone¢né zesnuli evangelici z obce
Kosatiska byli zapisovani katolickymi farati do jablunkovské katolické matriky zemielych.?!
Na zéklad¢ ,kiizeni* matrik bylo nutné provést srovnani evangelické a katolické umrtni
matriky pro 1éta 1834-1848. V tomto obdobi bylo v imrtnich zdznamech katolickych matrik
ptislusnych farnosti nalezeno celkem 489 osob, které se prihlasily k evangelickému vyznani
viry. Tyto osoby vsak v zdznamech evangelické imrtni matriky chybély, byly proto zapocitany
do celkového poctu vSech zemtelych i do dil¢ich vypocta.

Béhem srovnavani katolickych a evangelickych umrtnich matrik bylo objeveno nékolik
zvlastnich piipadd. Evangelicky pastor pii pfepisovani zemielych evangelikti do evangelické
umrtni matriky mnohdy zapomnél zapsat vek, ve kterém doty¢ny zemftel. Tyto netiplné zaznamy
oumrti se pti srovnavani obou matrik vyskytly celkem tiikrat. VSechny tfi pfipady se odehraly ve
40. letech 19. stoleti v Bystfici nad Olsi, tedy v letech vysoké Grovné timrtnosti. Prvnim z nich je
umrti Adama Babilona. Evangelicky pastor zapsal do evangelické umrtni matriky pouze jméno

19 S terminy ,,Jahre“ a,, Alten* se setkavame pouze v timrtni matrice katolické farnosti Sttitez, do které byli v letech
1786 az 1848 zapisovani zemfeli vétici evangelického vyznani z Oldfichovic a Tyry. Terminem ,, Alten “ se pak
také nadepisuje rubrika véku zemielého v evangelické imrtni matrice v letech 1834-1858.

20 Neexistenci evangelické umrtni matriky potvrdil Zemsky archiv v Opavé (dale ZA v Opave), jakoz i Farni Gfad
Slezské cirkve evangelické a. v. v Bystfici nad OISi.

21 Tito zemfeli evangelici jsou vedeni v zaznamech farnosti katolickych matrik obci Vendryné: Zemsky archiv
v Opavé (dale ZA v Opave), Z 1786-1844, inv. ¢. 2978, sign. Ja IX 22; Z 1786-1886, inv. ¢. 2979, sign. Ja IX 23;
Z 1845-1890, inv. ¢. 2981, sign. Ja IX 25; Z 1844-1890, inv. ¢. 2982, sign. Ja IX 26; Z 1786-1890, inv. ¢. 2984,
sign. Ja IX 28; Stiitez: N, Z, O, I-N 1785-1894, inv. ¢. 2951, sign. Ja VI 8 a Jablunkov: Z 1760-1802, inv. ¢. 2924,
sign. Jal 18 a Z 1803-1903, inv. ¢. 2926, sign. Ja 1 20.
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a datum umrti (24. ¥{jna 1844).2 Informaci o v€ku zemfielého nachazime az v katolické matrice
(Adam zemiel ve véku 51 let).” Druhym z téchto tfi pfipadi pouze ¢aste¢ného matriéniho
zdznamu je umrti Anny Stryja. Evangelicka matrika pfinasi udaj o datu smrti (23. kvétna
1845) a bydlisti zesnulé (Bystiice ¢. 19),> avSak idaj o véku zemfelé zjistime az ze zaznamu
v katolické matrice (4dnna zemtela ve véku 64 let).? Poslednim piipadem je imrti Georga
Kubiczka, ktery zemtel dne 15. zaii 1847 v Bystfici, ¢islo popisné 47. V evangelické tmrtni
matrice byly pastorem zapsany vSechny tidaje kromé véku zemielého.?® Naopak v katolické
umrtni matrice se kromé ostatnich informaci dovidame prave veék zemtelého Georga Kubiczka
(zemiel ve véku 12 mésicu).”’

Evangelicky pastor vSak také vynechaval celé matri¢ni zaznamy o zemfelych osobach,
rovnéz ze druhé poloviny 40. let 19. stoleti. Zajimavé je napiiklad opomenuti manzelt Johanna
a Ewy Kalytovych, bydlistém v obci Karpentna, ¢islo 12. Oba zemfeli na nasledky epidemie
tyfu dne 18. dubna 1848.2* Evangelicky pastor nezaregistroval ani umrti sester Susanny
a Maryny Lischtwanovych, dcer Adama Lischtwana z Karpentné, ¢islo domu 24. Ob¢ divky
podlehly epidemiim, Susanna zemiela na tyfus, Maryna podlehla uplavici.” Posledni zaznam
opomenutého zemielého evangelika v nékteré ze tii zminovanych katolickych matrik se vaze
ke dni 3. fijna 1848 a pfinasi jej katolickd matrika vendryiiskd. Ve Vendryni Cislo 46 zemiela ve
véku 17 let Susanna Stryja, dcera Johanna Stryji.*°

Jednou z hlavnich pficin zapisovani zemfielych evangeliki do katolickych matrik
byla skutec¢nost, ze az do roku 1849 byli zemfieli evangelici z farnosti Bystfice nad OIsi
pohibivani na nejblizSich hibitovech katolickych farnosti. Nicméné evangelici chtéli mit
po roce 1848, ve kterém doslo k pfiznani znacnych prav a svobod praveé evangelickym
veficim, své vlastni hibitovy, a tak byl v roce 1849 zalozen evangelicky hibitov v Bystfici
nad Ol8i, v roce 1850 pak hibitovy v LyZbicich a Kosatiskach.’! Béhem 60. let 19. stoleti
zalozily své vlastni evangelické hibitovy také obce Vendryné (1862), Oldfichovice (1862),
Nydek (1864) a Tyra (1868). Obec Karpentna méla pii evangelickém kostele sviij vlastni
hibitov az v roce 1878.%

Ne vzdy probihalo pohibivani evangelikli na katolickych hibitovech bez starosti a problémd.
Obyvatel¢ Kosafisk byli az do roku 1849 pohtbivani na katolickém hibitové v Jablunkové.
O tom, jakym problémem bylo dojit na hibitov v ¢ase sn¢hovych zavéji a mrazi, pojednava
ptipad, ktery se odehral v zimé roku 1838 v horské vesnicce Kosatiska. Zemiela Ewa Heczko
lezela mrtva pét dni doma, Sesty den mélo dojit k pohtbu. AvSak pohtebni priivod se musel kvuli
sn¢hovym zavéjim v té¢zkém kopcovitém terénu vratit v poloviné cesty zpét i se zesnulou do
podhorskeé vesnicky az do jejtho domu. Zde se pak cekalo n¢kolik dalSich dnii na zménu pocasi.

22 ZAv Opave, Z 1834-1855, inv. ¢. 3814, sign. ET II 10, pagina 52.
23 ZAv Opavée, Z 1844-1890, inv. ¢. 2982, sign. Ja IX 26, pagina 2.
24  ZA v Opavé, Z 1834-1855, inv. ¢. 3814, sign. ET II 10, pagina 56.
25 ZAv Opave, Z 1844-1890, inv. ¢. 2982, sign. Ja IX 26, pagina 3.
26 ZAv Opavé, Z 1834-1855, inv. ¢. 3814, sign. ET 11 10, pagina 67.
27 ZAv Opavé, Z 1844-1890, inv. ¢. 2982, sign. Ja IX 26, pagina 9.
28 ZA v Opave, Z 1786-1886, inv. ¢. 2979, sign. Ja IX 23, pagina 127.
29 ZAv Opavé, Z 1844-1890, inv. €. 2979, sign. Ja IX 23, pagina 128.
30 ZAv Opave, Z 1845-1890, inv. ¢. 2981, sign. Ja IX 25, pagina 13.
31 K. MICHEIDA, Kronika ewangelickiego zboru, s. 39.

32 Tamtéz, s. 56-59 a 69.
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Zaucasti pozistalych, smutecnich hostt a mnoha dobrovolnikli pak musela byt vykopana nova
cesta snéhovymi zav&jemi z piislu§ného domu az na jablunkovsky hibitov.*

4. Vyvoj poctu zemielych

V evangelické farnosti Bystfice nad OIsi zemielo v letech 1786-1910 celkem 24 499 osob.
Pocty zemielych vsak byly v celém vymezeném obdobi znacné nerovnomérné a kolisavé.
v bysttické farnosti ze vSech pétiletych obdobi. V 90. letech 18. stoleti vSak dochézi k postupnému
zvySovani poctu zemftelych. V pétileti 1791-1795 zaznamenavame celkem 686 zemielych, v letech
1796-1800 se pocet zemielych zastavil na 723 osobach. Hlavni pfi¢inou tohoto nartistu poctu
zemfelych byly opakované epidemie neStovic (v matri€nich zapisech pojmenovany slovem
,, Blattern *), které ve farnosti propukly nejsilngji v letech 1790-1791, 1796 a 1799-1800. O tadéni
nestovic v 90. letech 18. stoleti pojednéava také L. Karnikova, ktera uvadi, ze v letech 1799 az 1800
zasahla ¢eské zemé epidemie neStovic v takovém rozsahu, v jakém se jiz nikdy neopakovala.**

Na pocatku 19. stoleti se pocet zemielych snizil na 653. Avsak jiz v nasledujicim obdobi 1806-
1810 se zvysil na 846. Za zvySeni mohla epidemie anginy (,, Angina ), ktera si od ledna do dubna
roku 1806 vyzadala velky pocet zejména détskych obéti. Z celkového poctu 242 zemfelych
evangelikll v roce 1806 patfilo 51,7 % (tzn. 125 osob) do vékové kategorie 0—14 let. V roce 1807
propukla opét epidemie nestovic. V tomto roce byl podil zemielych ve vékové kategorii 0—14 let
jeste vyssi, ¢inil 59,2 % (z celkového poctu 179 zemfielych celkem 106). V letech 1809 az 1810
se ve farnosti rozsifila epidemie tyfu (v matri¢nich zdznamech nejcastéji pod nazvy ,, Faulfieber
nebo ,, Nervenfieber ), zvysil se po€et zemftelych na plicni tuberkulézu (v matrikdch opakované
pod oznacenimi ,, Lungensucht ™) a psotnik, tedy kiece postihujici pfedevsim détskou populaci
(v matrikach pod nazvem ,, Frais“). Kromé téchto nemoci byly na pielomu 18. a 19. stoleti
zaznamenany jako pfi¢iny tmrti také katar (,, Kathar®), cerny kasel (,, Keuchhusten ), vysoka
horecka (,, Hitzigesfieber ‘) nebo slabost (,, Schwdiche ©).

V letech 1811-1820 zaznamenavame velkou nerovnomérnost v poctu zemfielych evangelika.
Jestlize byl pocet zesnulych v prvnim pétileti tohoto obdobi 761, zvysil se v druhé poloviné tohoto
obdobi 0 338 osob, konkrétné na 1099.

Hlavni pficinou tohoto extrémniho poctu zemielych v letech 1816—1820 byla epidemie
uplavice (,, Ruhr ), kterd v masovém méfitku zachvatila populaci evangelické farnosti zejména
v letnich mésicich roku 1817. V roce 1817 evidujeme celkem 562 obéti, pficemz pouze
v ¢ervenci a srpnu zemielo 385 osob. Denné umiralo na nésledky tplavice pét i vice piislusnika
bysttické farnosti. Ze vSech zminénych 562 zemfelych evangelikti v roce 1817 patfilo 351
véticich (62,5 %) do vekové kategorie 0—14 let. Do kategorie 15-59 nalezelo 155 (27,5 %)
a celkem 56 zemielych spadalo pod kategorii nad 60 let (10 %). Pocet zemfielych v roce 1817
prevysil minimalné Etyfnasobné pocty zemfelych ve srovnani s okolnimi 1éty, v porovnani
s rokem 1816 byl rozdil dokonce vyssi nez pétindsobek, lze tedy hovofit o demografické
krizi.?* Podle M. Livi Bacciho doslo v tomto obdobi k posledni existenéni krizi celoevropského
rozméru, ve které zejména prudké klimatické zmény, zvySovani cen a opakovany vyskyt tyfu
mély za nasledek velky pocet zesnulych.>

33 Tamtéz, s. 40.

34 L.KARNIKOVA, Wvoj obyvatelstva, s. 71.

35 E.MAUR, Zdklady historické demografie, s. 141.

36 Massimo Livi BACCI, Populace v evropské historii, Praha 2003, s. 169.
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Za piicinu vyssiho poctu zemielych na prelomu 18. a 19. stoleti mlizeme oznacit disledky
valek v Evropé, zejména valek s revoluéni Francii (1792-1802) a s Napoleonem (1803-1815).%
Podil ptimych vale¢nych ztrat na Zivotech nebyl vysoky, avSak na demograficky vyvoj mély vliv
vedlejsi disledky valek, v prvé fade $lo o celkové zhorSeni ekonomické a socialni situace zemé
postizené valkou,*® dale pak preplnénost $pitald, utulkd, ulic mést a obci ranénymi a nemocnymi
lidmi, coz piispivalo k §ifeni typicky véaleénych infekénich nemoci a epidemii.** Negativni dopad
na obyvatelstvo Tésinska méla okolnost, ze hned dvakrat pteslo pies toto uzemi ruské vojsko.
Poprvé to bylo béhem druhé koalicni valky Rakouska, Ruska a Velké Britanie proti Francii
(1798-1802), kdy ptes Tésinsko piesla Sedesatitisicova armada. Druhy piechod ruské armady pies
toto slezské uzemi se vaze k bitvé u Slavkova (1805), ruské vojsko navic pouZilo stejnou cestu i zpét.**
V 90. letech 18. stoleti a v prvnich letech 19. stoleti mély tyto valky nepiiznivy dopad na zivoty
evangeliki bysttické farnosti. Pro zdejsi kraj nastaly nejisté Casy, mistni lidé, véetn€ evangelické casti
populace, se Casto dostavali do socialni nejistoty, mnozi se ocitli v existencni tisni. K celé situaci se
vystizn¢ vyjadtil tehdejsi evangelicky pastor A. Paulini: ,, Raz brakowalo tego, inny raz owego. Lato
bylo mokre, czasy z przyczyny wojny francuskiej twarde. Zborownicy — jedni zubozeli, drudzy nie
zwykli dawaé, trzeci wszelkiemu porzgdkowi oporni, a tylko czwarci ochomni i ofiarni. “

V pétileti 1821-1825 doslo ke snizeni poctu zemielych v bysttické farnosti na 630. L. Karnikova
charakterizuje obdobi 1811-1820 a celd 20. léta 19. stoleti jako dobu ukonceni valek a nového
hospodaiského oziveni v primyslu a zemédélstvi. Zvlasté tyto faktory prispely k docasnému snizeni
umrtnosti.* Avsak jiz v obdobi 1826-1840 se pocet zemielych opét zvysil, ustalil se v kazdém
z téchto tii péetileti tésné pod hranici 900 osob. Kromé jiz zminénych nemoci se noveé v matri¢nim
zaznamu objevuje jako pfic¢ina smrti ,, Stickfluss “ (zaducha) nebo ,, Brand“ (snét). Evangelické
obyvatelstvo bylo ve 30. letech 19. stoleti hubeno také epidemii cholery.

Ve 40. letech 19. stoleti se umrtnost zna¢né zvysila. V pétileti 1841-1845 zemftelo 901 evangelickych
veficich, v letech 1846-1850 se pocet zemfelych vySplhal az na 1632, jedna se zaroven o nejvyssi
zjistény pocet zemielych v populaci evangelické farnosti Bysttice nad OI$i v rdmci jednoho peétileti.
Jenom v tzv. hladovych Iétech 18471848 zemielo ve farnosti celkem 1062 osob.

Bystiicky historik K. Gaura hodnotil Zivotni troven v tomto obdobi jako katastrofalni.
Po dobyt¢im moru se v roce 1844 rozsifila hniloba brambor, v letech 1846-1847 zpiisobily
dlouhotrvajici desté, krupobiti a povodné naprosté zniceni irody. Celkova neturoda méla za
nasledek nedostatek zakladnich slozek vyzivy, bidu a hlad.** Nevidany nartst cen zdkladnich
zivotnich potieb a zeméde€lskych produktd vyvolal zebrotu a pfipravil vhodné podminky pro
kradeze.* Zvysila se také nezaméstnanost. Vrchnost se snazila tuto situaci fesit zaméstnavanim
poddanych pfi kaceni a svazeni dieva nebo dobyvani a dopravé rudy. Poddanym z Vendryné,

37 John STEVENSON, D¢jiny Evropy, Praha 2004, s. 288-291.
38 L.KARNIKOVA, Vvoj obyvatelstva, s. 71-72.

39 Mezi typické predstavitele vale¢nych infekénich epidemii patfil tyfus a tplavice. Jejich vypuknuti souviselo se
$patnymi hygienickymi poméry a se zkazenou vodou. Podrobnéji viz Ludmila FIALOVA, Stoleti demografické
statistiky, in: Eduard Maur a kol, D&jiny obyvatelstva ¢eskych zemi, Praha 1996, s. 175.

40 Blanka PITRONOVA, Tésinsko v letech 1653-1848, in: MeGislav Bordk — Dan Gawrecki (edd), Néstin d&jin Té-
§inska, Praha — Ostrava 1992, s. 55-57.

41 Citovano z: K. MICHEIDA, Kronika ewangelickiego zboru, s. 21.
42 L.KARNIKOVA, Wvoj obyvatelstva, s. 73.
43 K. GAURA, Bystrice nad OIsi, s. 49.

44 Karel GAURA, Hlavni zdroje obzivy venkovského lidu na Jablunkovsku ve 2. poloviné 19. stoleti, Slezsky sbornik
70, 1972, s. 195.
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Lyzbic, Bystiice a Nydku bylo povoleno nakupovat ur¢ité mnozstvi obili na splatky.* Tyto
podptirné akce vSak byly nedostacujici. Obyvatelé¢ Bystfice a okolnich obci proto zacali hledat
pomoc na evangelické fafe u pastora W. Raschkeho,* ktery se snazil poméahat potfebnym a také
v jejich prospéch intervenoval v tinoru roku 1847 u spravy Tésinské komory, kterd od pocatku
roku 1847 zacala t€ém nejchudsim pfidélovat jednou tydné chléb. Kazda rodina dostavala po
dobu 22 tydnt tii bochniky chleba o vaze % kg tydné.*’

V souvislosti s neurodou a hospodaiskou krizi se zaCaly objevovat nemoci a epidemie
z podvyzivy. V roce 1848 propukly v evangelické farnosti Bystiice nad Olsi epidemie tyfu
a uplavice. Na nasledky zejména téchto dvou epidemii, ale i dalSich nemoci, zemfelo za tento
rok celkem 667 osob. Do vékové kategorie 0—14 let patfilo 34,8 % zemfelych (232 osob),
v kategorii 15-59 let se nachéazelo 44,4 % zesnulych (296 osob) a kone¢né do kategorie nad
60 let nalezelo 20,8 % zemfelych (139 osob). V roce 1848 byl také zjistén pro evangelickou
farnost Bystfice nad OISi nejvyssi pocet zemielych za jeden rok v celém zkoumaném obdobi
1786-1910. Situace v tomto roce byla tak kritickd, Ze vrchnostenské ufady zatidily pfechodné
presunuti nékolika 1ékaiti z Prahy a Vidné na Té&Sinsko.*® Avsak pouze desetina lidi 1éky
skute¢né uzivala, nemocni totiz 1ékiim nedtvérovali a nicili je.*

Situace na Jablunkovsku se nezlepsila ani po roce 1848 a s mensimi piestdvkami trvala
hladova Iéta za doprovodu prudkych povétrnostnich vykyvi, neturod a nemoci az do roku
1856.%° Pomérné vysoky pocet zemielych evangelikii ve farnosti byl zaznamenan také pro
obdobi 18511855, matri¢ni zaznamy piindseji zpravu o 1080 zemielych. Jako nejhorsi se
ukézala léta 1854 a 1855, ve kterych zemielo 260, respektive 275 osob. V téchto letech udefila
opéet ve velkém epidemie tuberkuldzy, kombinovana s epidemiemi uplavice, tyfu a cholery.
Mezi ¢astymi pri¢inami smrti v tomto obdobi nachazime také ochrnuti plic (,, Lungenldhmung )
a zapal plic (,, Lungenentziindung ™), dale pak zloutenku (,, Gelbsucht*) nebo vodnatelnost
(,, Wassersucht ), u détské populace ptevazoval stale psotnik (,, Frais “ nebo ,, Fraisen ).

V letech 1856—1860 zaznamenavame znacny pokles poctu zemielych viici predchozimu
pétiletému obdobi (zemielo o 259 evangelikii méné, tedy celkem 821 osob). Taktéz v prvni
poloving 60. let 19. stoleti je pocet zemielych v bystfické evangelické farnosti pomérné nizky
(855 osob). L. Karnikova oznacuje obdobi mezi léty 1856 a 1865 jako klidn€jsi a imrtnost byla
niz$i v celych ¢eskych zemich.”!

Nicméné jiz od druhé poloviny 60. let 19. stoleti evidujeme postupné navySovani poctu
zemielych evangelikti ve farnosti. V pétileti 1866—1870 to bylo 1143 osob. U déti zemielych
do jednoho roku véku se objevuje jako pfi¢ina smrti pojmenovani ,, Geburtsschwiiche ', coz
lze charakterizovat jako pietrvavajici slabost od narozeni, 1épe feceno vrozena slabost. Mezi
nejcastéj§i pfi¢iny smrti v tomto obdobi patfila spala (,,Scharlach*), zaskrt (,, Brdune*),
cerny kasel (,, Keuchhusten ™), zapal plic (,, Lungenentziindung *), astma (,, Asthma *), psotnik
(,, Frais“ nebo ,, Fraisen ), dale pak tuberkuldza, v mensi mife nestovice, tyfus a cholera. L.

45 Andélin GROBELNY, Hladovd léta ve Slezsku 1846-1856, Slezsky sbornik 56, 1958, s. 61.

46 Pomoc lidem v nouzi poskytoval také Jan Winkler, evangelicky pastor ze sboru Navsi, nebo katoli¢ti farafi Jan
Bienert a FrantiSek Sniegon. Vice k tématu viz K. GAURA, Hlavni zdroje obzivy, s. 195.

47 Tamtéz, s. 49.
48 A. GROBELNY, Hladovd léta ve Slezsku, s. 197.

49 Lumir DOKOUPIL, Diisledky hladovych let v poloviné 19. stoleti pro vyvoj populace TéSinskych
Beskyd, Sbornik praci Pedagogické fakulty v Ostrave, fada C-10 45, 1975, s. 62-63.

50 K. GAURA, Hlavni zdroje obzivy, s. 196.
51 L.KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 131.
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Karnikova upozoriiuje na katastrofalni rok 1866, kdy rakousko-pruska valka méla za nasledek
zpustoseni velké ¢asti eskych zemi a §ifeni chorob.” V roce 1866 nedoslo k vyraznému nartstu
poctu zemielych mezi evangelickym obyvatelstvem bystiické farnosti, ale spise v rdmci celého
pétileti 1866—1870 pozorujeme konstantni navySovani poctu zemielych ve vsech jednotlivych
letech. V roce 1868 se v matriénim zaznamu poprvé objevuje jako pfi¢ina umrti rakovina
(,, Krebs *). Tato zakeina nemoc se stala osudnou pro Johanna Olszara, bydlistém ve Vendryni
¢islo 52. Podlehl rakoving dne 9. Gervence 1868 ve véku 52 let a devét mésict.™

V 70. a 80. letech 19. stoleti dochézi k postupnému navySovani poctu zemielych véticich
v bystfické evangelické farnosti. V tomto obdobi se jako krizové ukézaly roky 1872 a 1873,
ve kterych zemfelo celkem 620 osob (320 a 300 mrtvych). Hlavni pfi¢inou citelného zvyseni
poctu zemftelych ve farnosti v roce 1872 byla epidemie nestovic, v roce 1873 to byla kombinace
epidemii cholery a tyfu s tuberkulézou. O novych epidemiich nestovic v letech 1872 a 1873
a cholery v roce 1873 v ¢eskych zemich se zmifiuje také L. Karnikova.>* V roce 1873 je poprvé
jako pri¢ina smrti uvedena padoucnice (,, Epilepsie‘). Tomuto zachvatovitému onemocnéni
mozku® podlehl dne 5. ledna ve véku pouhych tii mésicu chlapecek Georg, syn Paula Turoné
z Nydku, ¢islo domu 12.% Pocet zemfielych vrcholi ve druhé poloving 80. let 19. stoleti, kdy
v pétileti 1886-1890 zemfielo 1393 osob nalezejicich k evangelické farnosti Bysttice nad OISi.
Velké mnozstvi zesnulych bylo zaznamenano v letech 1887 a 1888 (335 a 341 zemfelych).
Ve vétsi mife se v téchto letech projevily typicky détské nemoci, zv1asté nestovice (v matri¢nim
zdznamu uvadény pod némeckym vyrazem ,, Blattern “ nebo €astéj$im polskym pojmenovanim
,, ospa‘ nebo ,,osypka ) a spalnicky (,, Masern* nebo ,,odra‘). V obou letech dosahly pocty
zemfelych déti (0-14 let) 51,6 % vsech tmrti.

Od 80. let 19. stoleti se setkdvame v matri¢nich zdznamech zemielych, stejn¢ jako u matrik
ktestnich a snatkovych, s polskymi vyrazy. V roce 1888 doslo ke tiem neobvyklym pifipadim
umrti. K prvnimu zvlastnimu tmrti doslo dne 6. ledna 1888, kdy v Nydku, ¢islo 199, zemiela
Susanna Sikora (*18. kvétna 1855). Jako pficina smrti byla uvedena véta ,, 7o porodzita
martwego plodu*”. Mluzeme konstatovat, ze Susanna zemftela pii porodu, pficemz dité se
narodilo mrtvé.’” Ke druhému ptipadu doslo dne 31. ledna. V tento den zemfiela ve véku 66 let
Anna Kajzar z Nydku, ¢islo domu 12. Pti¢inou smrti bylo ,, Scisnienie serca . Tento matri¢ni
udaj vypovida o tom, ze Anné Kajzar se stal osudnym infarkt.’® Poslednim pfipadem je timrti
Maryny (*1. zati 1859) a Ewy (*21. prosince 1879) Walkovych. Jednalo se o matku s dcerou
z Vendryné, ¢islo 160, obé zemiely ve stejny den, tedy 8. srpna 1888. V rubrice pfi¢in tmrti stal
u obou zen shodny daj ,, Utopita sie w potoku Karpezkim podczas wylewu. “ Matka s dcerou
se tedy utopily v Karpentském potoce pii zvednuti jeho hladiny. Pohieb obou Zen se uskutecnil
ve farnim kostele v Bystiici nad OI8i dne 11. srpna 1888.%

0Od 90. let 19. stoleti az do roku 1910 se pocet zemielych v bystiické evangelické farnosti
neustale snizoval. V rozmezi let 1891-1900 zemielo celkem 2446 osob, v prvnim desetileti

52 Tamtéz,s. 131.

53  ZA v Opavé, Z 1859-1874, inv. ¢. 3816, sign. ET II 12, pagina 132.

54 L.KARNIKOVA, Wvoj obyvatelstva, s. 131.

55 Martin VOKURKA — Jan HUGO a kol., Velky Iékarsky slovnik, Praha, 2002, s. 221.
56 ZAv Opavé, Z 1859-1874, inv. ¢. 3816, sign. ET II 12, pagina 212.

57 ZAv Opavé, Z 1875-1889, inv. ¢. 3828, sign. ET II 24, pagina 248.

58 ZAv Opavée, Z 1875-1889, inv. ¢. 3828, sign. ET II 24, pagina 250.

59  ZA v Opavé, Z 1875-1889, inv. ¢. 3828, sign. ET II 24, pagina 262.
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20. stoleti bylo zaregistrovano celkem 1915 zemielych evangelikd. Hlavnim divodem byla
vysoka emigrace v souvislosti s rozvojem Tfineckych zelezaren.® Nutno také podotknout, Ze od
roku 1900 ptsobil v Bystiici nad OI8i 1ékai.®! AvSak pokles umrtnosti v tomto obdobi byl typicky
pro celé ceské zemé. L. Karnikova pfinasi ve své praci nékolik odivodnéni tohoto sestupného
trendu v poctu zemfelych, tim nejhlavnéjsim je pokrok lékatské védy, zmény ve zdravotni
péci a celkové zlepSeni hygienickych pomért.®? Od konce 80. let 19. stoleti a na pocatku 20.
stoleti evidujeme mezi pfi¢inami umrti obyvatel farnosti pomérné velké mnozstvi nemoci
spojenych s dychaci soustavou (zapal plic — ,, zapalenie ptuc, choroba ptuc, choroba organow
plicznych, stabos¢ piersiowa, na piersi, Lungenentziindung, Lungenldhmung*, ¢erny kasel —
., koklusz, Keuchhusten* a samoziejm¢ plicni tuberkuléza — ,, suchoty pluc, Lungensucht*).
Tato skutecnost odpovida tezi L. Fialové o pomérné znacné tmrtnosti obyvatelstva ceskych
zemi na prelomu 19. a 20. stoleti na choroby dychaciho tstroji.®*

Postupné zprimyslnovani na pielomu 19. a 20. stoleti bylo doprovazeno smrtelnymi trazy
v dolech nebo tovarnach, ale také zvySenym poctem sebevrazd zptisobenych mnohdy tizivou
existenéni situaci.®* Rovnéz imrtni matrika bysttické farnosti pfinasi jeden zaznam o smrtelném
urazu, a to v kamenolomu v Lis§tné u Ttince. U Adama Rykaly je v rubrice pfic¢in smrti zapsano
., W skutek ran odniesionych w kamieniotomie w Lesznej (zasuto go) “. Tento zaznam vypovida
o faktu, ze Adam Rykala z Vendryné zemftel na nasledky zranéni pii praci v lomu, doslova byl
zasypan. K této tragické udalosti doslo 21. kvétna 1895 a zesnulému bylo 57 let.> Zejména
v prvnich letech 20. stoleti nachdzime mezi pfi¢inami umrti osob z evangelické farnosti
Bysttice nad Olsi n€kolik sebevrazd. Dne 1. fijna 1908 se Jan Walach z Oldtichovic ve véku
65 let obésil (jako pfi¢ina smrti uvedeno ,, obwiesit si¢ “).%® Dal$i pfipad sebevrazdy se vaze
k 22. prosinci roku 1910. Umrtni matrika pfinasi informaci o sebevrazedné smrti Jerzyho
Lipuse, drobného zeméde¢lce (,, Hiusler ) z Bystfice, ktery se obésil. Bylo mu 42 let. Zajimavy
udaj nachazime v rubrice poznamky. Zde je uvedeno datum svatby a jména péti déti, jedna
se o rodinné pfislusniky tohoto zesnulého muze. Pfi¢inou sebevrazdy Jerzyho Lipuse byla
s nejvetsi pravdépodobnosti tiziva ekonomicka situace, ze které plynula neschopnost uzivit
pocetnou rodinu. V matrice nachazime taktéz pripad umrznuti ¢lovéka. Evangelik Andrzej
Kostka z Nydku 136 umrzl na cest¢ z hospody do svého domu, nutno dodat, ze Andrzej Kostka
byl ziejmé v podnapilém stavu. V matricnim zdznamu doslova stoji ,, Zmarzl (na drodze
z karczmy do domu, prawdopodobnie podpity)“. Tato udalost je v matrice zaznamenana
k 9. lednu 1899 a zesnulému bylo 68 let.%’

V celém sledovaném udobi 1786-1910 se setkavame s tuberkuldzou, ¢asto oznaCovanou
jako souchotiny. Jedna se o zavazné infekcni onemocnéni, jehoz vyvolavatelem je bakterie
Mycobacterium tuberculosis. Nemoc miize postihovat vice organil (ledviny, mocové organy,
stfevo, mizni uzliny, kuzi, kosti nebo klouby).®® Posledni matri¢ni zdznam o ptislu$nikovi

60 K. MICHEIDA, Kronika ewangelickiego zboru, s. 100.

61 1. KORBELAROVA — V. PETER — H. WAWRECZKA — R. ZACEK, Beskydy a Pobeskydi, s. 27.
62 L.KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 201-202.

63 L.FIALOVA, Stoleti demografické statistiky, s. 187.

64 Tamtéz, s. 186.

65 ZA v Opavé, Z 18901917, inv. ¢. 8945, sign. ET II 27, pagina 98.

66 ZAv Opavé, Z 1890-1917, inv. ¢. 8945, sign. ET II 27, pagina 298.

67 ZAv Opavé, Z 1890-1917, inv. ¢. 8945, sign. ET II 27, pagina 153.

68 M. VOKURKA —J. HUGO, J. a kol, Velky lékarsky slovnik, s. 855.
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farnosti, ktery ve vymezeném obdobi zemftel na tuberkul6zu, byl zaznamenan ke dni 20. prosince
1910. Tehdy zemfel na plicni tuberkulézu Jerzy Motyka z Tyry, bylo mu 61 let. V rubrice ptic¢in
smrti bylo uvedeno ,, tuberkufy ptuc “.% Tuberkuldza byla charakteristickou nemoci 19. stoleti.
Ackoli se postupné stala typickou nemoci chudych, postihovala nakonec prislusniky vSech
spolec¢enskych vrstev napii¢ vSemi vékovymi kategoriemi.” Na §ifeni této nemoci mélo vliv
hned nékolik faktort, v prvé fade to byla kvalita vyzivy urcujici odolnost ¢lovéka vii¢i nemocim,
dale pak osobni hygiena, hustota zalidnéni, podminky bydleni ¢i pracovni podminky atp.”!
Neutésené ekonomické a socidlni podminky na Jablunkovsku pak k §ifeni tohoto onemocnéni
jesté prispivaly. Ostatné samotné Jablunkovsko je v mnoha pramenech charakterizovano jako
kraj drsny a chudy, jeho obyvatelé pak jako chudi horalé.” Také evangelicka farnost se potykala
s chudobou svych véfticich, kterd méla za nasledek bujeni tuberkuldézy a dalSich nemoci.
O zlepsSeni situace se pokusil evangelicky pastor Oskar Kotschy (ve funkci v letech 1855-
1877), ktery v fijnu roku 1861 zavedl pravidelné vybirani dobrovolnych finanénich darti pro
chudé do tzv. ,,pokladny chudych“.” Az diky postupnému zlepSovani hygienickych podminek
od konce 19. stoleti’ a aplikaci prvnich 1kt proti tuberkul6ze v po¢ate¢nich letech 20. stoleti”

dochazi k poklesu podilu tuberkul6zy na pti¢inach amrti.

Graf ¢. 1: Pocty zemielych v evangelické farnosti Bystiice nad OIsi v letech 1786-1910
(pétileté prioméry)
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69 ZAv Opave, Z 1890-1917, inv. ¢. 8945, sign. ET 11 27, pagina 324.
70 L. FIALOVA, Stoleti demografické statistiky, s. 176.

71 M. L. BACCI, Populace, s. 173.

72 K. GAURA, Hlavni zdroje obzivy, s. 195.

73 Do této pokladny byly odvadény dary ze svatku dne dikuvzdani, 50 krejcart z kazdé svatby a také dobrovolné
dary ze dvou nebo tii pokladnicek nachazejicich se u dveti bystrického kostela. V roce 1878 byla tato ,,pokladna
chudych* pfejmenovana na ,,charitativni pokladnu pro potieby cirkevni i mimocirkevni“. Vice k této problematice
viz K. MICHEJDA, Kronika ewangelickiego zboru, s. 44-45 a 68.

74 L.FIALOVA, Stoleti demografické statistiky, s. 176-171.
75 M. L. BACCI, Populace, s. 175.
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5. Hruba mira umrtnosti

Jednim ze zakladnich predpokladd pro ur€eni hrubych mér umrtnosti je zjiSténi poctu
evangelikli ve zkoumané farnosti. V ramci vymezeného obdobi se vSak v pramenech
nachézelo jen velmi malo téchto absolutnich dat. Bylo proto nutné pfistoupit k odhadu poctu
evangelikil a vyuzit tak metodu interpolace.”

Obtizna dohledatelnost ¢i dokonce mozné neexistence zdznamt o piesném poctu veticich
bystrické evangelické farnosti zapficinily neschopnost stanovit hrubé miry umrtnosti pro
1éta 1786—1843. Pro charakteristiku tendenci vyvoje mortality byl proto jako vychozi uréen
rok 1844, ze kterého se podartilo zjistit nejstars$i udaj o poctu evangelikl, ktery pfinasi
Catalogus venerabilis cleri. Farnost v tomto roce Citala 6909 véticich.”” Reginald Kneifel
ve svém dile z roku 1806 uvadi pro vSech osm obci bystfické evangelické farnosti pocty
obyvatel, avSak nerozliSuje je ddle na pfislusniky evangelické, fimskokatolické ¢i jiné
cirkve.” Dalsi udaj, ktery se tykal po¢tu evangelikii v bystiické farnosti, nalézame k roku
1858. V dile stiedoSkolského ucitele a historika Gottlieba Biermanna se hovoii o 7675 duSich
ve farnosti.” Evangelici méli na Té&Sinsku opravdu velké zastoupeni, Zila jich zde vice nez
jedna ¢&tvrtina z celkového poétu obyvatel.** Po prvnim modernim s¢itani v roce 1869 byla
evidence obyvatelstva jiz preciznéjsi, s pfesnym vymezenim poctu evangelik ve farnosti
se vSak setkdvame az ve scitanich z let 1880, 1890, 1900 a 1910. Celkové mnozstvi osob
nalezejicich do bystrické farnosti se v téchto Ctyfech letech neustale zvySovalo (8425, 8771,
9435 a 9704).8

Hruba mira umrtnosti v bystfické farnosti dosahovala v letech 1844 a 1845 pomérn¢
nizkych trovni, konkrétné 21,0 a 20,7 %o. AvSak jiz v nasledujicim pétiletém obdobi 1846-
1850 zaznamenavame zvySeni miry mortality na uroven 45,8 %o. Pro tmrtnost za jednotlivé
roky tohoto pétileti byly zjistény mimotadné vykyvy. Jestlize se celozemské praiméry miry
mortality ve druhé poloving 40. let 19. stoleti pohybovaly na trovni 31,7 %o, byla hruba mira
umrtnosti ve farnosti o 14,1 promilovych bodl nad primérem ceskych zemi. Ve srovnani
s evangelickou farnosti Bystfice nad OIlsi byla intenzita timrtnosti v letech 1846-1850 napf.
v evangelické farnosti Dolni Bludovice ve Slezsku &i katolické farnosti Lib&any v Cechach
nizsi, hruba mira Gmrtnosti se v téchto farnostech pohybovala kolem 41,2 %o, respektive

76 O interpolaci Ize uvazovat pouze tehdy, kdyz lezi pfisluSny rok, pro ktery odhadujeme chybgjici pocetni tdaj,
uvniti Casove fady dvou nepfiliS vzdilenych znamych a piesnych poctil obyvatel. Podrobnéji viz Zdefiek PAVLIK
— Jitka RYCHTARIKOVA — Alena SUBRTOVA, Zdiklady demografie, Praha 1986, s. 65; E. MAUR, Zdklady
historické demografie, s. 84; Ivan SOTKOVSKY, Uvod do studia demografie, Ostrava 1996, s. 92.

77 Joseph KNAUER, Catalogus venerabilis cleri dioecesis Wratislawiensis, Teschini 1844, s. 23-24.

78 Reginald KNEIFEL, Topographie des kaiserl. konigl. Antheils von Schlesien (Theil 2), Briinn 1806.

79 Biermann ve své historické praci dale informuje o poctu véficich v jednotlivych evangelickych farnostech na
Te&sinském Slezsku. Ze vSech 13 farnosti obsadila Bysttice nad Ol8i ¢tvrtou piicku na pomyslném Zebticku nejpo-
cetnéjsich farnosti, vice evangeliki bylo v roce 1858 pouze ve farnostech T¢&sin, Bilsko a Bludovice. Celkem se
v této slezské oblasti nachazelo 61 678 registrovanych evangeliki. Podrobngji viz G. BIERMANN, Historia wiary
ewangelickiej, s. 91.

80 Dan GAWRECKI a kol, Déjiny Ceského Slezska 1740-2000, 1. dil, Opava 2003, s. 262.

81 Podil evangeliki v jednotlivych obcich farnosti byl na pfelomu 19. a 20. stoleti zna¢né vysoky. V samotné Byst-
fici nad OISsi zilo v roce 1890 téméi 93 % prislusnikl augspurské viry, roku 1910 to bylo 88,3 %. Nejvétsi podily
obyvatel luteranského vyznani z diléich obcei farnosti byly vykazovany v Karpentné, v roce 1890 neuvétitelnych

roku 1890 se k této vife hlasilo rovnych 74,0 % obyvatel obce, v roce 1910 to bylo 68,9 %.
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25,1 %0.%* V roce 1848 dosahla demograficka krize svého vrcholu, kdy se hruba mira mortality
ve farnosti blizila hranici sta promile, konkrétné 93,6 %o, coz je o 57,5 promilovych bod
vice nez pramér populace ¢eskych zemi ve stejném roce.®* Permanentné neptiznivé klimatické
podminky trvajici jiz od podzimu roku 1844% mély za nasledek zniceni urody, coz mélo velmi
negativni dopad na vyzivu obyvatelstva v jihovychodni ¢asti TéSinska. Lid¢ byli nuceni jist
pokrmy nezdravé a nevydatné, napf. nezralé ovoce a zeleninu nebo dokonce travu ¢i kiru
stroml. Zejména na Jablunkovsku se ve velkém mnozstvi zacaly objevovat na polich a kolem
cest mrtvoly lidi zemfelych hladem.® Hlad a bida mély za nasledek $iteni epidemii vSeho
druhu, jejichz ohniskem byly zpocatku nejjiznéjsi hornaté casti TéSinského Slezska, odkud
se v8ak rozsifily do dalich oblasti.*® Rovnéz populace bysttické farnosti byla v letech 1847
a 1848 zasazena epidemiemi (tyfus, uplavice). Z celkového poctu 667 zemfielych v bystiické
evangelické farnosti jen v roce 1848 je u 446 osob®’ udana jako pfti¢ina umrti onemocnéni
tyfem nebo uplavici (tzn., Ze v roce 1848 Cinila jen tmrti v disledku onemocnéni tyfem ¢i
uplavici 66,9 % celkového poctu).

Vysoka uroven mortality byla zaznamendna nejen v typicky zemédélskych oblastech, jakou
Jablunkovsko v poloving 19. stoleti bezesporu bylo,* ale na zékladé studie L. Dokoupila o popula¢nim
vyvoji na Ostravsku také v oblastech praimyslové rozvinutéjsich.®

Vletech 18511855, kdy na TeSinsku stale trvala s mensimi piestavkami tzv. hladova 1éta doprovazena
bidou, chudobou a nemocemi az do roku 1856,” zaznamenavame vyrazné snizeni hrubé miry Gmrtnosti
v bystiické evangelické farnosti, kdy z tirovné 45,8 %o v letech 1846-1850 klesa kiivka umrtnosti na
29,2 %o. V prvni poloviné 50. let 19. stoleti se tak mortalita evangelického obyvatelstva ve farnosti
Bystiice nad Ol3i dostala dokonce pod urover celozemského primeéru, jehoz hodnota ¢inila 30,3 %o.”!

Jeste vyrazngjsi pokles iimrtnosti v populaci farnosti pozorujeme na pielomu 50. a 60. let
19. stoleti. Mortalita klesla v pétileti 18561860 na 21,4 %o, v letech 1861-1865 se jen
nepatrné zvysila na troven 21,9 %o. Jestlize se primérnd umrtnost celozemské populace
v téchto dvou obdobich pohybovala v hranicich 28,3-29,8 %o, pak v bystfické farnosti byla
dokonce nizsi, konkrétné o 6,4-8,4 promilovych bodt.”? Na pielomu 50. a 60. let 19. stoleti
nebyly v celych ¢eskych zemich zaznamenany vyraznéjsi krize, mortalita ¢eskych zemi byla

na nejnizsi trovni od roku 1780.%* Také na TéSinsku dochazi od roku 1856 k celkovému
zlepSeni zivotnich podminek, kterému predchazel pozvolny tstup vyskytu infekénich nemoci

82 Srovnani bylo provedeno na zakladé zavért prace Frantisek PAVESIC, Vyvoj prirozené mény obyvatelstva evan-
gelické farnosti Dolni Bludovice v 19. stoleti, nepublikovana diplomové prace, Ostrava 2017, s. 49; Alexandra
SIKULOVA, Vyvoj umrtnosti ve farnosti Libcany v ,, dlouhém * 19. stoleti (1785-1914), Historickd demografie 35,
2011, s. 228.

83 L.KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 333, 336.

84 A. GROBELNY, Hladovd léta ve Slezsku, s. 55.

85 Tamtéz, s. 55 a 66-69.

86 L. DOKOUPIL, Diisledky hladovych let, s. 60.

87 Do celkového poctu zemielych na onemocnéni tyfem ¢i uplavici je zapocitano také 71 osob evangelické viry, které
jsou pro rok 1848 zapsany v katolickych imrtnich matrikach farnosti Vendryné, Sttitez a Jablunkov. V zaznamech
umrtni matriky bystiické evangelické farnosti tyto osoby chybély.

88 K. GAURA, Hlavni zdroje obzivy, s. 204.

89 Lumir DOKOUPIL, Obyvatelstvo ostravské priimyslové oblasti do scitani 1869, Praha 1987, s. 46.

90 K. GAURA, Hlavni zdroje obZivy, s. 196.

91 L.KARNIKOVA, Vvoj obyvatelstva, s. 336.

92 Tamtéz, s. 336.

93 Tamtéz, s. 131.
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od konce 50. let, zlepSeni stravy obyvatelstva a vydafena troda brambor na podzim roku
1855.%4

V druhé polovin€é 60. let 19. stoleti lze sledovat vzestup mortality, konkrétné v letech
1866—-1870 dosahla 28,7 %.. Od pocatku 70. az do konce 90. let vykazovala tmrtnost pomérné
vyrovnanou uroveil, pohybovala se v rozmezi 29-32 %o. Po cela sedmdesata 1éta pozorujeme
velmi ustalenou troveil hrubé miry tmrtnosti, primérné zemielo v obou pétiletich 30 osob
na 1000 obyvatel. Nepatrné vyssi vSak byla v prvnim pétileti 70. let, ve kterém byla mira
0 1,9 promilovych bodi vyssi nez v pétileti druhém. Pficinu této vyssi timrtnosti 1ze hledat ve
zvySeném poctu onemocnéni na tuberkul6ézu a v epidemiich cholery, nestovic nebo tyfu, které
poznamenaly zivoty evangelikl ve farnosti zejména v prvni poloving 70. let, a také ekonomicka
krize po krachu na videniské burze v roce 1873, jehoz hluboké dopady byly patrné v celych
¢eskych zemich po zbytek 70. let.”> Nejvyssi rast hrubé miry v tomto obdobi byl zaznamenan
v 80. letech 19. stoleti, v prvnim pétileti dosdhla mira mortality 30,7 %o, v druhém pétileti 32,3 %o.
I ptes jistou stabilitu béhem 70., 80. a 90. let 19. stoleti vykazovala data hrubé miry tmrtnosti
obyvatelstva evangelické farnosti v Bystfici nad Ol$i ve srovnani s celozemskym primérem
vzdy vyssi troven. Navic s vyjimkou druhé poloviny 60. let nebyla jiz v ¢eskych zemich az
do roku 1910 piekrocena hranice 30 %o. Od pocatku 90. let 19. stoleti dochazi k postupnému
snizovani hrubé miry umrtnosti farni populace, pficemz az na pielomu 19. a 20. sto-
leti se hruba mira Gmrtnosti populace evangelické farnosti Bystfice nad OISi pohybovala
pfiblizné na urovni umrtnosti populace ¢eskych zemi, v pétileti 1906—1910 byla dokonce o 4,2
promilovych bodu niz$i.”

Hrub4 mira umrtnosti evangelické populace bysttické farnosti byla na konci zkoumaného
obdobi také v souladu s daty zjisténymi pro celé Rakouské Slezsko a severovychodni Moravu,
nebot i v téchto regionech zacala od poloviny 90. let 19. stoleti mira mortality postupné klesat.
Pokud jde o Rakouské Slezsko, od pocatku 20. stoleti zaznamenavame postupné snizovani
mortality z 25,4 %o v letech 1901-1905 na 23,3 %o v letech 1906—1910. Podobna data téchto
hrubych mér, byt nepatrné vyssi, mél rovnéz politicky okres Té&Sin. V této administrativné
spravni jednotce evidujeme postupné snizovani miry umrtnosti z 27,0 %o v obdobi 1901-1905
na 25,1 %o a 7,6 %o v pétileti nasledujicim.’” TaktéZ hruba mira tmrtnosti v populaci bysttické
evangelické farnosti méla v tomto obdobi klesajici tendenci, avSak po komparaci s vyse
nastinénymi udaji se jedna o snizeni vyraznéjsi. V prvnich letech 20. stoleti totiz registrujeme ve
zkoumané farni populaci pokles miry tmrtnosti z 22,3 %o v idobi 1901-1905 na uroveni 17,7 %o
v letech 1906-1910. Po srovnani s jinymi farnostmi byla hrubd mira mortality bysttické
evangelické farnosti naptiklad ve druhém pétileti 20. stoleti rovnéz nizsi nez troven imrtnosti
ve farni populaci Horni Bludovice ve Slezsku (22,8 %o) a Libéany v Cechéach (20,2 %o).

94 A. GROBELNY, Hladovd léta ve Slezsku, s. 210.

95 L.KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 123-124.

96 Tamtéz, s. 336.

97 L.DOKOUPIL - L. NESLADKOVA — R. LIPOVSKI, Populace Rakouského Slezska, s. 159.

98 Komparace provedena na zéklade vysledki prace F. PAVESIC, Vyvoj pFirozené mény obyvatelstva, s. 50; A. SI-
KULOVA, Vyvoj umrtnosti ve farnosti Libcany, s. 228.
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Graf ¢ 2: Hruba mira umrtnosti v evangelické farnosti Bystiice nad OISt v letech
1846-1910 (pétileté priméry)

50

45 *\
40 \
35

30 Xe'z 28,7 /\29'3 /\ 27

AN

15
O O N O D SN H O O O
$ & F F E P P F P PP PP
W @ F K P F & F S T
NN N N N, N N N N N N

6. Skladba zemftelych podle pohlavi

V evangelické farnosti Bystfice nad Olsi zemielo ve sledovaném obdobi vice muzi nez zen. V celém
zkoumaném obdobi 1786—1910 zemielo 12 395 muzi, Zen zemielo o 291 méné, tedy 12 104. V 16
petiletich prevladali mezi zemielymi muzi, naopak zeny pievazovaly v poctu zemfelych pouze
v osmi pétiletych obdobich. V jednom pétileti (1791-1795) evidujeme stejny pocet zemtelych muzi
i Zen (shodné po 343 umrtich). Nejvetsi rozdil v poctu zemielych muzii a Zen byl zaznamenan
v letech 1876—1880, kdy zemielo o 89 muzi vice nez zen (647 zemielych muzt k 558 zemielym
zenam). Vyrazngjsi vykyvy v poctu zemielych muzii a Zen v bystiické farnosti vsak zjistény nebyly.

Tabulka ¢. 1: Pocty muzn a Zen zemielych v evangelické farnosti Bystiice nad OISi

obdobi muzi Zeny
1786-1790 272 293
1791-1795 343 343
1796-1800 356 367
1801-1805 330 323
1806-1810 429 417
1811-1815 389 372
1816-1820 575 524
1821-1825 313 317
1826-1830 407 457
1831-1835 437 435
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1836-1840 423 438
1841-1845 459 442
1846-1850 811 821
1851-1855 555 525
1856-1860 425 396
1861-1865 430 425
1866-1870 587 556
1871-1875 635 628
1876-1880 647 558
1881-1885 670 615
1886-1890 715 678
1891-1895 621 610
1896-1900 605 610
1901-1905 528 534
1906-1910 433 420
1786-1910 12395 12104

7. Vékové sloZeni zemi‘elych

Pro dukladnéjsi zkoumani vékového slozeni zemielych v evangelické farnosti Bystfice nad
OIsi byla vSechna timrti rozdélena do tii hlavnich vékovych kategorii: 0-14 let, 15-49 let
(obyvatelstvo v predreprodukénim a reprodukénim véku) a 50 a vice let (postreprodukéni
vék).” Z téchto tii skupin vynika kategorie 0—14. V celém zkoumaném obdobi 1786-1910
dosahuji zemieli ve véku 0-14 let 50,5 % vSech zesnulych v bystiické farnosti. Nasleduje
vékova kategorie 50 a vice let, ve které pocet zemielych piedstavoval 29,5 % vSech mrtvych.
Nejméné tmrti bylo zaznamenano pro vékovou skupinu 15-49 let, ktera tvofila 20,0 %
z celkového mnozstvi v§ech zesnulych.

Podil zemfelych ve vékové skupiné 0-14 let se zvySoval vzdy v souvislosti s détskymi
epidemiemi, zejména nesStovicemi a zaskrtem (hlavné na pielomu 18. a 19. stoleti nebo v 60.
a 70. letech 19. stoleti). Podil déti mezi zemtelymi byl nejvyssi v letech 18161820, pricemz
zejména pii epidemii uplavice v roce 1817 piedstavovaly mrti déti 62,5 % vSech amrti.
K vyrazngjsimu vzristu poctu zemielych déti doslo v 90. letech 19. stoleti, kdy v roce 1893
¢inily déti dokonce 61,8 % vsech zemfelych. Pfi¢inou tohoto vzestupu podilu détskych umrti
v poslednim desetileti 19. stoleti ve farnosti byly epidemie spaly a spalni¢ek. Podil zemfelych
v reprodukéni a postreprodukeni skupiné dosahl svych vrchold shodné v letech 1846-1850.
V roce 1846 tvorila slozka 50 let a vice polovinu vSech zemfelych (50,8 %), v roce 1847 to byla
vice nez tfetina (37,8 %). Tato zjisténi potvrzuji zavéry L. Dokoupila o drasti¢téj$im zasahu
epidemii hladovych let na Jablunkovsku pro vékové kategorie nad 15 let.'® V prabéhu druhé
poloviny 19. stoleti byl vyznam umrti osob starSich 50 let zna¢né nerovnomérny (podil kolisal

99 E.MAUR, Zdklady historické demografie, s. 92.
100 L. DOKOUPIL, Dusledky hladovych let, s. 64.
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mezi 25,7-29,2 %). Od pocatku 20. stoleti zaznamenavame vyssi zastoupeni zemfelych ve
véku 50 let a vice (pies 30 %), pficemz podil umrti déti se postupné snizuje. Na zakladé téchto
zaveérl lze uvazovat o pozvolném starnuti evangelické populace bysttické farnosti.

Tabulka ¢. 2: Pocéty a podily zemielych v evangelické farnosti Bystiice nad OISi podle
zakladnich vékovych kategorii

0-14 let 15-49 let 50 let a vice celkem
obdobi
pocet % pocet % pocet % pocet %
1786-1790 263 46,6 111 19,7 191 33,7 565 100
1791-1795 351 51,2 136 19,8 199 29,0 686 100
1796-1800 386 53,4 116 16,0 221 30,6 723 100
1801-1805 335 51,3 103 15,8 215 32,9 653 100
1806-1810 406 48,0 161 19,0 279 33,0 846 100
1811-1815 429 56,4 130 17,1 202 26,5 761 100
1816-1820 635 57,8 208 19,0 256 23,2 1099 100
1821-1825 297 47,1 161 25,6 172 27,3 630 100
1826-1830 457 52,9 199 23,0 208 24,1 864 100
1831-1835 399 45,8 204 234 269 30,8 872 100
1836-1840 390 45,3 185 21,5 286 33,2 861 100
1841-1845 421 46,7 184 20,4 296 32,9 901 100
1846-1850 613 37,5 430 26,4 589 36,1 1632 100
1851-1855 520 48,2 225 20,8 335 31,0 1080 100
1856-1860 429 52,3 170 20,7 222 27,0 821 100
1861-1865 469 54,9 155 18,1 231 27,0 855 100
1866-1870 618 54,1 231 20,2 294 25,7 1143 100
1871-1875 666 52,7 254 20,1 343 27,2 1263 100
1876-1880 615 51,0 250 20,8 340 28,2 1205 100
1881-1885 654 50,9 263 20,5 368 28,6 1285 100
1886-1890 735 52,7 252 18,1 406 29,2 1393 100
1891-1895 693 56,3 214 17,4 324 26,3 1231 100
1896-1900 663 54,6 215 17,7 337 27,7 1215 100
1901-1905 531 50,0 178 16,8 353 33,2 1062 100
1906-1910 390 45,7 194 22,7 269 31,6 853 100
1786-1910 12365 50,5 4929 20,0 7205 29,5 24499 100
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Vedle rozdéleni vékovych skupin zemfelych na kategorie reprodukéniho a postreprodukéniho
véku se v historiografické literatufe setkdvame také s délenim zemfelych do kategorii
produktivniho (15-59 let) a postproduktivniho (nad 60 let) véku. Kategorie détskych zemielych,
tedy osob ve véku 014 let, ziistava nezménéna.'”! Na zakladé této klasifikace by bylo za celé
studované obdobi zemielych osob nalezejicich do kategorie 15-59 let rovnych 30,0 %, lidi
starSich 60 let celkem 19,5 %. V détské veékové skupiné (0-14 let) k zddné zméné nedochazi,
podil zemfelych v tomto v€kovém rozpéti lehce prevysil 50 %. Vyznamnou skupinu tvofili
zemfeli ve v€ku 15-59 let, jejichz nejvyssi podil (39,6 %) byl evidovan v pétileti 1846—1850.
Vysvétlenim jsou katastrofické dopady tzv. hladovych let, béhem nichz byl podil zemielych ve
starSich ve€kovych kategoriich vyssi, nez tomu bylo u détské kategorie, ktera v tomto obdobi

v

zaznamenava naopak nejnizsi podil (37,5 %).

Tabulka ¢. 3: Pocty a podily zemielych v evangelické farnosti Bystiice nad OISi podle véku

0-14 let 15-59 let 60 let a vice celkem

obdobi pocet % pocet % pocet % pocet %

1786-1790 263 46,6 171 30,3 131 23,1 565 100
1791-1795 351 51,2 199 29 136 19,8 686 100
1796-1800 386 53,4 174 24,1 163 22,5 723 100
1801-1805 335 51,3 168 25,7 150 23 653 100
1806-1810 406 48 242 28,6 198 23,4 846 100
1811-1815 429 56,4 191 25,1 141 18,5 761 100
1816-1820 635 57,8 313 28,5 151 13,7 1099 100
1821-1825 297 47,1 244 38,8 89 14,1 630 100
1826-1830 457 52,9 281 32,5 126 14,6 864 100
1831-1835 399 45,8 295 33,8 178 20,4 872 100
1836-1840 390 45,3 278 32,3 193 22,4 861 100
1841-1845 421 46,7 274 30,4 206 22,9 901 100
1846-1850 613 37,5 645 39,6 374 22,9 1632 100
1851-1855 520 48,2 336 31,1 224 20,7 1080 100
1856-1860 429 52,3 250 30,4 142 17,3 821 100
1861-1865 469 54,9 230 26,7 156 18,4 855 100
1866-1870 618 54,1 334 29,2 191 16,7 1143 100
1871-1875 666 52,7 392 311 205 16,2 1263 100
1876-1880 615 51 388 32,2 202 16,8 1205 100
1881-1885 654 50,9 378 29,4 253 19,7 1285 100

101 E. MAUR, Zdklady historické demografie, s. 92.
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1886-1890 735 52,7 386 27,8 272 19,5 1393 100
1891-1895 693 56,3 318 25,8 220 17,9 1231 100
1896-1900 663 54,6 320 26,3 232 19,1 1215 100
1901-1905 531 50 285 26,8 246 23,2 1062 100
1906-1910 390 45,7 285 334 178 20,9 853 100
1786-1910 12365 50,5 7377 30 4757 19,5 24499 100

8. Kojenecka imrtnost

Mezi specialni kategorie umrtnosti patii kojenecka umrtnost, do které nalezi déti zemftelé
do jednoho roku véku. Jeji vypocitani je pomérné snadné, nebot’ badatel vychazi z udaji
o pfirozené méné obyvatelstva dané lokality a nemusi ani rekonstruovat rodiny. Rozeznavame
pét zakladnich typl umrtnosti déti do jednoho roku podle véku: poporodni tmrtnost (0-2 dny),
casna umrtnost (0—6 dni), novorozeneckd tmrtnost (0—27 dni), ponovorozenecka umrtnost
(28 dni-1 rok), kojenecka umrtnost (0—1 rok).'

Tabulka ¢&. 4: Skladba kojenecké iimrtnosti v evangelické farnosti Bystiice nad OISi v letech

1786-1910
obdobi dg'yz %o d?l'f %o (101-37 %o dn?i %o rgl'(l %o
rok
1786-1790 6 5.4 9 8,2 12 10,9 | 100 90,7 112 101,5
1791-1795 6 5,7 13 12,4 35 335 | 125 119,6 | 160 153,1
1796-1800 14 146 | 25 26,1 42 439 119 1243 | 161 168,2
1801-1805 4 4,1 16 16,6 46 477 | 107 1109 | 153 158,5
1806-1810 6 5.6 14 13,0 36 335 | 1 1034 | 147 136,9
1811-1815 1 9.4 16 13,7 36 30,7 | 142 1212 | 178 151,9
1816-1820 4 3,1 10 78 27 21,0 | 150 1168 | 177 137,9
1821-1825 6 4,6 9 6,9 31 239 | 112 86,3 143 110,2
1826-1830 1 8,2 24 18,0 57 426 | 149 1114 | 206 154,1
1831-1835 16 13,1 25 20,5 54 442 | 122 99,8 176 1440
1836-1840 8 6,2 19 14,6 44 338 | 132 101,5 | 176 1354
1841-1845 13 93 26 18,6 70 50,0 | 157 12,1 | 227 162,1
1846-1850 1 94 19 16,2 42 358 | 173 1476 | 215 183,4
1851-1855 25 20,7 | 39 32,3 88 73,0 | 202 167,5 | 290 240,5

102 E. MAUR, Zdklady historické demografie, s. 137-138.
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1856-1860 10 6,7 20 13,4 59 39,5 142 95,2 201 134,7
1861-1865 38 25,1 63 41,7 132 87,3 144 95,2 276 182,5
1866-1870 25 14,3 46 26,3 135 77,1 223 127.4 358 204,6
1871-1875 28 16,3 57 333 134 78,2 238 138,9 372 217,2
1876-1880 22 13,3 45 27,1 121 73,0 205 123,6 326 196,6
1881-1885 23 12,2 50 26,5 125 66,3 246 130,5 371 196,8
1886-1890 25 12,3 46 22,6 131 64,3 277 136,0 408 200,3
1891-1895 18 8,7 39 18,9 142 68,9 246 119,4 388 188,3
1896-1900 22 10,3 41 19,1 116 54,1 250 116,6 366 170,6
1901-1905 25 13,2 49 25,9 94 49,7 223 117,8 317 167,5
1906-1910 9 5,6 20 12,5 63 39,4 176 110,1 239 149,6

Po dlouhad staleti existovala mezi tirovni rozeni déti a urovni jejich iimrtnosti velmi uzka
souvislost. Kojeneckd a détska imrtnost byla vysoka, lidé ji vSak pokladali za nezvratnou
a pasivné se s ni smifovali. M. Lenderova dale poukazuje na fakt, ze détské obyvatelstvo
je ve srovnani s dospé€lou populaci nachylnéjsi k epidemickym onemocnénim, a tak byla
batolata i déti predskolniho véku nejéastéj$imi obét'mi epidemii, nejen nestovic.! Podstatnym
faktorem, ktery vyrazn¢ ovlivitoval Groven kojenecké timrtnosti, byla nedostatecna péce matky
v dobé¢ kojeni. Ledabyly pfistup matky ke kojeni jejiho potomka vedl k ochabovani imunitniho
systému ditéte a zvySovalo se tak riziko propuknuti infekéni ¢i jiné nemoci.'® Pii nedostate¢né
dlouhém kojeni zavisela kojenecka umrtnost na kvalit¢ vody a ndhrazkové stravé. Zejména na
venkové byla mortalita déti do 1 roku vysoka, nebot’ se zde Casto pouzivala voda ze studni, do
nichz prosakovaly mnohé necistoty, napf. mocivka z hnojist’.!%

I pres jisté nedostatky se jiz od roku 1786 v umrtnich matrikdch setkdvame s pomérné
presnymi informacemi o véku zemfelych, kojence nevyjimajice. Matricni zdznamy o véku
zesnulého byly zapisovany v poctu let, mésict nebo dnti. Kromé celych slovnich pojmenovani
zapisovatel matriky casto pouzival zlomkové vyjadieni (, atp.), nebo zkratky (napf. ,,J“ —
Jahre, ,,M*, ,, Mth“ nebo ,, Mon“ — Monath). Od 40. let 19. stoleti nachdzime v imrtni matrice
farnosti samostatnou rubriku tabulkového charakteru pro zapisovani véku zemfelych (zde
zv1ast’ rubrika pro zapsani let, mésict a dnti). Od konce 70. let 19. stoleti az do roku 1910 tato
tabulka z matri¢nich zdznamti mizi a misto ni se objevuje rubrika s datem narozeni (z po¢atku
uvadén pouze rok, od 80. let pak také mésic a den). Piesny vék zemielych, tedy i kojencii, bylo
nutné dopocitat.

Jak konstatovala ve své praci L. Kérnikova, kiivka vSeobecné umrtnosti téméf presné
sledovala kiivku kojenecké imrtnosti. Do jednoho roku umirala stale vice nez ¢tvrtina zive
narozenych déti.'% Tento jev vSak nebyl pro populaci evangelické farnosti Bystiice nad OI3i tak
pfiznacny. Bylo totiz zjisténo, ze v celém vymezeném obdobi 1786—1910 zemielo pramérné
166 déti z 1000 narozenych do jednoho roku Zivota, coz neni ani pétina. Pfedkladané tvrzeni

103 Milena LENDEROVA — Karel RYDL, Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stoleti, Praha
— Litomysl 2006, s. 270-271, 277.

104 M. L. BACCI, Populace, s. 137-139.
105 L. DOKOUPIL — L. NESLADKOVA — R. LIPOVSKI, Populace Rakouského Slezska, s. 185.
106 L. KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 70.
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vSak miize byt do jisté miry zkresleno, domnivam se totiz, ze tento odliSny trend vyvoje ve
farnosti je zptisoben netiplnosti matricnich zaznamt zemtelych kojenct, tedy tzv. podregistraci,
neboli podhodnocenim.'”” Jako problematicka se jevi détska iimrtnost v kategorii poporodni
(02 dny), ¢asné (0—6 dni) a novorozenecké (0—27 dni). Vyraznad anomadlie byla zjisténa na
prelomu 50. a 60. let 19. stoleti, kdy se v obdobi 1861-1865 pocet zemfelych déti téchto tii
kategorii vzhledem k pfedchozimu pétileti az ztrojnasobil. Podregistraci ve vedeni matri¢nich
zdznami o umrti déti mize dokladat také rozbor urovné kojenecké timrtnosti v letech 1786—1790
a 1821-1825, kdy zaznamenavame pomérné nizkych 101 %o a 110 %o. K vynechavani zapist
dochdzelo z nejriznéjsich pticin, jakymi byly vale¢né udalosti, nemoci, epidemie ¢i hladova léta.
V bystiické farnosti mohla byt jednim z hlavnich dtivodt jiz zminénd neexistence samostatné
evangelické matriky do roku 1833 a nésledna dvojkolejnost ve vedeni katolické a evangelické
umrtni matriky koncici rokem 1849, svou roli hrala jisté tzv. licen¢ni karta a poplatek za pohieb
nebo téz Spatnd dostupnost na hibitov v zimnich mésicich. Jednou z moznych pfi¢in mohla byt
prilisnd zaneprazdnénost obyvatel farnosti pii zemédélské Cinnosti, predevsim pak v dob¢ Zni
(Cerven az fijen). V souvislosti s nadmérnym pracovnim vytizenim venkovského obyvatelstva
v dobé¢ sklizné bylo matri¢ni zapsani a nasledné pohibeni piedcasné zemfielych déti odkladano
nebo piimo nerealizovano. Zesnulé déti byly nejednou pohibivany bez povoleni a anonymné
na odlehlych ¢astech hibitova. Prevladalo piesvédceni, ze pro zemtelé déti neni potieba prilis
truchlit, neni nutné se za né ani modlit, protoze dle lidové viry se z nich po smrti stali ihned
andgliéci, kteti jsou jiz v nebeském raji.'%

Mortalita novorozenct byla v celém sledovaném obdobi nizka a v zadném pétileti nepfesahla
hranici 100 %o, pficemz do konce 40. let 19. stoleti se jeji hladina drzela permanentné pod
urovni 50 %o. Ve druhé poloviné 19. stoleti zaznamenavame zvyseni hrubé miry novorozenecké
umrtnosti, nejvyssi urovné bylo dosazeno v 60. a 70. letech. Pfi¢inou byly n¢kolikeré viny
kombinovanych epidemii neStovic a zaskrtu, déale pak rozsifeni typicky détskych nemoci,
jakymi byly spalni¢ky, spala nebo ¢erny kasel.!® Velice nizkou uroveri mortality novorozenat
v bystiické evangelické farnosti doklada také srovnani s primérem v celém Rakouském
Slezsku. Jestlize se prumér timrtnosti novorozencti v Rakouském Slezsku pohyboval v pétileti
1881-1885 na tirovni 97,1 %o,"'? udrzovala se tato mortalita ve farnosti o 30,8 promilovych
bodd pod slezskym primérem. Od 90. let 19. stoleti mortalita novorozencti za¢ina klesat,
v letech 1906—1910 dokonce nepiesahla hranici 40 %o.

Do poloviny 19. stoleti byla data jednotlivych hrubych mér mortality kojenct znacné
nevyrovnand, ani v jednom pétileti vSak neptresdhla hranici 200 %o (maximum v letech 1846-
1850, konkrétn€ 183,4 %o). L. Dokoupil ve své studii zdlraziiuje, Ze pomérné nizka porodnost
v obdobi tzv. hladovych let na Tésinsku méla za nésledek pokles kojenecké umrtnosti (v roce
1848 jen 23,4 % celkové détské umrtnosti).!"! Stejna tendence byla zaznamenana také v populaci
bysttické farnosti, kde pfi nizké porodnosti v roce 1848 doslo ke snizeni kojenecké umrtnosti
(25,9 % z celkové mortality déti). Ve druhé poloviné 19. stoleti se hodnoty kojenecké tmrtnosti

107 Eduard MAUR, Cirkevni matriky jako historicky pramen (se zvlasinim zietelem k historické demografii), Sbornik
archi\{nich praci 20, 1970, s. 438, 446-450; k tomuto tématu téz Z. PAVLIK — J. RYCHTARIKOVA —A. SUBR-
TOVA, Zdklady demografie, s. 81.

108 A. NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 244-247.
109 L. KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 131-132.

110 Lumir DOKOUPIL — Ludmila NESLADKOVA — Radek LIPOVSKI, Umrtnost malych déti na TéSinsku na pre-
lomu 19. a 20. stoleti, Téinsko. Vlastivédny ¢asopis 56, 2013, s. 17.

111 L. DOKOUPIL, Duisledky hladovych let, s. 64.

242

CSZMB_3_2017_tisk.indd 242 @ 10.12.2018 15:25:22



pohybovaly na vyssi Grovni a kolisaji kolem hranice 200 %o. Nejvys$si mira byla zaznamenana
v obdobi 1851-1855 (pfes 240 %o). Vysoké urovné bylo dosazeno také v 70. letech, kdy
v pétileti 18761880 dosahla kiivka 217,2 %o.. Od pocatku 90. let dochézelo k poklesu, v letech
1906-1910 klesla umrtnost kojencti az na 149,6 %o. V porovnani s kojeneckou mortalitou
v Ceskych zemich a Rakouském Slezsku ziistava bystiickd evangelicka farnost hluboko pod
jejich priméry. Jestlize se celozemské a slezské pruméry timrtnosti kojenct v letech 1906-
1910 pohybovaly na Grovni 215 %o, respektive 262.4 %o,'"* udrzovala se tato hruba mira
v bystiické evangelické farnosti o 65,4 promilovych bodi pod primérem ceskych zemi,
respektive o neuvertitelnych 112,8 promilovych bodi pod primérem Rakouského Slezska.

Klicovou ulohu v nizké mortalité kojenct sehraly i faktory ekonomické spjaté zejména
s postupnou industrializaci a ndslednou migraci. Mnozi rolnici z Bystfice a okoli jiz od zahajeni
hutni vyroby v Ttinci (1839) nachazeli postupné nové uplatnéni mimo ramec zemédeélskeé
vyroby (povoznictvi, t€¢zba zelezné rudy v Nydku, kovarstvi, kolafstvi a zamecnictvi, uprava
vozovek pro realizaci ptepravy Zelezné rudy, zejména z Nydku do Bystfice, tézba dieva aj.).!**
Od 80. a hlavné v 90. letech 19. stoleti nachazeli také obyvatelé Bystfice a okolnich vesnicek
ve vetsi mife své uplatnéni v provozech Ttineckych Zelezaren.!'> Mnohé rodiny z bystiické
farnosti nachazely zdroj obzivy prave v téchto odvétvich, ve kterych se mtizeme setkat s vyssi
zamestnanosti muzi nez zen. V souvislosti s rozvojem tézkého prumyslu v Tfinci sehrala
vyraznou ulohu v zivotech pfislusnikt farnosti také migrace. Od pocatku 80. let 19. stoleti
opustily celé evangelické rodiny oblast bystiické farnosti a st¢hovaly se blize k Ttinci. Tyto
migraéni tendence byly je$té intenzivnéjsi na prelomu 19. a 20. stoleti.!'® Trvald migrace byla
typickym jevem industrializovanych oblasti. Jednalo se vSak nejen o migraci do stfedisek
primyslovych oblasti, ale také ven. Rodiny, které byly v socilni tisni, se vystéhovavaly, coz
mohlo také vést ke snizovani mér mortality nejmensich déti. I kdyz bylo Zivotni prostiedi
v prumyslovych regionech pro vyvoj ditéte spise nevyhovujici, naskytly se zde moznosti pro
stavbu novych domt a bytl bez rolnickych hospodaistvi, zejména bez hnojist’.!!” Nemala ¢ast
muzské populace na Jablunkovsku nachazela své uplatnéni pfi budovani zelezni¢ni sit¢ mezi
Bohuminem a KoSicemi v letech 1867-1872.1%

Zvysujici se pocet zaméstnanct v odvétvich tézkého primyslu a vyssi mzdové ohodnoceni
coz melo vliv na zvySovani kvality bytové situace v oblasti jiz od 50. let 19. stoleti. Od pocatku
20. stoleti se pak navySoval pocet rodin, které si mohly dovolit zakoupit v blizkosti trati ¢i
nadrazi parcely a vybudovat zde nové rodinné domky. Podstatné se snizil primérny pocet osob
ptipadajicich na jeden diim, coz taktéz ptispelo ke zlepSeni vefejné i osobni hygieny a zivotnich
podminek jednotlivych domacnosti vitbec.!” Ze vSech osmi obci bystiické farnosti hned tti
lezi v ptfimé blizkosti tohoto Zelezni¢niho spojeni (jedna se o Lyzbice, Vendryni a Bystfici
nad OIlsi). K pozvolnému zvySovani zivotni irovné obyvatel Jablunkovska a TéSinska pfispélo

112 L. KARNIKOVA, Wpvoj obyvatelstva, s. 203.

113 L. DOKOUPIL. — L. NESLADKOVA — R. LIPOVSKI, Umrtnost malych déti na Tésinsku, s. 18.
114 K. GAURA, Bystrice nad OIsi, s. 43.

115 Tamtéz, s. 55.

116 K. MICHEJDA, Kronika ewangelickiego zboru, s. 99-100.

117 L. DOKOUPIL — L. NESLADKOVA — R. LIPOVSKI, Populace Rakouského Slezska, s. 182-184.

118 Radim :IEZ — David PINDUR — Jan SAHEB, Mosty u Jablunkova vcera a dnes. Mosty koto Jablonkowa wczoraj
i dzis, Cesky Tésin 2014, s. 79.
119 K. GAURA, Bystrice nad OIsi, s. 55-56.
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taktéz zemédélstvi, ve kterém doslo ve druhé poloving a hlavné na konci 19. stoleti k uréitym
modernizaénim zméndm, piedev§$im v oblasti zavaddéni novych technik a kvalitnéjsiho
upravovani pudy. O propagaci téchto novych pfistupi se velkou mérou zasadily rolnické
spolky,'?° 8koly a ¢asopisy na TéSinsku.'?!

Kiivky hrubych mér novorozenecké a kojenecké umrtnosti vykazovaly po celé studované
obdobi velice podobné tendence. Vysoké hodnoty byly vypocteny v 60. a 70. letech. Od
druhé poloviny 60. let se objevovala permanentni hrozba onemocnéni nestovicemi, v letech
1872—1873 a 1877—-1878 pak probéhly velké epidemie nestovic, jejichz obétmi se stavaly
prevazné déti.'?> Mortalita novorozenci a kojencti v bystiické farnosti shodné klesa od
90. let 19. stoleti. VSeobecny pokles imrtnosti v tomto obdobi byl typicky pro celé ceské zemé.
Utinné bylo postupovano proti onemocnéni zakrtem, poklesla umrtnost na nestovice, éerny
kasel, spalu a spalni¢ky.'?

Graf ¢. 3: Mira novorozenecké a kojenecké uuimrtnosti v evangelické farnosti Bystiice nad
OIsi v letech 1786-1910 v pétiletych priitmérech (na 1000 Zivé narozenych déti)
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9. Sezonni prubéh umrtnosti
Mezi procentudlnimi podily zemfelych v jednotlivych mésicich let 17861910 v evangelické
farnosti Bystfice nad OISi byly zjistény pomérné velké rozdily. Maximalni podil byl evidovan

rr

v mésici lednu (10,6 % vSech zemielych), minimum bylo zaznamenano v mésici zaii (5,6 %).

120 Do spolkového zivota na TeSinsku se aktivné zapojovali také evangelici z bystiické farnosti. Rolnicky spolek
(Kotko Rolnicze) byl zalozen dne 16. 2. 1890 a do jeho cela byl zvolen pastor K. Michejda. Mezi hlavni naplné
prace tohoto sdruzeni patfila nejen osvétova ¢innost mezi obcany nebo nakup odborné literatury, ale také propaga-
ce nové agrotechniky, zemédélskych stroji, dovoz ¢i vymeéna sadby, osiva, plemenného skotu, ovocnych stromkut
¢i poradani spolecenskych akei. Vice k této problematice viz K. GAURA, Bystrice nad OIsi, s. 60-61.

121 Vice k této problematice viz And&lin GROBELNY, Tésinsko od jara nérodii k samostatnym statiim (1848-1918),
in: Mecislav Borak — Dan Gawrecki (edd), Nastin dé&jin TéSinska, Praha — Ostrava 1992, s. 67-69.

122 L. KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva, s. 201-202.
123 Tamtéz, s. 202-203.
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Rozdil v podilu mortality v téchto dvou mésicich €inil rovnych 5,0 procentnich bodu. Po
prevedeni do roviny absolutnich ¢isel v mésici lednu zemielo 2597 osob, v zafi to bylo 1381
(rozdil ¢inil 1216 zesnulych).

Nejvétsi pocet lidi umiral v zimé, tedy od ledna do bfezna (30,9 %). Taktéz v jarnich mésicich
byl podil umrtnosti pomérné vysoky (24,7 %). Méné lidi umiralo ve druhé poloviné roku.
V letnich mésicich (Cervenec, srpen, zaii) byl ve vyzkumu zaznamenan nejnizsi podil vSech
zemielych, konkrétné 20,6 %. Od fijna do prosince se podil zemielych ve farnosti opét zvysil
(23,8 %).

Pro lepsi nazornost intenzity umrti v jednotlivych mésicich byl vykonan vyzkum, ktery si
kladl za cil predstavit primérné pocty zemielych v evangelické farnosti Bystfice nad OIsi za
jeden den. Bylo zjisténo, Ze nejvyssi prumérny pocet zemielych za jeden den pfipadl na mésic
unor'?* (85 osob), naopak nejméné Gmrti na jeden den bylo evidovano v mésici zafi, tehdy
pramérné v obdobi 1786—-1910 zemfelo za jeden den 46 evangelickych véticich.

Graf ¢ 4: Priomérny pocet zemielych v evangelické farnosti Bystiice nad OISi v letech
1786-1910 v jednotlivych mésicich za jeden den (v absolutnich hodnotdch)

Zavér

Analyza amrtnich matrik evangelické farnosti Bystfice nad OIsi z let 1786-1910 ukazala, ze
s matrikami evangelickych farnosti na TéSinsku je mozné pracovat a ziskané udaje pak vyuzit
k vyzkumu ptirozené mény daného obyvatelstva v pfislusném obdobi, a to i pres obtiznou
dohledatelnost ¢i dokonce moznou neexistenci zaznami o presném poctu evangelickych
véticich v jednotlivych farnostech Tésinského Slezska v prvni poloving 19. stoleti, i pfes
obtize plynouci z toho, ze pfed rokem 1833 nebyly vedeny samostatné umrtni matriky
bystiické evangelické farnosti a nutnosti nasledného zkoumani matrik zemielych katolickych
farnosti Jablunkov, Vendryn¢ a Stfitez za 1éta 1786—1848 nebo navzdory ziejmé podregistraci
zaznamenanych demografickych udalosti.

Ziskané vysledky badani mohou byt bud’ nepfesné, nebo mohou odrazet specifi¢nost
popula¢niho vyvoje zkoumané evangelické populace v daném obdobi, protoze zékladni

124 Se zietelem k pfestupnosti mésice tinora byl pii vypoctech pouzit pocet dni 28,25.
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tendence vyvoje mortality se s vysledky vyzkumt pro celé ceské zemé ve vymezeném obdobi
ptili§ neshoduji. Na pozadi tohoto srovnani lze vyvoj umrtnosti obyvatelstva evangelické
farnosti Bysttice nad OIlsi v obdobi ,,dlouhého* 19. stoleti shrnout nasledovné: Hrubé miry
mortality vykazovaly ve vétSiné pfipadt vzdy odlisnéd data, nez byly priméry ceskych zemi.
Predevsim katastrofalni nésledky tzv. hladovych let ve druhé poloviné 40. a v prvni poloving
50. let zapficinily vyrazné zvySeni hrubé miry tmrtnosti oproti primérnym hodnotam
obyvatelstva ¢eskych zemi, naptiklad v roce 1848 byla mira tmrtnosti v evangelické populaci
o rekordnich 57,5 promilovych bodi vyssi. Na pielomu 50. a 60. let byla naopak mira mortality
evangelického obyvatelstva bystiické farnosti vici tém celozemskym o 6,4-8,4 promilovych
bodt nizsi. I pies jistou stabilitu béhem 70., 80. a 90. let 19. stoleti vykazovala data hrubé miry
umrtnosti obyvatelstva evangelické farnosti v Bystfici nad OI$i ve srovnani s celozemskym
primérem vzdy vyssi troveil. Jednotlivé hrubé miry populace sledované lokality se pfiblizily
tém celozemskym az na pielomu 19. a 20. stoleti, kdy zaznamenavame jejich v§eobecny pokles.
Celkem bylo pro 1éta 1786—1910 zpracovano 24 499 matri¢nich zdznama o tmrti véficich
z evangelické farnosti Bysttice nad OIsi.

Jsem presvédcen, Ze prezentovany rozbor umrtnosti v populaci evangelické farnosti Bystfice
nad OIsi v obdobi ,,dlouhého* 19. stoleti prokazal uzitecnost demografické analyzy, kterd pomohla
odkryt hloubku zmén, k nimz doslo v souvislosti s postupujicim procesem primyslové revoluce.
Cela farnost byla ve sledovaném obdobi znacn¢ zavisla na zeméde€lské vyrobe, piic¢emz nasledna
transformace k vyrobé primyslové méla pozvolny charakter.

Predkladana prace si také klade za cil podpofit vyzkumy piirozené mény populaci evangelickych
farnosti Té&Sinského Slezska, které z historickodemografického hlediska nebyly témét viibec
zpracovany. Tento vyzkum by se vSak nemél omezit na pouhou kvantifikaci populacniho vyvoje na
zaklad¢ analyz cirkevnich matrik. Zajem byl mél byt upfen také na dobovou literaturu (napt. dila
evangelickych pastortt), coz pfisp&je k lepsimu pochopeni mentality obyvatel zkoumané farnosti
v ptisluSném obdobi. Studium demografického vyvoje by mélo byt rovnéz spojeno se studiem vyvoje
ekonomického, ¢imz bude vytvoren diikladnéjsi a ucelenéjsi obraz populacniho procesu viibec.

Summary
Mortality of the population of the Evangelical parish of Bystfice nad OIii in the ,long* 19th century

This work deals with the study of mortality development of the evangelical parish of Bystiice nad OIsi population in
the period of the “long” 19th century (1786 to 1910). The main objective was to create a demographic microanalysis
of the evangelical parish of Bystfice nad OIsi and to determine the impact of agricultural and industrial production,
wars, epidemics, etc. on the development and transformation of the local population. Agricultural production was
the main source of livelihood in this area, and the subsequent transformation to industrial production was slow.
The analysis of the registers of deaths of the evangelical parish of Bystiice nad Olsi dating from the period of 1786 to
1910 showed that it is possible to work with the parish registers of deaths in the T&Sin region, and the data acquired
can then be used for demographic research of the population in the specific period, despite the difficult traceability
or even the possible absence of records of the exact number of religious people in the individual parishes of Tésin
Silesia in the first half of the 19th century, despite the difficulties resulting from the fact that before 1833 there were no
separate registers of deaths in the of the Bystiice evangelical parish and the necessity of the subsequent investigation
of the registers of deaths in the catholic parishes of Jablunkov, Vendryn¢ and Stiitez from 1786 to 1848, or despite
the obvious underregistration of the demographic events recorded. The research results obtained reflect the specificity
of the population development of the evangelical population surveyed during the given period, as the basic trends in
mortality development do not quite match the results of the research results for the entire Czech lands in the specified
period. For example, the gross mortality rates of the evangelical parish were, in most cases, always different, mostly
higher than the averages of the Czech lands. Altogether, for the years of 1786 to 1910, 24,499 entries in the registers of
deaths of religious people from the evangelical parish of Bystfice nad OIsi were processed.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 66/3/2017

Ilona Matejko-Peterka
Jiti Peterka

FRANTISEK PAPOUSEK A OPAVSKE MUZEJNICTVI

Abstract

The content of the article is a reminder of the personality of a significant national historian, economist and numisma-
tist Frantisek Papousek (1880-1957) in the context of his merits in the field of administration of museums in Opava.
Attention is paid to both his cooperation with the Opava museum institutions as well as to his scientific and research
and collecting activities in the field of numismatics. The study also includes a concise description of the personal
numismatic collection of F. Papousek, which is now part of the collections of the Silesian Museum, and has, with
regard to its international content, a great importance both for the institution itself and for the needs of scientific
researchers.

Keywords: Frantisek Papousek, Numismatics, Silesia, museology, Silesian Museum (Opava,).

V roce 2017 uplynulo Sedesat let od umrti vyznamného vlastivédného pracovnika, ekonoma
a numizmatika FrantiSka Papouska (1880—1957), jehoz ptinos opavskému muzejnictvi si za-
slouzi podrobngéjsi piipomenuti. Dosavadni literatura se ponejvice soustiedila na jeho biogra-
fické udaje a védeckou ¢innost,' ponékud stranou ziistavaly jeho sbératelské aktivity a zasluhy
v oblasti tvofeni resp. rozsifovani opavskych muzejnich sbirek. Je ticba zminit obzvlasté Pa-
pouskovu spolupraci s opavskymi muzejnimi institucemi a také jeho osobni numizmatickou
kolekei, ktera se nékolik let po jeho smrti (od roku 1966) stala soucasti sbirek Slezského muzea
(dnes Slezské zemské muzeum)? a dodnes ma, s ohledem na sviij obsah, velky vyznam jak pro
samotnou instituci, tak i pro potfeby odbornych badatelti.

Ackoliv byl F. Papousek moravskym rodakem, vétsinu svého zivota prozil ve Slezsku, coz
se projevilo v jeho zajmech a odborné Cinnosti. Narodil se 25. listopadu 1880 v Jakubové
(okr. Ttebi¢) v rodiné obchodnika.’ Po absolvovani méstanské Skoly v Moravskych Budéjo-
vicich vystudoval obchodni akademii v Chrudimi a ucetnictvi na Univerzité Karlové v Praze.
Po maturité se stal zaméstnancem Obcanské zalozny ve Vysokém Myté (1899), pak byl

1 O zivoté a védecké Cinnosti F. Papouska podrobnéji: Jaromir KALUS, Sedmdesat pét let Frantiska Papouska,
Slezsky numismatik (dale SN) 2, 1955, s. 1-3; Eustach BITTNER, Za zemielym Frantiskem Papouskem, Casopis
Slezského muzea-B (dale CSM-B) 7, 1958, s. 55; TYZ, Numismatické sbirky v opavskych muzeich v letech 1814~
1964, in: Bohumil Sobotik (ed.), 150 let Slezského muzea 1814—1864, Ostrava 1964, s. 130—141; Jaromir KA-
LUS, Frantisek Papousek (Osobni vzpominka k 20. vyroci jeho umrti), Numismaticky dopis (dale ND) 10, 1977,
s. 2-3; Viktor FICEK, Biograficky slovnik Sirsiho Ostravska: sesit 2, Opava 1976, s. 110-112; Erich SEFCIK,
Frantisek Papousek a jeho podil na budovani opavskych muzei, ND 23-25, 1983, s. 4-5; TYZ, Prehled vyvoje
opavskych muzei v letech 1814-1938, CSM-B 33, 1984, s. 1-44; TYZ, Papousek Frantisek, in: Lumir Dokoupil
(ed.), Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy (dale BSSSM) 5, Opava — Ostrava 1996, s. 87-88; Kvé-
toslav GROWKA, Slezsky numismatik Frantisek Papousek (1880—-1957), Numismatické listy (dale NL) 55, 2000,
s. 30-31; Erich SEFCIK, Opavsti numismatici 2. pol. 20. stol. — FrantiSek Papousek, Jaromir Kalus, Eustach
Bittner a Bohumir Vojtovic, in: Dagmar Grossmannova — Jan Stefan (edd.), Penize v proménach asu IV. (Vyvoj
penéznich vztahti a mincovnictvi ve stfedni Evropé), Ostrava 2007, s. 203-204; Ilona MATEJKO, Zivot a dilo
Frantiska Papouska, Slezské zemské muzeum, Opava 2012 (Trojlist ke stejnojmenné vystavé konané ve Slezském
zemském muzeu ve dnech 24. 10. 2012 - 31. 12. 2012).

2 Kromé numizmatické pozustalosti F. Papouska se dochovala také jeho pisemna pozustalost, ktera je dnes Cas-
tecné ulozena v Zemském archivu v Opavé (dale ZAO) (28 kartonti; ZAO, Papousek Frantisek (1723)1885—
1957(1958), Opava 1985, inventaf) a Castecné ve Slezském zemském muzeu (dale SZM) (8 kartont; SZM,
Pozustalost Frantiska Papouska, inv. ¢. VI/1/1-V1I/1/8412). Papouskova pisemna poztstalost v SZM je orientovana
pouze na numizmatiku. Obsahuje autorovy vypisky rizného zaméteni, rukopisy ¢lanki a osobni korespondenci.

3 ZA v Opavé, Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958), karton 1, inv. &. 1, Rodny a kfestni list F. Papouska.
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z rodinnych divodt nucen pievzit otctiv obchod v Jaroméficich nad Rokytnou.* V letech
1903—1907 poprvé kratce plisobil v Opave jako ufednik Centralni zalozny Opavské, ale po
svatbé€ v roce 1909° piesel do Obcanské zalozny v Koutimi. Do Opavy se vratil v roce 1911 jako
revident Jednoty Ceskych hospodafskych spolecenstev ve vévodstvi Slezském, kde se postupné
vypracoval na pozici feditele. Behem svého ptsobeni ve Slezsku se kromé vyvoje druzstevnictvi
a penézZnictvi zacal intenzivnéji zabyvat také numizmatikou a opavskym muzejnictvim.®

Franti§ek Papousek, 3. 2. 1939, Opava
(ZA v Opaveé, PapousSek FrantiSek (1723)1885-1957(1958), inv. ¢. 218)

Numizmatika patfila jiz od mladi k Papouskovym oblibenym koni¢kiim. Ze zacatku se jed-
nalo o zajem Cisté amatérsky spocivajici v nahodné sbératelské ¢innosti.” Od prvnich dekad
20. stoleti je mozno sledovat prohloubeni jeho zabéru a pfechod na profesionalni tiroven, coz
se projevilo &lenstvim v riiznych numizmatickych organizacich, mj. Ceskoslovenské numisma-

4  E.SEFCIK, Papousek Frantisek, s. 87.

5 Manzelkou F. Papouska se stala Stépanka Harantova, viz ZA v Opavé, Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958),
karton 1, inv. ¢. 3, Oddaci list.

6 F. Papousek publikoval své prace z oboru druzstevnictvi a penéznictvi mj. v Zemédélskych a druzstevnich rozhle-
dech (redigoval je v letech 1923—-1938), ve Véstniku Jednoty Ceskych hospodaiskych druzstev v Opave, Véstniku
mésta Opavy, v Bezrucové kraji ¢i v Druzstevnictvi.

7 Jiz béhem jednoro¢niho pobytu v armadeé (pusobil v 84. pésim pluku v rakouské Kremzi a pozdéji v Praze) dostal
F. Papousek od otce postupné celkem 144 zl., z nichz nékteré pouzil na nakup svych prvnich minci (ZA v Opave,
Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958), karton 2, inv. ¢. 59).
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tické spoleénosti (CNS) zalozené 7. biezna 1919 v Praze.® F. Papousek jako ¢lovék nesmirné
aktivni a projevujici zajem o hospodaiské, kulturni a politické’ déni stal rovnéz u zrodu
nékolika opavskych muzejnich instituci. Od roku 1925 ptisobil jako pokladnik v kuratoriu pro
ziizeni Ceskoslovenského zemédélského muzea v Opavé spoleéné s Frantiskem Mysliveem
(1873—-1934), Aloisem Kacifem (1897—-1972) a FrantiSkem Zikou (1869-1931). Zapojil se
také do budovani mistniho Muzea pamatek narodniho osvobozeni (tzv. Legionaiské muzeum),
které v Opavé zah4jilo svou Cinnost v roce 1928. Stal se predsedou sekce pro domaci odboj
a zabyval se vyhledavanim legionafskych pamatek pro pfipravovanou expozici otevienou
v fijnu v tzv. Miillerové domé. Zasazoval se rovnéz o obnoveni ¢innosti Muzea Matice
opavské. Pasobil jako mistopfedseda v Muzedlnim a narodopisném odboru, ktery si kladl za
cil vytvotit ze sbirek byvalého muzea samostatnou etnografickou expozici, coz se nakonec
z divodu rychlého rozpadu odboru bohuzel nepodatilo.!

CLENEM ODROKU 19 10, CISLO:.. 38,
'LEGITIMACE
P.T. = Frantifek PapouSek,
reditel, :

Cpava /Troppau/,FEnsgasse N.9.

JEST CLENEM

CESKE SPOLECNOSTI NUMISMATICK
. VPRAZT.
/ f
by 9 Oty ;4%
e seda. ,? pokladnik.

Clenskd legitimace F. Papouska v Ceskoslovenské numismatické spolecnosti v Praze
(SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, inv. & VI/1/7841)

Papouskovu spolupraci s opavskymi muzejnimi institucemi prerusila v roce 1940 nucena li-
kvidace Jednoty hospodaiskych spolecenstev, coz jej primélo ke stazeni se do Gstrani a navratu
na Moravu, kde v letech 1941-1945 zastaval funkci tajemnika Obecniho ufadu v Ratiboficich
u Jaroméfic. Po druhé svétové valce se vratil do zdecimované Opavy a ptsobil po dobu dvou
let v Lidové a zemédg€lské zalozné." Koncem roku 1948 si postézoval ve své korespondenci:
»Ja sam jako penzista, okradeny Némci o prémiovou rezervu v Jednote, poskozeny perzekuci
a valkou (chalupu mam shorelou, bombardovanim a desti poskozenou, ale bydlim v ni jako

8 O historii Ceskoslovenské numismatické spole¢nosti v Praze viz Emanuela NOHEJLOVA-PRATOVA, Strucny
prehled osudii a prace Numismatické spolecnosti ceskoslovenské v jejich zacatcich, in: Jiti Sejbal (ed.), Historie
a perspektivy numismatickych spole¢nosti. Sbornik z konference k 60. vyro¢i zalozeni Numismatické spole¢nosti
Ceskoslovenské, Praha, 9. — 11. bfezna 1979, Brno 1979, s. 13-25; Martin FOUKAL — Josef MRSTIK, 80 let
Ceské numismatické spolecnosti, Praha 1999,

9 F. Papousek byl ¢lenem mnoha spolecenskych a politickych organizaci, coz potvrzuji dochované ¢lenské legiti-
mace mj. spolkii: Ceskoslovensky ¢tenat v Praze, Matice opavska v Opavé, Cesky zemsky rybatsky spolek pro
Slezsko, Valassky musejni a narodopisny spolek v Roznové pod Radhostém, Spoleénost Pratel Luzice v Praze,
Ceskoslovenska narodni demokracie v Opavé, Spole¢nost Petra Bezrute v Opavé, Zemé&délska Jednota Gesko-
slovenské republiky, Pfirodovédecka spolecnost v Moravské Ostravé, Pévecko-hudebni spolek ,,Kiizkovsky*,
Muzealna slovenska spolo¢nost’ v Turéianskom Sv. Martine, Masarykova letecka liga v Opavé (ZA v Opave,
Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958), karton 1, inv. &. 5).

10 E. SEFCIK, Frantisek Papousek a jeho podil, s. 4-5; 1. MATEJKO, Zivot a dilo, s. 2.

11 E.SEFCIK, Papousek Frantisek, s. 87.
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cigan) nemohu se nikde dovolat pomoci, ale robim, abych se protloukl. Po 50 letech sluzby
a prace pro druhé, nehdzim flintu do Zivota a pracuji dal."* Utéchu v té dobé nalezl v numiz-
matice a zacal se ji vénovat skutecné naplno. Po odchodu do vysluzby zahéjil spolupraci se
Slezskym muzeem, kde pomahal budovat numizmatickou sbirku. Pivodni pfedvale¢né sbirky
se totiz dochovaly pouze ve velmi omezeném poctu, proto kratce po skonceni valky zapocal
dlouholety proces obnovovani fondt. Jeho prvnim krokem bylo odevzdani dochovanych pied-
méta do spravy muzejni knihovny v roce 1949, kde v nasledujicim roce probéhla jejich celkova
revize. Ve vysledku bylo napocitano 56 877 kust numizmatického materidlu (mince, medaile,
papirova platidla, odlitky aj.). S ohledem na fakt, Ze v této dob¢ jest¢ neexistovala v opavském
muzeu samostatnd pozice numizmatika (samostatné numizmatické pracovisté s timto postem
vzniklo teprve v roce 1983 vydélenim z historického pracoviste), byl na doporuceni vedouci
numizmatického oddéleni Narodniho muzea Emanuely Nohejlové-Pratové (1900-1995) pro
zpracovani uvedeného muzejniho materialu osloven F. Papousek, ktery se tohoto ukolu ujal
jako externi spolupracovnik muzea.'* Ve svéfené praci mu pomahal tehdejsi knihovnik a také
formalni spravce sbirky v letech 1949-1963 Eustach Bittner (1912-2001). Pecliva a systema-
ticka prace obou pracovnikli umoznila zalozeni definitivniho katalogu pfedmétl a zapoceti
moderni katalogizace.!* Z Papouskovy korespondence vyplyva, Ze nejprve mély byt zkatalo-
gizovany mince, pak medaile a nakonec ostatni numizmaticky material.'> Nové nakupy byly
tehdy z finan¢nich divoda fidké, k pfirastkim dochazelo spise formou obcasnych nalezi nebo
darti vyznamnych osobnosti (napf. dr. Wernera Kudlicha a prof. Aloise Materny), coz alespoil
castecné dovolilo kompenzovat ztraty zpiisobené valkou.

Svéfeni zpracovani numizmatickych predmétt Slezského muzea F. Papouskovi souvise-
lo také s tim, ze od Cervna 1948 stal v cele jim zalozeného Krouzku ¢lend Numismatické
spole¢nosti v Opavé, ktery fungoval jako poboc¢ka Ceskoslovenské numismatické spole¢nos-
ti. Funkeci pfedsedy plnil az do své smrti, coz souviselo s jeho dobrymi odbornymi a organi-
zacnimi schopnostmi. V této dobé jiz mél za sebou nékolik ¢clanki ve védeckych casopisech
(mj. Slezsky sbornik, Numismaticky casopis ceskoslovensky, Numismatické listy)'® a byl pova-
zovan za predniho znalce numizmatiky nejen ve Slezsku. Se svymi znalostmi a zkuSenostmi
se rad délil se ¢leny zalozeného krouzku, ktefi se schazeli kazdé prvni utery v mésici v 19.00
hodin v kavarné opavského hotelu Koruna.'” Papouskiv zajem o tuto spole¢nost demonstruje
i poznamka, kterou si udélal v mrazivém Unoru 1956: ,,...kdyby nebyla takova zima, rozbehl
bych se k tem, kteri nemohli do schiize prijit, ale pri té zime, blizici se jiz ke 30 stupniim, je i na
Papousky zima.“'® Za jeho predsednictvi uvedena organizace poiadala fadu konferenci, pfedna-
Sek a vystav. Od fijna 1955 do roku 1971 ve spolupraci s opavskym muzeem také vydavala ¢a-
sopis Slezsky numismatik (pred n¢kolika lety obnoveny), ktery se stal jejim odbornym orgdnem

12 ZA v Opave, Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958), karton 2, inv. ¢. 54.
13 E. BITTNER, Numismatické sbirky, s. 137.

14 Tlona MATEJKO-PETERKA, Numizmatickd podsbirka, in: Petr Vk (ed.), Museum Silesiae, Slezské zemské mu-
zeum, Opava 2014, s. 161.

15 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, inv. ¢. VI/1/3743 — V1/1/4036.

16 Vénuji se pfevazné novym naleziim minci v okoli Opavy a historii mincovnictvi ve Slezsku. Uceleny prehled
Papouskovych praci nejen na téma numizmatiky podal E. Sef¢ik v Biografickém slovniku Slezska a severni
Moravy (E. SEFCIK, Papousek Frantisek, s. 87-88).

17 Jaromir KALUS, K pocétkim pobocky CNS v Opavé, ND 26-28, 1984, s. 13; TYZ, Tri, kieii byli pFi tom...
(K 40. vyroci zalozeni opavské pobocky CNS), ND 40-44, 1988, s. 1.

18 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, inv. ¢. VI/1/3904.
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a spojoval vSechny zajemce o slezské mincovnictvi.” Do roku 1957 se jeho redigovanim zabyval
F. Papousek. Spoluprace opavského Krouzku ¢lenti Numismatické spole¢nosti v Opave se Slez-
skym muzeem probihala v této dobé¢ na vice trovnich. Dobfe ji vystihl v jednom ze svych ¢lan-
kit ¢len této organizace Jaromir Kalus, ktery napsal: ,, Reditel Slezského muzea PhDr: Bohumil
Sobotik sledoval se zajmem nasi ¢innost, podporil nas pri vydavani Slezského numismatika, pri
konani vystav a jinych akci pobocky. My jsme se zase muzeum odvdécili jednak darem vzdacného
vratislavského dukatu, jednak zprostredkovanim vyhodnych koupi nékterych slezskych minci,
napr. vzacného puldukatu Ferdinanda III. z vratislavské mincovny a jinych slezskych minci,
véetné byzantského solidu. Davali jsme casto prednost muzejnim pred viastnimi sbirkami, nas
vztah byl takovy, Ze jsme ke jménu nasi pobocky hrdé pridali ,, pii Slezském muzeu v Opavé . *

F. Papousek zemiel 16. prosince 1957 ve véku 77 let.?! Jeho nahlym umrtim bylo ovlivnéno
probihajici zpracovavani numizmatické sbirky Slezského muzea. Vysledky, které vSak po sobé
zanechal, mély pro budoucnost instituce velky vyznam. Koncem 40. let 20. stoleti zapocata prace
se sbirkou umoznila zjistit kone¢ny stav dochovaného povalecného materialu, vypracovat systém
jeho usporadani a také zalozit definitivni katalog numizmatickych predméti. Zasvéceni kolegy
E. Bittnera do taji numizmatiky pak dovolilo pokracovat v dalsim zpracovavani souboru. Dle do-
stupnych informaci bylo do konce roku 1963 zkatalogizovano 13 854 polozek minci a medaili.??

V Papouskové nekrologu vydaném Krouzkem ¢lenti Numismatické spole¢nosti v Opavé se
uvadi: ,,Zesnuly, vyznacny organizator druzstevnictvi a kulturni pracovnik ve Slezsku, mél siro-
ke vlastivedné zajmy. Ve stopach Praskovych, Zukalovych a Hauerovych pracoval na vyzkumu
slezske minulosti a shromazdoval jeji pisemné i hmotné pamdtky. V oboru numismatiky se vy-
pracoval ve vynikajiciho znalce slezského mincovnictvi. Vr. 1948 zalozil v Opave numismatic-
ky krouzek, ktery se pod jeho vedenim dopracoval vyznamnych uspéchii“.?® Jako hold svému
zakladateli a prvnimu ptedsedovi uvedeny krouzek vydal také pamétni medaili s jeho podo-
biznou v poctu 100 kusi. Autorkou dila byla vyznamna sochaika Marie Uchytilova-Kucova
(1924-1989), o ¢emz informuje signatura umélkyné umisténa na predmétu. Avers medaile predsta-
vuje poprsi pedsedy v levém profilu s napisem: FRANTISEK PAPOUSEK | 1880 — 1957. Revers
zobrazuje pohled na skupinu domt s opavskou méstskou vézi Hlaskou. Vlevo nad budovou se
nachazi datum umrti numizmatika: /6+X1I+1957. Cely obraz obklopuje opis: NUMISMATICKY
KROUZEK V OPAVE | IN MEMORIAM SVEMU PREDSEDOVI?* Medaile byla jejimi tviirci
puvodné zamyslena jako pfipominka predsedovych 70. narozenin, které pfipadly na rok 1950,

rvr

ale z dtivodu znaénych potizi s razbou byla nakonec vydana se zpozdénim jako umrtni.?

19 Jaromir KALUS, Regiondlni numismatické badani v c¢eském Slezsku, in: Jarmila Haskova (ed.), Numismatika
a regionalni historie. Sbornik pfispévki pfednesenych na II. seminafi muzejnich pracovnikil v numismatice: Kar-
lovy Vary 18. — 20. fijna 1977, Praha 1982, s. 34-35; TYZ, K rozvoji zajmu o numismatiku na Opavsku, in:
J. Sejbal (ed.), Historie a perspektivy, s. 88.

20 J. KALUS, T7i, kteri byli, s. 1-2.

21 ZAv Opavé, Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958), karton 1, inv. &. 1, Umrtni list F. Papouska. F. Papousek
byl pochovan na hibitové v Opavé-Jaktati. V poslednich letech bylo jeho télo exhumovano a pieneseno na hibitov
v Jeseniku.

22 E. BITTNER, Numismatické sbirky, s. 137.

23 ZA v Opavé, Papousek Frantisek (1723)1885-1957(1958), karton 1, inv. ¢. 1, Oznameni o smrti F. Papouska vy-
dané Krouzkem ¢lenti Numismatické spolecnosti ¢eskoslovenské pii Slezském muzeu v Opavé.

24 SZM, Nu, inv. ¢. 11/277, 11/278; Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, inv ¢. VI/1/7845; SZM, Pamatnik Petra Be-
zruce, Pozistalost Petra Bezruce, karton CXXXIX. Ve sbirkach SZM se nachazi také sadrovy navrh aversni strany
této medaile (SZM, Pozustalost FrantiSka Papouska, Nu, inv. ¢. VI/1/7846).

25 Zden¢k STRfZ — Vladimir JAVORSKY, Medaile, plakety a Zetony okresu Opava od pocdtku medailové tvorby do
roku 1999, Ceskéa numismaticka spolec¢nost v Opave, Opava 2000, s. 123.
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Umprtni medaile F. Papouska vydand Krouzkem &lenii Numismatické spolecnosti v Opavé
(SZM, Nu, inv. ¢. 11/277), foto K. Valusek

V kvétnu 1966 Slezské muzeum v Opavé zakoupilo od dcery F. Papouska, Véry Havlicové, jeho
osobni numizmatickou sbirku. V dobé predani do muzea ¢itala 4010 kusti minci, medaili, plaket
a zetont.?® Z duvodu ztrat, ke kterym doslo v muzeu nejpozdé&ji na pocatku 90. let 20. stoleti, je
jejich soucasny pocet bohuzel znacné nizsi. Diky dochovanym prazdnym obalkdm s presnym
popisem piedmétu (nazev predmétu, zemé piivodu, jméno emitenta resp. autora, datace, ikono-
graficky opis a také misto razby), ktery se v ni nachazel, alespon ptesné vime, o které kusy byla
sbirka ochuzena. I pfes zminéné ztraty je nadale hodna pozornosti. Nachazeji se v ni pfedméty
z ruznych ¢asti svéta, coz svédEi o Sirokém zabéru jejiho tviirce. Prevazna vétsina z nich pochazi
ze sttedni Evropy, zastoupena je vSak také Asie, Amerika, Afrika a zamoftské kolonie.

Z evropského prostoru jsou nejsilnéji zastoupeny némecké zemé, a to v poctu presahujicim
500 sbirkovych predméti. Mezi nejstar$i patii feniky z doby panovani bavorskych vévodu Jin-
dficha IV. (Fot. 1), Arnosta 1. a Viléma II1.*” Nejpocetnéji je vSak ptredstaveno Prusko — sbirka
mapuje déjiny od jeho rozmachu za panovani Fridricha II. Velikého az do pocatku 20. stoleti.
Obsazeny jsou také mince Bavorska ze 14. az 20. stoleti (mj. vévody Maxmiliana, Maxmiliana
Josefa ¢i Ludvika 1.),”® Saska (mj. Fridricha Augusta I., Fridricha Augusta II. a Jana), Braniborska
(mj. Jachyma II. Hektora, Jana Zikmunda a Fridricha Viléma) a Wiirttemberska (mj. Karla Evze-
naaVilémal.)z 16. az 19. stoleti. V kolekei se nachazi rovnéz nékolik vzacnych medaili a plaket,
napf. umrtni medaile cisate Fridricha II11.% a Viléma 1.*° &i plaketa J. W. Goetheho.?!

Ve velkém poétu je v Papouskové pozistalosti zastoupena i oblast dnesnich ¢eskych zemi
(ptiblizné 400 kust). Vétsina minci pochdzi z doby panovani Habsburkti. Mimo to ale kolekce
obsahuje také keltskou minci z jizni Moravy (Fot. 2),** denary Pfemysla Otakara I1.,%* prazské

26 SZM, Nu, ¢islo dokladu: IIT g/39.

27 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 441/1966, 442/1966.

28 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pf. &. 242/1966, 246/1966, 527/1966.
29 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 560/1966.

30 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 559/1966.

31 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 260/1966.

32 SZM, Nu, inv. ¢. /6.

33 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 139/1966.
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groSe Lucemburkt,* razby olomouckych biskupt a arcibiskupti (mj. mince Frantiska Ditrichs-
tejna, Karla II. z LichtenStejna, Leopolda 1. Viléma, Karla III. Lotrinského ¢i Rudolfa Jana)® ¢&i
stavovské a méstské (mj. grose Jindficha Slika a Albrechta z Valdstejna, Zetony Radslava Hlavsy
z Liboslavi, Jana Hanuge ze Saratic a Tomase Kochana z Prachové).** Kolem 100 kusii pochazi
z obdobi Ceskoslovenska.’” Kromé minci sbirka zahrnuje i ndkolik desitek pamétnich medaili.
K nejstar$im patii medaile s nabozenskou tematikou z Jachymova z roku 1539 (Fot. 3).%

Evidentn¢ zvlastni vyznam pro F. Papouska mély samoziejmé razby slezské (cca 200 kust),
kterym mnoho mista vénoval i ve své publika¢ni ¢innosti,* a to nejen co se tyce Ceské ¢asti, ale
Slezska v celém jeho historickém rozsahu. Nejcastéji se jedna o mince knizat lehnicko-biez-
skych (Jana Kristiana a Jifiho Rudolfa, Jitiho III., Kristiana, spole¢né bratrt Jitiho III., Ludvika
IV,, Kristiana, a také Ludviky),** knizat minsterbersko-olesnickych (Karla II., Kristiana Oldfi-
cha a Karla Fridricha),* opavskych (Karla I. a Karla Eusebia z Lichtenstejna)** (Fot. 4) a také
Habsburka vladnoucich na uvedeném teritoriu z titulu ¢eskych kralti (mj. Ferdinanda 1., Fer-
dinanda III., Leopolda I., Josefa 1., a Karla VI.).* Z mladsiho obdobi jsou to piedevsim razby
z 20. stoleti rtiznych slezskych mést.*

Priblizné 400 pfedméti reprezentuje rakouské dédi€né zemé a teritorium celého Rakousko-
-Uherska. Kromé panovnickych celozemskych razeb je zde mozno najit mince jednotlivych
mést (Berndorf, Kleinmiinchen, Freistadt, Gorizia atd.),* jak téZ z doby tzv. prvni Rakouské
republiky (1919-1938).4¢ Ve sbirce se nachazi rovnéz nékolik desitek predméti z oblasti Ruska
(hlavné z doby panovani dynastic Romanovci)*’ (Fot. 5), Polska (mince Jagellonct, Vazd,
Wettint a také z obdobi prvni a druhé svétové valky),*® Francie (razby od Ludvika XIV. pies
Napoleona az po obdobi 3. republiky),” Velké Britanie a jeji kolonii (Fot. 6) (po¢inaje od
razeb Jitiho III. Hannoverského az po Jitiho IV. z rodu Windsort),* Itlie (razby 18.-20. stoleti),’!

34 SZM, Pozustalost FrantiSka Papouska, Nu, pf. ¢. 66/1966.
35 SZM, Pozustalost FrantiSka Papouska, Nu, pt. ¢. 57/1966.
36 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 50/1966.
37 SZM, Pozustalost FrantiSka Papouska, Nu, pf. ¢. 50/1966.

38 SZM, Nu, inv. ¢. I1/43. Uvedenou medaili popsal v jednom ze svych ¢lankd E. Bittner, viz Eustach BITTNER,
Jachymovské medaile ve sbirkach Slezského zemského muzea v Opavé, CSM-B 16, 1967, s. 41, ¢. 12.

39 Viz napt. Frantisek PAPOUSEK, Ddnské (Zwirnerovo) JaleSné mincovani na Hradci u Opavy v letech 1626
a 1627, Opava 1937 (zvl. otisk: Slezsky sbornik 1, 1936); TYZ, Razidla grosit v opavském gymnasidlnim museu,
separat Numismatického Sasopisu, 1941, s. 40-47; TYZ, Nilez minci v Opavé, CSM-B 2, 1952, s. 28-31; TYZ,
Prispévek k déjinam tésinského mincovani, CSM-B 4, 1955,'s. 101-112.

40 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 55/1966, 56/1966, 60/1966, 147/1966.
41 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 56/1966, 60/1966, 147/1966.

42 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 60/1966.

43 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 55/1966, 56/1966, 60/1966, 133/1966.
44 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 54/1966.

45 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 61/1966, 294/1966, 295/1966.

46 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 329/1966-334/1966.

47 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 832/1966-907/1966.

48 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 1089/1966—1110/1966.

49 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 753/1966—797/1966.

50 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 376/1966-404/1966, 1033/1966-1056/1966.

51 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pi. ¢. 309/1966-308/1966, 324/1966-325/1966, 1001/1966—1006/1966,
1010/1966-1032/1966.

(el
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Beneluxu (razby 18.-20. stoleti)™ &i severskych zemi (panovnické razby Dénska, Norska a Svédska
z 19.-20. stoleti).”

Papousek do své sbirky zatadil rovné€z razby mimoevropské (cca 60 kusti). Jsou to mince ze Se-
verni Ameriky (dolary a centy USA z let 1851-1940)* (Fot. 7), Jizni a Sttedni (Mexiko, Argentina,
Brazilie, Uruguay, Ekvador, Peru, Venezuela, Guatemala)™ (Fot. 8) dale ze statt africkych (Egypt,
Maroko a Tunisko)* (Fot. 9) a asijskych (tj. Cina, Japonsko, Filipiny, irin a Palestina)”’ (Fot. 10).

Na zaklad¢ tohoto stru¢ného ptehledu je mozno konstatovat, Ze numizmaticka sbirka F. Pa-
pouska ulozend ve Slezském zemském muzeu obsahuje pozoruhodné spektrum pamatek z celého
svéta. Jeji pestrost svedci o Sirokém zabéru ptivodee a také o jeho rozsahlych znalostech numiz-
matiky, které se projevily jak kvalitnim vybérem pfedméti zatazenych do souboru, tak v jejich
odborném zpracovani. Kvalitu i vyznam sbirky oceniuje také i jeden z ¢lankd vydany k Papous-
kovym padesatinam v Zemeédelskych a druzstevnich rozhledech, ve kterém se uvadi: ,.Jeho sbirky
— z nichz hlavne mince, lidové umélecke vyrobky a riizné pamdtky na dobu valky vykazuji cenné
exemplare — stacily by bezmdla k vypinéni mensiho muzea“.® Neudivi nas proto fakt, ze po smrti
F. Papouska se jeho osobni pozistalost stala sou¢asti numizmatické sbirky opavského muzea, kde
dodnes patii k jednomu z jejich nejvzacnéjsich soubort a sam F. Papousek se diky svému nadsSeni
a dosazenym vysledktim v oblasti opavského muzejnictvi natrvalo zapsal do jeho historie.

Summary
FrantiSek Papousek and administration of museums in Opava

The goal of the article is to remind us of the personality of a significant national historian, economist and numismatist
Frantisek Papousek (1880-1957) on the occasion of the sixtieth anniversary of his death. The first part deals with
a brief biographical cameo and description of Papousek’s career, with an emphasis on his professional activities and
cooperation with museum organizations, especially with the Silesian Museum. Among other things, it commemorates
F. Papousek’s merits in building the post-war numismatic collection of the aforementioned institution, as well as the
establishment of the Circle of members of the Numismatic Society in Opava in 1948, which functioned as a branch
of the Czechoslovak Numismatic Society. Another part of the study contains the characteristics of F. Papousek’s private
numismatic collection, which, several years after his death, became part of the collections of the Silesian Museum.
It was purchased from Papousek’s daughter, Véra Havlicova, in May 1966. At the time of handing over to the museum, it
comprised 4,010 pieces of coins, medals, plaques and tokens. Despite some losses that occurred in the past, the collection is
undoubtedly noteworthy. It contains objects from different parts of the world. The vast majority of them comes from Central
Europe, but, however, it comprises items also from Asia, America, Africa and overseas colonies. Its diversity gives evidence
of F. Papousek’s broad scope as well as his considerable knowledge of numismatics, which was reflected both in the quality
selection of the objects included in the collection and in their professional organization. Considering its content, the collection
is still of outstanding importance both for the institution itself and for the needs of scientific researchers.

52 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 405/1966-414/1966, 429/1966-440/1966, 802/1966—808/1966.
53 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pt. €. 655/1966-664/1966, 678/1966—684/1966, 1057/1966—1059/1966.
54 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 1174/1966—1183/1966.

55 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 1156/1966-1061/1966, 1164/1966—1169/1966, 1173/1966,
1187/1966.

56 SZM, Pozistalost Frantiska Papouska, Nu, pf. ¢. 264/1966-265/1966, 798/1966—801/1966, 1148/1966—1155/1966.
57 SZM, Pozustalost Frantiska Papouska, Nu, pt. ¢. 1118/1966-1147/1966, 1184/1966—1186/1966.
58 K padesdtinam reditele Frantiska Papouska, Zem&d¢lské a druzstevni rozhledy 25, 1930, s. 217.
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Fot. 1. Bavorsko, Jindfich IV., fenik, pt. ¢. 441/1/1966

Fot. 3. Medaile z Jachymova, 1539, inv. ¢. 11/43

Fot. 4. Karel I. z Lichtenstejna, gro§ 1618,
pt. &. 60/14a/1966

Fot. 5. Rusko, Katefina II., 5 kop&jek 1790,
pt. €. 845/1/1966

Fot. 6. Indie, Eduard VII., 1 anna 1907,
pt. €. 393/2/1966

Fot. 7. USA, 1 dolar 1900, pf. ¢. 1176/1/1966

Fot. 8. Venezuela, 1 centavo 1858,
pt. €. 1188/1/1966

Fot. 9. Tunisko, 2 franky 1914, pt. ¢. 798/1/1966
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Fot. 10. Filipiny, 1 centavo 1903, pf. ¢. 1186/1/1966
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 66/3/2017

Zdenék Smolka

HORY A MESTO ANEB VSTUP OSTRAVY DO POEZIE

Abstract

The study focuses on depicting the city of Ostrava and its surrounding industrial region in contrast to the portrayal
of the rural environment in the mountain range of the Moravian-Silesian Beskids. It concentrates on the poetry of
the turn of the 19th and 20th centuries, especially on the following authors: Josef Kalus, Petr Bezruc, Cechoslav
Ostravicky and M. Kurt. It examines the forms of both environments, their differences and similarities, the basic
contrasts in the creation of both landscapes in the poetic texts, it ponders on their mimetic performance and
transformation. It shows when and in what form the city of Ostrava enters the poetry.

Keywords: Josef Kalus, Petr Bezruc, Cechoslav Ostravicky, M. Kurt, Czech poetry, regional literature, Moravian-
Silesian Beskids, Ostrava.

V soucasnosti predstavuje Ostrava vyjimecny literarni fenomén. Konaji se zde literarni
festivaly 1 jiné akce, ptisobi tu vyznamni autofi, mesto se objevuje v dilech jako téma, nebo
alespon prostfedi, v némz se odehrava déj. Nebylo tomu tak vzdy.

Literarnim, ale i obecné&ji kulturnim a hospodaiskym centrem se Ostrava! zaCala stivat az
v pribéhu 19. stoleti, kdy zde nastavaly vyrazné hospodaiské a politické i spolecenské zmény.
Rozvijela se tézba cerného uhli a diky ni rostl primysl; v souvislosti s tim se t¢éméf zosminasobil
pocet ostravskych obyvatel.? Vedlo to k rozvoji kulturniho zivota zvlasté némeckého, ale
i polského a ceského. Tuto pozici si Ostrava definitivné upevnila béhem mezivalecného obdobi.
Kraj, jehoz centrum tvofi, byl proto vcelku pochopitelné roku 1931 Vojtéchem Martinkem
v publikaci Duse Ostravy nazvan $irsim Ostravskem. Radilo se k nému jak uzsi okoli Ostravy,
tak také Té&8insko, Opavsko, Hlu¢insko, Pobeskydi a Valassko.?

V tomto piispévku se budeme zabyvat jen Ostravou a pohoiim Beskydy. Ob¢ tato mista byla
ptes své specifi¢nosti a odliSny vyvoj Gizce provazana, a to i personalné. Jako pfiklady mizeme
uvést FrantiSka Sokola Ttmu, ktery vydaval nejprve od roku 1894 ve Valasském Mezifici
Casopis Radhost’ a spolu s nim se o rok pozdéji piestechoval do Moravské Ostravy, kde psal
dila tematicky spjatd jak s méstem, tak s horami, nebo jednoho z basnikd, jimiz se budeme
zabyvat, M. Kurta (vl. jm. Maxmilian Kunert), ktery se narodil ve Valasském Mezifici, cast
zivota ptsobil v Ostraveé a oboji se odrazilo v jeho tvorbé.

Do oblasti ¢eského kulturniho zajmu se $irsi Ostravsko dostavalo jen pomalu, ve vétsi mife
teprve ke konci 19. stoleti. Tehdy také — az na nekolik diivéjsich vzacnych vyjimek — zacala
vznikat ¢eska poezie je reflektujici. Obvykle pochazela z per autord, kteii se v tomto kraji
narodili, nebo se v ném usidlili. Ceska poezie se nejprve orientovala na pohoii Moravskoslezské
Beskydy. Jeji tematika byla hlavné pfirodni a venkovska, poptipadé se — v mensi mife —rozvijela
reflexivni lyrika; spiSe ojedinéle do basni pronikly i narodni orientace a narodné-kulturni tradice
spjaté se zdej$im krajem (jako piiklad mtze slouzit tvorba Ferdinanda Pécky-Misteckého).
Az na pielomu stoleti se zacinala pomalu stavat namétem ceskych basnikl i Ostrava.

1 Ostravou zde rozumime mésto, jak je dnes vnimano; v dob¢, o niz pojednavame, §lo samoziejmé o mnozstvi sa-
mostatnych obci, kuptikladu o Moravskou Ostravu, Polskou Ostravu, Piivoz, Vitkovice, Marianské Hory, Svinov
a dalsi.

2 Viz Jakub IVANEK — Zdenék SMOLKA (edd.), Kulturné-historickd encyklopedie ceského Slezska a severovy-
chodni Moravy, Ostrava 2013, s. 149.

3 Viz Vojtéch MARTINEK, Zivné zdroje, Ostrava 1972, s. 23.
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Tematizace Beskyd je zprvu spjata s jejich moravskou, valaSskou ¢asti. Hlavni postavou zde
byl basnik Josef Kalus®, nékdy zvany valassky slavik. Vytvofil archetyp zptsobi, jak byla zdej$i
krajina znazoriiovana. Nepokousel se o jeji obraz vérny, nybrz idealizovany — pomineme-li

K topostim idylického Casoprostoru patii obvykle neustalé opakovani téhoz. U Kaluse je
vskutku pfi liceni beskydského zivota bézny cyklicky cas. Generace Zziji neustale stejné,
pracuji na stejnych polich, bydli ve stejnych chaloupkach. Dokonce se mladi 1idé namlouvaji
na stejnych mistech jako jejich predci. Stafi, mladi i mrtvi vytvareji jednu ob¢inu, neexistuji
zde mezigeneracni rozpory, pouze pfirozena a plynuld ndvaznost. Vyznamnéjsi roli proto
nehraje lidska subjektivita a individualita. Postavy Kalusovych basni se vesmés rizni pouze
svym zameéstnanim, popiipadé¢ pohlavim, v ostatnich ohledech jsou vSichni jednoduse
obyvateli hor, sdileji stejné kulturni tradice, zpivaji stejné pisné€, vyzndvaji stejné hodnoty, ziji
stejnym zpiisobem. Jejich spolecenstvi neni socidlné, politicky ¢i jinak spole¢ensky vyrazné
diferencované.

Ptestoze Kalus ukotvil prostor své poezie v konkrétnim regionu, nepokousi se o jeho
vérnou napodobu, o jeho realisticky obraz, nesméfuje k mimetické tvorb€. Buduje svébytny
basnicky svét, v némz jsou centralnimi dvé kategorie: krasa a etika. Prvni z nich se tyka
hlavné pfirodni tematiky. Pfestoze zde neni pfili§ tirodna ptida a podnebi muze byt drsné,
nic to neméni na puvabu krajiny. Rostliny, zvifata i lidé tu ziji ve vzdjemném souladu
a respektu. Krasou se proto vyznacuje i zivot ¢lovéka. Jeho estetika se umélecky projevuje
hlavné pisnémi, a to ve dvojim sméru. Postavy Kalusovy poezie Casto zpivaji, at’ jiz pfi
praci, nebo slavnostnich okamzicich, jako jsou svatba, pohieb, bohosluzba, ¢i jen pfi pouhém
kazdodennim spole¢enském posezeni. Nezpivaji staré, znamé lidové pisné, nybrz neustéle
produkuji nové, jsou nadané schopnosti rychlé improvizace. V souladu s tim je pak i forma
basni, ktera tzce cerpa z folklorniho bohatstvi. Jen vyjimecné u Kaluse nalezneme verse,
které by navazovaly na soudobou formalistni poezii, vyuzivajici klasické strofické utvary,
slozité rytmy a rymy, a uz viubec ne ver§ volny. Jeho basné jsou stylizovany do zdanliveé
prosté, prostonarodni, nicméné t€inné podoby.

Hory pfedstavuji téméf arkadickou krajinu, v niz je mozny blazeny zivot. Jsou vysoké a maji
proto blizko k Bohu a k nebi, sugeruji az ptedstavu pozemského raje. S tim pak souvisi eticky
rozmér Kalusovy poezie. Obyvatelé Beskyd se neustdle vztahuji k transcendentnu, zvlasté
k Bohu. Diky tomu jsou schopni zvladat zivotni utrapy, ba mnohdy si je ani neuvédomuji.
Jejich existence je obtizna, naplnéna neustalym obstaravanim, tvrdou praci, to jim vSak nijak
neubird na veselosti a spokojenosti.
zvratu, nekteré akcenty se vSak proménuji. Poezie se individualizuje, lyricky subjekt ztraci
transparentnost, do popiedi se dostavaji jeho prozitky. Ty jsou spojeny s obtiznym zivotnim
udélem tkalct. Stredem jejich Zivota je namahava prace, diky niz prezivaji, ovSem spiSe Zivoii.
Nepfinasi jim potéchu, védomi sourucenstvi s Bohem; ztraci posvatny charakter, je pouze zdrojem
obzivy. Neustale se opakuje v bludném kruhu, z n€hoz neni vychodiska. Cyklicnost zde nepiinasi
pocit jistoty, nybrz omezeni, ba uzavienosti. Existence ztraci smysl. V tomto cyklu se objevuje
i narodnostni problematika, chudi tkalci jsou Cesi. Kalus takto piedjima zptisob zobrazovani
Beskyd, prace a narodnostnich vztahti, jak se objevuje u mladsich basnika.

4 K jeho tvorbé v tomto obdobi blize in Zdenék SMOLKA, Beskydy a lidé v poezii prelomu 19. a 20. stoleti, Vlas-
tivédny véstnik moravsky 67, 2016, s. 262-272.

5 Josef KALUS, Kresby a pisné, Praha 1885, s. 29-46.
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Ve vétsine svych basnickych sbirek a cykld vSak ukazuje Zivot v Beskydech jako sice
chudobny, ale $tastny. S tim ziejmé souvisi i skutecnost, ze v nich témét absentuje epika,
nedochazi ani k ideovému vyvoji ¢i postupnému rozvoji a proméné tématu, a to jak v rdmeci
jedné basné, tak celych knih. V idyle je totiz potieba zachovavat status quo. Basnik proto
primarné zachycuje lyricky okamzik, ktery lici jako neustalé trvani ¢i opakovani. Pravé v ném
je obsazen prvek jistoty a bezpeci.

Meéstskou tematiku Kalus nezpracovava. Jen ziidka zminuje alespoil nazvy beskydskych mést,
blize je nepopisuje. Pokud na né€ narazi, jde o mésta horska, kterd svym charakterem ptipominaji
venkov. Zobrazeni primyslovych center se vyhyba, nebot’ by narusilo jeho idylicky prostor. Vzdyt
i tkalcovstvi, byt’ se jim zivili lidé na vesnici, se jako femeslo jiz blizi primyslu, vzdaluje se prostému
venkovskému Zivotu a ¢astecné ho pfiblizuje méstské existenci, coz je zfejmé piicinou, pro¢ Kalus
v Tkalcovskych pisnich svtyj jinak idylicky pohled musel opustit.

Vyrazny predel v kultuie $irSiho Ostravska znamenalo vystoupeni Petra Bezruce (v1. jm. Vladimir
Vasek). V jeho poezii maji vyznamnou pozici tzv. t&8inské a beskydské pisné, které proménuji
kalusovské vidéni Beskyd, a pisné ostravské, jez zacinaji reflektovat primyslovou krajinu
a pochopitelné také uvadéji do poezie Ostravu. (Pouzitd oznaceni vrstev Slezskych pisni, tedy
jednotlivych typt basni v nich obsazenych, zavedl Oldfich Kralik.”)

Bezru¢ si nevsima valaSské casti Beskyd, ta lezi zcela za jeho obzorem. Soustfedi se na
Slezsko a nékolik nejblize ptilehlych ¢asti Moravy. (Nalezneme u néj i basn€ odehréavajici se
na vzdalenéjsich mistech, ty vSak ted’ nejsou predmétem naseho zajmu.) Centrem jeho krajiny
se stava Lysa hora (zatimco diive — pfinejmen§im od barokni doby — to byval Radhost®),
zbytek zdejsiho regionu je pro néj kraj pod Lysou. Reflektuje rozvoj prumyslu, vS§ima si, jak
industrializace urcuje socidlni a narodnostni situaci i jakym zptisobem proménuje charakter
krajiny a zivotni podminky autochtonniho obyvatelstva. Se zménénou tematikou se u néj
objevuje i proména poetiky. Nechava se inspirovat moderni poezii, hlavn¢ dekadentni
a symbolistni, nalezneme u n¢j i verSe psané v realistickém, zv1asté macharovském duchu,
popiipad¢ basn¢ majici blizko k anarchistické tvorbé.

Hory v Bezrucové podani ztraceji sviij idylicky charakter. Neznamena to, ze by ho nikdy
nemély. Jde o kraj, ktery dal horalim do uzivani Bih: ,,Ten, ten co je na hofe, k ziti da
chleba... / Vodu dal rybé a motylu kvét. / Ty, ty co jsi vyrostl v beskydskych horach, /
tob& dal pod Lysou ten bozi svét...* (Jd),’ a v némz jeho obyvatelé Zili dlouho spokojené.
Lyricky subjekt neustale touzi po téchto starych Casech. Venkovsky zivot mu pfedstavuje
plnohodnotné prozivanou skute¢nost. Rad by se staral o pole jako jeho pfedci, které si
nostalgicky vybavuje. Touzi nastoupit na jejich misto: ,,Zpominam: Opa... biehem topoly...
/ do mostu sivych spél poli pruh... / tam Sel pied lety déd mdj po poli/ a rukou tézkou obracel
pluh. // Smim véfit lidem u€enym oném, / co pravi: ,ziti vraci se v kruh‘ —/ ptijdu téz jednou
za hnédym koném, / nad ¢elem slunce, pod rukou pluh?* (Pluh).

6  Vsimat si budeme jen téch jeho basni, které vznikly pted 1. svétovou véalkou a se kterymi se tehdy také mohli
seznamit Ctenafi.

7 Viz Oldtich KRALIK, O charakter Bezrucovy poezie, in: O. Kralik — K. Horalek (edd.), Pét studii o Petru Bez-
rucovi, Olomouc 1947, s. 29-144.

8  Srov. Zdenék SMOLKA, Beskydské dominanty v basnickych textech prelomu 19. a 20. stol., in: J. Malura — M. To-
masek (edd.), Krajina. Vytvaieni prostoru v literatufe a vytvarném umeéni, Ostrava 2012, s. 215-228.

9  Basné ze Slezskych pisni citujeme podle DVD, jen je soucasti knihy Petr BEZRUC, Slezské pisné, Praha 2014,
vzdy ve verzi jejich prvniho otisku.
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Zaujeti pozice predki, navazani na tradici, které by rad uskutecnil, vSak v jeho svété nejsou
mozné. Cas v ném totiZ plyne linearné. Myticky cyklicky ¢as se vytratil, misto né&j nastupuje
jiné pojeti skutecnosti: zlaty vék v minulosti, ktery skoncil a jejz nahradily dé&jiny, které
s sebou nesou soustavny tpadek.

Jako ptiklad mtizeme zvolit baseit Zem pod horama. Zacina ptipomenutim krasy ,,goralské
zeme®, krasy, kterou malokdo zn4, nebot’ je ,,nevykreslend, / nevyzpivana, nezpodobend®. Tam
se nachazi pole hrdiny basné Jasa Krasuly. Zdédil ho po ptedcich, ktefi na ném pracovali,
orali je a osivali. D& vSak zac¢ina az ve chvili, kdy Krasula o svlij majetek pfichazi na zékladé
rozhodnuti zeméméfict, podle nichZ je jeho ptida ve skutecnosti panskd. Horal se brani marné,
nakonec umira ve vézeni. Krasa zemé se v posledni sloce méni v jeji bidu. Takovy postoj je
pro Bezruce typicky. Jeho subjektivni i objektivni vidéni svéta vychdzi z predstavy idylického
venkovského zivota, jejz vSak v soucasnosti umistuje jen do jinych regionti. NejzndméjSim
ptikladem je Handcka ves. Lidé v ni jsou tisi a klidni, pracuji na poli, o néz se nikdy nenechaji
ptipravit, a pohrdave hledi na obyvatele mést. Dévcata a hosi se pfipravuji na to, az vstoupi
do manzelského svazku a budou pak zit stejné jako dfive jejich rodice. Basen pak konci
povzdechem: ,Jak jest jinak u nas pod Beskydem!* Tam Jasa Krasulu pfipravili o majetek,
beskydské divky neuzaviraji $tastnd manzelstvi, nybrz se zivi prostituci: ,,A ty dévuchy,
dévuchy bidné, / stud mine hladem, nach bidou fidne, / nadarmo hnévem a zluci hot tu —/ ty
jsou téch foitd* (Zem pod horama).

S tim koresponduje i podoba, kterou ma piiroda, naptiklad Slezské lesy. Vyznacuji se smutkem
a tesknotou, v noci a v mlze z nich pada jehli¢i jako slzy. Jejich existence pomalu kon¢i, stromy
jsou kaceny na rozkaz panti z Vidné.

Také v jinych verSich ze Slezskych pisni ziskavaji Beskydy obdobné atributy. Jsou puste,
Seré, tiché, plné zimy, bidy, utrpeni, slz a smrti. Jejich podoba plné koresponduje s osudy
jejich obyvatel. Vyse jsme uvedli citat z basné Ja, v némz se mluvi o tom, co vSe dal Bth
lidu. Zaroven se z ni vSak dozvidame, ze krom¢ Hospodina maji lidé jesté jednoho, vétsiho
boha na zemi: ,,...ten druhy ti vzal vSecko jedinym razem, / béz a plac k tomu tam v kostele.*
Tim druhym je minéna svétskd vrchnost, kterd si bez skrupuli pfivlastiiuje celou zemi. Jde
o0 pany, kteti nepochazeji z tohoto regionu. Mluvi cizi fe¢i, némecky, poptipad¢ polsky, a kromé
socialniho pfinasSeji i narodnostni utlak. Nuti zdejsi ceské obyvatelstvo, aby se odnarodnilo,
aby déti posilalo do némeckych skol a v kostele se modlilo polsky. Z toho divodu skomira
i nabozensky zivot. Symbolem kraje se stava Skaredy zjev, zastancem lidu $karedy véstec,
jehoz stvoril Déabel. Osud obyvatelstva zpod Lysé hory jim pohnul, nebot’ se podoba jeho
vlastni existenci bytosti zatracené Bohem (Jd).

Pivodni obyvatelé Beskyd ztraceji moznost obzivy, jejich tradi¢ni horsky Zivot se stava
nemoznym. Kvili tomu jim nezbyva nic jiného nez se podilet na plundrovani pfirody praci
pro cizi panstvo. Pfes den dfou a v noci piji: ,,Hfmi Ostravici hukot diev, / v zold goraltim, co
skaceli je, / krev travi kvitem Nathan Low / a dere rozum markyz Géro* (Par nobile).

Na rozdil od alespoil diive poklidnych Beskyd je Ostrava licena jako misto plné pohybu,
ruchu, dymu a hluku. Ani na chvili se nezastavi, nespocine. Pfedstavuje moderni dobu, ktera je
soustfedéna na vykon a shromazd’ovani majetku. Ten se vSak dostava do rukou jen omezeného
mnozstvi lidi, ostatni jsou vykofistovani a pouze bidné skomiraji. U Bezruce je celkové
Ostrava zminovand pomérné malo, vzdy vsak negativné. Pokud bychom méli sumarizovat, jak
se basnik na Ostravu divé4, nalezneme jen nékolik jejich atributii. Charakterizuji ji t€zka prace,
plajici huté, hornici pod zemi, drsny ton zdejsi mluvy, pot, smrt a touha po revolté, ktera se
vSak jevi jako marna: ,,Chléb s uhlim beru si do préce, / z roboty jdu na robotu, / pti Dunaji
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strmi paldce / z krve mé a z mého potu. // Sto rokti v kopalné mlcel jsem, / kdo mi téch sto rokii
vrati? / Kdyz jsem jim pohrozil kladivem, / kde kdo se zac¢al mi smati. // Abych mél rozum,
Sel v kopalnu zas, / pro pany drel se jak prve —/ napfah jsem kladivo — teklo v rdz / na Polské
Ostrave krve!“ (Ostrava).

Centralni mésto je u Bezruce jednim z mist niceného kraje, ktery se od né&j jako celek
postupem casu piestava vyrazné lisit: ,, Tak vrazili v ¢elo mi trnovou korunu pti Bohuminég, /
ptibili ruku mi v Ostrave, v TéSiné v srdce mne bodli, / z Lipiny ocet mi podali piti, / pfi Lysé
nohy mi pfibili hiebem. — — — (Vrbice). Kovkop kope nejen pod Polskou Ostravou, ale také
pod Rychvaldem, Petivaldem a dal§imi osadami. Ceka na to, aZ bude jednou z dolu vynesen
mrtvy, coz zni¢i také jeho rodinu. Hornikova manzelka s détmi mrzne a hladovi u Lysé hory,
odkud musel muz zfejmé¢ odejit kvili chudob€ za praci. Ani jedno z téchto mist nepfinasi
zadnou pozitivni vyhlidku do budoucnosti. Obdobna situace je i v mozna nejslavnéjsi basni
Slezskych pisni Marycka Magdonova. Rodice tragické hlavni hrdinky-sebevrazedkyné, zijici
v beskydskych Starych Hamrech, zahynou v Ostravé — otec pii hospodské rvacce, matka pfi
praci na Sachté.

Mezi horami a méstem u Bezrue zdanlivé neni vétsiho rozdilu. Oba prostory jsou
charakterizovany jako tmavé, zamracené, v nichz chudi lidé — coZ jsou vesmés Cesi — skomiraji.
Tyké se to vSak jen souCasnosti. Minulost byla jina. Horalskd zemé, tedy Beskydy, jsou samy
0 sobé krasné, niéi je viak cizaci— Némci, Polaci a Zidé —ktefi do nich vtrhli a ptinesli tam primysl,
jenz likviduje ptivodni krajinu a zivotni prostor domorodych lidi, jiz byli spjati se svymi poli,
0 néz jsou soustavné olupovani. Musi je opoustét, aby prezili. Odchézeji casto do Ostravy, ktera
je pozird, ni¢i. Primysl, jehoZz centrem je prave Ostrava, se v krajin€ objevil coby cizorody prvek
a zhoubny nador. Je budovan cizinci, postupné jako metastaze pronika do kraje a pfizptisobuje si
jej. Jeho hektické tempo ovlada svét. Bohatstvi, které produkuje, zivi piist¢hovalce, Casto je odtud
také odvadéno do ciziny, domorodctiim piinasi jen sama negativa. Cely kraj, jejz zacal ovladat, se
pomalu, ale jisté hrouti. Obrazn€ feceno se hrouti do ¢erné diry, jiz je Ostrava.

Na ptelomu 19. a 20. stoleti vzbuzoval na Ostravsku velké nadéje jako druhy nejnadané;si
poeta po Bezruéovi Cechoslav Ostravicky (vl. jm. Antonin Alois Hittler, pouzivana byla
i varianta Hiittler). Dilo tohoto basnika proslo n¢kolika vlivy, po€inaje parnasistni poezii, pies
symbolistné-dekadentni poetiku zvlasté hlavackovského razeni po fascinaci Petrem Bezruc¢em.
Ve chvilich, kdy opoustél abstraktni poezii, se nechdval inspirovat hlavné slezskou ¢asti Beskyd
a prilehlymi oblastmi, tedy stejnym regionem jako Bezru¢. Také pro né&j se centrem kraje
stava Lysa hora, Ostrava do jeho basni proniké ojediné€le. Ostravického verSe maji atmosféru
podobnou Bezru€ovym, jen v nich obvykle nenachdzime tematiku vzpoury a pomsty, ale spise
melancholie a smutku. Na rozdil od jeho vzoru Ostravického neopousti diivéra v Boha, diky niz
muze verit ve zvrat dosavadniho vyvoje. Utrpeni neziistava bezvychodnym, ziskdva posvatny,
mesiaSsky charakter: ,,Zmuceny, zjafmeny narod, / piibity na kiiz, jenz s temene Lysé / k nebi
se ponufe vzpind“ (Na Lysé)."® Hory maji diky své vysce blizko k nebesim a Bohu. Zaroven
jsou silné, tvrdé, nic je nemtze ohrozit. Jejich viidcem je Lysa: ,,...obrovita, dumnd, majestatni,
/ zirajici po dalekych vrsich, / po krajinach vzdalenych i blizkych, / zvedajici tvrdé celo svoje /
jako vyzvou, zalobou jak némou / vzhiru v nebe.*!"!

Ostravicky sice reflektuje obtiznou soudobou situaci, v jeho verSich vSak nalézame viru
v lepsi pfisti a tichou modlitbu. Véf, ze se v lidech vzbudi sila, ktera je povede ke zlepSeni

10 Cechoslav OSTRAVICKY, Serem k ranu, Brno 1901, s. 49.

11 Citujeme podle 2. vydani: Cechoslav OSTRAVICKY, Piseri o Ondrdsovi, Moravska Ostrava 1906, s. 10. Vydani
prvni vyslo roku 1901.
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vlastniho udé€lu (Ne, nechci upét vic!). Cyklus Zpévy podbeskydské kon¢i basni-modlitbou
Zdravas Maria, v niZ ,hledi hory jako v snéni / vzhiru k modrym nebestim*“!? a lyricky subjekt
se s davérou obraci k Matce bozi.

Soucasny zivotje vSak obtizny: ,,Lidu tam nescetné zastupy chmurné, / v dolech jez smrdutych,
hlubokych, hriznych / kopaji, kopaji stale kov drahy / pro truhly barbarti, tyranti panskych.
[...] marné se zvedaji vinami zasti a vzdoru, / slzi jich proudy po strhanych, ubledlych tvatich
/ tekou a tekou a tekou — —“!3 Vzestup Beskyd k nebi je tak provazen opaénym pohybem,
sestupem z Beskyd, a to az do dold.

Podobné jako u Bezruce je tragédie hor zptisobena cizéky, kteti zde stavi huté, hloubi doly,
zakladaji vlastni Skoly a deptaji cesky narod, jemuz tato zemé ptivodné pattila. Pocatky tohoto
stavu klade Ostravicky dale do minulosti; jedno z dél, jez jsme citovali, nese nazev Piser
o Ondrasovi, tedy o zbojnikovi z pfelomu 17. a 18. stoleti.

Situace v ni licena se o dvé sté let pozdé¢ji jeste prohlubuje, jak basnik dava najevo v jiz
zminéném, nedokonceném cyklu Zpévy podbeskydské, vznikajicim v letech 1899-1907.
Hlavnimi atributy hor jsou v nich $ed’, mlha, tma a bezmoc. Zivot lidi je plny utrpeni a smrti,
napiiklad v basni Z Beskydu smrk pii rubani v lese zabije muze, jeho Zena nésledné umrzne
a déti marné placou, pfitulené k jeji mrtvole. Jediné, co lidem zpfijemiiuje zivot, je alkohol, ten
je vsak zaroven otupuje, takze nejsou schopni na svém byti nic zménit (Drevorubci).

Rada horalti proto pracuje v primyslovém mésté Ostravé, kde ztraceji svou identitu, dfou se
a prohlubuji svij alkoholismus. Lyricky subjekt ji prochazi chaby, zmameny ulicemi. Ostrava
je pro n¢j charakterizovand hlavné ustavicnym hlukem, ktery v ném vzbuzuje strach a uzkost.
Vsude jsou k vidéni a slySent stroje, ,,rachot, hluk a himot*, ale i ,,koit t&zky cval*“!* a podobné.
Lyricky subjekt uprostied toho lomozu touzi po tichu a klidu. Pod zemi se zatim stovky jeho
bratrti rvou o chléb, jsou bledi, zpoceni, s vpadlymi skranémi (Ostravou). Sluchovymi vjemy se
Ostrava vlastné pfilis nelisi od Beskyd, které jsou také charakteristické hukotem a Suménim —
nikoli vSak strojii, nybrz stromi a ek, hlavné Ostravice.

Dva basnici, o nichz jsme naposledy pojednali, se soustfedili na slezskou oblast Beskyd.
M. Kurt k ni pficleiiuje Valassko; Slezsko a Valassko v nékterych basnich konfrontuje. Jeho
basné jsou na jedné stran¢ spoleCensky kritické, na strané druhé naplnény licenim pfirody,'” coz
usti 1 ve dvoji raz jeho poetiky: ,,Macharovsky realismus pfechdzi misty do impresionistického
ladéni...*! V centru Kurtova basnického svéta stoji Radhost’. Vidi z né&j klidné a tiché hory,
zemi vonici listim a travou. Radhost’ je licen jako taticek a Valasi jako jeho déti. Beskydy
jsou odzou miru, mistem meditace. Plati to vSak pravé jen pro jejich valaSskou ¢ast (a ani to
ne neustale). Severné se situace méni: ,,...S roviny Siré / k severu za vrchy, bok Lysé hory, /
k obloze mra¢no vyvstavalo dymu: / jakoby ze zertvy mystické, stra$né, / kde se snad tisice obéti
sviji/ na velkém oltafi v naruci ohné, / jakémus Bohu, jenz hrozny byt musi...* (Ostraveé)."” Tak
spatii poprvé Ostravu. Vidi ji coby hofici kraj, ktery jako by se stal obéti valky, po niz se pali
téla padlych. V dalSich verSich své jediné sbirky Bdsné tento obraz potvrzuje. Baseni Dopis lici
jeho cestu vlakem z Brna do Ostravy. Mine rodné Beskydy a pak vSe zahali temnd noc. Nahle

12 Cechoslav OSTRAVICKY, Zpévy podbeskydské, Frydek 1937, s. 49.

13 C. OSTRAVICKY, Piseri 0 Ondrdsovi, s. 37.

14 C. OSTRAVICKY, Zpévy podbeskydské, s. 31.

15 Stranou nechavame verse intimni a basné€ inspirované cestami po Evropé.

16 Bedtich SLAVIK, Pisemnictvi na moravském Valassku, Olomouc 1947, s. 291.
17 M. KURT, Basné, Moravska Ostrava 1908, s. 8.
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uvidi v délce velky pozar, jako kdyby né&jaka pfisera chrlila ohen. Touto piiSerou je Ostrava.
Charakterizuji ji kominy a nezdravy vzduch. Kurt ddle zmifuje, ze v tomto kraji kdysi lidé zili
»potichu a klidn¢ na svém policku*“8, pak v8ak Satan nebo Blih informoval cizaky z Pruska
a Vidne o uhli. Ti si zotro€ili domorodce, udélali z nich chachary a bezzemky, pfinutili je pro
sebe pracovat, uvrhli je do bidy a znicili primyslem zdej$i krajinu. Ostravské kominy se nyni
pysné sklebi ve tvai Boha, k némuz se lidé marn¢ modlili, dym z nich proudici zakryva nebe.
Bih se jich boji a hlas prosebnikt neslysi (Pisenn Ostravska). Ktiz je bezmocny; skute¢nym,
krutym bohem se stdva zaméstnavatel (Pohrieb hornika). Ostrava je Golgotou, mistem utrpeni
a smrti, po niz vSak nendsleduje zmrtvychvstani (List).

Kurt si v§ima i zivota prostych lidi v Ostravé. Nachézeji se uprostied hicht, zlo¢inti a vrazd.
Obklopuje je rachot strojti, v néz se sami méni: misto krve maji v zilach olej. Poddolovana ptida
se borti pod jejich nohama. Ztratili vili, jsou dotlaceni do pasivity (Z nasich smutkit). Hornici
a hutnici umiraji v praci, zistavaji po nich vdovy a sirotci (Pohreb hornika, Ostravska ballada).

Beskydy predstavuji jakousi pevnost, kterd prumyslu jesté castecné vzdoruje: ,,...Jak temny
ptizrak, / jak hradba by pevna proti té stviite, / jez se zde roztahla té¢zka a hrozna, / stoji mé
hory a v soumraku vidim / obrysy znamé, tak milé mé dusi...« (Vecer).” I ony vSak postupem
¢asu podléhaji. Hut& jsou stavény i tam a vyzaduji si pro sebe dievo: ,,Utlé stromky natikaji, /
jak je rvou od mati zemé¢, / nahé hory natikaji, / Ze jim berou Saty pekné, / a Valasi natikaji, / ze
dobrého Zivitele / po kouscich odnesou k pile, — (Kavalir).?°

Primysl, jehoz centrem je Ostrava, se rozsifuje a nakonec pohlcuje cely kraj. Obyvatelé
hor jsou nuceni pracovat v jim cizim mésté: ,,Hor lesy modravé? Satansky jen / Ja, mistre,
dnes bych smati se chtél vztekle: / Pan skoupil vSe a horal vypuzen / Jak chachar die se dnes
v ostravském pekle* (Modlitha Satanova).**

Kromé trojice basnikl, jimz jsme se — mimo Kaluse — vénovali, se Ostrava objevila
i u dalSich. Ve sbirce Jana Evangelisty Necase V ovzdusi naseho Radhoste lyricky subjekt
vystoupi na horu a rozhlizi se kolem sebe. Mimo jiné spatii Ostravsko: ,,...na severu Ostravsko
se v Cadivych svych dymech kryje: / tficet tisic lidskych krtki zemi se tam zvolna ryje. / Za
uhelnym, cernym plastem Cernos$i se do tmy derou, / s lampou dratem opletenou v hloubi
do ptfedku se berou. / Smrt tam ¢iha v rozsedliné nenacatych jest¢ lomd / s mofem ohné,
s tisicem svych v jeden vybuch spjatych hromd, / smrt, jez zzeha, trha, tfisti, rozmetana téla
meéni, / ze muz zené, a syn matce poznatelnym z hmoty neni. // Jak to jinak v naSich horach
Sumi, Seveli a svisti! / V miliardach stihlych stromt, SiSek, jehlic¢in a listi! / Dychajicim
na vysostech kofenénou vini lesa / Jasd duse v nekone¢no od zemé az na nebesa (Prvni
rozhled!).”> Hory a mésto tu jsou kladeny do piikrého protikladu. Vysoké Beskydy sméiuji
k nebi, naopak na Ostravsku jsou lidé spousténi pod zem, smérem k peklu. Ciha tam na
né smrt, ztraceji svou identitu, klesaji na uroven cernosskych otrokti a dokonce pouhych
zvitat. Velmi podobn¢ li¢i Ostravu i Josef FrantiSek Karas ve sbirce Slezské melodie: Cerna
vSude mracna, / nad nimi slunce chvilemi snad hof1i, / v§ak dole chmurno jako v hrobé* (Na
Landeku),” i ve svych dalgich knihach.

18 Tamtéz, s. 12.

19 Tamtéz,s. 15-16.

20 Tamtéz, s. 46.

21 Tamtéz,s. 55.

22 Jan Evangelista NECAS, V ovzdusi naseho Radhosté, Frenitat pod Radhostém 1901, s. 23-24.
23 Josef Frantisek KARAS, Slezské melodie, Praha 1911, s. 15.
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Basnici z ptelomu 19. a 20. stoleti, o nichz jsme pojednali v nasem pfispévku, se jisté v mnoha
ohledech lisi, ve vnimani beskydské a ostravské krajiny vSak vykazuji fadu styénych bodu.
Vsichni hodnoti kladné tradi¢ni venkovsky zivot. Beskydy pro né pfinejmensim v minulosti
predstavovaly jistotu a bezpeéi. V soucasnosti jsou vSak ni¢eny primyslem, jehoz centrum
lezi v Ostravé. Ta je licena jako mésto-Gehenna, které pozira autochtonni obyvatelstvo z vile
cizich pant, jiz zde bohatnou. Moderni civilizace ptedstavuje hrozbu, které je obtizné, ba piimo
nemozné vzdorovat. D&jiny poslednich let jsou vidény pesimisticky jako strmy pad do utrpeni,
zapri¢inény industrializaci a pfichodem cizinci.

Ostrava tedy vstoupila do poezie jako Cerna skvrna na povrchu Zemé, rozpijejici se do
okolniho svéta.

Summary
The mountains and the city, or Ostrava entrance into poetry

The area of the wider Ostrava region, comprising Ostrava surroundings, the Té&Sin region, the Opava region, the
Hlucin region, Pobeskydi and Wallachia, entered Czech poetry only during the 19th century. At first, the mountain
range of the Moravian-Silesian Beskids was thematized. The archetype of their depiction was created by Josef Kalus in
his collections in the last third of the century. In his poems, the Beskids are characterized by beauty, the people living
there are happy, albeit their lives are difficult, but they live in accordance with God and nature. The local area in Kalus’
verses creates an idyllic landscape characterized by stability. This image is changing at the turn of the 19th and 20th
centuries. Kalus writes mainly about the Moravian Wallachia, Petr Bezru¢ and Cechoslav Ostravicky focus attention
to the Silesian part of the Beskid Mountains. They reflect the onset of industry, and how industrialization transforms
the character of the landscape and the life in it. The time in their poetry flows linearly, causing constant decline. The
local population is being impoverished and enslaved by strangers, and it also loses its national identity. A similar view
is brought by M. Kurt, who is thematically returning to Wallachia. In the works of these three poets, Ostrava (which
enters Czech poetry for the first time here) plays a negative role. It is Ostrava that is the centre of industrialization and
adversely affects its surroundings. It is seen identically in the works of other local authors (e.g. Josef Frantisek Karas
or Jan Evangelista Necas)
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[ JUBILEA

Hrabyi literarni. Kapitola z ¢eské kultury ve Slezsku let 1890-1938.*

Co znamenala Hrabyn pro ceskou kulturu ve Slezsku? Dlouho nic vic nez sporadicky
reflektovany zdroj dokladi lidové slovesnosti' a pfedevsim marianské poutni misto, jez dalece
presahlo lokalni proslulost, jak kuptikladu ptipomnél dopisovatel Opavského besedniku (1865)
slovy: ,,Nase méstecko daleko znamo a cténo jest pro sviij divotvorny obraz panny Marie...?
nebo o mnoho let pozdéji ve vzpomince na mladi Petra Bezruce pisatel Lidovych novin (1937):
,»Oblibend byla kazdorocni podzimni vyprava do slavného poutnického mista Hrabyné, kam ze
vSech stran Slezska, Ratiborska, ale i Moravy a Slovenska mifily ,, odpustky *, vedené panacky. Tam
fararoval vérny Cech, pritel profesora Vaska, fardir Bohm.*® Zazraky, spojované s marianskym
obrazem, zpracoval v roce 1757 Anton Johann Neuwerth (?—1777), kooperator z Velké Polomi;*
jeho text pielozil po vice nez sto letech Karel Chlup a tiskem vydal vlastnim nakladem.’ Takto
se k Hrabyni hlasil jesté v devadesatych letech 19. stoleti Ludvik Simo§ (1859-1937),6 ugitel
ve Velké Polomi a nasledné v Dolni Lhoté, angazujici se ve spolkovém déni, ochotnickém
divadle a pisici pfilezitostné texty vlastivédného charakteru. Tisky, autorsky s nim spojované,’
byly uréeny poutniktiim spéjicim k poutnimu chramu a milostnému marianskému obrazu. Vedle
zazrakll, s obrazem spojovanych, poucoval o dé&jinach mista, pficemZ nevynechal soucasnost,
tj. éru velmistra némeckého fadu coby majitele hrabynského velkostatku, tu a tam dliciho na
mistnim zdmku. Brozurky doplnil znamy knéz Antonin Gruda (1844-1903) jednoduchymi
versiky nabozenského obsahu.

Spojeni katolicity a ceskosti obce symbolizoval charismaticky farat Jan Bohm (1824-1909),
ctény i mimo cirkevni kruhy a v Hrabyni pisobici v letech 1863—1908. Sekularni stranku
vlastenecké ¢innosti — avsak jak vidime na SimoSovych brozurkach neoddélitelnou od slozky
cirkevni — vyjadiovala Ucitelska jednota hrabynisko-opavska (1883), nejstar$si z Ceskych
uditelskych jednot ve Slezsku. Ty se na pocatku devadesatych let seskupily do Ustiedniho
spolku ceskych ucitelti ve Slezsku, aby na organizacné vyssi bazi vystupovaly proti zndmému

*  Text byl pfipraven pro jubilejni publikaci k oslavam 640. vyroci prvni pisemné zpravy o Hrabyni, z jejihoz vydani
nakonec seslo.

1 Popévky a pisné z okoli Hradeckého, Meleckého a Hrabinského, Opavsky tydennik 3/15, 13. 4. 1872, s. 119-120;
3/16, 20. 4. 1872, s. 128. Nejstarsi doklad zajmu o lidovou slovesnost v misté a okoli je podékovani Antona Petera
praktikantu lesniho ufadu v Hrabyni K. Hampelovi za zpravy o jejich projevech, viz Anton PETER, Volkstiimli-
ches aus Osterreichisch-Schlesien 1, Troppau 1865, s. XIII.

2 Dopisy. Z Hrabyné (Novy hibitov a chram Pané), Opavsky besednik 5/33, 30. 11. 1865, s. 263.

3 (8ifra) ih, Z mladi Petra Bezruce, Lidové noviny 45/465, 15.9. 1937, s. 4. — Bezrucova basen Hrabyn vysla prvné
v Beletrlstlcke priloze Casu 4, 1899, &. 12, piipomnél ji jiz Jan VYHLIDAL, Pod perutémi pruského orla, Opava
1910, s. 57-58.

4 Anton Neuwerth zemiel dne 14. ledna 1777 ve véku 54 let a sedmi mésict, viz ZA v Opavé, sbirka matrik, sign.
Bi—XVII-3, fol. 69.

5 Anton Johann NEUWERTH, Krdtkd zprdava o naleznuti obrazu blahoslavené matky Bozi v Hrabyni..., Hrabyné
1867.

6  Rudolf NOVAK, Ludvik Simos, slezsky ucitel a viastenec (1859—1937), MNV Dolni Lhota 1947, knihovna SZM,
B5882M.

7 [Ludvik SIMOS], Maridnské misto poutnické Hrabyri ve Slezsku, Opava 1893, 37 stran, knihovna ZA v Opave,
A 270. — Dalsi vydani naptiklad z roku 1909, Moravskoslezska védecka knihovna v Ostrave, sign. A11.330.
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germaniza¢nimu nafizeni z 16. ledna 1873.8 Simoge, stojiciho v ¢ele spolku, potkavame rovnéz
ve vrcholném politickém organu ¢eskych Slezant — ve slezském odboru Néarodni rady eské.’

Na Simogové piikladé vidime, jak se t&Zisté eského narodniho Zivota v dobé kolem roku 1900
nezadrzitelné presouvalo z Opavska do vychodniho Slezska a na Ostravsko. Hrabyn vSak zila
nadale — a nejen ve znamych Bezru€ovych versich — predevsim jako poutni misto, vyzatujici az
za rakousko-pruskou hranici, a sou¢asné jako vyletni misto, vyhledavané Cechy i Némci, Slezany
i Ostravany. V tomto duchu psal o Hrabyni ucitel, publicista a pokrokovy spolkovy ¢inovnik Josef
Kudela (1886—-1942) v olomouckém Pozoru: sviij fejeton minil jako pozvani do podmanivého
kraje i do hostince Arnosta Chamrada, v némz upozornil na pravé probihajici vystavu keramiky
Lidové malirny v Tel¢i.!

Chamrad jisté spoléhal na klientelu z Opavy ¢i Ostravy a dalSich mist, takze jeho knizky vydavané
vlastnim nékladem mohly pfimo zde — v Hrabyni — nalézt své zajemce. To nelze vyloucit ani
u dalsich autorti, s Hrabyni spjatych zivotnimi osudy: u Jachyma Blechty, Adolfa Toméanka a Frana
Smgji, kteti formovali ohnisko, k némuz se pfipojila dalsi literarni jména."!

Chamrad (1879-1925)"2 poznal v détstvi kazani farafe Bohma, jenz mél pro jeho narodni
uvédomeéni obdobny vyznam jako studium na ¢eském gymnaziu v Opavé, které nedokoncil. Zvlastni
vnitini neklid, nestalost, neschopnost trvaleji zakotvit v urcitém misté jej odvedla do Prahy, kde
kratce studoval na obchodni skole; poté pracoval v prostéjovské firmé Wichterle, nasledné pribyl do
Katefinek u Opavy a ptes Viden'* a Krakov se v roce 1910 vratil do rodné obce, k niZ jej ptipoutal jeho
otec, svéiiv mu hospodu pod podminkou, ze ji neproda. Politicky byl tehdy organizovan v socidlni
demokracii a v dobé katefinského pobytu se dokonce podilel na zalozeni stranického listu Hlas
lidu slezského. Tento list poskytuje obraz politického stretu klerikalnich a socidlné demokratickych
tendenci ve Slezsku, jenz se nevyhnul ani Hrabyni, ba dokonce byl — snad Chamradovou zasluhou —
do mista spjatého se silnym nabozenskym kultem pfinesen. Alespon tak vyzniva fejeton, reflektujici
vystoupeni Bohumira Smerala na schiizi ob¢anti v Hrabyni v zafi 1907, jehoZ autorstvi je mozné
Chamradovi piisoudit."* Jeho vlastni politicka vystoupeni ov§em nebyla pfili§ presvéd¢iva.

Chamrad — hostinsky a obchodnik, ,,sSprymar, o néemz koluji v okoli Hrabyné enspiglovské
historky “1¢ — se stal znaAmé&j$im svym zajmem o poezii a divadlo. Prvnim samostatné vydanym

8  Napiiklad Druhd valnd hromada UstFedniho spolku ceskych ucitelii ve Slezsku, Noviny t&§inské 3/2, 12. 12. 1896,
s. 5; Ucitelské dny v Moravské Ostrave, Ostravan 7/30, 14. 7. 1907, s. 2, dale srv. Sjezd ucitelstva cesko-slezského
v Moravské Ostravé 7., 8. a 9. srpna, Opavsky tydennik 18/64, 17. 8. 1887 — pfiloha, s. 1.

9 Wyrocni zaseddni valného sboru Slezského odboru Nérodni Rady Ceské, Obrana Slezska ¢. 14, 4. dubna 1913,
s. 2.

10 Josef KUDELA, Hrabyn, Pozor 20/156, 14. 8. 1913, s. 3.

11 K Hrabyni v ¢eské literature Karel ENGLI$, Hrabyn mého mladi, zde kapitoly o Jachymu Blechtovi a Arnostu
Chamrddovi; dale parcidlné Vojtéch MARTINEK, Literdrni Zivot slezsky, in: Antonin Lhotsky (ed.) Vlastivédny
sbornik slezsky 2, Opava 1926, s. 64; Jan VYHLIDAL, Viastenecky vzpominky slezské, Brno 1935, s. 114-119;
Vojtéch MARTINEK, Literdrni Zivot kraje lasského, in: Od Ostravice k Radhosti. Duchovni kultura kraje, Morav-
ska Ostrava 1941, s. 84; Jiti URBANEC, Opava v Ceské literatuie, Opavsko €. 10, Opava 1964, s. 7-8.

12 Arnost Chamrad, Cerna zemé 1/7, 1. 4. 1925, s. 22-23.

13 Odchod k Videnskym listiim anoncoval ve stru¢ném provolani, viz Mym slezskym soudruhiim!, Hlas lidu slezského
1/11,5.7.1907, s. 5.

14 Nebojte se, nebot zvéstuji Vam radost velikou, kteraz bude vsemu lidu, Hlas lidu slezského 1/23, 27. 9. 1907,
s. 2-3.

15 Vétime-li ovSem zprave katolického casopisu o fiasku socialné demokratické schiize v Mokrych Lazcich, na niz
Arno$t Chamrad promluvil, viz Z Opavy, Hlas (Brno) 59/23, 27. 1. 1907, s. 2.

16 Tak jej charakterizoval Milan Rusinsky, viz M. RUSINSKY, Hrabyiisky pisnickdr, in: Chamradav rod. Sbornik
k 90. vyro¢i narozeni Arnosta Chamrada, Hrabyn 1969, s. 25.
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dilem se stala Slezskd balada (1915), napsana v dialektu, jimz zesilil humornou slozku jinak
tragického ptib¢hu, kdy mlady vojak ze Slezska ptichdzi po smrti do nebe, kde diky farafi
Bohmovi poznava pomyslny slezsky Pantheon tvofeny dal$imi zvécnélymi osobnostmi
oblibenych knézi, uciteldi, spisovatelt, buditeld. Zahy poté vySel prvni svazek verSi
Z néprikrytej dédiny (1916), ktery se dockal étyi vydani.!” V hodnoceni knizky se Vojtéch
Martinek ztotoznil s Chamradovymi sebekritickymi slovy: ,,Knizka tato povstala z hracky.
Je uiplné bez ambici basnickych,“'® coz ovsem aZ tak neplati o svazku druhém (1919), jejz
Chamrad dedikoval pamatce své zeny Marie (1893—1918), ktera zemiela na Spané¢lskou chiipku.
Dramatické udalosti Svétové valky a vznik Ceskoslovenské republiky jej motivovaly k verstim
ver$tim, pro néz uzil kultivované ¢estiny, v nichz se obraci k Petru Bezru€ovi, Ignatu Hoficovi,
k Ostré htirce, k Matici opavské. Souhrnné formuluje slezanstvi jako hodnotovy kodex — lze-
li to takto zjednodusen¢ vyjadiit — tvofeny patriarchdlnimi selskymi tradicemi s dirazem na
lidské ctnosti a etické hodnoty: na pracovitost, ¢est, poctivost a vnitini ryzost, na sebedtivéru
a mravni integritu. Shrnuto, Chamradovy verSe maji vice socialni a politicky nez literarni
vyznam. Jako basnik prozrazuje smysl pro rytmus feci a vyraznou obsahovou pointu a jeho
verSovani v mistnim dialektu, v§eobecn¢ pfijimané, naslo pokracovatele ve Franu Sméjovi.

Druhym z hrabyiskych rodakt — literatd byl Jachym Blechta (1884-1957)." Obdobné
jako Chamrad studoval na ceském gymnéziu v Opavé, avSak zbytek zivota i celd jeho
literarni ¢innost jsou propastné odlisné: vnitini koncentrace a kazen podpofila jeho uspéchy
ve studiu prav v Praze i standardni kariéru fednika, zapocatou jest¢ v Opaveé u zemského
soudu a zahy zaménénou za postovnictvi. V této specializaci se po pievratu ocitl v KoSicich
a nasledné v Bratislave, kde se stal prezidentem postovniho feditelstvi (1936). Tuto funkci
nasledn¢ zastaval v Brné a poté az do nuceného penzionovani (1942) v Praze. Odstaven znovu
po pounorovych politickych Cistkdch, vénoval se v naprostém soukromi literdrni Cinnosti,
ovSemze bez moznosti publika¢né své texty zarocit. Posledni vydanou knihou ztstal soubor
reflexivnich proz V zeleném krdalovstvi (1943).

Jestlize Chamrad byl basnikem jiz vnitinim ustrojenim, jemuz koncentrace a moznost kultivace
v kulturnim centru branila vymanit se z omezeni naucenych literarnich forem, Blechta pfili§
intelektualizoval, a tak zaménoval poezii za politiku €i filozofii. K rodisti se prihlasil basnickou
sbirkou opatifenou mottem z Petra Bezruée (Na kopci Hrabyii, vysokd Hrabyit),® soutasné ale
prozrazujici genera¢ni proménu vnimani pamatného mista: citové pouto k Hrabyni je u Blechty
daleko 8irsi a soucasné abstraktnéjsi, nez tomu bylo u Chamrada a jeho predchtdct, o Bezrucovi
ani nemluve. Titulni Hrabyni se vice mini urc¢itd enklava prozivana jako refugium. Autor
nevahal vyuzit pevné sonetové formy a ve versich, evokujicich pfirodu a jeji promény, nejlépe
osvedcil svlij smysl pro rytmus feci a zvukomalbu; avSak tam, kde pocital s pointou jinou,
nez byl samotny formalni uc¢inek ,,feci vazané®, kde uzil nafecnich prvka nebo kde se snazil
o zpracovani historicko-politického motivu, troskotal. Basnicka skladba Ostrd hiirka, vydana
samostatné (1933), se ve shod€ s ndzvem tematicky soustifedi na symbol ¢eského narodniho

17 Obélka s pohledem na Hrabyni od myslivny ,,na Jankovcoch® byla dilem A. ELIASE, viz Slezské verse: Z népri-
krytej dédiny, Pozor 23/226, 30.9. 1916, s. 4.

18 Vojtéch MARTINEK, Arnost Chamrad — Z néprikrytej dédiny, in: Vojtéch Martinek, Zivné zdroje. Vybor z literar-
né kulturni publicistiky, Ostrava 1972, s. 225-226.

19 Vlastnim jménem Antonin Rab. — Josef GEBAUER, Jachym Blechta, spisovatel z prrerovskych lesii, Vlastivédné
listy Slezska a severni Moravy 16, 1990, s. 30-33.

20 Jachym BLECHTA, Hrabyn. Kniha versii, Opava 1928.
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hnuti ve Slezsku a soucasné aspiruje na panoramaticky pohled na narodnostni a socialni zapas
ceskych Slezant. Vysledek nemohl byt jiny nez neuspésny, ostatné rizika politické latky se
stala Blechtovy osudnymi i v pfedchozi knizce. Ostatné jiz dobové hodnoceni bylo spise
negativni: a€ ,.z krajovych viivii zde citime vyraz Bezruciiv i usmevny sarkasmus Chamradiiv,”
autor ,,bohuzel svou rozlehlou basen neprocistil od mnohomluvnosti a nejednoho zbytecného
trivialismu,** takze nepiekvapi, Ze knizka zapadla tak, jako samostatné i Gasopisecky vydané
autorovy verse, jez jsou pouze zajimavym historickym dokumentem. Smiilivé se na Blechtovo
poeticke Usili dival Zden€k Bar: ,,...autora omlouva jeho oddanost k rodnému slezskému kraji,
jeho vroucnost, s niz se snazi psat poesii, kterou nelze ani posuzovat jen podle prisné umeéleckych
méritek, ale také spise ze stanoviska ndarodniho.“** Blechta, pokousejici se rovnéz o prozu,
nepominul charismatickou osobnost Arnosta Chamrada, resp. jeho otce, jemuz vénoval roman
Dary zivota, ktery byl vydan az z umélcovy pozustalosti jako cenny regionalisticky dokument.?

Kli¢ovy vyznam pro situaci Hrabyn¢ jako literarniho ohniska mél Adolf Tomanek (1895—
1962),%* a to nikoliv jako autor — jeho basnicka sbirka Zatméni v pravé poledne (1930), vydana
pod pseudonymem Adolf Bucina-Slezan, je dobovym kuriosem, napodobenim wolkerovské
reflexe vyrovnani se s nemoci velmi kieCovitym, nevérohodnym a naivnim — nybrz jako
organizator nakladatelské Cinnosti. Toméanek vystudoval obchodni Skolu a stal se ufednikem
Vseobecného penzijniho tstavu v Brné. Zhoubna plicni choroba, z niz se nastésti zotavil, mu
pfinesla pfedcasné penzionovani (1927) a soucasn¢ moznost soustiedit se na edicni a redakéni
praci. Nakladatelstvi Iskra v Hrabyni zalozil s Franem Smé&jou (1904—1966),% tehdy uditelem
na tamni méstanské skole. Sméja patiil do kruhu literarnich zakti Vojtécha Martinka, k nimz
fadime rovnéz Milana Rusinského, Zdenka Bara a dalsi autory, jez Martinek podnécoval
k tvorbé, radil jim a ptatelsky vytykal nedostatky. Sméja, zpocatku jdouci v Chamradovych
Slépéjich psanim zertovnych basnicek v dialektu, se pokusil o naro¢néjsi poezii skladbou Zpév
léta, vydanou vlastnim nakladem (1932). O tfi roky pozd¢ji se s Hrabyni rozloucil drobnym
basnickym souborem vydanym jako soukromy tisk (Na rozloucenou, 1935), o némz Zdenck
Bar napsal: ,,Nekdejsi tviirce svéepomocného druzstva autorii Iskry v Hrabyni, spisovatel romanu
a ¢rt ze slezského venkova, louci se ji vlastné se slezskou Chamrdadovou dédinou, ktera mu byla
po fadu let milym a nékdy i laskavym domovem.* V priseéiku Sméjovych a Tomankovych
literarnich a organizacnich ambici se tedy ocitla Iskra, resp. Slezskd edice Iskra — kruh pratel
slezské knihy v Hrabyni,” ktera ,,vyrostla nehlucné a stranou Opavy a Ostravy z prvnich kniZek,
jez vydal Fran Sméja a Adolf Tomanek.*“ Takto popsal zrod volného uskupeni Emil Dvorak
a pokracoval: ,,Kdyz uz se Iskra rodila, pocala Zit a rist, Sméja a Bucina spolu s Jaroslavem
Sulcem, rodikem z Cech a prece autorem slezskym, uvedli v proud jedndni o tzv. almanachu
Bezrucova kraje.* Nakonec se ,,redakce vzdala nesnadného vukolu vyberu, myslenka almanachu

21 Milan RUSINSKY, Ostrd hirka, Lidové noviny 41/239, 12.5. 1933, 5. 9.

22 Zdendk BAR, Krdsnd literatura na Ostravsku, in: Rok lidovychovné prace v $ir$im Ostravsku 1932/1933, Ostrava
1933, s. 55.

23 Vysel az z autorovy pozistalosti, srv. Jachym BLECHTA, Dary Zivota, Tisnov — Opava 2004. Doslovem opatfil
Jiti Urbanec.

24 Taroslav SULC, Hrst kvétii na hrob Adolfa Tomdnka, Opavsko &. 12, Opava 1966, s. 27-28.

25 Jiti URBANEC, Literatura ve Slezsku, in: Slezsko. Opava, Matice ,slezské 1992, s. 134. — Komentai ke vzniku
edice a zv1asté rozbor prvnich kniznich publikaci Milan RUSINSKY, Iskra, Véstnik Matice opavské 36, 1931, s.
148-156.

26 Zden&k BAR, Krdsnd literatura na Ostravsku, in: Deset let Domu uméni v M. Ostravé a rok lidovychovné prace
v §ir§im Ostravsku, Moravska Ostrava 1936, s. 99.

27 Jiti URBANEC, Z historie nakladatelstvi ISKRA, CSM — B 20, 1971, s. 154-177, zv1a§t& s. 155-158.
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padla a snazeni Iskry vzalo na sebe jinou podobu. Vysla Sulcova kniha Viak (...) a tu pojednou
nasla se fada spisovateli, kteri hledali v Iskie nakladatelstvi a svépomoc.*®® Od roku 1929
vychazely pod redukovanym oznacenim Iskra Hrabyné drobné svazky poezie a proz; vesmes
§lo o prvotiny mladych literatti (Milan Rusinsky, Jaroslav Sulc, Fran Sméja, Ladislav Tienecky,
Zden¢k Bar, Emil Dvoték). Z generacné a teritorialné vyhranéného autorského okruhu vybocuje
pouze jedna prace Jindficha Spacila (1899-1978), prozaika a publicisty spjatého s Kvasicemi,
Hulinem a zvlasté Kroméiizi,® a memoarova kniha Josefa Kaluse (1855-1934).3° Ziskani
Spacilovy knihy pro vydani v hrabyiiské Iskre je vybocenim z regionalniho rdmce, obdobnym,
jakym je basnicky text Jaroslava Necase (1913—1988), otistény v literdrnim Casopisu Iskra. Ten
vychazel pod podtitulem slezsky literdrni mésicnik pouze v roku 1932 a je obrazem pocatecni
euforie s vydavatelskou ¢innosti, s niz byl spojovan narok proménit Hrabyni ve stfedisko
slezského literarniho regionalismu.®! Na jeho strankach se potkavame se jmény Vojtécha
Martinka, Zdenika Bara, Jachyma Blechty, Jaroslava Sulce, Milana Rusinského, Zdetika
Vaviika, Ladislava Tieneckého, Emila Dvoraka, Marie Glabaznové, FrantiSka Zemance, ale
i moravskych autort Josefa Koudelaka (1906-1960) a Bohumira Cetyny (1906-1974). Vice
nez ukazky poezie a prozy, dnes jiz antikvované, zaujmou teoretické, programové ¢i kritické
texty, fungujici jako pramen pro objasnéni hodnotovych postoji mladé generace. To plati o stati
Umeéni v soucasné dobe Jana Schwarze, o ptehledovém textu Slezskym pisemnictvim Milana
Rusinského® i o textech ostravského divadelnika Jana Pacla (1902—-1980).* Z mnohosti jmen
spolupracovnikli nutno vydélit izky okruh, tvofeny Rusinskym, Tfeneckym a Barem, ktery se
staral o recenzni ¢ast periodika. V kritickych reakcich na prazské, brnénské i regionalni publikace
a ostravské nebo opavské divadelni pociny se utvarel hodnotovy profil mladé generace, vztah
k Vojtéchovi Martinkovi, k sou¢asnym uméleckym trendim i kritika neutéSenych pomért
v Geské spolecnosti a kultufe. Casopisu vyslo pouhych deset &isel a ukonéeni jeho vydavani
z divodu znacné financni zatéze signalizovalo krizi celého hrabynského vydavatelského
podniku, o jehoZ resuscitaci se Adolf Tomanek pokusil az v druhé poloving tiicatych let.**

28 Emil DVORAK, Mlada literatura opavského Slezska, Svinov 1933, s. 9—10.

29 Jindfich Spacil prisp&l do sbornicku k padesatinam Vojtéch Martinka, viz Jindfich SPACIL, Vojtéch Martinek —
bibliofil, in: Iskra Vojtéchu Martinkovi, Hrabyné 1937, nestrankovano.

30 Piehled knih vydanych Iskrou v jejim hrabynském obdobi: 1. Fran Sméja, Od nas. Slezske vrse, 1929; 2. Adolf
Bucina-Slezan [Adolf Tomanek], Zatmeni v pravé poledne, 1930; 3. — 4. Fran Sméja, Obrazky, 1930, 1. a 2. vy-
dani; 5. Jaroslav Sulc, Vrak, 1930; 6. Zdenék Bar, Horky dech, 1931; 7. Emil Dvoi4k, Lepty srdcem, 1931; 8. Fran
Sméja, Détem, 1931; 9. Ladislav Tienecky, Ndkaza, 1931; 10. Josef Kalus, Vzpominky, 1932; 11. Milan Rusinsky,
Navrat a jiné prozy, 1932; 12. — 13. Silesiacus [A. C. Nor], NevyslySeni geniové. Z korespondence zneuznanych ta-
lentit, 1932, 1. a 2. vydani; 14. Jindtich Spacil, Slunce ve tvari, 1932; 15. Jachym Blechta, Ostra hirka. Zpév slez-
ské svobody, 1933; 16. Fran Sméja, Kalny proud. Obraz ze slezské dédiny, 1933, 1. vydani; 17. Fran Sméja, Kalny
proud. Obraz ze slezské dédiny, 1933, 2. vydani; 18. Ladislav Ttenecky, Parta, 1934; 19. Hrabyr presidentovi k 7.
breznu 1935, 20. Fran Sméja, Pletky, 1936, 3. vydani; 21. Iskra Vojtéch Martinkovi, 1937; 22. Slezsko Bezrucovi,
1937; 23. Karel Vi¢ek, Tdbory lidu ve Slezsku, 1938. Na zaklad¢ bibliografickych idajt a soupisu Jitfiho Urbance,
viz J. URBANEC, Z historie, s. 173-175.

31 Revui fidil Fran Sméja, odpovédnym redaktorem byl Adolf Tomanek, tisk zajistoval Vilém Vasko ve Svinové.

32 Jan SCHWARZ, Uméni v soucasné dobé, Iskra 1, 1932, s. 42; Milan RUSINSKY, Slezskym pisemnictvim, Iskra 1,
1932, s. 11-14 a 43-46.

33 Jan PACL, Hledani vyznamu divadla, Iskra 1, 1932, s. 60—62 a 147-149. — Podrobnéji k této dnes pozapomenuté
osobnosti viz Milo§ ZBAVITEL, Jan Pacl, in: Lumir Dokoupil — Radoslav Dan¢k — Milan Myska — Ale§ Zaticky
(edd) Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy — nova fada 11 (23), Ostrava 2008, s. 106-107.

34 Pripomind Alena SCHENKOVA, Ke vztahu Zdenék Bdr — Ladislav Trenecky. K tFicatému vyroci vimrti L. Trenec-
kého, CSM-B 21, 1972, s. 19.
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HRABYN PRESIDENTOVI
K 7.BREZNU 1935

Vydali jako soukromy tisk
V. Bilovsky, J. Blechta, F. Sméja, A. Tomének
v Hrabyni 1935
ve 200 ¢islovanych vytiscich na japanu
Graficky upravil a vyzdobil
V. Bilovsky
16 bodovou Empirianou
tiskla Pressa, akciden¢ni a obchodni
tiskérna ve Sl. Ostravé
Kresby tiskla litografie Oborny a Bradna

v Moravské Ostravé 111

otk
stvan Fuifs % W
Aty /btncend—

TiraZ publikace Hrabyii presidentovi k 7. bieznu 1935 s podpisy Frana Sméji,
Adolfa Tomdnka, Jachyma Blechty a V. Bilovského, reprofoto SZM

K této druhé cCasové vrstvé edi¢ni Cinnosti nalezi predevSim trojice prilezitostnych
malondkladovych tiskli sbornikového charakteru. Prvym z nich byla utla publikace Hrabyrn
presidentovik 7. breznu 1935, do niz versi ptispéli Jachym Blechta, Fran Sméja, Adolf Tomanek
a obrazky V. Bilovsky. Poradatelé piidali jest¢ basen z Chamradovy literarni pozlstalosti,
ktera nad zbylymi basnémi, neumnymi a kieCovitymi, vy¢niva alespon vtipnou pointou. O rok
pozdéji vydala Iskra sbornicek Slezsko Bezrucovi. Tentokrat byl vytvarny doprovod textl
svéfen Josefu Sramkovi, Bohumiru Dvorskému a Vilému Wiinschemu. Recenze publikace od
Milana Rusinského nebyl pfilis nadSena, kdyz pisatel, jinak autor /sk7e velmi blizky, prohlasil:
wPublikaci slezskych autori k prilezitosti Bezrucova jubilea jsme si rozhodné predstavovali
Jinak.*** V roce 1937 byl vydan sborni¢ek nazvany Iskra Vojtéchu Martinkovi, ktery ptipomnél
mistrovy padesatiny (11. dubna 1937). Obrazovy doprovod dodali Josef Kudélka a Josef
Sramek.* Solitérem ziistala drobna publikace Karla Vicka (1911-?) Téabory lidu ve Slezsku,
vydana s podtitulem Prispévek k historii kulturniho a hospodarského vyvoje Slezska na pocatku
osudného roku 1938.%

35 Milan RUSINSKY, Co prineslo jubileum Petra Bezruce, Cerna zemé 14/5, 1. 1. 1938, s. 79.

36 Pavel SOPAK, Slezské intermezzo Josefa Kudélky. (Ke &tyficatému vyro&i tmrti), Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis 8, Opava 2015, s. 238-240.

37 Avizo publikace vyslo na konci rou 1937, viz ,, Tabory lidu ve Slezsku *, Slezsky véstnik hasi¢sky 22, 15. 11. 1937,
s. 244.
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Mnichov a naslednd okupace uzaviely
kratkou etapu hrabynského literarniho
ohniska.®® Tomanek odesel do Moravské
Ostravy, kde pod oznacenim Iskra vyslo
nékolik publikaci, a do Hrabyné se jiz nevratil.
Hrabyn osifela; zila jen ve vzpominkach téch,
ktefi ji v letech mladosti zazili. Obraz idylické
obce s kostelem a zdmkem, obklopené
podmanivou pfirodou, s alejemi stromd,
baroknimi sochami a pamatnymi stavenimi,
jak jej literarné piipomnél Frantisek Myslivec
v rozboru popisu Hrabyné od Felixe
Jaschkeho (1756-1831), se na jaie 1945
stal definitivné minulosti. Jisty Joza Van¢k ve
svych znacné neumnych verSich, sycenych
traumatem valecné litice i katarzi osvobozeni,
vénoval Hrabyni nasledujici dvé strofy:
.U Hrabyné deset tankii /v polich strasidelné
stoji. / Janicku, nas svaty Janku / ,,Prajzi“
byli zkdzou tvoji. // Dal mé tucha hriizy zZene
— / Hle, tu Hrabyn v troskach lezi! | Zdivo
gerné, obnazené, / kostel rozlouceny s v&zi. <4
Zavérem vzpomenme jest¢ jeden obdobny

Josef Kudélka, Hrabyné, barevny tisk, piiloha tisk, jehoZ vydani se pojilo se snahou pomoci

sborniku Iskra Vojtéchu Martinkovi obnové zdecimované obce. A pravé tako
Hrabyné 1937 ’ propagacni brozurka Pro novou Hrabyn je

specifickym epilogem Hrabyné a jejiho mista
v regiondlni Geské literatuie.*! Okruh literat, s mistem a celym okolnim krajem spojenych, se
po druhé svétové valce rozpadl, a jako vzdalujici se echo piedvalecnych Cast a tehdejsich nad¢ji
miizeme Cist evokaci slezského kraje, jiz prispél Emil Dvoiak do sborniku Vojtéchu Martinkovi,
ktery mladé literaty symbolicky propojoval jako jejich uitel a radce: ,, Casto, precasto vzpomindm
na laskavého, uslechtilého basnika z Hrabuvky. Jdu ulici a myslim na Ostravu a na Opavu. Jdu
podel Vitavy, a slysim Ostravici a Opavici. Myslim na slezsky podzim, na Beskydy a Jeseniky, na
Hrabyn, na horskou stezku nad Fryvaldovem, na Kozubovou a na Polom, na zvinené Hlucinsko, na
Chuchelnou, na Bezrucovu Branku. A tam i tam jde se mnou vérny Martinkiv stin.***

Pavel Sopdk

38 Atmosféru podzimu roku 1938 v Hrabyni a Opavé postihl anonymni autor, kryjici se za Sifrou O. J. A., viz (Sifra)
0.1]. A., Posledni navstéva v domové, Krasna zem. Revue moravskoslezské turistiky, lyzaistvi a cizineckého ruchu
12/5, 1938, s. 70-72.

39 FrantiSek MYSLIVEC, Nase Hrabyn, Véstnik Matice opavské 31-32, 1925-1926, s. 1-7.

40 V basni Mir na Opavsku, viz Joza VANEK, Na slezském valu. Verse, kvéten 1945, nakladem vlastnim, tiskem
knihtiskarny Ceské Opavsko, s. 31.

41 R.JESENICKY — M. DOMOVAN - J. N. KAVAN, Pro novou Hrabyit, Opava 1945. — Rudolf Jesenicky (1906—
1991, vl. jménem Viktor Haddmek), trvale Zil v Litultovicich, Maria Domovan (1918-?, vl. jménem Rudolf Ex-
ner), ucitel v Kajlovci, Stitiné a Jaktafi.

42 Emil DVORAK, Utitel a pritel nejlaskavéjsi, in: Kytice z domova. Sbornik k $edesatinam Dr. Vojtécha Martinka
18871947, Ostrava — Opava 1947, s. 110.
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Pedagog a muzejnik Heinrich Kinzer
(K 150. vyro¢i narozeni)

Lecktera z osobnosti stfedniho a odborného skolstvi v Rakouském a posléze ¢eskoslovenském
Slezsku spojovala zajmy pedagogické s muzejni a vlastivédnou ¢innosti. Takovou postavou
regionalniho muzejnictvi byl také Heinrich Kinzer — feditel textilni $koly v Krnové, kustod
zdejsiho muzea a kreslif, jenz si za namét svych perokreseb, akvareld a sporadicky téz temper
vzal Krnov a jeho blizsi ¢i vzdalengjsi okoli: ve sbirkach Slezského zemského muzea jsou
dodnes uchovany jeho akvarely vétrného mlynu v Lichnové, hradl Vartnova, FulStejna a Cvilina,
kostela se hibitovem v Zatoru, hibitovni branky u kostela v Kostelci u Krnova a nékolika
architektonickych pamatek v Krnové (kostel svatého Ducha, hibitovni kostel, hotel Koruna),
které Kinzer vytvoftil v rozpéti let 1902—1918. K nim se druzi replika kresby Hlubc¢ické brany,
jejiz origindl namaloval Franz Biela, a kopie znamé veduty Krnova z roku 1760, pofizené
patrné pro muzejni nebo vystavni ti€ely. Oproti t€émto pracim jeho drobny akvarel s milifem ze
soukromého majetku dosvédcuje, ze maloval také na svych cestach do alpskych zemi. Ackoliv
Kinzerova dila nejsou neznama — nedavno byla prezentovana na vystavach Mésto — zamek —
krajina a Znameni vertikal — piipomenuti jména jejich autora je namisté: vzdyt na rok 2017
pripadlo 150. vyro¢i jeho narozeni.

Kinzer se narodil 30. ledna 1867 v Krnové v rodiné krejciho Julia Kinzera v domé ¢. 35
v nékdejsi Pekatské ulici. Odborné vzdélani ziskal na redlce v rodném mésté a na vyssi statni
primyslové 3kole a tkalcovské $kole v Liberci. Po absolutoriu pfibyl do Sumperku, kde
vyucoval na odborné textilni $kole, a to zprvu jako suplent, od roku 1882 jako profesor. Od 1.
dubna 1894 ucil na textilni skole v Krnové a k 1. lednu 1905 stanul v jejim cele. Vénoval se
pedagogické praci, pecoval o skolni sbirku, psal ucebnice (Z7echnologie der Handweberei 1-2,
Wien 1900 a 1906) a ptekladal odborné texty vhodné pro vyuku. Byl autorem odbornych praci
z dé&jin textilu; jeho pojednani Studie iiber vorgeschichtliches Spinne und Weben auf der beiden
Burgbergen bei Jigerndorf (1925), zprvu vydané ve Véstniku Slezského zemského muzea
v Opaveé (2. ro¢nik, 1923/1924) a nasledné separatné (1925), doplnila Kinzerovu aktivni ucast
na expozici prehistorické a ¢asn¢ d¢jinné archeologie v Zemském muzeu, oteviené vetejnosti
v roce 1921. V letech 1900-1919 se soucasné podilel na komunalni spravé Krnova coby
¢len specialnich komisi pro cihelnu a vodovod, ve stavebnim vyboru, ve vyboru finanénim
a v dalSich sborech.

Protivahu jeho vefejné a pedagogické Cinnosti tvotila vlastivéda. K ni nalezi jak jeho vytvarna
aktivita, tak zvlasté organizace krnovského muzejnictvi. V poslednich dvou desetiletich 19.
stoleti se v Krnové utvofila dvé muzea, analogicka soustfedénym materidlem: v roce 1882
to bylo muzeum ve vyssi redlce, v roce 1895 muzeum zivnostenského spolku. V ném se od
roku 1899 angazoval i Kinzer coby ¢len muzejniho vyboru a v roce 1902 stanul v jeho cele,
nadto méstska administrativa ob& krnovska muzea sloucila a umoznila prestéhovani do objektu
minoritského klastera. Nekrolog Ernsta Kobera, publikovany v Jagerndorfer Lindchen (1933)
— periodiku, v némz Kinzer uvetejiloval své kresby a kratké clanky — uvadi, Ze za jeho vedeni
vzrostly muzejni sbirky z 630 polozek na 2486 pfedmétid. Navzdory znacnym ztratdm se
muzeum v Krnové podafilo po roce 1945 obnovit, po administrativnim slouceni s muzeem
v Bruntéle se az v roce 1994 zacala psat nova tradice krnovského muzejnictvi. ..

Heinrich Kinzer zemtel 3. srpna 1932 a méstska sprava v listopadu téhoz roku uctila jeho
pamatku pojmenovanim ulice vedouci na Cvilin, k mistim, jimz vénoval pozornost jako
amatérsky archeolog. Trvalou hodnotu si zachovaly jeho zpravy o krnovském muzejnictvi
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v mezivalecném dvacetileti a zvlasté jeho kresby, poutajici svou bezprostiednosti a naivitou
podani, jez svédci o citu pro historické prostiedi i pro specifika krajiny podhtii Jeseniktl.
Pavel Sopak

Knihkupec a vydavatel Adolf Perout

Adolf Perout se narodil 1. ledna 1887 v obci Sebrov (dnes Sebrov-Katefinice) nedaleko
Blanska v rodin¢ hostinského Vincence Perouta a jeho zeny Frantisky rozené Moocové. V tomto
manzelstvi byl s nejvétsi pravdépodobnosti jiz tfetim potomkem; pfedchazeli ho starsi bratfi
Josef (*1882) a Ladislav (*1883), v letech 1888—1902 pfisli na svét jeste mladsi sourozenci
Vaclav Kliment, Marie, Frantiska, Cyril a Alois."

Adolf Perout starsi

Protoze jako nasledovnik v otcoveé hostinské Zzivnosti byl bezpochyby ptredurcen jeho
nejstarsi syn Josef, zac¢al mlady Adolf po absolvovani mistni obecné Skoly studovat na ¢eském
gymnaziu v Brn¢ (asi 1898-1899). Prist¢hoval se ke svému starSimu bratru Ladislavovi, tehdy

I Moravsky zemsky archiv v Brn& (Ddle MZA v Bmn¢€), Sbirka matrik, sign. 2081, f. k. matrika narozenych Vranov
1854-1900. Dostupné online na www.actapublica.eu. Udaj o narozeni bratra Aloise dostupny online na https://
www.myheritage.cz/names/alois_perout.
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krejcovskému tovarysi, ktery zil v Brné jiz od roku 1896 a ziejmé na néj po delsi ¢as dohlizel.?
Jiz po trech letech vsak Adolf Perout gymnazium opustil a prestoupil na brnénskou kupeckou
Skolu pokracovaci pii ¢eské obchodni akademii, kterou poté navstévoval v letech 1903-1905.
Nevime, zda se tak stalo z vlastniho rozhodnuti nebo zda ho k tomuto kroku pfimél otec, stejné
tak jako vime velmi malo nebo témérf nic blizsiho o jeho mladych letech, stravenych v Brné.
Sam Adolf Perout pozdéji uvedl, Ze jiz behem studia na kupecké Skole byl zaméstnan jako
praktikant v tehdy druhém ceském knihkupectvi v Brné u knihkupce a nakladatele Arnosta
Pisi. Prichod do Brna, zemského hlavniho mésta Moravy s vice nez sto tisici obyvatel, musel
pro rodaka z malé venkovské obce bezpochyby znamenat obrovskou zménu a také konfrontaci
s dosud neznamymi poznatky a myslenkami, nékdy i radikalnimi. Snad to potvrzuje i poznamka,
ucinéna vranovskym farafem u jeho jména v matrice narozeni v roce 1905 o tom, ze Adolf
Perout, ,.toho ¢asu kupecky ucen v Brné, bytem na nové ulici v Brné ¢. 101.. vystupuje z cirkve
Fimsko-katolické a Ze ziistane bez nabozenského vyznani. Jaké pohnutky ho k tomuto kroku
primély, bohuzel nevime; také neni znamo, ¢im se Adolf Perout témért Ctyii roky po ukonceni
kupecké skoly zabyval.?

Zaméstnani v oboru nasel az v srpnu 1909 jako tcetni v knihkupectvi Josefa Rasina v Praze,
kde stravil necelé dva roky (do tnora 1911) a poté se vratil zpét do PiSova brnénského podniku
a tam zustal az do léta roku 1912.* Bylo mu tehdy pétadvacet let, a protoze jiz nashromazdil
dostatek praktickych zkusenosti, zacal uvazovat o zalozeni vlastniho podniku. Vhodna
prilezitost se necekané naskytla v Moravské Ostrave, kde v dubnu téhoz roku zemiel Karel
Mares, majitel knihkupectvi, antikvariatu a obchodu s uméleckymi pfedméty na Zamecké ulici
¢. 10. Vdova Aloisie Maresova zamyslela zprvu zivnost i nadale provozovat, hledala proto
nékoho, kdo by vedeni obchodu po zesnulém manzelovi pievzal. Adolf Perout se patrné o celé
zalezitosti dozvédél z tisku, protoze i v brnénskych novinach se objevila noticka o Maresove
umrti.’Nejenze ziskal misto vedouciho, ale ziejmé se osveédcil natolik, Ze se mu Aloisie
MareSova rozhodla koncesi prenechat. Doslo k tomu v prosinci roku 1912, koncese nabyla
pravni moci v lednu nasledujiciho roku.6

Vyhlidka na trvalou existencni jistotu pfiméla Adolfa Perouta k tomu, aby usporadal také
svilj zivot osobni. Jeho vyvolenou se stala Anna Klimickova, dcera tehdy jiz zesnulého
obchodnika Ferdinanda Klimicka z Frenstatu pod Radhostém. Bezvérectvi budouciho manzela
bylo vsak patrné uritou prekazkou, nebot’ v ¢ervenci roku 1912 se Adolf Perout opét navratil
do katolické cirkve.” Pak jiz nic nebranilo stiatku, ktery byl uzavien 14. srpna 1912 v rodisti

2 Archiv mésta Brna, Archiv mésta Brna - S¢itani lidu z let 1850-1910, inv. ¢. 2727, Jmenny rejstiik ke s¢itani 1900,
O-R. Dostupné online na http://digiarchiv.brno.cz.

3 Neni vylouceno, ze Adolf Perout se stal ve svych studentskych letech pfizniveem volnomyslenkaiského hnuti,
které se prave v téchto letech zacalo v eskych zemich §ifit. Ve vyrocni zpravé Spolku volnych myslitelt v Brné za
1éta 1906-1907 se skute¢né osoba jménem A. Perout vyskytuje, neni vSak jisté, zda se nejedna pouze o ndhodnou
shodu. Viz Volna myslenka 1. 8. 1907, s. 63. Ur¢itému vefejnému angazma nasvédcuje i fakt, ze v prvni poloviné
roku 1909 byl Okresnim soudem ve Znojmé dvakrat odsouzen k penézitym trestim podle §10 a 11 tiskového
zékona. Viz Archiv mésta Ostravy (ddle AMO), Okresni titad Moravska Ostrava (dale OUMO), sign. Gb 7, ne-
zpracovano (spis Knihkupectvi a antikvariat K. MareSe a nastupce A. Perouta).

4 Tamtéz.

5 Brnénské noviny 1912/79, 5. 4. 1912, s. 3.

6 AMO, OUMO, sign. Gb 7, nezpracovano (spis Knihkupectvi a antikvariat K. Mare$e a nastupce A. Perouta).

7 MZA v Brng, Sbirka matrik, sign. 2081, f. k. matrika narozenych Vranov 1854—1900. Dostupné online na
www.actapublica.eu.
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Vykladni skiiii knihkupectvi Adolfa Perouta, diive Karla MareSe (Zameckda 10)

nevésty.® Z tohoto svazku vzesly v nasledujicich letech tii déti — syn Adolf (1914) a dcery Sona
(1913) a Jarmila (1921).°

Bohuzel nevime, jaké byly prvni dojmy mladého knihkupce po ptichodu do Moravské Ostravy,
ktera vypadala uplné jinak nez velké metropole, které Adolf Perout dosud poznal. Mésto
plné dymu z kouficich komint a prachu z uhelnych hald, se zna¢nym mnozstvim délnického
obyvatelstva, to vSe na prvni pohled neslibovalo velky odbyt literarni produkce. Byl to vSak
ve skutecnosti velky perspektivni trh; vzdyt’ jiz kolem roku 1900 piekonala Moravska Ostrava
poctem obyvatel mnohem vyznamnéjsi a starobylejsi Opavu a Olomouc a stala se druhym
nejvetsim méstem na Moraveé hned po Brnu. Pusobilo zde nékolik kulturnich a vzdélavacich
spolkid (Etenafskych, péveckych, divadelnich) jak ¢eskych, tak némeckych, v obou téchto
jazycich zde téz vychazel i denni tisk. Poptavka po cetbé byla zna¢na nejen mezi vzdélanymi
vrstvami méstanstva a technické inteligence, ale diky ¢innosti osvétovych spolkl vzristala
i mezi délnictvem. I proto zde jiz byla nemala konkurence; tfi knihkupectvi fungovala v té dobé
pfimo na Hlavnim (dnesnim Masarykov¢) nameésti a dvé v jeho tésné blizkosti. Po tfech dalsich
mohl zajemce pak najit v nedalekém Ptivozu a Vitkovicich.!” Knihkupectvi, které ptevzal
Adolf Perout, mélo vsak také velice vyhodnou polohu prakticky pfimo v centru mésta; kromé
toho zde nemusel zacinat od nuly, ale pfeci jen navazoval na uspé$nou ¢innost piredchoziho
majitele Karla Marese, diky némuz mél jiz obchod na Zamecké mezi zakazniky dobrou povést.

Adolf Perout nejenze nabizel v distribuci produkei jinych vydavatell, nybrz sam také knihy
a hudebniny zacal vydavat. Mezi prvni jim vydana dila patiil sbornik Petr Bezruc a jeho kraj
(1913) a studie Vojtécha Martinka, vénovana J. S. Macharovi Basnik silného cesstvi (1914).
V nasledujicich vice nez trech desitkach let nasledovala cela fada publikaci nejriznéjsich zanrt

8  Zemsky archiv v Opavé, Sbirka matrik, inv. ¢. 10240, . k. matrika snatkl Frenstat pod Radhostém 1911-1927,
dostupné online na http://digi.archives.cz.

9  AMO, Archiv mésta Moravska Ostrava, listiny, listy, knihy, sign. II B 399, i. ¢. 471, domovska matrika IX.

10 Pfimo na namésti pusobili Hugo Kubiczek, Tomas Pospisil a Rudolf Papauschek. Viz napt. Streisslers Adressbuch
fiir die politischen Bezirke Mdhr.-Ostrau, Mistek, Friedek und Freistadt. Moravska Ostrava 1914, s. 15. Neni bez
zajimavosti, ze Peroutiv pfedchiidce Karel Mares byl ptivodné vedoucim v obchodu R. Papauschka a za to, ze
pozadal o vlastni koncesi, musel svému byvalému $éfovi zaplatit podle dohody nemalé odskodné. Viz Ostravan
24.12.1905,¢. 1, 8. 3.
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Adolf Vesely, Déti a moie. Knizka dojmii z prazdnin, Ostrava, Adolf Perout 1923

(literatura pro déti a mladez, naucna a vzdélavaci, slovniky, ucebnice, préza i poezie) a také
nékolik dokumentt kartografickych, z nichz asi k nejznaméjsim patii tzv. ,,Peroutova mapa“,
orientacni plan mésta se strucnym pravodcem, vydany pfi piilezitosti rozsahlého piejmenovani
a pojmenovani ulic ve mésté v letech 1931-1932."

U ¢eskych knihkupct, zejména pak v oblastech narodnostné smisenych, jakou bylo i Ostravsko,
se dala ocekavat také urcitd mira vefejné angazovanosti. V pripad¢ Adolfa Perouta bohuzel
nemame v tomto sméru k dispozici dostatek zprav; do roku 1918 prakticky vibec zadné'?,
v obdobi prvorepublikovém je to jen par drobnych zminek z tisku a rliznych publikaci, které

Vs

vSak svéd¢i o tom, ze v té dobé pozival znacné vaznosti a pohyboval se ve vyssich spolecenskych

11 Je pozoruhodné, ze dle revizni zpravy z roku 1938 firma nakladatelskou ¢innost neprovozovala. Nakladatel-
ska koncese byla udélena Adolfu Peroutovi az v roce 1946, pficemz v poznamce stoji, Ze provoz zivnosti nebyl
zahdjen. AMO, Berni sprava Moravska Ostrava (dale BSMO), kart. 227, i. €. 6206, spis Adolf Perout st., Adolf
Perout ml.; AMO, OUMO, zivnostensky rejstiik VI, Moravska Ostrava, jiné koncese, ¢. 755.

12V roce 1914 byl zvolen ¢lenem vyboru Klubu pfatel vytvarnych uméni v Moravské Ostravé, spolku, majicim za
ukol soustiedit ve svych fadach zdejsi ceskou inteligenci ,,projevujict zajem o uméni nebo umént provozujici. Viz
Petr HOLY, Vytvarny Zivot v Moravské Ostravé a na Ostravsku v letech 1918—1934, In: Ostrava. Sbornik pFisp&v-
ki k d&jinam a vystavbé mésta, sv. 5, 1969, s. 119.
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vrstvach. Je to zejména jeho Clenstvi v prestiznim Rotary clubu Moravska Ostrava, vyhrazené
elité zdejsiho podnikatelstva a inteligence; Adolf Perout byl do jeho fad pfijat v roce 1933.1
Kromé toho byl také ¢lenem predsednictva a vyboru Primyslové, zivnostenské a obchodni
jednoty v Moravské Ostravé!* a jeho zasluhy o obchodnicko-zivnostensky stav byly ocenény
diplomem Zemské zivnostenské rady.”> Z vyse uvedeného je tedy vcelku pochopitelné, Ze ho
nalézdme v konzervativni pravé ¢asti politického spektra; ve 2. poloviné 30. let 20. stoleti
pusobil v obchodné-zivnostenském odboru pii strané Narodniho sjednoceni.'¢

Vlastni hospodateni podniku Adolfa Perouta miizeme na zékladé dochovanych danovych
spist hodnotit teprve az od konce 30. let 20. stoleti. I z té&chto vsak vyplyva, ze knihkupectvi
prosperovalo a az do vypuknuti druhé svétové valky netrpélo zadnymi vétsimi problémy.!’
Rozsifeni o papirnickou koncesi bylo udéleno v roce 1931, ¢imz doslo k dalSimu zpestieni
nabizeného sortimentu zbozi.'* Patrné v témze roce bylo také stanovisté Zivnosti pieneseno
z pivodni adresy Zamecka 10 o ne¢kolik domii blize hlavnimu namésti, resp. témet na jeho
okraj, na adresu Zamecka 4. V roce 1934 byl do podniku zakoupen osobni viiz Tatra za 43
tis. K&.2° Dulezity byl bezesporu rok 1937, kdy byla dosavadni Zivnost, registrovana na Adolfa
Perouta jako fyzickou osobu, transformovana na vefejnou obchodni spolecnost (od 1. 1. 1937),
v niz se stala spole¢nikem také jeho manzelka Anna, od roku 1939 rovnéz syn Adolf, pozd¢jsi
nastupce.?! V roce 1938 firma zaméstnavala az 20 prodavact veetné étyf knihkupeckych uént,
coz svédEi o nemalém rozsahu obchodni ¢innosti.??

Podniku zasadila prvni tézkou ranu az druhd svétova valka. Pi leteckém bombardovani v srpnu
1944, které zasahlo historické centrum Moravské Ostravy, bylo sidlo firmy zcela znieno.?
Dokladem velké Zivotaschopnosti podniku je fakt, ze uz o mésic pozdéji byl opét zahajen
prodej v nahradnich prostorach, nejprve na PosStovni ulici a po osvobozeni na Masarykové
nameésti €. 33. V roce 1947 zacal Adolf Perout pro své knihkupectvi budovat na Zamecké ulici
Sestipatrovy obytny diim se stfeSni terasou, vybaveny v parteru a v prvnim patie obchodnimi
mistnostmi; piizemi bylo rozdéleno prijezdem ke gardazim do dvorniho traktu, pficemz vlevo
byly vyhrazeny prostory pro papirnictvi, vpravo pro knihkupectvi a antikvariat.*

Nov¢ sidlo vsak bylo dokonceno v prosinci 1949 jiz ve zcela jinych podminkach. Komunisté,
kteti se chopili moci v tnoru 1948, hodlali postupné zlikvidovat veskeré soukromé podnikani
a bylo jen otazkou casu, kdy pfijde na fadu také tato firma. Likvidovéana byla uz v lednu roku
1950; papirnictvi bylo zaclenéno do narodniho podniku Narpa, knihkupectvi a antikvariat do
narodniho podniku Orbis.?

13 Jan FOLPRECHT, Z historie Rotary clubu Ostrava. Ostrava 2010, s. 13.

14 25 let prace Primyslové, zZivnostenské a obchodni jednoty, Moravska Ostrava 1932, s. 52.

15 AMO, OUMO, sign. Gb 7, spis Knihkupectvi a antikvariat K. Marese a nastupce A. Perouta, nezpracovano.
16 Tamtéz.

17 Ptiznany Cisty zisk mezi lety 1935-1937 vzrostl ze 46 tis. na 202 tis. K¢. Firma se neocitla ve ztrat¢ ani o $kodach,
zpusobenych bombardovanim. AMO, BSMO, kart. 227, i. €. 6206, spis Adolf Perout st., Adolf Perout ml.

18 AMO, OUMO, zivnostensky rejstiik III, Moravska Ostrava, svobodné zivnosti, ¢. 1556.

19 AMO, OUMO, sign. Gb 7, spis Knihkupectvi a antikvariat K. MareSe a nastupce A. Perouta, nezpracovano.
20 AMO, BSMO, kart. 227, i. ¢. 6206, spis Adolf Perout st., Adolf Perout ml.

21 AMO, BSMO, i. ¢. 7832, spis Adolf Perout st.

22 AMO, BSMO, kart. 227, i. €. 6206, spis Adolf Perout st., Adolf Perout ml.

23 AMO, Sbirka stavebnich spist Ostrava, katastralni uzemi Moravska Ostrava, kart. 32, ¢p. 167.

24 AMO, BSMO, kart. ¢. 49, 1.¢. 1486, ¢p. 168 - Perout Adolf, obchodni a obytny diim, Zamecka.

25 AMO, BSMO, kart. 227, i. €. 6206, spis Adolf Perout st., Adolf Perout ml.
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Likvidace zastihla v ¢ele firmy jiz Adolfa Perouta mladsiho, ktery ve svém nékdejsim podniku
zustal 1 v ndsledujicich letech jako zaméstnanec. Antikvariat na Zamecke, ktery si dosud
pamatuji stovky Ostravanti, byl az do 90. let 20. stoleti jediny ve mésté. Zakladatel podniku
Adolf Perout starsi se vzdal svého podilu uz v bfeznu 1948 a oficialné€ se na vedeni spolecnosti
dal nepodilel. Zemiel 31. bfezna 1959 v Ostrave, mistem jeho posledniho odpocinku je hibitov
v Roznové pod Radho$tém.?

Jozef Serka

26 Udaj dostupny na https://billiongraves.com/grave/Adolf-Perout/23485705.
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Otto Kambersky ve Slezsku

Dne 16. tinora 2017 uplynulo 110 let od smrti ucitele hospodaiskych nauk a odborného
spisovatele Otty Kamberského, jednoho z nejvyznamnéjSich piredstaviteld zemédélské
osveéty v Ceském Slezsku. Troppauer Zeitung jej v posmrtné vzpomince ocenila jako muze
»heobycejného vzdeélani a bohatych védomosti* a jako odbornika v oblasti fyziologie rostlin,
jenz je diky i¢asti na mezinarodnich kongresech znam i za hranicemi Rakouska.! Naptiklad na
mezinarodnim botanickém kongresu v ¢ervnu 1905 ve Vidni reprezentoval ¢eskou ptirodovédu
s osobnostmi zvuénych jmen, jakymi jsou Bohumil Némec, Karel Domin nebo Jan Palacky.’
Kratce pred smrti se stal fadnym ¢lenem Némecké botanické spole¢nosti v Berling.* Anotace
jeho ¢asopiseckych a kniznich praci v ¢eském a némeckém tisku* svéd¢i o tom, Ze jej pozitivné
pfijimala jak némecka, tak Ceskd spolecnost (v tomto sméru pfipomene o generaci star$iho
opavského prirodovédce a muzejnika Emanuela Urbana). Jeho urcujicim rysem byla nacionalni
a politickd nestrannost; nad tyto ve své dobé bézné animozity, osudové stépici slezskou
spolecnost, kladl védomi pokroku a hodnotu poznani. Dobovou samoziejmosti byla i ucast
na charitativnich akcich (napiiklad finan¢ni pfispévky na osSaceni chudych déti na ceskych
Skolach.®)

Kambersky se narodil v Praze roku 1859 v rodiné dvorniho rady Vojtécha Kamberského.
Odborné vzdélani ziskal na vysoké zemédelské skole ve Vidni, kde po absolutoriu kratce ptisobil
a zaroven zastaval asistentské misto v semenaiské kontrolni stanici. V roce 1888 se zlCastnil
entomologické expedice na Kavkaz a do Arménie, poté se usadil v Praze, kde pracoval jako
kontrolor semen pii Zeméd¢lské radé. Zajem o ptirodovédu, zemédelstvi a hospodarské nauky
uplatnil v fadé textd a vefejnych vystoupeni: ve Svétozoru otiskl na pokracovani svou reportaz
z cesty do jizniho Ruska, kterou absolvoval v roce 1888, znali jej Ctenati Archivu zemédélského,
jejz vydaval Jan Baptista Lambl,” spolupracoval se Zemédelskymi listy coby tiskovym organem
Ustiedni jednoty ¢eskych hospodatskych spoleenstev, piijal ucast v poroté piehlidky plodin
v ramci Jubilejni vystavy v roce 18918 a do Prahy zajizdél prednaset.’ V ¢eském Slezsku, jez se
mu v roce 1890 stalo novym domovem, reprezentoval dvé sféry zemédélské osvéty — odborné
Skolstvi a pokusnictvi.

1 Direktor Kambersky, Troppauer Zeitung 122/40, 17. 2. 1907, s. 3. Z dalsich nekrologli zejména Direktor Otto
Kamberskyt, Landwirtschaftliche Zeitschrift fiir Oesterreichisch-Schlesien 9/4, 16. 12. 1907, s. 84; #Otto Kam-
bersky, Zemédélské listy 12/13,22. 2. 1907, s. 159.

2 Internationdlni botanicky kongres ve Vidni, Pozor 12/89, 14. 6. 1905, s. 2.

3 Landwirtschafliche Zeitschrift fiir Oesterreichisch-Schlesien 8/8, 25. 4. 1906, s. 208.

4 Naptiklad ,, Otevienda psani pro zahradnictvi, rolnictvi a lesnictvi*, NaSinec 21/152, 25. 12. 1889, s. 3 a o témze

spise viz anotaci Offene Briefe fiir Gartenbau, Land- und Forstwirtschaft, Weisskirchen-Leipniker Local-Anzeiger

12/50, 14.12. 1889, s. 4. — Kamberského studie o druzich sladového je¢mene vySla némecky a Cesky odborny tisk

o ni referoval, viz Studie o ceském domdacim jecmenu, Casopis jednot professort a uciteli $kol zemédélskych 4,

1903, ¢. 1-2, 5. 52.

Opavsky tydennik 26/101, 25. 12. 1895, s. 4.

Ota KAMBERSKY: Vécny vitr — vécny oheit, Svétozor 24, 1890, &. 32,'s. 307, &. 34, 5. 401-402 a &. 35, s. 414-415.

Archiv zemédélsky, Narodni listy 30/72, 14. 3. 1890, s. 5.

Seznam cen udélenych na Vseobecné zemské jubilejni vystavé v Praze..., [Praha 1891],s. 9.

Lidové prednadsky zemédélstvi na c. k. vysoké skole technické v Praze, Narodni listy 39/353, 21. 12 1899, s. 3;

Lidovy kurs prednaskovy z oboru zemédelstvi na c. k. ceské vysoké skole technické, Zemédelské listy 5/4, 10. 1.

1900, s. 26.
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1. Opava, namésti Svobody ¢. 4, bydlisté Otty Kamberského a sidlo pokusné zemédélské
stanice, foto Alois Spicka, SZM, historické pracovisté, inv. & D5163, reprofoto Tomds Kromer
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2. Opava, Dolni nameésti ¢. 27, bydlisté 3. Opava, OstroZnd ulice ¢. 5, bydlisté

Otty Kamberského a sidlo pokusné Otty Kamberského a sidlo pokusné
zemédélské stanice, foto Alois Spicka, zemédélské stanice, foto Alois Spicka,
SZM, historické pracoviste, inv. ¢. D5159, SZM, historické pracoviste, inv. ¢. D5162,
reprofoto Tomas Kromer reprofoto Tomas Kromer
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Coby ucitel zimni hospodaiské skoly ptibyl do Opavy v 1ét& roku 1890.'° Skola fungovala
jako zimni kurs pro zaky, ktefi dosahli véku patnacti let a vyuka probihala paraleln¢ v cestiné
a némciné (mluvi se tedy o ceském a némeckém oddéleni skoly). Tento tzv. zimni béh zacinal
4. listopadu a trval do konce dubna. Pfi vstupu se zaplatil jednorazovy poplatek 5 zlatych,
jinak se ucilo bezplatné. Navic studium podporoval zemsky sném riiznymi stipendii. Zaujme
praxe, ze piihlasky do Skoly se nosily pfimo do Kamberského bytu, a to v rozmezi od pil
desaté do pul dvanacté dopoledne. O zah4jeni Skolniho ptlroku, o jeho organizaci a dalich
nalezitostech studia se vefejnost dozvidala z inzerati publikovanych v mistnich novinach.!!
Kambersky ve skole vyucoval spolu s odbornym ucitelem Ignacem Frgalou, ktery vedl vyuku
v pfedmétech fyzika, chemie, meteorologie, sadovnictvi, zelinafstvi, chov zvifat a spravni
véda; sam Kambersky pak mél na starosti vyuku péstovani plodin, pfirodovédnou propedeutiku
a kresleni.’> Mimo fadnou vyuku pofadal putovni ptednasky po venkové — a stejné jako
v pfipadé vyuky, také ty probihaly v cestiné a némciné podle pievazujiciho jazyka obyvatel
toho kterého mista, kam zavital.!?

Spolu s pedagogickou ¢innosti poutala Kamberského zajmy zemska pokusnickd a kontrolni
stanice (Landesversuchs- und Samenkontroll-Station) v Opave. Kambersky ji zalozil v roce
1890 zprvu jako soukromy podnik, jehoz finan¢ni potreby kryl on sdm spolu s hospodatskymi
spolky v Branticich a Krnové€. Rozvoj stanice kulminoval v roce 1900, kdy byla pozemsténa.'
Sidlila zprvu na Dolnim namésti ¢. 27, poté na Ostrozné ulici €. 5 a kone¢né od roku 1900
na nyné¢j$éim nameésti Svobody €. 4, coz je dodnes stojici tzv. Schinzeltv dim [obr. 1-3].
Experimentalni slozka jeji ¢innosti se orientovala na hnojiva a odridy zemédélskych plodin
(krmna fepa, je€men, len), slozka kontrolni na semena (jetel, traviny) a krmiva. Dalsi sféru
z4jmu tvofila fyziologie rostlin a fytopatologie. Stanice disponovala pokusnym polem
u nékdejsiho Beinhauerova dvora v Katefinkach a pokusnym salasnickym polem u Jistebné na
Tésinsku. Vysledky své ¢innosti prezentovala na Jubilejni vystavé v Praze (1891) a na Svétové
vystaveé v Pafizi (1900)."

Pozoruhodnym dokumentem Kamberského z4jmil a soucasné zajmt zemské administrativy
na rozvoji zemédélskych nauk v regionu je zprava o studijnich cestach, které vykonal diky
podpofe ministerstva orby a zemského vyboru v letech 1892—-1894. Cilem jeho putovani byly
pokusné stanice v riznych zemich Evropy. Kambersky zacal Drazd’any, nasledoval Berlin
s tamni vysokou hospodatskou skolou, didle Hamburk, Kiel, Korser a Kodail, nasledné se
pteplavil z Helsinger do Helsingborgu a pokrac¢oval do Osla. Poté, co si prohlédl znamou,
dodnes existujici hospodatskou Skolu v Aas, ktera byla v roce 1897 povySena na vysokou
a dnes ma statut univerzity, vratil se do Svédska, aby se v Orebro, Albanu u Stockholmu,
Kalmaru, Lundu nebo v Almarpu u Malmé seznamil s hospodarskym Skolstvim a se stavem

10 Troppau, 14. Juli, Ostrauer Zeitung 1890/60, 17. 7. 1890, s. 1.

11 Zimni hospodarska skola v Opavé, Moravské noviny — pfiloha Brnénskych novin 16/236, 14. 10. 1895, s. 2; dale
naptiklad Tomas Svérak, Zimni hospodarska skola v Opavé, Véstnik Matice opavské 10, 1902, s. 72.

12 Neueser Schematismus des Herrschaften, Giiter und Zuckerfabriken in Mahren und Schlesien 10, Briinn 1903,
s. 319.

13 Landwirtschasftliche Wandervortrdge, Troppauer Zeitung 105/249, 29. 10. 1890, s. 4; Landwirtschasftliche Wan-
der-Vortrdge, Troppauer Zeitung 106/233, 11. 10. 1891, s. 4.

14 Zpravu o pozemiténi napiiklad Ve slezské snémé..., Hlas. Casopis cirkevni 52/81, 8. 4. 1900, s. 9.

15 Alois SPICKA: Vyvoj zemédélského vyzkumnictvi ve Slezsku, Zem&délské a druzstevni rozhledy 31, 1936, s. 65-
66. Fotografie budov, v nichz stanice sidlila, pofidil Alois Spi¢ka uzil jako fotopiilohu citovaného ¢lanku. Snimky
byly ulozeny ve sbirkach Ceskoslovenského zemé&dglského muzea; dnes jsou uloZeny na historickém pracovisti
SZM, inv. ¢. D5159, D5162 a D5163.
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zemédélského vyzkumu.!® Zpravu doplnil fotografiemi, takZe ¢tenai ve Slezsku mohl vidét, jak
vypadaji kuptikladu pokusna policka ve vyzkumné stanici ve Stockholmu.

Tim Kamberského ¢innost neni vycerpana. Na konci roku 1894 stal spolu s Hansem
Hirschkem, Emilem Rzehakem a Maxem Schéfferem u vzniku pfipravného vyboru némeckého
ptirodovédného spolku, ktery byl ustaven v bfeznu nésledujiciho roku a do roku 1897
vykonaval také funkci mistopiedsedy.!” Spolupracoval rovnéz s éeskou Ustiedni hospodaiskou
spolecnosti pro Vévodstvi slezskeé, ktera v pokusné Skolce v Katetinkdch provadéla slechtitelské
pokusy s ovocnymi stromy, s picninami, krmnou fepou a brambory a Kambersky tuto aktivitu
koordinoval.'® Pozoruhodnym dokladem Kamberského vztaht k ¢eské spole¢nosti v Opavé je
trojice fotografii staveb z Holasovic a KyleSovic, jimiz Vaclav Hauer doprovodil své pojednani
o podob¢ venkovského obydli na Opavsku.'

Smrt zastihla Ottu Kamberského 17. unora 1907 v jeho byté v domé na Ostrozné ulici
¢. 5. Pohfeb pfipadl na tfeti hodinu odpoledni 20. Gnora, kdy télesné ostatky byly ulozeny do
rodinného hrobu na Ol$anskych hibitovech v Praze. Kamberského nahly odchod neznamenal
jen citelnou ztratou pro hospodaiskou sféru; jeho smrt byla i symbolickym pifelomem:
v atmosféfe vyhrocujicich se nacionalnich rozport se stala zaminkou ke zruseni ¢eskych kurst
v ramci utrakvistické hospodarské skoly, aniz by byla snaha po vzniku ceské zemédeélské
Skoly pobliz Opavy bud’to v Katefinkach, nebo KyleSovicich korunovana uspéchem (vznikla
az v roce 1908 ve vzdalenych Klimkovicich).?! RovnéZ pokusnicka stanice piestala fungovat,
a tak oboji — Ceska zemédélska Skola v Opavé i zemska pokusnickd stanice — se budovaly
doslova od nuly po prvni svétové valce.

Pavel Sopdk

Glosa k jubileu Antonina Glose

Nebyva bézné, aby v rubrikach zprav historickych a muzeologickych ¢asopisti vychazely
noticky vénované jubileim statnich tfednikt. Justicni pracovnik Antonin Glos mél néplni
své prace daleko k d€jinam, uméni ¢i narodopisu. Jeho publikacni ¢innost jej vSak fadi mezi
postavy, které by historiografie moravskoslezského pomezi neméla ponechévat bez povSimnuti.

Muz, od jehoz timrti v roce 2017 uplynulo 85 let, prisel na svét 6. ledna 1873 v Lipniku nad
Becvou v obchodnické rodin€. Absolvoval némecké gymnazium v Hranicich a poté prava a filozofii
na prazské univerzité. Plynuld znalost némciny spolu s odbornym vzdélanim Glose vyborné
kvalifikovaly ke statni sluzbé. Kariéru zacinal roku 1897 jako auskultant pii olomouckém krajském
soudu, po epizodnim piisobeni v Roznové pod Radhostém a ve Vsetin€ nasel stabiln€jsi postaveni
v Novém Ji¢in€. Zde po osm let slouzil jako vySetiujici soudce, takze se mohl blizce seznamit
s povahou lidu a také s naturelem kriminalni ¢innosti. Pficinou jeho dal§iho prelozeni se podle

16 Otto Kambersky, Landwirtschaftliche Versuchsstationen und Samenziichtereien in Deutschland, Holland, Ddne-
mark und Skandinavien, Troppau 1894.

17 Festschrift des Naturwissesnchafilichen Vereines in Troppau, herausgegeben aus Anlaf3 des 30-jihrigen Bestandes
des Vereines, Troppau 1925, s. 18 a 59.

18  Z distFedniho vyboru Ustiedni hospoddiské spolecnosti v Opavé, Opavsky tydennik 37/42, 30. 5. 1906, s. 5.
19 Vaclav HAUER: Selsky statek ve Slezsku, Cesk}'l lid 3, 1894, ¢s. 196., 198 a 199.

20 ZA v Opavg, sbirka matrik, matrika umrti — Svaty Duch, sing. Op—II-41, fol. 244. Umrti, Narodni listy 47/51, 20.
2.1907,s. 3.

21 Veci slezské, Pozor 14/169, 2. 9. 1907, s. 2; Slezsky sném. XLIII. zaseddni, 36. schiize, 7. iijna 1907, Opavsky
tydennik 38/81, 12. 10. 1907, s. 1.
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retrospektivnich udaji prvorepublikové publicistiky stala averze némeckych elit viici vlastenecky
smyslejicimu ¢eskému utednikovi. Léta prvni svétoveé valky Glos stravil jako rada Zemského soudu
v Brné. Odtud se po intermezzu v Uherském Hradisti dostal na jate 1919 do Opavy.

Slezska metropole se v t€ dob¢ jesté siln€ potykala s iredentistickymi naladami ¢asti némecké
populace a s tizivymi ekonomickymi disledky nedavno skonceného valecného konfliktu. Ptidéleni
Glose do takto exponované lokality sveéd¢i o davere, kterou do n€j nadiizeni patrné vkladali.
V Opav¢ jiz zkuSeny justi¢ni ufednik ptisobil jako tiskovy cenzor. Z titulu své funkce se dostaval
do konflikti zejména s vydavateli némeckého nacionalniho listu Deutsche Post. Napéti vyvrcholilo
v 1ét€ 1927 snahou némecké politické reprezentace o Glosovo odvoléani z funkce, presto cenzor na
své pozici setrval az do Cervence 1929. Tehdy utrpé€l zachvat mrtvice, jehoz nasledky si vyzadaly
dlouhodobou hospitalizaci. JUDr. Antonin Glos zemiel v opavské nemocnici 23. tnora 1932.

Potud by Slo o pomérné standardni kariéru soudniho tfednika. Glos si vSak na rozdil od
vétsiny svych kolegli nasel ¢as na rozsahlou publikacni a osvétovou Cinnost. Jiz pted prvni
svétovou valkou prispival do Cesko- i némeckojazycnych pravnickych a kriminalistickych
casopist. V drobnych ¢lancich se kromé kriminologickych otazek vénoval rovnéz zélezitostem
Skolstvi a osvéty. Béhem opavské dekady vydal tiskem brozuru Poznamky o praxi zdkona
na ochranu republiky na Opavsku (Opava 1926), v niz shrnul své zkuSenosti s praci cenzora
a varoval pfed trvajici hrozbou némecké iredenty.

Badatelskou pozornost vSak zasluhuje pfedevs§im dvousvazkovy kompilat Glosovych textl
souhrnné nazvany Ze starych i novych zapisii soudnich a jiné crty kriminalistické (Opava 1927).
Jak nédzev napovidd, jde o soubor stati ke star$im krimindlnim pfipadiim z historie Moravy
a ptib&ht z autorovy vlastni soudni praxe. Glos kombinoval kauzy pikantni (adajné travicstvi
na olomouckém biskupském dvoie v 16. stoleti) a popisy kazdodenni kriminality. Clanky
vénované autoroveé soucasnosti maji casto esejisticky charakter, najdeme zde napt. zamysleni
nad pfi¢inami a podobou zlo¢innosti na Ostravsku. Nechybéji ani texty vénované rakousko-
uherské politické perzekuci za prvni svétové valky. V nékolika pasazich Glos zajimavé nastinil
povahy drobnych recidivistd, s nimiz jako soudce pfiSel do kontaktu. Texty se vyznacuji
vécnosti, beze snahy o senzacechtivost ¢i moralni hodnoceni. Vyznam Glosova dila tak Ize
spatfovat jak v jeho z4jmu o historii kriminality a justice, tak v zasvécenych postfezich ke
kriminologii a obecnéjSim spolecenskym realiim jeho doby.

Glosovy neoblomné postoje tiskového cenzora mu zajistily popularitu u narodné demokratické
strany, jejiz tisk také anotoval n¢které z cenzorovych publikaci. Do nadregionalniho povédomi
vstoupil JUDr. Glos v lednu 1927, kdy vecernik Narodnich listd citoval jeho polemiku
s nazorem respektovaného zurnalisty Ferdinanda Peroutky, ze vstup Némecka do Spolecnosti
narodl oslabi iredentistické tendence. Ackoliv list nesporné vyuzil Glosovo vyjadfeni ucelove
k podpofe narodoveckych postoji vydavatele, pozdé¢jsi vyvoj dal Glosovu skepticismu za
pravdu.

Mimo svou praci a publicistickou ¢innost se Antonin Glos angazoval v Okresnim osvétovém
vyboru v Opavé. Zde se také seznamil s pozd€jSim historikem Viktorem Fickem, ktery ve
svych memodrech vyzdvihl Glostiv vSeobecny rozhled a také popsal, jak Glos v poslednich
letech zivota finan¢né podporoval knihovnu opavské psychiatrické 1é¢ebny. Antonin Glos
svou publikacni aktivitou nepfedstavoval mezi justicnimi pracovniky své éry ojedinély zjev.
Zminme alespon jeho olomouckého kolegu Jana Knaibla a jeho Vzpominky statniho zdastupce
(Olomouc 1932). Glos se vSak vymykd svym Sirokym zabérem a kombinovanim vlastnich
poznatkl ze soudni praxe s amatérskym historickym badanim.

Ondrej Kolar
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K vyro¢i umrti Jana Vyhlidala

V poloving ¢ervna 2017 uplynulo osm desetileti od imrti knéze, vlastence a spisovatele Jana
Vyhlidala, jedné z vyraznych figur ¢eského politického a kulturniho zivota opavského Slezska
na pielomu 19. a 20. stoleti.

Rodék z Hluchova na Prostéjovsku priSel na svét 27. dubna 1861 v charakteristickych pomeérech
hanackého venkova. Ackoliv pochézel z osmi sourozenci, rodice s védomim synova talentu nevahali
vynalozit prostiedky, aby mu umoznili studium na olomouckém Slovanském gymnaziu. Ackoliv
piisny rezim skoly a internatu pfili§ nesvédCil Vyhlidalovu zdravi ani jeho povaze, osvojil si zde
zajem o narodopis. Tehdy populami téma Zivota prosté¢ho lidu jej pak doprovazelo celou Zivotni
drahou. Problematice se vénoval i béhem studii na olomouckém arcibiskupském seminari, ktera
ukoncil knézskym svécenim v 1ét¢ 1886. V seminafi se Vyhlidal také seznamil s uenim Frantiska
Susila (1804—1868) a jeho nastupct, jejichz spojeni viry a vlastenectvi pfijal za své.

Po epizodnim ptisobeni na nékolika farach na Hané a Slovacku prisel na podzim 1890 do
Jaktare, odkud byl jeho predchtidce prelozen kvili svym narodoveckym aktivitim. Pocatky
svého zdejsiho plsobeni Vyhlidal s odstupem témér pil stoleti vylicil ve vzpominkové knize
Viastenecké vzpominky slezské (Brno 1935). Novy farar byl po prichodu zaskocen nizkou mirou
»harodniho uvédomeéni* mistnich éeskych obyvatel a zahy se pustil do ,,boje o ¢eské dusicky™,
jak to sam pozdéji nazval. Integralni soucast zapasu o mravni spasu v jeho pojeti predstavovala
spasa narodni. Jeho buditelské snahy, zpoc¢atku zamérené piedevSim na prosazovani cestiny
jako vyucovaciho jazyka na Skolach jaktarské farnosti, nezfidka narazely na nepochopeni
a prilezitostné i na Gifedni obstrukce.

Agilni knéz brzy pfipoutal pozornost ¢eskych vlasteneckych kruhti v Opavé, sdruzenych
kolem Matice opavské a mistniho Ceského gymnazia. Vyhlidal se sblizil zejména s dal$imi
narodovecky smyslejicimi duchovnimi, jako byli Antonin Gruda (1844—-1903) v Katefinkach
¢i Angelus Lubojacky (1850-1904) v Klimkovicich. M¢l moznost se seznamit s hrabynskym
farafem Janem Bohmem (1824—1909), nestorem Ceského vlasteneckého hnuti na Opavsku.
Zapojil se do piisobeni Matice opavské a druzstva ,,Na§ domov* a opavské Centralni zalozny,
kde plnil funkci zapisovatele. Finan¢né i materialné podporoval zakladani ceskych knihoven.

Ne dost na konfliktech s rakousko-uherskou administrativou, zaliba v etnografii Vyhlidala privedla
k zajmu o Zivot Moravcii na Ratiborsku, resp. v oblasti dnesniho Hlu¢inska. Nebyl by to Vyhlidal,
kdyby zistalo jen u badatelskych cest za hranici. Brzy zacal s agitaci mezi Moravci a zaroven se snazil
jejich postaveni v Némeckém cisaistvi piiblizovat tuzemské verejnosti. Nepiekvapi, Ze jeho cesty se
brzy staly predmétem z4jmu pruské policie. Vysledkem Vyhlidalova zajmu o tzemi ztracené roku
1742 se pozdgji staly knihy Pod jarmem (Olomouc 1905), Prusky sném a Moravci na Ratiborsku
(Opava 1909) a Pod perutémi pruského orla (Opava 1910). Jeste deset let po pripojeni HluCinska
k CSR se Vyhlidal k tématu vratil v publikaci Pod Zezlem pruskych kralii (1930).

Konflikty s ufady a mistnimi némeckymi ciniteli ohledné ceské vyuky koncem léta 1898
vyustily ve Vyhlidalovo pfemisténi do Hulina. Ackoliv zbytek své kariéry vlastenecky knéz
stravil na Hané a jeho Zivotni pout’ se uzaviela 18. ¢ervna 1937 ve Vyskove, osm slezskych let
nezustalo pouhou epizodou. Kontakty s ceskymi intelektualy na Opavsku zlistaly nezptetrhany.
O silné vazbé na tamni prostredi svédci fakt, ze roku 1904 Vyhlidal nevahal prerusit svou
rekonvalescenci v Dalmacii, aby se zGcastnil oslav padesatilet¢ho jubilea plisobeni Jana
Bohma na hrabyniské farnosti. Odchod z Jaktare, kde ¢elil kazdodennim narodnostnim ptitkam,
zpét do vnitrozemi jako by Vyhlidalovi uvolnil ruce pro rozsahlou publika¢ni ¢innost. Vyjma
jiz zminénych knih o otdzce Moravcl pokracoval ve vydavani narodopisnych textd, jimz
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se vénoval jiz béhem své slezské éry. Pro Vyhlidala, stejné jako pro fadu jeho soucasnikd,
narodopis nepfedstavoval pouze badatelské téma, ale zaroven navrat ke kofeniim naroda, jeho
moralni o€istu. Ze $kaly publikaci zamétenych na riizné aspekty zivota slezského lidu zmiiime
predevsim dvousvazkové kompendium Nase Slezsko (Praha, 1900-1901). Uznani si ziskala
i humoristicka povidka Sakandr Strouhal z roku 1934 zasazena do obdobi prvni svétové valky
a kritiky srovnavana s Haskovym Svejkem.

Vycet spolkovych a publikacnich aktivit pochopitelné nemutize plnohodnotné vykreslit
charakter clovéka a prostor vyhrazeny jubilejni noticce umoznuje pouze struc¢né shrnuti dlouhé
a spletité zivotni pouti vlasteneckého duchovniho. Vyhlidala mizeme vnimat jako vcelku
charakteristického piedstavitele jeho generace narodné uvédomélych ceskych knézi, jenz se
vSak vymyka nevSednim rozsahem svych verejnych aktivit. Svou publikacni ¢innosti dosahl
jistého vehlasu i mimo regiony svého piisobeni. Kromé Opavy, Ostravy a Kravai jeho jméno
v soucasnosti nese i jedna z ulic v Brné.

Zavérem citujme nekrolog nezndmého autora, ktery vysel dva dny po Vyhlidalove
smrti v Lidovych novinach: ,,Vice a vice se mluvi o potiebé, ba nutnosti ceskoslovenského
regionalismu: v handckém knézi sirokého vsmévu a zdravé krve, Janu Vyhlidalovi, pohrbi zitra
ve Vyskove jednoho z nejnadanéjsich nasich regionalistii*.

Ondrej Kolar
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| RECENZE |

Tereza KOVARIKOV A — Pavel MAREK — Ivan PUS, Starostové. Viidcové nebo sluiebnici? Role
starosty v samospravé na piikladech Olomouce, Prostéjova a Zlina na prelomu 19. a 20. stoleti,
Olomouc 2016, 208 s.

ISBN 978-80-244-5070-4

Jak autofi deklaruji v ivodu, kniha je sondou do d&jin tii vyznamnych moravskych mést —
Olomouce, Prostéjova a Zlina — na pielomu 19. a 20. stoleti. Nazev pak napovida, ze v centru
pozornosti maji byt jejich starostové.

Volba mést ani nazev knihy nejsou zcela bez otaznikii. Vybér Olomouce a Prostéjova a jejich
castecné srovnavani je zcela na misté. Olomouc byla v roce 1910 asi dvaadvacetitisicovym
tradiénim kulturnim, spravnim a Skolskym centrem, pficemz volebni systém zalozeny na
zohledilovani majetku a vzdélani umoznil némeckojazy¢nym elitdim kontrolovat radnici.
Pevnostni status pomérné dlouho limitoval svobodny rozvoj mésta, populacni vyvoj byl ve
sledovaném obdobi spiSe pomaly. Prostéjov se na prelomu 19. a 20. stoleti mohl oznacovat za
nejlidnatéj$i moravské mésto s ,,ceskou’ radnici, mésto prodélalo pomérné rychly demograficky
a ekonomicky rozvoj a v roce 1910 v ném zilo tficet tisic lidi. Oproti tomu Zlin nebyl na
pocatku 20. stoleti vyznamnym moravskym méstem, nebot’ dosahl sotva Ctyitisicové hranice
a jeho bouftlivy rozvoj je spjat az se vzestupem Batli (jeden z nejznaméjsich ceskych podnikil
I. republiky vdéci za sviij vzestup, coz je trochu ironii d&jin, obouvani c. k. armady za Velké
valky). Vyvstava tedy otdzka, co vedlo k zatazeni predvalecného Zlina do trojice sledovanych
mést? Autofi pisi, Ze ,,v obdobi od 90. let 19. stoleti do pocatku Velké valky se v zapadlém
malomésté odehraje mnoho zmén, které se stanou nezbytnym zakladem pro povale¢ny rozvoj
v pramyslové centrum a moderni velkomésto™. Z pohledu recenzenta jsou vSak popisované
zmeény zcela typické pro fadu (moznd vétSinu) velikostné srovnatelnych malomést — pocatky
budovani komunalni infrastruktury, jez byly pomalejsi nez ve vétSich méstech a bylo vétSim
problémem sehnat potiebné finance, Usili o otevieni méstanské Skoly (kdyz uz nebyla redlné
Sance na stiedoskolsky ustav), snaha stat se spravnim centrem (sidlem okresniho soudu).

Zatazeni Zlina k Olomouci a Prostéjovu ptsobi trochu umélym dojmem, nazev knihy pak
ne zcela ¢i ne dostate¢né koreluje s jejim obsahem. Pokud jsou hlavnim slovem v titulu knihy
starostové, ctenar pravdépodobné ocekava, ze vétsina textu bude o nich, zZe budou stitedobodem.
Informace o starostech se v knize vyskytuji, avSak v rozsahu n¢kolika stran ke kazdému méstu,
jinymi slovy, vétSina textu neni bezprostfedné o nich, ale o rozvoji mésta a jeho infrastruktury.

Kapitola o Olomouci pfedstavuje dva stézejni starosty (Josefa von Engela a Karla
Brandhubera). Starostové nebyli voleni jen radnimi (jak je uvedeno na s. 22), nybrz celym
obecnim vyborem (ten na ustavujicim zasedani po obecnich volbach volil starostu i dalsi ¢leny
rady). Kapitola zmifiuje zruSeni pevnostniho statusu a nékteré vyznamné infrastrukturni stavby,
spravné vyzdvihuje dulezity moment, a sice dlouholeté Gsili olomoucké radnice o nerozsifovani
mésta (nepfic¢leiovanim ceskojazycnych predmeéstskych obci) z naciondlnich divodu.
Zajimavé informace pifindsi rozbor nacionalni rétoriky v lokalnich novinach. K tomu jedna
poznamka — podle autora nebyla vétSina nacionalné provokativnich texti v novinach lokalniho
vyznamu postihovana konfiskacemi kvuli vazngj$im zalezitostem, kterym se ufady musely
vénovat (s. 54). Domnivam se, ze primarnim diivodem nebyly nedostatec¢né kapacity (piijemci
a schvalovateli povinnych vytiskd byly politické ufady v misté vydavatelstvi, (ptipadné statni
zastupitelstvi) a v fad¢ zalezitosti cenzurné zasahovaly i do lokalniho tisku (viz bild mista ve
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¢lancich prfipadné nekdy i zabaveni celych Cisel). Klicové je spi§ patrat po tom, jaké mély
instrukce — co se postihovalo nekompromisnéji (napi. Gtoky proti ndbozenstvi) a v ¢em byly
invektive by situaci rozjitfovanim atmosféry spise zhorSovalo).

Podkapitola o olomouckém skolstvi obsahuje trefnou poznamku, ze z Cisté praktického
hlediska, tedy jako prostfedek komunikace s okolim, nehral jazyk ve smiSenych oblastech tak
zéasadni roli, jak tvrdili narodni aktivisté (s. 55). Oproti tomu pro neznalého ¢tenare je trochu
zavadéjici informace o dvé stranky dale, ze ,,financovani menSinovych Skol, v Olomouci se
to tykalo de facto jen Ceské obecné Skoly, bylo feseno z velké ¢asti ze soukromych zdrojt
ziizovatelt $koly — Ustfedni Matice $kolské“. Domnivam se, Ze neméla byt opomenuta
z hlediska moznosti pro rozvoj c¢eského narodniho zivota dilezita informace, ze uz v 60. letech
bylo ve mésté zfizeno statni gymnazium s ceskym vyucovacim jazykem (jeho profesofi byli
od pocatku dulezitymi pilifi Ceského spolecenského a kulturniho zivota). A hlavné, co se ¢eské
obecné skoly tyka — je sice pravdou, ze po zfizeni nové soustavy Skolstvi na zakladé¢ skolského
zékona z roku 1869 se olomouckéd radnice ovladand némeckymi politickymi uskupenimi
bréanila zfizeni ¢eskojazycné skoly na obecni néklady, ale tento boj prohrala uz v roce 1884,
tedy prakticky ihned v moment¢, kdy byl soudnimi vyroky propojen § 59 fisského skolského
zékona (vetejna Skola musi byt ziizena vSude tam, kde je v jedné osad¢ nebo nékolika osadach
polozenych v obvodu jedné hodiny chiize dle pétiletého priméru vice nez 40 déti Skolou
povinnych, které musi navstévovat Skolu pfes hodinu vzdalenou) se tietim odstavcem ¢lanku
19 statniho zakladniho zakona z roku 1867 uznavajici pravo kazdého naroda (Volksstamm)
na vzdélavani ve své feci. Ministerstvo kultu a vyucovani rozhodlo 30. ledna 1884, ze mésto
Olomouc je povinné ziidit vefejnou (tj. komunalni) narodni Skolu (Volksschule) s ¢eskym
vyucovacim jazykem pro déti ceské matetské feci bydlici v Olomouci, a to od pocatku skolniho
roku 1884/85. Olomoucka radnice se proti rozhodnuti odvolala ke Spravnimu soudnimu dvoru
(SSD) s tim, ze v obci existuje Ceskd soukroma Skola s pravem vetejnosti. SSD 3. 7. 1884
stiznost zamitl se zdivodnénim, ze pouha existence soukromé Skoly nezbavuje obec povinnosti
dostat ustanovenim Ri$ského $kolského zdkona. Obec nisledné musela financovat ¢eskou
obecnou $kolu.

Upfesnil bych jesté informaci, ze se v piipadé¢ Olomouce az do roku 1919 (vznik tzv. Velké
Olomouce) ,,jednalo o pievazné némecké meésto (s. 42). Uz samotné terminy ,,Ceské™ Ci
»hémecké“ mésto jsou, zejména v moravském prostredi, dosti oSemetné (mésta byla neziidka
jazykové smiSend a ne vSechno obyvatelstvo je jednoznacné zataditelné, jak se snazili tvrdit
nacionalisté — nejen ti dobovi). Navic, i kdyz opomeneme onu oSemetnost jednoznacné
jazykové-narodnostni identifikace a vezmeme Olomouc v jejich hranicich pied rozsifenim
z roku 1919, pravdépodobné nebyla ani pfed valkou prevazné némeckym meéstem - vétSina
obyvatelstva méla v roce 1910 zapsanu podle tehdejSich kritérii ve scitani lidu némeckou
obcovaci fe¢, ale pfi s¢itani lidu 1921 byla podle kritéria narodnosti napocitana asi tfipétinova
ptevaha Ceské (Cs.) narodnosti.

V kapitole o Prostéjove jsou popsany okolnosti pted ceskym politickym pfevratem na radnici
v roce 1892 (samotny pievrat, tedy boj ve volbach 1892, jiz Pavel Marek podrobné rozebral
v jinych studiich). Zajimava je podkapitola ,,Sedé politické struktury* analyzujici vyznam
obcanské strany ndrodni a volebniho vyboru. V nich byla ujedndna ¢i predjednana fada
dilezitych politickych rozhodnuti ptijatych nésledné na radnici.

Vybérovym zplsobem je pojat strucny faktograficky nastin industrializace mésta, budovani
infrastruktury a vefejnych staveb, zfizovani pené¢znich ustavii. Vzhledem k progresivnimu vyvoji
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Prostéjova nepiekvapi diilezita uloha podnikatel v obecnim vyboru ani to, ze starostensky post
byl vesmés v rukou ,,modernich® profesi: 1ékarnik, podnikatel, pravnik, 1ékaf.

Jiny charakter Zlina, o némz jsem se jiz zminil, m¢l logicky vliv i na niz§i zastoupeni
vzdelanych a movitych jedinct v lokdlnim milieu. Mistni elity byly tedy méné ,.elitni“, coz
se samoziejm¢ odrazilo na sloZeni obecni samospravy a moznostech mésta (financnich,
znalostnich) pro dalsi rozvoj. Zajimavy (a srovnatelny s fadou dalSich obci) je boj mezi
konzervativei a ,,pokrokafi® odehravajici se na pocatku 20. stoleti, jakoz i vyznamna role
obecniho tajemnika, na kterého museli starostové kviili vzdélanostnimu a znalostnimu deficitu
spoléhat v takové mife, ze obec vedl de facto prave on.

Autofi se tu a tam nevyvarovali ,,primordialistického* slovniku. Uvedu piiklady: 1) ,,Oteviené
zGstava téma narodnostné indiferentniho obyvatelstva Olomouce, jak Cecht i Némct“ (s. 70).
Zde se jedna v podstaté o protimluv — pokud je jedinec narodnostné indiferentni, pak neni Cech
¢i Némec (maximalné tak ceskojazycny ¢i némeckojazycny, piipadné bilingvni Olomoucan ¢i
Moravan). 2) ,,Vlastnich Némci nebylo mnoho a vétinou se jednalo o odnarodnéné Cechy*
(pozn. pod €arou 203) nebo ,,nacionalné odrodily starosta Jan Zajicek* (s. 75) — domnivam se,
ze pokud se jedna o svobodné rozhodnuti bez natlaku, byt’ i ovlivnéné oportunistickymi divody,
kazdy ¢lovek ma pravo svobodné deklarace narodnosti (pokud mé znalost jazyka a aktualni
kulturni vazbu na narodnost, k niz se hlasi). Odvozovat narodnost jen z ptivodu ¢lovéka (jazyka
détstvi) je svym pojetim zastaralé a pro moravské prostiedi 19. stoleti neziidka i neprikazné.

Kniha ptinasi fadu dil¢ich a zajimavych informaci o tfech moravskych méstech v poslednich
desetiletich pfed Velkou valkou a zivoté v nich. Zajisté oslovi zejména lokalni patrioty.
Uz vzhledem k limitovanému rozsahu si neklade za cil poskytnuti veskeré faktografie
(jak autofi sami konstatuji, knih a studii o téchto méstech uz vysla cela fada, takze by to ani
nemélo smysl). Kniha tohoto typu ma zaujmout ne komplexnosti faktografie, ale inovativnim
pohledem (nadhledem), poskytnutim zajimavych propojeni a novych thla pohledu, zkratka
schopnosti najit bild mista a ta vyplnit. V&tsi miru kyzené originality zde postradam — obsahuje
ze vSeho néco (starostové, ndrodnostni konflikty, kultura, infrastruktura, Skolstvi, doprava,
spolky), ale bez vyznamné ptidané hodnoty, ktera by ucinéna zjisténi ucinila ptinosna z hlediska
nadlokalniho zabéru. I v textech o lokalnich zalezitostech je zddouci vice zapojovat znalosti
o procesech smérodatnych pro vyvoj dobové spolecnosti a statu.

Pavel Kladiwa

Lenka RYCHTAROVA, Bezrué a uméni, Opava 2016. 224 .
ISBN. 978-80-87789-36-0

V roce 2017 uplynulo 150 let od narozeni vyznamné postavy ¢eského literarniho svéta Petra
Bezruce, jehoz tvorba zasadnim zplisobem ovlivnila nejen literarni, ale rovnéz vytvarnou
produkci moderni doby. Zhodnotit fenomén, kterym se Bezru¢ stal pravé na poli uméni, si
klade za cil kniha opavské historicky uméni Lenky Rychtafové. Jak sama autorka v tivodu
uvadi, jde o téma, jemuz dosud nebyla vénovana hlubsi pozornost a nabizi tak §iroké moznosti
badani, k nimz ma byt kniha Bezruc¢ a uméni ,,jakymsi prologem®.! Jde vSak o dilo, které svou
obsahlosti pfesahuje takto skromné nastinény potencial.

Autorka se v ném soustfedi na riznd témata, jejichz spolenym jmenovatelem je tvorba
a osobnost Petra Bezruce — v prvé fadé na ilustrace basnikovych d¢l, jeho portréty, prehled

1 Rychtarova, Lenka, Bezruc a uméni, Opava 2016, s. 4.
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vytvarnikll zabyvajicich se bezrucovskymi tématy i vztah samotného basnika k nim, v§ima si
pozice bezruc¢ovského uméni ve vetrejné sféte i v té soukromé ztélesnéné vyznamnymi sbérateli
bezrucian. V tomto duchu strukturuje samotnou knihu, jez pfi prvnim kontaktu zaujme ctenare
svym modernim a vizudln¢ bohatym zpracovanim. Specificky CEtvercovy format, vyuziti
kvalitniho kfidového papiru a diraz na doprovodny obrazovy materidl odpovida vysokému
standardu kladenému v soucasnosti na uménovédnou knizni produkci. PromySlenym je
i barevné provedeni knihy, a to v kontrastnich barvach cerné, bilé a Cervené. Trefn¢ odkazuje
na barvy typické pro stéZejni ilustrace Bezrutovych basni, v ele s Cervenym kvétem, v jehoz
cernobilém grafickém ztvarnéni s dominujicim cervenym kvétem kaktusu vytvofil Vojtéch
Preissig v roce 1908 ,,kanon tvorby* mnohych dalsich umélci.

Pro prvni a nejobsahlejsi kapitolu knihy o ilustracich Bezrucova dila je typicka jista
interdisciplinarnost. Ptiblizuje nejen pozadi vzniku vytvarnych dél, ale takeé jednotlivych vydani
basni a jejich osudd, stejné¢ jako osudd jejich autora, zkouSeného proménujicimi se zajmy
ruznych politickych rezimt. Pravé pohled na Petra Bezruce, zhodnoceni symbolu, kterym se
(de facto nechteéné) stal a souvisejici vztah vefejnosti k nému, prochézi jako ¢ervena nit’ celou
publikaci a ptendsi ji z roviny uménoveédné i do roviny literarni védy a historie. Posouzeni této
role i vyznamu Bezru€ovych textil presahuje ¢ist¢ formalni charakter popisu, kterému se vSak
autorka, mnohdy bohuzel, nevyhyba pii rozboru jednotlivych uméleckych d¢l, jejichz popis
misty pasobi az pfili§ stroze a formalné.

Takika monumentdlnim dojmem ovSem pulsobi katalogové soupisy dél, které ukoncuji
jednotlivé kapitoly, a nabizi tak obsahly piehled dél i autorti vénujicich se zpracovani
bezru€ovskych témat. Jejich prostiednictvim autorka vytvaii de facto katalog doby a uméni
ve vSech jeho formach a proménach, pficemz zkouma postavy jednotlivych umeélct — Jozky
Barucha, FerdiSe Dusi, Heleny Salichové a mnohych jinych, jejich ptistup k praci s Bezru€ovymi
basnémi i postavou basnika samotného, diky ¢emuz nabizi hlubsi pohled i na jejich $ir$i tvorbu
a jeji typické rysy. Zajimavym je pfitom vykresleni vztahu Bezruce k danym vytvarniktim, jeho
z4jmu o vznikajici dila, aktivniho a mnohdy kritického pfistupu k dané tvorbe, coz odhaluje
specifickou stranku jeho osobnosti, kterd stoji v jistém kontrastu s Bezrucovou snahou o to
zlstat spiSe pasivnim a stranou pozornosti.

Pohled praveé na tuto rovinu Bezrucovy plisobnosti a zejména na kult, ktery se kolem jeho
osobnosti vytvoril, nabizi dalsi kapitola vénovana tématu vytvarného zachyceni basnikova
portrétu. Opét jde svym zptsobem o zajimavou, interdisciplinarni sondu do osudd a myslenek
Petra Bezruce, stejné jako do dobové spolecenské atmosféry tepajici zajmem o vyrazné
osobnosti, které oslovovaly vefejnost a s nimiz se vefejnost identifikovala. Ctenafe p¥i pro¢itani
popisu ,,hont* na skryvajiciho se basnika a na zachyceni jeho podoby, at’ jiz kresbou ¢i pomoci
fotografie, potaji, ve skrytu kfovi ¢i pod stolem pii odpoledni kave, napadaji az prekvapivé
analogie k soucasné konzumni kultufe bazici po skandalech a odhalenych tajemstvich (nejen)
vyznamnych osobnosti.

Tato témata rezonuji i dalsi kapitolou, kterd ptiblizuje druhy, na basnikovi mnohdy nezavisly
zivot Bezrucovych dél i jeho osobnosti, a to tak, jak jej podle svych potieb utvarela ve vefejném
prostoru spolecnost. Podoba Bezrucovych pomnikt, jejich umisténi i osudy, stejné jako
napiiklad osudy pomnika T. G. Masaryka, odrazely déni ve spolecnosti, promény politickych
rezimt i zajmu, diky kterym se svévolné pietavoval vyznam bésni i Bezru€ovy osobnosti.
Vytvarné uméni se tak najednou stava nejen vizualnim ztvarnénim textu ¢i postavy samotného

2 Tamtéz, s. 8.
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basnika, jeho estetickou oslavou a svobodnym uméleckym projevem, ale také nastrojem
v rukou dobové propagandy, diky ¢emuz autorka odkryva dalsi, vyznamnou vrstvu role uméni
ve spolecnosti i diivod, pro¢ je vyzkum bezru¢ovskych motivii v uméni badatelsky nosnym
a zajimavym tématem.

V posledni kapitole knihy se autorka obraci od vefejného svéta opaénym smérem, a to
k soukromym sbératelim bezrucian. Vytvaii tak do jisté miry kontrast ke kapitole pfedchozi,
kdy na jedné strané ptredstavuje silu, jakou méelo Bezru¢ovo dilo nikoliv na vefejnost, ale na
jednotlivce, i vliv, ktefi tito jednotlivei méli na produkci dél spjatych se Slezskymi pisnémi
i Petrem Bezruc¢em. Bohata tvorba novoro¢nich prani, ex libris i podnéty k bibliofilskym vydanim
Bezrucova dila, to vSe v kontaktu s umélei, nakladateli i Bezru¢em samotnym, pfedstavuje
dalsi ¢ast mozaiky, dtlezitou pro vykresleni komplexnosti bezrucovské latky v uméni. T¢é
autorka dosdhla, byt si je sama védoma omezenych vypovédnich moznosti nékterych témat ¢i
1épe feceno narocnosti spojené s jejich skuteéné vyc€erpavajicim zpracovanim. To vSak pouze
otevira dal$i moznosti badani na tomto poli a neubira nic z faktu, ze kniha Bezruc a uméni neni
pouhym katalogem vytvarnych dél s bezruovskou tematikou, ale je v mnohém téz sondou do
ruznorodosti svéta uméni a dobového Zivota spolecnosti.

Veronika Chmelarova

Mahulena NESLEHOVA (ed.), Viastislav Hofman (1884—1964) Pocta invenci — A Tribute
to Invention, Praha 2017, 152 s.
ISBN 978-80-87405-42-0

V roce 2004 probehla v prazském Obecnim domé divacky ne pfili§ ispésna vystava vénovana
Vlastislavu Hofmanovi jako architektu, malifi, grafikovi, uméleckoprimyslovému néavrhafi,
teoretikovi uméni a nadto vSe vyznacnému piedstaviteli ceského kubismu. Vystavu doprovodila
exkluzivni publikace, plnici dodnes funkci zakladni monografie o této umélecké osobnosti.
O tfinact let pozdé&ji zavitala exkluzivni kolekce kreseb, grafik a obrazi, plant, skic, fotografii
a drobnych artefaktt z keramiky, kovu nebo skla do Galerie vytvarného uméni v Ostrave, kde
si ji navstévnici mohli prohlédnout mezi 27. zatim 2017 a 7. lednem 2018. Pfedméty zaptjcily
vefejné a soukromé instituce z Ceskych zemi i ze zahranici; pofadajici instituce pfidala
dokumentaci mistniho krematoria, autorsky spjatého s Hofmanem, zel bohu zboteného v roce
1979. Katalog vydany k ostravské vystave, editorsky piipraveny Mahulenou Neslehovou
(jez patrné napsala také autorsky neurcené kapitoly) ma instruktivni vyznam: dokumentuje
ostravsky vystavni projekt a soucasné skyta cenné pouceni o Hofmanovi ve vztahu k malifstvi
a grafice (Mahulena Neslehova), prazskému Artélu (Jifi Fronek — Lucie VIckova), architektuie
(Markéta Svobodova), Hofmanové ostravské realizaci (Gabriela Pelikanova), FrantiSku
Menclovi coby Hofmanovu spolupracovniku (Jana Trtikova) a v neposledni fadé o umélcové
vztahu ke scénografii (Véra Velemanova).

Publikace podéava uceleny, bezproblémovy obraz Hofmanova Zzivota a mnohavrstevného
dila. Oporou této bezproblémovosti je operovani s nékterymi dnes jiz piezitymi konstrukty.
Je to napiiklad naduzivani pojmu avantgarda — avSak je kubismus a expresionismus
skutecné avantgardou? Nebo jiny piiklad: v textu se opakované ptfipomind vliv filozofie na
architekturu — ale lze tyto dva nespojitelné svéty propojovat dokonce v kauzalnim vztahu?
Jsou ptipominana dobova periodika a jejich protagonisté (Novina, Ceskd kultura, Cerven) —
ale nebylo by tim spiSe uzite¢né nazirat na architektovy ndzory v pruseciku ndzort jinych
dobovych autorit? A v jakém smyslu t€émto ¢lanktim otisténym v rozliénych ¢asto efemérnich

290

CSZMB_3_2017_tisk.indd 290 @ 10.12.2018 15:25:27



periodicich rozumét: jsou Hofmanovy texty v cCasopisech (v textu jsou oznaceny jako
progresivni) komentdfem k vlastnimu vytvarnému dilu, jsou svédectvim intelektudlni
potieby psat, tj. vyjadiovat se slovem a takto vytvarné dilo rozvést, dit mu pokracovani
v textech, nebo naopak jde o marketingovou strategii architekta ve smyslu obhajoby dila,
jeho dopovézeni ¢i vysvétleni? Ono samo zadani, pfedchazejici ostravské vystave, prinasi
toto zjednoduseni: cilem piece bylo pfipravit pro laického divaka vystavu o Vlastislavu
Hofmanovi a doplnit ji publikaci; v podtitulu vystavy / katalogu je navic slovo pocta, coz
a priori signalizuje bezrozpornou osobnost, jez je hodna tucty, byt s tragickym postskriptem
v podobé fotografickych a pisemnych dokumentti, zpfitomnujicich rozpadani a demolici
krematoria v Moravské Ostraveé. Ostatné praveé jeho nckdejsi existence osvétluje smysl
vystavy v tomto mésté dnes, tj. ve smyslu regionalni osvéty. VSechny predméty maji za cil
prezentovat umélcova genia; dokumentarni slozka je pfitomna, avSak jen jako doprovod
Hofmanovych dél. Kdybychom — ve smyslu titulni invence — zadani obratili ¢i zménili,
dospéli bychom k daleko volné&jSimu, interpretacné oteviencjSimu pojeti, jez by ale také
nezbytné vyzadovalo zcela odlisny pfistup.

Pokusme se takovou moznost odvratu od bezproblémovosti feceného nabidnout
budoucim badatelim! Odhlédneme-li od dosavadniho diskursu, jehoz mottem budiz
kuptikladu véta ,,podnéty Worringerovych myslenek padly v pripadé Vlastislava Hofmana
na urodnou piidu’ (Mahulena Neslehova, s. 13), nabidnéme piedstavu, ze nikoliv cilem,
nybrz vychodiskem je ona invence, tj. nazirejme Vlastislava Hofmana pouze prizmatem
jeho dila. Ustiedni vytvarny problém, jejZ vyjadiuje v riznych materidlech, technologiich
a méfitcich, je problém neklasické monumentality, tj. monumentality, kterd neni odvozena
z odkazu klasického starovéku, resuscitovaného vrenesanci, baroku, klasicismu aneoslozich
19. stoleti. Serialitu diikid sloupti podléhajicich konvenci architektonickych fadd Hofman
nahradil serialitou bfitd ¢i fazet. Utvofil si vizualni konvenci jako alternativu dérskych
kanelur. Skelet je — véfme zde Hofmanovym vlastnim sloviim o gotice — negoticky,
tj. neni anti-goticky; je komplementarni, nikoliv kontradiktoricky. Monumentalité nalezi
kupole a Hofmanovy navrhy (Déblice, Vy$ehrad, Moravska Ostrava) jsou variacemi na
téma kupolové stavby. Skeletu je vlastni rytmus, ktery muize jit donekonecna; kupoli
koncentri¢nost, sméfujici k jednomu bodu. A feceno tradi¢nimi kulturné-geografickymi
opozity, skelet zdkladny nalezi germanskému severu, kupole jejiho zastfeSeni romanskému
jihu. Prtceli znerealizovaného navrhu na moravskoostravské krematorium je komponovano
dle principu symetrie, pficemz k axidle je organizovan protipohyb hmot, spé&jicich ve
vertikalnim sméru ke kompozi¢nimu zavrseni. Je to efekt, jejz zname z barokni scénografie
(Giuseppe Galli Bibiena), z pfilezitostnych grafickych dél s iluzivnimi architekturami
(castrum doloris), z ndkresti nebo vyobrazeni oltadinich architektur nebo chramovych
praceli, z obrazovych dokumentd baroknich festivit, z plosné projekce konvexné-
konkavniho vinéni vrcholné baroknich fasdd. Realizace je ale jiz dichotomni: ,,barokni
kupole® mé zakladnu v kubusu se stylizovanym ,,gotickym* portalem. Neni nic snazs§iho
nez pfipomenout, ze Wolfflinovy Kunstgeschischtliche Grundbegriffe (1915), postavené
na analogickych opozitech, které vysly ve stejné dobé, v niz se rodily pfipominané
Hofmanovy architektonické projekty. AvSak bylo by chybou nahradit pausalni schéma
Worringer — kubismus jinym, neméné pausalnim schématem Wolfflin — kubismus; problém
je jisté jen hlubsi a ponechejme jej k feSeni dal§im badatelim a interpretim.

Zaveérem jiz pouze dopliime, ze publikace s ¢eskymi texty, pielozenymi do anglictiny
(Adrian Dean) je obohacena reprodukcemi pland, kreseb a fotografii uméleckofemeslnych
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del. Pasobivé grafické feseni (Robert V. Novak) kazi fialové tonovani fotek ostravské
stavby; tady vytvarnému zaméru evidentné ustoupila sd€élnost. Kazdopadné cenu publikace
tato vytka nesnizuje — ani nesnizuje hodnotu katalogu jako polozky v edi¢ni aktivité Galerie
vytvarného umeéni v Ostravé, ktera je vskutku ptikladna.

Pavel Sopdk
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[ KRONIKA |

11. sjezd &eskych historikii. Profesni setkani histori¢ek a historiki Ceské republiky
Olomouc, 13. — 15. zaFi 2017

Na podzim se konal jiz jedenacty sjezd ¢eskych histori¢ek a historikti. Organizace se tentokrat
ujala spolu se Sdruzenim historikti Ceské republiky Univerzita Palackého v Olomouci. Tradi¢ni
setkani konajici se s jistymi pfestavkami od roku 1937 kazdych pét az Sest let tak poprvé
prob¢ehlo v hanacké metropoli.

Olomoucké setkani se v mnohém lisilo od téch piedchozich. Zasadni zménu pfinesl uz jeho
samotny koncept, kterym organizatofi reagovali na vyrazny trend soucasného historického
badani, a sice jeho silné pluralitni charakter. Kromé keynote piednasek a hlavnich plenarnich
sekci byla vytvorena forma volnych kongresovych paneltl, jejichz tematické zaméfeni ¢i formu
navrhovali ucastnici. Vybér prispévkil a témat tak probihal ,,zdola* a pfihlasit se ¢i vytvorit
samostatny tematicky panel mohl kdokoliv, tedy nejen historikové, ale i kolegové z ptibuznych
obort.

Tato zména prinesla nebyvaly zajem, ktery projevilo pres 800 tcastnikii. Sjezd tim nabyl
obrovskych rozmérd, kdy bylo béhem tii dnii pfedneseno témétr 600 piispévki zameéfenych
nejen na historii, ale také na etnografii, pravo, pedagogiku ¢i muzejnictvi.

Podstatnou zménou byla rovnéz hojna ticast zahrani¢nich hostii. Ackoliv se na predchozich
setkanich kolegové z okolnich zemi sporadicky objevovali, nikdy tomu nebylo v tak velké
mife. V programu bylo mozné najit krom jednotlivych cizojazycnych ptispévku také celé
panely odehravajici se v anglickém ¢i némeckém jazyce.

Rozmeér celé akce si tak vyzadal peclivé planovani. Na organizaci se podilelo mimo jiné
nékolik desitek studentli Univerzity Palackého a je tieba konstatovat, ze organizacné bylo vse
perfektné zvladnuto. Bohuzel enormni mnozstvi prispévki si vyzadalo urcité kompromisy.
Zaroven proto probihalo vzdy nékolik desitek paneld najednou, coz vedlo k silné roztiisténosti
setkani, nemoznosti Ucasti na vSech panelech a tim i k urCittmu ztizeni tolik potfebné
mezioborové diskuze. Urcitou fragmentaci bych vSak povazoval pro soucasné déjepisectvi
za charakteristickou, tudiz i schéma sjezdu svym zplisobem demonstrovalo soucasny stav
historické védy.

Pravé o souCasném stavu historického badani a jeho spolecenském poslani promluvila
profesorka Lynn Hunt z Univerzity of California, ktera spolu s profesorem Charlesem Ingrao
z Purdue Univerzity pfijala pozvani organizatort a ktera sjezd zahajila svou prednaskou Writing
History Today: from Postmodern Challenge to Global History.

Profesorka upozornila na nutnost vénovat vice pozornosti historii poslednich desetileti,
kdy vlivem postmodernismu doslo k prudkym zménam v piistupu k dé&jepisectvi, upustilo
se od konceptu narodnich dé¢jin a doslo az na zpochybnovani pojmu pravdy. Zduraznila, ze
v posledni dobé dochazi ¢im dal tim vice k tcelné desinterpretaci déjin, k jejich zneuzivani
popularizujicimi spisovateli ¢i k jejich pfiliSnému propojeni s politikou. Vyslovila potiebu,
aby se historikové plné ujali své spolecenské role a dokazali tyto negativni momenty nejen
rozpoznat, ale také jim tceln¢ Celit.

Jedenacty roénik sjezdu ¢eskych historicek a historikli pfinesl mnoho nového. Od otevieného
pristupu, ktery zucastnénym umoznil nahlédnout na historii z mnoha uhli pohledu, az po
odpoutani se od dosavadniho téméf provincidlniho charakteru a nakroceni vstiic svétu.
Samotné pozitivni ohlasy ucastniki jak na kongres jako takovy, tak na skvélou organizaci
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jen potvrzuji, ze se jednalo o krok spravnym smérem. Zda se, ze Ceska historickd véda je
otevien¢jsi, sdilnéjsi, a snad i piistupngjsi SirSimu spektru zajemct. S tim vSak pfichazi také
nutnost vetsi obezietnosti a zodpoveédnosti, viz myslenky vyslovené na pfednasce profesorky
Lynn Hunt.

Vojtéch Pokorny

Sympozium Zidé a Morava jiz po ¢tyfiadvacaté

Muzeum Kromérizska, 8. listopadu 2017

Meésto Krométiz se ve stiedu 8. listopadu 2017 stalo jiz po Ctyfiadvacaté mistem kondani
konference s nazvem Zidé a Morava. Do Muzea Kroméiizska se tentokrat sjeli prednasejici
z archivli, pracovist narodniho pamatkového tstavu, muzei, zidovskych obci a vysokych skol,
aby se spole¢n€ s domacimi a zahrani¢nimi posluchaci podélili o vysledky svého badani v oblasti
moravskych judaik. Ve dvaceti pfednesenych prispévcich byla predstavena témata Sirsiho dosahu
(Blanka Soukupova, Fakulta humanitnich studii UK v Praze — Instituce tzv. Cestné¢ho arijstvi.
Pohledy do mentality protektoratni spolecnosti se zvlastnim zietelem k Morave; Jan Grisa,
Filozoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem — , Dvory kniZzeci
maji zidé, pivovar a mlyn.“ Projevy antisemitismu v moravském pivovarnickém prostiedi
prelomu 19. a 20. stoleti; Jaroslav Klenovsky, Zidovska obec Brno — Urbanismus moravskych
zidovskych ctvrti; Karel Mlatecek, Statni okresni archiv ve Vyskové — Moravské zemské
desky jako pramen k d&jinam Zidovského obyvatelstva a Peter Bucka, Zilina — Vznik a vyvoj
Makabiad v mezivaleéném obdobi s diirazem na ti¢ast a vysledky sportovcl z Ceskoslovenska)
i mikrosondy zamétené na piisobeni zidovskych komunit v konkrétnich moravskych pasobistich
(Marie Dokoupilovd, Muzeum a galerie v Prostéjov€é — Arizace, arizatofi, arizované podniky
v Prost&jové; Jana Oberreiterova, Narodni pamatkovy Gstav Brno — Zidovské novoslechtické rody
v JeviSovicich na Znojemsku; Klara Stehlikova, Ustav pomocnych véd historickych a archivnictvi
Masarykovy univerzity, Brno — K hospodaiskému ptisobeni ivanéickych a pohofelickych Zidi
v Modficich v 16. stoleti; David Nehyba, Statni okresni archiv ve Znojmé — Zidovské nabozenské
obec ve Znojmé v prvnim desetileti své existence 1870—1880; Pavel Kocman, Zidovské muzeum
v Praze — Reflexe zidovskych osobnosti a zidovské historie v toponomastice, pamatnicich a zivé
tradici mé&sta Mikulova; Petr Palka, Muzeum KroméfiZzska — Zidé na Krom&¥izsku po II. svétové
valce; Lenka Hoffmannové, Sumperk — Prvni bat micva po 77 letech v lostické synagoze a osud
jedné ze tii lostickych tor). Tradi€né byl vénovan prostor také zivotnim piibéhtim a nevSednim
osudiim moravskych Zidf, zejména v novodobych d&jinach (napf. Pavel Manak, Lékaiska
fakulta Univerzity Palackého v Olomouci — Anny Engelmann, ilustratorka knih pro déti; Tomas
Hrbek, Zidovska obec Olomouc — Ervin Schulhoff v Olomouci v roce 1936; Michaela B&hanova,
Moravska zemska knihovna, Brno — Otto Zweig — zidovsky tovarnik a skladatel; Kamil Rodan,
Slezské zemské muzeum, Opava — Ne zrovna kosér praktiky hostinského Haase v ostravské
Nov¢ Vsi; Jiii Klimes, Filozoficka fakulta Univerzity Palackého, Olomouc — Vyprahlost Sionu?
Spor Hirsche B. Fassela s S. R. Hirschem v zrcadle dobovych textll; Zora Worgdter, Muzeum
Brnénska-Muzeum v Ivancicich — Sbirka Arnolda Skutezkého v Moravské galerii v Brné; Eva
Jandacovd, Ustav déjin uméni Akademie véd Ceské republiky — Zidoviti umélci ostravského
Kunstringu; Ladislav Soldan, Brno — Zidé a antisemitismus u moravskych basnikit). Prezentovana
témata budou stejné jako v piedeslych letech otisténa ve sborniku z konference, podporovaném
Nadacénim fondem obéti holocaustu, na ktery se mizeme t&sit u prilezitosti konani pfistiho, jiz

vvvvv

Kamil Rodan
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Pamétni deska Josefu LukeSovi
Opava, 25. listopadu 2017

V sobotu 25. listopadu 2017 byla v Opavé odhalena pamétni deska senatora a vrchniho
soudniho rady Josefa LukeSe, mimotadné osobnosti ¢eského kulturniho a politického zivota
prvni poloviny 20. stoleti.

Josef Lukes se narodil 18. kvétna 1870 v Zerotiné. Gymnazijni studia absolvoval v Pferové,
Olomouci a Litomysli, kde jej ovlivnil zdejsi ucitel d&jepisu a zemépisu Alois Jirasek. Po
maturité zacal studovat prava ve Vidni, ale zahy piestoupil na Karlo-Ferdinandovu univerzitu
v Praze, kde se mimo jiné poprvé setkal s T. G. Masarykem, dalSi osobnosti, jez méla vliv
na utvafeni jeho svétonazoru. Po studiich pisobil v Brné, Unicoveé, Olomouci, Bohuminé
a Moravské Ostrave, az se diky prelozeni k zemskému soudu ocitnul roku 1908 v Opavé.

Jako zapaleny vlastenec se rychle adaptoval na mistni kulturni a politické poméry a aktivné
se zapojil do zdejsiho vefejného zivota. Roku 1912 byl za agrarni stranu zvolen ve venkovské
volebni kurii Opava-Bilovec poslancem Slezského zemského snému a piisedicim Slezského
zemského vyboru. Stal se ¢lenem a mnohdy také predsedou pocetného mnozstvi spolkt.
Zasedal ve vyboru Sdruzeni ¢eskych zemédélcti a venkovant slezskych za Opavsko, Ustiedni
hospodaiské spole¢nosti pro vévodstvi slezské &i v Matici opavské. Piedsedal Ctenaiskému
spolku a Bezrucové ¢itarn€ a knihovné. Na jare roku 1918 doslo k jeho jmenovani zemskym
soudnim radou. Na sklonku prvni svétové valky predsedal potradatelskému vyboru, ktery
zorganizoval 22. 9. 1918 tabor lidu na Ostré htirce, kde se ¢esti obyvatelé Rakouského Slezska
prihlasili k myslence vytvoieni samostatného ceskoslovenského statu.

Po prvni svétové valce byl jako schopny organizator, politik a renomovany odbornik na
narodnostni otazky pfizvan do fady spravnich funkeci, a aktivné se tak iCastnil statotvorného
procesu. Zastaval funkci mistopiedsedy Zemského narodniho vyboru pro Slezsko, piedsedal
Narodnimu vyboru pro mésto Opavu, t&sil se ¢lenstvi v Narodnim vyboru v Praze. Po ustanoveni
Zemskeé spravni komise roku 1919 se stal jejim mistopiedsedou a piredsedou Slezského odboru
narodni rady ceskoslovenské. Z pozice experta na narodni otazky se zcastnil Paiizské mirové
konference, kde predsedal plebiscitni komisi pro rozdéleni TéSinska. Zastaval post poslance
v Revoluénim narodnim shromazdéni za agrarni stranu a v letech 1920-1929 pisobil jako
senator Narodniho shroméazdéni za Republikanskou stranu ceského venkova. Roku 1927
zasadné vystoupil proti sjednoceni Moravy a Slezska v rdmci tizemné spravni reformy.

I po vzniku Ceskoslovenské republiky ziistal v Opavé a vyrazné se podilel na jejim dalsim
vyvoji. Roku 1919 zalozil Ceské druzstvo pro stavbu rodinnych domkii v Opavé, které
vybudovalo na Kylesovském kopci moderni vilovou ¢tvrt’ se sokolskym stadionem. Inicioval
otevieni Ceského ucitelského tstavu, stfedni hospodaiskeé skoly ¢i divei odborné skoly rodinné.
Podilel se na zaloZeni opavské pobocky Ceskoslovenského zemédélského muzea.

Ackoliv roku 1930 odesel do vysluzby, opét se zapojil do vefejného déni v dobé ohrozeni
republiky nacistickym Némeckem. Ve snaze prokdzat neopravnénost sudetonémeckych
pozadavku a zabranéni v¢élenéni Opavska do Sudet vedl slezskou delegaci do Prahy i do Berlina.
Po zabrani pohranici ztstal i nadale v Opavé, kde vydaval asopis Véstnik ceské mensiny. Kvuli
jeho protinacistickému vystupovani jej roku 1942 zatklo gestapo za velezradu. Byl odsouzen,
avsak pro jeho Spatny zdravotni stav doslo k odloZeni trestu, musel ale opustit mésto. Do konce
valky tedy pobyval v Simanové.

Po valce se vratil zpét do Opavy. Pievzal zde finanéni referat Ustfedniho narodniho vyboru
a zacal opét vykonavat advokatni praxi. Z vefejného Zivota se nadobro stahnul roku 1947.
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Po nastoleni komunistického rezimu se stal nezadouci osobou a dozil v Ustrani. Zemfel
4. ¢ervence 1956 v Opave.

Pamétni deska Josefa Lukese je ptiznacné€ umisténa na budoveé Zemského archivu v Opave,
tedy v misté, kde Josef Lukes bydlel a kde také, byt po kratkou dobu, zasedal Slezsky zemsky
sném. Deska vznikla na objednavku LukeSovych potomki v ateliéru akademickych sochait
Terezy a Viktora SvatoSovych v Mokrych Lazcich. Samotny slavnostni akt odhaleni probéhl
v komorni atmosféie. O odkazu Josefa LukeSe hovoril feditel Zemského archivu Karel Miiller,
za rodinu Lukes$t pak promluvil architekt, historik architektury a pedagog Zdenek Lukes.
Opava tak ziskala dal$i pamétni misto pfipominajici vyznamnou osobnost s ni spojenou.

Je proto s podivem, ze se odhaleni neztiCastnil zadny zastupce mésta jako takového.
Vojtech Pokorny

Konference o historii uméleckoprimyslovych muzei
Victoria and Albert Museum, Londyn, 8. — 9. prosince 2017

Fenomén uméleckoprimyslovych muzei je neodmyslitelné spjat zejména s poslednimi tfemi
dekadami ,,dlouhého 19. stoleti®. Jejich rozvoj kracel ruku v ruce s formovanim moderni
obcanskeé spolecnosti, jejiz ambice a aspirace se silné promitaly také do podoby muzei.
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O blizsi podchyceni dané problematiky v Sir§im historickém kontextu usilovala konference
From London to Vienna and Central Europe: Museums of Art & Design in the Habsburg Empire
konana ve dnech 8. a 9. prosince 2017 v Londyné. Ackoliv akci organizoval badatelsky tym
z University of Birmingham pod vedenim Mathewa Rampleye, hostitelskou instituci se stalo
Victoria and Albert Museum v londynském Kensingtonu. Volba mista konani nebyla ndhodna,
ostatné pravé zdej$i muzeum v poloviné 19. stoleti stalo u zrodu konceptu, jenz byl pozdéji
v riznych modifikacich uplatiiovan v dalSich zemich vcetné rakousko-uherského soustati.

Pravé teritorium nékdejsi Podunajské monarchie predstavovalo primarni predmét jedndni.
V uvodni fe¢i prof. Ramley nastinil hlavni rysy vyvoje uméleckoprimyslovych muzei
a poukazal na nékterd regiondlni specifika jednotlivych piipadli. Nasledoval referat Magdy
Lichner (Iparmiivészeti Muzeum Budapest) o vyuziti galvanoplastiky v uherském muzejnictvi
konce 19. stoleti. Text v nepfitomnosti autorky piednesla Nora Veszprémi. V dalSim ptispévku
Kathrin Pokorny-Nagel (Museum fiir angewandte Kunst, Wien) pfedstavila Semperovu
koncepci idealniho muzea. Alicja Kilianski (Muzeum Narodowe w Krakowie) poslucha¢tim
piibliZila osudy zakladatele krakovského primyslového muzea Adriana Baranieckého. Agnes
Prékopa (Iparmiivészeti Muzeum Budapest) sviij referdt vénovala institucim zaméfenym
na vzdélavani v oblasti uméleckého femesla v Budapesi na pfelomu 19. a 20. stoleti. Prvni
konferencni den pak uzavrel Miklos Székely (Magyar Tudomanyos Akadémia) s prispévkem
o sbirkach uméleckého femesla a designu v muzeu v Kluzi. Po skonceni oficidlniho programu
m¢éli ucastnici moznost navstivit komentovanou prohlidku knihovny hostitelské instituce.

Druhy den zahgjila Katefina Novakova (SeveroCeské muzeum v Liberci), jeZz posluchace
seznamila s historii liberecké vystavni budovy a konceptem jeji chystané rekonstrukce. Ondre;j
Kolat (Slezské zemské muzeum, Opava) podal nastin vyvoje muzejnictvi v Rakouském, resp.
Ceském Slezsku do roku 1945 se zaméfenim na promény spoleéenské role muzea. Autorka dal-
Siho piispévku Ursula Ambrusova (Vychodoslovenské muzeum, Kosice) nebyla fitomna, jeji
pojednani tykajici se déjin koSického muzea tak bylo precteno v zastoupeni. Tematicky nava-
zala Nora Veszprémi (University of Birmingham) stati o koSickych sbirkach uzitého uméni. Od
muzei uméni k samotnym umélciim se ve svém textu piesunul Rainald Franz (Museum fiir an-
gewandte Kunst, Wien), jenz se soustiedil na srovnani videnské umélecké skupiny Werkastitte
a prazského Artélu. Radim Vondrac¢ek (Uméleckopriimyslové muzeum v Praze) predstavil svou
instituci a nékteré sbirkové exponaty z poc¢atku jeji ¢innosti.

Konferenci uzaviel Markian Prokopovych (University of Birmingham), ktery shrnul obsah
rokovani a definoval né€kolik zakladnich tematickych okruhi, jez z piispévkt vyplynuly
a jez se mohou stat zékladem daliiho badani. Slo predeviim o otizku provazanosti muzei
s regionalnimi i nadregionalnimi elitami a o vymezeni cilovych skupin, jimz byla muzea
ur¢ena. Dnes jiz relativné dobie zmapované déjiny jednotlivych uméleckopriimyslovych
muzei stfedni Evropy umoziiuji vyvodit zobecnujici poznatky, diky cemuz se nabizi moznost
budouciho komparativniho uchopeni problematiky formou syntézy. Lze doufat, Ze tato
prilezitost neziistane nevyuzita.

Ondrej Kolar
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