SISb_1_20_F.indd 1

SLEZSKY SBORNIK

ACTA SILESIACA

RQ(“:NIK CXVIIL/ 2020
CiSLO 1

RIDI ALES ZARICKY

W 51,
%Q s

Mug
AN

1815
SLEZSKE
ZEMSKE
MUZEUM

®

31.08.2020 12:04:54 ‘



I T [ ® § - EEEN

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 2 @ 31.08.2020 12:04:54 ‘ ‘

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

SLEZSKY SBORNIK
ACTA SILESIACA

REDAKCE

Vedouci redaktor: Ale§ Zaticky
Vykonny redaktor: Ondiej Kolar

REDAKCNI RADA

Robert Antonin, Jifi Briiovjak, Martin Franc, Jifi Friedl, Zden¢k Jirasek, Jiti Knapik, Irena Kor-
belatrova, Petr Kozak, Mat¢j Martincak, Radmila Prchal Pavlickova, Jan Hrubos, Jerzy Sperka,
Janusz Spyra, Tomés Stangk, Marek Stary, Rudolf Zatek

Vydava Slezské zemské muzeum.

Casopis je evidovan v ramei databaze European Reference Index for the Humanities and Social
Sciences (ERIH Plus).

ADRESA REDAKCE

Slezské zemské muzeum, Redakce Slezského sborniku

Nadrazni okruh 31, 746 01, Opava, Ceska republika

e-mail: slsb@szm.cz

web: http://www.szm.cz/rubrika/71/veda-a-vyzkum/periodika/slezsky-sbornik.html

Toto ¢islo vyslo 30. 6. 2020

Vychazi 2x ro¢né
Evidenc¢ni ¢islo MK: E 1240
ISSN 0037-6833

All foreign orders are executed exclusively by agencies:

KUBON-SAGNER, BUCH EXPORT-IMPORT GmbH, D-80328 Miinchen, BRD

E-mail: postmaster@kubon-sagner.de

MYRIS TRADE LTD., P.O. BOX 2, 142 01 PRAGUE, CZECH REPUBLIC

Tel.: 00420 234 035 200 * Fax: 420 234 035 207 * E-mail: myris@myris.cz

Foreign orders executed by other subscription agencies contradict the publisher‘s agreements
with the above mentioned sole agencies and they will be regarded as illegal.

Tisk: Tiskarna Knopp, s. 1. 0., U Lipy 926, Nové Mésto nad Metuji
www.tiskaarnaknopp.cz

Za jazykovou spravnost publikovanych textti odpovidaji autofi.

© Slezské zemské muzeum, Opava 2020



SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

OBSAH / CONTENTS
STUDIE / ARTICLES

Tomas RUSEK: Josef Poledridak: italsky legiondi* a posledni obét’ vilky
o Tésinsko 4-30

Jitka BALCAROVA: Stdtni pracovni slutba v kontextu Sudetendeutscher
Freiwilliger Arbeitsdienst v mezivileéném Ceskoslovensku: rozpor idedlii
demokracie a hospodarské reality 30. let 20. stoleti 21-39

Lubomir HLAVIENKA: Ndrodnostni problematika na tizemi okresii
Bruntal, Krnov a Rymaiov v letech 1948-1960 40-71

Jana DAVIDOVA GLOGAROVA - Jaroslav DAVID: Obraz ,,ocelového
srdce republiky“ v publicistice druhé poloviny 20. stoleti 72-84

Stanislav POLNAR: Sovétizace ceskoslovenského mysleni o vilce po
unoru roku 1948 85-104

Malgorzata SWIDER: Eine schwierige Partnerschaft — die SPD
und Polen in den 1980er Jahren 105-118

Recenze a zpravy o literatui‘e / Reviews and Brief Notices 119-127
Karol Daniel KADLUBIEC, Opowiado Anna Chybidziurowa. (Lukas

Turori); Karol Daniel KADEUBIEC, Spiywo Anna Chybidziurowa a jeji

somsiedzi. (Lukd$ Turort); Jan DVORAK — Jaroslav FORMANEK — Adam

HRADILEK, Cechoslovaci v Gulagu (Zivotni osudy krajani postizenych

politickymi represemi v Sovétském svazu). (Kamil Rodan); Lothar HOBELT

— Johannes KALWODA — Jifi MALIR (Hg.): Die Tagebiicher des Grafen

Egbert Belcredi 1850-1894 (Ivan Pus); David ZAVESISKY, Osvobozeni

Suchych Lazct. Utrapy druhé svétové valky. (Ondiej Koldr)

Kronika / Chronicle 128-132
Franti$ek Uhlit — u¢itel, politik, kazatel (K dvojimu jubileu).(Pavel Sopdk)

Bibliograficka priloha 118 133-134
Autofi / Authors 135
3

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 3 @ 31.08.2020 12:04:54 ‘ ‘



AEEEN ® H - EEEN

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 4 @ 31.08.2020 12:04:54 ‘ ‘

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

JOSEF POLEDNAK
ITALSKY LEGIONAR A POSLEDNI OBET VALKY O TESINSKO

Tomas Rusek

Josef Polediiak: Member of Czechoslovak Legions in Italy and the Last victim of
the Teschen War

The translated article connects a biographical study of the life of the legionnaire Josef Poledndk with the
most detailed depiction of the fights of Italian legionnaires south of Skocov on January 30, 1919. The author
places the biographical description from the earliest years into the historical context and, with the help of
secondary sources, he a vividly depicts Poledndk’s destinies and personal character. It explains the broader
background of his captivity on the Italian front and his entry into the Czechoslovak legions, and with the
help of previously unused sources, he describes in detail the last battle near Kyselov in the TésSin region,
which became fatal to Poledndk. Thus, the article goes beyond the scope of a classical biographical study
and complements the historiography of the Czechoslovak-Polish War of January 1919 with further details
The conclusion is then devoted to the terminological clarification of inconsistencies in Polednak’s legionary
work and also to his “second life”, which was enriched last year, thanks to the Valasské Meziric¢i Union of
the Czechoslovak Legionnaire Community, with a memorial plaque unveiled in the local grammar school.

Key Words: Great War, Tésin, Seven Days War, Czech-Polish Relations, Josef Poledndk

,Jeho cinnost v italské legii zaslouzi si zvécnéni a vyliceni jeho charakteru patii primo
do citanek. Dojde k tomu jednou?*!

Kpt. Josef Filip, velitel 5. roty 35. stfeleckého pluku
V souvislosti se stym vyro¢im ¢eskoslovensko-polského konfliktu o Tésinsko jsem byl
osloven obnovenou jednotou Ceskoslovenské obce legionaiské (dale CsOL) ve Valagském
Mezific¢i, abych zpracoval kratky biograficky ¢lanek vénovany legionafi Josefu Polednako-
vi, vala§skomezifi¢ském rodakovi, ktery byl posledni zndmou obéti lednovych boji roku
1919. Pomérn¢ tly osobni legionatsky spis, plny nejasnosti a zaroven skoupy v liceni pra-
béhu sluzby, prozrazoval strohou studii. Pecliva heuristicka prace vsak odhalila neobvyk-
1¢ mnozstvi sekundarnich prament, které dovolovaly nejen barvité vyliceni Polediiakova
zivota, ale také dosud nejpodrobné&;jsi popis ¢innosti II. praporu 35. stfeleckého pluku na
Tesinsku, predevsim pak utoku na Kyselov. Boj o tuto nevelikou obec byl z ceskosloven-
ského hlediska nejkrvavejsim stretnutim celého konfliktu a pro Josefa Polediaka se stal
také osudnym. Predkladana studie je tedy soucasné biografii, jakoz i védeckym ¢lankem
prohlubujicim znalosti o zavérecném stietnuti ¢eskoslovensko-polské valky.

Mladi Josefa Polediiaka

Narodil se 3. tnora 1891 ve Valasském Mezific¢i jako ¢tvrté dit€¢ do rodiny Antonina a
Franti§ky Polediidkovych.? Otec se Zivil stolafinou, jeho tchan byl bednat a Joseftiv déde-
Cek z otcovy strany zase mistni hajny. Josef tak od mala vyrastal ve svété dieva a okolnich

1 Josef FILIP, Nejvyssi ceska obchodni skola (dokonceni), Ceskoslovensky denik, ro¢. 1, ¢. 198,29.7. 1919, s.
2.

2 Zemsky archiv Opava, Rimskokatolicka fara Valasské Mezifigi, inv. & 2183, Katolicka matrika Valasské
Mezifici 1881-1905.
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lesti. Prestoze ve mésté fungovala od-
borna skola pro zpracovani dieva, mla-
dik se po ukonceni zadkladniho vzdé-
lani nerozhodl pokracovat ve stopach
rodinné tradice, ale nastoupil na valas-
skomezificské gymnazium.

Béhem studentskych let byl velmi
Cinorody a aktivné se zapojil nejen
do déni ve skole. Stal se jednatelem
akademického klubu Palacky, v jehoz
ramci organizoval v zaii 1912 prvni
sjezd absolventil spojeny s manifestaci
za druhou ¢eskou univerzitu na Mora-
veé, pficemz sam koncipoval zavérec-
nou rezoluci.?

Projevil hlubsi zajem o literaturu
a politiku, nebot’ nejpozdéji od roku
1914 byl ptedsedou literarniho a vlas-
teneckého spolku Rozkvet,* a uz tehdy
byl také aktivnim ¢lenem Ceské strany
narodné socialni, za kterou jako fe¢nik
vystoupil hned pfi nékolika piilezitos-
tech.” Nezanedbaval ov§em ani sport
— hraval kopanou, a jiz v roce 1907 za-
dal s kamaradem Vilémem Kozuchem @
jménem mistniho studentského krouz-
ku sousedni S. K. Vsetin o podporu. Vsetinsky klub pak dovolil valasskomezifi¢skym
hochtim hrat ve své rezervé.®

Josef Polednak po tispésném zakonceni studia na gymnaziu roku 1912 dale absolvoval
abiturientsky kurz v Brn€. Kdyz dosahl odvodového véku, vyuzil prava stfedoskolského
absolventa a prihlasil se jako takzvany jednoro¢ni dobrovolnik. Po dvoumési¢nim zaklad-
nim vojenském vycviku tak pokrac¢oval do specialniho kurzu a po roce byl piclozen do
zalohy jako desatnik.

Po vystudovani se zivil jako ucetni, ze svého vydélku finanéné podporoval starsi, pred-
casné ovdovélou sestru Kamilu, a jako stryc byl také vzornym poru¢nikem jeji dcerky
Drahomiry. Do poklidného Josefova Zivota, stejné jako do zivota mnoha tisicl jinych

3 Pokrok (Straz na Hané), ro¢. 8, ¢. 39, 20.9. 1912, s. 3.

4 Rozkvét byl klub narodné socialni mladeze. Patrné se v tomto piipadé jednalo o valagskomezifi¢skou buriku,
ovsem vzhledem k nedostatku pramenti to s urcitosti tvrdit nemizeme.

5 Narodni listy, ro¢. 52, 19. 8. 1912, s. 2.

6 ,,Kopana v nasem mésté je dosti péstovana, avSak vétsinou od nas studentii. Ponévadz vSak nesmi miti sviij
viastni klub, prihlasili bychom se za ¢leny se vSemi povinnostmi klubu Vaseho a hrali bychom jako reserva S.
K. Vsetina. Nekteri hrdci nasi by mohli hrat po pripadé i v prvnim muzstvu...OvSem v piipadé prijeti by jsme
si vyprosovali podporu financni, totiz starymi mici. S ocekavanim kladné odpovédi podepsani: Kozuch Vilem
a Polednak Josef, studujici.** 35 let S. K. Vsetin, na pamét’ pétatiicatého vyroci ¢innosti sportovniho klubu
Vsetin, Vsetin 1940, s. 12.
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muzi, viak nenadale vpadla valka. Utlum narodniho ruchu se projevil v tfednim zékazu
vlastenecky-literarniho spolku mladeze Rozkvét, snad pro napojeni na narodné socialni
7. zati 1914. Nejpozdéji roku 1915 pak musel také Josef Polednak obléknout uniformu
a vydat se na cestu do zakopt prvni svétové valky.

Velka valka

Desatnik Josef Polednak nastoupil sluzbu u 57. pésiho pluku, jenz byl v mirové dobé
dislokovan v hali¢ském Tarnové (Tarnow) a z 91 % ho tvorili Polaci. Informace o jeho
sluzbé v rakousko-uherské armadé se dozvidame vyhradné z legionaiskych spist, v nichz
jsou jedinymi idaji pro toto obdobi datum zajeti, hodnost a pluk. Podrobnéji tak miizeme
rekonstruovat pouze dobu tésné predchazejici jeho padu do rukou nepfitele.

V 1été 1918 se mladik nachazel se sedmapadesatniky na italské fronté. Po uzavieni
Brest-litevského miru byla Italie jedinym pfimym nepfitelem Rakousko-Uherska, které
tehdy planovalo v soucinnosti se svym némeckym spojencem v poloving ¢ervna mohutnou
ofenzivu na fece Piavé. Cilem bylo zvratit prib¢h valky ve prospéch centralnich mocnosti.

V té dobé jiz byly podél celé fronty rozmistény také vyzveédné roty Ceskoslovenskych
legionaf, které pisobily na slovanské vojaky rakousko-uherské armady a ziskéavaly je do
sluzeb Italt. Neni bez zajimavosti uvést, ze prave diky jejich ¢innosti se 23. kvétna 1918
podatil piechod porucika 56. pésiho pluku Karla Stinného do zajeti, v némz ptedal italské-
mu veleni podrobné informace o planované ofenzivé veetné dne jejiho zahajeni 15. Cervna
19187

Podle bojového planu nepattil 57. pési pluk mezi prvosledové jednotky, ale v den za-
héjeni ofenzivy se nachazel v armadni rezervé Soc¢ské armady u Annone Veneto. Ve tfi
hodiny rano se po celé délce fronty ozvala ohlusSujici palba d¢l, o par hodin pozdéji pak
vyrazily prvni jednotky na pramicich ptes feku a sapéfi® pocali budovat pontonové mosty.

Takto vzpominal na prvni chvile na druhém biehu FrantiSek Jaros: ,,prichdzeji nepretr-
zité tlupy promacenych, hriizou vydésenych italskych vojakii, kteri mezi sebou vedou nebo
na nositkdach prinaseji nase ranéné. Mezi zajatymi Italy objevuji se téz nékteri majici cer-
venobilé vyloZeni na limcich. Jsou to pry cesti legiondri.® Nékteré hlidky legionait byly
omylem ponechany v prvnich liniich a zachyceny bubnovou palbou. Pokud legionafi padli
do rukou nepfitele, byli odsouzeni za vlastizradu k obéSeni.'

Soc¢ské armadé se podafilo na nékolika mistech prolomit neptatelskou obranu a na
pravém biehu u San Dona di Piave vytvorit pfedmosti. Jesté téZe noci Josef Polednak
nastoupil pfesun k himici fronté¢ a druhého dne jiz pod rouskou tmy prekracoval se svymi

......

7  Stalo se tak u Fossalta di Piave, kde bude zanedlouho nasazen také Josef Polednidk. Dnes je obec zndma spise
kratkym ptisobenim Ernesta Hemingwaye, piisluinika amerického Cerveného kfize, ktery zde byl v &ervenci
1918 ranén minometnym granatem jen par metrti od mista pfechodu Karla Stinného. Bruno MARCUZZO, /
leoni delle due rive, Treviso 2017, s. 26-47.

8  Dobovy termin pro piislusnika zenijniho vojska. Sapéfi budovali zakopy a opevnéni, odstranovali piekazky
anebo, jako v uvedeném piipadé, ptipravovali cesty a mosty pro zbytek armady.

9  Libor NEDOROST, Cesi v 1. svétové valce — Do hoikého konce, dil III, Praha 2007, s. 242.

10 Rada obci nejen podél feky Piavy dnes popravené &s. legionafe pfipomina pamétnimi deskami — Conegliano,
Oderzo, Piavon, San Dona di Piave aj.
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ny dezertoval porucik Stinny. Sedmapadesata divize, jejiz soucasti byl i Polednakav pluk,
meéla za kol prohloubit predmosti severozapadnim smérem od Fossalta di Piave.

Praveé 17. ¢ervna, kdy Josef Polednak zaujimal pozice na pravém biehu Piavy, byl do
utoku proti rakousko-uherskému predmosti nasazen také 1. prapor 33. stieleckého pluku
italskych legii — byl to prvni bojovy kiest legionaiti v pfimém boji. Béhem ttoku na kulo-
metné hnizdo vzdalené necelych 5 kilometri jihozdpadné od Polediidkovych pozic, padl
toho dne Jan Capek, posléze nazyvany ,zakladatelem italské legie®."

Nasledujici dny sedmapadesatnici hajili jihozapadni okraj Fossalta di Piave. Ptes ves-
kerou snahu se jim ale kvuli pfibyvajicim posilam Itali nedafilo postoupit dale. Naopak
rozvodnéna feka a neustalé ostfelovani prechodl pfes ni znemoznovalo plynuly pfisun
vlastnich jednotek a vale¢ného materialu. Nakonec 20. Cervna vecer cisaf Karel I. pfimym
rozkazem nafidil ustup zpét na levy bieh feky Piavy. Posledni rakousko-uherska ofenziva
Velké valky selhala.

Stazeni 57. pluku bylo naplanovano na podvecer 23. cervna, avsak Italové zpozorovali
pohyb nepratelskych jednotek a spustili zufivou délosteleckou palbu s cilem piehradit us-
tupujicim cestu k fece a zni¢it pfechodové muistky. Casteéné uspéli —u Sant’Osvalda, kam
mifil také 57. pluk, zistala prachozi jedina lavka, ktera se dala piekrocit pouze v zastupu.
Svizelnou situaci Italové pohotove vyuzili a po odeznéni délostielby zautocili na oba kiidla
stahujicich se Rakusanti (viz mapa ¢&. 1).!? Pravdépodobné v téchto tstupovych bojich byl
desatnik Josef Polednak zajat italskymi adernym oddilem — ardity." Spole¢né s nim toho
dne padlo do zajeti dal$ich 7 sedmapadesatnikti — budoucich legionait (porucik, svobodnik
a pét vojinu)."

Ze zajeti do ceskoslovenské legie
@ Prvni cesta Josefa Polednaka a ostatnich vedla do roztazovaciho tabora u Ferrary. Po- @
catkem srpna pak byli premisténi do zajateckého tabora Avezzano v jednom z udoli Stied-
nich Apenin. Pravé v této oblasti byla tehdy soustfedéna vétsina ceskoslovenskych zajat-
cu.” Je pravdépodobné, Ze podani piihlasky do legii bylo kolektivnim rozhodnutim vyse

11 Jan Capek (1876-1918) — pfestoze byl rodakem z Michle u Prahy, dnes je zejména spojovan s Té&Sinskem,
kam odesel ve svych 25 letech za praci v mistnich dolech. Od 17 let byl aktivnim ¢lenem Sokola, vypracoval
se az na nacelnika Moravsko-slezské zupy sokolské a platil za prikopnika ¢eského sokolstvi ve Slezsku.
V roce 1915 byl v ramci tzv. ,,Orlovské aféry* odeslan na frontu, kde t¢hoz roku padl do italského zajeti.
V lednu 1917 spoluzalozil v tibofe S. M. C. Vetere Ceskoslovensky dobrovolnicky sbor a stal se jeho prvnim
a jedinym starostou. Jednalo se o nejvétsi Cs. zajateckou organisaci, kladouci si za cil ozbrojeny odboj proti
Habsburské monarchii ve jménu samostatného ¢s. statu. Capkovi dobrovolnici posléze tvofili zdravy zaklad
budouci &. legie na italské piidé. Viz Tomas RUSEK, Legiondr Jan Capek (diplomova prace Slezské univer-
zity), Opava 2018.

12 L.NEDOROST, Cesi v 1. svétové valce, dil 111, s. 267.

13 Ardité byli elitnimi idernymi jednotkami italské armady, specialné vycvicenymi v uto¢ném boji. Jejich na-
zev by se dal volné pielozit jako Odvazni ¢i Troufali. Organizovani byli v idernych praporech — Reparto
d'Assalto, a pravé takovy zajal 23. Cervna 1918 Josefa Polednaka.

14 Porucik Vladimir Gudrich (17. 1. 1895), svobodnik Toma$ Ambroz (21. 12. 1889), vojini FrantiSek Stransky
(8. 12. 1880), Josef Pulmersky (14. 3. 1896), Eduard Martinec (25. 10. 1882), Vaclav Koudelka (27. 11.
1894) a Jaroslav Drahos (1. 2. 1895).

15 Hlavnim soustfed’ovacim taborem pro ¢s. zajatce byla od vzniku €s. legie v Italii Sulmona, kde byl barakovy
tabor pro muzstvo (Fonte D"Amore) a v sousednim opatstvi zaroven tabor dustojnicky (Badia di Sulmona).
Z kapacitnich davodi byl posléze pro Cechoslovaky vy&lengn také tabor v nedalekém Avezzanu, kam méli
byt zaroveii odesilani vojaci zajati &s. legionafi. Frantisek BEDNARIK, ¥ Boj, Praha 1927, s. 629-633.
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zminéné skupiny zajatct 57. pluku, protoze pét z nich vcetné Josefa Polediidka skladalo
slib ve stejny den — 31. srpna 1918. Poté nasledovalo zatazeni k dopliiovacimu ttvaru.'¢

Dne 22. zafi 1918 byli vSichni ptidéleni k formujicimu se 35. stieleckému pluku.!”
Timto dnem se Josef Polediak stal italskym legiondfem, desatnikem 5. roty II. praporu
35. stieleckého pluku. Symbolicky se tak stalo den po nejslavnéjsim stfetu Ceskoslovenské
legie v Italii — obrané koty 703 Doss Alto.

Jedna se o vrcholek na severnim konci horského masivu Monte Baldo, kde tehdy byla
rozloZzena Ceskoslovenska 6. divize. Pivodné mél novy pluk zamifit pravé tam, ovSem
pocatkem fijna byla divize stazena z horskych hiebent do zapoli. Soucasné s ni tak byl
35. strelecky pluk od 20. fijna 1918 dislokovan v oblasti Colli Berici zapadné od Padovy.
Velitelstvi pluku spolecné s II. praporem sidlilo v Sossanu a Josef Polednak dal znovu
prichod svym literarnim vloham, kdyz zde zalozil legionatsky casopis.'®

Jak vzpomina kapitan Jan Seba, pétatficatnici se snazili vyrovnat star§im plukéim v nej-
bliz8im boji: ,,Do linii nastoupil i bojechtivy prave zformovany 35. legionarsky pluk, jehoz
dustojnicka i ze zastupcii muzstva slozena delegace se u mé primlouvala, aby pluk byl
v nastavajici akci jako prvni nasazen, aby si vyslouZil zasluhu pri kitu ohném.“" Takové

16 Vojensky ustiedni archiv — vojensky historicky archiv (dale jen VUA — VHA), Legionatské osobni spisy
(dale jen LegOS), Josef Polednak (1894-1919).

17 F.BEDNARIK, V Boj, s. 881.
18 Uprimna vzpominka, Legionatska straz, ro¢. 11, ¢. 29-30, 3. 7. 1931, s. 4.
19 Jan SEBA, Paméti legiondre a diplomata, Praha 2016, s. 104.
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rozhodnuti v§ak nebylo v pravomoci vojenského zastupce Ceskoslovenské narodni rady
a pluk zGstal v zdzemi.

O ctyti dny pozdéji Italové zah4jili po celé délce fronty ofenzivu, ktera méla za nasle-
dek rozklad rakousko-uherské armady. V jejim pribéhu se zhroutila také sama podunajska
monarchie, na jejichz troskach dne 28. fijna 1918 vznikl samostatny ¢eskoslovensky stat.
Dne 3. listopadu 1918 general péchoty Viktor Weber von Webenau podepsal ve Ville Giusti
nedaleko Padovy pfiméfi jménem jiz neexistujici fiSe.

Téhoz vecera dorazila zprava také do Sossana. Poru¢ik Jeronym Holecek od 6. roty
11/35. sti. pluku byl zrovna na odchodu z mistni hosptudky, kdyz venku zaslechl zprvu ne-
srozumitelny kiik, ménici se v radostnou novinu: ,,Pace! Mir! Priméri! Armistizio!... Nase
hospoda znovu se naplnila lidmi v§eho druhu. Italové uz jasali nad mirem. Cechoslovaci
byli tim vice v rozpacich, nebot kazdy by se byl rad otazal, jak se to skoncilo a jak to dopa-
da s nimi... V hospode bylo jako o tancovacce, az na to, ze Zenskych tu snad vitbec nebylo.
Nikdo si nesedal. Vojaci a civilisté tvorili celek, trebas riznorody, zaujaty jednou véci.
Hulilo se ovsem nezrizené, z vilastniho i ciziho tabdaku: bavcilo slavnostné. Brzy elektrické
lampy jen mdle a matozné prosvitavaly oblakem dymu...Skoda z nds krémari nevzesla.

Valka na italské fronté skoncila. Legionaf Josef Polediidk uz nemél moznost do posled-
nich boji po boku Italti zasahnout. Osudny stiet jej tak ¢ekal aZ na hranicich mladé Cesko-
slovenské republiky, ovSem nepfedbihejme. Na pocatku listopadu se cela ¢eskoslovenska
divize soustiedila v okoli mésta Padovy. Druhy prapor 35. stfeleckého pluku se tak premis-
til do S. Giacoma, vzdaleného zhruba 5 kilometrt jihovychodné od mista podpisu pfiméii.

Klidng&jsi doba umoznila v poloviné mésice reorganizaci ¢eskoslovenskych jednotek na
armadni sbor o dvou divizich, reflektujici nartist poctu novych dobrovolnikt. Josef Poled-
nak se v této souvislosti dockal 18. listopadu povyseni z desatnika na Cetafe.”! Soubézné

@ vznikaly také dosud chybéjici oddily jezdecké a délostielecke, takze po dokonceni rozsah- @
lych zmén byla celkova sila armadniho sboru odhadovana na 19 tisic muzt.

V listopadu se k legionaitim donesly prvni zpravy z Ceskoslovenska, hovofici o ob-
tizich nové vlady v pfevazné némeckych pohranic¢nich oblastech, ale také na TéSinsku
a Slovensku. VSichni tak netrpélivé oéekavali rozkaz k odjezdu do vlasti.?> NeZ k tomu
vSak doslo, méli legionaii moznost se poprvé prezentovat pred italskou vefejnosti jako
vojéci samostatného ¢eskoslovenského statu.

Na 8. prosinec byla naplanovana slavnostni pfisaha ¢eskoslovenského armadniho sboru
v Padov¢, spojena s predanim praport jednotlivym plukiim. Ohromné ptehlidce na pa-
dovském namésti Prato della Valle ptihlizel italsky kral Viktor Emanuel I11., fada vys$Sich
dastojnikd véele s ,,Neporazenym® vévodou z Aosty a zastupci ostatnich dohodovych statu.
Za ceskoslovenskou diplomacii byli pfitomni Dr. Lev Borsky a vojensky ptidélenec ka-
pitan Jan Seba, ktery predéital text piisahy. Nasledovala ceremonie pfedani prapori esti
¢eskoslovenskym plukim u tribuny s vyznamnymi hosty.?

Dnes jiz nevime, jestli byl Josef Polediidk clenem cestné straze, ktera pred zraky ital-
ského krale ptebirala prapor pétatficatnikli, ve vzpominkach dal$iho legionafe se ovsem

20 Holeckiv roman je obecné velmi cennym a ¢tivym pramenem, popisujicim kazdodenni zivot pétatficatnika
né&kolik poslednich tydni pred odjezdem do vlasti. Jeronym HOLECEK, Ndvrat, kus legiondiské epopeje,
Brno 1933, s. 16.

21 VUA - VHA, LegOS, Josef Polednak.
22 Viclav FLEISCHMANN, Paméti Iékaie 1910-1920, Praha 2002, s. 430.
23 F. BEDNARIK, 7 Boj, s. 885-888.
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dochovala slova, ktera m¢l pravdépodobné po skonéeni slavnosti pronést k bratfim: ,,Do-
stavame prapor. Bila barva snoubi se s cervenou. At bila barva je nam vsem znakem ho-
lubici cistoty! At neposkvrni se hanbou, zbabélosti ¢i necestnym chovanim. Cerveri hlasej
vam silu a moc odporu! At prapor nas letem Sokola se rozleti a ocelovymi spary v nepritele
se zaryje! Vzdyt pravda vitezi! Vneseme prapor nas do samostatného naseho statu! Vpred
za nim, za pravdu a vitezstvi! At se prapor nas nikdy nesklani, ale hrdé v cele nasem viaje!
Viaj prapore, viaj, hldsej nasi lasku k viasti!***

Jesté pred odjezdem probéhla dalsi vina povySovani, v jejimz disledku se distojnicky
sbor stal vét§inové ¢eskoslovenskym.? Do ¢ela II. praporu byl postaven rotmistr FrantiSek
Melichar, Josefa Polediiaka &ekalo 15. prosince povyseni do hodnosti strazmistra.2¢ Cers-
tvé povyseny se také nasledujici den zacastnil prehlidky plukt 6. divize pied prezidentem
Tomasem Garrigue Masarykem, ktery se ptes Italii vracel do vlasti.

Nez zemi opustil, vydal formou rozkazu prohlaseni ke vSem italskym legionaiim:
wPrisel jsem k Vam v posledni okamzik pred Vasim odchodem domui, cdst uz jste doma.
Chci Vam jen Fici, Ze Vam doma nastava cestny a zodpovédny kol — byt s bratry z Francie
prvou zastitou naseho statu. Dovolenou budete mit po castech a ne prilis dlouhou,
protoze Vas potrebujeme. Co jsme zapocali a ¢eho jsme dosdhli za hranici, co jste narodu
vybojovali, Vy musite ted dokoncit a doplnit doma. Ocekdavam od Vas, jako doposud,
vzornou demokratickou disciplinu. Vzpomente svych bratii na dalné Rusi a prinesete s

lehkosti posledni obét. <

Navrat do vlasti

Preprava ceskoslovenského armadniho sboru z Italie — bezmala 20 tisic vojakt véetné
v podminkach valkou vycerpané Evropy. Pfekazkou byla ponic¢ena infrastruktura, nedosta-
tek dopravnich prostredkil i zasob potiebnych k pfepravé. Na cestu byli vojaci dovybavo-
vani kabaty (misto do té doby pouzivanych pelerin), zimnim pradlem a druhym parem bot,
coz lépe odpovidalo chladnéjsimu stiedoevropskému podnebi a nastupujici zimé.

Celkem 67 zelezni¢nich transportll v pritbéhu prosince prepravilo cely armadni sbor
na izemi republiky.?® Legionafi z Italie tak byli prvni ¢asti ¢eskoslovenského revoluéniho
vojska, ktera se vratila do vlasti, nasledovana v lednu 1919 transporty francouzské legie.

Pétatiicaty pluk byl pfepravovan jako posledni, a tak na Polediakovu 5. rotu 35. stie-
leckého pluku vysla fada pii 54 transportu. Vyrazit mohl po dvou moznych trasach vedou-
cich ptes Rakousko — severni alpskou cestou pies Trento-Toblach/Dobbiaco-Villach nebo
jizni Treviso-Tarvisio-Villach, a odtud pak dale pies Sant Michael a Steyr do Ceskych
Budgjovic, kam dorazil po nékolika dnech. Tézko si dnes lze pfedstavit nadSeni a radost
legionaiG z navratu do samostatného statu. Polednak své pocity popsal svym nejbliz§im

24 Uprimna vzpominka, Legionaiska straz ro¢. 11, ¢. 29-30, 3. 7. 1931, s. 4.
25 Do té doby byla nejvyssi hodnost ¢s. distojnika porucik, vyssi hodnosti zastavali dustojnici italsti.

26 Ekvivalentem rotmistra italské legie byla v mezivale¢né ¢s. branné moci hodnost kapitana, strazmistr pak
odpovidal hodnosti prapor¢ika, tedy nejvyssi podduistojnické hodnosti (dle hodnostnich téid uzivanych od r.
1925).

27 F. BEDNARIK, V' Boj, s. 889.
28 Tamtéz, s. 890-891.
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v dopise z 29. prosince 1918: ,,Libam vas vSechny co svobodny vojin na svobodné piide.
Radosti se chvéji. Jasam. Jsem hrd, Ze jsem docilil vy§siho stupné co Cechoslovak.**

Na rozdil od svych bratii z Francie na italské legionate nec¢ekalo slavné uvitani v Praze,
nebot’ bylo nutné zajistit statni suverenitu a poradek na Slovensku. Legionafi ihned pte-
sedali do ceskoslovenskych souprav a mifili pies Jihlavu, Tfebi¢ a Brno déale na vychod:
»Cesta na Slovensko byla triumfalni cestou nasich legii, obyvatelstvo ve vSech stanicich
nadsené vitalo transporty zahranicnich bojovnikii.**

Dne 31. prosince 1918 dorazil pétatiicaty pluk do Ziliny a ubytoval se v baracich byva-
1ého zajateckého tabora. Vyznamnéjsi udalosti bylo piehlédnuti celého pluku dr. Vavrem
Srobarem, ministrem s plnou moci pro Slovensko, ktery se svym tiadem tehdy sidlil ve
mesté. Jinak byl zacatek ledna vénovan lehkému vycviku a odpocinku. Néktefi legionafi
dostali dvoudenni dovolenou ke kratké navstéve rodiny. Jestli se do rodného mésta vydal
nakratko také Josef Polednak, bohuzel nevime.

Ceskoslovensko-polsky spor o T&insko

Mezitim se vyostfila situace na sousednim TéSinsku, jehoz tizemi bylo od roku 1327
soucasti ceskych zemi. V 19. stoleti zazil tento region demografickou explozi spjatou ze-
jména s rozmachem kovodélného, hutniho a t€zniho pramyslu.

S rozvojem narodnich hnuti pak 1ze nejpozdéji na pocatku 20. stoleti vysledovat stopy
zéapasu o etnické hranice tehdy jesté pohranicni, okrajové ¢asti Rakousko-Uherska, mezi
Cechy a Polaky. Rozpadem habsburského soustati prerostl tento vnitropoliticky zapas
o narodni hranici na okraji mnohonarodnostniho impéria v mezinarodni spor mezi nastup-
nickymi staty — Ceskoslovenskem a Polskem.

Napéti v regionu vedlo na pocatku listopadu 1918 k uzavieni prozatimni dohody

@ o rozdéleni sfér vlivu mezi mistnimi narodnimi vybory. Dohoda méla docasny charak- @
ter a kone¢né vyfeseni sporu prenechéavala centralnim vladam. Ceskoslovenska strana pfi
vyjednavanich argumentovala historickym pravem, potiebnosti prumyslového zazemi
a Kosicko-bohuminské drahy, dtlezité spojnice mezi ¢eskymi zemémi a Slovenskem.

Polska strana naopak poukazovala na predvalecné vysledky scitani lidu z roku 1910,
podle néhoz se vétsina obyvatelstva hlasila k polské obcovaci fe¢i.*! Odkladani koneéného
rozhodnuti spolecné se zhorsujici se situaci v kraji nakonec vyustilo v ozbrojeny konflikt.

Prvni vilka Ceskoslovenska

V rozporu s piedchozi tmluvou Polsko ohlasilo na 26. ledna 1919 na uzemi pod svou
kontrolou volby do Ustavodarného Sejmu a odvody do polské armady. Fakticky se jednalo
o vykon statni svrchovanosti na dosud sporném uzemi. Ceskoslovensko se po nezodpo-
vézeném protestu rozhodlo izemi TéSinska vojensky obsadit. Do ¢ela ¢eskoslovenskych
sil byl jmenovéan podplukovnik Josef Snejdarek, ktery se pred zadatkem nepfatelstvi po-

29 Uprimnd vzpominka, Legionaiska straz, roc. 11, ¢. 29-30, 3. 7. 1931, s. 4.

30 VUA — VHA, Ttalska legie (dale jen IL), p. pl. 35 — velitelstvi, Ka 6, Frantisek MORAVEC, Historie p&siho
pluku €. 35 italskych legii, s. 13.

31 Dle Gdaju zr. 1910 se z celkového poctu 426 667 obyvatel Tesinska hlasilo k polské obcovaci feci 233 850
(54,8%), ceské 115 604 (27,1%) a némecké 76 916 (18,1%). Samotny kli¢ obcovaci feci, jakoz i samotny
prub¢h scitani, byl jiz ve své dobé podroben tézké kritice a jeho smeérodatnost pro ur¢ovani narodnostniho
charakteru obci i regionu zpochybnéna. Dan GAWRECKI, Jazyk a narodnost ve scitanich lidu na Tésinsku
v letech 1880-1930), Cesky Tésin 2017, s. 92.
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kusil intervenovat v Tésin¢ u polského velitele, plukovnika Franciszka Ksawery Lati-
nika, a pfimét jej k vyklizeni tzemi bez boje. Prestoze byl plukovnik Latinik v pocetni
nevyhod¢, nebot’ vétsi ¢ast polskych jednotek tehdy valcila na vychodé¢ s Ukrajinci, rozhodl
se s nepocetnymi silami obsazené uzemi branit.

Cechoslovéci zahajili sviij postup 23. ledna 1919 ze dvou smérii. Hlavni skupina vedena
ttemi prapory 21. stfeleckého pluku francouzské legie, vojaky prvotiidné vyzbrojenymi
a zocelenymi boji na zapadni fronté, podpofenymi tfemi prapory domaciho vojska —
54. p&sim plukem z Olomouce, 93. p&§im plukem ze Sumperku a 17. mysliveckym prapo-
rem z Frystatu — a dvéma dobrovolnickymi prapory, Bohuminskym a Orlovskym, vyrazily
odpoledne ze severozapadniho sméru od Moravské Ostravy ve dvou proudech na Bohu-
min-nadrazi a Orlovou.

Vedlejsi uder, jehoz ucelem bylo roztiistit polskou obranu, mél byt veden od jihu pfes
Jablunkovsky prusmyk. Nejblizsi vojenské jednotky tvorily Polednaktv II. a III. prapor
35. stieleckého pluku posadkou v Ziling.2 Ty byly posileny o 2. baterii® 1. délostieleckého
pluku. Cela bojova skupina pod vedenim rotmistra Julia Aujeského vyrazila vecer téhoz
dne ve dvou vlacich smérem k hranicim.

Ptes poskozeni trati u Jablunkova legionafi nasledujici den uspésné postoupili zasnéze-
nym udolim az do Bystfice nad OIsi. Neméli ov§em zadné spojeni s vrchnim velitelstvim,
které nemohli o svém postupu informovat. Velitelstvi tak mélo k dispozici pouze mylnou
zpravu o té€zkém poskozeni tunelu u Jablunkova, vyzadujicim n¢kolikadenni opravu, a pro-
to natidilo celé skupiné po kuryrovi ze Ziliny zdlouhavy presun zpét pies Vlarsky prismyk
— Pferov a Moravskou Ostravu do novych vychozich pozic u Frydku. Jelikoz v prvni fazi
bojii byly na ¢ele postupu roty III. praporu 35. stieleckého pluku, nedostal se Josef Poled-
nak béhem této operace do akce.

Po dvoudenni pfepraveé dorazila 26. ledna rano skupina do Moravské Ostravy, kde pod-
plukovnik Snejdarek osobné vydal rotmistru Aujeskému dalsi rozkazy. Zatimeo hlavni sily
toho dne svadély tvrdé boje u Zebrzydowic a Stonavy, bojova skupina 35. stieleckého
pluku se piesunula do Dobré u Frydku, odkud druhy den rano zahajila postup na TéSin.

Polské oddily se z mésta jiz diive stahly, takze byli italsti legionafi po vojécich jindfi-
chohradeckého 75. pésiho pluku druzi, kteti v poledne bez boje vkrocili do sidelniho mésta
tésinskych knizat. Obsazenim T¢&§ina skoncila aktivni uloha legionati 21. stieleckého plu-
ku, ktefi byli po prodélanych bojich ponechani v zaloze. Do ¢ela ptipravované ofenzivy
proti polskym obrannym pozicim na Visle tak mély byt nasazeny posily domaciho vojska
spole¢né s italskymi legionafi 35. stfeleckého pluku.

Nasledujici dva dny jednotky vénovaly upeviiovani vychozich pozic za TéSinem. Do-
chazelo také ke stietiim prednich hlidek a délostieleckym soubojim. Polednakav II. prapor
tehdy vykonaval strazni sluzbu ve mésté, zatimco III. prapor zaujimal jizni usek cesko-
slovenskych linii v prostoru Bazanovice — Déhylov — Kojkovice a Ttinec. Dne 29. ledna
prevzal veleni celé skupiny rotmistr FrantiSek Melichar, ktery se vratil z dovolené a byl
sluzebné starsi nez velitel III. praporu 35. stieleckého pluku rotmistr Aujesky. Tyz den se

32 Velitelstvi pluku spole¢né s I. praporem odjelo 21. ledna 1919 do Kosic. Podobng, jako se veleni ¢s. sil
ziekl velitel 21. stf. pluku pplk. Antoine Charles Philippe Gillain s odivodnénim, Ze Francie se nenachazi
ve vale¢ném stavu s Polskem, nevelel italskym legionaiim v téchto bojich velitel 35. stt. pluku plk. Ettore
Grasseli. VUA — VHA, IL, P. PL. 35 — velitelstvi, Ka 6, F. MORAVEC, Historie pé&siho pluku ¢. 35.

33 Organiza¢ni jednotka délostielectva rovnocenna roté u péchoty. V uzsim slova smyslu skupina dvou a vice
kanonti nebo houfnic koordinujicich palbu na stejny cil.
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do bezprostiedniho zapoli u Bazanovic vydal se svym II. praporem také strazmistr Josef
Polednak. Druhy den mély byt oba prapory nasazeny do ofenzivy s cilem zlomit polskou
obranu na fece Visle a obsadit jeji neuralgicky bod — mésto Skocov.

30. ledna 1919

Zima roku 1919 byla neobvykle tuha. Obzvlasté tento den dosahoval treskuty mraz —
26 °C a pres husté zasné€zena pole dul ostry vitr: ,,Silnice a polni cesty byly pokryty silnymi
vrstvami snehu a ledu, coz témeér uplné znemoznovalo uzivani tézkych aut nakladnich k do-
prave streliva a potravin. Na silnici z Tésina do Skocova, velmi pahorkaté, bylo misty tolik
ledu uhlazeného vétrem, ze znacné vazl i pohyb lehkych vozii prapornich trému.**

Ukolem podskupiny rotmistra Melichara, slozené z 1. (v pfesunu z Té&ina),”s
I1. a III. praporu 35. stieleckého pluku, podporovanych dvéma délostieleckymi bateriemi,*®
bylo dosahnout Visly na linii Harbutovice — Dolni Bladnice — Ustron a nasledné provést
obchvat levého kiidla polského vojska do tylu. Vychodistém titoku byla linie mezi kopcem
Chelm a Holesovem (Goleszéw, Polsko) — vSeobecny titok mél byt zahdjen v 7 hodin rano.
Tteti prapor, nachdzejici se jiz diive v prostoru, mél za ukol obsadit vysinu Chelm a vyckat
do prichodu druhého praporu a obou baterii. Jelikoz mél ale rotmistr Aujesky zpravy, ze
pred sebou az k Visle nema zadné nepratelské oddily, zah4jil jiz v 6 hodin postup k fece
pres Horni Kozakovice k Nierodzimu.

Velitel podskupiny rotmistr Melichar se Stibem mezitim zaujal pozici na koté 419 —
Chelm, odkud mél vyborny rozhled na celou rovinatou oblast utoku. Délostielecké baterie
se rozlozily severné od Bazanovic, pripraveny palbou podporovat postup péchoty. Poled-
nakav druhy prapor bez boje v rannich hodinach obsadil HoleSov a okolo sedmé pokraco-
val v postupu na severovychod podél Zeleznice ke Skocovu. Oproti ptivodnim dispozicim

@ se postup operativné obratil severnéji proti polské obrané pred SkoCovem, pficemz II. pra- @
poru bylo vykazano levé kiidlo, kde mél udrzovat spojeni s ¢astmi piseckého 11. pésiho
pluku, zatimco III. prapor byl na pravém kiidle, dotykajice se nejvychodnéjsimi rotami
brehu Visly (viz mapa €. 2).

Proti II. praporu 35. stieleckého pluku hajily polské pozice od Kyselova az k zelez-
nicni trati na Skocov vojaci III. praporu 28. pésiho pluku z Lodze pod velenim kapitana
Stanistawa Skwarczynskiego. Byli vyzbrojeni a vystrojeni po némeckém vzoru a ve srov-
nani s ostatnimi oddily plukovnika Latinika patfili k nejlépe vycvi¢enym jednotkam, coz
ostatné uznale potvrdil po bojich také podplukovnik Snejdarek.’” Pies $patné povétrnostni

34 VUA — VHA, IL, P. Pl. 35 — velitelstvi, Ka 6, F. MORAVEC, Historie pesiho pluku €. 35, s. 19.

35 Prvni prapor 35. sti. pluku byl odvolan z Kosic a do akce se zapojil az v odpolednich hodinach dne 30. ledna
1919.

36 I baterie 19. plzeniského pluku vyzbrojena 8 cm polnimi kanony vz. 1905/08 (mozna vsak jiz modernizova-
mapovych pfilohach se ¢asto uvadi namisto prazské baterie legionaiska 3. baterie 6. leg. divize, ovSem jedna
se ziejmé o mylku. Od pocatku byla skupiné 35. stf. pluku vy¢lenéna 2. prazska baterie, kterou spravné na
pozicich uvadi jak kronika 1. dél. pluku, tak poznamky kap. Vaclava Volfa, ktery velel jedné z baterii italské
legie. Potvrzuje to ve svém hlaseni i rtm. Melichar, kdyz hovoti o polni baterii a baterii 10 cm houfnic (vyse
uvedena leg. baterie byla vyzbrojena polnimi kanony). Karel KAVENA, D¢jiny délostreleckého pluku 1
Jana Zizky z Trocnova v ruské revoluci a ve vlasti, Praha 1937, s. 712, 714-717; Archiv Jittho Charfreitaga,
pozustalost divizniho generala Vaclava Volfa; VUA - VHA, IL, P. P1. 35 — velitelstvi, Ka 6, deniky, HlaSeni
majora Frantiska Melichara, velitele 35. sti'. pluku.

37 ,,Z Lodzi przyjechat batalion piechoty Wehrmachtu. Serce rosto, jak si¢ patrzyto na tych zotierzy. Mieli
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podminky postup probihal uspokojivé. Okolo 9 hodiny jiz 7. rota II. praporu obkli¢ovala
polskou pozici zhruba 1,5 kilometru vychodn¢ od zminéné vsi na koté 340 (viz mapa €. 2),
kterou nasledné ,,brilantnim naporem* dobyla.*® Tim byla polska obranna linie prolomena
a legionafim se otevirala moznost postupu na skoCovské nadrazi, vzdalené zhruba
2.5 kilometru.

Ve §tabu plukovnika Latinika tato zprava vyvolala nemalé pozdvizeni. Sdm Latinik
se ji dozveédel na cesté k nadrazi, kde se chystal pfivitat v noci ptibylé posily II. praporu
7. p&chotniho pluku (polskych) legii. Zpravu o vazné situaci na jiznim kiidle mu ptedal
vyCerpany podporucik, ktery zdolal téméf tii kilometry dlouhou cestu ke Skocovu béhem.
Na nadrazi se velitel polskych sil telefonicky spojil se $tabem, ptikazal vrhnout proti prilo-
mu posily a souc¢asné natidil délostrelecky prepad lesa, kterym se ceskoslovensti legionafi
prodirali kuptedu.

Latinik vzpominal: ,,Potem udalismy si¢ do bataljonu mjra Godziejewskiego, ktory
wlasnie na bocznym torze konczylt wywagonowanie. Dwie kompanje staly prawie gotowe
do odmarszu, uzupetniano jeszcze zaopatrzenie w amunicje, i nim zjawil sie dowodca,
przemowitem do zZolnierzy, ze wlasnie na czas przybyli, bo nieprzyjaciel przetamal front.
Wyruszycie natychmiast do przeciwataku, tylko chiopcy sprawcie si¢ dobrze. Radosc¢ i zro-
zumienie swego chlubnego zadania wyrazili jednem tylko stowem: Hurra!“*

Boj o Kyselov — nejtvrdsi stiet ofenzivy na Visle

Uspé&sny pritlom oviem zapii¢inil, Ze se sedmé rota II. praporu 35. stieleckého pluku
dostala pfili§ kupiedu a ztratila spojeni s ostatnimi ¢astmi. Navic se mezi legionaiskym
II. praporem a ¢astmi piseckého praporu ocitla dobie opevnéna ves Kyselov, ktera byla
Jako klin vrazena mezi levé kiidlo nase a pravé 11. p. pluku, ktery pro nemoznost postupu

@ nemohl z mista®“.*° Nevelkou vesnici na mirném navrsi siln¢€ hajily dvé roty péchoty a 6 ku- @
lometti ukrytych v domech. Kulometna druzstva odtud méla skvély rozhled, nebot z vysiny
dobte kontrolovala okolni zasnézena pole.

Podle zprav nad bojistém panovala modra obloha a zarivé slunce, takze strelecké roj-
nice Cechoslovakti s minimalni moznosti kryti byly snadnymi cili a ocitly se pod hustou
palbou nepfitele. Tieti setnina* piseckého praporu pod vedenim setnika Bayerheimera,
utocici od zapadu p¥imo na Kyselov, nebyla schopna postoupit dale.** Svizelna situace ne

za sobq pottora roku normalnego pokojowego szkolenia, pod niemieckq rekq, totez byli tak wyéwiczeni na
wszystkie strony, ze budzili nasz podziw. Czy to w mustrze pieszej, czy chwytach broniq, czy w zachowaniu
na zewnqtrz, pokazywali klase, jakiej nie widzielismy od dawna.* Tadeusz Saryusz BIELSKI, Wspomnienia
legionisty, kapitana artylerii konnej, uczestnika pieciu wojen, Krakow 2019, s. 218-220. Srov. Snejdarek
ve své zprave pouziva pro jednotky vycvicené a vystrojené po némeckém vzoru terminu ,,Poznanaci®. Jde
patrn€ o zjednoduseni dle hlavniho mésta némeckého zaboru Polska, pticemz fakticky Slo o vojaky z okoli
Lodze (28. pesi pluk) a severniho Mazovska (7. leglonarsky pluk) viz ,,Poznandaci — velmi ukdznéni a v boji
houzevnati. VUA — VHA, Poziistalost generéla Josefa Snejdarka, ka K, I — Celkova zprava plk. Snejdarka
o Tésinském konfliktu.

38 Tamtéz, IL, P. Pl. 35 — velitelstvi, HlaSeni mjr. Frantiska Melichara.

39 Franciszek Ksawery LATINIK, Walka o Slask Cieszyriski w - 1919, Cieszyn 1934, s. 75.

40 VUA-VHA, IL, P. P1. 35 — velitelstvi, Hlageni mjr. Frantiska Melichara.

41 Setnina byl zastaraly ¢esky vyraz pro rotu, pro vétsi autentiénost ponechavame v piivodnim znéni prament.

42 Prvni boje jedendctého pluku o vizemi nasi republiky, Pisecké listy, ro€. 24, €. 6, 8. 2. 1919, s. 4.
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unikla pozornosti Stabu legionai'ské podskupiny, ktery boj pozoroval z vysiny Chelm: ,,Ve-
litel skupiny Melichar naridi tudiz, aby Kiselov vzat byl 5/35 rotou obchvatem zprava*.*

Pata rota rotmistra Josefa Filipa, na jejimz levém kiidle byla Ceta strazmistra Josefa
Polednaka, se stocila doleva a zahdjila postup do mirného kopce podél cesty z Godisova
vstiic opevnénym stavenim v Kyselové. Polsti obranci 28. pésiho pluku zakouseli t€zké
¢asy — Celili nyni naporu ze dvou smért, dochazela jim munice, navic se na ves koncentro-
vala palba Geskoslovenskych baterii.*

Kyselov byl ostatné ostfelovan jiz tfeti den,* fada domu byla v plamenech a civilni oby-
vatelstvo, pokud diive neuteklo, naslo utocisté ve sklepé mistni $koly. Dramatickou situaci

43 VUA - VHA, IL, P. P1. 35 — velitelstvi, Hlageni mjr. FrantiSka Melichara.

44 Na silné branénou pozici mohly tehdy palit nejméné tfi baterie. Z useku setnika Klimese to byla 1. baterie 1.
dél. pluku. Z Melicharova pak zminéna 1. baterie 19. dél. pluku a 2. prazska baterie. Dohromady tedy 8 pol-
nich kanént a 4 lehké houfnice. Nékteré prameny uvadéji u Klimesova tseku jesté 4. baterii 6. leg. dél. pluku
a kapitan Volf dokonce naznacuje palbu leg. oddilu 15 cm tézkych houfnic pfimo na Kyselov. Dle Vondracka
vsak oddil nemél stielivo a navic teprve budoval lozisté pro houfnice za TéSinem. Archiv J. Charfreitaga,
pozistalost V. Volfa. Srov. Karel VONDRACEK, Boje na Tésinsku v r. 1919, Vojensko-historicky sbornik,
roC. 2, sv. 1, 1933, s. 172.

45 Jiz 28. ledna 1919 zde byl pti délostieleckém titoku tézce ranén ppor. Ferdynand Kotas, ktery svému zranéni
nasledné podlehl v polni nemocnici ve Skocové. Jeho pohieb se konal pravé 30. ledna v dob¢ nejtvrdsich
boju o Kyselov. Na poli pod kostelem, ve kterém se konal obiad, stala nejtézsi polska baterie (2x 15 cm
tézké houfnice), ktera béhem obfadu ustaviéné palila na kyselovsky tsek, az se tiasly okna v kostele. Karol
GRYCZ, Z pamietnika wojennego, Poset Ewangelicky, ro¢. 21, €. 3, 18. 1. 1930, s. 2.
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zachytil tehdejsi Skolni feditel Karol Pytel: ,,.Stychaé ustawiczne strzaly armatnie, karabi-
nowe, karabinow maszynowych i granatow recznych. Granaty bijg w mury szkolne. Styszymy
jak leci szklo z okien w klasie. Raz za razem bijg granaty do szkoly. ...Wyjs¢ z piwnicy nie
mozna bo kule §wiszcza w sieni. Wtem stychac wybuch granatu w sieni, trzask spadajgcych
cegiel. Granaty czeskie, ktorych padio na budynek szkolny okoto 20, przebily zewnetrzny
mur do klasy w dwoch miejscach, rozbily takze mur z klasy do sieni, a obecnie odlamki
tychze padajq na schody do piwnicy. Z krzykiem wpadajq do piwnicy nasi Zoinierze, mowigc,
ze brak im amunicji. Na schodach do piwnicy pada martwy sierzant wojsk polskich 38 p.
p. z Lodzi (serzant Mieczystaw Mackiewicz, pozn. aut.). Dwaj ranni krzyczq i zmitowanie.
Kobiety krzyczq i lamentujq, dzieci ptaczq. Jeszcze jeden granat uderza w mury szkoty. Ktos
krzyczy: ,, Piwnica si¢ wali” i wszystko ucieka z piwnicy na $lepo, nie zawazajqc juz ani na
granaty, ni na rzegotanie karabinéw maszynowych.**

Mimo péchoty, kulometnych rot*” a vydatné dé€lostielecké podpory byl do utoku v rameci
legionafské podskupiny nasazen také oddil plamenometti. Zhruba v 11.30 hodin, tedy pravé
v dobé bojt o kyselovskou vysinu, padl zasazen do hlavy ptislusnik oddilu Josef Makovec.*
Tehdy byl také pisecky prapor zesilen zaloznim praporem 13. stieleckého pluku, ktery ihned
vyslal ke Kyselovu jednu rotu. Soucasné dorazil na nadrazi v Holesové s notnym zpozdénim
L. prapor 35. stieleckého pluku,*® ktery vSak nebyl pouzit jako zaloha nasazenych jednotek,
ale byl vyslan k zajisténi jizniho kiidla obsazenim Ustrong.

Také nepfitel pfisouval na bojisté cerstveé posily, ironii osudu tak byla do kyselovského
useku vyslana 8. rota pluku zemé tarnovské, mezi jejimiz vojaky se mohli nachézet byvali
Polednakovi spolubojovnici ze sedmapadesatého pluku zaniklé rakousko-uherské arma-
dy.>® Rotmistr Josef Filip vzpominal: ,,Pdtd rota méla direkci na Kyselov, prvni pulrota
lezela v Fetézu na strani pred Kyselovem. Pravé kridlo retezu, kde radil stary lisak Bérta,
dopracovalo se hodné vysoko ke Kyselovu, ovsem znacné prdaci usnadnilo délostrelectvo,
jez sunulo pred nim clonu, kdezto levé kiidlo (Poledinakovo, pozn. aut.) uvdzlo v dolince u
potiicku, nemohouc ku prredu pro silny oheri z polského kulometu.**' Sotvaze se vsak prvni

46 Osobni archiv Jana Wybranca, PYTEL, Karol: Kronika szkoly w Kisielowie. Srov. ,,W potudnie puscili Czesi
caly deszcz granatow i szrapneli na gmine. Osm granatow padio do budynku szkoly zupeinie zniszczone.
Uszkodzono dziewie¢ doméw mieszkalnych, od kul zginelo kilka krow i trzy konie. Rannych jest kilka osob
cywilnych... Z naszych jest 4 zabitych, jeden lekko ranny, z cywilnej ludnosci jedna dziewczyna szkolna
cigzko ranna.* Wojciech JANIK, Bitwa pod Skoczowem 28-30 stycznia 1919 roku, geneza, przebieg, skutki,
Cieszyn 1999, s. 95.

47 Vydatné Gtok podpofila zejména kulometna rota I/11.p. pluku, ktera toho dne vystiilela na 38 000 naboji. K.
VONDRACEK, Boje na Tésinsku, s. 170.

48 VUA — VHA, LegOS, Josef Makovec (1899—-1919), umrtni list.

49 Po zdrzenich na pfedchozich stanicich dorazila souprava s I. praporem do Té&3ina teprve kolem 8.30, kdy uz
roty II. praporu byly v kontaktu s nepfitelem na fronté u Kyselova. Dalsi ptesun smérem k HoleSovu probihal
velmi opatrné, navic nebyl prost zavazného nedorozumeéni: ,,Ndhle se strhl krik, Ze proti nam jede pancérak.
Vrata vagonu byla oteviena k jihu. Horem padem bri jali se vyskakovati na louce a z pékného prikopu zahajili
palbu. Oba viaky zacaly couvat. Rizné mavani a vysvétlovani a zas dlouho to trvalo, nez se ukdzalo, Ze nam
nebylo tieba stilet.* Po vyjasnéni dorazil 1. prapor do HoleSova aZ po poledni. Sbirka CsOL, J. Holeéek,
Boje na Tésinsku v r. 1919, 1931, s. 3. Srov. Jeronym HOLECEK, Ndvrat, Praha 2019, s. 224.

50 Jesté symbolictejsi je pripad té€Sinského 100. p. pluku, kterému dokonce za valky velel nynéjsi velitel pol-
skych sil plk. Latinik a jehoz byvali pfislusnici, vétSinou rodaci z Té€Sinska, se ocitli v tomto konfliktu na obou
znepiatelenych stranach.

51 J. FILIP, Nejvyssi ceska obchodni Skola, s. 2.
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druzstva paté roty piiblizila k urputné hajené vsi, musela sedma rota na pravém kiidle zacit
ustupovat pted polskou ptesilou.’?

V této nejkritic¢téjsi chvili, kdy se také 3. setnina piseckého praporu probila od zapadu
aZ na okraj Kyselova,> posila strazmistr Josef Poledfiak nasledujici hlaseni: ,,Levé kiidlo
nasi roty nemiize vpred frontalné — t. j. moje Ceta a kulomet, prosim o zasazeni posilou
do levého boku.“** P& minut po daném hlaseni byl smrtelné zasazen stielou do michy.>
Tézce ranéného ho legionari odnesli do zapoli a nésledné ptevezli do zalozni nemocnice
vTé&siné. Okolodruhéhodinyodpolednesejiznepritel prisunemdalsichjednotek dostal viaseku
uto¢ici Melicharovy skupiny do poéetni pfevahy a piesel do protititoku. Rotmistr Melichar
protonafidil ustupnaliniikot419 (Chelm), 338, Dolni Kozakovice, 324 —Visla(vizmapac. 3).
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52 Rotmistr Melichar odhadoval silu polského protittoku na tfi prapory, ovSem ve svém odhadu se zmylil,
nebot’ k posileni vyty¢eného tiseku mohla nastoupit pouze rota 28. p. pluku, kterd byla predtim zatlacena
legionaii z koty 340, dale pak zaloha Giseku v podobé 8. roty 16. p. pluku a ¢ast II. praporu 7. pluku legii mjr.
Godziejewskiego, kterd vyrazila do boje rovnou ze skodovského nadrazi podél trati. VUA — VHA, IL, P. P1.
35 — velitelstvi, Hl4$eni mjr. Frantiska Melichara. Srov. F. K. LATINIK, Walka o Slask Cieszyriski, s. 71-80.

53 Dle n&kterych Eeskych prament jej pisecti vojaci dokonce prechodné dobyli. Viz Artur PEKAREK, Obsazeni
Tésina a utok na Skocov, Vojenské rozhledy, ro€. 5, 1924, €. 4, s. 177. Srov. Prvni boje jedendctého pluku,
Pisecké listy, ro¢. 24, 1919, €. 6, s. 4.

54  Uprimna vzpominka, Legionatska straz, ro¢. 11, ¢. 29-30, 3. 7. 1931, s. 4.

55 ,,Tam také byl tézce zranén Joza Poledndk — nejlepsi z nejlepsich.« J. FILIP, Nejvyssi ceska obchodni Skola,
s. 2.
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Nastup polskych posil byl natolik rozhodny, ze ustup stfedu Melicharovy skupiny (9.
a 10. rota III. praporu 35. stfeleckého pluku) proménil v utek. Kritickou situaci zachranila
az III. rota I. praporu, kdyz rotmistr Holecek obratil své muze pochodujici k Ustroni proti
uto¢icim jednotkam a obnovil pofadek mezi ustupujicimi legionati.’® Vyty&enou linii se
nasledné podaftilo udrzet az do vecera.

Boj o Kyselov byl nejkrvavejsim stfetem ofenzivy na Visle. Celkem toho dne z Meli-
charovy skupiny padlo nebo na nasledky zranéni zemielo 8 legionati, z nichz 6 piipadlo
na II. prapor, tedy na kyselovsky usek. Kromé smrtelné ranéného strazmistra Polednaka
padl od paté roty stfelec FrantisSek Némecek, ze Sesté desatnik Jaroslav Holub a stielec
Bohumil Kotré a od sedmé, ktera se vyznamenala dobytim koty 340, stéelci Frantisek
Brazdil a Stépan Cerny. Ranéno bylo 22 legionaft, mezi nimiz byl i velitel ety Sesté
roty, poru¢ik Josef Zak. Hiife na tom byl pisecky prapor — padlo 11 muzi,” z vétsi &asti
z tfeti setniny, ktera utocila pfimo na ves. Ranéno bylo 14 vojaki a dalSich 17 muselo na
obvazist¢ s omrzlinami a nemocemi. Z polskych obranct Kyselova padl porucik Wactaw
Klinke a $est vojaki z lodzského 28. pésiho pluku, piesny pocet ranénych neni znam.

Uzavieni priméri

Na natlak dohodovych mocnosti pfikdzala Praha zastavit bojové operace na Té&Sin-
sku. V pozdnich hodinich 30. ledna 1919 vyslal podplukovnik Snejdarek k polskému
veliteli parlamentare s nabidkou pfiméfi, ktera byla ptijata. Prvni vale¢ny konflikt mladého
Ceskoslovenska skon¢il z vojenského hlediska aspéchem, na dlouhou dobu viak zkalil
vztahy obou narodii. Ceskoslovenské ztraty ¢inily nejméné 49 padlych a 124 ranénych,
polské pak 92 padlych, 855 ranénych a 813 nezvéstnych vojakd. Na kone¢né rozhodnuti
velvyslanecké konference z 28. ¢ervence 1920, kterym bylo T¢Sinsko rozdéleno mezi oba
staty, neméla tato valka vliv.

Osud Josefa Polediiaka

V zéalozni nemocnici v TéSin€ byli soustfedéni ranéni z poslednich bojl u Visly. Pocat-
kem tnora zde na nasledky zranéni zemfieli tfi ital$ti legionaii,* straZmistr Josef Poledniak
mezi nimi navzdory svému vaznému stavu nebyl. Nejpozdéji pti opousténi TeSina Cesko-
slovenskym vojskem 26. unora 1919 musel byt prevezen do nemocnice v Moravské Ost-
rav€. Zbyval mu posledni mésic zivota, béhem néhoz jej navstévovala jeho rodina, pratelé
Zemiel 27. btezna 1919 ve veéku 28 let.o!

Patrn¢ nedorozuménim byl jiz po své smrti jmenovan k 1. dubnu 1919 distojnickym

56 J. HOLECEK, Ndvrat, s. 224-225.

57 Padli od tfeti setniny I/11. p. pluku: stielci Karel Ludvik, Josef Krbec, Frantisek Biecka, Karel Krasl, Franti-
Sek Vit, Frantisek Bejcek, Vaclav Kiiz a Josef Vavra — vSichni padli 30. ledna 1919 u Kyselova. Dale prisel
pisecky prapor o domobrance sedmé setniny Karla Maska, stfelce prvni kulometné setniny Frantiska Vavru
a Norberta Flodra.

58 Serzant Mieczystaw Mackiewicz a vojini Stanistaw Banasik, Ignacy Pabich, Stefan Mistrzak, Szmulski a
Bolestaw Kunte.

59 Krom¢ zminénych piislusnika 35. stf. pluku to byl také porucik 33. stf. pluku Frantisek Kasparek, tézce
ranény 2. tinora 1919 u Jistebné.

60 Palacky roc. 9,¢.9,4.4.1919,s. 4, 6.

61 'V pramenech je uvedeno vice dat v rozmezi jednoho tydne, my uvadime nejcastéji se objevujici datum.
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¢ekatelem (nejnizsi dustojnicka hodnost italské legie)®* a pielozen k 31. stieleckému plu-
ku.® V nékterych zaznamech je uvadén jako praporcik, castéji dokonce jako podporucik.

Na prvni pohled zmate¢né udaje 1ze snadno vysvétlit. V zajmu sjednoceni hodnostnich
systémtl se k 7. ¢ervenci 1919 namisto specifické hodnosti dustojnického cekatele zavedla
u italskych legiondit hodnost praporcika, odpovidajici ostatnim castem legii i domaciho
vojska.®* Od roku 1920 byla namisto této hodnosti v ¢eskoslovenské branné moci zave-
nakovych osobnich udaji vedlo k piepisovani ¢i rovnou uvedeni aktualné odpovidajici
hodnosti.

Jozo, umirals nerad, s myslenkou, zes nevykonal pro viast, cos vykonati chtél. Vsechna
posledni Tvoje prani, Tvoje touhy, Tvé nesplnené idealy zZiji dale v nas, kteri jsme Te méli
radi! Nase drahé hory, vSechno, co s mél tak rad a nac Jsi se jeste v poslednich okamzicich
tesil, Ti Septd posledni pozdrav v nezname konciny.“%

Neznamy spolubojovnik

Posledni rozlouceni
ce lidu Valasského.*® Obiadu se uastnila fada distojnikt, ¢estny oddil 31. p&siho pluku
s hudbou, sokolska zupa Palackého vedena zZupnim starostou, sokolskym kmetem Micha-
lem Urbankem a nacelnikem FrantiSkem Chrastinou, akademicky klub Palacky, spolek
Beseda, viechny mistni $koly a hojné zastupy vefejnosti.
Takto posledni rozlouceni zachytila sestra zesnulého legionaie Kamila Chytilova: ,,Ne-
Jdojimavejsi byl okamzik, kdyz pri spousténi naseho hrdiny v hrob hrdla hudba nasi tak
krasnou narodni hymnu, pak zazpival spolek Beseda s p. Skolnim radou Navratilem v cele
@ bajecny narodni chordl. Za pluk se s nim rozloucil setnik zdejsi posadky p. Stloukal, roddk @
Tésinsky. Pak nekolik p. Fecniku se rozloucilo tklivymi slovy s nasim drahym Jézou.“"
stal symbolickym mistem. Svéd¢i o tom pribéh zborovskych oslav roce 1931, kdy se po
odhaleni pamétni desky na domé Leopolda Pospisila, padlého u Zborova, pocetny pravod
vedeny bratry z valaiskomezifi¢ské jednoty Ceskoslovenské obce legionaiské vydal praveé
na obecni hibitov, ,,aby polozenimi vénce na rov leg. br. Poledndka, ktery padl na Tésinsku,
byla ucténa pamatka vsech legionarii, kteri padli na poli slavy, nebo zemreli v osvobozené
viasti*.5¢
Prestoze piesné misto jeho posledniho odpocinku bychom dnes ve Valasském Meziti¢i
jen stézi hledali, jelikoz stary hibitov byl roku 1964 zrusen a na jeho misté vznikl méstsky
park, vzpominka na Josefa Polediiaka prezila diky snaze obnovené jednoty CsOL Valasské

vvvvv

62 Osobni véstnik ¢s. ministerstva narodni obrany, ro¢. 2, €. 36, 3. 5. 1919, s. 264.
63 VUA - VHA, LegOS, Josef Poledniak.

64 Véstnik ¢s. ministerstva narodni obrany — vynosy vécné, roc. 2, ¢. 39, 12. 7. 1919, vynos 845 — dustojnicti
cekatelé italské legie — prapor¢ici — oznaceni hodnosti, s. 278.

65 Za legionarem Jozou Polediidkem, Bezrucuv kraj, ro€. 1, €. 21, 17.4. 1919, s. 1.
66 VUA — VHA, LegOS, Josef Polednak, zadost Kamily Chytilové o podporu.
67 Tamtéz.

68 Zborovské oslavy, Legionarska straz, ro¢. 11, ¢. 29-30, s. 8.
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desky vénované Josefu Polednakovi v prostorach Vala§skomeziti¢ského gymnazia.® My
pak doufame, Ze jsme timto kratkym clankem distojné naplnili apel velitele paté roty Jose-
fa Filipa a zachovali zivotni ptib¢h legionare Josefa Polediidka dalSim generacim.

Josef Polediiak: Member of Czechoslovak Legions in Italy and the Last victim of the
Teschen War
(Summary)

vvvvv

Italian captivity during the First World War, and from the captivity, he entered the emerging
Czechoslovak volunteer army and served in Doss Alto region in the last stage of the Great
War. Here, in addition to participating in combat operations, he

also acquitted himself as an editor of a military magazine. After the end of the Great War
Polednak was sent to Teschen (T¢€sin) region, where Czech-Polish border conflict appeared,
as member of II. bataillon of 35th Rifles Regiment of Czechoslovak legions in Italy. The
bataillon took part in the occupation of the Teschen region on January 26 and the subse-
quent advance to Skocov. In the last day of the Teschen war, on 30 January, 1919, Josef
Polednak was wounded near Kyselov. He died on March 27, 1919, in an

Ostrava hospital, as the last Czechoslovak victim of the fighting in Teschen region. During
the interwar period, the grave of Polednak became a significant site of memory in his
birthplace.

69 Takub MIKUS, Josefa Polediiika pripomind pamémi deska na gymndziu, dostupné online: https:/www.
valasskemezirici.cz/josefa-polednaka-pripomina-pametni-deska-na-gymnaziu/d-40491, [cit. 12. 2. 2020].
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STATNI PRACOVNI SLUZBA V KONTEXTU SUDETENDEUTSCHER
FREIWILLIGER ARBEITSDIENST .
V MEZIVALECNEM CESKOSLOVENSKU: ROZPOR IDEALU
DEMOKRACIE A HOSPODARSKE REALITY 30. LET 20. STOLETI

Jitka Balcarova

Jitka Balcarova: Civil labour service in the context of the Sudetendeutscher
Freiwilliger Arbeitsdienst in interwar Czechoslovakia: the contradiction of the
ideals of democracy and economic reality in the 1930s

The article deals with the issue of unemployment in the 1930s in Czechoslovakia in the context of efforts to
alleviate it by means of the so-called labour service and the construction of labour camps for young people,
especially the youth. The existence of two strong national communities (Czechs and Germans) brought about
a double effort of the same, i.e. Czechoslovakia witnessed the implementation of labour service, which can be
described as civil service on the one hand and “Sudeten German” service on the other. The so-called labour
battalions established at the municipal level and the so-called labour battalions of the Bata company, the
formation of which was primarily motivated by private business interest, are left aside.

The author provides a comparison of the development of the then world phenomenon — alleviating
youth unemployment in two national environments in one state. The first part of the article provides an
overview of state activities in the construction of so-called labour camps, followed by a comparison with
the Sudetendeutscher Freiwilliger Arbeitsdienst (Sudeten German Voluntary Labour Service, SFAD), where
the author refers to an already published analysis. The chosen issue is explored on the basis of sources from

@ that period - archival and printed ones, of Czech and German provenance, and application of a comparative @

method in particular. The article also aims to point out the professional deviation of the interpretation of the
issue by part of historiographic research, which puts the labour service in direct connection with prisons
for the correction of criminals from the Habsburg monarchy and forced labour camps from the time of Nazi
Germany.

Key Words: interwar Czechoslovakia; 20th Century, unemployment; labour camps; Sudetendeutscher

Freiwilliger Arbeitsdienst; Sudeten German Voluntary Labour Service

Uvod: stav vyzkumu

Pracovni sluzbu s jejim organiza¢nim vyjadienim v taborové instituci jako prostiedek
boje proti nezaméstnanosti ve 30. letech 20. stoleti tematizuji prace vénujici se socialni
a hospodaiské otdzce v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Vybérové je zde uvedena jedna
z nejzdafilejSich praci v této oblasti od Jakuba Rékosnika ,,Odvracend tvar mezivalec-
né prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech 1918—-1938%. Rékosnik sleduje
vetejnou diskuzi o problematice pracovnich taborti ve vladnich kruzich a v poslanecké
snémovné Narodniho shroméazdéni republiky Ceskoslovenské, pri¢emz konstatuje, ze Ces-
koslovensko v otazce pracovnich taborti a pracovni povinnosti zistalo na puli cesty. Statni
pracovni tabory sice vznikaly (a zanikaly), ale az do prelomu 1938—1939 se jednalo spise o
experimenty a nikoli o standardni prostfedek péée o nezaméstnané.” Struéna zminka o stat-

1 Clanek vznikl za finanéni podpory Ministerstva kultury CR v rimei institucionalniho financovani na dlouho-
doby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Narodni pamatkovy ustav.

2 Jakub RAKOSNIK, Odvrdcend tvii mezivilecné prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech
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nich pracovnich taborech, resp. o tdboru v Terezing je uéinéna v praci o hospodaiskych
a socialnich d&jinach z pera kolektivu Vaclava Pruchy.?

V roce 2016 vysly dva ¢lanky na téma pracovnich taborti v mezivaleéném Ceskoslo-
vensku. Nazev ¢lanku Vita Strobacha a Pavla Balouna v sob¢ nese onen ndzorovy rozpor,
ktery doprovazel vladni diskuze o zfizovani pracovnich tabort téméft po cela 30. léta me-
zivaleéného Ceskoslovenska. Podtitul jejich lanku zni: Pracovni tibory mezi liberalni
demokracii a diktaturou. Nedomnivam se vSak, ze by pracovni tdbory zfizované statem,
obcemi nebo soukromymi subjekty za G¢elem zmirnéni dopadu nezaméstnanosti u mla-
dych muzii na dobrovolném principu mély byt vykladany v kontextu vyvoje instituci pro
nedostateéné disciplinované jedince ¢i pro osoby $titici se prace, pro néz prace piedstavo-
vala prostfedek napravy a trestu.* Tzv. instituce donucovacich pracoven a polepSovacich
tistavii® v rakouské monarchii, uplatiiované po roce 1918 i v Ceskoslovensku a v roce 1929
doplnéné tzv. nucenymi pracovnimi koloniemi,® mély sviij piivod jesté v predindustrial-
ni dobé, neznaly masovou nezaméstnanost a ani sociologicky polozenou otazku vychovy
mladeze, jako tomu bylo ve 30. letech 20. stoleti v mezivale¢ném Ceskoslovensku i jinde
ve svété. Navic byly urceny zejména pro zlocince, potulné cikany a tuléky, tedy osoby na
okraji spolecnosti s velice nizkou, anebo zcela zadnou pracovni moralkou. Cilova skupina
napi. némecké Risské pracovni sluzby (Reichsarbeitsdienst) viak byla zcela odligna. Cle-
nové tabora, toho ¢asu nezaméstnani, méli predstavovat zdravé formativni jadro pro novou
muzskou vrstvu naroda, v mnoha ohledech elitni, nazyvanou ptiznaéné ,,aristokracie pra-
ce*.” Tabory pracovni sluzby mély formovat tzv. Arbeitsmanna, zt€lesiyjiciho tzv. nového
némeckého ¢lovéka.® S tstupem nezaméstnanosti koncept pracovni sluzby pietrvaval a byl

1918-1938, s. 328-332.

3 Véclav PRUCHA a kol., Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992, I. dil obdobi 1918—
1945, Brno 2004, s. 402.

4, Pracovni tabory navazovaly na prostredky regulace prace znamé z prelomu stoleti a zaroven dopliovaly
sadu mimoradnych ekonomickych jako politickych nastrojii v dobé vieobecného ohrozeni.* Vit STROBACH
a Pavel BALOUN, Likvidace nezaméstnanosti, Pracovni tabory mezi liberdlni demokracii a diktaturou, D&-
jiny a soucasnost, 2016, ¢. 7, s. 39.

5 Rakouské ustavy nazyvané donucovaci pracovny, v Cechach kéznici, maji sviij ptivod na konci 18. stoleti.
Pravidla pro jejich fungovani byla vydana dvorskym dekretem ze dne 15. 6. 1811, dalsi Gpravu piedstavuje
zakon ze dne 10. 5. 1873 (€. 108 t. z.), jejich zfizovéani a sprava byla ndsledné upravena dvéma fiSskymi
zakony ze dne 24. 5. 1885 (€. 89 1. z., €. 90 {. z.). Heslo: Donucovaci pracovny, Ottitv slovnik naucny, s.
812813, dostupné online: http://archive.org/stream/ottvslovnknaunil 1 ottogoog#page/n888/mode/2up, [cit.
12.2.2019].

6  Zakon ¢&. 102/1929 Sb. o zfizeni nucenych pracovnich kolonii, schvaleny dne 25. 6. 1929, dostupné online:
https://www.dauc.cz/dokument/?modul=pr&cislo=4854, [cit. 12. 2. 2019].

7  Will DECKER, Der deutsche Weg. Ein Leitfaden zur staatspolitischen Erziehung der deutschen Jugend im
Arbeitsdienst, Leipzig 1933, s. 18, 23.

8 Pojem Arbeitsmann — muz prace oznaCoval muzského ¢lena némecké pracovni sluzby, obdobné ¢Elenka
pracovni sluzby se oznacovala za Arbeitsmaid — divka prace. V hierarchii pracovni sluzby ptedstavoval
Arbeitsmann nejnizsi hodnost. Vychova a zivot v tabore za stalého plisobeni vzoru viidce ho méla vychovat
k pospolitostnimu duchu, tj. ke kolektivismu a k nacionalné¢ socialistickému pojeti prace. Je popisovan jako
idealni typ nového ¢loveéka, ve kterém se snoubi to nejryzejsi z rolnika, vojaka a délnika. Jako idealni ¢len
nacionalné socialistické Volksgemeinschaft —nacionalniho spolecenstvi ¢i pospolitosti (srov. vyklad dale) byl
rasove Cisty, geneticky nezatizeny, tj. nordicky rasovy typ, stoupenec nacionaln¢ socialistického svétového
nazoru a prost znaku liberalni éry jako byly individualismus, egoismus, materialismus a pfirozena osobni
svoboda.
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rozsifen i na zaméstnané mladé lidi, ¢imz se naplnila litera vychovného cile pracovni sluz-
by, ponechejme nyni stranou nacionalné socialistickou povahu téchto cilt.

Zavadgjici terminologické prolinani az piekryvani pojmi tdbory nucenych praci a tabo-
ry pracovni pospolitosti ¢i tAbory pracovni sluzby je zjevné z ¢lanku Venduly Hnidkové.’
Autorka pii vykladu architektonického feSeni statnich tabort pracovni pospolitosti na Slo-
vensku a Bat'ovych pracovnich praporti v mezivaleném obdobi a tzv. pracovnich tvart
ziizovanych na zakladé vladniho nafizeni o zfizovani pracovnich tabort ze dne 11. fijna
1938 uvadi, Ze by pracovni utvary snesly oznaceni tabory nucenych praci.'

Téabor pracovni pospolitosti a tabor pracovni sluzby némecké mensiny, oba oznacované
za pracovni tabor, pfedstavovaly organiza¢ni formu jasné definovaného zivota uzaviené
komunity zfizované v ramci tzv. produktivni péce o nezaméstnané. Navic v mezivaletném
Ceskoslovensku bylo &lenstvi v tiborech dobrovolné, s moznosti odchodu z tibora. Je tedy
zcela namisté zdUraznit nutnost odliSovat od sebe a nezaménovat v odbornych vykladech
pojmy tabory nucenych praci a tabory pracovni pospolitosti a pracovni sluzby, byt se jedna
o instituci tdbora a nevytrhavat je z kontextti socialnich, hospodaiskych, politickych, ale
1 kulturnich a neptedkladat tak zjednodusené zavery.

Sudetendeutscher Freiwilliger Arbeitsdienst (Sudetonémecka dobrovolnd pracovni
sluzba, dale jen SFAD) jako svépomocny projekt nacionalné uvédomélé pievazné casti né-
mecké mensiny v CSR byla ucelengji predstavena v publikaci autorky tohoto ¢lanku Jitky
Balcarové ,,Jeden za vSechny, vSichni za jednoho!* Bund der Deutschen a jeho piedchtdci
v procesu utvareni ,,sudetonémecké identity*. Na necelych deseti stranach jsou zde vyme-
zeny hlavni etapy organizacni vystavby a ucel pracovni sluzby, a to v kontextu hospodar-
ské a politické krize 30. let v mezivale¢ném Ceskoslovensku." Jedny z praci informujicich
o némecké, resp. sudetonémecké pracovni sluzbé v CSR jsou publikace od Jaroslava Césa-

@ ra a Bohumila Cerného'? a od Jakuba Rakosnika."> V nékolika malo vétach je zde zminka @
0 ,,zvlastnim charakteru™ pracovnich taborti mezi ¢eskymi Némci, o zfizovatelich Bund
der Deutschen (Svaz Némct) a Deutscher Turnverband (Némecky turnersky svaz), o za-
lozeni Skoly pro velitele pracovnich taborti ve Strdzi pod Ralskem a o tom, ze se jednalo
o prostiedek vychovy mladeze k ,,masovému citéni®, pficemz Rakosnik cerpa z publikace
dvojice César — Cerny.

Nezaméstnanost mladeZe jako novy socio-hospodarsky jev

Hospodarska krize 30. let 20. stoleti s sebou piinesla doposud ve spole¢nosti nefeSeny
problém, a to vysokou nezaméstnanost mladeze a mladych lidi. Nezaméstnanost mladé
generace se povazovala za novy neblahy fenomén doby. V CSR byla nejvice postizena dél-
nicka mladez po vyuceni a absolventi stfednich a vysokych $kol po ukonceni studia ve véku
od 15 do 24 let. Z celkového poctu evidovanych nezaméstnanych v roce 1933 (920 000)

9  Vendula HNIDKOVA, Pracovni tabory v mezivailecném Ceskoslovensku: konecné resent nezaméstnanosti,
Era 21, ro¢. 16, 2016, ¢. 4, s. 41-43.

10 Tamtéz, s. 42.
11 Jitka BALCAROVA, ,Jeden za v§echny, vsichni za jednoho!* Bund der Deutschen a jeho predchiidci v pro-

cesu utvdreni ,, sudetonémecké identity, Praha 2013, s. 314-323. Téma Sudetendeutscher Arbeitsdienst je
aktualné zpracovavano do podoby monografie u nakladatelstvi Karolinum.

12 Jaroslav CESAR a Bohuslav CERNY, Politika némeckych burzoaznich stran v Ceskoslovensku v letech
1918-1938, dil 2, Praha 1962, s. 304.

13 J. RAKOSNIK, Odvricend tvdr, s. 330.
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bylo 200 000 mladeze, tj. 21,7 %." V roce 1934 byly zvetejnény udaje Mezinarodniho
Gitadu prace. Podle nich bylo v CSR k roku 1932 z celkového poétu nezaméstnanych 24 %
mladeze (napt. v Némecku k roku 1933 26 %)."5 Historiografie shodné uvadi, ze lidé ve
véku do 25 let tvofili zhruba jednu ¢tvrtinu vSech neumisténych uchazeét o praci.'* Od-
hady k roku 1935 uvadgji, ze v CSR bylo 60 000 az 80 000 nezaméstnané némecké mlé-
deze.!” Toto ekonomické a psychické zatizeni nezaméstnanych bylo zna¢né. V jedné ro-
diné byvaval zpravidla nezaméstnany vice nez jeden ¢len. Mlady jedinec dostaval cejch
,,darmozrouta“ a otec rodiny bez zaméstnani ztracel pfirozenou autoritu. S dlouhotrvajici
nezameéstnanosti a nedostate¢nou stravou se prohlubovala nemocnost a télesna seslost
az zchatralost, coz pfipravovalo pudu ke ztraté vlastni sebetcty.'

Ministerstvo socidlni péce (dale jen MSP) a jeho realizovana (i nerealizovand) opatieni
proti nezaméstnanosti charakterizuje urcita kratkozrakost a tendence spokojit se s nejjed-
nodussim moznym feSenim, coz obecné¢ byla logika statni politiky boje proti nezamést-
nanosti az do roku 1938." Systém péce o nezaméstnané stal na tfech hlavnich pilifich:
gentsky systém,? statni stravovaci akce?! a produktivni pé¢e,?? dopliiovanych dal§imi for-
mami péce jako byly sbirkové akce, zimni Gtulny pro mladez aj.?

Ceskoslovenska vlada fesila problém nezaméstnanosti mladeze dvoji cestou. U téch
nejmladSich ji feSilo pfevazné Skolstvi a prodlouZeni $kolni dochdzky,* druhou cestu
predstavovala realizace zvlastnich forem péce o mladé nezaméstnané. Jednalo se o dvé
ptibuzna opatieni: Gitulny pro mladez a pracovni tdbory. Prvni z nich se tésilo v§eobecné
oblibé, o druhém se rozsahle diskutovalo a o jeho povaze a G¢elnosti nepanovala shoda.
Teprve az v druhé republice se staly systémovou soucasti statni péce o nezaméstnané,
a to nejen z fad mladych 1idi.”

14 V. PRUCHA a kol., Hospoddiské a socidlni déjiny, s. 401.

15 Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen (dale jen BayHStA Miinchen), Sudetedetendeutsches Archiv (dale
jen SdA), RAD, SFAD, II. A-L, II/A/7-1935, Jugendlichenarbeitslosigkeit, s. 7.

16 Udaj se opira o fadu dobovych dokumentti. J. RAKOSNIK, Odvricend tvar, s. 326 (zde poznamka &. 156),
351.

17 Narodni archiv Praha, Presidium ministerstva vnitra (dale jen PMV), 225-994-1, Opis. Referat iiber die neue
Aufgabestellung auf dem Gebiete des Arbeitsdienstes gegalten auf der Sonderberatung fiir Fachwirte auf
dem Bundesfeste in Hohenelbe.

18 Karl BUHLER, Die Pidagogische Problematik des Freiwilligen Arbeitsdienstes, Aachen 1978, s. 42.
19 1. RAKOSNIK, Odvrdcend tvér, s. 237.

20 Gentsky systém jako systém podpor v nezaméstnanosti byl v Ceskoslovensku uzékonén v roce 1921 s plat-
nosti od roku 1925. Systém prenasel povinnost vyplacet nezaméstnanym penézitou podporu ze statnich
organti na odborové organizace, které byly ¢aste¢né dotované statem. Podporu ziskal jen ten, kdo byl clenem
odborti nejméné $est mésict pred ztratou zaméstnani. Blize: J. RAKOSNIK, Odvrdcend tvar, s. 192-201.

21 Ukelem statni stravovaci akce bylo poskytnout podporu nezaméstnanym, ktefi nedostavali podporu v
nezameéstnanosti se statnim piispévkem podle tzv. gentského systému. Péce o nezaméstnané, tisky, Poslanec-
ka snémovna, NS RCS 19291935, digitalni knihovna, dostupné online: http://www.psp.cz/eknih/1929ns/ps/
tisky/t1410_41.htm, [cit. 20. 1. 2019].

22 Tzv. produktivni péce se realizovala v systému péce o nezaméstnané v ramci statni investi¢ni politiky jako
aktivni politika nezaméstnanosti. Blize: J. RAKOSNIK, Odvrdcend tvdr, s. 250-254.

23 Tamtéz, s. 15.

24 NA Praha, Ministerstvo socialni pé&e (dale jen MSP), k. &. 3719, G 4/d-9, 5490, Skolni povinnosti/prodlou-
zeni.

25 J. RAKOSNIK, Odvracend tvdr, s. 326, 351.
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Pracovni tabory nebyly ve spolecnosti ptijimany viibec jednoznacné. V rezolucich o fe-
Seni hospodarské krize se jejich zavedeni zadalo vsak relativné ¢asto, vice pak na pravici,
ale rovnéz i v niz8ich slozkach levicovych odbort.?® Namitky zaznivaly v tom sméru, Ze
tabory nemohou nahradit fadnou péc¢i o nezaméstnanou mladez, ze lacinost pracovni sily
v ramci taborti nepiimo zhorsi moznost pracovniho uplatnéni ostatnich nezaméstnanych
v okoli a ze vojenskd kazen praktikovana v tdborech mtize ztizit navrat do kazdodenniho
zivota.”” V némeckém prostiedi v§ak naproti tomu bylo piimo vyzadovano, aby se discipli-
na¢ni formy Zivota v taborech ptenesly za jejich zdi a staly se trvalou souc¢asti kazdoden-
nosti naroda. Tabory nakonec byly zfizovany nejen z popudu statnich Gifadti s kompetenéni
taktovkou MSP a z iniciativy komunalnich struktur (Praha, Brno, jednotlivé obce), nybrz
i ze strany podnikatelskych lidrii svého oboru (firma Bat'a). U ¢s. Némct se jejich zfizovani
chopily nacionalni svazy Bund der Deutschen a Deutscher Turnverband, za zady s Henlei-
novou Sudetendeutsche Partei (Sudetonémecka strana).

Pracovni sluzba jako téma verejnych intelektualnich diskuzi

Zivelnost nezaméstnanosti v Ceskoslovensku a monitoring piijatych opatieni proti
nezaméstnanosti v okolnich statech ptispély relativn€ znaénému zajmu o pracovni sluzbu ze
strany vefejnych (intelektualnich) kruhti ¢eské spoleénosti. Ceské studentstvo zorganizovalo
dne 8. kvétna 1934 vefejny tematicky diskusni vecer na Ceské technice k pracovni sluzbé
a pracovnim taboriim.?® Mezi pozvanymi byli poslanec za socialni demokraty Jaromir Nec¢as
(1888-1945), nadporuc¢ik Novak z ministerstva obrany, prazsky stavebni podnikatel Ing.
Vaclav Maria Havel (1897-1979) za Demokraticky stied,” za skauty Antonin Benjamin
Svojsik (1876-1938), ze Statniho ufadu statistického dr. Kollar a z ministerstva $kolstvi
prof. Hejmann. Béhem diskusniho vecera se vykrystalizovala dvé stanoviska k pracovni

@ sluzbé, zastavana poslancem Necasem a podnikatelem Ing. Havlem. Oba svymi stanovisky @

zaroven prezentovaly dva Gstfedni ndzory na pracovni sluzbu v Ceskoslovensku. Ne¢as na
téma pracovni sluzby hojné publikoval a béhem vecera prokazal rozsdhlou obeznalost pro-
blematikou. Uvedl tfi zemé a jimi i formu tabort, které se ve svété provozovaly ve velkém:
1. Bulharsko — nejvétsi vyznam pro vyvoj pracovni sluzby obecné, 2. Némecko — vuci
Neémecku Necas vyjadril skepticky nadzor vzhledem k militantnimu charakteru tamni pra-
covni sluzby, 3. Rakousko — rakouska koncepce pracovni sluzby s charakterem pracovnich
tabord jako tzv. zotavovacich taborl byla Nec¢asovi nejsympatictéjsi a tuto koncepci také
zastupoval. ZdUraznuje vSak obrat v rakouské pracovni sluzb¢, kdy v kvétnu 1934 pievzala
fisskonémecky vzor a tim byla zahajena silna militarizace dosavadnich tabora.

Necas o taborech smyslel vyluéné jako o hospodaiské a socilni zalezitosti, jako o, kri-
zovém jevu®, ktery mél pomoci piekonat obdobi krize a mladym lidem poskytnout za-
meéstnani a stravu. Hlavni diraz kladl na zenaté muze jako zivitele rodin. Vychovné pro-
blémy spojené se svobodnou mladezi ponechaval stranou. Pro tdbory vice zdarazioval
jejich funkci relaxace, sportovniho vyziti, pracovni vykon je upozad’ovan. Tabory mély
nastoupit tehdy, kdyz uz nebylo mozné vSechny nezaméstnané zapojit do narodohospo-

26 Tamtéz, s. 328.

27 Tamtéz, s. 328.

28 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, 11/Q/1-1. 5. 1934, Offener Diskussionsabend tschechischen Studen-
tenschaft in der Tschechischen Technik am Dienstag den 8. Mai 1934.

29 Tydenik Demokraticky stied vychazel v obdobi 1923-1938. Ke skupiné kolem Demokratického stfedu se
hlasili piislusnici tehdejsi politické, hospodatskeé a intelektualni elity.
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darské struktury. Podtrhava tak ucel pracovni sluzby, ktera méla co nejvice nezaméstna-
nych opét ptivést do pracovniho procesu. Jeji vychovny potencial ponechava do jisté miry
,,herozpoznan®, resp. neshledaval v pracovni sluzbé trvaly vychovny prostedek.

Ing. Havel souhlasil s Necasovym pojetim, Ze Zenati muzi musi byt zafazeni do nor-
malniho pracovniho procesu. Nesouhlasi v§ak s ndzorem, Ze pracovni tabor je pouhé pre-
chodné krizové opatteni jen o hospodaiskych a socidlnich hodnotach. Zdtraznuje jejich
enormni vychovny rozmér. Pozaduje, aby tabory byly trvalou soucasti vyvoje spolecnosti,
zivotni etapou kazdého mladého jedince, stejné tak jako tomu bylo u v§eobecné branné
povinnosti. Odiivodiuje to argumentem, ze soucasni mladi lidé se nenaucili pracovat, ne-
disponuji zadnym ,,spravnym* pojetim prace, a proto by méli projit pracovni vychovou.
Z tohoto divodu doporuéuje vénovat patfi¢nou pozornost rovnéz mladym svobodnym li-
dem, zvlasté tém, ktefi jesté nebyli zapojeni do pracovniho procesu nebo jen sporadicky.
Pozaduje zfizeni instituce, kterd by evidovala viechny nezaméstnané. Zenatym méla byt
poskytnuta prace a pro svobodné mély byt zfizeny tabory, ve kterych by byly vychovavany
ke kladnému vztahu k praci, a to po dobu Sesti mésicti.

Ostatni ucastnici diskuze se k pracovni sluzbé vyjadiovali z pozice zastupujicich in-
stituci. Nadp. Novak tdborim pfipisoval tlohu sluzby branné vychové a ochrané zemé.
Vyjadtil velkou obavu nad vyvojem v Némecku, kde pracovni tabory byly charakteristické
skrze svoji vojenskou vychovu. Zprostiedkoval nazor armady, ktera bude na taborech mit
zajem tehdy, pokud se vyvinou v masové hnuti, nebot’ v armadé se pocita vzdy jen s ma-
sou. Dr. Kollar konstatoval dosavadni nechut’ a chybéjici iniciativu mladeze. Je pifesvédéen
o tom, ze mladez se pro tdbory nenadchne a ze bude z tabort utikat. Prof. Hejmann zdtraz-
nil nutnost, aby tabory upeviiovaly vychovné hodnoty pro narod a spole¢nost.*

Komplexni zmapovéni pracovni sluzby v mezivale¢ném Ceskoslovensku ¢eka teprve

@ na své badatele.’! Piesto 1ze z vySe prezentované diskuze a zde pouZitych prament vyvodit @
nékteré symptomatické rysy rozdilnosti vnimani a vyvoje pracovni sluzby a s ni spojenych
pracovnich tabort. V riznych obménach se diskutovala dvé hlavni pojeti pracovni sluzby,
a to jako ryze prechodného, kratkodobého prostiedku pro mladé nezaméstnané s relaxacni
funkci evidujici nezaméstnanou mladez a jako trvalejsi prostiedek poskytujici plnohodnot-
né pracovni nasazeni s vychovnou nadhodnotou formovani kladného vztahu k praci, repub-
lice a liberalné demokratickym hodnotam. K tomu pfistupovaly diskuze o dobrovolné nebo
zakonné povinné platformé.*? V diskuzi o zavedeni pracovni povinnosti pievazoval nazor,

30 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, II/Q/1-1. 5. 1934, Offener Diskussionsabend tschechischen Studen-
tenschaft in der Tschechischen Technik am Dienstag den 8. Mai 1934.

31 Vyzkum komunalni pracovni sluzby v mezivaleéném Ceskoslovensku aktudlné probiha v ramei ¢innosti
vyzkumného tstavu Sobic (Smart & Open Base for Innovations in European Cities and Regions, z.u.).

32 Gradujici jednani o zavedeni pracovni sluzby ve vladé probihala na podzim 1938. Dne 11. 10. 1938 vlada
schvalila, s i€innosti od 12. 10. 1938, navrh vladniho nafizeni o zfizovani pracovnich tabort, které piipravil
hospodaisky vybor ministrii (223/1938 Sb. Vladni natizeni o pracovnich ttvarech). Tabory v tomto obdobi
meély zejména Tesit otazku propusténych vojinti v diisledku demobilizace armady a odsunutého ¢eského oby-
vatelstva z pohranici. VS§eobecna pracovni povinnost byla zavedena v roce 1939 na zakladé Vladniho natizeni
o v§eobecné pracovni povinnosti, 190/1939 Sb., ze dne 25. 7. 1939, s i€¢innosti od 22. 8. 1939. Natizeni bylo
zru$eno predpisem 195/1946 Sb.(Zakon o pouzitelnosti piedpist z doby nesvobody). NA Praha, Ministerstvo
zahrani¢i véci (dale jen MZV), vystiizkovy archiv, Pracovni tibory; Konec vech podpor, Veternik Ceské
slovo, 12. 10. 1938; Vladni nafizeni o pracovnich utvarech, Vladni nafizeni o v§eobecné pracovni povinnos-
ti, dostupné online: https://esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&CP=1938s223; https://www.beck-online.cz/
bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgm4fomrsgmwta;  https://esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/
sb?DR=SB&CP=1939s190; http://ftp.aspi.cz/opispdf/1939/069-1939.pdf; https://www.epravo.cz/vyhleda-
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ze v republice neni mozna, nebot’ by odporovala demokratickému principu a zasahovala by
do osobni svobody, a proto tudiz musel panovat princip dobrovolnosti.**

Rok 1934: zahajeni reilné vystavby pracovni sluzby v Ceskoslovensku
proti nezaméstnanosti mladych lidi v podobé pracovni sluzby, a to hned v pojeti dvou
hlavnich aktéri,, pouzijeme-li narodnostni hledisko. Jeji ustfedni organizacni jednotkou
byly tzv. pracovni tibory ¢i tabory pracovni pospolitosti a prapory prace’* s angazma ve
vetejné prospésnych projektech. Na jedné strané staly statni a komunalni snahy spole¢né
s Bat'ovskym projektem zfizovani pracovnich tabora,* na strané druhé stéla iniciativa na-
cionalnich kruhti ¢s. Némca, konkrétné nacionalnich svazd, ktera se vyvinula v efektivni
nastroj extrémniho némeckého nacionalismu v podobé SFAD.

Pracovni sluzba byla koncem prvni poloviny 30. let v &s. vladé,** v Narodnim
shromazdéni Ceskoslovenské republiky®’ a na vefejnosti (tisk, prednasky) diskutovana
predevsim z jejiho socidlné podptirného hlediska a byla ji pfiznana zejména role v boji pro-
ti nezaméstnanosti. Toto €s. stanovisko kritizovali zastupci némecké mensiny, ktefi v ném
shledavali degradaci tlohy pracovni sluzby a zdtraziovali jeji formativni tlohu individua
a charakteru spole¢enstvi ,nacionalnich soukmenovci“.3 Cs. vlada se zpocatku k pracovni
sluzb¢ obecné stavéla relativné odmitave. V némecké, potazmo v sudetonémecké pracovni
sluzbg, se kterou byla konfrontovana nejvice, spatfovala predevsim vojenskou zalezitost,
kterou posuzovala jako proti¢eskoslovensky zaméfenou. Tento jednostranny nazor zacal

@ vani-aspi/?1d=8059&Section=1&IdPara=1&ParaC=2, [cit. 12. 2. 2019]. @

33 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, I, Teil B, I/1-1/67, 11/Q/3-29. 6. 1934, Gesprich iiber das Ri¢aner
Arbeitslager und die tschechischen Versuche mit Frau Palantova und Frau Horakova.

34 Soubézné ke statnim pokustim ve vystavbé a provozu pracovnich tabori probihaly snahy mést Prahy a Brna,
ktera ztizovala tzv. Prapory prace hlavniho mésta Prahy a Prapory prace mésta Brna. Prapory prace zfizované
meésty sice prokazaly jistou zivotaschopnost, a to i v silné stradajicich zimnich mésicich, ale vnitini organi-
zacni rozpory doprovazené politickym pnutim, jim vyrazné ubiraly na pracovnim vykonu a akceschopnosti.
Od Praport prace je tieba odliSovat tzv. pracovni kolony (Némci je oznacovali jako Arbeitskollonen), které
zavedlo Mésto Praha dne 26. 10. 1934. Nejednalo se o pracovni sluzbu, ale o druh nouzové prace. Do pra-
covnich kolon se pfijimali pfedevsim Zzenati muzi, ktefi se ¢lenili do skupin dle poctu déti. Muzi pracovali jen
nékolik dni v tydnu béhem zimnich mésictu. Archiv hlavniho mésta Praha, Magistrat hlavniho mésta Prahy
I, Usttedni socialni titad hlavniho mésta Prahy, inv. &. 343-347, sign. IV. 1d: nezaméstnani — pracovni ko-
lony, nouzové prace obecni (1924-1941); Tamtéz, Magistrat hlavniho mésta Prahy I, Ustiedni socialni tiad
hlavniho mésta Prahy, inv. ¢. 348-354, sign. IV. 1d, le: prapory prace, tabor pospolitosti mladych v Praze
(1934-1937); Prapor prdace mésta Brna, Brno 1935, s. 5.

35 Firma Bat’a se nechala inspirovat terezinskym statnim taborem pracovni pospolitosti z roku 1934 a tyz rok
ziidila a sama spravovala tabor ve vala$ské Lutoniné u Zlina. (V. STROBACH a P. BALOUN, Likvidace
nezaméstnanosti, s. 41.) Do textu tohoto ¢lanku nebyly pracovni prapory zfizované firmou Bata zahrnuty.
Myslenkové zapadaly do manazerského konceptu vedeni firmy a vysledek realizace prace mél piinést podni-
katelsky profit soukromému subjektu, i kdyz by jej vyuzivala vefejnost. Soukromy ucel realizace pracovnich
praport zde v§ak byl primarni.

36 Srov. archivni fondy Ministerstvo socialni péée a Pfedsednictvo ministerské rady v prazském Narodnim
archivu.

37 Srov. digitalizované schiize Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské (NS RCS) 1929-1935, 1935—
1938, dostupné online na webovych strankach Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky: http://psp.
cz; http://www.psp.cz/eknih/index.htm.

38 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, Teil B, 11/Q/6—1934, Der tschechische Arbeitsdienst, s. 1.
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byt postupné korigovan, jakmile se zacala pracovni sluzba zavadét i v ostatnich evropskych
statech, jakoz i ve Spojenych statech americkych a vedle jednozna¢né odmitavych postoji
zacaly pfibyvat souhlasné hlasy. Zajisté svoji roli — a to pfedevsim — sehral neklesajici
pocet nezaméstnanych v letech 1933/1934, a to zvlaste ve velkych méstech a pohrani¢nich
oblastech. Jak uvadéji ve svém clanku Vit Strobach a Pavel Baloun, pozadavky na zfizeni
pracovnich tabort vyplynuly béhem 30. let z uvazovani o investi¢ni politice, socialni péci
a budovani obrany statu.** MSP a ministerstvo narodni obrany,* pod tlakem nutnosti fesit
otazku nezaméstnanosti prikrocily v roce 1934 ke zfizovani prvnich dobrovolnych tabort
pracovni pospolitosti a Némci v roce nasledujicim zfizuji mekku svého tzv. hnuti pracov-
nich taborti v podob¢ skoliciho tabora velitelll ve Strazi pod Ralskem a zakladaji SFAD.

Statni tabory pracovni pospolitosti

U MSP bylo zfizeno nové oddéleni vénujici se specialné oblasti pracovnich tabo-

i jakoZzto nastroje liberalné demokratického rezimu. Prvni dva statni pracovni tabory
se v pramenech oznacovaly jako pokusné tdbory pracovni pospolitosti mladeze, tj. jednalo
se o tabory zkuSebni. Realizace tdbora méla prokazat schopnost statnich organti tabory
organizovat a zdjem mladych nezaméstnanych se na podobnych projektech podilet. V pra-
covnich taborech se shleddval vyznamny prostfedek k podchyceni a evidenci nezaméstna-
né muzské mladeze. Nachazely se blizko staveb, na nichz se osazenstvo tabort pracovné
podilelo. Navrhy realizace pracovnich tabort k jejich ucelu uvadély pracovni navyk mla-
dych muzi véetné navyku na poradek a kazen. Potieba taborti se vedle boje proti nezamést-
nanosti, narodohospodarského prospéchu a do¢asného hospodarského zajisténi odiivodio-
vala i ,,vychovou ke statni myslence a obCanské snasenlivosti®, dale nutnosti odstranéni
dusevnich a mravnich disledk nezaméstnanosti, vychovou k brannosti, odstranovanim
socialnich rozdil, harmonickou vychovou téla i ducha a eliminaci nazorovych diferenci.*!
Do statnich taborti pracovni pospolitosti se sméli hlasit vSichni mladi muzi bez

rozdilu povolani, svobodni a nezaméstnani ve véku od 18 do 24 let. Vstup do taborti byl
dobrovolny.* Kazdy si do tabora musel sebou pfivést nejnutnéjsi pradlo a osobni potieby
(mydlo, ruénik). Pracovni odév, obuv, pfibor, talife, pokryvka a slamnik byly zaptjceny.
Déle kazdému ¢lenovi tabory byla poskytnuta strava,* ubytovani a jako kapesné 0,40 K&
za kazdou odpracovanou hodinu. Clentim bylo zajiténo nemocenské pojisténi, popt. i po-
jisténi Grazové. Kazdy tabor disponoval vlastnim samospravnym sborem, ktery pro ¢leny
zajistoval osvétové, télovychovné a kulturni vyziti.** Spravce tabora (vedouci) byl jme-
novan MSP na zéklad¢ navrhii ministerstva obrany. Jeho pravomoc byla vytycena tzv.
domacim tadem. Tabory byly ¢lenény na pracovni Cety. V Cele kazdé ety stal vedouci

39 V.STROBACH a P. BALOUN, Likvidace nezaméstnanosti, s. 39.

40 MSP organizovalo tabory pracovni pospolitosti a vefejné prace do roku 1938, ministerstvo narodni obrany
poskytovalo urcity pocet velicich dustojniki, Casto ubikace aj. V1adnim natizenim ze dne 11. 10. 1938 se
zacaly zfizovat tzv. pracovni utvary podfizené piimo ministerstvu narodni obrany.

41 V.STROBACH a P. BALOUN, Likvidace nezaméstnanosti, s. 40.

42 Do vstupu tabora nebyl nikdo nucen, kazdy z ného mohl vystoupit, platila minimalni tydenni vypovédni lhu-
ta. Rovnéz bylo mozno tabor opustit ihned, pokud doty¢ny nalezl fadné zaméstnani, anebo pokud piedlozil
jiny vazny diivod. NA Praha, MSP, Rad tdbora pracovni pospolitosti, 1934, k. & 2929, Odbor III, Oddéleni E.

43 Stravovani v taborech bylo jednotné a hromadné, chléb dostal kazdy dle své spotieby.

44 'V tabote mohly byt ziizeny krouzky pévecké, hudebni, divadelni aj. NA Praha, MSP, k. ¢. 2930, Taborovy
fad, 1934, odbor III, odd¢€leni E.
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Cety, ktery zodpovidal za poradek v Ceté, v tabofe a na pracovisti. Za porusovani poradku
a kazné v tabote mohl spravce tabora udelit poradkove pokuty a tresty, vzdy vsak po vysly-
Seni vedouciho Cety, svédku a vinika.*

Prvni statni pracovni tabor byl otevifen v Tereziné dne 22. kvétna 1934. Tabor
v Terezin¢ mél piedstavovat vzorovy tabor pro dal$i vystavbu.* Vedeni bylo v rukou MSP
a prostory pro tabor pattily pod vojenskou spravu, rovnéz tak jako mistni vedeni tabora.*’
Ministerstvo narodni obrany zapujcilo potifebny inventar a zafizeni tabora (vojenska 1uz-
ka, slamniky, podhlavniky, prostéradla, ptikryvky, jidelni nacini, polni kuchyn, kotle aj.).
Pracovnim zadanim tabora byla vystavba ¢asti statni silnice, pielozky Velvarsko-Teplické
statni silnice, o celkové vysi zakazky 850 000 K&.#

V tabote bylo k dispozici 250 mist. Na zac¢atku fungovani tabora bylo obsazeno pouhych
60 mist, béhem roku se pocet ustalil na necelou jednu stovku muzi. V dob¢ uzavieni tabora
bylo k dispozici 87 muzu. Fluktuace ¢lenti tdbora byla zna¢na. Z dokumentu o narodnostnim
slozeni tabora je evidentni, Ze pfi slozeni tabora byla snaha dbat hledisek narodnosti, tedy
nacionalniho slozeni republiky. Z celkové evidovaného mnozstvi 97 muzi odpovidalo 66
mist (68 %) Cechtim, 24 mist (24,8 %) Némctim, u sedmi jedinct (7,2 %) nacionalni
ptislu§nost nebyla uvedena.* Z dochované agendy MSP je patrné, ze komunika¢nimi
partnery na némecké strané byly zejména svazy Arbeiter-Turn-und Sportverband (Dé€lnicky,
turnersky a sportovni svaz, znam pod zkratkou ATUS) a Sozialistischer Jugendverband
(Socialisticky svaz mladeZe), z jejichZ fad pochazeli némeéti ¢lenové tabora.>® Ve véci
terezinského tabora se osobné angazoval i ministr vefejnych praci za némeckou socialni
demokracii Ludwig Czech (1870-1942).5! Poskytnut jim byl jednotny pracovni odév a
socialni a nemocenské pojisténi veetné pojisténi proti trazu. Pracovni doba byla ptivodné
stanovena na 35 hodin tydn¢, nasledné byla zvySena na 39, poté na 40 hodin.*

@ Tébor byl uzavien dne 21. zaii 1934. Fungoval tedy pouhé ¢tyfi mésice a z dostupnych @
materialti neni patrné, ze by mél ambice pracovat v ¢isté podzimnich a zimnich mésicich.
Ani neni z dokumentli zfejmé, ze by se hledaly moznosti jeho vyuziti v této dob¢, kdy
socialni utrapy byly nasobeny nepiizni roéniho obdobi. Ve srovnani s pracovnimi tabory
SFAD, z nichz fada pracovala déle nez Ctyii mésice a n¢které z nich fungovaly celorocné,
je na mist¢ konstatovat kratkodobost projektu terezinského tabora, jakozto i ostatnich stat-
nich tabort, jak bude nasledovat v dalsim vykladu.

Uzavieni terezinského tabora mélo slavnostni oficidlni raz. Uastnili se jej ministr so-
cialni péce dr. Alfréd Meissner (1871-1950), zastupci organizaci mladeze a dalsi politicti

45 Jednalo se o napomenuti, ditku, zastaveni veCerni a nedéIni prochazky, penézity trest, potadkovou pokutu
srazkou z kapesného az do 50 % tydenniho piijmu, nejvice dvakrate béhem ¢tyf tydni. NA Praha, MSP, k. ¢.
2929, Réd tabora pracovni pospolitosti, 1934, odbor III, oddéleni E.

46 Tamtéz, k. ¢. 2930, jedn. zn. E4161-18/5, Zprava pro tisk o otevieni pracovniho tabora v Tereziné.

47 Spravcem tabora byl skpt. péchoty Radim Bause. NA Praha, MSP, k. ¢. 2930, ¢. j. 6.498/Js/Zs, Praha, 15. 6.
1934.

48 Tamtéz, k. ¢. 2930, jedn. zn. 4161-3/5, odbor 111, odd. E, véc: Pracovni tabory — Terezin, 8. 5. 1934.

49 Tamtéz, k. ¢. 2930, €. 4161-2/6, véc: Nationale ¢lent tabora pracovni pospolitosti mladeze v Terezing.

50 Tamtéz, k. ¢. 2930, jedn. zn. E4161-18/5, pfiloha 1.

51 V.STROBACH a P. BALOUN, Likvidace nezaméstnanosti, s. 41.

52 NA Praha, MSP, k. ¢. 2930, jedn. zn. E4161-18/5, Zprava pro tisk o otevieni pracovniho tabora v Terezing;

Tamtéz, jedn. zn. E4161-1/8, Zvyseni pracovni doby v tabofe pospolitosti mladeze v Terezin¢ na 40 hodin
tydné.
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predstavitelé. Zastupci ¢eskych a némeckych ¢lent tabora podékovali ministru za poro-
zuméni pro nezaméstnanou mladez a ocenili vyznam pracovniho tabora. Dr. Meissner pfi
svém proslovu zdtraznil, Ze si je védom, Ze tabor nefesi otazku nezaméstnanosti mladeze
a ze se jednd pouze o nouzové a pomocné opatieni. Podtrhl narodnostni slozeni tdbora
jako dikaz mozné spoluprace. Ocenil efekt realizace terezinského tabora, ktera udajné
napomohla odbourat po¢atecni nedvéru k ,,tdborové instituci“. Na druhé strané vSak také
poukazal na tabory pracovni sluzby v sousednich statech, kde slouzily jinému tcelu, nez
socialné podpirnému. Neptimo tak vyjadiil obavu z némeckého militantniho vzoru a vy-
mezil se proti neliberalnim rezimim. Vyzdvihl moralni vyznam tabora, jenz takto pfinesl
ditkaz toho, Ze mladeZ chce pracovat a je ochotna podiidit se dobrovolné kazni.>* Neobsa-
zena mista v tdbote a vysoka fluktuace tdborovych pracovnikl vSak toto jeho stanovisko
nepotvrzuji. Jak jiz bylo uvedeno v predchozim textu, kapacita terezinského tabora byla
250 mist, zpocatku bylo pfitomno cca 60 muzi, nasledné se pocet ustalil zhruba na jedné
stovce muztl. Kapacita tdbora tedy nebyla vyuzita ani z poloviny. Jesté htife si vedl ta-
bor zfizeny na Slovensku. Fakt, Ze v roce 1935 terezinsky tabor jiz otevien nebyl, spise
poukazuje na skutecnost, ze tdbor nesplnil ocekdvani v néj kladena a ze nepfinesl tizeny
socialné podptrny a narodohospodarsky efekt.* Z narodnostniho hlediska v§ak mohl hrat
vyznamnou propagandistickou roli, kdy se obdobné statni tdbory mohly prezentovat jako
fungujici alternativa ke zkusebnim taboriim Némct realizovanych v intencich nacionalnich
organizaci a mést s némeckou komunalni spravou v roce 1933.° Strobach a Baloun tere-
zinsky tabor v tomto smyslu nazyvaji jako tabor ,,narodnostniho smiru®.%
Propagandisticky mél byt vyuzit statni tabor pracovni pospolitosti na Slovensku. O jeho
existenci se méla Siroka verejnost dozvédét z propagacniho filmu ,,Pracovni tabor neza-
meéstnanych ve Vondriselu“. Tabor mél byt prezentovan jako zasluzna ¢innost MSP a jako
@ prospésna statni akce pro nezaméstnané.”” Pracovni tabor v Peklisku u Vondriselu v okrese @
Spisska Nova Ves na Slovensku, dnes Nalepkovo byl otevien dne 17. ¢ervence 1934.5
Oznacovan byl jako Tabor pracovni pospolitosti mladeze nebo jako Pracovni tabor po-

53 Tamtéz, k. ¢. 2930, jedn. zn. E4161-31P8, Likvidace tabora pracovni pospolitosti mladeze u Terezina; Tam-
téz, jedn. zn. E4161-22/9, Zprava pro tisk, Terezinsky tabor pracovni pospolitosti mladeze ukoncen.

54 Najafe 1935 se uvazovalo oteviit vedle tabora na Slovensku dalsi tfi tabory, dva z nich byly ur¢eny na stavbu
silnic (Budov, okr. Zlutice, Milin, okr. P¥ibram), jeden na regulaci potoka (Netolice). V internich zpravach
MSP analyzujicich chod tabort se zdiraznuje, Ze tyto tabory nebudou ziejmé sobéstacné a ze ¢lenové tabora
si nebudou moci nasetfit prostfedky na zimu. Jako feSeni je uvedeno, ze by MSP zcela hradilo naklady na
ubytovani, osaceni, obuv, dopravné aj. Tamtéz, k. ¢. 2930, jedn. zn. E 4160-6/4, Zprava o taborech pracovni
pospolitosti pro pana ministra, Praha 6. 4. 1935.

55 'V roce 1933 Némci v CSR realizovali hned nékolik pracovnich tdborti. Jednalo se o tabory v Litoméficich,
Liberci, v horské obci Kofenové na Jablonecku a jako vzorovy se povazoval studentsky pracovni tabor
prazské Némecké vysoké Skoly ve Lhotce u Prahy a tdbor mésta Cheb. BayHStA Miinchen, SdA, RAD,
SFAD, 1/45 — 1934, Emil LEHMANN, Vom Arbeitslager; Tamtéz, 1/46 — 1934, Erstes Arbeitslager; Tamtéz,
1L, Q/15 — 17. 8. 1934, Korespondence mezi Gesellschafi (E. Lehmann, Hugo Rokyta) a Wernerem Pohlem;
Tamtéz, Kameradschaftsbund, Nr. 25, Dezember 1987, Eine Rede am 6. 8. 1934 von Werner Pohl , Historis-
che Entwicklung und Stand der Arbeitslagerbewegung in der Tschechoslowakei®, s. 7.

56 V.STROBACH a P. BALOUN, Likvidace nezaméstnanosti, s. 40.

57 Film se natacel v srpnu 1934. NA Praha, MSP, k. ¢. 2929, Statni diapositivovy a filmovy ustav, véc: Film
Pracovni tabor nezaméstnanych ve Vondriselu, Praha, 12. 7. 1934; Totéz ze dne 14. 7. 1934; Totéz ze dne 30.
7. 1934; Tamtéz, Film ,,Tabor pracovni pospolitosti mladeze v Peklisku u Vondriselu, Praha, 23. 8. 1934.

58 NA Praha, MSP, k. ¢. 2929, jedn. zn. 4161-18/7, Otevieni pracovniho tdbora v Peklisku u Vondrislu, Zprava
pro tisk.
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spolitosti mladeze. Tabor byl vystavén v adoli feky Hnilce, 6 km od méstyse Vondriselu.
Spravu tabora ustanovilo ministerstvo narodni obrany,” které zaroven poskytlo [izkoviny,
kotle aj., baraky postavilo ministerstvo Zeleznic.® Ukolem tabora byla stavba Zeleznice
na trase Margecany-Cervend Skala (7. isek), kterou na zakladé statni zakazky stavéla sou-
kroma firma Podnikatelstvo Stavieb Ing. Bruno Berger a Ing. Valter Berger v Liptovském
sv. Mikula$i.®> Ta musela na zakladé smlouvy zaméstnavat nekvalifikované pracovniky
z tabora. Spravce tabora a zastupci firmy dle dochované agendy MSP fesili ¢asté problémy
s témito pracovniky, at’ uz se jednalo o jejich opakovany nedostacujici pocet, anebo nizky
pracovni vykon v dusledku slabé fyzické konstituce a nedostatek pracovni kazné. Pravi-
dlem bylo, ze odmitali téZkou praci na stavbé a z taboru utikali. Celkovy pracovni vykon
snizovala i nutnost opakované zaucovat nové taborové pracovniky.®

Projekt tabora pocital s péti obytnymi baraky pro 260 muzi, s jednim bardkem jako
jidelnou a kuchyni a s dal§im pro spravu tabora, celkem tedy sedm dievénych baraku.®
Na praci do tabora se ptihlasilo 70 muzt, ¢imz kapacita tabora zlistala znacné nevyuzita.
Pracovnim tdborem po dobu jeho trvani proslo celkem 338 mladych muzi, pti¢emz pouze
52 z nich pobylo v tabofe alespon dva mésice. Primérny stav byl 75 muzt. Fluktuaci ta-
bora podporovala moznost po dvou tydnech odejit. Pravidelné tydné z tabora odeslo vice
nez deset muzi.®® Z tabora se dajné i hodné utikalo.*® Tabor byl uzavien dne 9. listopadu
1934, baraky byly ptedany zpét zelezni¢ni sprave.®’

Vunoru 1935 bylo rozhodnuto o opétovném otevieni slovenského tabora k 1. kvétnu. Na
stavbe vSak jesté pred otevienim tabora vypukla stavka délniki, ktefi pozadovali navyseni
mezd o 25 %. Ministerstvo odlozilo otevieni tdbora a vy¢kavalo na ukonceni stavky.®® Dle

59 Tamtéz, k. €. 2929, E4161, Peklisko, 1934, Zapis sepsany dne 19. ervence 1934 v projektové stanici Peklis-
@ ku na dréze Cervena Skala — Margecany II. oddil. @

60 Spravcem tabora byl jmenovan $tkpt. Jan Lazar z Levoce. Tamtéz, k. ¢. 2929, jedn. zn. 4161-18/7, Otevieni
pracovniho tabora v Peklisku u Vondrislu, Zprava pro tisk.

61 MSP platilo stavebni spravé CSD ve Spisské Nové vsi 1 K¢ denné za kazdého ubytovaného &lena tabora.
Tamté, k. &. 2929, Ministerstvo Zeleznic Ceskoslovenské republiky, Draha C. Skala — Margecany II. Ziizeni
pracovniho taboru v Peklisku, 5. 6. 1934.

62 Tamtéz, k. & 2929, Draha Cervena Skala-Margecay — I1. — Dil&i stavebni prace /pracovni tabor/ zadani, 2. 7.
1934.

63 Tamtéz, k. ¢. 2929, Dohled a vyfizeni nesrovnalosti v tabofe pracovni pospolitosti mladeze v Peklisku u
Vondrislu, 8. 8. 1934.

64 Pét dievénych obytnych barakl bylo urceno pro ubytovani 260 osob. Kazdy z téchto barakt s pidorysem
21,3 x 6 m, na vyvySené kamenné podezdivce, vyska stén po okap 3 m. Kostra baraku byla provedena z hra-
néného mekkého dieva, stény zevné osalovany prkny a na styku prken pribity laté. Krov byl rovnéz oSalovan
prkny, stfecha pokryta asfaltovou lepenkou, natfena asfaltovym dehtem a posypana piskem. Podlaha byla
dievéna, uprostied z palenych cihel vyzdéna pec s kominem vyvedenym na hieben stiechy. Kazdy barak mél
14 jednoduchych dvoukiidlych zasklenych oken, dvoje vypliové dvefe, okna i dvefe natfena trojnasobnym
olejovym natérem olivové zelené barvy, kovani mosazné. V kazdém baraku 16 etazovych ltuzek pro 52 muzi.
Tamtéz, k. €. 2929, E4161, Peklisko, 1934, Zapis sepsany dne 19. ¢ervence 1934 v projektové stanici Peklis-
ku na draze Cervena Skala — Margecany II. oddil.

65 Tamtéz, k. ¢. 2929, Stanoveni pracovniho vykonu v tabofe pospolitosti v Peklisku, 24. 8. 1934.

66 Tamtéz, k. ¢. 2929, Sprava tabora pracovni pospolitosti mladeze v Peklisku u Vondrislu, 7. 11. 1934.
67 Tamtéz, k. €. 2929, jedn. zn. E 4160-6/4, Zprava o taborech pracovni pospolitosti pro pana ministra, Praha, 6.
4.1935.

68 Tamtéz, k. ¢. 2929, j. ¢. E 4161-29/5, Znovu otevieni tabora pracovni pospolitosti mladeze v Peklisku —
stavka v VII. Useku stavby drahy Cervena Skala — Margecany.
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dochovanych pramenti byl tabor otevien dne 7. Cervence, nebot’ podle hlaseni o stavu pfi-
hlasek se uchazeci méli hlasit spravei tabora k tomuto datu, rovnéz tak pozd¢jsi relace uvadi
toto datum.®

V planech MSP se puvodné poé¢italo s 500 muzi, pro které mély byt vystaveny nové ba-
raky. Nakonec se plany ustalily na poctu 200 muzi s obdobnou bardkovou sestavou z roku
1934.7 Finan¢ni odména byla 2 K¢ za odpracovanou hodinu pfi vykonu vykopu 5 m3za
7 hodin,”" pro pilné pracovniky 2,10 az 2,20 K¢&.™

Zprava o taboru zahrnujici obdobi od 7. ¢ervence do 18. srpna uvadi, Ze tborem proslo
celkem 43 muzd, pticemz tydné nékolik pracovnikli z davodu tézké prace tabor opoustélo.
Na konci cervence bylo v tabofe jen 22 muzi. Tabor byl pro nedostatek zajemct a tim
pro svou neucelnost uzavien jiz dne 27. srpna 1935, muzstvem byl obsazen vsak jen do
18. srpna 1935.7 Baraky nasledné slouzily tratovym délnikim. S druhou realizaci tabora
byl ze strany ministerskych tfednikl konstatovan nezajem o nabor do tdbora a nedocenéni
jeho vyznamu ze strany skupin obyvatelstva, pro které byl ziizen.”

Tabor nevedl agendu ndrodnostniho slozeni, jako tomu bylo v piipadé terezinského
tabora. Zaznamy o ¢innosti tabora ¢asto zminuji narusujici agitaci ,,statu nespolehlivych
¢i nepratelskych zivla“ v tabote, fyzickou slabost muzstva a nizkou moralni Groven, ktera
udajné vyplyvala z nevzdélanosti a zaostalosti osob, které do tabora posilaly ufady samo-
spravy. Vedeni tabora se snazilo fadou opatieni zlepsit disciplinu muzstva a vztah k repub-
lice. Strobach s Balounem tabor v Peklisku oznacily za tabor moralniho vycviku.”

Mzdové podminky se v obou statnich taborech, v Tereziné a v Peklisku, lisily. Tabory
dostavaly mzdu podle kolektivni smlouvy, anebo podle mzdy v misté obvyklé. Vydélek
tabora plynul do spole¢né pokladny, z niz bylo hrazeno ubytovani, strava, pracovni odév,
obuv, kapesné ve vysi 0,40 K¢ za kazdou odpracovanou hodinu a ostatni spolecné vydaje

69 Tamtéz, k. ¢. 2929, j. ¢. E 4163-16/5, Ptijeti do tabora pracovni pospolitosti mladeze, 28. 6. 1935; Tamtéz,
Véc: Relace o pracovnim tabote v roce 1935, Peklisko, 27. 8. 1935.

70 Puvodni dohoda mezi MSP jako ndjemcem a ministerstvem zeleznic jako pronajimatelem dfevénych baraki
pocitala s obdobim od 1. dubna do 31. fijnal935. Vypocteny najem ¢inil ¢astku ve vysi 14 000 K¢. Vzhledem
k uzavfeni tabora nemuselo MSP po dohod¢ s ministerstvem zeleznic hradit mésice zafi a fijen. Tamtéz, k.
¢. 2929, ¢. j. 976/35, Véc: Najemné za baraky pracovniho tabora v Peklisku, Spis. Nova Ves, 24. 6. 1935;
Tamtéz, Ministerstvo Zeleznic Ceskoslovenské republiky, Draha C. Skala — Margecany II, tabor pracovni
pospolitosti mladeze v Peklisku, likvidace, Praha, 17. 12. 1935.

71 Vyjdeme-li z aktualnich orienta¢nich ¢asovych ukazateltl praci a dodavek v hodinach pro zemni prace ru¢ni
uvedenych na webovych strankach Ceského vysokého uéeni technického v Praze, miizeme konstatovat, Ze
stanoveny vykon 0,71 m®na jednu hodinu pti sedmihodinovém pracovnim dnu nebyl piehnany. Dle téchto
ukazatelt se za obvyklé povazuje 1,83 m? zeminy za jednu hodinu pfi hloubeni jam a 1,72 m’ zeminy za jednu
hodinu pfi odkopavkach a prokopavkach. Orientacni ¢asové ukazatele praci a dodavek v hod./1 prac. (stroj),
dostupné online: http://web.cvut.cz/fa/u524/rea/podklady/ukazatele/podklady.html, [cit. 19. 3. 2019].

72 Hodinové mzdy dalSich pracovnikl: svahat 2,30 K¢, kovaisky pomocnik 2,30 K¢, stolai 2,50 K¢, tesat 2,50
K¢, zednik 2,50 K¢, kresli¢ 2,30 K¢, pisar 2,30 K¢&. Tamtéz, k. €. 2929, Tabor pracovni pospolitosti mladeze
v Peklisku u Vondrisla — pracovni a mzdové poméry, 16. 7. 1935; Tamtéz, Mzdy — hlaseni, Peklisko, 15. 5.
1935; Tamtéz, Protokol, 4. 7. 1935.

73 Tabor byl likvidovan na zakladé vynosu MSP ze dne 31. 7. 1935. Tamtéz, k. ¢. 2929, Relace o pracovnim
taboie v r. 1935, Peklisko, 24. 8. 1935; TotéZ ze dne 27. 8. 1935.

74 Do tabora bylo celkem poslano 97 muzi, nastoupilo vSak jen 35. Na konci ¢ervence bylo v tabote 22 muzi,
z toho celkem na stavbé pracovalo 16. Tamtéz, k. ¢. 2929, j. ¢. E 4161-30/7-35, Tabor pracovni pospolitosti
v Peklisku u Vondrislu — likvidace taboru.

75 V. STROBACH a P. BALOUN, Likvidace nezaméstnanosti, s. 41.
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(osvétleni, palivo, prani pradla aj.). V terezinském tabofe se za hodinu prace poskytovala
mzda 2,70 K¢, pracovni doba ¢inila 35 az 40 hodin tydné,” ve slovenském tabofe se za
hodinu prace poskytovala mzda 2 K¢ a pracovalo se 40 hodin tydné. Po ukonéeni ¢innosti
tabora byl slovensky tabor pasivni, v terezinském tabote po thradé vSech nutnych vyloh
zbylo 34 000 K¢. Tato ¢astka byla pfi likvidaci tdbora rozdé€lena mezi ¢leny dle odpraco-
vanych hodin. Ten, kdo v tabofe pracoval od jeho otevieni az do konce, dostal 523 K¢.”
Ze strany Ceskych a némeckych socialistii a odbort zaznivala silna kritika nizkych mezd,
tézké prace a konkurence levnou pracovni silou. Komunisté dokonce pozadovali okamzité
radikalni zruseni tabort, pokud nedojde k zaplaceni pIné mzdy pracovnikiim v taborech.”

Komparace statni pracovni sluzby se Sudetendeutscher Freiwilliger Arbeitsdienst

Némci v Ceskoslovensku promény nazorového spektra a oficidlniho ¢s. stanoviska
k pracovni sluzbé bedlivé sledovali. Zajisté to bylo dano vyssimi socialnimi a hospodat-
skymi strastmi v narodnostn¢ smiseném pohranici, kdy od vlady zadali a o¢ekavali rychla
a ucinna opatieni a pracovni sluzba po vzoru blizkého Némecka jednim takovym opatte-
nim podle jejich soudu byla. U Cechii pievladalo po dlouhou dobu odmitavé stanovisko,
kdy v tisskonémeckych tdborech se shledaval pouze skryty militariza¢ni prostfedek. Jak-
mile v8ak pracovni sluzbu zavadéla znacna ¢ast Evropy a i USA, a ad hoc akce ze strany Cs.
statu nebyly s to nezaméstnanost uspokojive fesit, jednostranny nazor se pozvolna zac¢inal
meénit, coz dokresluje i diskusni vecer z kvétna 1934. Vznikajici statni pracovni tabory
byly nejdiive pojimany Cisté jako socialné podplrné zafizeni. Vychova v nich smétfovala
k naplnovani sokolského hesla: Ve zdravém téle zdravy duch. Pozdé&jsi snahy prohloubit je-
jich vychovny obsah podléhaly statni lidovychové akcentujici hodnoty statu a demokracie.
V dobovych pramenech se u vychovnych cilti podtrhava ,,vychova ¢élenii v muze, v dobré

@ republikany a demokraty”.” SFAD méla své Cleny vychovavat k novému ,,némeckému @

¢lovéku* prodchnutého kolektivistickym duchem, ktery bude spolubudovat némeckou na-
cionalni jednotu v podobé tzv. Volksgemeinschaft.*°

Ustiedni denik Geskych narodnich socialisti Ceské slovo relativng vystizné
charakterizuje stanoviska k pracovni sluzb& Némci a Cechti, kdyz kritizuje zdlouhavé
porady mezi MSP a ministerstvem narodni obrany a konstatuje akceschopnost Némc,
ktefi jednaji a zfizuji dobrovolné pracovni oddily mladeze (v daném obdobi aktualné tabor
v obci Stiekov v severnich Cechach).?! Odrazem téchto debat a jednani je agenda MSP.

76 Pocet hodin tydné se dle potieby zvysoval, v srpnovych tydnech se pracovalo 39 hodin, pozdéji i hodin 40.
NA Praha, MSP, k. ¢. 2929, jedn. zn. E4161-22/9, Zprava pro tisk, Terezinsky tabor pracovni pospolitosti
mladeze ukoncen.

77 Tamtéz, k. €. 2929, jedn. zn. E4100-30/11, Zaznam: zprava pro Kancelaf presidenta republiky ve véci pokus-
nych tabort pracovni pospolitosti mladeze, 10. 12. 1934.

78 Tamtéz, k. €. 2929, jedn. zn. 4161-3/5, odbor III, odd. E, véc: Pracovni tabory — Terezin, 8. 5. 1934.
79 Prapor prace mésta Brna, s. 3, 10.

80 Ustfedni pojem némeckého naciondlniho hnuti Volksgemeinschaft, do &eitiny nepiesné prekladan s obsa-
hovymi ztratami jako nacionalni pospolitost ¢i spolecenstvi, je jistym ekvivalentem k ,,némecké nacionalni
jednote”. Zformovani Volksgemeinschaft znamenalo sjednoceni veskerych Némcii na celém svété. Ruzné
koncepce této integrujici ideje byly dany odlisnosti doby a socialnich prostiedi, ve kterych vznikaly. Lisily se
od sebe definovanim, na jaké bazi mélo k nacionalnimu sjednoceni dojit a kdo je hoden se integra¢niho aktu
GiGastnit, resp. kdo je ze spolecenstvi vyloucen. BliZe srov. J. BALCAROVA, ,, Jeden za vsechny, vsichni za
Jjednoho!*,s. 51-53.

81 Jinde se pomaha bez debat. Nasi Némci zfizuji sviij pracovni tabor. Némecka obec zavadi dobrovolné pra-
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Rok 1938 pfinasi jiz zcela konkrétni navrhy na zfizeni pracovnich utvart jako vysledka
meziministerskych porad, navrhy osnov vladnich nafizeni o pracovnich utvarech a osnovu
zakona o pracovnich taborech.®

Némci v Ceskoslovensku vyvinuli vlastni Gsili a cesty k realizaci pracovni sluzby
doprovazené apely svépomoci, vrozené povinnosti a obéti ve prospéch Volksgemeinschaft.
Ze strany Némct byl konstatovan jasny neuspéch pokusti o pracovni sluzbu u Cechil.
Uvedené diivody napt. v projevu hlavniho organizatora SFAD Wernera Pohla ze dne 6. srpna
1934 se potkavaji s nazory piednesenymi pii vyse uvedené vetejné diskuzi ¢s. zastupct.
,,Chut’ pracovat“ je oznacena za nizkou a ,,pracovni vykon* za neuspokojivy. Jinymi slovy
naklady na pracovni sluzbu byly znatelné vys$si nez ocekavané vysledky.®* Nicméné toto
poznani realné ,,ekonomické nevyhodnosti® doprovazelo pracovni sluzbu obecné a tykalo
se 1 taborli SFAD. Jejich agitace vSak dokazala obratné manipulativné pracovat s Cisly
mnozstvi vykopané zeminy a odpracovanych hodin a za jejich pomoci vzbuzovat falesné
zdani hospodarského ptinosu a nezbytnosti taborti pro rozvoj némeckého naroda.

Evidentni je, Ze na izemi jednoho statu, jednoho izemniho celku se spole¢nou histo-
rif se projekt pracovni sluzby u jednoho nacionalniho spolecenstvi tésil tcté a u druhého
nenachazel tizen¢ho ohlasu. Vypovédni jsou stanoviska Némci k tomuto vyvoji. Jeden
z hlavnich diivodt netuspéchu pracovni sluzby u Cechii piipisuji k tomu, Ze chybéla vlastni
nosna a jednotici idea, jasna myslenkova zakladna. Tomu lze sice oponovat, prezentovana
byla jednotici idea ¢eskoslovenského statu, republiky, demokracie, ob¢anskych prav a svo-
bod, ale ta v dané dobé¢ a v dané podob¢ nebyla natolik tmelicim prvkem, jako tomu byla
idea némeckého naroda, resp. Volksgemeinschaft pro ¢s. Némce. Svoji roli rovnéz sehrala
i forma prezentace jednoticich ideji. Pracovni sluzba nebyla na ¢s. stran¢ proklamovana
jako zivotné dulezita pro existenci statu, republiky, demokracie, obCanskych prav a svobod
a v jeji souvislosti se nekladla zodpovédnost na jednotlivého obcana za jeji tispésnost a tim
za zdravé fungovani demokratické republiky. Naproti tomu jednotici idea Volksgemeins-
chaft jako pospolitosti vSech naciondlnich pfislusnikd (v dané dobé¢ rasové zpusobilych
a politicky usmérnénych), naroda jako vécné hodnoty a spole¢ného osudu, nouze a boje
Némci v ¢eskych zemich méla pro Némce piimo mobilizacni charakter. Také Ize proti sobé
postavit uméle podporovany pocit nacionalniho a existenc¢niho ohrozeni na stran¢ Némcti
a slepou viru v neohrozenost existence republiky na strané Cechii. Navic pracovni sluzba
byla oznacCovana za dikaz utvafejici se nacionalni jednoty v podob¢ Volksgemeinschaft
a zodpovédnost za jeji formovani byla pfendsSena na kazdého z ,,naciondlnich soukme-
novci‘. Neucast na tomto procesu ,,tvoreni” znamenala dehonestaci némecké nacionalni
ideje a pro ,,soukmenovce hrozbu, Ze by mohl byt ze spolecenstvi vylou¢en. Nacionalni
solidarita zajistujici ¢lenim naroda vzajemnou existencni pomoc a podporu by ho jiz
nezahrnula a byl by ponechan na pospas ,,zloradim éry liberalismu®. Tento silny apel
na solidaritu ,,soukmenovct doprovazela hesla svépomoci. V ¢eskoslovenském prostiedi
tak vehementni diiraz na svépomoc a solidaritu spiSe absentuje a nastupuje az v obdobi

covni oddily mladeze. NA Praha, MZV, vysttizkovy archiv, Ve¢ernik Ceské slovo, 23. 4. 1934.
82 NA Praha, MSP, k. ¢. 2929, Navrh na zfizeni pracov. utvari, vysledek meziministerské porady z 25. 7. 1938,
MNO, Praha, 26. 7. 1938; Tamtéz, jedn. zn. D2862-10/8, 19-div., Osnova zakona o pracovnich taborech.

83 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, Kameradschaftsbrief, Nr. 25. Dezember 1987, Eine Rede am 6. 8.
1934 von Werner Pohl ,,Historische Entwicklung und Stand der Arbeitslager-Bewegung in der Tschechoslo-
wakei®, s. 8-9.
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ohrozeni republiky.* Ptrevladal postoj ,.stat vSe zafidi, stat se postara®, ktery spole¢nost
ponechéval v jisté letargii. Cesi tedy zavedeni a fungovani pracovni sluzby jako socialniho
opatfeni ocekavali pIn¢ od statu, nestavéli na ideji svépomoci a solidarity jako Némci.

S otazkou zavedeni pracovni sluzby se pojila otdzka po uzakonéni pracovni povinnosti.
U Cechii dlouho pievladal a k oficialngj§im stanovisktim nalezel nazor, Ze nafizeni pra-
covni povinnosti odporuje demokratickému principu a ze by znamenala zasah do osobni
svobody. Zachovan musel byt princip dobrovolnosti. Oproti tomu v némeckém prostie-
di permanentné¢ pusobila apelace na vrozenou povinnost Némce pracovat, slouzit narodu
a obétovat se pro néj, coz bylo dlouhodobé zakotfenovano v mentalit¢ Némct. Pracovni
sluzba se pro né stala realnym d¢&jistém tuto povinnost vefejné plnit a redlnym prostiedim,
kde mladi lidé mohli pfijmout za své vySe uvedené prvky nacionalni vychovy spjaté s po-
vinnostmi nacionalniho piislusnika. Proto byla i pracovni sluzba jednozna¢né oznacena za
skolu vychovy némecké mladeze k Volksgemeinschaft, ktera méla predstavovat veskery
smysl Zivota Némcil. Cesi sice v souvislosti s pracovni sluzbou poukazovali na vychovu
k obcanskym ctnostem, k loajalité statu, zoceleni fyzické zdatnosti a vykonnosti, v po-
predi ale zGstavala otazka narodohospodaiské efektivity a socidlné podpirného piinosu,
které se ukéazaly jako lichymi. Nutno podotknout, Ze narodohospodarsky efekt statnich
tabort pracovni pospolitosti musel byt logicky pasivni, pokud zlstavaly jejich personalni
kapacity nevyuzity. Nasledkem pak bylo, kdyz tabory skoncily své hospodateni pasivem,
ze se neuvazovalo o jejich opétovném otevieni. Na némecké strané rovnéz byla rozpozna-
na ekonomicka neefektivita — ta ostatné nebyla ani uptednostinovanym cilem (neefektivni
pouzivani primitivnich nastrojii, nevyuzivani stroji k ulehéeni prace apod.). Nicméné do
popiedi se jednoznaéné stavéla nacionalné specificka pracovni vychova. Ugastnici tdbora
museli zazit skute¢nost pracovniho vykonu, naucit se pracovnim navyktm, okusit tvrdou

@ praci s pudou, zazit opakované pocit sebezapteni pii fyzicky naro¢nych tikonech, naucit @
se jednat dle pracovnich pokynti velitele tabora, a docilit tak disciplinace, kazné¢, poradku
a smyslu pro kamaradstvi. Shrnuto, obcanské svobody a statoobcanska vychova staly na
strané statni pracovni sluzby ¢eskoslovenské, na stran¢ némeckeé stal smysl pro povinnost,
sluzbu a obétovani se, spole¢né s virou ve vé¢nou hodnotu naroda.

Statni snahy po zfizovani pracovni sluzby postradaly iniciativni organiza¢ni slozku,
jez by se systematicky chopila potencialu nabizeného pracovni sluzbou a ktera by zajistila
systemati¢nost agitace, naboru a vystavby pracovnich tabort. Jednani na vladni Grovni
byla zdlouhava. Naproti tomu systemati¢nost, pruznost a akceschopnost charakterizova-
ly SFAD. Doslo k funkénimu zapojeni stavajici organizacni infrastruktura nacionalnich
spolkl a plnému vyuziti husté nacionalni komunikacni sité. Pocet realizovanych pracov-
nich tabortt Némct rok od roku rostl, a to z 20 v roce 1935 na 47 v roce 1937 vcetné Ctyt
zkuSebnich Zenskych taborl. Pocet pracovnikti v roce 1935 byl celkem zhruba 700, v roce
1937 jiz 1186.%

84 Mladez méla byt vychovavana k socialnimu vnimani, ke smyslu pro solidaritu a brannosti, poskytnuta ji méla
byt statoobcanska vychova. Toto byly pozadavky na pracovni sluzbu v podzimnich mésicich roku 1938. NA
Praha, MZV, vysttizkovy archiv, Pracovni sluzba. Pracovni tabory nejsou vymysl dynamickych stati; Prace
Jje obcanska povinnost, Narodni politika, 15. 9. 1938.

85 Albin FRIEDRICH, Der Bund der Deutschen i. J. 1937, Bundesdienst. Blitter fiir die Amtswalterschaft im
Bund der Deutschen, 1938, 7, s. 13; Ed. Werner POHL, Zwei Jahre sudetendeutscher Arbeitsdienst, Teplitz-
-Schonau 1938, s. 23-26; W. POHL, Der sudetendeutsche Arbeitsdienst vor neuen Aufgaben, Sudetendeut-
sche Monatshefte, 1938, s. 63; W. POHL, Arbeitsdienst, Bundesdienst. Blétter fiir die Amtswalterschaft im
Bund der Deutschen, 1938, 7, s. 53; W. POHL, Der sudetendeutsche Arbeitsdienst, Deutschtum im Ausland,
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Zalezitost pracovni sluzby byla na Ceské strané spiSe vnimana jako socialni opatieni,
jako produktivni podpora v nezaméstnanosti, na ,,principu za poskytnuti finan¢ni podpory
poskytnout pracovni protivykon®. Pozadavek na plnou mzdu za vykonanou praci doprova-
zel diskuzi o pracovni sluzbé az do konce republiky. U SFAD tento pozadavek nebyl tak
markantni. Prace byla povazovana za povinnou sluzbu narodu a poskytnuti obéti narodu —
zde ve smyslu dobrovolné prace bez naroku na finanéni odmeénu, bylo povazovano za Cest.
Odménou za vykonanou praci mélo byt védomi a uspokojeni ze splnéni povinnosti a tim
prokazani vérnosti narodu.®® Ptislusnost k némectvi jim velela, vykonavat povinné sluzbu
svému narodu, budoucim generacim, sluzbu Volksgemeinschafi.

Z vyzkumu pracovni sluzby v CSR se daji vyvodit dal$i rozdily mezi statni variantou
a mezi SFAD. Prvni ze jmenovanych pracovnich sluzeb se podilela na realizaci velkych
statnich projektd, druha své uplatnéni nalezla v obecnich projektech mensiho rozsahu.
Tomu odpovidala i kapacita tabord, ktera na jedné strané¢ dosahovala nékolika set muza
(byt se jednalo o kapacitu nenaplnénou), na stran¢ druhé n¢kolika desitek. Symptomaticka
je kratkodobost trvani statnich pracovnich tabord a zcela jejich uzavieni v zimnim obdobi.
SFAD vedle kratkodobé¢ fungujicich tdbord vedla i n¢které celorocné a iniciativné hledala
vyuziti tabort pro zimni mésice. Genderové se u Cechil jednalo o zaleZitost muzskou,®’
u Némct zasahla obé pohlavi.

Jednu z ustfednich pfi¢in rozdilného vyvoje pracovni sluzby u Cechii a u nacionalné
uvédomélych Németi v CSR, kdy na jedné strané Ize hovofit o debaklu, na strané druhé
0 uspésném rozvoji, lze piisuzovat odlisnym nacionalnim charaktertim, resp. mentalnim
strukturam obou nacionalnich spolecenstvi. K témto soudiim dospé€la i némecka strana
uvazujici o pracovni sluzbé v podminkach mezivaleéného Ceskoslovenska.® Jasné uvadi,
7e narodni charakter Cechtl udajné nevyhovoval pracovni sluzbé. Mozno viak také uvést,
7e pracovni sluzba nevyhovovala charakteru Cechti. Jak citovany némecky pramen uvadi,
,.Cech je individualista, ktery nechce sviij osobni Zivot piili§ omezovat, nerad se podiizuje
autoritam a postrada pospolitostni citéni, které je pro pracovni sluzbu uréujici“.*” Konstato-
vani absence ,,pospolitostniho ducha a citéni®, kterymi disponuje némecka mladez, rovnéz
tak jako nedostatek ,,smyslu pro kolektiv*, bylo hojné uvadénymi.”

Zavér
Rok 1934 lze oznait ve véci pracovni sluzby v mezivaleéném Ceskoslovensku za rok
pionyrsky. Stat zfidil prvni zkusebni tabory pracovni pospolitosti v Cechéch a na Sloven-

Jhg. 22, Januar 1939, s. 181.

86 ,,Denn wir haben dann das Hochste erfiillt, was Menschen iiberhaupt erfiillen konne; wir haben unsere
Pflicht getan. Und die Geschichte wird dann kiinden: sie haben ihrem Volke die Treue gehalten — und das sei
unser Lohn.*“ — ,Nebot' my jsme pak splnili maximum, co lidé viibec mohou splnit; my jsme vykonali nasi
povinnost. A d&jiny budou pozdé&ji zvéstovat: vy jste zlstali vérni svému narodu — at’ toto je nasi odménou.*
Walter BRAND, Die geistigen Grundlagen unserer Bewegung, Karlsbad 1935, s. 25.

87 Prapory prace ziizované méstem Praha disponovaly i tzv. divéimi druzinami. Archiv hlavniho mésta Praha,
Magistrat hlavniho mésta Prahy I, Ustfedni socialni ufad hlavniho mé&sta Prahy, Zprava o stavu Praporu prace
hl. m. P., Pracovni pospolitosti v Rianech, o rekrea¢nim tabofe ve St. Huti a o div&ich druzinach v Pierové,
v tabofe IWCY, s. 4, ke dni 8. 8. 1935.

88 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, Teil B, 11/Q/6-1934, Der tschechische Arbeitsdient, s. 1.
89 Totéz.

90 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, 1, Teil B, I/1-1/67, 11/Q/2—-17. 5. 1934, Gesprach mit Mitgliedern des
tschechischen Ypsilonklubs iiber Arbeitslagerfragen.
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sku,’! velka mésta jako byly Praha a Brno zfizovaly tabory pod oznacenim Prapory prace
a 1 soukromé subjekty, jmenovité firma Bata, pfistoupily k vystavbé pracovnich tabort.
Na zakladé uspésné realizace némeckych zkusebnich taborti v roce 1933 prezentuji Némci
v roce 1935 projekt Sudetendeutscher Freiwilliger Arbeitsdienst a ztizuji skolici tdbor pro
velitele budoucich tabort, jejichz pocet rok od roku stoupal. Navic jejich uspésné pro-
pagandistické zaclenéni do aktudlniho konceptu némecké nacionalni ideje z nich délalo
efektivni nastroj némeckého nacionalismu.

Pracovni tabory se nezfizovaly na zakonném podklad¢. Jednalo se o administrativni
opatfeni MSP realizujici vefejné investi¢ni akce. Z analyz pracovnich projekt ulozenych
v agend¢ MSP je zjevné, Ze kalkulace projektd uré¢enych k provedeni statnimi tabory pra-
covni pospolitosti ¢asto vychazely draz nez pii provadéni standardnim postupem.®? Urych-
lené uzavfeni tabora na Slovensku v roce 1935 pro nezajem a pro jeho netcelnost, rov-
néz tak jako neopakované otevieni tabora v Tereziné znac¢i o netspéchu statni snahy ve
ziizovani pracovnich taborl pro nezaméstnanou muzskou mladez a mladé muze. Statni
dobrovolna pracovni sluzba jako ucinny nastroj navratu nezaméstnanych do pracovniho
procesu se neosvédcila a spolecné s hospodaiskymi pasivnimi, anebo mizivé aktivnimi
bilancemi tabort musel byt konstatovan celkovy debakl statniho projektu tdbori pracovni
pospolitosti.

Vychovny rozmér pracovni sluzby do €s. pojeti prosakoval postupné a nehral prim,
jako tomu bylo u némecké varianty. Do ¢eské pracovni sluzby se dostavaly vychovné
hodnoty statoobcanské, pracovni a branné vychovy, nedokazaly vsak ¢eskou mladez pro
pracovni sluzbu nadchnout dostate¢né. V této souvislosti némecké prameny uvadéji, ze
toto nebylo Gdajné s to nahradit vyssi dusevni cile (geistige Zielsetzung), ¢imz se poukazo-
valo na vyssi cil v podobé némecké Volksgemeinschaft.”* Dokladem toho byly nenaplnéné

@ kapacity tabord, jejich pasivni bilance a v podstaté i to, ze nedoslo k jejich zfizovani ve @
vétsim podtu. Nacionalni lidti némecké mensiny v Ceskoslovensku v problematice pra-
covni sluzby prokazaly vice akceschopnosti a odhodlani, a to v takové mire, jakou jim
dovolovala parlamentni demokracie republiky. Integrujici potencial némecké naciondlni
myslenky mél dalsi diikaz své sily.

Vyvoj v napjatém roce 1938, fungovani tdbori mésta Prahy a firmy Bata vedly
k obnovené diskuzi o pracovnich taborech a o zavedeni pracovni povinnosti.** Ostatné
dobrovolna ucast v taborech z let 1934 a 1935 byla povazovana za jednu z hlavnich pfi¢in
jejich neuspéchu. V diskusnim roce 1938 vedle sebe vyrazné zaznivaly hlasy povazujici
pracovni povinnost v republice za nemoznou, nebot’ by odporovala liberalné demokratic-

91 V roce 1934 se vazné uvazovalo i ziizeni tabord pracovni pospolitosti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé
a v Chustu. Nicmén¢ shrnujici zprava MSP pro pana prezidenta o pracovnich taborech v roce 1934 tabory
na Podkarpatské Rusi neuvadgji, ziejmé nakonec ziizeny nebyly. NA Praha, MSP, k. ¢. 2929, Zivnostensky
inspektorat v Uzhorod¢, Ziizeni pracovniho taboru v Chustu, v Uzhorod¢, 31. 7. 1934; Tamtéz, Ztizeni pra-
covniho tabora na Podkarpatské Rusi, v Uzhorodé¢, 1. 8. 1934.

92 Tamtéz, k. &. 2929, Zivnostensky inspektorat v Uzhorodg, Ziizeni pracovniho tibora v Chustu, v Uzhorodg,
31.7.1934.

93 BayHStA Miinchen, SdA, RAD, SFAD, Kameradschaftsbrief, Nr. 25. Dezember 1987, Eine Rede am 6. 8.
1934 von Werner Pohl , Historische Entwicklung und Stand der Arbeitslager-Bewegung in der Tschechoslo-
wakei®, s. 8-9.

94 Pracovni povinnost byla zavedena v roce 1939 na zakladé Vladniho nafizeni o v§eobecné pracovni povin-
nosti, 190/1939 Sb., ze dne 22. 7. 1939, dostupné online: https://esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&-
CP=1939s190, [cit. 12.2.2019].
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kému pojeti republiky a obcanskym pravim. Pozadovaly setrvani u principu dobrovol-
nosti. Naproti tomu pravicové sily v Ceskoslovensku, zejména agrarnici, volali po zave-
deni pracovni povinnosti jako povinnosti obéanské, ¢imz by udajn¢ demokratické pojeti
obcanskych svobod ztistalo nedotceno.

Symptomatické pro obdobi 1933-1938 byly tedy dvé zakladni otazky. Zprvu, zda vi-
bec zavadét pracovni sluzbu s jeji tdborovou organizacni strukturou, a paklize ano, tak
zda zavést pracovni povinnost, anebo nezavést. Nelze jinak nez souhlasit se slovy Jakuba
Rakosnika, ze Ceskoslovensko ve véci zavedeni pracovni sluzby ziistalo na pili cesty.*
Az zménéné podminky po uzavieni Mnichovské dohody na podzim 1938 a vyhlaseni Pro-
tektoratu Cechy a Morava na jate 1939 vieobecné zavadgji pracovni sluzbu ve formé tzv.
pracovnich ttvart a uzakonuji pracovni povinnost. O zfizeni pracovni sluzby pro mladez
s jejim vychovnym potencidlem ve smyslu Risskonémecké pracovni sluzby se na nejvys-
$ich protektoratnich mistech, statni prezident a statni tajemnik Utadu figského protektora,
diskutovalo az na zacatku 40. letech.

Civil labour service in the context of the Sudetendeutscher Freiwilliger Arbeitsdi-
enst in interwar Czechoslovakia: the contradiction of the ideals of democracy and
economic reality in the 1930s

(Summary)

The article deals with the issue of unemployment in interwar Czechoslovakia in the
context of efforts to alleviate it by means of the so-called labour service and the con-
struction of labour camps for young people, and in the national context. The introduction
outlines the state of research and the latest historiography on the issue, which explains the

@ labour service in connection with prisons for the correction of criminals from the Habsburg @
monarchy and forced labour camps from the time of Nazi Germany. The author wants to
point out the inadequacy of research conducted in such a way. Subsequently, it presents the
nature of the measures implemented against unemployment, which were entrusted to the
Ministry of Social Welfare in interwar Czechoslovakia. By monitoring the implementation
of the first state labour community camps of 1934 and 1935, the relative inability to carry
out labour service systematically and conceptually in the conditions of interwar Czecho-
slovakia at the national level is covered. However, the German minority, with whom the
idea of labour service carried by the vision of the German Volksgemeinschaft found a pos-
itive response with images in several dozen labour camps operated within the so-called
Sudetendeutscher Freiwilliger Arbeitsdienst (Sudeten German Voluntary Labour Service),
proved its ability of action in this area. Two basic questions were symptomatic for the
period of 1933-1938. At first, whether to introduce a job service with its camp organiza-
tional structure, and, if so, whether to introduce the obligation to work or not. We can only
agree with Jakub Rakosnik’s words that Czechoslovakia was stuck halfway regarding the
introduction of labour service. Only in the changed conditions after the conclusion of the
Munich Agreement in the autumn of 1938 and after the proclamation of the Protectorate of
Bohemia and Moravia in the spring of 1939, labour service, in the form of so-called work
units, is generally introduced and the obligation to work is enacted. The establishment of
labour service for young people with its educational potential in the sense of the Reich

95 J. RAKOSNIK, Odvraicend tvdr, s. 328-332.
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Labour Service was not discussed in the highest protectorate positions, the President of
the State, and the State Secretary of the Office of the Reich Protector, until the early 1940s.
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NARODNOSTNI PROBLEMATIKA NA UZEMi OKRESU BRUNTAL,
KRNOV A RYMAROV vV LETECH 1948-1960'

Lubomir Hlavienka

Lubomir Hlavienka: Ethnic issues in the districts of Bruntal, Krnov and Rymaiov
between 1948 and 1960

In consequence of the results of World War II, the ethnic composition of the Czechoslovak borderland

changed fundamentally, and, in the place of the originally dominant German population, a wide range of

members of a number of different nationalities appeared. This study seeks to present the fates of four of these
groups in an ethnically diverse border district. The area covered in the study is connected by, on the one
hand, almost complete resettlement of the German population and settlement of a new one, and, on the other
hand, their peripheral and submontane character. In selected minorities, both the different relationship that
the communist state power had with individual groups and their development and gradual establishment into
completely new political, social, and ethnic conditions can be observed.

Key Words: Ethnicity, Silesia, North Moravia, communism, demography, ethnic minorities

Predmétem predkladané studie je narodnostni a mensinova problematika na tizemi po-
litickych okrest Bruntal, Krnov a Rymarov. Jmenované okresy se geograficky nachazely
na pomezi zapadniho Slezska a severni Moravy a v ramci povale¢ného Ceskoslovenska
se jednalo o regiony periferni. Okresy Bruntal a Krnov byly do spravni reformy a zruSeni
zemského ziizeni soucastmi Slezské expozitury zemé Moravskoslezské, po zfizeni kraji
pak okresy Rymaiov a Bruntdl tvofily periferii Olomouckého kraje, zatimco okres Krnov
byl zépadni periferii Ostravského kraje. Po dals§i spravni reformé byly zminéné okresy
v 1. 1960 slouceny a sidlem takto rozsiteného okresu se stal Bruntal. Periferni charakter
vSech sledovanych okresu byl jesté zdiraznén krajinnym reliéfem, jelikoz vSechny okresy
se nachazeji v podhiii Hrubého Jesenik.

Zajem o dané okresy vychazi ze specifické podoby jejich narodnostniho sloZeni, které
ziskaly po r. 1945. Jiz od stiedovéku az do 20. stoleti bylo zkoumané tizemi obydleno
prevazné némeckojazycnym obyvatelstvem, pficemz v kontextu ceskych zemi patfily sle-
dované okresy k regiontim, kde byla némecka dominance nejzretelnéjsi. Napt. v r. 1930
v okrese Rymatov Zilo 26 751 Némcti a pouze 461 Cechi?, v okresech Bruntil a Krnov
ptedstavovali Némci podle s¢itani lidu z r. 1921 cca 95 az 100% zdejsi populace.? Tato
struktura doznala po 2. svétové valce zasadnich promén a v letech 1945 az 1947 byla
vétSina ptivodniho obyvatelstva béhem divokého a pozdéji také organizovaného odsunu
pfemisténa do spojeneckych okupacnich zon v Némecku. Hlavni vlna vysidleni probéhla
v roce 1946, béhem n¢jz doslo na tizemi okresu Bruntal k odsunu 31 224 Némci a z okre-
su Krnov nucené odeslo dalsich 34 650 Némcu. * V okrese Rymaiov bylo odsunuto mezi

1 Clanek vznikl v rimci fedeni projektu NAKI II DGISP020VV64 Pravni, historické a spoletenskovédni as-
pekty novych a tradi¢nich mensin v Ceské republice.

2 Statni okresni archiv Bruntal, Méstsky narodni vybor (dale jen MNV) Rymatov, Kronika mésta Rymatova,
s. 31.

3 Marie GAWRECKA, Némci ve Slezsku 1918—-1938. Opava 2002, s. 19-20.

4  Otakar KANA, Historické promény pohranici. Vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl a Kr-
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srpnem 1945 a listopadem 1946 celkem 23 099 Némci.® I pres tato vysoka Cisla ale ¢ast
némecké populace v CSR ziistala. Jednalo se o nepostradatelné specialisty pracujici v pri-
myslu, jejich rodinné pfislusniky ¢i partnery a dale o osoby pochazejici ze smiSenych
manzelstvi.

Hromadny odsun Némct zpisobil, Ze pocet obyvatel vSech tii sledovanych okrest od
1. 1945 klesal. Mizeme sledovat jasny trend, béhem néjz se pocet obyvatel Bruntalska sni-
zil 223 784 (1930) na 19 801 (1945) a v r. 1948 vykazoval okres Bruntal, Ze jsou neobydle-
ny ¥ usedlosti na jeho izemi.® Na Rymatovsku se pocet obyvatel snizil z 27 584 (1930) na
25 016 (1945).” Obdobné vyrazny byl i pokles obyvatelstva okresu Krnov, jez pied valkou
Citalo pies 60 tisic obyvatel, ale v kvétnu 1947 to bylo jiz pouze 35 901, z nichZ nejvétsi
pocet bydlel pitimo v Krnové.? Spoleéné se snizovanim poctu obyvatel doslo i k narod-
nostni vyméné. Jiz od r. 1945 pfichazeli na mista opusténa némeckym obyvatelstvem
Cesi a Slovaci z vnitrozemi a usazovali se zde. Na Bruntalsko sméfovali predevsim lidé
z Olomoucka, zatimco na severnéji polozené Krnovsko smétovali osidlenci z okrest Fren-
Stat, Mistek a Moravska Ostrava.” Pogetni byli rovnéz osidlenci ze Slovenska, kterych jiz
v prosinci 1947 bylo v zemi Ceské a Moravskoslezské napo¢itano 170 100. Na severni
Moravée a ve Slezsku se slovenska migrace soustiedila do okresit Rymarov, Krnov, Brun-
tal, Sumperk a Jesenik, pfi¢emz nejvyssi podil tvofili v okresech Rymatov (15%), Bruntal
(11,7 %) a Krnov (8,6 %). Prichozi nejc¢astéji nalezli uplatnéni v zeméd¢lstvi, stavebnictvi,
kovopramyslu a textilnictvi.!?

Zminénymi migracemi byl zahajen proces osidleni pohrani¢nich okresti. Mimo osob
smétujicich do pohranici z ¢eského a moravského vnitrozemi nebo ze Slovenska se zde
usadili i reemigranti, tedy Cesi a Slovaci, jeZ uposlechli vyzvu &s. vlady, a rozhodli se ze
zahrani¢i vratit do staré vlasti.!' Podle tidaju z roku 1947 se 3 813 rodin zemédélskych ree-

@ migrantti usadilo na Moravé a ve Slezsku,'? ¢ast z nich piimo na tizemi sledovanych okresi. @
Uvedena reemigrace Cechtl a Slovaki byla motivovana piedeviim hospodéisky. Na jedné
strané stat usiloval o obsazeni pozic po odsunutém némeckém obyvatelstvu, ¢imz se zvysil
podil ¢eského a slovenského zivlu uvniti hranic zemé, na stran¢ druhé prichozi chtéli zlep-

nov po roce 1945, Ostrava 1976, s. 54.

5 SOKA Bruntal, MNV Rymarov, Kronika mésta Rymatova, s. 31.

6  Jiti TOPINKA, Zapomenuty kraj. Ceské pohranici a takzvand akce dosidleni, Soudobé d&jiny, roé. 12, 2005,
¢.3-4,s.536.

7 0.KANA, Historické promény pohranici, s. 24.

8  SOKA Bruntal, Okresni narodni vybor (dale jen ONV) Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 17, inv. ¢. 115, Socialni
bilance obyvatelstva v okrese Krnovském k 1. 1. 1951.

9  Ale§ KREMPL — Zdenék JIRASEK, Pribéh osidlovani Bruntdlska a Krnovska v letech 1948—1960), Slezsky
sbornik, ro¢. 114, 2016, ¢. 2, s. 64-65.

10 Orga SRAJEROVA — Karel SOMMER, Migrace Slovdkii do eskych zemi v letech 1945-1948, Slezsky
sbornik, ro¢. 98, 1998, ¢. 1, s. 31-32.

11 Jejich ptichod byl umoznén podpisem nékolika mezinarodnich smluv, jez upravovaly problematiku reemi-
grace Cechti a Slovakt do CSR. Celkem bylo v povaleéném obdobi uzavieno pét reemigrantskych smluv.
Mimo uvedenych smluv byla jesté uzaviena také dohoda s Mad’arskem o vzajemné vyméné obyvatelstva ze
dne 27. tnora 1946. Frantisek CAPKA — Lubomir SLEZAK — Jaroslav VACULIK, Nové osidleni pohranici
Ceskych zemi po druhé svétové valce, Brno 2005, s. 163.

12 Tamtéz, s. 170.
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Sit, nebo pfinejmensim uchovat své stavajici socioekonomické postaveni.'* Jejich pfichod
pomohl v celorepublikovém kontextu zvysit hustotu zalidnéni v pohranici. Ve sledovanych
okresech se jednalo pfedevs§im o okres Krnov, v némz tvofili reemigranti celkem 8 % vSech
novych osidlenct.'

K pfisté¢hovalciim se na prelomu 40. a 50. let ptidala pocetna vina fecké emigrace, ktera
do Ceskoslovenska piicestovala po porazce feckych komunistll v obéanské valce. Jiz na
konci 40. let opustily Recko prvni transporty déti, z nichz nékteré byly ubytovany ve Vel-
kych Heralticich v okrese Opava. Po détech pak nasledoval ptichod dospélych ak 1. lednu
1950 pobyvalo na uzemi CSR celkem 11 550 feckych a slavomakedonskych uprchliki,
k 1. prosinci 1952 se dané mnozstvi zvysilo na 12 150, z ¢ehoz asi % tvofili Slavomake-
donci. V ramci Ceskoslovenska bylo rozhodnuto uvedenou populaci usidlit v pohrani¢-
nich okresech. Jejich usazovani se realizovalo jen pozvolna, do podzimu 1950 zila fecka
emigrace v CSR v izolaci od okolniho prostiedi a predstavovala jisty stat ve staté, fizeny
prostiednictvim fady organizaci spadajicich pod komunistické vedeni. Od r. 1950 ale byly
zminéné bariéry bourany a Rekové se stali etnikem, s nimz p¥ichézelo majoritni obyva-
telstvo stale vice do béZného kontaktu.’® Z nami sledovaného teritoria se feckd emigrace
projevila nejpatrnéji na izemi okresu Krnov.

V povale¢nych letech byli v pohrani¢nich okresech usidlovani také Romové. Z pu-
vodnich 6 tisic Romu zijicich pted 2. svétovou valkou v ceskych zemich jich prezil jenom
zlomek. V povalecnych letech tak vétSinu romského obyvatelstva tvofili lidé, kteti prisli
do ¢eskych zemi ze Slovenska.'s Pocet piislusnikii daného etnika Zijicich na uzemi pod
spravou Okresniho narodniho vyboru (dale jen ONV) Bruntal, Krnov a Rymarov nebyl ve
sledovaném obdobi piili§ vysoky a pohyboval se fadove v hodnotach nékolika stovek osob.
Nicméné i presto se stali Romové predmétem zajmu narodnostni politiky.

Jelikoz se studie zabyva tématem mensin a narodnostni problematikou obecné, je nut-
né jesté definovat, jaké skupiny nas budou zajimat. Jako narodnostni mensinu chapeme
skupinu obyvatelstva, kterd nezastava dominantni pozice ve staté, disponuje etnickymi, ja-
zykovymi, nebo nabozenskymi charakteristikami, jez je odliSuji od vétSiny obyvatel, maji
védomi vzajemné solidarity, motivované kolektivni vili ptezit a jejich cilem je dosah-
nout jak ve skute¢nosti, tak pravné rovnosti s vétsinou.!” Ze zminéného divodu nejsou do
vyzkumu zatazeni Slovaci, jelikoz v ramci CSR se spole¢né s Cechy jednalo o statotvorny
narod a nespliuji tedy kritéria, abychom je povazovali za mensinu. Celkem jsme na izemi
sledovanych okresii vymezili ¢tyfi skupiny obyvatel, jez v ramci Ize pojimat coby mensiny
a kterym budeme vénovat pozornost v piedkladané studii. Konkrétné se jedna o Ném-
ce, Reky, Romy a reemigranty. Reemigranti sice jsou piislusniky ¢eského a slovenského
naroda, ale dana skupina si pfinasela své vlastni moralni hodnoty, stejn¢ jako kulturni ¢i
socialni kapital a misty téz organizacni strukturu. I ze zminénych dvodi jsme je zahrnuli

13 Jaroslav VACULIK, Zaclenovini reemigrantii do hospodarského zivota v letech 1945—1950, Praha 2001, s.
13.

14 Tamtéz, s. 25.

15 Pavel HRADECNY, Recka komunita v Ceskoslovensku. Jeji vznik a pogateéni vyvoj (1948—1954), Praha
2000, s. 76.

16 Mat&j SPURNY, Nejsou jako my. Ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945—1960), Praha 2011, s.
238-239.

17 Ivan GABAL a kol., Etnické mensiny ve stiedni Evropé, Praha 1999, s. 26.
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do vyzkumu, jakkoliv nebyli za mensinu ufedné povazovani.'"® Obdobné je obtizné hovo-
fit o reemigrantech jako o jednolité skuping, jelikoz jejich ptivod byl znac¢né riznorody,
avsak pro potieby studie je takto budeme evidovat, ponévadz jako jednolitou skupinu je
Casto braly také jednotlivé okresni narodni vybory. Je nutné také poznamenat, Ze tyto Ctyfi
maném regionu v obdobi let 1948 az 1960, nebot’ sem byli pfemisténi rovnéz Mad’afi z jiz-
niho Slovenska, Chorvati z jizni Moravy a nalezli bychom zde také nepocetnou polskou
komunitu. Jmenované mensiny jsme vSak do vyzkumu nezatadili, jednak z divodu jejich
nizké pocetnosti (Chorvatt bylo pred jejich presidlenim v celé CSR asi 2 tisice a v regionu
se usidlili nejvyraznéji jen v obci Huzova)," jednak proto, Ze Mad’ati v priabéhu 50. let
region postupné opustili a fada z nich se vratila zpét na jizni Slovensko. Z divodid nizké
pocetnosti se vyzkum téz nezabyva Ukrajinci ¢i Polaky. Celkovou narodnostni strukturu
regionu na konci zkoumaného obdobi poskytuje nasledujici prehled:*

Cesi Slovaci | Ukrajinci | Polaci | Mad’afi | Némci Jini | Nezjisténo | Celkem

76376 | 13470 295 383 301 2232 | 4777 233 98 067

Je nutné téz podotknout, ze vyzkum mensinové a narodnostni problematiky v obdobi
let 1948 az 1960, obzvlasté na Girovni okresu, je zna¢né¢ specificky, protoze pod vlivem
ne§tastné realizované narodnostni politiky CSR ve 30. letech vedouci k mnichovskému
traumatu, se oficialni dokumenty pochazejici z provenience narodnich vyborti na méstské,
okresni i krajské tirovni zprvu obezietné vyhybaly pojmu mensina.?! Naopak protimen-
Sinové tendence se projevily jiz v KoSickém vladnim programu z dubna 1945. Rovnéz

@ Ustava 9. kvétna v daném trendu pokracovala a garantovala pouze individualni ob&anské @
prava pro ptislusniky mensin.2> Tvaii v tvaf realité v§ak musela KSC definovat sviij po-
stoj k menSinové politice a zacala sama s pokusy o jejich integraci do socialistické spo-
le¢nosti.”? V dokumentech tak postupné mizeme sledovat, ze ifady se ¢asto pfi jednani
o narodnostni otazce obraceji k formulacim o proletarském internacionalismu ¢i obdobn¢
vagni vyzvy pro zlepSeni kvality prace s jinojazy¢nymi osobami.

Dana studie si klade za cil zmapovat, jak se v ramci ménici se komunistické politi-
ky vyvijelo postaveni vymezenych mensin na tizemi zvolenych okresti. Pro badani byly
zvoleny celkem Ctyfi kategorie menSin, které vzhledem ke své pocetnosti v regionu hraly
vyznamnou roli a na jejichz ptikladu mtzeme sledovat, jak k nim pfistupovaly jednotlivé
narodni vybory, v jakych podminkach zili pfislusnici uvedenych skupin obyvatel a jak byl
jejich zivot ovlivnén proméiujici se narodnostni politikou KSC.

18 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 20.

19 Tomas NIESNER, K proméndam osidleni Bruntdlska, regionu v pohranici, in: Sbornik Bruntalského muzea,
Bruntal 2015, s. 34.

20 Zemsky archiv Opava, Severomoravsky Krajsky narodni vybor (dale jen KNV) Ostrava. Odbor vnitinich
vécl, €. kart. 7, inv. ¢. 22, Narodnostni slozeni obyvatelstva Severomoravského kraje podle s¢itani obyvatel
vr. 1961.

21 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 18.

22 Edd. René¢ PETRAS — Helena PETRUV — Harald Christian SCHEU, Mensiny a pravo v Ceské republice,
Praha 2009, s. 96

23 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 98.
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Némecka menSina

Teritorium sledovanych tii okresti bylo az do pocatku 20. stoleti témét vyhradné osid-
leno némeckym obyvatelstvem. A&koliv se po vzniku CSR na dané tizemi pfistéhovalo
jisté mnozstvi Cech, ziistavali zde nadale menginou.?* Situace se radikalné proménila po
skonceni 2. svétové valky, jelikoz v disledku vysidleni piivodniho némeckého obyvatel-
stva zlistaly na izemi okresti Bruntal, Krnov a Rymarov jenom trosky ptivodniho osidleni.
V okrese Rymatov se nachazelo na konci roku 1946 pouze 832 Némect, piicemz témét
polovina jich zila pfimo v Rymarove. Jejich pocet vSak v nasledujicich letech dale klesal
avr. 1948 jiz v Rymaiové zilo jenom 173 Némct.?® Jesté méné Némct zlstalo v mensich
sidlech v okrese, podle obecni kroniky zilo v Bfidli¢né po odsunu pouze 32 Némci, z nichz
bylo 24 vedeno jako antifasisté, ktefi si zazadali o navraceni Cs. obcanstvi. V roce 1951
ve mésté Zilo necelych 1 500 obyvatel, z nichz 99 % tvofili Cesi a Slovaci. Zbyvajici 1 %
reprezentovali Némci a ostatni mensiny.”® V obci Dolni Moravice nedaleko Rymarova
z celé vesnice zustali po hromadném odsunu v r. 1946 pouze tii némecké rodiny, z nichz
viak piesto jedna CSR v r. 1947 opustila.?” Ve stejné dobé se na izemi okresu Bruntal na-
chazelo 866 osob némecké narodnosti, pricemz nejvetsi pocet jich nebydlel pfimo v Brun-
tale (118), ale ve Vrbné (203). V okoli Vrbna se nachazelo velké mnozstvi Némcu také
v obcich, které nyni existuji jako mistni &asti Vrbna, jako napi. Mnichov (78) a Zelezna
(66).2* Obdobné vyrazny ubytek némeckého obyvatelstva lze pozorovat také v okrese Kr-
nov, kde bylo v r. 1950 hlaseno 654 Némci.?’ V celostatnim méfitku se pii s¢itani obyvatel
v 1. 1950 k némecké narodnosti pfihlasilo celkem 165 117 osob, coz piedstavovalo 1,3 %
obyvatel CSR. Jmenované udaje ukazuji, e mnozstvi Némcii ve sledovanych okresech
bylo procentudlné mensi, nebo odpovidajici celostatnimu priméru.’® Do pocatku 60. let se
mnozstvi Németi v CSR snizilo o necelych 25 tisic osob.?' Nejvyznamnéjsi némecké osid-
leni ztstalo zachovano na Bruntalsku, kde v r. 1961 bylo evidovano 2 232 osob némecké
narodnosti, coz predstavovalo 2,28 % vSech obyvatel okresu. Celkovy pomér némeckych
obyvatel v ¢eskych zemich byl v uvedeném roce vsak jiz jen 1,40 %.%

Z profesniho hlediska pfevazovali mezi ¢eskymi Némeci délnici. V celostatnim kon-
textu bylo zaméstnano nejvice ekonomicky aktivnich Némct v pramyslu (70,3 %), v ze-

24 Pii s¢itani obyvatelstva v r. 1910 se k némecké obcovaci feéi piihlasilo 99,9 % zdejsich obyvatel. O. KANA,
Historické promeny pohranici, s. 16.

25 SOKA Bruntal, MNV Rymatov, Kronika mésta Rymaiova, s. 31 a 160.

26 SOKA Bruntal, MNV Bfidli¢na, s. 34 a 94.

27 SOKA Bruntal, Archiv obce (dale jen AO) Dolni Moravice, Kronika obce Dolni Moravice, s. 98.

28 SOKA Bruntal, ONV Bruntal IT 1945-1948, ¢. kart. 553, inv. ¢. 738. Ptehled o hustot¢ a stafi obyvatel némec-
ké narodnosti.

29 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1948, ¢. kart. 362, inv. ¢. 631. PéCe o ob¢any némecké narodnosti.

30 Tomas STANEK, Némecka mensina v eskych zemich 1948-7989, Praha 1993, s. 86-88. Na budoucim
teritoriu Severomoravského kraje (v hranicich dle administrativniho ¢lenéni z r. 1960), se v r. 1950 hlasilo
k némecké narodnosti 16 574 obyvatel, coz piedstavovalo 1,2 % celkového poétu. Tamtéz, s. 88. Do tohoto
mnozstvi ale nezahrnujeme némecké valeéné zajatce, ktefi se jedté vyskytovali na izemi CSR. Téch se v CSR
nachazelo na pocatku roku 1948 celkem asi 6 200, kdyz do souhrnu nezapocitame zajatce na Jachymovsku.
T. STANEK, Némecti vilecni zajatci v Geskych zemich 1945-1948. (Nastin vybranych problémii), Opava
2011, s. 112.

31 Tamtéz, s. 95.
32 Vladimir SRB — Alois ANDRLE, Zmény v vizemnim rozlozeni obyvatel némecké, polské a madarské ndarod-
nosti 1961-1991 podle okresii, Slezsky sbornik, ro¢. 97, 1999, ¢. 3-4, s. 203.
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médeélstvi a lesnictvi (18,3 %) ¢i v obchodu a penéZnictvi (3,6 %).** Z hlediska profese
v celorepublikovém vyvoji dominovali délnici, jejichz pocet se na celkovém podilu
némeckého obyvatelstva zvysil z 69 % v r. 1930, na 89,6 % v r. 1950 a 83 % v r. 1961.%
Uvedena ¢isla potvrzuje také vyvoj v jednotlivych okresech. V okrese Rymarov se jednalo
hlavné o textilni d¢Iniky, specialisty v hedvabnictvi, majici v regionu dlouholetou tradici.*
Obdobna profesni skladba se vyskytovala téz v okrese Bruntal, kde bylo evidovano 464 né-
meckych délnikta. Dichodcti bylo nahlaseno 111, v doméacnosti zlstavalo 118 osob a jako
ufednici byli vedeni Némci v okrese jen v 25 ptipadech.’® Lze vidét, ze v okrese Bruntal
byla vétSina osob némecké narodnosti jiz v pokrocilém véku, nebot’ prevazovali lidé starsi
60 let (celkem 355 osob). Siln¢ vsak byla také zastoupena skupina nejmladsich do 15 let
(135 osob). Produktivni v€k mezi cca 15 az cca 50 lety se vyskytoval jen v 376 ptipadech.’’
Vzhledem k vysokému poctu osob diichodového véku byl z rozpoctu ministerstva prace
a socialni péce vyplacen osobam vedenym narodnimi vybory jako Némeci vyzivovaci pii-
spevek, jehoz vyse se pohybovala okolo cca 500,- K¢&s mésicné. Prispévek se ovsem i pies
zminénou vékovou skladbu nevyplacel vSem Némctim a na pocatku roku 1950 se v Krnovée
tykala vyplata pomoci jen nékolika malo jedinct.*®

Vyrazné se povalecna proména zemé dotkla majetkovych prav Némct a jiz kratce po
skonceni boju byly zahajeny konfiskace na zadkladé Dekretu ¢. 12/1945 Sb. z 21. Cervna
1945 o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského majetku Némct,, Mad’arti, zradca
a nepratel slovenského a ¢eského naroda. Béhem roku konfiskace dale probihaly na za-
klad¢ Dekretu ¢. 108/1945 Sb. prezidenta republiky o konfiskaci nepratelského majetku
a Fondech narodni obnovy. V Rymarove a v nejbliz§im okoli byl na zakladé danych konfis-
kaci jen v letech 1945 a 1946 zabaven majetek v milionovych hodnotach. Ten byl nasledné
vydavan a pozd¢ji také prodavan mistnimu obyvatelstvu. Problematické bylo, stejné jako

@ na jinych mistech, Ze mnozstvi konfiskovaného majetku bylo rozkradeno, coz nepopirali @

ani skladnici, ani dal§i zasvécené osoby.** Konfiskace v fadé ptipadd prekracovala meze
vyty¢ené pravnimi normami a vzhledem k vypjatému antinémeckému postoji nebyl bran
ohled ani na vlastnictvi antifasistl, jejichz majetek byl Casto také zabaven. Mnoh¢é z an-
tifasistd tyto pripady nakonec piimély k odchodu z CSR, aviak oproti ostatnim Némctim
dostali alespoil moznost podle vynosu ministerstva vnitra z 23. tinora 1946 si sebou odvézt
vSechen potfebny movity majetek a fada z nich zminéné moznosti vyuzila. Jesté¢ béhem
jara 1946 takto opustilo Bfidli¢nou pét rodin némeckych antifasistli i se svym jménim.*°
Nicméné ve vypjatém ovzdusi povale¢nych mésici nebyla v fadé piipadd ani tato norma
dodrzovana a antifasisté si majetek nesméli odvézt, naopak jim byl zabaven. Ackoliv se
pozdéji poméry zménily a byly vydany pokyny k navraceni odebraného majetku, nebylo

33 T. STANEK, Némeckd mensina v Ceskych zemich, s. 94.

34 Sarka HERNOVA, Socidlni struktura ndrodnostnich mensin Ceské republiky a jeji vivojové tendence po roce
1945 (Némci, Poldci, Slovdci), Slezsky sbornik, ro¢. 97, 1999, ¢. 3-4, s. 186.

35 SOKA Bruntal, MNV Rymarov, Kronika mésta Rymartova, s. 31.

36 SOKA Bruntal, ONV Bruntal IT 1945-1960, ¢. kart. 553, inv. ¢. 738, Pfehled o hustoté a staii némeckych
obyvatel a Piehled o zaméstnani némeckych obyvatel.

37 Tamtéz, Piehled o hustoté a stafi némeckych obyvatel a Piehled o zaméstnani némeckych obyvatel.

38 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 385, inv. ¢. 385, Vyzivovaci pfispévek pro osoby némecké
narodnosti — pfedani agendy.

39 SOKA Bruntal, ONV Rymarov II 1945-1960, ¢. kart. 147, inv. ¢. 148, Konfiskace nepfatelského majetku.

40 SOKA Bruntal, MNV Brtidli¢na, Kronika mésta Bfidli¢né, s. 94.
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zpravidla co vracet, nebot’ jiz pocatkem 50. let byl rozdélen novym osadnikiim.”' Cast
némeckych antifadistil viak i pies vylidené excesy ziistala v CSR, a to i po inoru 1948. Je-
jich zivotni podminky zistavaly dlouho Spatné. I kdyz se honosili timto ,,privilegovanym*
statusem, byvali v mnoha ohledech znevyhodnéni oproti Cechiim a Slovaktim.* Proto se
fada z nich nakonec rozhodla republiku opustit a usilovala o vystéhovani. V prosinci 1952
bylo jenom v okrese Rymatov evidovano 23 rodin antifasistd majicich v planu opustit
Ceskoslovensko.*

Jiz na konci 40. let a po¢atkem 50. let se oviem postoj KSC k Némctim proménil a za-
¢ala pievladat snaha ziskat je pro budovani socialismu. KSC usoudila, Ze prevaha déInikt
mezi ekonomicky aktivnimi Némci napomiiZe v jejich zapojeni do socialistické vystavby.*
K dosazeni vytyceného cile bylo nutné napravit pomeéry, jelikoz velké mnozstvi Némca
v CSR nadéle zakouselo nenavist ze strany majoritniho obyvatelstva. Jak konstatovala
zprava Ministerstva vnitra z bfezna 1950, s Némci se nadale zachazelo jako s nerovnoprav-
nymi osobami, a to i v pfipadech, kdyz se doty¢ni mohli prokazat platnym osvédcenim
o protifasistické ¢innosti za valky.* Vladni politika vii¢i némecké mensiné se proto dale
realizovala se zfetelem na aplikaci proletarského internacionalismu, tedy s cilem piekle-
nout narodnostni rozdily. Jako prvni krok byla zbylym Némctm nabidnuta moznost ziskat
zpét Ceskoslovenské obcanstvi, coz byl prfedpoklad nejenom k domahéni se nespravedliveé
konfiskovaného majetku, ale jednalo se o vyznamny krok také pro bézny zivot, jelikoz
po jeho ziskani op&t mohli uzavirat snatky ¢i se branit riznym natizenim tGfadt. Prvni
vlna snah o navraceni ob&anstvi probéhla jesté pied nastupem KSC k moci na zakladé §3
dekretu €. 33/1945 Sb., nicméné vétsing zadatell se kyzena véc nepodatila. Vina za uve-
deny vyvoj se ptisuzovala rovnéz vyhrocenému povale¢nému nacionalismu.*® Podminky
stanovené zajemctim pozadovaly, aby nejdéle rok po podani své zadosti slozili zkousku
z Ceského, ¢i slovenského jazyka a z Ceskoslovenské vlastivédy. O uspéchu rozhodovala
tficlenna komise pod vedenim ¢lena ONV a za ucasti okresniho $kolniho inspektora a uci-
tele mést'anské $koly s aprobaci ¢estina, zemépis, ¢i déjepis.*’

Dalsi snahy o navraceni obCanstvi Némctim byly zahdjeny po tnoru 1948. Motivem se
stala jiz zminéna snaha zapojit je do budovani socialismu, coz ale bylo mozné jen obtizné
za situace, kdy byli udrZzovani v nedistojné kategorii neob&anti.*® Musela tedy byt odstra-
néna vsechna diskriminaéni nafizeni platnd v povalecnych letech. Podle jiz zminéného
§3 dekretu 33/1945 Sb. si mohli Némci zazadat o navraceni obCanstvi, ¢ehoz na uzemi
okresu Rymarov k 16. kvétnu 1951 vyuzilo 232 osob. Z uvedeného poétu bylo ke zminéné-
mu datu 217 zadosti vytizeno kladn¢, 2 zaporné a o zbylych jesté nebylo rozhodnuto. Za-

41 SOKA Bruntal, ONV Rymatov II 1945-1960, ¢. kart. 536, inv. ¢. 594, Vystéhovani Némci — antifaistd
z CSR —sprava majetku zanechaného v CSR.

42 Edd.R. PETRAS — H. PETRUV — H. Sch. SCHEU, Mensiny a pravo v Ceské republice, s. 99.

43 SOKA Bruntal, ONV Rymatov I 1945-1960, ¢. kart. 536, inv. ¢. 594, Seznam antifasisti odsunutych mimo
hranice CSR a seznam jejich nemovitého majetku.

44 T. STANEK, Némeckd mensina v ceskych zemich, s. 101.
45 ZA Opava, KNV Ostrava I, ¢. kart. 276, inv. ¢. 2009, Zachazeni s osobami némecké narodnosti.
46 M. SPURNY, M.: Nejsou jako my, s. 192—193.

47 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, &. kart. 553, inv. &. 739, Zadosti o vraceni &s. stat. ob&anstvi
podle §3 dekretu ¢is. 33/1945 Sb. (vyhlaska min. vnitra ¢. 254/1946 Sb.) — obéZnik.

48 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 194.
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roven se téz evidovalo 196 osob némecké narodnosti, které danou zadost jest€ nepodaly.*
V okrese Bruntél bylo od vyhlaseni vladniho nafizeni ¢. 119/1949 Sb., jimz byla stanovena
lhiita pro podani zadosti o navraceni ¢s. statniho obcanstvi, az do 30. listopadu 1951
z podanych zadosti celkové 551 vytizeno kladné a 3 zaporn€. Naprosta vétSina zming-
nych podani byla pfedlozena osobami némecké narodnosti. Mimo Némct zadajicich o Cs.
obcanstvi bylo pocatkem 50. let evidovano v okrese Bruntal také téméi 200 osob bez Cs.
obdanstvi, kteti ani nechtéli o n&j pozadat.*® Dtivody, pro¢ nékteii Némci Zijici na tizemi
ONYV Bruntal, Krnov a Rymarov neusilovali o ziskani ¢s. statniho ob¢anstvi, byly ruzné.
Samy ¢s. Gfady ale priznavaly, Ze neochota Némct ziskat obcanstvi byla zptuisobena také
nezajmem Ufadt o danou mens$inu. Pro napraveni uvedeného stavu se narodnim vyboriim
ulozilo, aby zvysily politickou praci s Némci, ¢imzZ se rozumélo agitovani, vytvoreni sité
divernikt informujicich ufady o naladach mezi némeckou mensinou a zjistujicich pficiny
nespokojenosti mezi nimi.’! I pfes agitacni ¢innost, byly vysledky mizivé a, jak ptiznal re-
ferent pro véci vnitini a bezpecnost ONV Rymarov, praci s nimi se podafilo presvédcit je-
nom zanedbatelné mnozstvi Némcu. Ti, co nadale projevovali nezdjem o obcanstvi, v fadé
pripadt argumentovali, Ze jsou jiz stafi, ¢eStinu se naucit nedokazou, némecky se domluvit
na ufadech také nemohou, takze by pro né bylo nejvhodnéjsi, kdyby se odstéhovali do
Némecka ke svym piibuznym.>

Problematika osob némecké narodnosti méla byt vyfesena zakonem ¢. 34/1953 Sb.
Cs. statnimi ob&any se tak staly osoby, které na zakladé dekretu &. 33/1945 Sb. ztratily
&s. ob&anstvi a mély bydlisté na izemi CSR.% Timto se fesila také otdzka tzv. némeckych
bezdomovci, jimz na zakladé uvedeného zakona se vydavaly nové obcanské prikazy.>*
Nicméné i po té lze vidét, ze otazka osob némecké narodnosti na izemi sledovanych okre-
st zcela nezmizela. V prvni fadé se zde stale nachazeli lidé, kteti nedisponovali ¢s. statnim

@ obcanstvim. K 24. bfeznu 1954 Zilo na tizemi okresu Bruntal celkem 5 osob s némeckou @

statni pfislusnosti a dalSich 21 osob rakouské statni prislusnosti. Z velké ¢asti se jednalo
o0 osoby starsi, které, jak ukazuji zadosti o povoleni k vystéhovani z obvodu ONV Rymartov,
vétsinou nemély jiz v CSR blizké piibuzné a vyst&hovat se planovali za svymi blizkymi,
zijicimi v Némecku, resp. v Rakousku.” Nicméné rovné€Z mezi odchozimi se nalézali lidé
mladsi, jak ukazuje pfipad Arnosta Kinzela, jemuz bylo necelych 24 let v dobé, kdy u ONV
Bruntal v fijnu 1956 pozadal o povoleni k odchodu do SRN, kde Zzil jeho otec se zbyt-
kem piibuzenstva.’® Téch, ktefi nadale odmitali pfijmout ¢s. obCanstvi, ziistalo po vydani

49 SOKA Bruntal, ONV Bruntal IT 1945-1960, ¢. kart. 553, inv. ¢. 739, Hlaseni o stavu podanych zadosti podle
§ 3 dekretu ¢. 33/45 Sb. ke dni 1. 6. 1951.

50 Tamtéz, Zhodnoceni akce na navraceni ¢eskoslovenského statniho obcanstvi podle § 3 dekretu ¢. 33/1945 Sb.

51 ZA Opava, KNV Ostrava I, ¢. kart. 2512, sign. 215, Masove politickd prace mezi osobami jiné narodnosti
(Némci a Polaci). Pokyny.

52 SOKA Bruntal, ONV Rymartov II 1945-1960, ¢. kart. 536, inv. ¢. 594, Zprava o provadéni narodnostni poli-
tiky v nasem okrese.

53 Dostupné online: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-34, [cit. 30. 11. 2018].

54 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 553, inv. ¢. 739, Agenda statniho obc&anstvi.

55 SOKA Bruntal, ONV Bruntal IT 1945-1960, ¢. kart. 553, inv. ¢. 739, Seznam cizincu trvale zijicich na uzemi
Okresniho oddéleni Ministerstva vnitra - Oddéleni Vetejné Bezpecnosti (OOMV-OVB) Bruntal pro volebni
ucely. Téz SOKA Bruntal, ONV Rymatov II 1945-1960, ¢. kart. 529, inv. ¢. 586, Zapis o zadosti o vysteho-
vani Marie Englisch, Anny Schatral a Felicie Beutel.

56 SOKA Bruntal, ONV Bruntal I 19451960, ¢. kart. 629, inv. &. 760, Zadost o presidleni do NSR.
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zakona v 1. 1953 jen malo. V Bruntale v r. 1954 evidovali celkem 10 némeckych osob,
jez tak Cinily z divodu, ze jiz obdrzeli statni obcanstvi SRN. Mimo onéch 10 se v okrese
Bruntal vyskytovalo také dalSich 53 osob, které nechtély zazadat o obCansky prukaz. Ti ale
neuvedli zadny divod, pro¢ tak ¢inili.’” Problém osob némecké narodnosti bez obcanstvi
nebyl pIn¢ vyfesen az do konce 50. let, jelikoz jesté v lednu 1960 byly v okrese Bruntal
evidovany ¢tyti osoby némecké narodnosti bez ob¢anstvi.*

Dalsim krokem ke zrovnopravnéni némecké mensiny bylo narovnani podminek. Pro
dodrzeni vytceného cile, byly jednotlivé krajské a okresni narodni vybory povéieny, aby
sledovaly, zda jsou Némci zafazeni na takovych pracovnich pozicich jako Cesi, jak se s nimi
zachazi ve skolach a podobné. Stavalo se totiz velmi Casto, ze Némci byli htife pracovné
zafazeni a odménovani. Byl vydan také apel, aby se zvysilo usili o zisk Némcti do ROH.
Jednotlivé ONV se v dubnu 1951 vyzvaly, aby sestavily hlaseni o zachdzeni s osobami né-
mecké narodnosti ¢i o ptipadech jejich diskriminace. Tou se rozuméla konfiskace majetku
pti zachovani ¢s. statniho obcanstvi, specialni posuzovani pii zaclenovani do prace a horsi
zatazeni prace, vyméry mezd, odmén nebo vybéru ubytovani.* Velky vyznam byl kladen
na napraveni prehmati a problému spojenych s konfiskacemi majetku Némct, kteti zistali
v CSR. Pro zabranéni daliich konfiskaci se vydala smérnice ministerstva vnitra upravujici
konfiskace a pridélovani rodinnych domti. Déle jiz nebylo mozné vydavat vymeéry o dalsich
konfiskacich rodinnych domd, patficich némeckym majiteliim, jsou-li jimi uvedené domy
nadale obyvany. Stejné tak jiz nebylo mozné ani konfiskovat nabytek i jiné svrsky z danych
staveni. Dokument pojednaval dokonce o navraceni zabavenych, ale dosud nepfidélenych
domii obyvanych Némci, ktefi disponovali ¢s. obCanstvim a ,,podileli se na budovatelském
usili ceskoslovenského lidu®.*° Uvedené rozhodnuti, jehoz disledky se projevily nejpatrnéji
pravé v pohrani¢nich okresech, sledovalo ziskani obyvatelstva némecké narodnosti pro ideu
socialismu a zaroven jim ptiznalo status plnopravnych ob¢and.®!

V dalSich letech byla prace s obCany pochazejicich z narodnostnich mensin svétena
také odboru Skolstvi a kultury. V lednu 1959 vyzval Krajsky narodni vybor (dale jen KNV)
Ostrava narodni vybory pod jeho spravou, aby zfidily podle mistnich pomér komise pra-
cujici s Némci, jichz jesté na konci 50. let zilo v Ostravském kraji na 8 tisic. Bylo navrzeno
zvySeni objemu literatury v némeckém jazyce, konani bohosluzeb v némciné€ a podobné.
Krnovska komise pro praci s Némeci jesté na konci r. 1958 vypracovala osnovu, podle niz se
v dalsich mésicich realizovala uvedena ¢innost. Patfilo mezi né vyfizovani stiznosti osob
némecké narodnosti, sledovani jejich pracovnich pomért ¢i vybér némeckého knihovnika
pro spravu knizniho fondu. Podle $etfeni komise bylo mozné také oteviit némecké jazyko-
vé kurzy uréené ale pouze potomkiim Némctim, nikoliv vsak jiz détem ze smiSenych man-
zelstvi. Podle komise se zajimalo o zminéné kurzy asi 60 déti, jez spliovalo predepsana

57 Tamtéz, Zprava o provadéni zakona ¢. 34/1953 Sb. z 8. tinora 1954.
58 Tamtéz, Stav fizeni zadosti o pfiznani €s. obCanstvi v okrese Bruntal.
59 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 553, inv. ¢. 73, Zachazeni s osobami némecké narodnosti.

60 SOKA Bruntal, ONV Krnov IT 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Zachazeni s osobami némecké narodnosti
— konfiskace a piidél rodinnych domd.

61 Tamtéz.
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kritéria.2 Celkem se v CSR ve §kolnim roce 1957/58 registrovalo 244 oddéleni a krouzk
némeckého jazyka, které navstévovalo 4 416 zaku.®

V okrese Rymarov, spadajicim pod KNV Olomouc, byla také zfizena komise pro pra-
ci s Némci organizujici spole¢na promitani filma pii Mésicich ¢eskoslovensko-sovétského
pratelstvi v obcich s nejvétsi némeckou populaci (Rymarov, Horni Mésto a Mald Moravka).
Mezi dalsi aktivity patfila divadelni pfedstaveni, estradni vystoupeni ¢i pfednasky vénované
stavajici mezinarodné-politické situaci. Jak na Krnovsku, tak v okrese Rymarov probihala
vyuka némciny pro zaky némecké narodnosti. Na prelomu let 1958 a 1959 se vyucovani
tykalo celkem 16 zaku.*

Celkove se tedy otazku némecké mensiny v povale¢nych letech na tzemi sledovanych
okrestt do konce 50. let podatilo vyfesit. Némci, nevysidleni v povaleénych mésicich,
postupné zaali splyvat s vét§inovou spolenosti. Cast némecké populace naopak opustila
Ceskoslovensko, kdyz jim bylo umoznéno se vystéhovat do SRN. Jak plyne z profesniho
rozdéleni némecké mensiny, z hlediska socialni skladby se jeji charakter proménil, jelikoz
nabyli na objemu délnici, coz 1ze vysvétlit tim, ze jako nezbytni odbornici byli vyjmuti
Z transportil a poté jiz zistali na izemi CSR. Obecné Ize fici, Ze se némeck4 mensina vo-
blasti sledovanych okresii stala marginalni, jakkoliv ji jednotlivé narodni vybory nadale
vénovaly urcitou pozornost.

Recks mensina

Mnohem vyznamnéjsi roli sehrala v prubéhu 50. let na uzemi ONV Krnov fecka men-
Sina. K ni se jiz poc¢atkem 50. let hlasilo nekolik tisic lidi. V celorepublikovém kontextu se
prislusnici uvedené mensiny nejéastéji nachazeli na izemi okresii Jesenik, Krnov a Zam-
berk. Ackoliv se samotné rozmisténi v nasledujicich letech promeénilo a ¢ast fecké emigrace
znamngjSich mensin na nami sledovaném teritoriu.

Vybér okresu Krnov jaké jedné z lokalit kam sméfovala fecka migrace, probéhl rovnéz
s ohledem na dohodu mezi KSC a Komunistickou stranou Recka, ktera vyhovéla fecké
zadosti, aby byli jejich krajané usidleni v hornatém, zemédelském a potravinaiském
regionu. Jmenovana tuzba byla motivovana snahou rychleji sblizit pfichozi s krajinou, kam
sméfovali, jelikoz az 90 % osob pochazelo z venkovskych oblasti severniho a severoza-
padniho Recka.’s Prvni feéti emigranti zadali prichazet jiz po¢atkem 50. let a ve velkych
poctech se stehovali do pohranici. Z feckych emigrantti usazenych v okrese Krnov jich asi
polovina byla usidlena pfimo v okresnim mésté, druha polovina pak ve venkovskych obcich
krnovského okresu. V zati 1951 se v okrese Krnov evidovalo 2 153 osob fecké narodnosti.®
Jejich pocet se ovsem v dalSich letech postupné zvysSoval a ke dni 1. ¢ervna 1954 bylo
v Krnové zaznamenano celkem 1477 Reki. Z tohoto poétu bylo 420 pracujicich muzi,
351 pracujicich zen, dale 263 dospélych rodinnych pftislusnikd a 443 déti. Mimo samotny

62 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 362, inv. ¢. 631, Zapis z porady KNV Ostrava ze dne 15.
listopadu 1958 a Péce o obCany némecké narodnosti.

63 T. STANEK, Némecka mensina v Ceskych zemich, s. 142—143.

64 SOKA Bruntal, ONV Rymaiov II 1945-1960, ¢. kart. 331, inv. ¢. 395, Zprava o praci mezi obfany némecké
narodnosti.

65 Libor MARTINEK, Prispévek k problematice fecké a slavomakedonské emigrace v Ceskoslovensku a v Ces-
ké republice po 2. svétové valce, Slezsky sbornik, ro¢. 101, 2003, ¢. 4, s. 472.

66 Tamtéz, s. 473.

49

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 49 @ 31.08.2020 12:04:59 ‘ ‘



AEEEN ® H - EEEN

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 50 @ 31.08.2020 12:05:00 ‘ ‘

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

Krnov se fecka emigrace usidlila v Albrechticich® (306 osob), v HynCici® (85 osob), ve
Vraclavku (176 osob), v Rudolticich® (168 osob), v Hol¢ovicich (40 osob), v Jindtichové
(235 osob) a v Krasnych Louckach (23 osob). Mensi mnozstvi Rekii obsadilo dalsi lokality
na Krnovsku. Celkem se k 1. &ervnu 1954 v okrese Krnov evidovalo 2 864 Rekt, z ¢ehoz
bylo 731 pracujicich muzi a 625 pracujicich Zzen. K nim se dale pocitalo 650 dospélych
rodinnych ptislusniki a 858 déti mladsich 15 let.”” Mensi mnozstvi Rekil Zilo také na izemi
okresu Bruntal. Konkrétné se jednalo o 139 osob, z nichz 51 bydlelo v Bruntale, 38 ve Vrb-
né pod Pradédem, 20 v Mnichové,” 16 v Zelezné,” 10 ve Svétlé, 2 v Leskovci a po jednom
v Kunové a v Dlouhé Strani.”® Mensi mnozstvi Reki se vyskytovalo téZ na Gizemi okresu
Rymartov, coz doklada zapis v obecni kronice z roku 1950 vypovidajici o pfist¢hovani 40
feckych rodin do Dolni Moravice.™

Okres Krnov byl vybran jako cilova destinace pro fecké emigranty také z toho dtvodu,
ze vzhledem k vysokému ubytku poctu obyvatel mezi roky 1938 az 1949 se zdalo, ze zde
nebudou zadné problémy s ubytovanim ptichozich. Nicméné béhem osvobozovacich boji
bylo Krnovsko tézce poskozeno a v letech 1945 a 1946 nebyly ¢inény zadné prace, které
by dany stav napravily.”” Na jedné stran¢ navzdory pivodnim planim neexistovaly realné
predpokladané ubytovaci kapacity, na stran¢ druhé byla panujici neutéSena bytova situace
v okrese Krnov jesté prohloubena tim, ze feckych emigranti pfichazelo vétsi mnozstvi,
nez jaké bylo piivodné zamysleno. Pro jejich usidleni byly zvoleny jediné rychle dostupné
ubytovaci kapacity, jimiz byly dosud volné domy, které vsak byly povazovany za zdra-
votné a hygienicky zavadné. Aby se meli fecti emigranti kam nastéhovat, byly pted jejich
ptichodem na uvedenych domech provedeny zakladni stavebni upravy. Nicméné fada domt
v Jindfichové, Albrechticich, ¢i Divéim Hradu se shledala jako nezptisobila k obyvéani. Na
pocatku r. 1952 bylo vyc¢isleno, ze asi 40 % vSech feckych obyvatel zilo v bytech oznace-
nych za zchatralé a zdravotné zavadné. Spatna situace se ale dale prohlubovala, jednak vi-
nou pomalé vystavby novych domil, jednak vinou nefizené migrace Reki, ktefi se z diivodu
ziskani zaméstnani, nebo sceleni rodiny sté¢hovali zejména do Krnova bez souhlasu nale-
zitého narodniho vyboru.”® Navic vzhledem k sestéhovani rodinnych piislusnikt se zvysil
také prumeérny pocet obyvatel byti na neinosnou Uroven. Zprava z r. 1952 konstatovala,

67 Nyni Mésto Albrechtice.

68 Nyni soucast Mésta Albrechtice.

69 Nyni Slezské Rudoltice.

70 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Stav obcanii fecké narodnosti a jejich
zaméstnani k 1. 6. 1954 na krnovském okrese.

71 Nyni souc¢ast Vrbna pod Pradédem.

72 Nyni soucast Vrbna pod Pradédem.

73 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 553, inv. ¢. 739, Seznam cizincu trvale Zijicich na Gizemi
OOMV-0OVB Bruntal.

74 SOKA Bruntal, AO Dolni Moravice, Kronika obce Dolni Moravice, s. 160-161.

75 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 705, inv. ¢. 1062, Adaptace bytovych jednotek pro akci
L — dodatecné zarazeni do investi¢niho planu na rok 1952. Celkem bylo na tizemi okresu Krnov znice-
no 841 domu, 529 tézce poskozeno, 1 510 lehce poskozeno a celkova skoda na budovach dosahla vyse
432 572 000 korun ceskoslovenskych. Viz A. KREMPL — Z. JIRASEK, Osidleni okresu Bruntal v letech
1945-1949, Slezsky sbornik, ro¢. 113, 2015, ¢. 2, s. 326.

76 SOKA Bruntal, ONV Krnov IT 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 479, Rozbor osidleni krnovského okresu oby-
vatelstvem fecké narodnosti.
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ze se rozsifil pocet osob v jednopokojovém byté s kuchyni z ptivodnich dvou lidi na pét
jedincti a v nékterych ptipadech az na sedm osob.”

Aby bylo mozné fesit popsany kriticky stav, pfijal ONV Krnov rozhodnuti zafadit do
rozpoctového planu na rok 1952 téz prostiedky k opravé nevyhovujicich bytovych jed-
notek. Podle planu se jednalo celkem o 47 obytnych domd, na jejichz prestavbu byla vy-
¢lenéna suma 11 260 000 korun. Danou investici bylo mozné ziskat 165 byti.” Ackoliv
tedy probé¢hla snaha situaci fesit, feckych zadatelti o byt neubyvalo, jelikoz pocet feckych
emigrantl usidlenych na uzemi okresu Krnov stale rostl. Zatimco v r. 1954 jich bylo cca
2 500, v poloviné roku 1958 se jiz jednalo asi o 3 400 osob v celém okrese, z ¢ehoz cca
2 500 zilo piimo v Krnoveé. I z uvedenych divodii nouze o byty nepolevovala a v poloviné
r. 1958 bylo v samotném Krnové evidovano 300 feckych uchaze¢i o byt a v okolnich
obcich muselo byt v nahradnich bytech usazeno dal$ich asi 200 feckych rodin.” Ani mimo
samotny Krnov nepanovaly lepsi bytové podminky. Mnoho Reki Zijicich mimo Krnov
naslo zaméstnani v zemé&d¢€lstvi a nekteti byli ubytovani na jednotlivych hospodafstvich,
kde se ovsem daly bytové podminky charakterizovat také jako neutéSené. Alternativni byty
stejné jako v Krnové nebyly k dispozici. Mésto Albrechtice fesilo bytové problémy Rekti
tim, ze po pridéleni obce Piskotov ke statku Albrechtice, byli v této vesnici ubytovani pra-
vé& Rekové.® Nicméné obdobné jako v Krnové, byla v obcich v okoli problematicka situace
s naplnénosti byti, jelikoZ i zde dochéazelo k sestéhovani rodin.*!

Bidny stav ubytovani a Gtrapy, kterymi si b&hem své pouté z Recka progli, zvysilo
zajem ONV o zdravotni stav pfichozich. Pivodné se o jejich zdravi staral fecky l1ékar
MUDr. Kolovos, ktery se ale uvedené funkce vzdal a v dalsich letech byla Iékaiska péce
soustfedéna v lékaiskych obvodech. Mezi Reky wfady sledovaly nemocnost, pii¢emz
hlavni pozornost se vénovala vyskytu nakazlivych onemocnéni, v prvni fadé tuberku-

@ l6zy. Obecné nizka uroven zdravotniho povédomi mezi emigranty méla byt vyfesena @
osvétovou ¢innosti, provadénou MUDr. Kolovosem.® Pro udrzovani 1ékaiského dohle-
du nad feckymi emigranty byly po odchodu MUDr. Kolovose v ¢innosti dvé 1ékarské
ordinace, a to jedna v Krnov¢, druhd v Albrechticich. Pracovaly 1x tydn¢ a podle uda-
ju z r. 1956 je praimérné navstévovalo na 40 pacienti.® Nicméné i pifes snahu Ufadd,
se na pocatku r. 1957 mezi feckymi pristeéhovalci na Krnovsku vyskytovalo celkem
94 onemocnéni TBC (z toho 9 déti) a dalsSim 109 osobam (z toho 19 déti) byla dia-
gnostikovana neaktivni TBC.3* Z dal$ich nemoci byla evidovana zalude¢ni onemocnéni
a nemoci pohybového aparatu. Zméné klimatu a stravy se pficitala obecna fyzicka
slabost, projevujici se dle evidence nejCastéji mezi zenami v rozmezi 15 az 25 let véku.

77 Tamtéz, ¢. kart. 705, inv. ¢. 1062, Adaptace bytovych jednotek pro akei ,,L* — dodate¢né zatazeni do inves-
tiéniho planu na rok 1952.

78 Tamtéz.

79 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Zprava o osidleni krnovského okresu
feckym obyvatelstvem.

80 Tamtéz, Recka otizka — rozbor z 24. fijna 1958.

81 Tamtéz, Bytova otazka feckych piistéhovalcu.

82 Tamtéz, Rozbor osidleni krnovského okresu feckym obyvatelstvem.
83 Tamtéz, Zdravotni poméry ob¢anii fecké narodnosti.

84 Tamtéz.
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Pii vykonu lékaiské péce dochazelo k riiznym nedorozuménim mezi Reky a ¢eskymi
1¢kari. Ta byvala nejcastéji zptisobena neznalosti jazyka. Vyskytovaly se ale také inciden-
ty, béhem nichZ se Rekové dozadovali pfiznani invalidniho diichodu. Toho se dozadovali
proto, Ze se jednalo o valecné veterany z let obCanské valky, kteti se domnivali, ze za svou
ucast v bojich si uvedeny status zaslouzi. Mnozstvi feckych emigranti usilujici o invalidni
dthod rychle rostl a v r. 1954 byl jejich pocet natolik vysoky, ze ufad posuzujici jejich za-
dosti, musel zavést jeden ufedni den v tydnu vyhrazeny pro jejich vyfizeni. Jednanim byl
vzdy piitomen také fecky tlumoénik, aby nedochazelo k nedorozuménim.®

Vzhledem k vysokému zastoupeni déti do 15 let, musela byt vybodovana také kapacita
pro jejich umisténi do skolskych a predskolnich zafizeni. V Krnové bylo v poloviné r. 1956
celkove k dispozici 6 jesli s kapacitou cca 200 mist, které fecké déti obsadily z 18,5 %.
Matefskych skol se v Krnové ve stejné dobé nachazelo 10 a nabizely kapacitu 590 mist,
kterou Rekové obsadili z cca 10 %. Popsany stav komplikovala skuteénost, Ze se v nékte-
rych pfipadech jiz nedostalo na déti z ceskych rodin, s nimiz museli doma ztistavat jejich
matky, coz vytvaielo mezi majoritou nespokojenost.®® Vysoky byl také pocet déti skolniho
veéku. Zpocatku se ONV Krnov snazil, aby byly fecké déti, pokud to okolnosti umozni,
vzdélavany ve tiidach spoleéné s daldimi Reky. Na konci r. 1952 na uvedeném zakladé
fungovala feckd Skola ve Starych Purkartovicich, kam dochazelo az 13 zékd, a v Krnove,
ktera byla urcena pro 18 zakd. Dané skoly byly primarné uréeny pro déti I. postupného roc-
niku a mimo 4 hodin ¢eského jazyka, na nich vyucovali pouze fecti pedagogové. Pro dalsi
tiidy ale jiz nebylo mozné zajistit podobné podminky a déti se musely vzdélavat spole¢né
s Ceskymi. V Krnové se vSechny fecké déti vyssich ro¢niki soustiedily ve $kole na Opav-
ské ulici.’” Také v obcich mimo Krnov musely déti navstévovat ceské Skoly. Starsi déti
chodici na stfedni skoly dochazely také do vétsinove ceskych tiid jak v Krnové, tak v men-
Sich obcich v okrese.® Nicméné i pies to, ze fecké déti byly diky tomu v dennim kontaktu
s Cestinou, pretrvavaly dale problémy a navzdory snaze o vyuku zédkladt ¢eského jazyka
jesté ve 2. poloving 50. let déti ve vyssich rocnicich (v r. 1958 navstévovalo 6. az 8. rocnik
celkem 118 feckych déti) nezvladaly &estinu, coz komplikovalo dalsi vzdélavani. Skolské
organy si také stézovaly, ze fecké déti se vyznacovaly velkymi kazeniskymi problémy a ani
komunikace s rodici téchto déti nebyla snadnd, jelikoz podle hodnoceni $kol nechovali
rodice ke skolam pozitivni vztah a néktefi ani své déti nezapsali ke Skolni dochazce. Cela
situace musela byt feSena az ve spolupraci se samospravnymi organy fecké komunity.*
I kdyZ se po vétsinu 50. let vyskytovaly problémy, nejenom na Krnovsku, ale i v kontextu
celé republiky se pocet Rekil disponujicich vzdélanim, nebo odbornou kvalifikaci rychle
zvySoval, coz bylo dikazem prizptisobovani se uvedené komunity ¢eskoslovenskym pod-
minkam.”

Jelikoz se pomérné brzy ukazalo, ze pfitomnost feckych emigrantii se z doc¢asné pro-
meéni na trvalou, musel kulturni referat ONV Krnov fesit rovnéz otazku kulturniho vyziti

85 SOKA Bruntal, ONV Krnov IT 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. &. 478, Recké otazka — rozbor.

86 Tamtéz.

87 Tamtéz, ¢. kart. 342, inv. €. 543, Péce o déti jinych narodnosti.

88 SOKA Bruntal, MNV Slezské Rudoltice, Obecni kronika Slezskych Rudoltic, s. 268.

89 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 329, inv. ¢. 478, Zprava o osidleni krnovského okresu
feckym obyvatelstvem.

90 P. HRADECNY, Reckéd komunita v Ceskoslovensku, s. 67.
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Rekul. Ti do r. 1956 dokézali jenom v okrese Krnov vytvofit dva soubory lidového uméni.
Jednalo se o soubor feckych pisni a tanci pti zavodnim klubu ROH podniku Strojosvit,
ktery sdruzoval 30 ¢lenti a pak divadelni krouzek pfi vyboru feckych emigrantd, ktery Cital
32 osob. Uvedené dva spolky tvorily zékladni kameny feckého kulturniho Zivota. Nicmén¢
mimo uvedenych uspéchil existovala také fada nedostatkd. Tim hlavnim se stala absence
jakéhokoliv planu kulturni ¢innosti mezi feckou mensinou. Stavajici stav kulturniho vyziti
tak byl klasifikovan spise jako projev zivelnosti. Nasledkem toho se projevily v kulturnim
zivoté Rekd rozdily, jelikoz zatimco mladsi se aktivng zapojovali, mezi star§imi emigranty
nebyl zdjem ani o kulturni, ani o politickou aktivitu.”!

Kulturni komise organizovaly téZ jazykové kurzy pro dospélé, které jim mély pomoci
1épe se adaptovat v novém prostiedi. Jak zjistilo Setieni v r. 1951, mezi Reky usidlenymi
v CSR byla pomérné vysoka negramotnost (asi 9%), pficemz mezi dospélymi bylo jeji
mnozstvi vyss§i (16 %).”> Mimo samotny Krnov se kurzy potadaly také v okolnich obcich,
jimiz byly Slezské Pavlovice, Slezské Rudoltice, Mésto Albrechtice, Div¢i Hrad, Janov
a Staré Purkartice. V Krnové se konalo devét jazykovych kurzi, ¢asto pfimo v podnicich,
kde byli Rekové zaméstnani. Kazdého z kurzd se v priméru Géastnilo mezi 10 az 20 po-
slucha¢i.?”® Cilem kurzt, jak ukazuji naplné oduéenych lekei, byly zaklady ¢eského jazyka,
umoziujici posluchactim obstarat bézné kazdodenni ukony, i nezbytna slovni zdsoba nutna
pro praci jak v tovarnach, tak v zemédélstvi.”* Celkem jen za roky 1955-1956 proslo jazy-
kovymi kurzy na 110 Rekd.*

Utady téz bedlivé sledovaly zaméstnanost mezi Reky. Z Reku, ktefi v r. 1949 piibyli
do Ceskoslovenska, byla vétsina shledana zdravymi a praceschopnymi. Tito pak byli trans-
portovani na Krnovsko, kde se zacali usazovat v pfipravenych osadach.”® Béhem prvnich
let byla jako problematickd vnimana zejména velka fluktuace feckych zaméstnanct. Dal-
Sim pomérné obtiznym jevem se jevila nesnadna zaméstnatelnost nekterych ptichozich,
jelikoz se jednalo o veterany z let obCanské valky, kteti trpéli urazovymi amputacemi ¢i
smyslovymi vadami. Pokud nedostali invalidni dichod (viz vyse), tak si zamé&stnavatelé
Casto stézovali na jejich $patnou pracovni moralku.”” Nicméné postupem let se situace
stabilizovala a v letech 1956 a 1957 jiz odbor pracovnich sil ONV Krnov hodnotil, Ze
Rekové se dokazali pomérné Gispésné vélenit do pracovniho procesu. Z hlediska zaméstna-
nosti fecké mensiny v 50. letech mizeme konstatovat, ze se rozdélila na ty, jez pracovali
v zemé&d¢lstvi a na ty, kteti bydleli v Krnové a byli zamé&stnani v pramyslu. NejvEétsi pocet
Rektl zaméstnanych v primyslu pasobil v Zavodech S. K. Neumanna na vyrobu stuh a
prymki. Vzhledem k charakteru produktti vyrabénych v uvedeném zavodé tvofily Zeny asi
80 % z 300 zde pracujicich Rekil. Ve jmenovaném podniku byly Zeny zaméstnany prevaz-

91 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 329, inv. ¢. 478, Zprava o osidleni krnovského okresu
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né jako obsluha stroju, nékolik mladsich pracovnic zastavalo dokonce odborné pozice.”
V dal$im textilnim podniku Karnola pisobilo cca 190 feckych pracovnikt, pficemz 110
z nich byly Zeny. Muzi naopak ve vétsi mife pracovali ve strojirenském podniku Strojosvit,
kde jich bylo v r. 1958 cca 85. Mensi mnozstvi z nich pak plisobilo v dalSich zavodech.
Jednalo se zejména o lidi mladsi.”

Co se tyka asi 800 Reki pracujicich na venkové, jejich zaméstnavatelem byly domi-
nantné Ceskoslovenské statni statky. Z hlediska skladby Rekti zaméstnanych na statcich se
jednalo nejcastéji o manualné pracujici zemédé€lské délniky, ale v Albrechticich bylo evi-
dovano také né€kolik vedoucich pracovniku.'® Jednim z nejvétsich statkt s feckou pracovni
silou byl Statni statek Osoblaha se sidlem v Jindfichové ve Slezsku, kde na podzim roku
1957 pracovalo 305 Rekaii piisobici na odd&lenich v Bohugové (4 osoby), Divéim Hradé (82
osob), Hlince (33 osob), Osoblaze (18 osob), Slezskych Pavlovicich (52 osob) a Slezskych
Rudolticich (116 osob).'”! Kromé zem&délskych délnikli bychom ale mezi Reky Zijicimi
na venkové nalezli také velky pocet osob zaméstnanych jako lesni délnici.'® Typické pro
Reky pracujici mimo mésto bylo, Ze do zamé&stnani dochézelo rovnéz mnozstvi osob starsi-
ho véku a bézné se zapojovali do letnich praci také diichodci. Ze zminénych pocta feckych
zaméstnanct Statniho statku Osoblaha bylo celkové 76 osob klasifikovano jako ptestarli.!®
Dalsich 370 feckych pracovniktl ptisobilo na statku ve Mésté Albrechticich. I zde byla
velka c¢ast zaméstnanct klasifikovana jako ptestarld, ptipadné se jednalo opét o valecné
invalidy. Nicméné na jejich pracovni moralku se nevyskytovaly zadné stiznosti, naopak si
jejich pracovni nasazeni vedeni statku pochvalovalo. Jako problemati¢ti se naopak jevili
mlads$i zaméstnanci nemajici dle vedeni pfili§ zajem o praci. Podle vyjadieni vedeni statku
jejich zajem smétoval nejcasté)i k prijeti na n¢jakou skolu. Az na zminéné problémy ale
nebyly na statcich n&jaké zavazné komplikace s pracovni moralkou Reki a néktefi z nich
byli téZ ocenéni jako nejlepsi pracovnici.'™

Prichod fecké komunity na Krnovsko se ale neobesel bez komplikaci. Vedle jiz zminéné-
ho problému s poc¢tem volnych mist v jeslich a Skolach, se zde vyskytovaly dalsi komplika-
ce. Mezi majoritnim obyvatelstvem Krnovska vyvolala mnozstvi nespokojenosti zejména
odlisna mentalita, ktera se v obchodech projevovala pozadavky Rek, aby byli pfednostné
obslouzeni, ¢i v krnovskych kavarnach a restauracich, kde se schézeli a ¢asto velmi hlu¢né
se bavili. Velké mnozstvi stiznosti vii¢i Rekéim piislo v tnoru 1957, kdyz pfi plese kona-
ném ve Slezském domé v Krnové, obsadili Rekové vétsinu volnych mist, ¢imz neumoznili
Ucastnit se zabavy také dal§im hostim.!% Jako spise epizodické se pak jevi obvinéni jedno-
ho ze ¢lenu fecké men§iny na Rymatovsku ze $pionaze pro USA, jak se udalo v r. 1957.1%

98 Tamtéz, Zprava o zamé&stnavani feckych piislusnika.

99 Tamtéz, Rozbor osidleni krnovského okresu obyvatelstvem fecké narodnosti.

100 Tamtéz, Recka otazka — rozbor.

101 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, &. kart. 326, inv. &. 478, Recka otazka — rozbor.

102 SOKA Bruntal, MNV Slezské Rudoltice, Obecni kronika Slezskych Rudoltic 1953—1958, s. 34.
103 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, &. kart. 326, inv. &. 478, Recka otazka — rozbor.

104 Tamtéz.

105 Tamtéz, Zprava k pokynim odboru pro vnitini véci ze dne 17. 10. 1957.

106 SOKA Bruntal, AO Dolni Moravice, Kronika obce Dolni Moravice, s. 364.

54



AEEEN ® H - EEEN

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

Celkovée lze konstatovat, ze ptrichod fecké menSiny se neobesel bez problémi. Ty se
objevovaly jak v otazce bytové, tak v problematice zaméstnanosti fady ptichozich. Nic-
méné navzdory nedorozuménim se Rekové dokazali béhem 50. let zabydlet ve své nové
domoving. Jiz od poloviny 50. let je 1ze vidét i mezi oceiovanymi zaméstnanci. Ackoliv
bylo zprvu fecké osidleni cca rovhomérné rozdéleno mezi Krnov a dalsi obce okresu, v di-
sledku jednak migrace uvniti okresu, jednak kvili sest¢thovavani rodinnych piislusnikd, se
ustalil stav, kdy cca 2/3 fecké populace zily v Krnové a zbytek v mensich sidlech okresu.
Dany stav zustal zachovan az do konce sledovaného obdobi.

Romska menSina

Romové, ¢i jak bylo bézné uzivano Cikani, pfedstavovali pro komunistické vedeni
Ceskoslovenska vyzvu. Myslenky socialismu mély napomoci odstranit to, co bylo v jedné
zprave o cikanském obyvatelstvu v 50. letech nazvano jako ,,smutné dédictvi kapitalis-
mu“.'” Vyznamnym posun v pravnim postaveni mensiny znamenala Ustava z r. 1948, dle
niz se Romov¢ stali rovnopravnymi ¢leny spolecnosti, ackoliv fakticky zistaval v platnosti
zakon ¢&. 117/1927 sb. o potulnych cikanech.!®® Pti¢iny ptichodu romského obyvatelstva
do ¢s. pohranici po 2. svétové valce 1ze hledat zejména v roviné socidlni. Po skonceni
valky totiz bylo cikanské etnikum v ¢eskych zemich zdecimovano, ale nékolik desitek tisic
osob stale zilo na vychodé¢ Slovenska, kde ovSem trpéli bidou, proto mnoho z nich zvolilo
dobrovolné odchod do ¢eskych zemi jako feSeni své situace. Za praci do Ceskych zemi
odeslo nekolik tisic jedinch a podle vysledkd celostatniho séitani, iniciovaného v r. 1947
ministerstvem vnitra, zde bylo evidovano 16 752 Romu.'” Uvedeny ptichod slovenskych
Romi byl podporovan naborati vyzyvajicimi k osidleni opusténého pohranici, kde
vysidlenim valkou postizeny pramysl neustale hledal nové pracovni sily.''’ Ve 2. poloviné

@ 50. let byl po¢et Romi v CSR odhadnut ve zpravé pro UV KSC na celkem 150 000 osob @

délenych do tii kategorii:

A) Usedli (mala skupina splyvajici s vétSinovou populaci)
B) Polousedli (nejvétsi skupina, ménici casto bydliste i zaméestnani)
C) Koc¢ovni (nejmensi skupina, ¢itajici asi maximalné 8 000 osob)'!!
Jiz od ptichodu prvnich skupin ze Slovenska do ¢eskych zemi zacalo byt ziejmé, ze se
bude jednat o velmi problematické souziti, brzy na to se totiz vyrojily stiznosti na nizkou
pracovni moralku Romu, mizernou hygienu, zebrotu ¢i prostituci.'? V r. 1953 takto byla

narodnim vyborem v Ludvikové v okrese Bruntal postoupena stiznost zdejsich obyvatel na
nékolik romskych rodin, které nasly ve vesnici ubytovani. Zminéna stiznost mimo jiné téz

107 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 237.
108 Jana HORVATHOVA, Kapitoly z déjin Romii, Praha 2002, s. 51.

109 Andreas WIEDMANN, Pojd’ s nami budovat pohranici. Osidlovani a proména obyvatelstva byvalych Sudet
1945-1952, Praha 2016, s. 275-277.

110 J. HORVATHOVA, Kapitoly z déjin Romii, s. 51.

111 SOKA Bruntal, ONV Rymartov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. ¢. 89, Schiize komise pro péci o ob¢any cikan-
ské narodnosti, konané dne 14. srpna 1958.

112 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 241.
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pozadovala, aby bylo nejenom ukonéeno st¢hovani dalSich Romii do obce, ale aby byli i ti
stavajici vystéhovani pryc. Obyvatelé ve své zalobé poukazovali na ¢astou absenci rom-
skych délnikil v zaméstnani, na mnozici se ptipady zebroty i drobné kriminality v obvodu
obce a na velmi problematické hygienické podminky v domech obyvanych romskymi ro-
dinami.'® Obdobné stiznosti se objevuji ve viech zkoumanych okresech po cela 50. 1éta.

Na vrcholné urovni bylo feseni problematiky romského obyvatelstva korigovano cen-
tralné ministerstvem vnitra. Pro rezim se otazka pfevychovy Romi a jejich zafazeni do
pracovniho Zivota stala velmi vyznamnou, jelikoz vedeni KSC od poéatku 50. let povazo-
valo dany proces za formu boje proti starému kapitalistickému fadu. Politika pfevychovy
romského obyvatelstva byla tedy zpisobem, jak odlisit novou socialistickou spole¢nost od
té diivejsi. Realizace nové politiky vici Romim byla zahajena nejpozdéji v r. 1950, kdy
byl zrusen zékon ¢. 117/1927 Sb. o potulnych cikanech. Na upravu pomérti na mistni urov-
ni se zaméfila smérnice, kterou vydalo ministerstvo vnitra v r. 1952. V obézniku nazvaném
Uprava pomérti osob cikanského pivodu se stanovilo ndrodnim vybortm od urovné KNV
nize, jakym zptisobem aplikovat politiku vici uvedené mensin€. Dokument stanovil na-
rodnim vybortim jako prvorady kol zapojit romské obyvatelstvo do pracovniho procesu
a téz dbat, aby rodiny uvedenych pracovnikii dostaly dobré ubytovani. Narodni vybory
i vedeni zavodl byly nabadany k ubytovavani Romi po mensich skupinkach a k tomu, aby
se pfi sledovani jejich pracovni vykonnosti zprvu nebral ohled na nizsi efektivitu prace.
Narodni vybory dbaly na fadnou dochazku romskych déti do skoly a zaroven jim bylo
kladeno za povinnost pozorovat, nedochézi-li k diskriminaénimu jednani jak v zaméstnani,
tak v kazdodennim zivoté.'

Konkrétni aplikace nafizeni ministerstva vnitra na okresni urovni korigovaly III. refe-

raty ONV a nejenom v okrese Rymarov se pozdéji problematice osob romského ptivodu
@ pfimo vénovala tzv. ,,Stala komise pro péci a prevychovu ciganského obyvatelstva®. Ta @

byla v Rymarové tvorena deseti Cleny, ktefi pochazeli z vedeni ONV i jemu podfizenych
referatd, z ROH a zavodnich rad mistnich podnikii, z okresniho soudu, prokuratury a Ve-
fejné bezpec€nosti.''® Podle Gpravy adresované vSem narodnim vybord okresu Rymatov
na jafe 1952 a vychazejici z obézniku ministerstva vnitra z biezna 1952, méla byt politika
mistnich narodnich vybort viici Romliim vedena nékolika zakladnimi motivy.

1)Bylo stanoveno, aby k nim pfistupovaly jako k ob&tem kapitalistického fadu,
kterym az socialismus dokaze pomoci.

2)Bylo uréeno, aby vSechny referaty a organy jednotlivych narodnich vybort
spolupracovaly s III. referaty ONV, které mély byt hlavnim organem pro praci
s romskym obyvatelstvem.

3)Bylo vedenim okresu kladeno na mysl podfizenym narodnim vybortim, aby
pfi realizaci politiky vi¢i Romtim nezapominaly na zasady socialistické zakon-
nosti a ptistupovaly ke v§em obyvatelim stejné.!'¢

113 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 677, inv. €. 531, Vyst¢hovani cikant z obce.
114 SOKA Bruntal, ONV Rymarov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. ¢. 89, Smérnice Min. vnitra z 5. bfezna 1952.
115 Tamtéz, Stala komise pro péci a pfevychovu ciganského obyvatelstva.

116 SOKA Bruntal, ONV Rymatov IT 1945-1960, ¢&. kart. 65, inv. &. 89, Uprava poméru osob cikanského ptvodu
z 11. dubna 1952.
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Na urovni okresu Rymafov to znamenalo to, Ze socialni pracovnici zavoda, kde byli
Romové zaméstnani, dbali zvySenou pozornosti o stav jejich bydleni. V podnicich dohli-
zeli zavodni rady, slozky Narodni fronty a ¢lenové CSM na to, aby byla Romiim fadné
vyplacena mzda a nebyli jakkoliv znevyhodnovani. Lze fici, Ze jednotlivé okresni narod-
ni vybory povazovaly za klicové sledovat zaméstnanost Romi, jejich Zivotni podminky,
vzdelavani jejich potomki a projevy ndrodnostni nesndsenlivosti. K uvedenym tématiim se
pak jesté pridavalo feseni stiznosti ze strany majoritniho obyvatelstva na souziti s Romy.

Zakladni normou, ktera na konci sledovaného obdobi feSila postaveni Romt, se
stal zékon ¢. 74/1958 Sb. o trvalém usidleni kocujicich osob. Dany zakon byl vyvolan
dosavadnim neusp&chem politiky KSC viiéi nim. Jako hlavni problém se vnimalo neustalé
kocovani Romi, coz znemoznovalo jejich zatazeni do pracovniho procesu. Aby bylo ko-
covani zastaveno, pristoupil rezim v r. 1958 k tvrdym opatfenim, které vtélil do zminéného
zékona, v némz se sice pfimo o Romech nemluvilo, ale vSeobecné se védélo, ze se norma
vztahuje pravé na né."”

Objem pozornosti, ktery byl komunistickou stranou vénovan tzv. cikanské otazce, vSak
stal ve velkém nepoméru viici redlnému mnozstvi Romu zijicim ve sledovanych okresech.
V okrese Rymarov se prvni zminky o vétsim mnozstvi Cikant objevily v r. 1946, pficemz
do r. 1947 jejich pocet vzrostl asi na 90 osob.!!® Dalsi zpravy pak mame z r. 1948, kdy se
nékolik rodin pfist¢hovalo do opusténych domi v Btidli¢né.!*? Jejich pocet nicméné nebyl
na pocatku 50. let piili§ vysoky a v zaii 1951 se v celém okrese evidovalo 117 osob. Jak
ale ukazuji statistiky, dané osidleni nebylo rovnomérné rozprostieno mezi obce okresu, ale
koncentrovalo se v prumyslovych centrech, jelikoz v Rymaroveé bylo ONV evidovano 80
osob a v Bfidli¢né dalsich 36."° V pribéhu 50. let pocet romskych obyvatel okresu rostl a
problémy s nimi spojené taktéz piibyvaly. Centrem jejich osidleni na Rymarovsku ztstalo

@ nadale okresni mésto, kde bylo zaznamenano 17 rodin, ackoliv dalsi rodiny zily i v dalSich @
obcich jako Bfidli¢na, Jamartice, Huzova, Jitikov, Skaly a Nova Ves.'”! Je zajimavé, Ze
dochézelo k postupné asimilaci s majoritnim obyvatelstvem a koncem 50. let evidoval
Meéstsky narodni vybor v Rymaroveé jiz nékolik smiSenych manzelstvi. Navic jiz v r. 1951
byl ¢lenem pléna MNV jeden z Romi usedlych v Bfidli¢né."?> Ko¢ovni cikani nebyli na
Rymatovsku evidovéani viibec. V okrese Bruntal se na pocatku 50. let zaznamenalo 123
Romud, z toho 32 v Bruntale, 3 v Kfi$t'anovicich, 1 v Malé Moravce, 20 ve Svétlé, 53 ve
Vrbné pod Pradédem, 3 ve Slezské Harté, 6 v Moravském Berouné a 5 v Nové Vésce.'?
Oproti Rymarovsku vSak byly na po¢atku r. 1953 zapsany mimo usazenych Romu také tii
rodiny ko¢ovnych cikand, jejichZ pocet byl stanoven cca na 20 osob.'** V okrese Krnov
byl vyvoj poctu romského obyvatelstva ponékud odlisny od situace ve zbyvajicich dvou
okresech, jelikoz mnozstvi osob se spiSe snizovalo, pficemz az koncem 50. let zacalo opét

117 Edd. R. PETRAS — H. PETRUV — H. CH. SCHEU, Men3iny a prdvo v Ceské republice, s. 114.
118 SOKA Bruntal, MNV Rymarov, Kronika mésta Rymatova, s. §83.
119 SOKA Bruntal, MNV Bfidli¢na, Kronika mésta Bfidli¢né, s. 136.

120 SOKA Bruntal, ONV Rymatov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. ¢. 89, Piehled poctu osob cikanského pivodu
ze 4. zaii 1951.

121 Tamtéz, Zapis schiize komise pro pievychovu cikanského obyvatelstva ze dnel9. listopadu 1958.
122 Tamtéz, Cikanska otazka v CSR — zprava ze 4. za¥i 1951.
123 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 677, inv. ¢. 531, Cikanska otazka z 8. zaii 1951.

124 Tamtéz, Uprava poméru osob cikénského piivodu — zpréva z 20. Servence 1953.
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rast. V r. 1950 zilo v Hetmanovicich 164 Romi, z toho 40 skolou povinnych déti.'* Mimo
nich se v okrese nachazelo téz nékolik rodin kocujicich cikand. Podle zpravy ze zati 1950
se jednalo o tfi rodiny, které se usadily v okoli Osoblahy.!?® V zafi 1950 se navic objevi-
lo velké mnozstvi kocujicich cikanti v Krasové. Podle zpravy ONV §lo mozna az o 200
cikant, ptivodné byvalé slovenské obchodniky s konmi, ktefi se chtéli usadit v Krasove,
ackoliv ubytovaci kapacity obce nebyly s to takové mnozstvi lidi pojmout. Z uvedeného
divodu se jakékoliv dalsi st€hovani do obce zakazalo. Jelikoz se podle ONV dalo pied-
pokladat, ze pracovni moralka zminénych Romi bude bidna, bylo vydano nafizeni o ne-
udéleni povoleni k pobytu.'?” O rok a ptl pozdéji v unoru 1952 se v Krnové evidovalo jiz
mnohem mensi mnozstvi Romu. Celkem bylo zjisténo 77 osob romského ptivodu piimo
v Krnové, dalsich 69 v Uvalng, 26 v Tfemesné a 27 v Jindfichové.'® Nicméné jiz v r. 1953
bylo v okrese Krnov evidovano pouze 72 osob, z nichz 66 Zilo pfimo v Krnové.'” V r.
1959 ale ONV jiz v okrese zaznamenal celkem 113 Romt, z nichz 39 zilo v Krnovée, 6
v Osoblaze, 28 v Bykové, 11 v Lichnové a 29 v Bohusové.!*° Uvedené vykyvy na rozdil od
zbyvajicich dvou okresti ziejme zptisobil vyssi pocet rodin zijicich koCovnym zivotem, coz
vedlo k castéjsi migraci. Pfedlozenému vysvétleni nasvédceuji téz zpravy ONV o velkém
mnozstvi kocujicich rodin z Krasova i z Osoblahy.

Jako klicovy prvek pro integraci Romti mezi majoritni obyvatelstvo, bylo povazova-
no jejich zameéstnani. Jiz na prelomu 40. a 50. let mizeme v celém pohranici sledovat,
7e postoj vétsinového obyvatelstva vici Romim byl v fadé piipad velmi komplikovany
a mezi délniky, ktefi v zaméstnani spolupracovali s Romy, se ¢asto proslychalo, ze své
nové kolegy nemaji radi.”*! Nicméné ne vzdy uvedené problémy vznikaly. V Bfidli¢cné
zdejsi Romové po svém prichodu v r. 1948 okamzité nastoupili do prace a pobirali také po-
mérné vysoké platy.'*> Mistni narodni vybor v Btidli¢né v r. 1951 zdej$i romskou mensinu

@ charakterizoval jako relativné bezproblémovou. Prestoze zprava pochvalné hovoii o tom, @
ze dospéli fadné dochézeli do zaméstnani, bylo jim vytykano, ze chodivaji ve $pinavych
a rozbitych odévech.'* V Rymatové jiz na konci 40. let nasli Romové zaméstnani jako
metafi ¢i primyslovi délnici. Ackoliv se vyskytly stiznosti na jejich vztah k potadku, jako
zaméstnanci se osvédEili.'* V r. 1951 dokonce okresni narodni vybor chvalil rymarovské
Romy pro jejich dobrou pracovni moralku.'** Tiebaze se do konce 50. let situace ponékud
proménila, v Rymaiové byla romska komunita nadale chapana jako bezproblémova. Muzi

125 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Umisténi cikant v okrese Krnov z 23. zafi
1950.

126 Tamtéz, Cikani kocujici v okrese Krnov — zprava z 23. zati 1950.
127 Tamtéz, Cikéni v okrese Krnov — zakaz ubytovani z 23. zafi 1950.
128 Tamtéz, Zjisténi poctu osob cikanského pivodu — zprava z 29. tinora 1952.

129 Tamtéz, Seznam osob cikanského pivodu z 3. ¢ervence 1953 a Pievychova osob cikanského pivodu z 10.
Cervence 1953.

130 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 362, inv. ¢. 632, Seznam osob cikanského ptivodu.
131 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 252.
132 SOKA Bruntal, MNV Bfidli¢na, Kronika mésta Bfidli¢né, s. 136.

133 SOKA Bruntal, ONV Rymaiov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. &. 89, Cikanska otazka v CSR — zpréva ze 4.
zaii 1951.

134 SOKA Bruntal, MNV Rymatov, Kronika mésta Rymaiova, s. 83.

135 SOKA Bruntal, ONV Rymatov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. ¢. 89, Ciganska otazka v CSR - zprava z 3. zafi
1951.
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pracovali vesmeés jako dé€lnici, ackoliv se mezi nimi vyskytovaly jiz dvé osoby s vyucnim
listem. Z podnikt, kde byli zaméstnani, 1ze jmenovat v Rymarové Hedvu, v Bfidli¢né Ko-
vohuté. Kromé téchto hlavnich zaméstnavatelii, naslo mnozstvi Romi praci téz u Pozem-
nich staveb ¢i jako cestafi u jednotlivych narodnich vybort.!*® Nejhorsi situace panovala
v okrese Rymatov v obcich Skaly a Huzova, kde zdejsi Romové pracovali v zemédélskych
druzstvech, jejich pracovni moralka ov8em byla charakterizovana velmi negativng.'’

Na Bruntalsku byly hlaSeny problémy v zaméstnani zejména mezi kocujicimi cikany,
jejichz pracovni moralka platila za velmi $patnou. Zavody nemély zajem podporovat je-
jich ptevychovu a naopak vyuzivaly kazdou moznost pro jejich propusténi.’*® Zbytek zde
usedlych Romti byl ovSem klasifikovan velmi pozitivné a mezi nimi a ostatnimi pracov-
niky nepanovaly vétsi rozdily. Celkové pracovalo 70 % zdejSich Romi, naopak Zeny ne-
pracovaly viibec. Jak na Rymarovsku, tak na Bruntalsku byli Romové zaméstnani hlavné
v délnickych profesich.'*

Na Krnovsku bylo v . 1953 ze zdejsi romské populace zaméstnano pouze 22 osob. Vét-
Sina z nich pracovala na délnickych pozicich v zavodech v Krnové, ale tfi byli zaméstnani
u Ceskoslovenskych statnich statkii v Krnové a v Hefmanovicich.* Jesté v r. 1952 zila
velka romska komunita v Uvalng. Zde bylo nejvétsi mnozstvi osob zaméstnano u Cesko-
slovenskych statnich statkii v Uvalng, Jindfichové ve Slezsku a v Tfeme$né.'*! Na konci
50. let jiz vétsina dospélych Romi pracovala, pii¢emz se zvysil téZ pocet zaméstnanych
zen. Uplatnéni i nadale nasli hlavné v délnickych profesich v primyslu, ve stavebnictvi ¢i
v zem&d¢€lstvi, ackoliv bychom mezi nimi nasli jiZ napf. i telefonistu.!* Ttebaze se na pra-
covni moralku Romi ¢asto nevyskytovaly pfipominky, o existujicich problémech svéd¢i
stiznost hotelu Slezsky domov, v némz personal poukazoval na to, ze Romové v pracovni
dobé navstévuji jejich restauraci, kde konzumuji alkohol.'*

@ Vyznamnou roli pro zamyslenou pfevychovu hrala Skolska agenda. Jednou z hlavnich @
myslenek bylo, ze romské déti nebudou separovany ze zakladnich a stfednich Skol. Kro-
mé moznosti vzdélani byl jako diivod spolecné skolni dochazky zminén fakt, ze romské
déti tak sndze ziskaji zakladni hygienické navyky. Nicméné pro romské déti vykazujici
problémy v chovani, mély byt na zakladé vynosu ministerstva Skolstvi z 30. zati 1947
ziizeny specidlni tfidy, do nichz by byly pfevedeny, av§ak o uvedeném opatieni se uvazo-
valo pouze jako o do¢asném feseni.'** V kazdodenni realité se toto doc¢asné feseni ukazalo
v dal$ich letech jako bézna praxe, jelikoz v r. 1958 komise v Rymafové pozadovala, aby
byly romské déti normalné umistovany do skolek i do $kol, ¢imz by doslo k jejich za-
pojeni do ¢innosti mladeze véetnd ucasti na akcich organizovanych CSM. Ukaézalo se,

136 Tamtéz, Bytova otazka a spolecenské souziti ciganského obyvatelstva.
137 Tamtéz, Zapis ze schuize komise pro péci o ob¢any cikanské narodnosti ze dne 14. srpna 1958.

138 SOKA Bruntal, ONV Bruntal IT 1945-1960, &. kart. 677, inv. &. 531, Uprava poméru osob cikanského piivodu
—zprava z 20. ¢ervence 1953.

140 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Pfevychova osob cikanského pavodu z 10.
Cervence 1953.

141 Tamtéz, Problém osob cikanského pivodu.
142 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 362, inv. ¢. 632, Seznam osob cikanského pivodu.
143 Tamtéz, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Stiznost hotelu Slezsky domov z 6. fijna 1950.

144 SOKA Bruntal, ONV Rymaiov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. ¢. 89, Zapis ze schiize komise pro péci o ob¢any
cikanské narodnosti ze dne 14. srpna 1958.
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7e roz§itenou praxi bylo automatické zatazovani romskych déti do zvlastnich $kol.'** Jak
konstatoval KNV Ostrava, prevychova casto znamenala zvladnout zdklady gramotnosti.
Ackoliv se negramotnost vyskytovala hlavné mezi star§imi, KNV zdirazioval predevS§im
vyznam odstranéni uvedeného jevu mezi mladymi, coz by znamenalo vyznamny krok pro
prevychovu Romu. #¢

Na pocatku 50. let bylo MNV v Rymarové i v Bfidli¢né hlaseno, Ze $kolni dochaz-
ka zdejSich romskych déti se kona pravidelné bez zavaznéjsich problému.'¥” Ucitelé méli
byt pfipraveni na to, Ze zejména romské déti, které si neprosly matefskou skolou, budou
muset doucit jak zakladni hygienické, tak zdravotni navyky a vstipit jim zasady bézného
chovani.'® Jako za zvlasté problematické byly povazovany déti mezi 6 az 14 lety, jelikoZ
v uvedené vekové skupiné nedisponovalo zpravidla zadné romské dité zkusenosti se Skolni
dochéazkou. V r. 1948 bylo z Bridlicné hlaseno, ze pro romské déti musela byt pri 1. tfidé
ziizena specialni pobocka. Jejich prospéch byl primérny, nicméné byl jiz zaznamendn
také pripad romskych déti, které obecnou a méstanskou skolu absolvovaly s velmi dobrym
prospéchem.!'* Do konce 50. let se situace trochu proménila. V Rymarové i Biidliéné byla
situace nadale hodnocena velmi kladnég, ale ve Skalach a v Huzové se objevily problémy
se Skolni dochazkou déti. Podle zpravy déti navstévovaly Skolu jen s odporem, pfi¢emz byl
evidovan piipad 12-ti leté divky, ktera dosud nenastoupila ani do 1. t¥idy.'>° Celkové bylo
na konci listopadu 1959 v okrese zaznamenano 66 déti romského pivodu. Ty z nich, které
nezvladaly ucivo, sice nebyly prefazeny do zvlastni skoly, ale ucitelé jim museli vénovat
zvySenou pozornost a individualng je doucovat.!’' Na Bruntalsku byla dochazka romskych
deéti do skoly velmi nepravidelna, a jak poznamenala zprava z r. 1951, nejhorsi situace pa-
novala u déti z rodin, kde dospéli ¢asto ménili své bydlisté.>> Pod uvedenym oznacenim se
pravdépodobné skryvala informace, Ze se jednalo o déti z kocujicich rodin. V okrese Krnov
byla situace se Skolni dochazkou pomérné dobra a v prosinci 1952 se zaznamenaly romské
déti pouze v Krnové a v Albrechticich. V obou méstech $lo o pomérné malé skupiny rom-
skych déti, pro néz nebylo tieba zfizovat specidlni tfidy a vyucovani probihalo spolec¢né
s ostatnimi détmi.'> Situace se pfili§ nezménila ani o rok pozdé&ji, nebot’ v prosinci 1953
bylo vedeno jako Skolou povinnych 22 déti. V r. 1959 pak skolu v okrese Krnov navstévo-
valo 16 déti. Na jejich dochazku se nevyskytovaly zadné stiznosti a prospéch vykazovaly
prumérny.'>*

145 Tamtéz, Zapis ze schliize komise pro péci o obCany cikanské narodnosti ze dne 14. srpna 1958.
146 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Problém obyvatel cikanského puvodu.

147 SOKA Bruntal, ONV Rymarov IT 1945-1960. &. kart. 65, inv. &. 89, Ciganska otazka v CSR — zprava z 3. zafi
1951; Tamtéz, Cikanské otazka v CSR — zpréva ze 4. zaii 1951.

148 Tamtéz, Uprava poméru osob cikanského pavodu z 11. dubna 1952.
149 SOKA Bruntal, MNV Bfidli¢na, Kronika mésta Bfidli¢né, s. 136-137.
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Pripravovaly se také jazykové kurzy cestiny pro Romy s cilem jim napomoci Iépe se
integrovat do spole¢nosti. Nicmén¢ jak se ukazalo v okrese Krnov, vysledek byl nevalny,
jelikoz kurz zahajeny v listopadu 1955 v Hefmanovicich byl po osmi lekcich ukoncen
z divodu, Ze se vSichni posluchaci odstéhovali na Slovensko. Ve Slezskych Rudolticich
navitévoval spolené s Reky kurz &estiny i jeden Rom, ale ani ten kurz nedokonéil a po
nékolika lekcich na n&j ptestal dochazet.!

Jednotlivé narodni vybory evidovaly rovnéz zivotni podminky Romt, ¢imz se rozumél
hlavné stav byt a domu, kde Romové Zili, coz mélo odrazet, do jaké miry se jiz romské
rodiny dokazaly integrovat do spole¢nosti. Kvalitni bydleni totiz mohlo také pfimét Romy,
aby upustili od svého koCovného zivota. Mimo stavu bydleni bylo téz sledovano, zda se
Romové dokazali zapojit do bézného zivota v obci. V Krnové za ubytovani Romi piimo
zodpovidali referenti ONV, kteti ve spolupraci s jednotlivymi zavody byty piedavali.'s®
Nicméné na Krnovsku panoval velky problém v obecném nedostatku volnych bytu, ktery
byl jeité znasoben piichodem tisicti Rekii (viz vy3e). V okrese Rymatov se zpocatku 50. let
vyskytovaly vytky MNV na $pinu a ,, nekulturni podminky*, v nichz Romové ziji.'"’ Nic-
méngé situace se béhem nasledujicich let zlepsila a Romové, disponujici trvalym bydlistém
v Rymarov, byli velmi pozitivn¢ hodnoceni. Jejich déti rovnéz kromé skoly navstévovaly
ruzné zajmové krouzky jako napf. hudebni Skolu. Mnohem horsi situace panovala mezi
Romy pobyvajici v okrese jenom kvili zaméstnani a bydlicimi trvale na Slovensku. V da-
nych piipadech zprava hovotila o pteplnénych bytech a ¢astych pracovnich konfliktech.'*
V okrese Krnov bylo komisi povétenou péci o Romy stanoveno, Ze jedenkrat za 6 tydnt
bude organizovano setkani v oblastech, kde zije vétsi mnozstvi Romt a na uvedenych
setkanich jim budou ptedstaveny vysledky prace s nimi. Zaroven mohly byt podavany
navrhy pro dalsi ¢innost komise.'*

@ Pokud se na romskou populaci v okrese Rymarov podivame jako na celek, je patrné, ze @
nejvice se zdafila integrace ve vétsich sidlech, jako byl Rymatrov a Biidlicna. Podle zpravy
z Rymarova zily tamni romské rodiny usedlym zivotem a, jak bylo poznamenano, ,,cigany
zustavaji jenom podle jména‘.'*® Dle relace ze zaii 1951 existovaly vyznamné rozdily mezi
starsi a mladsi generaci. Zatimco mladsi se rychle pfizptisobili okoli a dochazeli pravi-
delné do zaméstnani, mezi star§imi se nadale vyskytovalo velké mnozstvi negramotnych
osob, coz vedeni okresu vnimalo jako problematické.!®! Obecné nejhorsi situace panovala
mezi Romy v obcich Huzova a Skaly, kde se romsti ptislusnici nijak neintegrovali. Byly
zde hlaseny cCasté pripady kradezi a drobnych prestupkd, navic dochéazelo k ¢astym spo-
rim mezi Romy a organy Vetfejné bezpecnosti i MNV.!®? Pro integraci Romd se jednotlivé

155 Tamtéz,
156 Tamtéz,
157 SOkKA Bruntal, MNV Rymaiov, Kronika mésta Rymatova, s. 329.

158 SOKA Bruntal, ONV Rymarov II 1945-1960, ¢. kart. 65, inv. ¢. 89, Bytova otazka a spolecenské souziti
ciganského obyvatelstva.

159 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Péce o osoby cikanského ptvodu z 2.
listopadu 1953.

160 SOkA Bruntal, ONV Rymartov IT 19451960, &. kart. 65, inv. ¢. 89, Ciganska otazka v CSR — zprava z 3. z4fi
1951.

161 Tamtéz, Cikanska otazka v CSR — zprava z 8. zati 1951.

¢. kart. 362, inv. ¢. 632, Zhodnoceni kurzu ¢eského jazyka pro jinonarodni skupiny v okrese Krnov.
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ONV snazily organizovat riizné kulturni aktivity, z nichz vyznamnou roli hraly kurzy pro
negramotné.'®?

Jak na Rymarovsku, tak na Bruntalsku se neobjevovaly vétsi problémy s Romy, ktefi
byli trvale usazeni a zili ve vétsich méstech. Nicméné v nékterych obcich okresu Bruntal se
vztahy mezi Romy a vétSinovym obyvatelstvem velmi vyrazné vyhrotily. V Suché Rudné
rada MNV piimo zédala nadiizeny NV, aby zdej$i romské obyvatelstvo bylo vystéhovano,
jelikoz integrace se zcela nepodafila. Podle zpravy bylo vzhledem k nekorigovanému
stehovani nemozné urcit, kolik Romut vibec v obci zije. Ti méli byt zdrojem kriminality
a nepokoji. Nicmén¢ nadtizeny NV piedloZenou Zadost zamitl.'** Dal§i prosby o vystého-
vani pak evidujeme v Ludvikové, kde byla téZ sepsana rezoluce mistnich obyvatel.'* Pro-
blematicka situace nastala v Moravském Berouné, kde se usidlila vétsi skupina kocujicich
cikanu, kteti Zebranim a kradezemi proti sobé popudili vétSinu zdejSich obyvatel.!®
V okrese Krnov se také podaftilo zapojit romské obyvatelstvo do pracovniho procesu, nic-
mén¢ vyskytlo se mnozstvi problémi v souziti vétSinové spolecnosti a Romti. Jiz v r. 1950
si osazenstvo hotelu Slezsky domov v Krnové stézovalo na nedlstojné chovani Romt,
kteti navstévovali jejich podnik. Podle stiznosti doprovazely jejich navstévy kradeze a jiné
problémy.'®” Obdobné komplikace piichazely rovnéz v nasledujicich letech.

Celkovée Ize o situaci ve sledovanych okresech konstatovat, ze ackoliv pocet evido-
vanych Romu nebyl nikdy pfili§ vysoky, vénovaly jim okresni narodni vybory zvysenou
pozornost. Ta vychazela jednak z politického zadani integrovat danou mensinu do spolec-
nosti, jednak z faktu, ze v fad¢ ptipadu se vyznacovali pfislusnici jmenované komunity
problémovym jednanim, coz je ptivadélo do konflikti jak s mistnim obyvatelstvem, tak
téZ s organy statu i bezpecnosti. V prub&hu 50. let se ale zejména ve vétSich méstech
podafilo romské obyvatelstvo do jisté miry zaradit do spolecnosti, stejn¢ jako zapojit do
pracovniho procesu. Na druhou stranu predevsim v mensich obcich na venkové problémy
pretrvavaly po celé zkoumané obdobi, i kdyz se narodni vybory snazily o jejich odstranéni.
V tadé pripadd vedly zminéné komplikace k vyznamnému vyhroceni vztahi mezi Romy
a majoritnim obyvatelstvem. Uvedené problémy byly zptsobeny hlavné¢ drobnou krimina-
litou a zebrotou, na néz si zdejsi obyvatelé sté¢zovali nejcastéji.

Reemigranti

Vysidleni némecké mensiny z €s. pohrani¢i po druhé svétové valce a s tim spoje-
ny znacny Ubytek obyvatelstva nebylo mozné vyfesit pouze z vnitinich zdroji zemé ¢i
prijetim feckych emigrantt. Jiz v Cervenci 1945 vyzvala ¢s. vlada zahrani¢ni krajany, aby
se navratili zpét do vlasti a povéfila své ¢leny ukolem ve svych resortech vytvotit vhodné
predpoklady pro jejich ptichod. Béhem kratké doby se do CSR vypravilo mnozstvi Cechii
pochazejicich z Volyné, z Rumunska i dalSich tzemi. Do 26. ledna 1946 bylo evidova-
no ministerstvem zemédélstvi 3 619 samostatnych zemédélct z fad reemigrantt. Celkove

163 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 362, inv. ¢. 632, Péce o osoby cikanského piivodu z 22.
prosince 1958.

164 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 677, inv. €. 531, Vysté¢hovani cikdnd z 30. zari 1955 a

165 Tamtéz, Vystéhovani cikant z obce.
166 Tamtéz, Pobyt nepracujicich cikanti — zékaz z 16. Cervence 1953.

167 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 326, inv. ¢. 478, Stiznost hotelu Slezsky domov z 6. fijna
1950.
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pfislo do CSR v letech 1945 az 1950 200 tisic zahraniénich krajani.'®® Jednalo se hlavné
jak o pfislusniky 1. ¢s. armadniho sboru v SSSR ptivodné z Volyné, tak o obyvatele z Ru-
munska a Jugoslavie nebo jinych statl, ktefi ziskali statni obcanstvi po svém ptihlaseni
jako reemigranti dle istavniho zdkona ¢. 74/1946 Sb. Mimo né se ale v CSR usazovali také
optanti z Podkarpatské Rusi, jimz ministerstvo vnitra vydalo opéni osvéd¢eni.'*® Dale mezi
reemigranty figurovali lidé z Polska a téz jugoslavsti partyzani.

Prichozi reemigranti se ptivodné zivili jako soukromé hospodafici rolnici a Zivnostnici,
ptipadné také jako namezdni pracovnici v zemédélstvi, hornictvi a lesnictvi. Jejich pfichod
mél podle vladniho umyslu podpofit piedevsim rust pracovnich sil, z toho divodu také ne-
byly vytvareny podminky pro usidlovani soukromych rolnika a zivnostnikd.'” V ptipadg,
ze se reemigranti usadili v pohranici a zacali hospodafit, nebyli ¢asto piijati pozitivneé, jeli-
koz osidlenci z ¢eského a slovenského vnitrozemi se citili byt znevyhodnéni podminkami,
které pro reemigranty plynuly z pravnich norem. Jejich naroky byly totiz podpofeny né-
kterymi pravnimi upravami, na jejichz zaklad¢ ziskali vyhodnéjsi podminky pro pfidéleni
konfiskovaného nezemédélského majetku. Asi nejvyraznéjSim projevem dané snahy se
stal zakon ¢. 31/1947.""" Mimo uvedenych tfenic se vyskytla téZ kritika, Ze reemigranti
ziskavaji nejlukrativnéjsi pozemky a hospodarstvi. Na zminénou praxi poukazuje rovnéz
zprava z jizni Moravy, kde byvali piisluinici zahraniéni armady z fad volyiiskych Cechii
byli vinéni, Ze obchézeli krajinu a cilené si vybirali po Némcich hospodaistvi, ktera pak
rozhodnutim spravni komise skute¢né dostavali ke spravé.'”? Na druhou stranu reemigranti
pocitovali Casto nelibé, ze v fadé piipadl na né¢ mistni organy nahliZely jako na cizince.
Ptijeti do nového domova tak bylo komplikovano nejen jazykovymi rozdily, ale i ¢astou
neznalosti ¢s. spravni struktury, coz reemigranty mnohdy dostavalo do problematickych
situaci.'”

@ Prestoze motivem pfichodu reemigrantii se mélo stat posileni mnozstvi pracovnich @
sil, dostupnych pro primysl, hlavni divod pro¢ uvedeni lidé smétovali do nami sledova-
nych okresi, tkvél v tom, ze v dané ¢asti zemé se nachdzelo velké mnozstvi neobsazené
zemeédelské pudy. Na konci roku 1945 bylo pro nové osidlence v pohrani¢nich okresech
expozitury ZNV vyc¢lenéno 142 000 ha zemédélské pudy. Na Krnovsku bylo koncem
r. 1945 k dispozici celkem 32 329 ha zemédélské pidy a dalSich 15 063 ha lest. V okrese
Bruntal Cinila ve stejné dobé vyméra konfiskované pudy urcené pro osidlence 29 390 ha,
12 026 ha lest a 11 ha rybniki.'”* Na druhou stranu ptichozi reemigranti usazujici se v po-
hrani¢i nemuseli byt vzdy povazovani za politicky spolehlivé osidlence, protoze pohrani¢ni
pas byl povazovan z bezpe¢nostniho hlediska za vyznamnou oblast. V pfipadé reemigrantti
z Rumunska to znamenalo, ze tito 1idé byli statnimi organy povazovani za statné-bezpec-
nostné hodnovérné az po uplynuti nespecifikované lhuty.'” Za statné nespolehlivé chapalo
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ministerstvo vnitra také reemigranty z Mad’arska. Pro zachovani bezpecnosti v pohranici
se tedy ministerstvo zeméd¢lstvi instruovalo, aby osidlenci z uvedenych zemi nedostavali
plosné ptidéleny celé vesnice, nybrz aby jejich osidleni bylo rozdéleno do fady sidel, kde
budou zit vedle dosidlenct z vnitrozemi, jez byli chapani jako statné spolehlivi.!”® Z obav
o politickou hodnovérnost reemigranti provedlo na konci r. 1949 ministerstvo socialni
péce prizkum, ktery je klasifikoval podle tfidniho ptivodu, s ¢imz se pojila téz jejich spo-
lehlivost. Volynsti Cesi byli charakterizovani jako stoupenci nekomunistickych stran, ¢in-
nych pied unorem 1948, avSak k datu sepsani zpravy se jich jiz vétSina smifila se zménami.
Oproti ptivodnim obavam byli reemigranti z Rumunska jako celek ministerstvem povazo-
vani za narodné spolehlivé, stejné jako ptichozi z Bulharska.!”” I pies uvedené prizkumy
panovala vi¢i reemigrantim fada piedsudkd, a to i mezi Gfedniky, ktefi na jedné strané
vyjadfovali strach z reemigrantti ohledn¢ jejich narodni spolehlivosti, na stran¢ druhé ale
panovalo védomi dulezitosti celé presidlovaci akce a tedy i nutnost noveé piichozi néjak
integrovat.'”™

Nami sledovana vlna reemigrace sméfovala do CSR hlavn& v pribéhu let 1947-1950.
Na pocatku roku 1947 se evidovalo, ze ze SSSR, tedy dominantné z Volyné, se do trans-
portti do CSR piihlasilo 10 110 rodin, coZ predstavovalo 32 871 osob.!” Celkem se do
7. kvétna 1947 vratilo ve sto transportech 10 212 rodin, tedy 33 101 osob.'* Z daného
mnozstvi se jednalo asi o 12 000 muzi, ktefi slouzili v 1. ¢eskoslovenském armadnim
sboru v SSSR a o jejich rodinné piislusniky."! Podle zastupct osidlovaciho Giadu, organi-
zujiciho presidleni Volyiiskych Cechiit do CSR, byli uvedeni lidé ¢lenéni celkem do tif ka-
tegorii, a sice na a) rodiny vojakd, jeZ uz jsou v CSR, b) zemédélce, ¢) Zivnostniky, délniky
a ostatni.'®? Jiz v pribéhu jara 1947 dorazilo do okresu Bruntal 50 rodin volyiiskych Cechi,
ktefi sice nejprve neobdrzeli ke svym usedlostem zadné pozemky, ale po zasahu narodniho

@ vyboru byla jednotlivym rodinam pfidélena pida o vyméie 2 az 5 ha.'* K 6. fijnu 1948 se @

v okrese Bruntal zaznamenalo 54 rodin (216 lidi), hospodafticich jako samostatni zemédél-
ci, 1 rodina (4 lidi) pasobici coby zivnostnici a 10 rodin (40 lidi) pracujicich v ndmezdnim
povolani.'®* Na Krnovsku bylo statni osidlovaci komisi do r. 1947 nalezeno misto pro 325
rodin volyiiskych Cechi.s* Ti se ve velkém usidlili mj. v obci Krasov.'® Do 6. fijna 1948
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se v okrese Krnov usidlilo 274 rodin (1 096 lidi) pracujicich jako soukromi zemédélci,
6 rodin (24 lidi) pasobicich jak zivnostnici a 49 rodin (196 lidi) pracujicich v ndmezdnim
pomeéru. V okrese Rymarov se ke stejnému datu usadilo 5 rodin (20 lidi) ptisobicich jako
soukromi zeméd¢lci a 1 rodina (4 1idé) zaméstnani v namezdnim poméru.’*’” Kromé vo-
lynskych Cechii se v pohrani¢i usazovali téz lidé pochazejici z Podkarpatské Rusi, jez se
stala sou¢asti SSSR. Rada zdejsich obyvatel vyuZila moznosti a odesla do Ceskoslovenska.
V okrese Rymarov se nékteti z optantti z Podkarpatské Rusi usadili ve Staré Vsi, v Hornim
Mésté, Lomnici ¢i v dalSich mensich obcich okresu.'®® Vyznamna byla také reemigrace
z Rumunska. Ta zacala jiz v kvétnu 1946 a celkem do CSR piesidlilo do prosince 1949
21 001 osob."® Ty se usadili mimo jiné v okrese Bruntal, kde osidlili obce Jeleni, Milotice
nad Opavou, Nova Véska a Karlovice.'” Jejich usazeni lze vysledovat rovnéz na tuzemi
okresti Rymatov a Krnov, kde ¢ast osob zustala ve vesnici Krasov.'!

Presné vycislit pocet reemigranttl, ktefi se usadili v pohranici, je obtizné. Mimo vyse
uvedenych osidlencti totiz prichdzeli i dalsi, ktefi pochazeli z Mad’arska, Jugoslavie ¢i dal-
Sich zemi. Jelikoz se néktefi z nich do pohranici dostali po své vlastni ose, je na rozdil od
predeslych mensin tézké ptresné stanovit, kolik se jich zde usadilo. V tfednich statistikach
navic nebyli vedeni jako menSina, ale jako ceskoslovensti statni piislusnici. Osadnici z Vo-
lyng, kteii presidlili do CSR, optovali totiz &s. statni ob&anstvi dle ¢s.-sovétské smlouvy
z 10. ¢ervence 1946 a obdrzeli opéni osvédceni, které fungovalo jako fadny prikaz o ude-
leni ¢eskoslovenského obéanstvi. Dany dokument byl fadnym dokladem jejich obCanstvi
a vztahoval se téZ na manzelku a déti daného optanta.'?2 Cesi a Slovaci z Podkarpatské Rusi
méli zachovéno &s. ob&anstvi a dle smlouvy mezi CSR a SSSR z 29. ervna 1945, Gstavni-
ho dekretu ¢. 60/1945 Sb. a vladniho nafizeni ¢. 61/1945 Sb. byly vytvotreny podminky pro
opci. Cesi a Slovaci disponujici dnem 29. kvétna 1945 trvalym bydlistém na Podkarpatské

@ Rusi nebo vojaci bojujici za osvobozeni CSR s rodinami na uvedeném tzemi, sméli do @

1. dubna 1946 optovat ob¢anstvi.'”® Podle vyhlasky Ministerstva ochrany prace a socialni
péce z 16. zati 1945 se reemigranti museli povinné dostavit k evidenci na pfislusny narodni
vybor, coz ale fada z nich do dubna 1948 neucinila. Zminény fakt dale znesnadiiuje presné
stanovit pocet reemigrantt, kteti do jednotlivych okrest dorazili.'”* Dani 1idé byli jednot-
livymi sluzebnami SNB evidovani zejména v piipadech, ze se usidlili na uzemi okresu,
ale jeste€ nedoslo k dokonceni fizeni o udéleni, ¢i opci jejich obCanstvi. Ze statistik jednot-
livych sluzeben lze vy¢ist, Zze v okrese Rymatov se takové osoby usazovaly nejenom ve
Staré Vsi a Hornim Mésté, ale téZ v Rymarové a Bridli¢né.!*
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Presidlenci z Mad’arska ziskali ¢s. statni obCanstvi na zakladé ustavniho zakona
¢. 179/1946 Sb. ze zaii 1946."° Statut reemigranta dostali také uprchlici z Ratibofska,
Hlubcicka, Kladska, Spise a Oravy, jez disponovali ¢eskou, nebo slovenskou narodnosti
a byli trvale usazeni v ¢eské, nebo moravskoslezské zemi.'”” Kromé uvedenych hlavnich
proudt ale do pohrani¢i smétovali také reemigranti z Némecka. Do ledna 1947 takto pfi-
cestovalo do CSR z Némecka celkem 3 227 reemigrantii, piicemz v sovétské a americ-
ké okupaéni zoné se k reemigraci piihlasilo jesté nékolik tisicovek Cechti a Slovaki.'*
Vétsina zminénych reemigrantti pochazela ze sovétské zony, mensi mnozstvi pak ze zony
britské a americké.'” Cast z danych reemigrantii byla usidlena v pohrani¢i na izemi nami
sledovanych okresi, avsak jejich mnozstvi bylo znacné mensi nez v pfipad¢ reemigrace
z Rumunska a z Volyng¢.

Prichod reemigrantii znamenal pro jednotlivé ONV dalsi agendu, jelikoz jak stanovil
KNV Olomouc v lednu 1950, tak podfizené okresy zintenzivnily praci s nimi. V prvni fad¢
bylo potieba viibec zavést jednotnou evidenci reemigrantti jako piedpoklad pro dalsi ¢in-
nost. Jednalo se hlavné o zajisténi vyhovujicich pracovnich a bytovych podminek. Navic
bylo potieba vyjit vstiic jejich kulturnim i spoleCenskym potiebam.?® Kli¢ovou slozkou
agendy vénované reemigrantim se stala piedev$im finan¢ni pomoc, kterou iniciovalo mi-
nisterstvo socialni péce. Tu lze rozdélit do celkem nékolika hlavnich skupin, jimiz bylo ka-
pesné, socialni vypomoc, vydaje na oSaceni, starobinska péce, socialni zapijcky a nahrada
za individualni reemigraci. Nejvyssi ¢astky se pfitom rozdélovaly v kategoriich socialnich
zapujéek, socialni vypomoc a kapesné.?®! Vyplata vétSiny uvedenych davek vychazela
z usneseni vlady ze dne 28. kvétna 1946 a dale je upravovala Smérnice pro poskytovani
socialnich vypomoci, socialnich a produktivnich zaptjcek pristéhovalcim z rozpoctového
averu ministerstva socialni péce.>”

Socialni zaptjcky byly urceny hlavné reemigrantlim za Gcelem opatieni si nejnutnéj-
Sich zivotnich potieb nebo v pfipadé smrti ¢i onemocnéni zivitele rodiny.”*”* Okres Bruntal
ziskal pro rok 1949 celkem 120 000,- Ké&s pro vyplaceni statni zaptijcky reemigrantim a
dalgich 150 000,- K¢&s pro zaplaceni jak penézité, tak jiné socialni pomoci reemigranttim.*
Zapujcky byly uréeny obchodnikiim, zivnostnikiim a pfislusnikiim svobodnych povolani
a poskytovaly se ve vysi 5 az 50 tisic K&s.?® Zapujcky stejné jako socialni pomoc byly
vyplaceny mési¢né, piicemz socialni vypomoc se davala jednorazoveé a jeji vyse i moznosti
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pfiznani se odvijely od smérnice ministerstva socialni péce, ktera upfednostiiovala zejmé-
na nove piichozi reemigranty disponujici registraénim prikazem vystavenym MSP.?% Jak
ukazuje statistika za mésic zafi 1948, dvéma reemigrantim (z Volyné a z Mad’arska) bylo
jako zaptjcka poskytnuto kazdému po 5 000,- K¢s za ucelem nakupu o$aceni. Danou ¢astku
méli zaéit vracet od Fijna 1949 pevné stanovenou mési¢ni splatkou.?” Ve stejném mésici
se jako socialni vypomoc vyplatilo v okrese Bruntal reemigrantim 12 300,- K¢s. Uvedena
vyplata byla urena celkem deseti pfijemctiim, jez vétSinou pochéazeli z Rumunska, v mensi
mife z Volyné a jeden z Mad’arska. Castka vyméiena jako podpora kolisala od 500,- aZ po
2 000,- K¢&s.2%® Na zakladé danych vyplat socialni vypomoci a zapujcky si lze vytvofit ale-
spon ramcovy pichled o poctech reemigrantti sméfujicich do pohraniéi i o jejich ptivodni
domoviné. Podle udaji ONV Bruntal za ¢ervenec az prosinec 1948 byla socialni vypomoc
vydana 24 osidlencim z Volyné, 19 z Madarska, 17 z Rumunska a po jednom osidlenci
z Némecka, Polska a Argentiny. Socialni zaptjcka se ve stejné dob¢ poskytla minimalné
4 reemigrantim z Volyné a po jednom z Rumunska a z Mad’arska.?® Za rok 1949 byly za-
pujcky a socialni davky vyplaceny v okrese Bruntal minimaln€ 77 reemigrantim z Rumun-
ska, 40 z Mad’arska, 4 ze SSSR (Volyn), 2 z Némecka, 2 z Francie a po jednom z Polska
a Rakouska.?!® Ke zminénym ¢isliim je ale nutno dodat, Ze dani reemigranti nepticestovali
vétSinou sami, ale se svymi rodinami, takze pocty reemigranti jsou nasobné vyssi nez
mnozstvi osob, kterym byly zapijcky a davky vyplaceny.

Co se tyce profesniho rozdéleni reemigranti, velka vétsina z nich se zabyvala zemé-
délstvim a do kolektivizace také hospodafili na pfidélenych pozemcich. Velké mnozstvi
volyiiskych Cechti po svém piichodu do CSR naslo praci v zemé&délstvi, &i jim byl pii-
mo piidélen n&jaky pozemek s usedlosti. Z celkem 13 rodin volyiiskych Cechii, které na
jafe 1947 piisly do Slezskych Rudoltic na Krnovsku, byla vétsina vedena jako rolnici.

@ Nicméné bychom mezi nimi objevili téz hostinského ¢i vedouciho obchodu.?'' Obdobna @
situace nastala mezi reemigranty sméfujicimi v povale¢nych letech do CSR z rumunského
Sedmihradska, ktefi byli také z velké vétSiny zemédélci. Podle tdaji ministerstva social-
ni prace se z rumunskych reemigrantii vénovalo zemédélstvi 90 % z piichozich. Ostatni
pracovali jako dfevorubci, hornici, textilni a sklafsti délnici.2'2 Aviak po piichodu do Ces-
koslovenska nalezli zaméstnani téz jako lesni délnici, pfipadné jako namezdni pracuji-
ci sily.?® Ziejmé s ohledem na potieby ziskat nové pracovni sily do pramyslu, museli
jiz v letech 1947 a 1948 reemigranti ptichazejici z Rumunska pted presidlenim podepsat
dokument, dle n&jz souhlasili, Ze po ptijezdu do CSR budou zaméstnani v namezdnim
poméru a zarovei neziskaji pravni narok na pfidéleni usedlosti v CSR.2'* Popsana praxe
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byla umoznéna usnesenim vlady z ledna 1947, podle néjz se vzhledem ke zmenSovani
osidlovacich moznosti v pohranici piistoupilo k tomu, Ze reemigranti dale nemohli pocitat
s pfidélenim ani usedlosti, ani zivnosti, ale naopak byli zatazeni do pracovniho poméru
jako pramyslovi, zemé&dé€lsti, stavebni a lesni délnici. Dalsi rozhodnuti vlady z 19. fijna
1948 omezilo reemigraci pouze na osoby nepozadujici zemédélskou usedlost a ochotné
pracovat v CSR v namezdnim poméru.2'® Vzhledem k uvedenym usnesenim se ustalila
mezi reemigranty profesni struktura, kterou zhodnotila zprava ministerstva vnitra z konce
r. 1949, dle ni reemigranti nastoupili do zaméstnani hlavné v profesich, kde byl nedostatek
pracovnich sil. Kromé jiz zminéného lesnictvi a zeméd¢lstvi, kde naslo zaméstnani velké
mnozstvi reemigrantii v nami sledovanych okresech, nasli uplatnéni v kaolinkach, na do-
lech, v cementarnach a sklarnach.?'¢

Za Ucelem obhajoby svych prav i kvili snadnéjSimu prosazeni svych pozadavkd, vy-
tvorily nékteré skupiny reemigrantti vlastni spolky, které je mély hajit. Zejména v okrese
Krnov byla aktivni mistni skupina Svazu Cechii z Volyné zaloZena na celostatni arovni jiz
v 1. 1945. Schiize svazu byvaly ¢leny pomérné hojné navstévovany a v prosinci 1954 se
zasedani ucastnilo na 260 osob. Stézejnim tématem uvedenych shroméazdéni byly bézné
problémy, s nimiz se lidé setkévali, jako Spatny stav domd, které dostali po svém piichodu,
problémy v praci a podobné&.?'” V bieznu 1949 dokonce probéhl téz Budovatelsky sjezd
reemigrantdi ze severni Moravy a Slezska v Sumperku.2'8

V souvislosti s reemigranty se v okrese Rymaiov vyskytl zajimavy piipad pokusu
o vytvofeni Sdruzeni rumunskych reemigrantt. Iniciatorem celého procesu se stal délnik
Jaroslav Zhanél, ktery v 1ét¢ 1952 navazal kontakty s rodinami rumunskych reemigrantt
usazenymi v Lomnici a ve Staré Vsi. Pozoruhodné na popsané iniciative bylo, Ze sam or-
ganizator nebyl reemigrantem a ani neovladal rumunstinu, tudiz veskeré uvedené aktivity

@ byly soukromého charakteru. Jelikoz se jednalo o ¢lovéka diive trestan¢ho pro zradu a sa- @
botaz, zacala se o piipad rychle zajimat bezpecnost. Zhanél pozdéeji u vyslechu uvedl, ze
organizovat Sdruzeni rumunskych reemigrantt chtél proto, aby jim poméhal v pracovnich
a socialnich zalezitostech. Pro danou potfebu méla vzniknout organizace obdobna té, jakou
disponovali Rekové nebo volynsti Cesi.?"® Setieni ptipadu nakonec nevedlo k zahajen sti-
hani, ale Zhanél musel podepsat dokument, v némz se mj. zavazal, ze jakékoliv agitace Ci
snahy o organizaci reemigrantd dale zanecha.??

Zivotni podminky reemigrantt byly velmi bidné a podle oficialnich zdrojt se stavalo,
ze pribytky Slovakd z Rumunska postradaly jakékoliv vybaveni, pti¢emz lidé spali pfimo
na zemi, coz zna¢né ohrozovalo jejich zdravotni stav.?! Zasadnim problémem se na konci
40. a pocatkem 50. let stala kolektivizace zemé&délstvi, v jejimz disledku fada uvedenych

CSR, Bruntal 2018, s. 312.

215 J. VACULIK, Zacleriovani reemigrantii do hospodarského zivota v letech 1945-1950, Praha 2001, s. 17.

216 ZA Opava, KNV Ostrava 1., ¢. kart. 2555, sign. 454, Umisténi reemigrantll v CSR — zavady z 9. listopadu
1949.

217 SOKA Bruntal, ONV Krnov II 1945-1960, ¢. kart. 90, inv. ¢. 144, Zapis z celookresniho aktivu volynskych
Cechii ze dne 2. prosince 1954

218 F. CAPKA — L. SLEZAK — J. VACULIK, Nové osidleni pohranici, s. 181.

219 SOKA Bruntal, ONV Rymatov Il 1945-1960, ¢. kart. 451, inv. &. 547, Protokol vyslechu Jaroslava Zhan¢la
z 9. srpna 1952.

220 Tamtéz, Prohlaseni Jaroslava Zhanéla z 9. srpna 1952.

221 H. NOSKOVA, Slovdci z Rumunska, s. 90.

68

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 68 @ 31.08.2020 12:05:01 ‘ ‘



AEEEN ® H - EEEN

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 69 @ 31.08.2020 12:05:01 ‘ ‘

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

lidi pfisla o pozemky pfidélené po pfichodu a jez byly casto hlavnim motivem jejich pie-
sidleni do CSR. Nadgeni pro vstup do JZD mezi reemigranty panovalo mizivé a v fadé
pripadi narazeli agitatofi na nejsilnéjsi odpor v oblastech, které osidlili volynsti a pol-
§ti Cesi.?2 Nékteii rolnici opoustéli jak pohraniéi, tak svou profesi a radgji odchazeli do
primyslu, nez aby vstoupili do druzstva. Dané podminky pochopitelné reemigranti nesli
velmi nelibé. Problematicky vztah viiéi volyiiskym Cechiim byl jesté prohlouben jejich
silné negativnim postojem viiéi SSSR a obecné politice KSC.22 Pro zlepseni vztahti mezi
reemigranty a statem, byly proto v jimi osidlenych okresech pofadany schiize, na nichz se
setkavali reemigranti se zastupci okresu i zodpovédnych ministerstev. V okrese Bruntal
a Rymarov bylo uvedené setkani zorganizovano pro reemigranty z obou okrest spoleé¢né
v Cervnu 1949. Kromé nich se schiize Gcastnili zastupci ONV Bruntal i Rymatov spolu
s predstaviteli ministerstva socialni péce a ochrany prace ¢i ministerstva zemédélstvi a les-
nictvi. Hlavnim problémem, vytknutym na schtizi, bylo $patné chovani k reemigrantim
nejen ze strany MNV, ale i z fad vétsinové populace. Pro lepsi splynuti s mistnimi se je
zastupci okresnich jak narodnich vybort, tak ministerstev snazili presveédcit, aby vstoupili
do riznych masovych organizaci, nebo aby do nich alespon pfihlasili své potomky. Zaro-
veh byla piislibena néaprava chovani Gfadii, pii¢emz piitomni byli uji§téni, ze v CSR nesmi
byt nikdo znevyhodnén na zdklad¢ své narodnosti. Ackoliv byla mluvéimi schtize hodno-
cena kladné, néktefi Gicastnici byli nadale nespokojeni, ¢ast z nich dokonce vyjadtila tmysl
vratit se zpét do své domoviny.?* Na zaklad¢ dané schtize a dal§iho jednani se podiizenym
organtim ze strany vedeni okresu vydaly instrukce, aby reemigranti neptehlizeli a vyho-
dy nalezejici jim ze zakona dusledné plnili. Zarovenn ONV vyzval jednotlivé MNV, aby
se pokusili vtahnout zastupce reemigrantti do vefejné spravy, ¢imz by nepodléhali vlivu
riznych pomluv.?® Jak ale konstatoval rymatrovsky kronikaf v r. 1949, pobyt v pohranici
mnoho z piichozich pokladalo jenom za docasny a mnozi odchazeli pry¢ pfi prvni vhodné
ptilezitosti.?*¢

Reemigranti vytvotili béhem konce 40. let dalsi mensinu v exponovaném regionu. Ac-
koliv je z hlediska studie povazujeme za jednolitou skupinu, existovaly mezi nimi rozdily.
Lze fici, ze zatimco reemigranti z Volyné se hojn¢ usadili na Krnovsku, kde byla ¢inna
rovnéz jejich sdruzeni, na Rymarovsku a Bruntalsku se ve vétsi mife vyskytovali reemig-
ranti z Rumunska a Mad’arska. Jak ukazuji zpravy, integrace uvedenych skupin probihala
obtizné a ¢ast z nich jesté v 50. letech nedisponovala Cs. statnim ob¢anstvim. Nicméné
také jejich pfichod napomohl k opétovnému dosidleni zkoumanych pohrani¢nich okresi.
Na druhou stranu fada z pfichozich zila ve velmi bidnych podminkach, ¢imz vzristala
nespokojenost s pobytem v CSR. Obzvlasté citlivé fada reemigranti vnimala kolektiviza-
ci, nebot’ behem ni bylo nutné odevzdat do JZD pozemky, které se ptredtim staly mnohdy
velmi silnym motivem, pro¢ odcestovat do CSR.

222 J. TOPINKA, Zapomenuty kraj, s. 545.
223 H. NOSKOVA, Navrat Cechii z Volyné, s. 61.

224 SOKA Bruntal, ONV Bruntal II 1945-1960, ¢. kart. 627, inv. ¢. 741, Zapis ze schiize reemigranti bruntalského
a rymarovského okresu dne 27. ¢ervna 1949.

225 Tamtéz, Reemigranti — pokyny z 28. ¢ervna 1949.
226 SOKA Bruntal, MNV Rymarov, Kronika mésta Rymatova, s. 199.
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Zavér

Povalecné obdobi zasadné proménilo etnické slozeni Ceskoslovenského pohranici.
Ve zkoumaném regionu jsme si vymezili celkem ¢tyfi sledované mensiny, které se v mno-
hém lisily. Ackoliv socialisticky stat se z titulu internacionalismu pokousel preklenout na-
rodnostni problematiku, zejména némecka mensina béhem konce 40. let siln¢ pocitovala
stigma obc¢anti druh¢ kategorie. Dany nahled na né se zacal ménit v pribehu 50. letech.
Némci se postupné integrovali do spolecnosti, a jelikoz nebylo mozné, aby provozovali
vlastni sdruzeni spojujici osoby némecké narodnosti, némecky zivel v pohranici zanikal.
Namisto né¢j nastoupila zejména na Krnovsku feckd emigrace, kterd byla velmi pocetna
a napomohla dosidlit uvedeny okres. Rekové prisli ze zcela kulturng a historicky odli3-
ného regionu, ale pies prvotni problémy spojené s nedostatenym ubytovanim, zivelnou
fluktuaci osidlenct i snahou ¢asti fecké emigrace ziskat invalidni dichody a vyhnout se
tak pracovni povinnosti, 1ze konstatovat, ze Rekové se pomémé rychle adaptovali na nové
prostiedi. Mnohem problematictéjsi je pak z uvedeného pohledu osud romské mensiny.
Politicky zajem na jejich integraci byl veliky, nicméné Ize fici, ze ve sledovaném regio-
nu se jejich integrace dafila spiSe ve vétSich sidlech, ackoliv v Krnové se vyskytla fada
vaznych komplikaci. V mensich sidlech se da hovofit o tom, Ze se integrace v dané dob¢
nezdafila, nebot’ se v téchto malych obcich po cela 50. 1éta vyskytovaly konflikty mezi
Romy a majoritni spole¢nosti i statnimi Gfady. Posledni sledovana skupina, reemigranti,
se usadila ve vSech sledovanych okresech, ackoliv 1ze fici, Ze osidleni se lisilo dle ptivodu
reemigrantii. Ani jejich integrace nebyla bezproblémové a zejména nedodrzené sliby na
velikost pozemk, jez v pohrani¢i ziskaji, ¢i nevlidné jednani ze strany Gfad znamenaly,
ze fada z reemigrantt se necitila v novém domové dobie. Navic osadnici z ¢eského vnitro-
zemi nelibé€ nesli, Ze reemigranti jsou ¢asto zvyhodnovani zakonem, coz také vedlo k fadé
problému.

Celkové lze konstatovat, ze béhem let 1948 az 1960 se narodnostni struktura sledova-
nych okrest proménila. Némecka mensina se stala v disledku vystéhovani a asimilace za-
nedbatelnou. Rekové vyrazné pozménili narodnostni charakter krnovského okresu, tiebaze
mensi fecké osidleni lze najit téZ na Bruntalsku. Romové a reemigranti se usadili ve vSech
sledovanych okresech, ale po¢etné se nikdy nestali tak vyznamnou mensinou jako Rekové.

Ethnic issues in the districts of Bruntil, Krnov and Rymarov between 1948 and 1960
(Summary)

Ethic issues in Czechoslovakia became a relatively sensitive topic after the end of Wor-
1d War II and nothing changed even after the Communist Party came to power in February
1948. On the one hand, the country‘s leadership was aware of the collapse of the ethnic
policy in the period of the First Republic, and, in the first post-war legal norms, we do not
encounter granting minority rights, which we could witness in the Czechoslovak Republic
until 1938. On the other hand, the presence of a number of ethnic minorities in the Cze-
choslovak Republic was an unquestionable reality and a solution of how to approach this
problem had to be found. These minorities largely headed to the abandoned areas of the
Czech, Moravian, and Silesian borderland, where they began to settle. The article presents
how this ethnic policy was applied at the local level using an example of four selected
minorities (Germans, Greeks, Roma, and re-emigrants) in the peripheral region of the dis-
tricts of Bruntal, Krnov and Rymarov. The article also deals with the development of these
minorities in the region covered and the attitude of official authorities towards them. On the
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basis of the research, it was finally possible to prove that although the national committees
were, according to the instructions of the Ministry of the Interior and regional national
committees, to follow the principles of proletarian internationalism, we can find significant
differences in relation to individual ethnic groups. These were caused mainly by political
motives.
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OBRAZ ,,0CELOVEHO SRDCE REPUBLIKY* V PUBLICISTICE DRUHE
POLOVINY 2(0). STOLETI!

Jana Davidova Glogarova — Jaroslav David

Jana Davidova Glogarova — Jaroslav David: The Image of the ‘Steel Heart of the
Republic’ in the Czech post-1945 Opinion Journalism

The aim of the paper is to present the possibilities of linguistic approaches to opinion journalism as to a historical
source. The analysis is focused on the thematization (conceptualization) of the city of Ostrava and its presentation
as coalminers’ and steelworkers’ city in the Rudé prdavo newspaper, the official medium of the Communist Party
of Czechoslovakia, during the second half of the 20th century. The first part is aimed at the usage of the ocelové
srdce republiky (‘the steel heart of the republic’) expression, its frequency, and the way it was perceived in
the studied era. In the second part of the text, there are examined changes of the city presentation through the
collocation analysis of the occurrences of the Ostrava and ostravsky (the adjective form of Ostrava) lemmas in
the specialised corpus of Totalita.

Key words: Ostrava, opinion journalism, the city presentation; Rudé pravo newspaper, collocation analysis

Uvod

Mésto Ostrava,? s jadrem tvoifenym nékdej$imi samostatnymi mésty Moravska Ostra-
va a Slezska Ostrava, se nachazi na severovychodé Ceské republiky, na hranici Moravy
a Slezska. Od poloviny 19. stoleti se Ostrava postupné proménila v jedno z nejvyznam-
néjsich hospodaiskych center habsburské monarchie a pozdéji i Ceskoslovenské repub-
liky. Ve druhé poloviné 20. stoleti ji byl pripisovan zvlastni vyznam jakozto zakladnimu
piliti ¢eskoslovenské socialistické industrializace.> Mésto charakterizovaly protiklady; na
jedné stran€ dochazelo k rozsdhlym investicim do té€zkého primyslu, hornictvi a hutnictvi,
a k masové bytové vystavbé, na strané druhé se enormné zhorSovalo Zivotni prostiedi.* Pro
jeji primyslovy potencial se Ostrava ve druhé poloving 20. stoleti stala rovnéz vhodnym
tématem komunistické propagandy a byla prezentovéana jako cernd (rozuméj industrialni,
hornicka) a ocelové srdce republiky.® Zpusob prezentace Ostravy v dobové publicistice
je 1 hlavnim tématem této studie.

1 Studie vznikla s podporou grantového projektu SGS ¢. 02/FF/2018-2019 Wytvareni reality prostiednictvim
Jjazyka — kvalitativni analyza novoceskych textii (poskytovatel Ostravska univerzita v Ostrave, Filozoficka
fakulta).

2 Nazev Ostrava je odvozen z ndzvu feky Ostravice. V roce 1941 se historicky nejstar$i sidelni ¢ast ostravské
aglomerace, Moravska Ostrava, stala statutdirnim méstem a byla k ni pfipojena Slezska Ostrava. V roce 1946
pak byl nazev upraven na Ostrava. Srov. Ivan LUTTERER — Rudolf SRAMEK, Zemépisnd jména v Ce-
chéch, na Moravé a ve Slezsku, Havlickav Brod 1997, s. 199; Ladislav HOSAK — Rudolf SRAMEK, Mistni
Jjména na Moravé a ve Slezsku I, M-Z, Praha 1980, s. 322—323; Jaroslav DAVID — Premysl MACHA, Nazvy
mist. Pamet, identita, kulturni dédictvi, Brno 2014, s. 74-75.

3 Kli¢ové misto v procesu zvy$ovani hospodéiské trovné Ceskoslovenska bylo ostravsko-karvinskému reviru
a zdej§imu hutnimu primyslu pfisouzeno jiz v prvnim dvouletém plénu v letech 1947—1948, Martin JURI-
CA, Ostrava v letech 1945-1989, in: Ostrava, Blazena PRZYBYLOVA a kol., Praha 2013, s. 509.

4 K dgjinam Ostravy Karel JIRIK a kol., Dé&jiny Ostravy, Ostrava 1993; Milan MYSKA — Jiti GWUZD, Ost-
rava, in: Kulturnghistoricka encyklopedie Slezska a severovychodni Moravy, N-Z, Lumir Dokoupil — Milan
Myska — Jifi Svoboda, Ostrava 2005, s. 78-81; B. PRZYBYLOVA a kol., Ostrava.

5 Srov. napt. jejich pouziti v literarnich dilech, publicistice ¢i v dobovych publikacich o Ostravé: ,,Cerné
Ostravsko. Pochmurné, hrozné... Z dalky podobno baziné, nad niz, od vychodu po zapad rozpjaty, cely obzor
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Na materialu celostatniho deniku Rudé pravo, hlavni tiskové platformy Komunistické
strany Ceskoslovenska, z druhé poloviny 20. stoleti sledujeme prostfednictvim lingvistické
analyzy lemma® frazému ocelové srdce republiky, jakozto dobové metonymické oznaceni
Ostravy a potazmo celého Ostravska, a lemmata Ostrava, ostravsky, jejich kolokace a pro-
meény jejich reflexe. Analyza je rozdélena na dvé ¢asti, v nichz kombinujeme kvalitativni
a kvantitativni lingvisticky pfistup. Nejprve se zabyvame frazémem ocelové srdce republi-
ky a zaméfujeme se na to, jak se v deniku Rudé prdvo od padesatych do konce osmdesatych
let 20. stoleti v jednotlivych desetiletich proménoval jeho vyznam, v jakych typech ¢lankt
se objevoval, pfiCemz vénujeme pozornost i pouzité argumentacni strategii. V dalsi ¢asti
vyuzivame kvantitativniho lingvistického pfistupu a sledujeme sémantiku lemmat Ostrava
a ostravsky a jejich kolokace v korpusu Totalita, tvofeném texty 2. poloviny 20. stoleti,
zejména z deniku Rudé prdvo a dobovych agita¢nich publikaci.’

Stézejnim tématem naSi analyzy je zejména zplsob tematizace propria (vlastniho
jména) Ostrava a z n&j odvozenych vyrazi, pficemz tematizaci chapeme jako riznorodé
zpusoby, jakymi propria plni jiné nez objektovéreferenéni funkce.® Pfi tematizaci propria
lze mluvit o jeho (re-)sémantizaci, tedy zmén€ nebo posileni pojmové/nocionalni slozky
tematizovaného vyrazu, a to bud’ jeho propridlniho vyznamu, anebo vyznamu jeho apela-
tivniho zékladu. Primarni funkei toponym je odkazovat ke konkrétnim geografickym ob-
jektm prostfednictvim lokalizacnich ptedlozkovych, ptipadné bezpiedlozkovych vazeb,
napt. Ostrava, v Ostravé, do Ostravy.’ Pfi tematizaci propria naopak dochazi zapojenim

zakryvajici, diima netvor.** (Josef FrantiSek KARAS, Na dné, Praha 1911, s. 3); ,,Baroni, kniZata a vSechna
ta kapitalisticka §Slechta, kterd spolu se zahranicnim kapitalem ostatnim, byla majitelkou vseho, co v Ostravé
@ bylo, nedavala se v cerném mésteé prilis videt.* (Josef FILGAS, Zapomenuta Ostrava, Ostrava 1948, s. 6); @
»Ostrava, drive nazyvana cernd, dnes plnd zelené a mladi, otvira svou naruc a srdce vsem, socialismu a
miru.* (Milo$ POLASEK - Petr SIKULA, Ostrava, Ostrava 1985, nestr.)

6 Lemma je zakladnim nositelem lexikalniho vyznamu daného vyrazu; reprezentativni slovnikova podoba hes-
la, ktera zahrnuje i vSechny jeho morfologické formy, napi. lemma ocelovy je abstrakcei i dal§ich tvari, oce-
lové, ocelového, ocelovému atd. Dostupné online: Lemma, WIKI. Cesky narodni korpus, https://wiki.korpus.
cz/doku.php/pojmy:lemma, [cit. 20. 3. 2019].

7  Podrobnou charakteristiku viz dale v textu. K vyuziti kolokaéni analyzy v sémantice a lexikografii ptehledo-
vé Dirk GEERAERTS, Teorie lexikdlni sémantiky, Praha 2019, s. 175-182; Stefan Th. GRIES, 50-something
years of work on collocations. What is or should be next..., International Journal of Corpus Linguistics 18, n.
1, 2013, s. 137-166; Ramesh KRISHNAMURTHY, Colllocations, in: Concise Encyclopedia of Semantics,
ed. Keith Allan, Amsterdam 2009, s. 97-100; Alan PARTINGTON, Corpus Analysis of Political Language,
in: The Encyclopedia of Applied Linguistics, ed. Carol A. Chappelle, Oxford 2013, dostupné online: https://
onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1002/9781405198431.wbeal0250, [cit. 25. 11. 2019].

8 K tématu srov. J. DAVID, Historickda sémantika proprii, in: Slovo a text v historickém kontextu. Perspektivy
historickosémantické analyzy jazyka, Jaroslav David — Radek Cech — Jana Davidova Glogarova, Brno 2013,
s. 100-125; J. DAVID — J. DAVIDOVA GLOGAROVA, Chrematonymy in Literary Texts — Illlustrated
with Short Stories by Bohumil Hrabal and Ota Pavel, Acta onomastica 55, 2016, s. 61-68; J. DAVID - J.
DAVIDOVA GLOGAROVA, The Thematization of Proper Names in Travel Literature: Czech Travelogues
of Visits to the USSR, Slovo a slovesnost 78, 2017 s. 195-213; J. DAVID —J. DAVIDOVA GLOGAROVA,
Thematization of Place Names in Opinion Journalism: Czech Exile Politicians’ Radio Speeches between
1938 and 1945, Acta onomastica 60, 2019, &. 1, s. 7-23; J. DAVID — J. DAVIDOVA GLOGAROVA, Te-
matizace toponym v memodrovych textech (na prikladu mést Hradec Kralové a Pisek), Acta onomastica, roc.
60,2019, ¢. 2, s. 199-211.

9 K zakladni funkci proprii a jejim posuniim srov. R. SRAMEK, Uvod do obecné onomastiky, Brno 1999,
s. 23; Zdenka HLADKA — Marek NEKULA, Vliastni jméno (proprium), in: Novy encyklopedicky slovnik
Cestiny, edd. Petr Karlik — Marek Nekula — Jana Pleskalova, Praha 2016, s. 1994.
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,,nebéznych kolokaci, ale také napft. prostfednictvim metaforizace, metonymizace, perso-
nifikace ¢i vykladu motivace pojmenovani (etymologizace) k vyjadieni autorova vztahu
k dané lokalité vcetné jejiho hodnoceni, napt. cernd Ostrava, ocelova Ostrava, Ostrava
— ocelové srdce republiky.

Vyskyt frazému ocelové srdce republiky v deniku Rudé pravo

V padesatych letech, kdy byl v souvislosti s pétiletym planem (1949—1953) a pfednost-
nim rozvojem té€zkého pramyslu'® kladen diraz na zvyseni tézby uhli v ostravsko-karvin-
ském reviru ¢i extenzivni rozvoj hutnické vyroby, jehoz vyrazem bylo i zahajeni provozu
Nové huti Klementa Gottwalda," se téma ostravského téZkého priimysl objevovalo i na
strankach Rudého prdva.'? Celkem jsme analyzovali 23 ¢lanku z padesatych let,'> v nichz
byl v souvislosti s Ostravskem pouzit frazém ocelové srdce republiky.

Ostravsky tézky pramysl byl v Rudém pravu prezentovan nikoliv pouze jako zalezitost
regiondlni, ale celorepublikova, a zduraznovala se nutnost zapojeni pracovnich sil z celé
zeme, ,,aby Ostravsko, ocelové srdce republiky, bilo jesté prudsim tempem pro silu celého
Jejiho téla“."* Primyslova Ostrava méla byt symbolem a vizitkou tspéchu a sily celé Ces-
koslovenské republiky. Rozvoj Ostravska byl vniman jako komplexni zalezitost. Akcento-
vala se podpora regionu na celostatni rovni, ale také napt. spoluprace mezi hornictvim a
hutnictvim a jejich propojeni: ,,Nas pracujici lid rika Ostravsku ocelové srdce republiky. My
haviii chceme, aby nase ocelové srdce tepalo rychlejsim tempem, aby staré i nové vysoké
a martinské pece davaly vice Zeleza a ocele pro mirovou vystavbu i obranu nasi viasti.“"
Vystavbou se nerozumélo pouhé rozsifovani zavodii a budovani primyslovych staveb, ale

10 Podrobngji k ukoltm prvniho pétiletého planu Vaclav PRUCHA, Od prvni pétiletky k Prazskému jaru (1949—
1968) — Etapy, podminky a zakladni rysy hospodarského vyvoje, in: Hospodatské a socialni d€jiny Ceskoslo-
venska 1918-1992, Tyz a kol., Brno, s. 249-326.

11 Provoz narodniho podniku Nova hut’ Klementa Gottwalda byl zahajen 31. 12. 1951 (M. JURICA, Ostrava
v letech, s. 519).

12 K oznaceni Rudého prava v poznamkach pod ¢arou déle pouzivame zkratku RP.

13 Mostarna a valcovna Vitkovickych Zelezaren udernickymi zavody, RP 30, 3. 1. 1950, s. 1; Slovo bratrské
solidarity, RP 30, 30. 7. 1950, s. 1; Ocelové srdce republiky bije pro tebe, Koreo, RP 30, 6. 8. 1950, s. 3;
Josef Kalbus, vudernik — valcir, RP 30, 22. 10. 1950, s. 3; Zahdjeni druhého roku Stavby mladych budovatelii
socialismu, RP 31, 30. 1. 1951, s. 1; Na pracovistich pétiletky — Rostou Nové huté Klementa Gottwalda, RP
31, 15. 9. 1951, s. 1; Mohutny ndstup pracujicich v celé zemi do stalinskych smén, RP 31, 6. 12. 1951, s.
1; Mirovy zpév nasi viasti, RP 32, 1. 1. 1952, s. 5; Zitrek naseho ocelového srdce, RP 32, 1. 1. 1952, s. 6;
Agitacni praci zajistujeme plnéni planu tézby na velkodolu 1. maj, RP 32, 6. 5. 1952, s. 2; Pomoc Ostravsku
— véc vSeho naseho lidu, RP 32, 16. 6. 1952, s. 1; U budovatelii Zermanické prehrady, RP 32,9. 8. 1952, s. 2;
Mlddez mezi prvni budovatele NHKG, RP 32, 30. 8. 1952, s. 3; Luninskou methodou v Zelezni¢ni dopravé, RP
32,6.11.1952, s. 1; K Mésici &s.-sovétského pratelstvi, RP 32, 16. 11. 1952, s. 2; Prred tvari budoucnosti, RP
33, 1. 1. 1953, s. 5; Prazsky Hrad uvitd nejlepsi pracovniky uhelného primyslu, RP 34,2.7. 1954, s. 1; Jak
byla osvobozovana nase viast, RP 35, 20. 3. 1955, s. 3; Nedélni poledne na Kladné, RP 36, 6. 11. 1956, s. 2;
Ostravsti pracujici vysli do ulic s hudbou a prapory, RP 37, 14.7. 1957, s. 1; O Cest ocelové Ostravy, RP 38,
1. 1. 1958, s. 2; Nerikame tomu zdazrak, RP 38, 26. 2. 1958, s. 2; Ostravsky piilden, RP 38, 8. 5. 1958, s. 4.

14 U budovateli, s. 2. K tématu dale srov. napt.: ,,novi brigadnici, mladi lidé z celé republiky, kteri prisli budo-
vat ocelové srdce republiky, nové Ostravsko (Zahdjeni druhého, s. 1); ,,A nejvétsi radost maji pracujici na
ostravské stavbé ze stale novych lidi, kteri sem prijizdéji, aby jim pomohli v praci, aby jim pomohli budovat
ocelové srdce republiky.” (Na pracovistich, s. 1).

15 Agitacni praci, s. 2.
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také vznik novych sidlist’ a bytovych jednotek:'® ,,Ohlédnéte se s ndami, alespor kratce, jeste
po stavbach Ostravska: Vidyt Ostrava — ocelové srdce republiky, to neni jen Novd Hut' Kle-
menta Gottwalda. To jsou dalsi mohutné hutni zavody | ...] to jsou i stavby velkych sidlist a
tisici bytit pro havire i hutniky.*"

Prace v ostravském regionu byla popisovana rovnéz jako prostiedek zaruceni miru
a Ostrava se v prvni poloviné padesatych let v Rudém pravu zminovala v souvislosti
s ,,americkou agresi‘ v Koreji. Propaganda vyuZzivala argumentaci, v niz pracovala s na-
sledujici asociaci: rozvoj primyslu v Ostravé povede k posileni republiky a zaji$téni miru,
srov. ,,Ostravsko, ocelové srdce nasi republiky, bije stale mohutneji tempem mirové vystav-
by [...] Ocelové srdce republiky bije s Tebou, vitézny korejsky lide!*“!

Ve druhé poloviné padesatych let vSak pocet ¢lankti v Rudém pravu, v nichz byl pouzit
frazém ocelové srdce republiky, klesl'® a soucasné doslo k jeho zobecnéni — ptestal refero-
vat pouze k tématu primyslu na Ostravsku; pozdéjsi texty dokonce ukazuji jeho sémantic-
ké vyprazdnéni. Frazém se totiz na rozdil od poc¢atku padesatych let objevil i v ¢lancich, jez
o ostravském tézkém priimyslu pfimo nepojednavaly, napt. v textu o osvobozovani Ostrav-
ska v roce 1945 nebo o navstéveé prvniho tajemnika KSSS Nikity Sergejevi¢e Chruséova
v Ostravé v roce 1957: ,,Soudruh Chruscov se na okamzik zastavi, zdviha klobouk a zdravi
pracujici ocelového srdce republiky. !

V dobové publicistice Sedesatych let se pak v uchopeni tématu Ostravy jakoZto oce-
lového srdce republiky jiz naplno odrazily uvoliovani politické situace i pokles zajmu
publicistiky o ostravsky tézky pramysl,?? ¢emuz odpovida i frekvence ¢lanki, v nichZ se
dané oznaceni objevilo; z obdobi 1960—1969 jsme z deniku Rudé prdavo excerpovali pouze
6 textd.” Pokracovala tendence zapocatd ve druhé poloviné padesatych let, kdy frazém
ocelové srdce republiky fungoval jako rétoricka figura, ktera vSak byla pouzivana bez ohle-

@ du na téma daného ¢lanku. Jednalo se napf. o ¢lanek pojednavajici o vhodnosti skladby @
televizniho programu pro Severomoravsky kraj, texty o oslavach 1. maje, navstéve kosmo-
nautky Valentiny TéreSkovové v Ostrave, o oslaveé vyroci osvobozeni Ostravy v roce 1945
¢i vystavbeé nového nadrazi v Ostravé Privoze.

V obdobi Prazského jara 1968 byl frazém ocelové srdce republiky naopak pouzit ve
dvou ¢lancich, které se k tématu tézkého primyslu v Ostravé navracely. Z ust predsedy vla-

16 K vystavbe nové Ostravy na po&atku padesatych let podrobngji M. JURICA, Ostrava v letech, s. 522-525.
17 Pred tvari, s. 5.
18 Ocelové srdce, s. 3. Dale srov. Josef Kalabus, s. 3; Agitacni praci, s. 2.

19 Z celkového poctu 23 analyzovanych ¢lanki z padesatych let jich bylo publikovano 17 v letech 1950-1954 a
pouze 6 v letech 1955-1958. Poté se frazém ocelové srdce republiky objevil opét az v ¢lancich z Sedesatych
let.

20 Jak byla osvobozovana, s. 3.
21 Ostravsti pracujici, s. 1.

22 Zejména ve druhé poloviné Sedesatych let dochazelo k postupné transformaci ¢eskoslovenského hospodat-
stvi a pokusiim o jeho reformaci. Mezi jinymi zménami mizeme mluvit i o odklonu dominance vyroby
vyrobnich prostifedktl pfed vyrobou spotiebniho zbozi a o vzristu podilu chemického, sklarského ¢i polygra-
fického priimyslu, srov. V. PRUCHA, Od prvni pétiletky, s. 322-323.

23V Ostravé o televizi, RP 42, 14. 1. 1962, s. 2; Ocelové srdce republiky bije vstric Valentine, RP43,21. 8. 1963,
s. 1; 20. vyroci osvobozeni republiky, RP 45,9. 5. 1965, s. 2; Prredseda viady v Ostravé. OKR — ocelové srdce
republiky, RP 48, 25. 5. 1968, s. 1; Manifestace v krajich, RP 48, 2. 5. 1968, s. 2; Prijde ostravské nadrazi o
povestné drevené schody?, RP 49, 24.3. 1969, s. 1.
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dy Oldiicha Cernika zaznéla kritika jeho nadhodnoceni v ptedeslych letech, kviili kterému
se nedostavaly finan¢ni prostfedky na rozvoj dalsich primyslovych odvétvi: ,,OKR — Oce-
lové srdce republiky [...] Predseda viady ing. O. Cernik uvedl mj., Ze nadmérna vystavba
tézkeho priumyslu vytvorila situaci, v niz nezbyly prostredky na rozvoj zpracovatelského
primyslu.**

V obdobi normalizace se sice frazém oceloveé srdce republiky jiz netésil takové oblibé
jako v padesatych letech (v letech 1970-1978 byl v Rudém pravu pouzit v 8 ¢lancich; v le-
tech 1980-1985 ve 3 ¢lancich),” nicméné se znovu zacal objevovat v textech s tématem
tézkého pramyslu. Jeho pouziti vSak jiz nebylo symbolické, ale slouzilo jako zkratka za
technokraticky popis. Neslo uZz jen o snahu publicistd zdlraznit dilezitost rozvoje tézkého
pramyslu na Ostravsku pouzivanim ideologickych kli§é a propagandistickych hesel, ale
argumentovalo se predev§im &isly & odbornymi popisy piisluiné problematiky. Clanky
pojednavajici o té¢zbé uhli v ostravsko-karvinskych dolech nebo produkci oceli v Nové
huti Klementa Gottwalda, v nichz se frazém objevil, byly doprovazeny dlirazem na popis
technickych parametri ¢i objem tun vytéZeného uhli a zpracované oceli:? ,,Jsou to nejen
kazdorocné dobré vysledky prace, kterymi se mohou pochlubit, ale je to také oslava vyroci
osvobozeni tohoto ocelového srdce republiky [ ...] Vytvorili revirni rekord, kdyz za jedenat-
Ficet pracovnich dni vytézili celkem 25580 tun uhli a na pocest 60. vyroci Rijna uskutecnili
60 vidernickych smén.“* 1deologické uchopeni tématu sice nedosahovalo takové intenzity
jako v prvni poloviné padesatych let, pisobilo v§ak promyslenéji a podpofeno argumentaci
¢isly 1 vérohodngji. Cilem jiz nebylo vyvolat ve ¢tenafich pocity zodpovédnosti a sou-
nalezitosti s ostravskym regionem, ale ohromit je dosaZzenymi uspéchy, jakkoliv byly ve
vysledku spise propagandou vytvarenou chimérou.

Zavérem prvni ¢asti analyzy je tfeba poznamenat, ze v Rudém pravu druhé poloviny
20. stoleti®® se frazém ocelové srdce nepouzival pouze v souvislosti s Ostravou, ale také
s dalimi Ceskoslovenskymi a zejména zahrani¢nimi primyslovymi centry, na Vychodé
i na Zapade¢, ptficemz se ideologicky zdtraznoval jejich kontrast.

24 Predseda viady, s. 1; Déle srov. napt. Manifestace v krajich, s. 2.

25 Ocelové srdce republiky oslavuje vyroci osvobozeni, RP 50, 30. 4. 1970, s. 1; Foto CTK — Letosni iikoly
naseho nejvétsiho dunajského prekladiste substratit v Komarne, RP 50, 1. 9. 1970, s. 1; Ostrava nikdy neza-
pomene, RP 50, 23. 11. 1970, s. 1; Praha patrila pionyriim, RP 54, 3. 6. 1974, s. 1; Ostravska operace, RP
55, 15. 4. 1975, s. 4; Ocelové srdce tepe rychleji, RP 56, 3. 5. 1976, s. 3; Oc¢ima socialistickych hospodarii.
Celospolecenské zajmy rozhoduji, RP 56, 12. 8. 1976, s. 3; Prehlidka budovatelského usili v celé republice.
Ostrava, RP 57, 2. 5. 1977, s. 3; Slavnostni otevieni pamatniku ostravské operace. Hold osvoboditeliim,
RP 60, 28. 4. 1980, s. 1; Ocelova pater republiky, RP 61, 1. 8. 1981, s. 3; Po 13. letech nalezeny poziistatky
sovétského vojaka, RP 65, 3. 5. 1985, s. 2.

26 K tomu srov. J. DAVID — J. DAVIDOVA GLOGAROVA, Most — bourdni mésta jako obraz stavu spolec-
nosti v zrcadle analyzy publicistiky Rudého prava, in: Piiroda vs. industrial: vytvareni prostoru v literatufe a
vytvarném uméni, ed. Martin Tomasek — Jan Malura, Ostrava 2016, s. 205-224; Matgj SPURNY, Most do
budoucnosti. Laborator socialistické modernity na severu Cech, Praha 2016.

27 Prehlidka budovatelského, s. 3.

28 Z let 1955-1982 jsme v deniku Rudé prdvo analyzovali celkem 12 ¢lanka: Lodz pozdravila posly miru, RP
35, 17. 5. 1955, s. 4; Vitéznd cesta cinského lidu, RP 35, 12. 7. 1955, s. 4; Ansan — ocelové srdce Ciny, RP
35, 30. 9. 1955, s. 1; Porursti hutnici v mzdovém boji, RP 35, 14. 11. 1955, s. 3; KoSice dneska a zitika, RP
40, 17. 1. 1960, s. 2; Cestou po Broadwayi, RP 40, 23. 12. 1960, s. 3; Ocelové srdce Bulharska, RP 42, 29. 1.
1962, s. 3; Ocelové srdce USA opét vynechava, RP 42, 11. 6. 1962, s. 3; Nas spojenec a pritel, RP 44, 7. 10.
1964, s. 1; Z cesty po Rumunsku. Drsnd krasa Hunedoary, RP 61, 1. 8. 1981, s. 3; Amerika, jaka je. Infarkt
ocelového srdce, RP 62, 12. 8. 1982, s. 6; Mezi Fekami Ruhr a Ryn, RP 62, 19. 8. 1982, s. 6.
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Zapadni zemée byly charakterizovany stagnujicim tézkym primyslem, vykofistovanim
délnika a celkové nevyuzitym primyslovym potenciadlem: ,,Porursti ocelarsti magnati,
Jimz bonnska vlada naznacila, Ze nestrpi stavku, ktera by prave v dobé rozvijejici se zbrojni
konjunktury ochromila ocelové srdce zapadniho Néemecka, zamitli mzdové pozadavky hut-
nikii a provokativné jim nabidli, Ze namisto zvySeni mezd nepatrné snizi ceny oceli*; ,,Co
se to deje v USA s hutémi? Proc ocelové srdce USA mad jen polovicni puls? Jak to, Ze oce-
larsky priimysl pracuje jen na 49 % kapacity?*; ,,Ocelové srdce USA opét vynechava“.”
Pro popis pramyslu zemi vychodniho bloku se naopak vyuzivalo podobnych charakteristik
jako v pripadé Ostravska, nebo dochéazelo dokonce k jejich srovnani s Ostravou jako v pfi-
padé polského Stalinogrodu (Katowice, nazev pouzivan 1953-1956; ,.to je ocelové srdce
lidového Polska, mésto hornikit a hutnikii jako nase Ostrava®), slovenskych Kosic (,,Tady
bude druha Ostrava [ ...] Jestlize jsme si zvykli nazyvat Ostravu ocelovym srdcem nasi so-
cialistické vlasti — pak se zde na vychodé rozbusi jeji dalsi ocelové srdce) nebo rumunské
Hunedoary (,,Kraj Hunedoara je rumunskym Ostravskem. Doly, huté, valcovny, Zelezar-
ny, elektrarny a vécné dymajici cigara tovarnich kominii [...] Chtélo by se Fici: tady bije
ocelové srdce Rumunska, ale byl by to jen slovni obrat, nebot srdce maji predevsim lide,
kteri zde Ziji, pracuji, maji své radosti a strasti).>° Vlastni jméno Ostrava a metaforické
oznaceni ocelové srdce republiky tak v publicistice Rudého prava, minimalné v padesatych
a pocatkem Sedesatych let, slouzilo jako synekdocha (pars pro toto nebo totum pro parte)
pro Ceskoslovenské primyslové Gspéchy a stalo se domacim méfitkem pro srovnavani rov-
néz v piipade dalsich primyslovych center vychodniho bloku.

Kolokaéni analyza lemmat Ostrava, ostravsky
@ V nasledujici ¢asti budeme sledovat kolokace lemmat Ostrava a ostravsky a zjistovat, @

zda a jakym zplsobem se vyvijela jejich sémantika. Materidlem bude korpus Totalita,’
ktery je tvofen tfemi sondami do textd deniku Rudé pravo ze tii historickych obdobi, a to
z 2. poloviny roku 1952, 2. ¢tvrtleti roku 1969 a 1. ¢tvrtleti roku 1977, doplnénymi o do-
bové propagandistické brozury a knihy.

Kolokacemi rozumime ustalené a smysluplné spojeni dvou a vice slovnich tvart, napt.
v Ostraveé, ¢erna Ostrava; zde v obvykle pouzivaném rozsahu -3/+3, tedy 3 pozice pred
a 3 pozice za sledovanym vyrazem. V nasi analyze vyuzivame jejich usporadani dle hodno-
ty t-score, coZ je jedna z asociaCnich mér, ktera vychazi ze statistického testovani hypotéz
a pouziva se k vyhledavani kolokaci v korpusech. T-score miZeme zjednodusen¢ oznacit
za miru kontrastu; ¢im vyssi je hodnota t-score dané kolokace, tim je pravdépodobnéjsi, ze
se nejedna o pouhé nahodné rozlozeni slov, ale o ustalenéjsi kombinace. Hodnota t-score
je tedy pfimo zavisla na frekvenci dané kolokace; ¢im vyssi je frekvence kolokace, tim
vetsi je i jeji ustalenost.? Zavislost t-score na frekvenci kolokace miize byt do jisté miry i

29 Porursti hutnici, s. 3; Cestou po Broadwayi, s. 3; Ocelové srdce USA, s. 3.
30 Lédz pozdravila, s. 4; RP, KoSice dneska, s. 1-2; Z cesty po Rumunsku, s. 3.

31 Edd. Frantisek CERMAK — Vaclav CVRCEK — Véra SCHMIEDTOVA, Slovnik komunistické totality, Praha
2010. Korpus 7Totalita je ptilohou publikace. Ke struktufe, vyhodam i slabinam srov. recenzi J. DAVID, Fran-
tisek Cermdk — Viclav Cvrcek — Véra Schmiedtova (eds.). Slovnik komunistické totality, Slovo a slovesnost,
ro¢. 72,2011, ¢&. 4, s. 301-306.

32 Asociacni (kolokacni miry), WIKI. Cesky narodni korpus, dostupné online: https://wiki.korpus.cz/doku.php/
pojmy:asociacni_miry, [cit. 20. 3. 2019]. Tamtéz blize i k popisu dalSich asociaénich mér, napt. Ml-score,
log-likelihood.
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nevyhodou, protoze nejfrekventovanéjsi byvaji slova gramaticka (napf. predlozky, spojky)
a jejich kombinace; vzhledem k vySe uvedenému jsme do vysledki kolokacni analyzy
zahrnuli pouze autosémantika, tedy slova plnovyznamova (substantiva, adjektiva, zajme-
na, ¢islovky, slovesa a prislovce). Vysledky kolokaéni analyzy ptedkladaji tabulky 1 a 2,
v nichz jsme ponechali kolokace s absolutni frekvenci (abs. f.) 15 a vy$si; rovnéz uvadime
relativni frekvenci (rel. f.), udavajici zastoupeni dané jednotky v celém korpusu.

Tabulka 1 Korpus Totalita — kolokace (-3/+3) lemmatu Ostrava

Lemma | t-score | rel. f [%] | abs. F
1952
nas 12.63 0.29 166
Banik 7.21 18.37 52
dal 5.80 1.07 34
vybor 4.78 0.13 25
novy 4.71 0.07 26
Praha 4.67 0.12 24
Brno 4.54 0.60 21
Ostrava 4.44 0.85 20
plan 4.37 0.12 21
@ muzstvo 4.32 0.67 19 [0}
Gottwald 431 0.50 19
splnit 4.04 0.27 17
soutéz 3.92 0.30 16
stavba 391 0.24 16
1969

mesto 6.85 0.53 48
Banik 6.71 15.90 45
moravsky 5.83 8.83 34
Ostrava 5.81 1.44 34
NHKG 5.38 10.36 29
VZKG 5.19 7.22 27
KSC 5.04 0.19 27
Vitkovice 4.99 11.68 25
vybor 4.98 0.14 27
Brno 4.86 0.69 24
vystava 4.55 0.94 21
Plzen 4.45 1.27 20
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mor 4.36 13.38 19
cerven 4.07 0.44 17
Cervenec 3.94 0.38 16
1977
Banik 5.829 12.01 34
NHKG 4.998 8.93 25
VZKG 4.896 6.42 24
Kun¢ice 4.689 9.74 22
leden 4.56 0.79 21
rad 4.442 0.57 20
prace 4.439 0.05 23
mésto 4.394 0.22 20
Poruba 4.358 30.65 19
unor 4.333 0.64 19
Vitkovice 4.241 8.41 18
Brno 4211 0.51 18
podnik 4.104 0.12 18
biezen 4.101 0.73 17
Klement 3.982 0.83 16
Gottwald 3.963 0.42 16
Karvina 3.87 5.98 15
okres 3.813 0.25 15
zavod 3.675 0.08 15

Vysledky analyzy lemmatu Ostrava ukazuji, Ze nejsilngjsi je kolokace se zajmenem
nas v roce 1952; soucasné to vsak mize vést k nespravné intepretaci, pokud bychom se
nepodivali na konkrétni vyskyty v textu. Z celkem 166 vyskytu této kolokace v roce 1952
se v pouhych Sesti piipadech jednalo o vyjadieni pozitivniho vztahu k Ostravé, srov. kon-
kordance® ,,pro ocelové srdce nasi republiky — Ostravu®; ,,do Ostravy —naseho Donbasu‘,
»Heslo Splnit Ostravu, nas Cestny ukol; pro nas a nasi Ostravu vydrZime jesté vic*; ,,nas
hornik z Ostravy*; ,,na nasi stavbé socialismu Ostravu®. V ostatnich pfipadech se vzdy
jedna o konkordanci typu ,,od naseho zvilastniho zpravodaje®, formalni obrat uzivany v pu-
blicistickém stylu. Dalsi z frekventovanych kolokaci toponyma Ostrava vsak jiz o jeho
tematizaci a poméru pisateld k nému v pfislusnych letech vypovidaji mnohé.

Tématem, které prostupovalo zpravy o Ostravé v Rudém pravu vsemi sledovanymi roky,
tedy 1952, 1969 i 1977, byl nikoliv tézky pramysl, ale sport. K tomuto tematickému

33 Konkordanci rozumime vyskyt daného jevu v korpusu spole¢né s okolnim textem, srov. Konkordance, WIKI.
Cesky narodni korpus, dostupné online: https://wiki.korpus.cz/doku.php/pojmy:konkordance, [cit. 20. 3.
2019].
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okruhu patfily kolokace s vyrazy Banik [jméno ostravského fotbalového klubu Banik Os-
trava, pozn. aut.], muzstvo a soutéz v roce 1952. V letech 1969 i 1977 se pak opét jednalo
zejména o kolokaci s vyrazem Banik; dale n€které z kolokaci vyrazi NHKG (Nova hut
Klementa Gottwalda; napt. konkordance ,,utkani: muzi: NHKG Ostrava — RH Praha B*)
a VZKG (Vitkovické zelezarny Klementa Gottwalda; srov. ,,Odbijenkdri VZKG Ostrava
vhrali Evropsky pohdr v Zeneve™).

Prezentace tézkého primyslu v Ostrave, nahlizeno kolokacéni analyzou, se v prubéhu
sledovanych let proménovala. Nejintenzivnéji se o hornickém a hutnickém primyslu v Os-
trave psalo v roce 1952, o ¢emz svédci kolokace s vyrazy diil (srov. konkordance ,,Krdtce
pred druhou hodinou v patek odpoledne prislo z dolu Lidice v Ostravé radostné hldaseni:
Splnili jsme jako paty dil v ostravskokarvinskem reviru ctvrty rok Gottwaldovy pétiletky.*)
v souvislosti s hornictvim a NHKG ¢i Gottwald ve vztahu k hutnictvi (oznaceni Nové huté
Klementa Gottwalda v Ostrave). V piipadé kolokace s vyrazem dii/ se tfi vyskyty objevily
v sérii ¢lankl pojednavajicich o ostravském politickém procesu s hornickymi odborniky
ve dnech 10. — 12. ¢ervence 1952, v nichz byl odsouzen byvaly pfednosta banského tradu
v Ostravé Vaclav Zalud spolu s dal§imi osmi lidmi za idajnou imyslnou sabotazni ¢innost
a za zpusobeni nékolika dllnich nestésti na pocatku padesatych let.** Informace o procesu,
které ptinaselo Rudé pravo, byly zkreslené a netiplné. Obvinéni byli nafc¢eni nejen ze sktd-
covstvi, ale také napt. ze spoluprace s nacistickym rezimem. Pracujici ostravsky lid naopak
vystupoval jako uvédomély bojovnik proti t€émto neprateliim, srov. nazvy ¢lankt Proces
proti zloc¢innym Skidcium a sabotérum v Ostravskokarvinskych dolech, Zavazky odpovi-
daji hornici na zlociny zaskodnikii, Pracujici Ostravska zadaji prisné potrestani sabotérii
v OKD.* Ostrava tak byla tematizovana nejen jako hornické a hutnické mésto, ale ideolo-
gicky také jako aréna, v niZ probiha boj o novou, socialistickou budoucnost, osvobozenou
od (domnélych) nepratel.

S preferenci prumyslu v padesatych letech souvisely i kolokace s vyrazy plan, splnit,
novy a stavba. Vyrazy plan a splnit odkazovaly k pracovnim zavazkiim a plnéni kol
pétiletky, a to nejcastéji v souvislosti s t¢zbou uhli a vyrobou oceli, srov. konkordance
»Ostravskokarvinsky revir splnil denni plan, Ostrava®; ,zni a duni jako ostravské doly,
kdyz plni denni plan, Ostrava®; ,,Ostravsti haviri doli Stalin a Pionyr spinili plan, Ost-
rava‘; ,,do konce roku daji pétiletce jeste 1000 tun oceli nad plan, Ostrava*“. Dobové pii-
znaéné jsou rovnéz kolokace s vyrazy novy a stavba z roku 1952, které odrazely vystavbu
nejen novych zavodd, ale také novych ¢tvrti ¢i byth pro ostravské obyvatele a slouzily
k prezentaci Ostravy jako nového socialistického mésta, napft. ,,vystoupili jsme v Ostravé
na stavbe Novych huti Klementa Gottwalda v Kuncicich®; ,tézké stavebni stroje, buldoze-
ry, bagry a rypadla pro stavby socialismu v Ostrave i jinde®; ,,nase stavba nového sidliste

34 'V roce 1952, deset dni pfed konanim procesu, byla v Ostravé uvedena hra Omyl inzenyra Matuly spisova-
telky Jaromiry Kollarové, v niz se odehrava piibéh inzenyra, kterého se jeho tchan, byvaly majitel dolu,
snazi zlakat ke §pionazi; v dramatu je rovnéz vyuzito motivu dilni katastrofy. Podobné byl ostravsky proces
zobrazen i v divadelni hie Miroslava Stehlika Nositelé Fddu z roku 1953. K tématu dale srov. M. JURICA,
Ostrava v letech, s. 515; Pavel JANOUSEK, Budovatelské drama, in: Dé¢jiny Ceské literatury 1945-1989, I1.
dil, TYZ a kol., Praha 2007, s. 343.

35 Proces proti zlo¢innym Skiidcim a sabotériim v Ostravskokarvinskych dolech, RP 32, 11. 7. 1952, s. 2; RP
32, 12. 7. 1952, s. 2; Zavazky odpovidaji hornici na zlociny zdaskodnikii, RP 32, 11. 7. 1952, s. 2; Pracujict
Ostravska zddaji prisné potrestani sabotérii v OKD, RP 32, 12. 7. 1952, s. 2.
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¥ee,

v Ostrave®; ,sidlisté Stalingrad — nova ctvrt Ostravy™; ,,v nové Ostravé budou celkem tii
nemocnice™; ,,do boje za dobudovani nasi nové Ostravy, ocelové pevnosti miru‘.*®

V letech 1969 i 1977 frekvence kolokaci odkazujicich k té¢zkému primyslu a vystavbé
nové Ostravy v Rudém pravu poklesla. Pro oba roky byl charakteristicky vyskyt spiSe ne-
utralnich kolokaci toponyma Ostrava, jez nevypovidaly nic o jeho tematizaci. Jednalo se
zejména o kolokace s dal§imi toponymy, oznacujicimi ¢eska meésta, pfipadné méstské ¢asti
Ostravy (Praha, Brno, Karvina, Vitkovice), s adjektivem Moravsky, ve zkrdcené podobé
jako Mor: (v obou ptipadech §lo o kolokace Moravska Ostrava, ptipadné Mor. Ostrava) ¢i
kolokace s nazvy mésict, jez odkazovaly k datu a mistu vydani zprav.

V roce 1969 ve zpravach Rudeho prava s primyslem jednozna¢né nesouvisely ani
kolokace s vyrazy NHKG (Nové hut’ Klementa Gottwalda) a VZKG (Vitkovické Zzelezarny
Klementa Gottwalda). Z 29 kolokaci lemmatu Ostrava s vyrazem NHKG v roce 1969 se
21 kolokaci vztahovalo ke sportovnim utkanim, napt. ,,Slovenskd hristé vSak nesvédcila
ani Gottwaldovu a NHKG Ostrava® .’ 1deologické spojeni Ostravy s tézkym priamyslem,
pracovnim nasazenim a budovanim mésta tedy na konci Sedesatych let mizi, v ¢emz vidi-
me ohlas doznivajiciho reformniho procesu. Zajimavé jsou zejména dvé kolokace vyrazu
NHKG s lemmatem Ostrava,*® které souvisely s ostravskym mitinkem odborait Nové huti
Klementa Gottwalda, v némz doslo za ucasti mj. spisovatele Vaclava Havla k vyjadfeni
nesouhlasu s cenzurnimi zésahy do oblasti kultury a pozastavenim periodik Listy ¢i Zitrek.
Redakce Rudého prdva setkani bagatelizovala, oznacila jej za trapné a deklarovala, Ze se
jednalo o odsouzenihodny ,.nesouhlas s politikou, kterou v této zemi déla komunisticka
strana‘“.*®* O mésic pozdéji se Rudé prdvo k tématu vratilo jesté jednou se zavérem: ,,Novd
provokace strané nepritelskych osob byla jednoznacné odsouzena.*® Oba ¢lanky, v nichz
se dana kolokace objevila, byly vyrazem snahy komunistické strany znovu utuzit rezim po

@ srpnové okupaci roku 1968 a odsoudit kritiku ze strany opozice jako nezaddouci. @

Podobné jako v roce 1969 nebyla Ostrava jakozto mésto tézkého prumyslu vyrazné
tematizovana ani v roce 1977, pfestoZe se rozrostl repertoar lexikalnich jednotek, s nimiz
se ve vztahu k prumyslu lemma Ostrava pojilo. Jednalo se o kolokace s vyrazy NHKG,
VZKG, Kuncice, Klement, Gottwald a zdvod, srov. ,,Ve velkém podniku, jakym je NHKG
Ostrava-Kuncice, se stale néco zajimavého déje*; ,,v hutnictvi a strojirenstvi mezi nej-
vyznamnéjsi stavby patii NHKG Ostrava®; .,V prvnim roce Sesté peétiletky nase brigdada
socialistické prace protiprasné skupiny VZKG Ostrava dosdahla celkem dobrych vysledkii;
wPatii mezi né i ocelari Nové hute Klementa Gottwalda v Ostrave, kteri i funkciondriim
krajského a méstského vyboru strany oznamili, Ze v prvnim mésici letosniho roku vytavili
320264 tun oceli“. MizZzeme shrnout, Ze tyto kolokace sice pojednavaly o ostravském prii-
myslu, av§ak v kontrastu k roku 1952 spiSe v popisné a referujici roving, bez citového

36 Srov. téz piivodni oznateni Novd Ostrava pro dneni sidlisté Poruba. Martin STRAKOS, Novd Ostrava a jeji
satelity. Kapitoly z déjin architektury 30.—50. let. 20. stoleti, Ostrava 2010, s. 150-181; M. JURICA, Ostrava
v letech 1945—1989, in: Ostrava, B. Przybylova a kol., Praha 2013, s. 522-524.

37 Podobné také v piipadé kolokace s vyrazem VZKG; z 27 kolokaci §lo v 11 piipadech opét o odkazy ke
sportovnim utkanim.

38 Jednalo se o kolokace v ¢lancich Novd provokace v NHKG: Trapnd trucakce pted Domem kultury NHKG.
Do libivych frazi zahaleny odpor proti politice KSC, RP 49, 13. 6. 1969, s. 2 a Rozvraceci nepochodi, RP 49,
12.7.1969, s. 2.

39 Nova provokace, s. 2.

40 Rozvraceci nepochodi, s. 2.
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aspektu vyjadiujiciho ¢i aspon predstirajiciho hlubsi zaujeti pisatelii pojednavanou pro-
blematikou.

Tabulka 2 Korpus Totalita — kolokace (-3/+3) lemmatu ostravsky

Lemma t-score | rel. f [%] | abs. f
1952
kraj 8.11 1.13 66
havir 6.55 3.30 43
stavba 6.22 0.59 39
dal 5.18 0.85 27
pracujici 4.92 0.12 25
byt 3.85 0.01 23
zavod 4.38 0.10 20
hornik 4.23 0.88 18
socialismus 4.17 0.16 18
1969
KSC 7.23 0.38 53
proletariat 6.84 1.47 47
@ komunista 6.75 0.57 46 @
krajsky 6.62 1.24 44
organizace 6.47 0.20 43
byt 3.86 0.01 25
stavka 4.35 1.03 19
postup 4.22 0.50 18
boj 4.13 0.01 18
hnuti 4.07 0.21 17
pracujici 3.87 0.08 16
vudce 3.86 0.80 15
1977

Analyza kolokaci lemmatu ostravsky jiz pouze dopliiuje vyse uvedené vysledky. Za-
jem celostatniho deniku Rudé prdvo o problematiku téZkého primyslu v Ostravé potvrzuji
pouze vysledky kolokace z roku 1952. Vyrazy havir, dil, hornik odkazovaly k ostrav-
skému hornickému primyslu, pfi¢emz se nejcasteji jednalo o popisy plnéni pracovnich
planti a o konstatovani pomoci pracujicich z celé republiky ostravskému kraji, srov. kon-
kordance ,,nastoupili k dalsi kampani za ziskani desitek novych brigadnikii, kteri pomohou
ostravskym havirum dat dostatek uhli nasemu primyslu i republice®; ,,Mdame letos ode-

82

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 82 @ 31.08.2020 12:05:02 ‘ ‘



BT ] - S T

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

vzdat ostravskym hutnikium a havirum pres 2400 bytovych jednotek, ale do nynéejska jsme
zustali dluzni 384 bytové jednotky™; ,.kombajny pomohly plnit plan ostravskym haviiim®.
O obecnéjsich tématech prace, vystavby a budovani socialismu na Ostravsku vypovidaji
i kolokace s vyrazy stavba, pracujici, zavod ¢i socialismus.

O proméné zajmu celostatniho periodika o problematiku té¢zkého primyslu na Ostrav-
sku svédci kolokace z let 1969 a 1977. Pro rok 1977 nema lemma ostravsky zadné kolokace
s autosémantickymi vyrazy nad ndmi stanovenou hranici absolutni frekvence. Podobné
vysledky piinasi i analyza kolokaci z roku 1969. Zde jsou vysledky zkresleny skute¢nosti,
ze do korpusu Totalita jsou zahrnuty nejen texty z Rudého prava, ale také dobové agitacni
a propagandistické texty. Kolokace s vyrazy KSC, proletariat, komunista, krajsky, organi-
zace, stavka, postup, boj 1 vidce totiz nepochazeji z Rudého prava, ale z agitaéni brozury
Jana Steinera Za jednotnou frontu proti kapitalu,*' a tak nejsou pro nasi analyzu relevant-
ni. V Rudém pravu z roku 1969 se tedy ze skupiny uvedenych vyrazii objevovaly pouze
kolokace s vyrazem pracujici. Mizeme proto shrnout, Ze rovnéz analyza kolokaci lemmatu
ostravsky potvrzuje, Ze od Sedesatych let z celostatniho periodika tematizace Ostravy jako
centra t&zkého pramyslu v Ceskoslovensku postupné mizela.

Zavér

V této studii jsme analyzovali publicistiku Rudého prava z 2. poloviny 20. stoleti
a sledovali jsme, jak se od padesatych do konce osmdesatych let proménoval a vyvijel
medidlni obraz Ostravy a Ostravska jako primyslového regionu. Vychazeli jsme
z lingvistické analyzy, pfi¢emz jsme kombinovali tradi¢ni, kvalitativni a kvantitativni
piistup, zalozeny na korpusové analyze.

V prvni ¢asti jsme se zaméfili na pouzivani frazému ocelové srdce republiky jako do-

@ bové oznaceni mésta i regionu. Ukazalo se, Ze jeho vyuziti k medialni prezentaci Ostrav- @

ska v Rudém pravu, oficialnim deniku Komunistické strany Ceskoslovenska, jako jednoho
z kli¢ovych center hornického a hutnického pramyslu v Ceskoslovensku, bylo nejsilngjsi
na pocatku padesatych let. Kli¢ovym tématem spojenym s pouzivanim sledovaného fra-
zému byla zejména prace ostravskych délnikd, jejiz vyznam presahuje regionalni Groven.
Prace hornikti a hutnikl ostravského regionu byla na pocatku padesatych let ideologicky
hyperbolizovana a méla se stat napf. i jednim z prostiedki k zajisténi celosvétového miru.
Od poloviny padesatych let obliba sledovaného frazému v Rudém prdvu klesala. Doklada
to napf. snizeni celkového poctu ¢lanku, v nichz se objevil, i jeho postupné sémantické vy-
prazdnéni. Frazém ocelové srdce republiky zacal plnit funkci rétorické metafory zastupuji-
ci toponymum Ostrava, ktera byla pouzivana i v ¢lancich, které se tematicky zamétovaly
na jiné skutecnosti nez na ostravsky hornicky a hutnicky prumysl. Jednalo se napf. o ¢lan-
ky pojednavajici o vzpominkach na osvobozovani Ostravy v roce 1945 nebo o navstévach
osobnosti politiky a kultury. Tento trend pokracoval i v Sedesatych letech, kdy se navic pfi-
dala kritika preference té¢zkého primyslu na Ostravsku v pfedchozich letech. S nastupem
obdobi normalizace se sice frazém ocelové srdce republiky ve svém pivodnim vyznamu
do publicistiky Rudého prdva navrétil, ale jeho pouzivani bylo ve srovnani s padesatymi
lety nikoliv symbolické, ale spise technokratické. Uspéchy ostravského tézkého primyslu
tak byly spiSe nez ideologickymi hesly o praci ve znameni pokroku a miru dokladany
konkrétnimi Eisly.

41 Jan STEINER, Za jednotnou frontu kapitilu. Zdkladni otdzky vedeni tiidnich bojii a politiky KSC v ostravské
prumyslové oblasti v letech 1924—1925, Ostrava 1969.
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V druhé ¢asti textu jsme pracovali s korpusem Totalita, v némz jsme sledovali kolo-
kace lemmat Ostrava a ostravsky v publicistice Rudého prava z let 1952, 1969 a 1977.
Jako nejsiln€jsi kolokace lemmatu Ostrava se ve vSech sledovanych letech ukazaly vyrazy
spojené nikoliv s tézkym primyslem, ale se sportem, zejména lemma Banik odkazujici
k ostravskému fotbalovému klubu Banik Ostrava. Sledovany vztah k hornickému a hutnic-
kému primyslu na Ostravsku byl z pohledu kolokaéni analyzy nejvic tematizovan v roce
1952, coz dokladaji kolokace s vyrazy diil, NHKG atd., ale také s vyrazy pldn, splnit, novy
a stavba. Uvedené kolokace svéd¢i o prezentaci Ostravy jako nového, primyslového soci-
alistického mésta, v némz jsou svédomité plnény pracovni zavazky a ukoly prvni pétiletky
(1949-1953), a to nejcastéji v souvislosti s tézbou uhli a vyrobou oceli.

The Image of the ‘Steel Heart of the Republic’ in the Czech post-1945 Opinion
Journalism
(Summary)

The aim of the paper is to present the possibilities of linguistic approaches to opinion
journalism as to a historical source; they are illustrated with the Rudé pravo newspaper,
the official medium of the Communist Party of Czechoslovakia, within the 1950s—80s pe-
riod. The presentation of the city of Ostrava is in the scope of the analysis. Firstly, the
metaphorical expression of ocelové srdce republiky (‘the steel heart of the republic) was
used to present the city and region as the key centre of Czechoslovak coalmining and steel
industry, predominantly during the fifties. Since the half of the period (1950s), the expres-
sion started to be used with lower frequency; its usage in a formal way was accompanied
with its obvious semantic emptying. It became only a rhetoric figure, and also started to

@ appear in the texts dealing with other than industrial topics only — e.g., a cultural life in @

Ostrava. Secondly, the analysis based on the corpus of Totalita data is presented through
the collocation analysis aimed at the usage of the Ostrava and ostravsky (the adjective form
of Ostrava) lemmas in three volumes of the Rudé pravo newspaper (1952, 1969, 1977).
The analysis confirmed the outcomes of the previous research, i.e., heavy industry was the
most thematised topic (concept) in the fifties. The that-time presentation of Ostrava as the
new Socialist and industrial city is illustrated with its collocates dii/ (‘a coal mine’), NHKG
[Nova hut Klementa Gottwalda] (‘the Klement Gottwald New Ironworks, named after the
first Communist president), pldn (‘economic development plan’), spinit (‘fulfil a plan’),
and stavba (‘construction project’).
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SOVETIZACE CESKOSLOVENSKEHO MYSLENI O VALCE
PO UNORU ROKU 1948

Stanislav Polnar

Stanislav Polnar: The Sovietization of Czechoslovakian Thinking about War after
February 1948

The presented paper deals with the development and the state of thought about the war in Czechoslovakia after
1948. It analyzes the influences of Marxist-leninist philosophy applied to the theory of military and military
art. In addition to ideological issues, it also deals with institutional issues affecting the Sovietization of the
Czechoslovak military. These include, for example, the subordination of Czechoslovak military education
to Soviet models or the activities of Soviet advisors in the Ministry of Defense. It also notes changes in the
operational thinking of Czechoslovakian soldiers, especially in the context of the development of nuclear
weapons. The Czechoslovakian operational plans faithfully followed the Soviet superpower ambitions in the
event of a global confflict.

Key words: Czechoslovakian military thought, theory of military, military art, Marxist philosophy,

sovietization — operational plans

Uvodni poznamka

Neni zasadniho sporu o tom, ze komunisticky pfevrat v inorovych dnech roku 1948 zna-
menal konec samostatného vyvoje ¢eskoslovenského statu a spoleénosti, coz se pfirozené ne-
vyhnulo ani uvazovani o valce a armade. Mnohdy se zd4, Ze jednalo o myslenkovy stereotyp
¢i opakovanou frazi. Lze vSak jen velmi nepiesveédcive tvrdit opak, kdyz teoretické vojen-

@ ské mysleni a véda v novych podminkach redukovaly svij potencial na pouhou obhajobu @
sovétskych odbornych nazort. Kvétnovy IX. sjezd KSC v roce 1949 znamenal i defini-
tivni ukonceni praci na mozné varianté Ceskoslovenské vojenské doktriny. Sovétské od-
borné mysleni se ve vojenské vefejnosti neprosazovalo pouze silou presvédcivosti, nybrz
i za pomoci pfidaného mocensko-politického faktoru. V dobé pounorovych represi se mohl
kdokoliv, kdo zastaval specificky narodni postoje, velmi lehce dostat do podezieni z obha-
joby nacionalistickych ¢i antisovétskych stanovisek. Jednoduse pak mohlo byt vzneseno
obvinéni z neptatelskych protisovétskych stanovisek a sabotovani vystavby ozbrojenych
sil nového typu.! Pfes to stoji za pozornost pec¢liva analyza pii¢in i nasledka tohoto stavu
a to pravé proto, aby konstatovani sovétizace vojenstvi nesklouzlo do roviny banalniho
klisé.

Predkladana studie se opira o dobové publikace z oblasti teorie vojenstvi a vojenského
umeéni, odborné studie uvetejnéné v periodiku Vojenska mysl a archivni dokumenty z fon-
di Vojenského historického archivu v Praze. Pro problematiku textu se jednd o pomér-
né dominantni zdroje zasadnich informaci, jelikoz otazka ceskoslovenské vojenské védy
a souvisejiciho mysleni o valce neni v domaci historiografii systematicky zpracovana.’
O to vice plati uvedené pro cizojazy¢nou literaturu, jez je vénovana obdobi tzv. studené

1 Jiti BILEK — Jaroslav LANIK — Jan SACH, Ceskoslovenska armada v prvnim povaleéném desetileri: kvéten
1945 — kvéten 1955, Praha 20006, s. 156.

2 Naptiklad jinak velmi kvalitni monografie Valka a armada v ¢eskych dé&jinach autorské dvojice Marie Kol-
dinska a Ivan Sedivy, kterou vydalo Nakladatelstvi Lidové noviny v roce 2008, zpracovava uvedenou pro-
blematiku pouze jako soucast celkového obrazu vyvoje armady, spolecnosti a kultury.
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valky. Tyka se to zejména literatury angloamerické provenience, ktera se soustedi na ana-
lyzu mezinarodnich vztahii mezi supervelmocemi, pfi¢emz otazkam vojenského mysle-
ni v Ceskoslovensku nevénuje zadnou pozornost.? Nedostupnost ruskych archivii 1ze pak
oznacit za druhou stranu téZe mince.

Véda a vojenstvi pod sovétskym vlivem

Zaklady novych pfistupt se prirozené odvijely od aplikace zakladnich zasad marxistic-
ko-leninské filozofie do oblasti vojenstvi, zejména z hlediska tfidniho pojeti spolecenské
reality. Velmi vystizné to vyjadfil po roce 1948 Siroce pfijimany a uznavany klasik sovét-
ské vojenského mysleni a vojenské védy M. V. Frunze.* Novou koncepci charakterizoval
ve svém referatu na 1. vSesvazové poradé Vojensko-védecké spolecnosti SSSR v kvétnu
roku 1925.5 Sovétské odborné mysleni nedélil dle u¢inénych védeckych zavérd, nybrz dle
tfidniho zafazeni jejich pivodci. Proto musely byt odmitnuty nazory skupiny starych car-
skych odbornikd, kteti upfednostiiovali zkuSenosti z I. svétové valky. Naopak preferovany
mely byt nazory nového distojnického sboru Rudé armady, ktefi do velitelskych funkci
vstoupili v obdobi nésledné obcanské valky a pochazeli z délnickych nebo rolnickych po-
mért. Pfedmét zkoumani, tedy valka jako socidlni a technicky fenomén moderni spolec-
nosti, a metody k tomu pouzité nemély zasadniho vyznamu. Podobné Frunze formuloval
1 ndzory na podobu a povahu pfisti valky. Budouci ozbrojeny konflikt vedeny Sovétskym
svazem mél mit povahu revoluéni, socialni a tfidni a mél vést k porazce domacich i za-
hrani¢nich nepratel svétového proletariatu. Marxisticky koncept valky piedpokladal, ze
charakter valky budouci bude ze své podstaty totalni a nevyhnutelny stfet dvou navzajem
se vylucujicich politickych a hospodarskych spolecenskych soustav. Jednalo se o pfirozeny
diisledek skute¢nosti, Ze ji mély vitézné vybojovat staty zalozené na tiidnim principu. Ces-
koslovenska koncepce obrany a vojenstvi prosazovana v reformnim roce 1968 se odvijela
prave od kritiky tohoto konceptu nesmifitelného ozbrojeného konfliktu, ktery mohl skoncit
jeding uplnym vitézstvim ¢i uplnou porazkou.

Frunze jako vojensky odbornik, byt jednozna¢né marxisticky ukotven, v§ak nemohl
konkurovat vlivu J. V. Stalina, jehoz kult osobnosti ovliviioval zejména v letech 1950
az 1953 i vojenskou védu a uméni. Pravé Stalinovy nazory na valku a vojenstvi se staly
hlavnim zdrojem, jimz do Ceskoslovenska pronikly zavéry marxisticko-leninské vojenské
védy. Jednalo se zejména o nazory sovétského viiddce na trvale pusobici Cinitele rozhodujici
vysledek valky, které formuloval na zakladé porazky némeckych vojsk u Moskvy v zimé
let 1941/1942.

Slo o kli¢ové prvky systému: pevnost zapoli, moralni stav vojsk, mnozstvi a kvalita di-
vizi, armadni vyzbroj a organizacni schopnosti velitelského sboru. Na druhé strané je ziej-

3 Za vSechny jmenujme: Zbigniew K. BRZEZINSKI, The Soviet Bloc: Unity and Conflict, Harvard 1962;
Craig CAMPBELL — Sergey RADCHENKO, The Atomic Bomb and the Origins of the Cold War, New
Haven (Conn.) — London 2008; John Lewis GADDIS, The Cold War: The Deals, The Spies, The Lies, The
Truth, London 2007; Norman A. GRAEBNER-Richard Dean BURNS — Joseph M. SIRACUSA, America
and the Cold War: A Realist Intepretation, Praeger 2010 nebo Martin McCAULEY, Origins of the Cold War
19411949, Routledge 2016.

4 Michail Vasiljevi¢ Frunze (1885-1925) byl bolsevicky politik, vojensky organizator a velitel sovétskych
ozbrojenych sil v ruské obcanské valce. Jeho vrcholnou pozici byla funkce lidového komisafe vojenstvi a
namofnictva. Frunzeho vojenska akademie byla povazovana za jednu z nejlepsich sovétskych vojenskych
skol.

5 Michail Vasiljevic FRUNZE, Vybranda dila, Praha 1953, s. 322 a nasl.
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mé, ze tato Skala pfedstavovala vyznamnou roli v celé némecko-sovétské valce a utvaiela
do znacné miry vojensky potencial SSSR. I proto byly v ¢eskoslovenskych podminkach
po roce 1948 Siroce rozpracovany a nabyvaly mnohdy az dogmatickou ¢i kultovni pova-
hu. Pramenila z ni pocatecni nevsimavost i podcenovani sily a uc¢inku novych jadernych
zbrani. V Ceskoslovensku poslouzila i k dil¢im cilim zkoumani, naptiklad ekonomického
potencialu statu pro vedeni vale¢ného konfliktu, vyznamu pevnosti zépoli i organizacnich
dovednosti velitelského sboru,® jenz nebyl na vysoké trovni. Z dtvodu politickych ¢istek
se prumé&rny vek dustojnika z povolani pohyboval v roce 1953 kolem 30 let a v naprosté
veétsing se jednalo o vojaky bez valeénych zkuSenosti.

V zasad¢ zustavala sovétska a marxisticka vojenska véda v zajeti ideologii pevné vy-
mezeného ramce. Jejim zakladem byla uzka a pevna vazba na socialisticky stat a spo-
lecnost. Vojensko-odborné uvahy dale vychazely z myslenky o podradnosti vojenského
mysleni v burzoaznich statech, které diky své nizsi urovni ve vyvoji ekonomickych vztaht
nemohly mobilizovat narodni hospodafstvi pro vytvoreni vitézné armady. Ta nebyla pod-
porovana ani vlastnim obyvatelstvem, které se na obran¢ kapitalistického statu nechtélo
podilet diky nedostatku politické a moralni motivace. Dale lze hovofit o neostrosti pii
rozliSovani zakladnich pojmi. Piikladem budiz prvni nacelnik Hlavni politické spravy ge-
neral Cen&k Hrugka na I. ideologické konferenci vysokogkolskych védeckych pracovnikil,
ktera se konala v Brn€ na pielomu unora a biezna roku 1952. General Hruska necinil
ve své prednasce rozdil mezi vojenskou védou a vojenskou doktrinou. Tyto pojmy na-
vic i volné zaménoval s otazkou zevseobecnovani sovétskych zkuseni zejména z ruské
obcanské a poté Velké vlastenecké valky. Piesto vsak trvale oznaCoval zapadni vojenské
mysleni za nevédecké, pfi¢emz vSak blize neupiesnil, v ¢em tato nevédeckost spociva.’
Technicka vyspélost zapadnich demokracii jako dtlezity faktor pro uspésné vedeni mo-

@ derniho ozbrojené¢ho zapasu vsak nebyla na druhé stran¢ zminovana viibec. Nejednalo se @
o prekvapujici zavery, protoze sovetsti autofi zevseobecinovali zkusenosti z 1. svétové val-
ky, Koreje a Indociny a nésledné v poloviné padesatych let dosli k zavéru, ze technika
ma ve valce pouze sluzebnou funkci. O vysledku ozbrojeného zapasu mély rozhodovat
sice moderni technikou vyzbrojené masové armady, jejichz vitézstvi se v§ak mélo opirat
o vnitini moralni a politické presvédcenti, Ze budouci valka bude spravedliva.®

Zavérem vojenské sovétské védy byla myslenka, ze k vitézstvi na bojisti vede pouze
uzka soucinnost v§ech druhti vojsk vybavenych soudobymi bojovymi prostiedky. Nicméné,
to vSe nebylo mozné bez lidského faktoru disponujiciho vysokou kazni a ideovou moti-
vaci k boji, bez nichZ by vlastni vojenské femeslo, tedy dokonalé ovladani zbrani a bojo-
vé techniky, nemohlo pfinést Gispéch. Ministr obrany SSSR a pravdépodobné nejznamé;jsi
sovétsky velitel 1. svétové valky G. K. Zukov to na XX. sjezdu moskevskych komunistii
v roce 1956 to vyjadril. Dle jeho prohldseni i sebeti¢inngjsi bojova technika nerozhodne
o vitézstvi v jakékoliv operaci. V budouci valce mohli uspét pouze vojaci vetici ve sprav-
nost valeénych cilt, loajalni ke své bojujici vladé.’ I z téchto nazori je patrné, Zze vojenska

Petr KLUCINA, Vojenské déjiny Ceskoslovenska. Dil 5, 1945-1955, Praha 1989, s. 468.

Cengk HRUSKA, Prevaha sovétské vojenské védy nad burzoasnimi vojenskymi doktrinami, Praha 1952, s.
38.

8 A.J.RAZIN, Vojenské uméni a jeho obsah, in: Véalka a vojenska véda: materialy ke studiu sovétské vojenské
védy, Praha 1956, s. 187-209.

9 V. VORONCENKO, O viivu rozvoje bojové techniky na zpiisoby vedeni vilky a bojové cinnosti, in: Valka a
vojenska véda II: material ke studiu socialistické vojenské védy, Praha 1957, s. 358-362.
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véda nesplyvala do jednoho celku se samotnym vojenskym uménim. Stupeit zmén v jeho
ramci se odvijel od rozvoje kvality bojové techniky a zbrani. Platila zde pfima iméra mezi
rozvojem jejich bojové sily a mirou zmén uplatiujicich se v rozvoji forem bojové ¢innosti.
I proto se mohly objevovat nazory, zZe vojenské uméni nemtize byt trvalou soucasti samotné
vojenské védy, a to pro svou provazanost s marxisticky chapanou spolecensko-ekonomic-
kou formaci.

Vychodiskem téchto Givah se staly Stalinovy myslenky obsazené v jeho dile ,,K otaz-
kam strategie a taktiky ruskych komunistd* (1923), v némz charakterizoval podstatu uméni
vést valky v soudobych podminkach. Mélo se jednat o umnou kombinaci vSech forem
valky spolu s vysledky védéni v této oblasti, které bylo nutné dovedné spojovat, rozumné
upotiebit a v€as vyuzit tu ¢i onu formu dle aktualni situace. Stalinské vojenské uméni
pak bylo vykladano v kontextu marxisticko-leninského uceni o valce a jeho dirazem na
hospodarské a moralni moznosti SSSR.!° Pfedstava ,,burzoazniho* vojenského uméni o ne-
meénnych principech vést valku se v tomto kontextu charakterizovala jako nevédecka prave
proto, Ze nezohlednovala ekonomické a moralni moznosti statu a pfi svych analyzach se
soustiedila pouze na popis vojenskych planti a potencialt danych zemi. Pfipadné metodo-
logické pochybnosti pak fesil argument vychazejici z nepopiratelného vitézstvi sovétskych
ozbrojenych sil nad némeckou armadou v letech 1941 — 1945." Objektivné vzato se ne-
jednalo pouze o stalinsky deformované vojenské uvazovani. Uz vidce ruskych bol$evika
v obcanské valce V. 1. Lenin (1870—-1924) zdirazioval myslenku, Ze pro vedeni ozbrojené-
ho konfliktu je nezbytny silny a dobfe organizovany tyl, ¢im zdirazioval vyznam ekono-
mického a logistického zabezpeceni soudobého boje.'?

Sovétska vojenska véda a jako jeji podmnozina i ¢eskoslovenské mysleni o valce
50. let dtsledné vychazela z jiz naznacené predstavy o Gizkém propojeni marxistické poli-

@ tické ekonomie a vojenstvi. Tehdejsi pojeti politické ekonomie se soustiedilo na zkoumani @
zakonitosti ve vyvoji vyrobnich vztahl. Karel Marx a Bedfich Engels ¢asto poukazoval
na velmi tésny vztah mezi valkou a vyrobou. Na tomto zakladé rozvijela sovétska vojen-
ska véda tvahy o rozdéleni kapitalistické epochy na dobu manufakturnich a strojovych
valek. Prikladem manufakturniho druhu se v tomto ohledu staly zejména valky napoleon-
ské (1803—1815), v nichz rozhodujici silou a prostiedkem boje byla ziva sila mas vojakt
a hlavni formou ozbrojeného zapasu boj zblizka. Strojové valky nasledujiciho obdobi, pri-
marné druha polovina 19. stoleti, se v marxistickém pojeti pojily s prekonanim nemo-
torn¢ho parniho stroje a naopak Sirokym pouzitim lehkého spalovaciho motoru, ktery ve
20. stoleti umoznil nastup letectva, mechanizovaného a tankového vojska. Siroké pouziti
stroju pro potieby valecnych konflikt ptineslo i nutnost vzniku modernich masovych ar-
mad tak, jak typicky vznikly v pribéhu 1. svétové valky. Na zaklade¢ toho se obecné dovo-
zovalo, ze vysledek valky je zavisly nejen na vojenské, nybrz piimo i na ekonomické sile
valcicich stati. Bojovou ¢innost armady mélo tedy ptimo ovliviiovat tempo ekonomického
rozvoje.'?

V téchto souvislostech lze tudiz hovofit o trendu smétujicimu k ekonomizaci vojenstvi
a vojenské védy. Marxismus a jeho narodohospodaiska teorie platila i za zdkladni meto-

10 Josef HAMAN, Sovétské vojenské umeni, Vojenské mysl 2, 1952, ¢. 1, s. 13-18.

11 Stanislav PALLA, Lépe rozvinout vojenskou védecko-vyzkumnou praci v oblasti vojenského uméni, Vojenska
mysl 5, 1955, €. 3,5. 99-104.

12 Josef SKOP, Znalost Leninovych spisii — mocnd zbrari velitelii, Vojenska mysl, roc. 2, 1952, s. 9-13.

13 Josef TAUCHMAN, O vztahu politické ekonomie k vojenské védé, Vojenska mysl 4, 1954, ¢. 5, s. 3—15.
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dologickou zakladnu vojenské védy, ktera realné postupné rezignovala na vlastni badani
a rozvoj potfebnych metod pro oblast vojenstvi. Prejimala i zakladni teze o aplikaci
ekonomickych zakond kapitalismu ¢i socialismu a na jejich zaklad€ i ndzory na povahu
imperialistickych a v protikladu k nim ,,spravedlivych® valek. Ozbrojené valky vedené
kapitalistickymi staty tedy byly charakterizovany jako kofistné, nespravedlivé a vedouci
k exploataci zejména zaostalych zemi. Naopak socialistické staty nemohly vést nespra-
vedlivé ozbrojené konflikty, ale naopak bojovaly za odstranéni vykofistovani a ovladani
statli a narodu zavislych na kapitalistickych velmocech. Vysledek nazna¢ené nadmérné
ckonomizace byl poté ziejmy. Marxisticka politickd ekonomie definovala pti¢iny vzniku,
charakteru a pribéhu valek a méla poskytovat vojenské védé zakladni podklady k odhaleni
zékonitosti ur¢ité konkrétni valky. Spoluprace obou véd se v tomto ohledu povazovala
za naprosto nezbytnou.'* Za predmét sovétské vojenské védy se proto povazovaly otazky
vojenského umeéni véetné vycviku a vychovy ozbrojenych sil, které byly zkoumany v je-
jich zavislosti na ekonomickém a moralnim ¢initeli.'s

Sovétska vojenska véda se i v disledku uvedeného velmi malo vénovala definici vlast-
ni podstaty a svého metodologického zakladu. Nakonec se vSak ustalila na predstave, ze
studuje a charakterizuje zékonitosti vedeni valek, a to na zdklad¢ ideové vybavy Cerpajici
z marxisticko-leninské filozofie. Méla tendenci charakterizovat i zdkladni rysy soudobé
valky tak, jak je spatfovala v situaci druhé poloviny dvacatého stoleti. Jiz zmifiovany po-
nékud prehlizivy vztah k technickému pokroku ve vojenstvi vedl k zavéru o masovosti
budouciho ozbrojeného zapasu, na némz se v koali¢ni sestavé bude podilet velké mnozstvi
bojujicich stati. Rozsahlé ozbrojené sily mély disponovat Sirokou mechanizaci spolu s le-
teckymi silami a poéetnost konven¢ni vyzbroje se méla stat jakousi prevenci pred ztratami
zpusobenymi jadernymi zbranémi protivnika, kterym sovétska teorie zprvu i po Stalinové

@ smrti nepfipisovala rozhodujici ulohu. Misto toho se upiednostiiovalo ziskani strategické @

ptrevahy na pocatku stfetnuti spolu s ptekvapivosti prvotniho uderu.'® To mélo dopad i na
postoj SSSR k Ceskoslovensku, ktery jej fadil do své-stfedoevropské opera¢ni oblasti, pfi-
¢emz od kvétna 1955 oba staty pojilo i spolecné ¢lenstvi v organizaci VarSavské smlouvy.
Praveé zapadni ceskoslovenska hranice predstavovala linii dotyku s vojsky Severoatlantic-
ké aliance (NATO) a také dilezité nastupisté vychodnich armad proti ni. Ceskoslovenska
lidova armada (CSLA), kteryzto nézev se zacal uzivat po roce 1955, neméla potencial vést
v tomto ramci samostatnou bojovou ¢innost a v piipadé nutnosti se musela spoléhat na
nasazeni v koali¢nim ramci. Pfijimala proto doktrinalni vychodiska VarSavského paktu,
ktera vsak realné prosazoval vojensko-politické zajmy Moskvy a doméaci mysleni o valce

14 J. TAUCHMAN, O vztahu, s. 15. Kapitan Tauchman zde uvedené rozvedl: ,,Marxistickd politicka ekonomie
Jjevéda o vyvoji spolecensko-vyrobnich, t. j. ekonomickych vztahii lidi, zkoumajici a odhalujici zékony vyroby
a rozdélovani vyrobkl na riznych stupnich vyvoje spolecnosti. Odhaluje objektivni zakonité procesy ve
vyvoji spolecnosti, obecné uréujici vznik, raz a prub&h soudobych valek. Marxisticka politickd ekonomie —
odhalujic objektivni zdakonité procesy ve vyvoji spolecnosti, obecné urcujici vznik, raz a pribéh soudobych
vadlek — poskytuje vojenské véde zakladni material k odhaleni zakonii dané konkrétni valky. Tim je dan tésny,
primy vztah politické ekonomie k vojenské védé. Tim je dana nezbytnost tésné spoluprdce politické ekonomie
a vojenské védy. Konecné tim vsim je dana nezbytnost poznani politické ekonomie zejména vyssimi veliteli
nasi armady.*

15 Svatoslav GOSMAN, Sméle, novdtorsky a soustavné rozvijet sovétskou vojenskou védu, Vojenska mysl 5,
1955, €. 6,s. 3-19.

16 S. KRASILNIKOV, O charakteru soudobé vdlky, in: Valka a vojenska véda II: material ke studiu socialistic-
ké vojenské védy, Praha 1957, s. 51-66.
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tak muselo po cela padesata léta rezignovat na vlastni zavéry. Ceskoslovenska lidova ar-
mada nebyla ur¢ena primarné k obrané¢ vlastniho teritoria, protoze slouzila strategickym
zajmim sovétského impéria. Navic, ve fazi uvoliovani po XX. sjezdu sovétskych komu-
nistl v unoru 1956 zépasila se svymi nadmérnymi stavy. Sovétské vojenské mysleni jiz
tehdy pomalu ustupovalo ze svych piehlizivych pozic k jadernym arzenaliim,'” coZ nutné
vedlo ke snaham o redukci ozbrojenych sil, které se v tomto rozsahu staly nepotiebnymi.'®

Vyvoj planovanych pocetnich stavu ¢s. armady v
letech 1955-1960
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0 1956 1956 1957 1958 1959 1960
mRadyl 256933 219 808 207 816 203 598 183934 186 206

Zdroj: Jiti Bilek a kol., Ceskoslovenska lidova armada v koali¢nich vazbach
@ Varsavské smlouvy: kvéten 1955 — srpen 1968. 7, Praha 2008. s. 31.

XX. sjezd KSSS a reformni projev sovétského viidce Nikity Chruscova pfirozené
korigoval i1 néktera dogmata na poli vojensko-teoretického uvazovani. V ramci povinné
sebekritiky bylo odsuzovano budovani Stalinova kultu osobnosti ve vojenstvi, ideologic-
ky dogmatismus a pteceniovani mas pii vedeni moderniho ozbrojeného zapasu. V ramci
tohoto ,,0¢istného* procesu vsak doslo k pfesnému pojmenovavani deformaci na poli vé-

17 Nazory sovétskych odbornikii se samoziejmé staly i vychodisky pro uvahy ceskoslovenskych vojaku.
Vodbornémperiodiku Vojenska mysl ¢. 2/1954 uvetejnilnadporucik Svatoslav Gosman pojednani pod ndzvem:
Atomova zbran — vyraz prohlubujiciho se uipadku amerického imperialismu a jeho vojenské doktriny™. Na s.
13—-14 je uvedeno: ,,Planujice novou valku spoléhaji americti imperialisté na barbarské pouziti atomové zbra-
né. Soudruh Stalin jiz roku 1946 zhodnotil vyznam pouziti atomové pumy ve valce. ,, Nepovazuji atomovou pumu
za tak vaznou silu, za jakou jsou ji ochotni pokladat jisti politikové. Atomové pumy jsou urceny k zastrasovani
lidi slabych nervii, ale nemohou rozhodnout o vysledku valky, ponévadz na to atomové pumy naprosto nestaci*".
Ve strachu z nepevnosti zapoli a ve strachu z vlastnich vojakii, kteii nevéri ve spravedlivost svého poslani, tvr-
di americti imperialisté a jejich vojensti ,, odbornici “, Ze technika vytlacila v modernim véku ¢lovéka a ze mo-
ralni duch prestava mit vyznamnou vilohu. Ve skutecnosti vSak je tomu pravé naopak. Soudoba vdilka s rozma-
nitou moderni technikou jenom mnohondsobné zvysila vyznam moralniho cinitele ve vdlce. Technika bez lidi,
bez uvédomélych lidi je mrtva. Proto nakonec pres svou mnohondsobnou pocatecni technickou prevahu utr-
péla americka vojska tak hanebny pro né krach v Koreji. Soudoba valka za uicasti obrovskych mas lidi a
techniky, svou délkou trvani a namahavosti vyzaduje takového vypéti vsech moralnich a fyzickych sil vojdka,

Jjakého dosud nebylo v déjinach. Proto v soudobych valkach ma tak rozhodujici vyznam mordalni pevnost
vyrostla z politického uvédoméni vojakii.*

18 Jiti BILEK - Jaroslav LANIK — Pavel MINARIK — Daniel POVOLNY - Jan SACH, Ceskoslovenska lidové
armada v koali¢nich vazbach Var$avské smlouvy: kvéten 1955 — srpen 1968, Praha 2008, s. 16.
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decké prace ve vojenstvi. Jednalo se o prebujelé citovani autorit, mechanické komentova-
ni jejich nazort a piizptisobovani analyzy moderni valky jejich autoritativné pfijimanym
pouckam.” Vysledek byl ziejmy. Teoretické prace v oblasti vojenstvi nesly do hloubky
problémd, zlstavaly prevazné na jejich povrchu a staly se tak pouhymi frazemi. Typickym
prikladem byla situace Sovétského svazu po 22. Cervnu 1941, kdy se grandiozni tispéchy
némeckého wehrmachtu a sovétské potupné porazky vykladaly jako ,,aktivni obrana®, tedy
genialni strategicky zamysl sovétské generality v ¢ele s J. V. Stalinem.?

Do odborné diskuze byl opét pripustén teoreticky pojem vojenské doktriny, coZ o né-
kolik let diive naprosto nepfichazelo v uvahu. Jednalo se o kategorii nalepkovanou jako
,,cosi dogmatického®, strnulého ¢i pfimo Sablonovitého, tedy néco, co naprosto nepiislusi
do pojmoslovi dynamické socialistické vojenské védy. Pravé na marxisticko-leninskych
zakladech budovana véda méla z vojenstvi kategorii doktrin Gplné vytlacit a zaroven na-
hradit. Nicméné, pro specificky ¢eskoslovenské vojenské mysleni mél tento obrat pomérné
maly vyznam. Od roku 1957 bylo oteviené¢ deklarovano, ze socialistickd vojenska doktrina
je jednotna pro vSechny socialistické zemé, Clenské staty Varsavské smlouvy. Argumento-
valo se pfi tom tim, ze vSechny socialistické staty jsou postaveny na jednotné ideologii,
maji stejné politické cile, a tudiz totozné zaklady vnitini i zahrani¢ni politiky a v konecném
stadiu i stejného nepiitele.?!

Organizacni opatfeni a prejimani sovétskych zkusSenosti

Ceskoslovenské vedeni usilovalo o to, aby se maximalné urychlil proces piejiméni
sovétskych vojenskych predpist a vycvikovych metod. Ani v podminkach po tnorovém
prevratu roku 1948 se prekvapivé nejednalo o automaticky proces. Lze to vyvozovat ze
zaveérl 2. zasedani kon¢ici Nejvys$sirady obrany statu, které prob&hlo 4. kvétna 1950.22 V ném
bylo konstatovano, ze vycvik a odborna priprava ptislusnikti armady se zatim provadély dle
starych ¢eskoslovenskych pfedpist, jejichz obsah byl dopliiovan i zdpadnimi doktrinalnimi
predstavami. Uvedeny stav se mél radikalné zménit, a to diislednym zavedeni predpist no-
vych, které mély vzniknout jako pteklady sovétskych predloh. Dle udajt hlavniho $tdbu bylo
k dispozici asi 1 000 sovétskych vojenskych fadi, predpist a riznych pomicek. Jednalo se
vSak o texty z doby 2. svétové valky, pficemz v ¢eskych ptedkladech existovaly pouze jejich
zlomky a ani ty nemély navic odpovidajici kvalitu. Podle novych a kvalitnich ptekladi so-
vétskych predloh se v§ak mé¢l nadale provadét vycvik, odborna ptiprava, fizeni a organizace
branné moci. Proto bylo planovano zfidit v hlavnim $tabu zvlastni prekladatelskou sluzbu
tvofenou vojenskymi nebo civilnimi odborniky a védeckymi pracovniky. Zde mély vznikat
kvalitni preklady sovétskych vojenskych fadu, a to pod odbornym a jazykovym dozorem.
Kvalitu ceskych verzi piedpist méli posuzovat zvlastni konzultanti a v pripadé rozport

19 Typickym piikladem takového pro vojenstvi bezobsazného vykladacstvi a komentovani je napiiklad ¢lanek
majora Lubose Kohouta ,,0 uloze lidovych mas a osobnosti v dé&jinach” uvefejnény ve Vojenské mysli €.
6/1954. S problematikou vojenské védy text nikterak nesouvisi a snazi se pouze o mechanicky prenos pro-
jevu prvniho tajemnika KSC Antonina Novotného na plenarnim zasedani UV KSC dne 3. prosince 1953 do
podminek ozbrojenych sil.

20 Julius MEDLIK, Otdzky rozvoje vojenskovédecké price v ¢s. lidové armade, Vojenska mysl 7, 1957, &. 1,
s.3-9.

21 Svatoslav GOSMAN, K nékterym aktudlnim otazkam a rysim nasi vojenské doktriny, Vojenska mysl 7,
1957, ¢.7, s. 38-46.

22 Vojensky historicky archiv Praha (dale VHA Praha), Nejvyssi poradni organy v armadeé (1945-1956), inv. ¢.
NROS/13, sign. 4/2, Program 2. zasedani Nejvyssi rady obrany statu 4. kvétna 1950.
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1 pridéleni sovétsti poradci. Nejvyssi rada obrany statu k tomuto bodu navrhla, aby sovét-
sky generalni §tab co nejdfive zaslal vSechny pottebné sovétské piedpisy, pricemz jejich
konkrétni vybér byl ponechan volné tivaze Moskvy.

Snahy o implementaci sovétskych zkusenosti do ceskoslovenskych poméri se samo-
ziejme neomezovaly pouze na piejimani vojenskych predpisi. V tomto kontextu se jednalo
zejména o unifikaci organizacni struktury sovétskych a ceskoslovenskych ozbrojenych sil.
Nejvyssi rada obrany statu v kvétnu 1950 konstatovala, ze néktera doporuceni sovétského
generalniho $tabu nebyla dosud realizovana. Zejména se jednalo o organizace tylovych
vojenskych jednotek. Do jednotlivych divizi nasledné nebyly vélenény spojovaci, zenij-
ni, tankové a protiletadlové segmenty a vojenské $kolstvi dosud nebylo reorganizovano
dle sovétského vzoru. Prekvapivé neprobéhla ani unifikace vyzbroje, kdy ¢eskoslovenska
lidova armada pouzivala jako jedinou unifikovanou zbran pouze minomet 82 mm. Kromé
nakoupenych sovétskych tankd a samohybnych dél nedoslo ani ke sjednoceni razi tézkych
zbrani. V roce 1950 byly podle starych ceskoslovenskych predpist provadény i nadale
mobiliza¢ni pripravy, pti¢emz diky velkému mnozstvi dopliikdl se mobilizacni plany staly
nepiehlednymi. Resenim mélo byt vyzadani sovétskych poradet, ktefi by Fidili reorgani-
zaci doplilovaci sluzby a vypracovani mobilizacnich pland. Stav mobilizaénich pfiprav byl
charakterizovan velmi tristné, a to jako situace usnadiiujici eventualni sabotaz.”

Prejimani sovétskych zkusenosti mélo byt urychlovano i vysilanim ceskoslovenskych
dustojnikd do vojenskych skol a na staze v Sovétském svazu. Tento proces odrazel i vel-
mi nezvykly zptsob vychovy a vzdélavani velitelskych kadra v socialistickou politikou
ovliviiované ceskoslovenské armade. Od skolniho roku 1950/1951 se planovalo vzdélavaci
proces v sovétskych vojenskych instituci zahajit, pfi¢emz v prvni fazi se mé¢lo jednat o 131
diistojnikil. Ceskoslovenska vedouci mista viak pozadovala pofadani zvlastnich vzdélava-

@ cich kurzti pro komunistické funkcionate z primyslovych podnikd, ktefi neméli pozadova- @
né vojensko-odborné znalosti, ale zaroven se s nimi jako s politicky spolehlivymi pocitalo
na funkce velitel praport péchoty, protiletadlového ¢i tankového vojska. Dokonce z jejich
fad méli brzy vzejit specialisté zelezni¢niho ¢i chemického vojska. Bylo vSak v tomto kon-
textu zfejmé, ze sovetska strana musi pfipravit pro tyto ucely ucebni osnovy zcela odlisné,
protoze sovétsti distojnici ptichazeli do domacich vzdélavacich zafizeni s dostate¢nymi
vojensko-odbornymi znalostmi, a navic Casto se zkuSenostmi z boji 2. svétové valky. Po-
kud se uz v socialistické armadé nového typu nepocitalo s takto ,,pfipravenymi‘ novymi
velitelskymi kadry, planovalo se alespon vyslani starych diistojnikii s dostate¢nymi odbor-
nymi znalostmi na staze do SSSR, kdy méli chod pfislusného vojenského ucilisté poznavat
nikoliv jako zaci, nybrz zevnitf pfi organizaci vyuky, planovani, metodické praci a piiprave
ucitelti na vyucovani. Je ziejmé, jak kvalitni a odborn¢ zdatni mohli tito novi velitelé ve
skutecnosti byt.

Pocty absolventii vojenskych $kol v letech 1953-1956

druh skoly 1953 1954 1955 1956
VA KG 134 144 190 146
VTAAZ - 244 432 507

23 VHA Praha, fond Nejvyssi poradni organy v armadeé (1945-1956), tamtéz.
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VPA - 47 76 101
VLA JEP - 59 - 78
VE VSZ - - - 11
skoly SSSR 49 50 133 72
vojenské ugiliste 6 625 3249 3114 1760
rtizné kurzy 1425 1 602 1467 1 844
Celkem 8233 5395 5412 4519

Zdroj: J. Bilek a kol. Ceskoslovenska lidova armada v koali¢nich vazbach Varsavské
smlouvy: kvéten 1955 — srpen 1968. 7, Praha 2008. s. 36.

Dtirazu na aplikaci sovétskych zkuSenosti se pfirozené nevyhnula ani otdzka provadéni
branné vychovy. ** Svaz brannosti, ktery se po osvobozeni stal garantem pro tuto oblast,
se po 25. tinoru 1948 ocitl v nemilosti uz jen proto, ze jeho zfizeni i pravni zaklady byly
presprilis spojeny s podminkami 1. ¢eskoslovenské republiky a jejiho druhého prezidenta
dr. Edvarda Benese. Nova komunistickda moc proto vydala v kvétnu 1949 zvlastni zakon, >
kterym Svaz brannosti (SB) zruSila administrativni cestou a veskeré jeho prava a zavazky
presly na vojenskou spravu. Novy zakon o branné vychové? v likvidaci starého systému
pokracoval a k 6. prosinci 1951 byl zédkon ¢. 184/1937 zruSen. Zakon z roku 1951 vyrazné
odrazel vSechny politické a spolecenské pfemény spojené s nastupem Komunistické strany
Ceskoslovenska k moci. Ztratu demokrati¢nosti dopliiovala vyhradni zahraniéné-politicka

@ orientace na Sovéetsky svaz a spojenectvi s nim v probihajici studené valce. @

Novy zakon odrazel zaroven i prudky rozvoj zbrani hromadného niceni, zrychlova-
ni vyvoje zbranovych systémi a s tim spojené posuny ve vojensko-politické, strategické
i operacni oblasti. Branna vychova tak dostala vyrazné politické a ideologické smérovani.
PlIné se prosadil princip masovosti a blizké vazby mezi ,,pracujicim* lidem a lidové demo-
kratickou ¢eskoslovenskou armadou. Vrch nad moralni pfipravou ziskala politicka vycho-
va, ktera v textu zdkonného ustanoveni co do dulezitosti zatlacovala télesnou a vojenskou
pripravu. Koncepce branné vychovy uptfednostiiovala jeji socialistické zaklady, pro coz
svédci i1 jazykovy vyklad textu. Provadét se méla ve Skolach, strediscich pracujiciho do-
rostu a dobrovolnych organizacich dle smérnic stanovenych MNO. Brannou vychovu ve
Skolach a stiediscich zakon prohlasoval za povinnou, ¢imz se blizil Gpravé z roku 1937.
Do praxe uvedl zcela novou instituci, Svaz pro spolupraci s armadou (Svazarm). Jednalo
se o pravnickou osobu, jez vykonavala dozor nad dobrovolnymi organizacemi v oblasti
branné vychovy. Tyto organizace se staly ¢leny Svazarmu, jenz je povéfoval konkrétnim

24 Stanislav POLNAR, Prévni iprava branné vychovy v socialistickém Ceskoslovensku, in: Rok 1989 ako med-
znik vo vyvoji §tatu a prava. Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie Bratislavské prav-
nické forum organizovanej Univerzitou Komenského v Bratislave, Pravnickou fakultou, v diioch 14. a 15.
februdra 2019, Bratislava 2019, s. 67-75.

25 Zakon ze dne 11. kvétna 1949, jimz se zrusuje Svaz brannosti ¢. 138/1949 Sb.
26 Zakon ze dne 2. listopadu 1951 o branné vychové ¢. 92/1951 Sb.
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provadénim branné piipravy. Stejné jako v piipadé SB i organizacni fad Svazu pro spolu-
praci s armadou stanovovala vlada. ?’

Zakonna ustanoveni vymezovala pouze zékladni mantinely ¢innosti nové organizace.
Jeji konkrétni podoba vSak odrazela delsi diskuzi nad zakladnimi zadsadami, zejména nad
otazkou individudlniho ¢i kolektivniho ¢lenstvi. Moznosti organizace skolni i mimoskol-
ni branné vychovy v CSR v tomto obdobi zkoumalo oddéleni branné vychovy Spravy
bojové piipravy Generalniho $tabu MNO. Jiz na zacatku roku 1951 zpracovalo uvedené
oddéleni tak zvany Ramcovy navrh na novou upravu branné vychovy. Navrh se inspiroval
zietelné systémem sovétské branné organizace (zejména $lo o Dossarm, Dosav a Dosflot)
a pokousel se hlavni zavéry piizplsobit ¢eskoslovenskym zvlastnostem. V ¢eskosloven-
skych podminkach se branna piiprava tfistila mezi pfili§ mnoho provozujicich subjekta
a pochopitelng, zde chybélo jednotné politické vedeni, coz se povazovalo za hlavni pfici-
nu neuspokojivého stavu. Ani pfiznivé zaméfeni materialni a finan¢ni podpory branného
vzdélavani nemohlo probéhnout uspésné. V dobé prevladajiciho kolektivistického mysleni
neptekvapilo, ze od koncepce individualniho ¢lenstvi se velmi zahy upustilo. Dle teorie
kolektivniho ¢lenstvi se branné vychove podrobovali vSichni ¢lenové masovych organizaci
z titulu své pfislusnosti k nim proto, ze planovana stiechova organizace (Svazarm) jejich
¢innost sjednocovala. Spolupracujici organizaci se mély stat i Lidové milice, jinak stranic-
ké vojsko ceskoslovenskych komunistli, od jejichz ucasti si vlddnouci moc slibovala lepsi
kontrolu nad vznikajici brannou strukturou. Diivodova zprava k zakonu o branné vychové
z roku 1951 vyslovné uvadéla, ze Lidové milice maji tvofit patet Svazarmu.

Definitivni rozhodnuti o prosazeni principu kolektivniho ¢lenstvi bylo prosazeno
v Cervnu roku 1951 a to diky autoritativnimu postupu ministra narodni obrany a vyhlase-
ného stalinisty Alexeje Cepicky. Po jiz zminéném pravnim vzniku Svazarmu se jeho ko-
lektivnimi &leny staly nasledujici organizace: Lidové milice, Cs. svaz mladeze, Revoluéni
odborového hnuti, Dobrovolny svaz lidového motorismu, Cs. &erveny kiiz, Cs. svaz po-
zarni ochrany, Dobrovolny svaz lidového letectvi, Svaz ¢s. radioamatérd, Svaz chovatelt
postovnich holubti a Kynologicka jednota. 2 Vycet vystizné ilustruje, do jakych odlehlych
oblasti ¢innosti se pod krytim provadéni branné vychovy oficialni struktury vtésnaly. Na
druhé strané vsak oslabily jeji povinny charakter, coz vytvaielo jisty vécny nesoulad. Ob-
dobi kolektivniho ¢lenstvi ve Svazarmu jako stfechové organizace v§ak bylo velmi kratké.
V jeho ¢innosti se promitly dvé velmi negativni skute¢nosti. Pfislusnici podiizenych orga-
nizaci chapali svou ucast na procesu branné vychovy zna¢né formalné a soucasné i nezi-
Castnéné. Nepodatilo se téZ sjednotit spoleénou politiku svazarmovské ¢innosti, tj. kazda
organizace zustavala stale samostatnou jednotkou. Zejména ze strany statu a jeho obran-
nych zajmi se nejednalo o uspokojivou situaci. Z toho divodu doslo v listopadu 1952
k transformaci Svazarmu na instituci, jejimz principem bylo individualniho ¢lenstvi.

Systém branné vychovy byl zahy reorganizovan novym zakonem z prosince roku
1952.%° Svazarm se vyprofiloval jako dobrovolna organizace ve smyslu zakona o dobrovol-
nych organizacich a shromazdénich.*® Na druhé stran¢ doslo k odstranéni branné vychovy

27 Jaroslav PADRNOS, Brannost a branna vychova, in: Vybrané problémy pravnich déjin: (sbornik ptispévki),
Ostrava 2014, s. 70-85.

28 Emil DJUBEK, Za jednotnou brannou organizaci, Praha 1972, s. 55.
29 Zakon ze dne 12. prosince 1952 o reorganisaci branné vychovy ¢. 87/1952 Sb.
30 Zakon o dobrovolnych organisacich a shromazdénich ¢. 68/1951 Sb.
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ze skol, ktera zlstala povinnou pouze do 31. srpna 1953. Celkové vzato, neméla branna
vychova v padesatych letech dlouhodobou perspektivu, nebot’ ji chybél teoreticky zaklad
a ucelengjsi koncepce. Jak uz bylo naznaceno, vyucovala se omezené pouze na Skolach
a v piipadé dospélych se nelze dopatrat zadného uspokojivé fungujiciho systému. Obsaho-
vé §lo pouze o nahodilé spojeni vybranych prvka. To vychazelo i z faktu, Ze socialisticky
stat nemél zcela jasno v uspofadani vlastniho branného systému a na zakladé mechanicky
ptrejimanych zkuSenosti disledné ideologizoval tuto oblast. Mladez ziskavala pouze za-
kladni informace o obran¢ statu spolu s né¢kterymi brannymi poznatky a dovednostmi.
Predmétem soudobé kritiky se stal neuspokojivy stav ideologického ptsobeni na mladé lidi
z marxisticko-leninskych pozic ¢i internacionalni vychovy. Ceskoslovenské lidova armada
(CSLA) nechapala brannou vychovu obyvatelstva jako zasadni otazku a jeji hlavni ¢innost
na tomto useku spocivala zejména v predvojenskeé piipraveé brancti a v praci s vojaky v za-
loze. Nejrozsitfengjsi aktivitou na tomto poli se stala zakladni pfiprava k civilni obrang. *!
Sovétské vlivy jsou z uvedeného vice nez patrné. A neziistalo jen pii tom. Ceskosloven-
ska nejvyssi mista poptavala sovétské odborniky technickych profesi, letecké specialisty,
ucitele taktiky a odborniky spojovaciho, zenijniho ¢i chemického vojska. Konkrétné od lis-
topadu 1948 se pocitalo s vyslanim sovétskych poradcti a z hlediska ministerstva narodni
obrany byl v ¢ervnu 1949 vznesen ministrem Ludvikem Svobodou pozadavek na umisténi
téi prvnich odborniki z oblasti tankového vojska.*? Zagatek jejich pasobeni v ¢eskosloven-
ské armad¢ vsak nelze povazovat za bezproblémovy. To, mimo jiné, vyplynulo z porady,
ktera se sovétskymi poradci konala 28. prosince 1949 na MNO za pfitomnosti generall
Jaroslava Prochazky a Bedficha Reicina.’® Sovétsti distojnici se vyjadfovali k pomérim
v ceskoslovenské armade velmi kriticky a s despektem hodnotili Spatné vztahy s domacimi
@ velitelskymi organy a duistojnickym sborem. @
Ceskoslovenska strana v reakci navrhla, aby se kritikou sovétskych poradcti zabyvali
jednotlivi naméstkové ministra obrany a ve své pravomoci bezodkladné provedli
nékterda nejdalezitéjsi opatieni. Predevsim mélo byt velitelim jednotlivych druht
zbrani vojenskych vzdélavacich instituci nafizeno, aby poradcim piedkladali vSechny
rozkazy a vynosy prichazejici od vedeni rezortu. Zejména se jednalo o zalezitosti ve vztahu
k probihajicimu vycviku a skoleni, dale o zfizovani a programy jednotlivych vzdélavacich
kurzi. VSem velitelim mélo byt dale ulozeno, aby pied vydanim vojenskych ptedpist
a studijnich programt konzultovali s poradci konkrétni podobu. Taktéz mél kazdy velitel
jednou mési¢né prodélat poradu se sovétskym poradcem za ucasti nacelnika vycvikové
skupiny. Dale 3. odd¢leni ¢eskoslovenského hlavniho $tabu dostalo za tikol konat s poradci
pravidelné porady, a to za ucasti rozhodujicich funkcionaia stabu. Jako stycny organ mél
u sovétské skupiny pusobit jeden osvétovy dustojnik z Hlavni spravy vychovy a osvéty.**
Masovy nastup sovétskych poradct probihal zejména mezi lety 1950 a 1953 a byl do

31 Prokop TOMEK, Wytvdieni branného néroda v Ceskoslovensku: Jednotny systém branné vychovy obyvatel-
stva v letech 1971-1989, Securitas Imperii 26, 2017, s. 202-223.

32 Libor SVOBODA, Sovétsti poradci u ceskoslovenské armady v letech 1949-1950, in: Armada v zapase
o politickou moc v Ceskoslovensku v letech 1945-1948, Brno 2005, s. 155-168.

33 VHA Praha, Nejvyssi poradni organy v armadeé (1945-1956), inv. ¢. UPS/34, sign. 34, Shromazdéni sovét-
skych poradct se zastupci MNO dne 28. 12. 1949 (s. d.), Kritika a navrhy poradci RA — vytah ze zapisu
porady konané 28. 12. 1949 na MNO (s. d.), s. 9.

34 Tamtéz, str. 9.
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zna&né miry ovlivnén i osobou jiz zmiiovaného ministra narodni obrany Alexeje Cepicky
(ve funkci v letech 1950-1956). Cepicka praci poradcti pfimo upfednostiioval, coz odpo-
vidalo i jeho osobnimu presvédceni o vystavbeé velké armady sovétského typu, ktera méla
slouzit perspektivnim sovétskym plantim na ovladnuti zapadni Evropy. Novy ministr chtél
posilit vazby se sovétskym generalnim Stabem a ceskoslovenskou armadu dle jeho poza-
davki vystavét v pribéhu tii az Ctyt let. Tyto snahy jako vedlejsi projev posilily tendence
k militarizaci celé spolecnosti na domaci poméry dosud nevidané. To vse v kontextu jen
potvrdilo jiz zminéné ukonceni praci na domaci vojenské doktring a to, mimo jiné, i diky
naznaenému piejimani sovétskych vojenskych piedpist a fada. V duchu Cepickovych
navrht, které byly zaroven i mySlenkami sovétskych poradcti, se novymi trendy zabyvala
Nejvyssi rada obrany statu v zafi roku 1950 a neméla k zakladim koncepce zadné zasadni
ptipominky.** Poradci méli na v§ech zasadnich rozhodnutich vliv, jejich rady byly chapany
jako zavazné pokyny, a proto se podileli na vypracovani vSech plani a organizacnich opat-
feni. V zaii 1951 jich v nasi armadé pusobilo celkem 73.%¢ I diky jejich koncepcim dosahly
na pocatku roku 1953 mirové pocty ¢eskoslovenské armady témér tii set tisic vojaka.’’

Sovétské predstavy o organizaci ¢eskoslovenské armady prenaseli do domacich pomé-
1l nejen sovétsti poradei. Generalni §tab Sovétské armady formuloval viigi CSR i piima
doporuceni. V jeho zajmu bylo zejména posileni bojové pohotovosti celé ¢s. armady a po-
sileni vojsk dislokovanych zapadnim smérem od hlavniho mésta Prahy ve sméru rozmisté-
ni americkych jednotek ve Spolkové republice Némecko. Tyto pozadavky projednala Nej-
vyssi rada obrany statu na svém 7. zasedani dne 19. zati 1950. Misto tii vojenskych oblasti
se ustavily pouze dvé a dostaly nové oznaéeni vojenské okruhy. 1. okruh v Praze zahrnoval
uzemi deviti kraji a 2. vojensky okruh se sidlem v Trenc¢in¢ krajii deset. Treti vojenska ob-
last se rusila a za branné pohotovosti statu se pocitalo, ze velitelstvi okruht se rozvinou ve
velitelstvi armad. Oba dva vojenské okruhy spadaly do pfimé podfizenosti ministerstva na-
rodni obrany.*® Cilem realizovanych sovétskych pozadavki se stalo samoziejmé presunuti
tézisté Ceskoslovenské obrany do zapadni poloviny statu proti nepratelskym kapitalistic-
kym zemim a jeji celkové posileni. Vznikala vSak obrovska disproporce mezi skute¢nymi
a planovanymi stavy ozbrojenych sil. Redlny stav ke dni 25. ¢ervence 1950 piedstavoval
166 505 vojenskych osob, nicméné planovany stav podle nové organizaéni struktury mél
na pielomu let 1950/1951 dosahnout celkem 214 501 piislusnikti armady.* Jen v dustoj-
nickém sboru tak méla nova organizace zapficinit nedostatek zhruba deviti tisic vojakt
z povolani. Situaci ¢aste¢nd fesil ze strany KSC organizovany nabor v civilnim sektoru,
coz mélo privést do velitelského sboru armady sice politické provéfené, nicméné odborné
a prakticky zcela nepfipravené nové distojniky.

Predstavy nové moci o mobilizaci celého socialistického statu pro potieby vSeobecné
valky vedené v zajmu globalnich sovétskych aspiraci se promitly i do navrhu zakladnich za-
sad zakona o obrané¢ vlasti. Tento pravni piedpis sice nikdy legislativnim procesem neprosel

35 Karel KAPLAN, Sovétsti poradci v Ceskoslovensku 1949—1956, Praha 1993, s. 83.
36 K.KAPLAN, Sovetsti poradci, s. 107-108.
37 Marie KOLDINSKA — Ivan SEDIVY, Vdlka a armdada v Ceskych déjindch, Praha 2008, s. 178.

38 VHA Praha, Nejvyssi poradni organy v armade (1945-1956), inv. ¢. NROS/18. Program 7. zasedani Nejvyssi
rady obrany statu, které se kona v utery 19. zafi 1950 o 16.00 hod. v Lanech. Zprava o reorganisaci armady,
&j. 1120/Taj.NGST./1950, s. 1-2.

39 Tamtéz, piiloha 1k &. 1120/Taj.NGST./1950.
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a nestal se soucasti ¢eskoslovenského pravniho poradku.* Jedna se vSak o dilezity pravni
a politicky dokument, jenz dokresluje nazory tehdejsich vladnoucich struktur na tilohu tak-
tka celé spolecnosti v ocekdvaném stetnuti mezi socialistickymi a kapitalistickymi staty.
Stal se totiz predmé&tem jednani ve Vojenském komitétu pii UV KSC. Tento novy stranicky
organ vznikl v lednu 1949 a vyjadioval bytostny zajem KSC na uplatiiovani vlastniho vlivu
na fizeni armady a jejiho postaveni ve spolecnosti. Zasady zdkona o obrané vlasti pro-
jednavalo jeho 14. zasedani dne 7. prosince 1949.*' M¢lo se jednat o kodex upravujici
ucast celého civilniho sektoru na obrané socialistické vlasti, zptisob této ucasti a sou¢innost
s Ceskoslovenskou brannou moci. Novy rezim si evidentné nechtél svazovat ruce pfilis
rigor6zné pojatymi pravnimi ustanovenimi, a proto bylo planovano, ze zakon bude pouze
ramcovy, bude obsahovat jen zakladni zasady valeénych pfiprav a obecna zmocnéni
pro provadéni konkrétnich opatfeni v dobé valky. Vidéi myslenkou byla predstava
o nepiijatelnosti stavu, kdy ptiprava obrany republiky nalezela pouze vladé a jejim jednot-
livym ¢lentim. Odpovédnost za tento proces se zvazovalo svéfit v podstaté celé socialistic-
ké spolecnosti a jejim organtim, tedy statnim ufadiim a mezi nimi v prvni fad¢ narodnim
vybortim a v§em Cinitelim hospodaiskym, kulturnim apod. Jiz tedy zvitézila predstava, ze
obrana statu neni pouze zalezitosti vojenskych profesionald, nybrz i vSech obyvatel statu
v nejsirSim slova smyslu.

Na nejvyssim stupni mél vSechny aktivity koordinovat a fidit Statni vybor obrany vlasti
a to za predsednictvi prezidenta republiky a jeho zastupce piedsedy vlady. Vybor mél roz-
hodovat formou nafizeni, a to zejména narodni obrany a vnitra nebo pfipadné sborovym
rozhodnutim celé vlady. Utast vieho dobove chéapaného ,.lidu* na obrané pojimal navrh
zakona o obrané velmi Siroce podilem na udrzovani valecného hospodafstvi ¢i realizaci
civilni ochrany (jinak feceno ochrany pied vale¢nymi ttoky). Se vsemi slozkami socialis-

@ tické spolecnosti se pocitalo pro aktivni boje v ramci protiletecké ochrany, obrany hranic, @

osad, boje proti nepiatelskym vysadktim ¢i pro potieby partyzanského boje. K témto tko-
[im méli byt vSichni obcané jako jednotlivei nebo skupiny povolani do nové slozky, tak
zvanych lidovych ochrannych sbort (LOS). Navrhované slozky vykazovaly povahu veftej-
ného ochranného sboru ve smyslu tehdej$iho branného zakona.** Nikdy nepfijaty zakon
o obrang vlasti pocital s povinnostmi jednotliveti bud’ formou povolani osobnim tkontim
(zminéni prislusnici LOS), ¢i branné moci, ¢i formou osobni vypomoci, pokud by dany
jednotlivec v jejich fadach nepisobil. VSichni v tivahu piipadajici ob¢ané pak méli mit
povinnost podrobit se v nutném rozsahu branné vychové tak, aby dokazali vyse uvedené
ukoly splnit. Navrh zakona o obrané vlasti se mél stat velmi komplexnim legislativnim po-
¢inem. Z hlediska vécného se zamyslelo, aby jeho ustanoveni do sebe absorbovala proble-
matiku n€kolika prvorepublikovych pravnich pfedpisit — zejména zakona o obrané statu,*
zakona o ochrané a obrané proti leteckym Gtokim* a dale pravni materii obrany hranic,

40 Zakon o obrang statu ¢. 131/1936 Sb. byl zrusen az zikonem ze dne 18. dubna 1961 o obrané Ceskoslovenské
socialistické republiky ¢. 40/1961 Sb. Teprve tento pravni predpis rozvadél obecné zasady pro jednotlivé
oblasti obrany a bezpegnosti socialistického statu a legalné piiznaval Komunistické strané Ceskoslovenska
rozhodujici tilohu v této oblasti.

41 VHA Praha, Nejvyssi poradni organy v armade (1945-1956), inv. ¢. VK/14, 14. zasedani VK dne 7. 12. 1949
— Zasady zékona o obrané vlasti.

42 K tomu blize naptiklad ustanoveni § 2 odst. 1 branného zakona ze dne 23. bfezna 1949 ¢. 92/1949 Sb.
43 Zakon ze dne 13. kvétna 1936 o obrané statu ¢. 131/1936 Sb. z. a n.
44 Zakon ze dne 11. dubna 1935 o ochrané a obrané proti leteckym utoktim ¢. 82/1935 Sb. z. a n.
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branné vychovy,” mimofadnych opatieni, pozadovani dopravnich prostiedki za valky ¢i
ubytovani vojsk.*¢

Operacni plany a pripravy na valku v 50. letech

Sovétizace operacni a bojové piipravy vcetné planovaciho procesu probihala soubézné
se silicim vlivem Moskvy na ¢eskoslovenskou vojenskou védu a organizaci armady. Jedna se
o logické vyusténi rostouciho vlivu SSSR na domaci vojenstvi, tentokrat promitnuté
do praktickych piiprav na valku budouci. Studium, zevS§eobeciiovani a maximalni vyuziti
zkusenosti sovétskych ozbrojenych sil z dob valky proti nacistickému Némecku dostalo
podobu zavazného dogmatu. VSechna zaméstnani v operacni piipravé provadéna jakouko-
liv formou nebo metodou musela vychazet ze zkusenosti let 1941-1945.47 To v sobé obsa-
hovalo stale se opakujici omyly pfi ptiprave jakychkoliv armad, tedy provadéni vycviku
pro potieby minulé a nikoliv budouci valky spolu se vSudypfitomnym zaostavanim. Bylo
to naptiklad zvlasté patrné ze smérnice ministra narodni obrany vydané dne 16. 10. 1951,
ktera uptesnovala ukoly operacné taktické pfipravy v letech 1951-1952. Pfi studiu utoc-
né operace a boje mél byt nejveétsi diraz kladen na organizaci prilomu a jeho rozvinuti,
ovladnuti druhého pasma obrany z chodu a usilovné pronasledovani nepfitele s cilem jeho
obklic¢eni a zni¢eni. Rozhodujici uloha byla pfisouzena mechanizovanym divizim armad-
niho sboru.*® Planovani sovétskych utoénych operaci vychazelo ze zkusenosti 2. svétové
valky prakticky az do 60. let. V jejich ramci se uvazovalo o masovém nasazeni velké
uderné a palebné sily s cilem provést na hlavnich smérech prilomy nepratelské fronty.
Do bodu prilomu mély byt bez zpozdéni nasazeny mobilni Gderné skupiny tankovych
a mechanizovanych vojsk proto, aby mohlo dojit k rozvijeni prvotniho tspéchu v hloubce
nepiatelské obrany.*

Ceskoslovensti vojaci se toho schématu pevné drzeli. Generél Jaroslav Tokan to vyjadfil
vice nez presvedCive na strankach Vojenské mysli rocniku 1952. Planovani soudobé tito¢né
operace armady sméfovalo k Uplnému zniceni braniciho se nepfitele, a to prostfednictvim
masovych armad. Konkrétné to predstavovalo provadét soustiedéné udery mocnych sil
za zdrcujici prevahy bojové techniky, které mély byt vedeny paralelné na rozsahlych
prostorech. Jako jejich diisledek se predpokladalo rozlozeni odolnosti obrany, obkliceni
a znieni velkych sil nepfitele. Za vzor general Tokan daval orelskou operaci Rudé armady
uprostied Velké vlastenecké valky z ¢ervna 1943.%° K jistym modernizaénim tendencim
vSak ¢asem piece jen dochazelo, a to v souvislosti s posunem sovétského pohledu na
pouziti jadernych zbrani od strategické az po taktickou troven.

To se projevilo velmi vyznamné pii zev§eobecnovani poznatkli z operacni ptipravy
ve vycvikovém roce 1953/1954. Za plného pouziti sovétskych velitelskych a stabnich metod
se provadéla cviceni za oboustranného pouziti jadernych zbrani. Velitelim a jejich stabim

45 Zakon ze dne 1. ¢ervence 1937 o branné vychové ¢. 184/1937 Sb. z. an.

46 VHA  Praha, Nejvyssi poradni organy v  armadé (1945-1956), inv. ¢ VK/14,
14. zasedani VK dne 7. 12. 1949 — Zéasady zakona o obrané vlasti, s. 1.

47 J. HAMAN, Duilezitost operacni pripravy, Vojenska mysl 3, 1953, ¢. 1, s. 117-120.

48 Ukoly operaéné taktické pripravy v roce 1951—52 (&4st smérnice ministra narodni obrany vydané dne 16. 10.
1951), Vojenska mysl 1, 1951, ¢. 1, s. 3-4.

49 Karel STEPANEK — Pavel MINARIK, Ceskoslovenska lidova armada na Rynu, Praha 2007,
s. 39.

50 Jaroslav TOKAN, Planovdni iitocné operace armddy, Vojenska mysl 2, 1952, s. 14-23.
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se dostalo pouceni v tom smyslu, Ze je od nynéjska nespravné podcenovat vyznam jaderné
zbrané, a to i za situace, kdy vyrobni moznosti SSSR a jeho satelit neumoznovaly zatim
jejich masovou produkci. Na druhé stran¢ vSak ziistala stale v platnosti Stalinova poucka
o péti trvale plisobicich Cinitelich, jejiz nezpochybnitelnost méla trvat i v jaderném veku.
Smeérnice pro operacni pfipravu na vycvikovy rok 1954/1955 stanovily za zékladni kol
op¢t studovat druhy boje pfi pouziti atomovych zbrani. Klic¢ovou otazkou se v tomto ohle-
du stalo zajisténi tempa utocné operace v novych podminkach. Pouziti jadernych zbrani
umoziovalo zniCit nepfitele na velkych prostorach a vytvorit tak mezery v jeho sestavé.
Tankové a mechanizované jednotky prvniho sledu tak ziskaly moznost rozhodného a rych-
1ého postupu. Povazovalo se za mozné, aby tempo utoku téchto jednotek vzrostlo v hlav-
nim pasmu nepiatelské obrany z dosavadnich 2 km’' za hodinu na dvojnasobek (3 az 4 km).

Zménény pohled na podporu pozemnich operaci atomovymi zbranémi se projevil i ve
vnitinich predpisech CSLA, konkrétné ve sluzebni knize Oper-I-3. Od roku 1955 platilo
pro uroven frontu ¢i armady, ze jaderné bojové prostfedky vytvareji zcela nové podminky
pro vedeni operacni ¢innosti a v konkrétni situaci umoziuji zniceni nepfritele ve velmi
kratkych lhtutach. Atomové prostiedky nabizely moznost niceni celych utvart a svazkt
najednou, stejn¢ jako dulezitych objektt v operacni a strategické hloubce. Operace tak
mohly mit daleko rozhodnéjsi cile, vyssi tempo a realizaci ve vétsich vzdalenostech a do-
sahu. Bojova ¢innost vojsk na sousi, ve vzduchu i na mofi méla vSude ziskat dynamicky
a manévrovy raz. Pfi pozemnim boji byly jaderné zbrané schopny zpusobit rychlou zménu
v poméru sil, rozrusit odolnost vojsk a celistvost fronty za sou¢asného pronikani rychlych
jednotek do operacni hloubky. V pfipadé vzdusnych a ndmoinich operaci ptredpis predpo-
kladal rychlé ziskani v§eobecné nadvlady. K dosazeni cilti operace za novych podminek
vsak bylo nutné propracovat sou¢innost atomovych zbrani s dalsimi bojovymi prostredky
vsech druhti vojsk, pouzivat piekvapivé zplsoby vedeni bojové Cinnosti, v prvnim sledu
vysilat tankové a mechanizované jednotky do protitideru a zasazovat vojska do srazeni
z chodu.”

Nécelnik Generélniho §tdbu CSLA v letech 1956-1968 general Otakar Rytit rozebiral
v roce 1955 vliv jadernych zbrani na veleni armadé¢ v uto¢né operaci a vyjadroval se k no-
vym takticko-technickym normam. Diky G¢innosti zbrani hromadného ni¢eni méla sitka
utocného pasma armady dosahnout az 100 km, $itka prilomu az 24 km a celkova hloubka
armadni operace az 200 km. Pfedpokladal, Ze boj v operacni hloubce bude mit manévrovy
raz s rychlymi tempy a nahlymi zménami operacni situace.’® Jaderné zbrané tedy mély
sovétsky koncept gigantickych operaci pouze pozménit, ale nikoliv nahradit kvalitativné
jinym pfistupem. Ve své podstaté se jednalo stale o Sovéty vyvinutou koncepci hlubo-
kych utocnych operaci, ktera se pocala uplatiovat jiz ve 20. letech minulého stoleti. Po
2. sveétove valce ji obohatilo nasazeni operacn¢ manévrujicich skupin s cilem ukoncit co
nejdiive konflikt na evropském val¢isti.** General Rytit v§ak poznamenal, Ze pouZiti zbrani

51 Bietislav SNOBL, Za spinéni zvysenych tikolii v operacné taktické piipravé ve vycvikovém roce 1954/1955
(Poznatky z operacni pripravy ve vycvikovém roce 1953/54), Vojenské rozhledy 4, 1954, s. 70-77.

52 VHA Praha, Sbirka ¢eskoslovenskych vojenskych piedpist po roce 1945, 1. dil. Sluzebni kniha ¢eskoslo-
venské lidové armady, inv. j. 3332, znacka predpisu OPER-1-3. Vedeni operaci za pouziti atomovych zbrani
(Front — armada), s. 33-35.

53 Otakar RYTIR, Nové zpiisoby veleni svazkiim a svaziim za pouzivani atomovych zbrani, pri rychlych manév-
rovych formach boje a operaci a za zvySené cinnosti letectva, Vojenska mysl 5, 1955, €. 6, s. 20-36.

54 Tvo PIKNER — Samuel ZILINCIK, Tvorba vojenskych koncepci: historie a soucasnost, Praha 2015, s. 30-31.
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hromadného ni¢eni masové nasazeni lidi a techniky v ur¢itém ohledu méni. Za novych
podminek totiz velmi malé mnozstvi letadel, jaderné¢ho délostfelectva nebo vypoustéct
bojovych otravnych a radioaktivnich latek mize v kratké dobé nepfiteli zplisobit obrovské
ztraty. V rychle se ménici situaci povazoval za pravidlo, ze armadni operace budou plynule
bez prodlev prertstat do operaci frontovych.

Ve druhé poloviné 50. let se pouziti jadernych zbrani, respektive ostatnich zbrani hro-
madného ni¢eni (ZHN), stalo v podminkach CSLA zakladem planovéani operaci armady
a frontu.® Tvofilo osu, kolem které se otadela veskera ¢innost armadnich a frontovych
$tabi. Planovaci proces mél dbat o co nejekonomi¢téjsi vyuziti ZHN, a to zejména k pied-
pokladané sile jejich ni¢ivych ucinkd. Vyroba jadernych zbrani byla v této dob¢ stale ptilis
nakladna na to, aby jejich pouziti mechanicky sméfovalo proti v§em v tvahu pfipadajicim
cilim. K tomu samoziejmé piistupovala i ochranna opatieni ve vztahu k vlastnim vojsktim.
Za cil utoku armady prostfednictvim jaderného tderu se povazovalo: prekvapit nepfitele,
znicit co nejvice jeho zivé sily a bojové techniky v prvnim sledu a na sméru hlavniho ude-
ru, pficemz se primarné jednalo o eliminaci délostteleckych postaveni, ochromeni veleni a
blizkych zaloh — zejména tankovych — a vytvoreni celkové vhodnych podminek pro prove-
deni uderu.*® Déleni atomovych naplni podle operaéniho a taktického pouZiti se provadélo
dle tritolového ekvivalentu v razich 2, 5, 8, 15, 20, 30, 40 a 150 kilotun.*” Pti jejich doprave
na cil se pocitalo s atomovym dé¢lostieleckym granatem raze 203 mm (dostrel 32 km),
délostreleckymi raketami (dostfel 20-60 km), fizenymi stielami R-1 (dolet do 270 km)
a leteckymi atomovymi pumami.

Nad rysy soudobé valky se v dobé po reformnim XX. sjezdu sovétskych komunis-
tt (1956) zamyslel i hrdina 2. odboje a prvni povalecny ministr narodni obrany general
Ludvik Svoboda. Konstatoval, ze budouci ozbrojeny konflikt pfinese masové pouziti vo-
jenského letectva, raketovych zbrani, a predevsim zbrani atomovych, chemickych a bak-
teriologickych. Dle jeho nazori mohly tyto bojové prostiedky ozivit ideu bleskové valky
zejména proti statiim, které jimi disponovat nebudou a ztrati tedy moznosti jakéhokoliv
odvetného uderu. A¢ to ve své stati neuvedl vyslovné, bylo z kontextu zifejmé, ze bez ko-
aliéni podpory sovétského zbrafiového potencialu se jedna i o Ceskoslovensko.®® V t&chto
souvislostech uvedl i své pfesvédcenti, ze diky zbranim hromadného ni¢eni povedou val¢ici
strany strategické udery i na zapoli protivnika tak, aby ochromily jeho ekonomicky, pri-
myslovy i lidsky potencial k podpofe vojsk bojujicich na frontach. Svoboda vyslovné
uvedl, ze zapoli a fronta se stavajici jednotnym objektem neptatelské ¢innosti. Z hlediska
geografické polohy na hranici mezi zemémi Var$avské smlouvy a Severoatlantické aliance
se k prvotnim udertim pfirozené nabizelo ¢eskoslovenské statni uzemi, coz vSak general
Svoboda podrobnéji nekomentoval.

55 Za front je povazovan druh vojenské formace typicky pro ruské a sovétské vojenstvi. Ve své podstaté se
jednalo o skupinu armad.

56 Bohuslav HAVLICEK, Nékteré problémy planovani pouziti atomovych vybusnych zbrani, Vojenska mysl 8,
1958, ¢. 1, 5. 28-33.

57 Sluzebni kniha Ceskoslovenské lidové armady OPER-I-2 ,Bojova ¢innost vojsk za pouzivani atomovych
zbrani od 5 kT — 10 kT, stfedni raze asi 20 kT az 50 kT a velké raze s ekvivalentem 0,1 MT. K tomu bli-
ze VHA Praha, fond Sbirka ¢eskoslovenskych vojenskych ptedpist po roce 1945, 1. dil. Sluzebni kniha
Ceskoslovenské lidové armady, inv. j. 3229A, znacka predpisu Oper-1-2, s. 7-8.

58 Ludvik SVOBODA, Nékteré rysy soudobé valky, Vojenska mysl 7, 1957, €. 5, s. 3—13.
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Je ztejmé, ze Ceskoslovenské ozbrojené sily se po cela 50. léta intenzivné pripravovaly
na masovy ozbrojeny stfet v podminkach pouziti zbrani hromadného niceni, pficemz
k hlavnim tukoliim patfila bojova piiprava na uto¢né operace s podporou jadernych zbra-
ni. Za vhodné tudiz povazujeme charakterizovat tehdejsi strategické piedstavy SSSR
o rozpoutani budouci valky, které urcovaly i podobu ceskoslovenskych vale¢nych pla-
nl. V roce 1950 sovétsky general Vasilij Chlopov analyzoval americké strategické plany
a vojenskou doktrinu. Dle ni USA chtély zattocit jadernymi Gdery ze vzduchu na dilezita
politicka, spravni, hospodatrska a vojenska centra Sovétského svazu. Na né méla nava-
zovat blokada celého impéria Moskvy véetné jejich spojenct. Ve druhé fazi se oceka-
val uder pozemnich armad Severoatlantické aliance. Chlopov vSak povazoval americké
predstavy o tomto vale¢ném scénafi za krajné nerealistické. Sovétska protivzdusna obrana
byla jiz v této dobé natolik vykonna, aby zastavila jaderné bombardéry z vétsi ¢asti pred
shozem bomb. Nasledné letecké protitdery by poté znemoznily koncentraci vojsk NATO
v jejich nastupnich prostorech spolu se znicenim zapadnich leteckych zakladen. SSSR
byl poté diky své pievaze v konvencnich silach pripraven provést protiofenzivu v Evropé
i na Stfednim vychod¢€ s cilem neumoznit vétsi soustfedéni americkych pozemnich sil
jesté pred jejich presunem pies Atlantik. Sovéti vychézeli z pfedpokladu, ze americké
strategické bombardovani jadernymi nalozemi bude neefektivni vii¢i taktickym jednotkam
na frontové linii a jeho ostii se naopak zaméti na niceni civilniho a praimyslového zapoli.*

Na druhé strané je ziejmé, Ze sovétské hodnoceni zapadniho strategického mysleni
nemélo zcela objektivni charakter. V tomto ohledu si zasluhuji pozornosti nazory britského
polniho marsala a hrdiny 2. svétové valky Bernarda Law Montgomeryho (1887—1976), kte-
ry se v dubnu 1951 stal zastupcem nejvyssiho velitele NATO. Jeho nazory vsak studovali
i ¢eskoslovensti odbornici a objevovaly se na strankach dobové Vojenské mysli.®* Mont-

@ gomery se k véci vyjadiil v jedné ze svych prednasek z konce roku 1955. Dle négj letecké @

bombardovani jadernymi zbranémi nezabezpeci samo o sob¢ vitézstvi armad NATO, ale
vyzaduje kombinaci s akci pozemnich sil. Rozhodujicim momentem se mélo stat piivedeni
sil sovétského bloku k soustiedéni tak, aby slouzily jako vyhodny cil jaderného uderu. Val-
ka se za téchto okolnosti mohla pro Zapad vyvijet vyhodné, protoze bylo mozné ovladnout
mote k ochrané izemi a zékladen zemi Severoatlantické aliance. Ve druhé fazi se planova-
lo znicit pozemni sily SSSR a jeho spojenct spolu s leteckymi itoky na statni izemi az do
uplného vitézstvi. Britsky marsal upfednostioval piekvapivost pii rozpoutani pozemnich
a vzdusnych operaci, a tedy pfipravenost vSech potiebnych sil jiz v dobé miru.

V tomto kontextu zdstava otazkou, jakymi cestami se ubiralo sovétské strategické pla-
novani po rozpadu vale¢ného spojenectvi s USA a Velkou Britanii v letech 1946 — 1947 a po
nastupu vlastni studené valky. Spise 1ze konstatovat, ze Moskva zachovavala realisticky
odstup a vylozené agresivni valku proti Zapadu nepfipravovala. Moskevsti stranicti videi
a veleni sovétskych ozbrojenych sil si totiz velmi dobie uvédomovali americkou pfevahu
ve strategickém vojenském potencialu. Sovéti v ¢ele s J. V. Stalinem o véalku se Zapadem
v té dob¢ spise nestali. Pfresvédceni o agresivnich cilech Zapadu vSak natolik zesililo, ze
od pocatku 50. let zesilily snahy o obnovu a modernizaci Sovétské armady i ozbrojenych
sil sovétskych satelitti. Snaha o vyrovnani naskoku Spojenych stat vedla k rychlému vy-
budovani dalkového strategického letectva a mezikontinentalnich fizenych stiel se schop-

59 David HOLLOWAY, Stalin a bomba: Sovétsky svaz a jadernad energie 1939—1956, Praha 2008, s. 284-285.
60 Mil. BERANEK, Hlavni zdsady , atomové “ strategie, Vojenska mysl, ro¢. 6, 1956, s. 73-79.
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nosti dopravovat jaderné naloze na tizemi USA.® Nicméng, Stalin byl trvale pfesvédéen
o nevyhnutelnosti konfliktu mezi Zapadem a Vychodem. Proto v lednu 1951 v Moskve
vyzval vedouci predstavitele satelitnich komunistickych stran k vybudovani silnych boje-
schopnych armad v horizontu cca 3 let. Byl vSak pfesvédcen o tom, ze USA nemaji poten-
cial tispesné vést tieti svetovy konflikt za situace, kdy nedokazaly vitézné rozhodnout ani
valku v Koreji (1950-1953).

Prvni tajemnik UV KSSS v letech 1953-1964 N. S. Chruséov se od Stalinovych strate-
gickych uvah jiz zcela zietelné odklanél. Dle jeho minéni nemélo dojit k prostému opako-
vani druhé svétové valky. Novy konflikt se mél stat vSeobecnou jadernou valkou. Chrus-
Cov spatfoval v sovétskych jadernych zbranich predevsim politicky nastroj pro vyvijeni
diplomatického natlaku. To zietelné demonstroval naptiklad v prib&hu Suezské krize, kdy
adresoval pohrizky pouziti jadernych zbrani jak Velké Britanii, tak Francii za to, ze s Iz-
raelem vojensky vystoupily proti Egyptu. Ve druhé poloviné 50. let vychodni stratégové
neptedpokladali, ze vojska Severoatlantické aliance jsou pfipravena zasahnout na cizim
uzemi. V pripadé eventualniho utoku Zapadu vsak byly ozbrojené sily VarSavské smlouvy
pripraveny zahajit mohutné pozemni operace za podpory strategickych a taktickych jader-
nych zbrani.®

Vypovidajicim projevem této doby je operacni plan ceskoslovenské armady z roku
1957 s krycim oznaéenim ,,Zastava®, ktery operaéni sprava GS CSLA piipravila v obranné
(,,Z 1) a tocné varianté (,,Z 2°). Ob¢ varianty musely byt schvaleny a vybrany na jedna-
nich v Moskv¢, coz probéhlo v poloving ledna téhoz roku. Obrana se soustiedila na hrani-
cich s NSR, respektive diky odchodu sovétskych vojsk z Rakouska i s touto zemi. Pfedmé-
tem operace ,,Z 2 se stal uder ve sméru Plzeni a Norimberk za pouziti atomovych zbrani
s cilem ,,rozbit* soustfedéni sily NATO a zpUsobit jim porazku za situace, kdy se chystaly
napadnout ¢eskoslovenské tizemi. O realité naplanované operace vsak bylo mozné z vice
diivodii zasadn& pochybovat. Podle doporugeni GS Sovétské armady plan ,,Z 2 piedstavo-
val pouze algoritmus pro soustfedéni vojsk a jejich preskupeni do vychozich postaveni pro
ttok. Dalsi priib&h itoéné operace se neplanoval.® Ceskoslovensti operatofi dale vyslovné
konstatovali, ¢ CSLA nem4 a ani vyhledové nebude mit atomové zbrang taktického nebo
operacniho dosahu. Sovéti ani nesdélili, jaké atomové prostiedky chtéji pouziti ve prospéch
operaci Ceskoslovenské lidové armady. To zptisobovalo znacné potize pii kalkulacich kon-
krétnich takticko-technickych norem.® Zavislost a podiizené postaveni Ceskoslovenska na
liboviili sovétského vedeni vyjadiuje maloktera jind okolnost, jako pravé otazka rozmisténi
jadernych zbrani na nasem statnim tizemi. SSSR Praze nedivéioval a nechapal ji jako
rovnocenného partnera. To jen dokresluje vazalskou zavislost ¢eskoslovenského vojenstvi
na svém velkém vychodnim protektorovi.

Zavérefna poznamka

Posileni sovétskych vlivii na domaéci, tedy ceskoslovenské, mysleni o valce se po roce
1948 neprojevilo ndhodné€, nybrz bylo redlnym dusledkem vclenéni naseho statu do za-
jmové sféry Sovétského svazu. Dopady tohoto stavu 1ze vSak hodnotit jak v kratkodobém,

61 Josef FUCIK, Stin jaderné vilky nad Evropu: ke strategii vojenskych blokii, operacnim pldniim a iloze Ces-
koslovenské lidové armady na stredoevropském valcisti v letech 1945—1968, Praha 2010, s. 121-122.

62 Petr LUNAK, Pldnovdni nemyslitelného: ceskoslovenské vélecné plany 1950—1990, Praha 2007, s. 21-22.
63 Tamtéz, s. 136.
64 Tamtéz, s. 126.
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pfedstava o neomylnosti sovétského vojenského uméni, které vsak objektivné dovedlo
SSSR k vitézstvi nad nacismem a do postaveni svétové velmoci. Spolu s nedemokratic-
kymi poméry v tehdejsim Ceskoslovensku viak situace nemohla sméfovat k jinému cili,
nez k priklonu doméciho vojenského teoretického mysleni k Sablonam a algoritmtim, které
vyhovovaly vojensko-politickym zajmim Moskvy. A pravé ideologicka a politizujici klisé
velmi Casto umlcela skutecné odborné nazory na vedeni valky a vystavbu Ceskoslovenské
armady. A to navzdory situaci, kdy sovétsky vyvoj zietelné dohanél pivodni naskok USA
v oblasti védecko-technického rozvoje. Tykalo se to zejména konce amerického monopolu
na drzeni jadernych zbrani nebo prudkého nastupu ve vyvoji sovétské raketové techniky.

V roce 1968 tuto nepfili§ povzbudivou atmosféru v prostredi ¢eskoslovenského vo-
ho vojenského periodika Vojenska mysl vyslovné uvedl: ,,7am, kde doktrinalni a ostatni
,,autority* jakéhokoli druhu jsou v rozporu nebo nesouladu s objektivni skutecnosti, tam
Jje nejen mozné, ale i nezbytné v teoretické oblasti se nebat rozporu s jakoukoli autoritou,
tedy i rozporu s rady, predpisy, oficialnimi nazory a doktrinou. Vzdyt'i jen zbézny pohled
do historie nam ukdze, Ze vétsina pokrokovych myslenek, vétsina novych objevii mohla
byt realizovana jediné cestou rozporu s ,,autoritou”. A kdyby nasi predchiidci ve vojen-
skovedecké praci nedospéli k rozporim s platnymi tehdy rady a doktrinami, platily by
jesté dnes Fady z doby Marie Terezie*.”> Nic nemohlo vyjadtit presnéji dusledky naprosté
sovétizace vojenstvi tak, jak ji pfinesl komunisticky pievrat v inoru 1948. Nezavisle vzato,
ona strnulost pramenila nejen z mocenského tlaku Moskvy, nybrz téz z jistého okouzleni
vitéznou sovétskou doktrinou a strategii, které¢ vSak zvratu ve valce dosahly spise diky
nepiedstavitelnym lidskym a materidlnim ob&tem obcanti SSSR, nez na zakladé vlastni
propracovanosti a myslenkové prevahy.

Relativni rovnovaha sil ve vztahu mezi komunistickou stranou a armadou
1948-1953

Komunisticka strana Sovétského svazu

| |

Sovétskd policie sovétskd armada

}

Ceskoslovenska armada < Komunisticka strana Ceskoslovenska

—— rozhodujici autorita (pfipadné vztah, jejimZ prostfednictvim je tato autorita uplatriovana)

——  vedlejsi autorita bez vlivu na rozhodovani

Zdroj: Condoleeza RICE, Sovétsky svaz a ceskoslovenska armada 1948—1983. Nejisté
spojenectvi, Praha 2005. s. 221.

65 Josef PRUSA, Vojenskd mysl — tribuna teoretického vieni, Vojenska mysl 18, 1968, s. 11-13.
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Nicméné v dlouhodobé perspektivé pravé myslenkova sterilita a vSudypfitomny dog-
matismus oteviely stavidla reforem, které pfineslo do oblasti domaciho mysleni o valce
a armad¢ Prazské jaro. A tyto ideje, i kdyz uml€eny pod pasy tankl invaznich vojsk, zna-
menaly rozhodny domaci pfinos pro doktrinu, strategii i vojenské uméni. Z totalni podfi-
zenosti CSLA, ktera méla byt vzdy pfipravena bojovat za sovétské zajmy i v podminkach
pouziti zbrani hromadného nieni a vystavit tak nebezpeéi zni¢eni celé Ceskoslovensko
a jeho spolecnost, se zrodily reformni myslenky domacich vojaka a odbornikt. V krysta-
licky cCisté podobé je obsahovalo zejména ,,Memorandum 68, které varovalo pied riziky
zatazeni nasi zem¢ do absolutni jaderné valky, jez by nevyhnutelné sméfovala k zaniku
Ceskoslovenska jako statni a narodni jednotky. Zasadni myslenky sméfujici k prestavbé
branného systému CSSR vznikly na konci 60. let jako prudka reakce na nereélné az sebez-
nicujici tendence v koncepci obrany a vystavby armady tak, jak je v perspektivé potnoro-
vého vyvoje nacrtly predchozi fadky.

The Sovietization of Czechoslovakian Thinking about War after February 1948
(Summary)

The year 1948 marked a fundamental transformation in Czechoslovak strategy and mi-
litary doctrine. The ideas contained in the Kosice government program of April 1945 were
fully enforced. The Soviet army and Soviet military art became an unquestionable model
for building of domestic armed forces. It was a dogma, whose questioning could also bring
criminal sanctions. Czechoslovak military doctrine ceased to exist. Priority was given to
Marxist ideas about war and the army, which were based on the broad economization
and politicization of military theory. In general, Soviet military science underestimated
the operational-technical aspects and, on the other hand, emphasized political or moral
questions. Stalin‘s theses about the permanently acting factors in the war were seen as the
starting points for all thinking. On this basis, the role of nuclear weapons in the modern
military has been underestimated, although this has not in any way undermined the deve-
lopment of Soviet nuclear assets. The mentioned above was transferred to Czechoslovakia
due to the influence of Soviet educational system and Soviet military advisors. The release
process was brought after the 20th Congress of the Soviet Communists in 1956. It was
nothing else, that the Sovietization of the Czechoslovak military, that brought the basic
initiatives for the 1968 reforms.
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EINE SCHWIERIGE PARTNERSCHAFT — DIE SPD unND POLEN
IN DEN 1980ER JAHREN

Malgorzata Swider

Malgorzata Swider: A difficult partnership — the SPD and Poland in the 1980s

After the German Social-Democrats took over the power in the FRG, a new chapter in the Polish-German
relations opened within the framework of neue Ostpolitik. The SPD became an important partner to the
government of the People’s Republic of Poland. In the 1980s, it developed a policy run along a double
path, which consisted in maintenance of contacts with both the Government and Solidarity. Following the
imposition of the martial law in Poland, the government formed by the SPD-FDP supported the humanitarian
aid for Poland, endeavoring to improve the Polish-German relations. Until the end of the 1980s, it was a
principal actor in the bilateral relations, practicing Nebenaussenpolitik (side foreign policy).

Key words: Polish-German relations, German Social-Democrats, Solidarity, Ostpolitik, the Federal
Republic of Germany, martial law, foreign policy

Die Beziehungen der SPD zu Polen haben sich ab 1945 stindig verdndert. Angefangen
bei offenen Anfeindungen sowohl von polnischer Seite als auch bei den deutschen Sozialde-
mokraten, iiber Misstrauen gegeniiber neuen politischen Ideen bis zur Unterzeichnung des
Normalisierungsabkommens. Das Warschauer Abkommen von 1970 und der symbolische
Kniefall von Willy Brandt leiteten ein neues Kapitel der deutsch-polnischen Beziehungen
ein, vor allem aber der Beziechungen der SPD zu Polen'.

@ Das erste Signal, das auf die ,,0stliche Richtung* der westdeutschen Politik und die @
Prioritdten in dieser Politik hinwies, war ein Ausschnitt aus der Rede des neu gewéhlten
Bundeskanzlers, Willy Brandt, am 28. Oktober 1969 vor dem Bundestag. Brandt sagte da-
mals: ,,Auch wenn zwei Staaten in Deutschland existieren, sind sie doch fiireinander nicht
Ausland; ihre Beziehungen zueinander konnen nur von besonderer Art sein”.* Bereits die-
se Erklirung, eine eigentiimliche Magna Charta der Ost-Politik der SPD, verwies darauf,
dass der ,,Wandel durch Anndherung” vor allem auf den zweiten deutschen Staat gerichtet
war, und ihr Ziel die Vereinigung des deutschen Volkes war.’ Diese Malnahmen konnten
nicht ohne Einverstdndnis von Moskau stattfinden, wo der Schliissel zur Vereinigung lag
— und Warschau lag auf dem Weg. Es ist Dieter Bingen zuzustimmen, dass die UdSSR
der wichtigste Staat in der Ostpolitik der SPD war, aber die schwierigsten Beziehungen
Westdeutschland mit Polen verbanden®. Diese Beziehungen konnten nicht von der prak-

1 Zur symbolischen Geste von Willy Brandt: Friedrich KIESSLING, Tdter reprisentieren. Willy Brandts

Kniefall in Warschau. Uberlegungen zum Zusammenhang von bundesdeutscher Aufenprisentation und der Er-
innerung an den Nationalsozialismus, in: Auswértige Reprédsentationen. Deutsche Kulturdiplomatie nach
1945, Hrsg. von Johannes Paulmann, Koln 2005, S. 205-224; Tdtertrauma. Nationale Evinnerungen im df-
fentlichen Diskurs, hrsg. von Bernhard GIESEN, Christoph SCHNEIDER, Konstanz 2004; Dieter BINGEN,
Die Deutschland- und Ostpolitik Willy Brandts im Spiegel der polnischen Publizistik 1966—1974, in: Das
Willy-Brandt-Bild in Deutschland und Polen, Hrsg. von Carsten Tessmer, Berlin 2000.

2 Bundestag, Stenographischer Bericht, Bd. 71, 28.10.1969, S. 21.
3 Diese Haltung kann somit mit dem bekannten Ausspruch des franzésischen Republikaners aus der zweiten

Halfte des 19. Jh., Léon Gambetta charakterisiert werden: ,,Toujours y penser, jamais en parler” (Sprich nie
davon, erinnere Dich immer daran).

4 Dieter BINGEN, Die Polenpolitik der Bonner Republik von Adenauer bis Kohl 1949—1991, Baden-Baden
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tischen Politik der Bundesregierung gegeniiber der DDR im Rahmen der Spezifik der sog.
deutsch-deutschen Beziehungen getrennt werden.® Sie waren aus Sicht der gesamtdeuts-
chen Interessen vorrangig.

In den 1970er Jahren wurde die SPD zu einem wichtigen und gefragten Partner Wars-
chaus. Es begann ein Jahrzehnt der wirtschaftlichen und kulturellen Zusammenarbeit. Die-
ser Teil der Ostpolitik, von 1969 bis zum Anfang der 1980er Jahre, weckt grundsétzlich
keine Differenzen, weder in Polen noch in der Bundesrepublik.® Allerdings war der inte-
ressanteste Zeitraum in den Beziehungen der SPD zur Volksrepublik Polen der Anfang
der Achtziger Jahre, als in der Volksrepublik soziale Unruhen ausbrachen und die Sozial-
demokraten als Koalitionspartei iiber die Form und Richtung der Auflenpolitik der Bun-
desrepublik mitentschieden. Bis Oktober 1982 war die Politik der SPD gegeniiber Polen
untrennbarer Teil der AuBenpolitik der Regierung Schmidt-Genscher. Dieser Zeitraum der
Beziehungen der Sozialdemokraten zu Polen muss also durch das Prisma der Auflenpolitik
der Bundesrepublik und deren wichtigsten Akteure wahrgenommen werden: den Bundes-
kanzler, den AuBenminister und die fithrenden Politik der groften mitregierenden Partei.
Nachdem die SPD-FDP-Koalition zerbrochen und die Sozialdemokraten in die Opposition
iibergegangen waren, bildeten ihre Bezichungen zur Volksrepublik Polen und zur PVAP
eine spezifische, von einigen Autoren alternativ genannte AuBlenpolitik, die zweite Phase
der Ostpolitik.”

Die 1980er Jahre
Das Gesamtbild der deutsch-polnischen Beziehungen in den 1980er Jahren resultiert
nicht nur aus der Zusammenarbeit der SPD-FDP-Koalition mit der Zentralregierung in
Warschau und der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei — PVAP. Es gab auch die Reaktio-
@ nen der Bundesregierung und der SPD auf die Entstehung der Solidarnos¢ (Niezalezny Sa- @
morzadny Zwigzek Zawodowy ,,Solidarno$¢™ — Unabhingige Selbstverwaltete Gewerks-

1998.

5 Nicht immer wurde das in Ost-Berlin gut aufgenommen. Die sozialdemokratische Ostpolitik wurde von
Otto Winzer, dem Aulenminister der DDR, ,,Aggression auf Filzlatschen” genannt. Christoph KLESS-
MANN, Die Ostpolitik der Bundesrepublik aus Sicht der DDR, in: Recepcja Ostpolitik w Polsce i krajach
bloku komunistycznego, Polska, ZSRR, NRD, Czechostowacja, Wegry, Edd. Jozef Fiszer — Jerzy Holzer,
Warszawa 2004, S. 15-26.

6 Uber die Ostpolitik haben viele Autoren geschrieben, hier beispielsweise: Senoo TETSUJL, Ein Irrweg zur
deutschen Einheit? Egon Bahrs Konzeptionen, die Ostpolitik und die KSZE 19631975, Frankfurt am Main
[u.a.] 2011; Hrsg. Alexander BEHRENS, “Durfte Brandt knien? * Der Kniefall in Warschau und der deutsch-
-polnische Vertrag. Eine Dokumentation der Meinungen, Bonn 2010; Gottfried NIEDHART, Deeskalation
durch Kommunikation. Zur Ostpolitik der Bundesrepublik Deutschland in der Ara Brandt, in: Deeskalation
von Gewaltkonflikten seit 1945, Hrsg. Corinna Hauswedell, Essen 2006; Helmut WAGNER, Die ,, deuts-
che Ostpolitik*. Ihre Genese und spdtere Interpretation, Deutschland-Archiv. Zeitschrift fiir das vereinigte
Deutschland 39, 2006, Nr. 1, S. 85-92; Erhard CZIOMER, Historia Niemiec wspolczesnych 1945-2005,
Warszawa 2006; Red. J. FISZER —J. HOLZER, Recepcja Ostpolitik; Wolfgang SCHMIDT, Die Wurzeln der
Entspannung - Der konzeptionelle Ursprung der Ost- und Deutschlandpolitik Willy Brandts in den fiinfziger
Jahren, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, Band 4, 2003, S. 521-563; Heinrich POTTHOFF, Im Schatten
der Mauer. Deutschlandpolitik 1961 bis 1990, Berlin 1999; E. CZIOMER, Determinanty i glowne problemy
polityki wschodniej RFN, Warszawa 1981; Jan BARCZ, Koncepcja wyrzeczenia sig¢ sity rzqdu SPD/FDP i
Jjej rola w procesie normalizacji PRL-RFN w latach 70-tych, Warszawa 1976; William E. GRIFFITH, Die
Ostpolitik der Bundesrepublik Deutschland, aus d. Amerikanischen iibersetzt von Gisela Kramer, Stuttgart
1981.

7  Frank FISCHER, ,,Im deutschen Interesse”. Die Ostpolitik der SPD von 1969 bis 1989, Husum 2001.
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chaft ,,Solidaritdt*) und die sozialen und politischen Verdnderungen in der Volksrepublik
Polen — VRP. Dabei hatten die Bezichungen der SPD zu Zentralregierung und Partei einen
stirkeren Einfluss auf das Handeln und die Haltung der SPD als deren Kontakte zur polnis-
chen Opposition. Bereits ab August 1980 war eine gewisse Distanz zu den Ereignissen in
Polen sichtbar, die nach Meinung der SPD die bestehende politische Ordnung gefahrdete,
vor allem aber die Ostpolitik. Die SPD hielt sich lange zuriick, offiziell zu ihnen Stellung
zu nehmen. Eine zuriickhaltende Erklarung des SPD-Vorstands wurde erst am 20. August
1980 veroffentlicht.® Fiihrende Parteimitglieder intervenierten mehrfach, besonders Ende
des Jahres 1980, beziiglich der Aufrechterhaltung der Parteidisziplin. Parteimitglieder so-
lliten sich mit Maflnahmen und Deklarationen zur Polen und Solidarno$¢ zuriickhalten.’
Die Sozialdemokraten fiirchteten, dass die polnischen Geheimdienste gemeinsam mit an-
deren sozialistischen Staaten eine Dokumentation zu Beispielen der Einmischung des Wes-
tens in polnische Angelegenheiten vorbereiteten.'® (Ahnlicher Meinung war der Deutsche
Gewerkschaftsbund — DGB,) Trotzdem wollten, wie die Stasi meldete, politische Kreise in
der Bundesrepublik, in diesem Fall die Sozialdemokraten, den Gewerkschaftern in Polen
Hilfe leisten, aber auf eine solche Weise (StilleHilfe), die jegliche Beschuldigungen von
polnischer Seite iiber die Einmischung in innere Angelegenheiten der Volksrepublik Polen
ausschliefen konnte.!!

Solche Angste begleiteten die SPD praktisch die ganzen Achtziger Jahre iiber. Sie wur-
den von Politikern aus Moskau und Warschau angefacht, die selbst das minimalste Eng-
agement fiir die polnische Opposition kritisierten, weil sie dies als Einmischung der Bun-
desrepublik in polnische Angelegenheiten ansahen. Diese Taktik war Teil der MaBBnahmen,
um die Solidarno$¢ zu diskreditieren. Sie sollte die These beweisen, dass die Solidarnosé
aus dem Ausland gesteuert werden wiirde (die USA und die Bundesrepublik wurden als

@ Staaten genannt, die sich stirksten reaktionir betétigten). Es wurden selbst freundschaft- @
liche Gesten gegeniiber der polnischen Opposition kritisiert, besonders nach Verhdngung
des Kriegszustands. Praktisch jede Maflnahme, an der Sozialdemokraten beteiligt waren,
wurde von der polnischen Botschaft in Koln bemingelt. Sie hatte auch diplomatischen
Protest und eine Intervention beim SPD-Vorsitzenden, Willy Brandt, zur Folge. Es wurde
protestiert, selbst dann, wenn am Treffen mit der Delegation der Solidarno$¢ die Ehefrau
eines SPD-Vorstandsmitglieds teilnahm (hier Beispiel aus Bremen).!? Damit verhinderte

8  Sozialdemokraten, Service, Presse, Funk TV, Mitteilung iiber die Sitzung des Prisidiums der Sozialdemo-
kratischen Partei Deutschlands am 20. August 1980 in Bonn, 21. August 1980, Nr. 559/80.

9  Archiv der deutschen Sozialdemokratie (weiter AdsD), Polkehn 208, Ernst Waltemathe, MdB an Herrn Hei-
no Berg, Bonn, 26.11.1980; AdsD Bundestagsfraktion (BTgFr), IX. Wahlperiode (Wp.), 21393, An den SPD-
Parteivorstand, z.Hd. Klaus Suchanek, Bonn 3. 12. 1980;

10 Bundesbeauftragter fiir die Stasi-Unterlagen (weiter BStU), Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR (wei-
ter MfS) Hauptverwaltung Aufkldrung (weiter HVA) 4, Information iiber die Haltung fiihrender BRD-Re-
gierungs- und SPD-Kreise zur Entwicklung in der VR Polen, Berlin, den 23. Oktober 1980. Streng geheim!

11 Zu den sehr kontroversen und gefahrlichen Mafinahmen zéhlte Bonn die Finanzierung der unabhédngigen
Gewerkschaften. Zwar lehnte der Bundesvorstand des BGB ab, die Rolle eines ,,Geldbrieftriagers™ zu iiber-
nehmen, aber dennoch flol Geld auf Gewerkschaftskanilen, wobei halblegale Transferwege genutzt wurden.

12 Bei der Intervention der Botschaft der Volksrepublik Polen in K&ln ging es um ein Treffen mit einer De-
legation der Solidarnos¢ aus Danzig, die am 12. Dezember 1981 in Bremen ankam. Nach Verhdngung des
Kriegszustands blieben die Gewerkschafter in der Bundesrepublik und richten das Koordinierungsbiiro der
Solidarno$¢ in Bremen ein. Mehr dazu siehe Matgorzata SWIDER, Das Informationsbiiro der Solidarnos¢
in Bremen im Spiegel von Archivmaterialien des Deutschen Gewerkschaftsbundes, Inter Finitimos. Jahrbuch
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die polnische Regierung erfolgreich SPD-Initiativen zugunsten der Solidarno$¢. Das war
umso einfacher, als dass die Parteifunktionére selbst, hauptséchlich Herbert Wehner, Willy
Brandt und Hans-Jiirgen Wischnewski versuchten, die Aktivitidten der unteren Parteiebe-
nen zu verhindern. Oder sie versuchten, darauf hinzuwirken, dass sie sich bei Projekten
engagierten, die nicht unter der Flagge der SPD liefen. Malnahmen dieser Art waren be-
sonders im Kontext der von der SPD gewiéhrten humanitiren Hilfe fiir die polnische Be-
volkerung oder auch in Interventionsmafinahmen, z.B. dem Kauf von Medikamenten fiir
Krankenhduser und soziale Einrichtungen in Polen, usw. sichtbar.'

Die Kritik an der SPD im Kontext ihrer Bezichungen zur Opposition kam auch aus
Kreisen der Solidarnos¢. Die Solidarnos¢ duBlerte sich nicht nur iiber die Zusammenarbeit
und die engen Kontakte der SPD zur polnischen Regierung negativ. Sie kritisierte auch,
dass ein deutliches Engagement zugunsten der Solidarnosc¢ fehle, es fehlten Deklarationen
und freundschaftliche Gesten. Oft wurde die kiihle Haltung der SPD mit den emotionalen
Auftritten von Franzosen oder auch Amerikanern verglichen.'

Ein wahrheitsgeméBes Bild der damaligen Bezichungen der SPD zu Polen ist nicht
eindeutig. Es enthélt Elemente des Unwillens, aber auch deutliche Unterstlitzung und En-
gagement fiir die Opposition. Ab dem Sommer 1980 beobachtete die SPD die Funktionére
der Solidarno$¢, darunter vor allem Lech Walesa und seine Berater. Bei der Meinungsbil-
dung halfen nicht nur befreundete Organisationen, in erster Linie Gewerkschaften und die
Friedrich-Ebert-Stiftung, sondern auch die katholische Kirche. Die SPD-Fiihrung, hier
besonders Kanzler Helmut Schmidt, schétzte die Rolle, die die Kirche in Polen spielte.'

Die personliche Bekanntschaft einiger Regierungsmitglieder, der gute Eindruck, den
General Wojciech Jaruzelski auf westdeutsche Diplomaten machte, spielten zweifelslos
eine positive Rolle bei der Einschdtzung der Ereignisse in Polen. General Jaruzelski, der
am 1. Februar 1981 zum Ministerprasidenten der Volksrepublik Polen ernannt wurde,
fand, dhnlich wie seine Regierungserkldrung vom Februar 1981, Anerkennung in den Au-
gen der Sozialdemokraten. Davon sprach bereits im Februar 1981 Koschnick in einem
Interview fiir das ZDF'® und auf der Sitzung des Parteivorstands.!” Genscher hingegen, der
Polen einen Monat spiter besuchte, war vom neuen Ministerprésidenten sichtbar beein-

zur deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte 7, 2009, S. 203-216.

13 Mehr iiber die humanitire Hilfe der deutschen Gesellschaft fiir Polen: M. SWIDER, Sgsiedztwo zobowigzuje.
O pomocy humanitarnej spoleczenstwa zachodnioniemieckiego dla spoleczenstwa polskiego na poczqtku lat
osiemdziesigtych, in: Sasiedztwo i pogranicze — migdzy konfliktem a wspolpraca, Bd.1, Red. Robert Lo$ —
Jacek Regina-Zacharski, £.6dz 2012, S. 297-314; Friedhelm BOLL — Matgorzata SWIDER, The FEG: Hu-
manitarian Support without Big Publicity, in: Solidarity with Solidarity, Western European Trade Unions and
the Polish Crisis, 1980-1982, Ed. Idesbald Goddeeris, New York — Toronto — Plymouth 2010, S. 159-189;
M. SWIDER, ,, Humanitaryzm polityczny”? Niemiecka Federacja Zwigzkéw Zawodowych (DGB) i pomoc
dla Solidarnosci, in: Polityka i humanitaryzm, 1980-1989, Red. M. Swider, Opole — Torun 2010, S.125-152.

14 Gerhard BESIER, Deutsche Sozialdemokratie und polnische Opposition (1966—1990). Ein Bericht aus den
Quellen, in: Partner oder Kontrahenten? Deutsch-polnische Nachbarschaft im Jahrhundert der Diktaturen,
Hrsg. Mike Schmeitzner — Katarzyna Stoklosa, Berlin 2008, S. 155-178.

15 Mehr dariiber: Rainer HERING, ,, Aber ich brauche die Gebote...”, Helmut Schmidt, die Kirchen und die
Religion, Bremen 2012; M. SWIDER, Die katholische Kirche in Polen und die SPD in den 1980er Jahren,
Bonn 2012, passim.

16 BPA-Nachrichtenabteilung, Rundf.-Ausw. Deutschland, ZDF/25.2.81/ 19.00/hjs — Heute.

17 AdsD, Schmidt 6323, Président des Senats, Bericht {iber meine Gesprache in der Volksrepublik Polen in der
Zeit vom 21. 2. bis 26. 2. 1981, Bremen, 28. 2. 1981.
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druckt. Vor allem schien das, was er sagte, sehr ehrlich und iiberzeugend. Davon, dass
Jaruzelski als Mensch wahrgenommen wurde, dem es in erster Linie um das Wohl des
Landes ging, war auch auf internationaler Ebene die Rede, z.B. beim Treffen Genschers
mit dem italienischen Auflenminister Emilio Colombo, oder bei bilateralen Gesprachen
in Washington. Von einer positiven Haltung Jaruzelskis war angeblich sogar Primas Wys-
zynski iberzeugt, wovon ein westdeutscher Diplomat sprach: ,,Jaruzelski ist in erster Linie
Pole, ein polnischer Patriot. Das war auch die Meinung von Kardinal Wyszynski®.!®

Die Einschitzungen und Meinungen der Kirche wurden insbesondere bei Umbruchsi-
tuationen berticksichtigt. Nach Verhdngung des Kriegszustands, am 13. Dezember 1981,
berief sich die SPD gerne auf Meinungen aus kirchlichen Kreisen in Polen und aus dem
Vatikan. Die Informationsquellen wurden genutzt, um die Politiker der Volksrepublik und
deren Malinahmen einzuschédtzen. Beispiclweise kam es aus Anlass des Besuchs des Pri-
mas von Polen, Jozef Glemp, in Rom vom 4.-11. Februar 1982" zu einem Treffen zwis-
chen ihm und dem Botschafter der Bundesrepublik Deutschland in Rom, Walter Gehlhoff,
bei dem die Haltung Glemps angesichts der Lage in Polen besprochen wurde.?® Besonders
interessant fiir die deutsche Seite war seine Einschitzung von Jaruzelski und den Mafna-
hmen der polnischen Regierung unter dem Kriegszustand. Der Primas war der Meinung,
der General stelle die letzte Chance dar, dass ,,Polen von Polen regiert werde*. Wenn Ja-
ruzelski gestiirzt werden wiirde, wire mit allgemeinem Chaos zu rechnen, vielleicht einer
Intervention von auflen bzw. mindestens mit Regierungen, die fremden Willen umsetzen
wiirden. Nach Glemps Ansicht war es das Ziel Jaruzelskis, eine stabile Lage im Lande zu
schaffen, ohne gegen zwei polnische Dogmen zu verstof3en: die Zugehorigkeit der Volksre-
publik Polen zum Warschauer Pakt und die fithrende Rolle der Partei. Bei der Gelegenheit
nahm Glemp auch Stellung zur Solidarnos$¢, die vom Westen als geschlossene und einheit-

@ liche Bewegung wahrgenommen wurde, die fiir die gesamte Bevdlkerung représentativ @

sei. Allerdings bildeten sich in der Solidarno$¢, und insbesondere in ihrer Fithrung, sehr
unterschiedliche Gruppen: neben Syndikalisten gab es Opportunisten, es gab Funktionére
der PVAP, aber auch Trockisten, die vor allem gegen die UdSSR kdmpfen wollten. Die Re-
gierung war bereit, mit Walesa zu sprechen, der ,,da er seine eigenen [intellektuellen] Be-
schrankungen kannte,” Gespriache ohne Teilnahme seiner Berater und der iibrigen Mitglie-
der des Prisidiums zu fiihren, nicht zustimmen wollte.?! Die Bundesregierung und die SPD
waren von der Bereitschaft der polnischen Kirchenhierarchie liberzeugt, eine langfristige
Zusammenarbeit mit Jaruzelski aufzunehmen und die Ereignisse vom 13. Dezember 1981
als ,kleineres Ubel* zu betrachten.”? Die Kirchenleitung war von seinen guten Absichten

18 Akten zur Auswirtigen Politik der Bundesrepublik Deutschland (weiter AAPD) 1981, Dokument (weiter
Dok.) 253, Gespréch des Bundesministers Genscher mit dem italienischen Auflenminister Colombo in Rom,
11. September 1981, S. 137-253.

19 Glemp sucht Rat in einer ausweglos erscheinenden Situation, FAZ, 5.02.1982; Glemp: Die polnische Kirche
fordert die Riickkehr zum Dialog, FAZ, 8.02.1982; Unser Vaterland ist krank, ,,Die Zeit*, 12.02.1982.

20 AAPD 1982, Dok. 45, Botschafter Gehlhoff, Rom (Vatikan), an das Auswartige Amt, 6. Februar 1982, S.
218-221.

21 AAPD 1982, Dok. 45, Ebd.

22 Wie beim Bundesnachrichtedienst (weiter BND) analysiert wurde, werden die Gewerkschaften in Polen,
trotz der Beschriankungen mehr Rechte und Handlungsméglichkeiten haben als alle anderen Gewerkschaften
in den Staaten des Ostblocks. Darum kommt es, nach Einschitzung in der Bundesrepublik, ein weiteres Mal
zu Druck von Seiten der Staaten des Warschauer Pakts auf Entscheidungen von Warschau, um von Jaruzelski
restriktive MaBnahmen zu erzwingen. AdsD, Wehner 1699, Der Prisident des Bundesnachrichtendienstes

109

‘ ‘ SISb_1_20_F.indd 109 @ 31.08.2020 12:05:03 ‘ ‘



AEEEN ® H - EEEN

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

iiberzeugt. Auch die Maflnahmen Jaruzelskis im Bereich der Gewerkschaften wurden von
Kirchenkreisen positiv bewertet. Fiir die Kirche war das entscheidende Problem die Frage
der Solidarno$¢ und ihrer Haltung zum Kriegszustand. Im Episkopat wurde damit gerech-
net, dass die Mehrheit der Funktionédre zum geméBigten Kurs iberwechseln wiirde, der von
Walesa vertreten wurde.? In dieser Zeit weckte, dhnlich wie im Jahr 1981, die Tatigkeit
des KOR (Komitee zur Verteidigung der Arbeiter) und einiger anderer Funktiondre der
Solidarno$¢ Vorbehalte in Kirchenkreisen. Einige Bischofe, zum Beispiel Bischof Henryk
Gulbinowicz, versteckten ihren Unwillen ihnen gegeniiber nicht, indem sie betonten, dass
,viele von ihnen >>nicht aus polnischer Erde gewachsen sind<<”?* Die Meinung und das
Verhalten des Episkopats bewirkten, dass die SPD vielfach eine milde Haltung gegeniiber
den Ereignissen in Polen zeigte. Gleichzeitig nahmen die Sozialdemokraten eine kritische
Haltung gegeniiber den Funktionédren und der Bewegung Solidarnos¢ ein.”

Sicherlich hatten Gesten, die SPD-Politiker machten, einen Einfluss auf die Wahrnehmu-
ng der SPD in der Offentlichkeit der Bundesrepublik und der Volksrepublik Polen. Meis-
tens jedoch Gesten, die sie nicht machten. Einerseits waren da die freundschaftliche Bezie-
hungen zu Edward Gierek, dem Ersten Sekretir der PVAP in den siebziger Jahren, Treffen
mit Mieczystaw Rakowski und General Jaruzelski, aber auch die ungeschickte AuBerung
Helmut Schmidts vom 13. Dezember 1981 iiber die Verhdngung des Kriegszustands: ,,Ich
bedaure, dass dies nun notwendig war”.?® Anderseits bewirkte die Zuriickhaltung der SPD
bei den Kontakten zur Solidarno$é, dass die SPD als regimefreundliche Partei eingeschétzt
wurde, die an einem Fortbestand des kommunistischen Systems in Polen interessiert war.
Besondere Bedeutung fiir die Opposition in Polen erlangte die Weigerung der wichtigsten
SPD-Politiker, sich mit Watesa zu treffen. Das betraf nicht nur Vogel, der 1984 Warschau
besuchte, sondern auch den Besuch von Brandt 1985.>” Beide Ereignisse fanden groflen

@ Widerhall in Oppositionskreisen. @

(Dr. Klaus Kinkel) 17. Mérz 1982 an Vorsitzenden der SPD-Fraktion im Deutschen Bundestag, Herrn Her-
bert Wehner, MdB, Betr.: Informationen zu Polen (vertraulich).

23 BStU, MfS HVA 17, Information iiber Einschidtzungen der Lage in der VR Polen durch die Kreise der BRD-
Regierung und des Vatikans, Nr. 422/82, Berlin, den 8. August 1982, Bl. 55-58.

24 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (weiter AMSZ), Dep. 1V, 7/86, W-1, k. 19, Chiffretelegramm
aus Rom, Nr. 2281/1/973 vom 11. Februar 1982, geheim. Besonders ungern duflerte man sich damals in Kir-
chenkreisen iiber Karol Modzelewski. Beispielsweise berichtete Primas Glemp auf der Sitzung des Haupt-
rats der Polnischen Bischofskonferenz iiber den Verlauf eines Treffens zwischen ihm und einer Gruppe der
Solidarno$¢ am 9. Dezember 1981. (Am Treffen nahmen von kirchlicher Seite teil: Primas Glemp, Pfarrer
Orszulik und Pfarrer Piasecki. Die Solidarno$¢ vertraten: Walesa, Jastrzebski, Wadotowski, Modzelewski,
Mazowiecki und Wielowieyski). Damals waren die Vertreter der Solidarnos$¢ sehr selbstsicher, sie meinten,
,,die Macht liegt auf der Strafle, man muss sie nur autheben”. Bei diesen Meinungen war, gemifl dem Bericht
Glemps, Modzelewski fithrend. Marlena KINDZIUK, Kardynat Jozef Glemp, Ostatni taki prymas, Warszawa
2010, S. 197-198.

25 M. SWIDER, Walesa i inni. Opozycja solidarnosciowa w ocenach politykéw zachodnioniemieckich w latach
1980-1989, Opozycja w Europie Srodkowo-Wschodniej. 1945-1989, Red. Krzysztof Labedz — M. Swider,
Krakow 2014.

26 M. SWIDER, ,, Ich bedaure, dass dies nun notwendig war”. Helmut Schmidt, die SPD und der Kriegszustand
in Polen, Auskunft. Zeitschrift fiir Bibliothek, Archiv und Information in Norddeutschland, Juni 2011, Heft
1, S. 73-96.

27 M. SWIDER, Die Kontakte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SPD) zur Polnischen Vereinig-
ten Arbeiterpartei (PZPR). Der Besuch Willy Brandts in Warschau im Dezember 1985, Auskunft, 2013, Heft
1,S.91-123.
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MaBnahmen hingegen, die das negative SPD-Bild hétten &ndern konnen, wurden fer-
nab von der Presse ergriffen. Sie liefen oft unter Nutzung von diplomatischen Moglichkei-
ten und der internationalen Stellung der Partei. So wurden z.B. von Willy Brandt Maf3na-
hmen zugunsten der Solidarno$¢ und der KOR-Funktionire wihrend des Prozesses gegen
die ,,EIf* eingeleitet. Die ,,Sache” in der SPD leitete bereits im Mai 1983 die Korrespon-
denz zwischen Heinrich Boll und Brandt ein. Boll erhielt von Adam Michnik aus Polen
Nachricht iiber die Inhaftierung von Oppositionellen — vier Mitgliedern des KOR (Adam
Michnik, Jacek Kuron, Zbigniew Romaszewski und Henryk Wujec) und sieben Mitglie-
dern der Solidarno$¢.?® Es ging um eine Intervention der SPD, am besten auf diplomatis-
chen Kanélen, damit die polnische Regierung einen geheimen Prozess unterlassen wiirde.”

Es gab auch Hilfe fiir die Berater der Solidarno$¢, z.B. fiir Prof. Bronistaw Geremek,
der sich in der SPD groflen Respekts erfreute, dhnlich wie Tadeusz Mazowiecki, der 1989
Ministerprasident von Polen wurde. Es gab aber auch Unterstlitzung fiir andere Oppo-
sitionsfunktionére.’® Charakteristisch fiir die SPD-Unterstiitzung war, dass sie Personen
gewihrt wurde. Dies geschah unabhédngig davon, ob Parteimitglieder oder Oppositionel-
le, die als geméBigt in ihren Ansichten und politisch der Sozialdemokratie nahestehend
angesehen wurden. In der Konsequenz dessen wurde im Jahr 1989 organisatorische und
materielle Unterstiitzung nur einem Teil der Opposition gewéhrt, von dem man wusste,
dass sie sozialdemokratische Ansichten hatte. Gleichzeitig distanzierte man sich von jenen
Gruppen in der PVAP, die zuvor, als fortschrittlichste und mit der Sozialdemokratie sym-
pathisierende Gruppen von der SPD unterstiitzt worden waren. Ein Beispiel fiir ein solches
Verhalten, das eigentlich ein Bruch mit dem zuvor geltenden Grundsatz der Kontinuitét
guter Beziehungen war®', war das Verhiltnis der SPD zu Mieczystaw Rakowski in der
zweiten Halfte des Jahres 1989.

@ Ein weiteres wichtiges Element der Bezichungen der SPD zu Polen waren wirtschaft- @
liche Fragen. Nach Meinung der Sozialdemokraten waren sie das Schliisselelement bei
der Losung des polnischen Problems in den ersten Monaten des Protestes. Das betraf den

28 AdsD, Wischnewski 989, Heinrich Boll an Willy Brandt, 5. Mérz 1983.

29  Er bittet [Michnik - MS] mich [...] alles zu tun - zuniichst noch nicht éffentlich! Um das Sondergerichts-
verfahren zu verhindern, auf einer 6ffentlichen Verhandlung zu bestehen — bittet durch mich auch Sie und
die Sozialistische Internationale zu mobilisieren. [...] Die Sache ist wirklich ernst, sehr ernst. M.[ichnik]
mochte, dass im Moment noch nichts 6ffentlich geschieht [...]. Bitte, versuchen Sie auf energisch betriebe-
nen diplomatischen Wege die Polnische Regierung darauf aufmerksam zu machen, dass ein Geheimverfahren
(Sondergericht) einen enormen Riickschlag fiir die polnische Publicity in der Welt bedeuten wiirde. Es geht
auch um Michniks und seiner Mitstreiter Leben.* AdsD, Wischnewski 989, Heinrich Boll an Willy Brandt, 5.
Mirz 1983.

30 SPD ergriff auch MaBnahmen bei der Inhaftierung von Edmund Batuka (geb. 1933 — verst. 2015). Um eine
Milderung seines Schicksals bemiihten sich vier Bundestagsabgeordnete aus Koln, woriiber der Sekretér
fiir internationale Angelegenheiten des SPD-Vorstands, Hans-Eberhard Dingels, den Fraktionsvorsitzenden
informierte. AdsD, Selbmann 170, Internationaler Sekretar Hans-Eberhard Dingels, Vermerk an Hans-Jochen
Vogel, Betr.: Dein Gesprach mit dem polnischen Geschiftstrager Witold Sedziwy am 7. Juni 1983, Bonn 6.
Juni 1983.

31 Ein Beispiel fiir die Kontinuitdt der guten Beziehungen war das Verhiltnis der filhrenden SPD-Politiker,
insbesondere hingegen von Schmidt zum ehemaligen Ersten Sekretar der PVAP, Edward Gierek (geb. 1913
— verst. 2001). Schmidt fragte vielfach nach Gierek, besuchte ihn und korrespondierte mit ihm.

32 M. SWIDER, 1989 — rok przelomu i relacje polsko-niemieckie. Wsparcie SPD dla Komitetu Obywatelskiego
., Solidarnos¢”, in: 25 lat polskiej transformacji systemowej — dokonania i wyzwania, Red. Jerzy Karna$ —
Lukasz Danela, Krakoéw 2014, S. 289-300.
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Abbau sozialer Spannungen genauso wie die Verhinderung der drohenden sowjetischen
Intervention®. Ab Dezember 1980 arbeiteten die NATO-Staaten einen Handlungsplan aus,
der unter anderem die Anwendung von Wirtschaftssanktionen vorsah, falls Warschauer-
Pakt-Truppen militérisch in Polen eingreifen wiirden (Contingency Planning — Eventu-
alfallplan).’ Damit die Spannungen nicht eskalierten und disziplinierende Mafinahmen
eingeleitet wiirden, wurde versucht, die Wirtschaft der Volksrepublik vor dem volligen
Zusammenbruch zu bewahren. Die Wirtschaftshilfe wurde als Beispiel der sog. ,,positiven
Abschreckung® angesehen. Ab Mitte Januar 1981 hatte diese Taktik bei den MaBBnahmen
der sozialliberalen Regierung Prioritit. Manchmal vermittelten die Sozialdemokraten bei
den Kontakten von Vertretern polnischer politischer Kreise zu Banken. Ein solches Bei-
spiel sind die Mafinahmen, die im Juni 1981 auf Initiative von Wehner ergriffen wurden, die
mit Bundeskanzler Schmidt besprochen und abgestimmt wurden. Dabei kam es zu einem
Treffen der polnischen Delegation mit dem Vorsitzenden der Bank fiir Gemeinwirtschaft,
iiber weitere Kredite zum Kauf von Rohstoffen.* Das bedeutete konkrete Schritte nicht nur
gegentiiber deutschen Banken. Es gab auch Mallnahmen zugunsten Polens im Rahmen der
EWG, NATO sowie bei bilateralen Treffen und Konsultationen. Dieses Engagement fiihrte
in vielen Fillen dazu, dass Polen neue Kredite und Biirgschaften gewéhrt wurden.’® Dies
fand deutliche Anerkennung in Warschauer Regierungskreisen und scharfe Kritik von der
parlamentarischen Opposition in der Bundesrepublik und von der Solidarno$¢ in Polen.
Die Christdemokraten beschuldigten, dhnlich wie die Solidarno$¢, die SPD, den Kommu-
nismus zu unterstiitzen. Die Opposition in Polen war dagegen, dass der Regierung Kredite
eingerdumt wurden, die das kommunistische System in der Volksrepublik Polen , kiinstlich
am Leben hielten®.’

Wenig schmeichelhaft duBerte man sich tiber die Wirtschaftsmainahmen der SPD und
der sozialliberalen Regierung, insbesondere, nachdem der Kriegszustand in Polen verhingt
wurde. Die Zuriickhaltung bei Deklarationen beziiglich der Verhdngung von Wirtschaft-
ssanktionen, aber auch die Entscheidung, die Finanz- und Exportverbindlichkeiten ge-
geniiber der UdSSR und Polen in Kraft zu lassen, wurden nicht nur von den USA und der
Weltdffentlichkeit, sondern auch von der Opposition in der Bundesrepublik, der polnischen
Regierung und der Solidarno$¢ kritisiert.?® Selbstverstindlich interpretierte jede der betei-
ligten Parteien die Entscheidungen der sozialliberalen Regierung und SPD auf ihre eigene
Weise.

—  Die USA und die westliche Offentlichkeit hielten die Haltung Deutschland fiir

33 Vgl. Patrizia HEY, Die sowjetische Polenpolitik Anfang der 1980er Jahre und die Verhingung des Kriegs-
rechts in der Volksrepublik Polen. Tatsdchliche sowjetische Bedrohung oder erfolgreicher Bluff? Berlin
2010.

34 AAPD 1980, Dok. 367, Aufzeichnung des Ministerialdirektors Fischer, S. 1899-1904.
35 AMSZ, Dep. IV 46/83, w-3, Chiffretelegramm 3349/11 vom 28. Juni 1981.

36 AAPD 1981, Dok. 229, Aufzeichnung des Ministerialdirektors Fischer, 10. August 1981, S. 1216-1218;
AADP 1981, Dok. 290, Gespriach des Bundeskanzlers Schmidt mit Staatsprésident Mitterand in Lache, 8.
Oktober 1981, S. 1553-1565.

37 Eine solche Formulierung verwendete Zbigniew Bujak, Vorsitzender der NSZZ Solidarno$¢, Region Ma-
zowsze, der wihrend seines offiziellen Besuchs in der Bundesrepublik im September 1981 Gesprache mit
Vertretern von westdeutschen Banken fiihrte.

38 Zu Reaktion der USA auf die Haltung des Bundeskanzlers angesichts der Ereignisse in Polen siehe: AAPD
1982, Dok. 2, Gespriach Bundeskanzlers Schmidt mit dem amerikanischen Vizeprisidenten Bush in Washing-
ton, 5. Januar 1982, S. 6-9. Helmut SCHMIDT, Menschen und Mdchte, Berlin 1987, S. 310.
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zu milde und zu wohlwollend gegeniiber der UdSSR. Es hieB, sie sei den Ansichten des
Vatikans naher als Washingtons.

—  Jaruzelski und seine Genossen hingegen sahen in den Deklarationen und Maf3na-
hmen der Schmidt-Genscher-Regierung, dass diese sich zu sehr dem amerikanischen Dik-
tat beugten.

—  Die Opposition in Polen dagegen kritisierte die Mafinahmen und die ,.kiihle Hal-
tung® Bonns, indem sie sie in Kontrast zu den emotionalen Auftritten in den USA oder
auch in Frankreich setzten.*

Basierend auf den weltweiten Protesten gegen den Kriegszustand, den gegeniiber der
Volksrepublik und der UdSSR verhdngten Sanktionen, aber auch der Kritik an der Ja-
ruzelski-Regierung kamen in Warschau alte Angste aus dem Kalten Krieg wieder hoch.
Das hatte zur Folge, dass in Kreisen der Diplomatie und der Regierung die westdeutschen
MaBnahmen sehr kritisch bewertet wurden. Oftmals wurden dabei ihr Sinn und ihre Au-
ssage vollig entstellt. [hnen zufolge waren die humanitire Hilfe und die Unterstiitzung fiir
die Solidarno$¢ zweckgerichtet, um nicht nur die negative Bewertung der Deutschen zu
verdndern. Vor allem aber, wie es im Jargon des Kalten Kriegs formuliert wurde, ,,um die
polnische Wachsamkeit zu mindern®. Die Verschuldung der Volksrepublik bei westdeuts-
chen Banken wurde als Vorsatz der Bundesrepublik interpretiert, Polen ,,in die deutsche Fi-
nanzfalle tappen zu lassen* und wirtschaftlich-finanziell von der Bundesrepublik abhéngig
zu machen. Die wachsenden Verbindlichkeiten gegeniiber deutschen Banken nannte man
,ein giinstiges Mittel, um politischen Druck auf unser Land auszuiiben®.*

Die Haltung der SPD iiberzeugte und befriedigte praktisch keine der Parteien. Die Po-
litik, die die SPD betrieb, rief nicht nur internationale Kritik hervor. Sie traf oftmals auch
auf Unverstidndnis unter den eigenen Mitgliedern. Das distanzierte Verhéltnis zu Polen

@ wurde in den Reihen der Partei kritisiert und trug dazu bei, dass sich die Spaltung in der @
SPD vertiefte. Eine aktive Politik, die die Ost-West-Beziehungen gestaltete, der Wille,
die Rolle eines ,,Vermittlers®, ,,Transmissionsriemens® bzw. ,,Dolmetschers® in den Bezie-
hungen zwischen Moskau und Washington zu spielen*!, vor allem aber, die Position des
wichtigsten europdischen Partners fiir die USA genauso wie fiir die UdSSR einzunehmen,
reichte nicht aus, um den Zerfall der Koalition und den Verlust der Macht zu verhindern.
Hier waren fiir das Bestehen der Koalition der Haushalt und Wirtschaftsfragen wichtiger.

Die steigende internationale Bedeutung, das Engagement der SPD in den Beziehungen
zur DDR, aber vor allem, dass die Bundesrepublik in den Rang eines ,glaubwiirdigen*
und wichtigen Partners der USA und der UdSSR aufgeriickt war, wurde im polnischen
AuBenministeriumanalysiert. Die polnische Diplomatie nahm einerseits eine solche , Wert-
schitzung* Deutschlands ungern hin, insbesondere dessen hervorgehobene Position in den
Gesprichen der beiden GroBmachte. Anderseits wandte man sich vielfach an sie, mit der
Bitte, zu helfen und in den internationalen Beziehungen zu vermitteln. Gern bezog man
sich auf die Position der SPD auf internationaler Ebene und in der Sozialistischen Interna-
tionale, aber auch auf deren gute Beziehungen zur franzdsischen und italienischen Regie-
rung. Grundlegende Angste beziiglich der Grenzfragen und einer eventuellen Wiedervere-

39 G. BESIER, Deutsche Sozialdemokratie, S. 155-178.
40 AMSZ, dep. 1V, 7/86, w-3, Stan i perspektywy stosunkow PRL-RFN w kontekscie realizacji zatozen polityki
zagranicznej panstwa. Zat. Do pisma D. IV RFN-0-22-4-82, Bl. 39-56.

41 Stefan CREUZBERGER, Westintegration und neue Ostpolitik. Die Aufsenpolitik der Bonner Republik, Berlin
— Brandenburg 2009, S. 128.
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inigung blieben jedoch bestehen. Man fiirchtete, dass die Position der Bundesrepublik
soweit stirker werden wiirde, dass Deutschland eigensténdig tiber sich entscheiden konnte.
Das wiirde eine Gefahrdung fiir die Existenz des polnischen Staats und Volks darstellen.
Im polnischen AuBenministerium schitzte man, dass die SPD Polen als Mittel zu ihrer
Deutschlandpolitik instrumentalisieren wiirde. Die Normalisierung der deutsch-polnischen
Beziehungen war kein eigensténdiger Wert, sondern Teil einer groBeren Strategie, deren
Ziele unverindert blieben. Man glaubte, dass die SPD ihre guten Beziehungen zur UdSSR
ausnutzen wollte, um die ,,Infrastruktur der innerdeutschen Bande® zu stirken, und ihnen
dauerhaften Charakter zu verleihen, der von den Ost-West-Spannungen unabhédngig wiére.

Infolge der sozialen Spannungen, wirtschaftlichen Schwierigkeiten und insbesondere
nach Verhidngung des Kriegszustands im Dezember 1981 schwanden die Bedeutung und
die Position der Volksrepublik auf internationaler Ebene. Das betraf sowohl die Bezie-
hungen zu den westlichen Staaten als auch zu den Staaten des Ostblocks. Diese Situation
fithrte dazu, dass manches Mal radikale Konzeptionen entstanden, die an ldngst vergange-
ne Zeiten erinnerten.”> Zum Beispiel kamen im polnischen AuBenministerium Angste auf,
dass die Stellung Polens als zweiter Partner nach der UdSSR in den Ost-West-Beziehungen
von der DDR eingenommen werden wiirde. Und dass die DDR gemeinsam mit der Bun-
desrepublik eine eigene Politik entwickeln wiirde, die auf die Wiedervereinigung abzielen
wiirde. Darum war es, im Hinblick auf die geopolitischen Realverhéltnisse, die wichtigste
Aufgabe der polnischen Diplomatie und Politik, die Teilung Deutschlands aufrechtzuerhal-
ten und es wirtschaftlich an Polen und den RGW zu binden.*® Diese Ansichten erinnerten
an Uberlegungen der 1960er Jahre. Es fehlte auch nicht an radikaleren Meinungen. In einer
Ausarbeitung von Mai 1982 findet sich sogar die Behauptung, dass fiir Polen der Sieg im
Zweiten Weltkrieg nicht auf den 9. Mai 1945 datiert werden sollte. Stattdessen auf den 7.
Oktober 1949, also mit der Griindung der DDR. Die Teilung Deutschland war fiir Polen
lebenswichtig.*

In den 1980er Jahren dnderte sich die Wahrnehmung Deutschlands und der Deutschen
durch die Offentlichkeit in Polen, insbesondere durch die junge Generation. Sie sah in der
Bundesrepublik keine Gefahr mehr. Das war nicht nur der Effekt von Generationenwechsel
und fehlenden Kriegserfahrungen, sondern auch der Normalisierungspolitik, die in den
1970er Jahren eingeleitet wurde. Kontakte zwischen den Biirgern, Kulturaustausch, Stad-
tepartnerschaften trugen dazu bei, dass die schlechte Meinung iiber die Bundesrepublik
abgemildert wurde.* Ein wichtiges Element der Meinungsbildung iiber die Deutschen war
die humanitére Hilfe, die die deutsche Bevolkerung geleistet hatte. Auch das Vorhanden-
sein einer sog. deutschen Lobby, zu der in der Analyse des AuB3enministeriums einige Jour-
nalisten, Kulturschaffende und sogar Politiker gezéhlt wurden (z.B. Mieczystaw Rakowski
und Ryszard Wojna), begiinstigte, dass sich das Image von Deutschland verénderte. In die-

42 Dieter BINGEN, Kontinuitdiit und Wandel. Die Bonner Polenpolitik von den Anfangsjahren bis zum Freund-
schafisvertrag von 1991, in: Erlebte Nachbarschaft. Aspekte der deutsch-polnischen Beziehungen im 20.
Jahrhundert, Hrsg. Jan-Pieter Barbian — Marek Zybura, Wiesbaden 1999, S. 35-56.

43 Red. Jerzy HOLZER — Jozef FISZER, Stosunki polsko-niemieckie w latach 1970-1995. Préba bilansu i
perspektywy rozwoju, Warszawa 1998, S. 137-155.

44 AMSZ, dep. 1V, 7/86, w-3, Stan i perspektywy stosunkow PRL-RFN w kontekscie realizacji zalozen polityki
zagranicznej panstwa. Zat. Do pisma D. IV RFN-0-22-4-82, BI. 39-56.

45 Johannes GROTZKY, Fremde Nachbarn, Der Osten und Siidosten Europas Ende des 20. Jahrhunderts, 2.
Aufl., Norderstedt 2012, S. 177 ff.
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ser Zeit brach auch antisowjetische Stimmung aus und wurde offen artikuliert. Das bewirk-
te, dass das Hauptargument fiir die politische und militdrische Annéherung an die UdSSR
(die deutsche Gefahr) an Bedeutung verlor. In dieser Situation ldsst sich leicht erkldren,
warum der Austausch von Kindern und Jugendlichen oder auch Stadtepartnerschaften, die
zu informellen und nicht institutionalisierten deutsch-polnischen Kontakten fithren konn-
ten, auf so viele Hindernisse stieBen. Aber auch, warum die Regierung der Volksrepublik
die individuelle humanitére Hilfe, die aus der Bundesrepublik stromte, so ungern sah.

Nachdem die SPD in die Opposition gewechselt hatte, wurden die Bezichungen der
polnischen Regierung zur SPD nicht eingestellt, aber verdnderten sich in gewisser Wei-
se. Die Kontakte wurden auf die Parteiebene und die Zusammenarbeit der SPD-Bun-
destagsfraktion und die PVAP-Fraktion im Sejm verlegt.* In Polen schitzte man sowo-
hl die Bedeutung dieser Partei auf internationaler Ebene als auch deren Moglichkeit, die
Innenpolitik der Bundesrepublik zu beeinflussen. Man wollte also die politischen Kontakte
zur SPD ausnutzen, um Druck auf die christdemokratisch-liberale Regierung auszuiiben,
indem die Abweichung der Haltung der parlamentarischen Opposition betont wurde und
auf diese Weise die Position Warschaus gestirkt wurde. Man sah auch den Bedarf, korrekte
Beziehungen zur SPD aufrechtzuerhalten. Es wurde langfristig gedacht und geplant. Im
Hinblick auf personelle Verdnderungen wollte man die Kontakte zu denjenigen Parteimitg-
liedern ausbauen, die die Chance hatten, falls die SPD wieder an die Macht kime, wichtige
Parteifunktionen oder Funktionen in der Regierung zu iibernchmen.

Die gegenseitigen Beziehungen zu instrumentalisieren, war nicht nur eine Doméne
Warschaus. Auch die SPD war daran interessiert, die Kontakte zum Ostblock aufrecht-
zuerhalten und weiterzuentwickeln, um Wabhler leichter zuriickzugewinnen. Im Jahr 1983
wurden, wahrend an der zukiinftigen SPD-Strategie gearbeitet wurde, die Fragen ausge-

@ klammert, die der Partei helfen konnten, wieder an die Macht zu kommen. Dazu gehor- @

ten Fragen der AuBenpolitik und der Friedenspolitik. Diese wollte man hervorheben und
zusitzlich auf die Ost-West-Beziehungen aufmerksam machen.’ Man ging davon aus, dass
diese Thematik nicht nur eindeutig mit der SPD identifiziert werden wiirde, sondern auch
Anerkennung unter den Wihlern finden wiirde. Diese Entscheidungen bildeten die Grun-
dlage fiir die Beziehungen der SPD zur PVAP und die gemeinsamen Initiativen fiir die
nédchsten Jahre. Aufgrund dieser Mafinahmen der SPD und ihrer internationalen Aktivita-
ten wurde sie beschuldigt, eine NebenauBenpolitik zu betreiben.*®

Die Beziehungen der SPD zu Polen waren schwierig. Mit Sicherheit kann man in Ver-
bindung mit ihnen nicht von einer gleichberechtigten Partnerschaft sprechen. Diese Be-
ziehungen waren Ausdruck einer Partnerschaft auf dem Grundsatz gegenseitiger Kontakte
und Vorteile. Sie mussten zeitweise sich widersprechende Interessen miteinander vereinen:

46 Der Fraktionsvorsitzende der PVAP im Sejm, Kazimierz Barcikowski, machte vom 24. — 28. Oktober 1983
den ersten offiziellen Besuch seit Verhdngung des Kriegsrechts in Bonn, auf Einladung der SPD-Bundes-
tagsfraktion. Informationen der Sozialdemokratischen Bundestagsfraktion, 21. Oktober 1983, SPD-Fraktion
erwartet polnische Delegation.

47 AdsD, Willy-Brand-Archiv, Verbindungen mit Mitgliedern des Présidiums 51, Egon Bahr am 28. Marz 1983
an Willy Brandt, Helmut Schmidt, Johannes Rau, H-J Vogel; AdsD, Vogel 01352, Sicherheitspolitik, Biind-
nispolitik, Friedensbewegung. Eine Untersuchung zur aktuellen politischen Stimmungslage im Spétherbst
1983. Im Auftrag der Friedrich-Ebert-Stiftung, Bonn — Miinchen, Oktober 1983.

48 F. FISCHER, Im deutschen Interesse, S. 12 ff.
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einerseits der echte Wille zur Normalisierung der Ost-West-Beziehungen, andererseits Ar-
gwohn und Vorurteile, die aus der Vergangenheit resultierten.

—  Fiir die Sozialdemokraten war Polen ein Element der Beziehungen zu Moskau,
deren Hauptziel es war, die deutsch-deutschen Beziehungen auszubauen. Zu diesem
Zweck war die SPD bereit, eine Realpolitik zu fiihren, die voraussetzte, diejenigen politis-
chen Krifte zu unterstlitzen und zu ihnen Kontakt zu halten, die die grote Chance bot, die
sozialdemokratischen Ziele zu realisieren. In der Praxis der 1980er Jahre bedeutete dies,
reformerische Gruppen aus Regierungskreisen offen zu unterstiitzen und der gemaBigten
Opposition leise zu helfen. Mit ihnen verband man die Hoffnung auf dauerhafte Verdnde-
rungen in Polen, die auf dem Wege evolutiondrer und keiner revolutioniren Veranderungen
eintreten.

—  Fiir Polen weckten die positiven Beziehungen zur SPD nicht nur die Hoffnung
auf eine endgiiltige Regelung der Frage der polnischen Westgrenze, sondern auch auf Fi-
nanzhilfe oder eine gewisse Kontrolle {iber die Maflnahmen der Bundesrepublik auf eine
Wiedervereinigung Deutschlands hin. Nicht ohne Belang war die Wertschétzung der Be-
deutung und Position Polens als Partner in den Ost-West-Beziehungen.

Die bilateralen Kontakte wurden nicht nur durch die Irrungen und Wirrungen der lau-
fenden AuBlen- und Innenpolitik erschwert, sondern wurden auch durch den Ballast der
Kriegserlebnisse belastet. In Polen war das der Grund fiir eine besondere Sensibilisierung
in bezug auf deutsche Fragen.

Fazit

Jede der Parteien war sich bewusst, dass ihre bilateralen Kontakte {ibergeordneten
Zielen untergeordnet waren. Fiir Polen war dies die Sicherung der Westgrenze und fiir die
SPD die deutsche Wiedervereinigung. In jenen Zeiten und in jenem geopolitischen System
waren das Ziele, die unvereinbar waren. Erst im Jahr 1990, nach den politischen Veréan-
derungen im Ostblock, kam es zur Wiedervereinigung Deutschlands und der endgiiltigen
Regelung der Frage der polnischen Westgrenze. Mit Sicherheit haben auch die Bezichun-
gen der SPD zur Volksrepublik Polen dazu beigetragen, dieses Ziel zu erreichen. Auch
wenn SPD und ihre Politiker einige wesentliche Fehler in den Beziehungen zu Polen in
den 1980er Jahren machten, die am besten aus der Perspektive des Erfolgs der Jahre 1989-
1990 zu sehen sind. Vor allem die SPD, die sich in polnischen Fragen besser auskannte und
mehr Kontakte hatte, als die Christdemokraten, unterschitzte, sowohl Anfang der 1980er
Jahre als auch in deren zweiten Hilfte die wachsende Bedeutung und Rolle der politischen
Opposition in Polen und nahm sie nicht rechtzeitig und angemessen wahr. Hochstwahrs-
cheinlich waren personliche Animositédten gegeniiber der polnischen Opposition und deren
filhrenden Vertretern von Bedeutung. Nicht ohne Bedeutung waren Meinungen, die aus
polnischen Kirchenkreisen libermittelt wurden, die ununterbrochen gute Beziechungen zur
SPD pflegten, und die fiir viele Oppositionsgruppierungen in Polen wenig schmeichelhaft
waren. Vielleicht fehlte es in der SPD an einem Pluralismus beim Blick auf die polnische
Frage. Ein Hindernis kann die Uberzeugung der Sozialdemokraten von einer einheitlichen
Berichterstattung und Wahrnehmung der Ereignisse in Polen gewesen sein. Die Sozial-
demokraten hérten nur wenigen zu, in der Uberzeugung, dass sie alle horen. Das betraf
insbesondere Fragen der Opposition.

Die Sozialdemokraten, die auf der von ihnen betriebenen Ostpolitik basierten, kannten
sich im Osten sehr gut aus. Das wiirdigte die konservativ-liberale Koalition mehrfach,
insbesondere Bundeskanzler Kohl, indem er um Konsultation bat. Viele einzelne Schrit-
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te der Bundesregierung gegeniiber der USSR, Polen und der DDR basierten hochstwa-
hrscheinlich auf personlichen Konsultationen des Bundeskanzlers mit Bahr, die von den
offiziellen schaften Kontroversen und Polemiken unabhéngig waren. Trotzdem wiirdigten
die Sozialdemokraten nicht vollstindig das, was sowohl in Moskau als auch in Warschau
passiert. Das, was sie in der zweiten Hélfte der 1980er Jahre bemerkten, vor allem mit
der AuBlenpolitik Gorbatschows verbunden. Thnen wurde geglaubt und eine Erfolgschance
gegeben, unter der Bedingung, dass Gorbatschow an der Macht blieb. In der Praxis bedeu-
tete das, dass die Sozialdemokraten alles taten, um die Position der Kréfte in Polen und
der UdSSR zu stirken, die eine Weiterentwicklung der Perestroika und der Reformen von
oben ermoéglichten. Dieser Konzeption schlossen sich weder die Solidarno$¢ noch Watesa
an. In diesem Kontext nahmen die Sozialdemokraten die Moglichkeit, die die Perestroika
der Opposition gab, nicht vollstindig wahr.

Ein zweiter, grundsétzlicher Fehler der SPD, der im Kontext ihrer Beziehungen zu Po-
len und zur Opposition in der Volksrepublik gemacht wurde, insbesondere in der zweiten
Halfte der 1980er Jahre, war der langsame Riickzug von ihren Kontakten nach Warschau.
Fiir die Parteileitung fanden sowohl die inneren als auch die internationale Bedingungen,
darunter auch die Verdnderungen in der SPD-Fiihrung ab 1987 keine reale Umsetzung auf
die breit verstandenen deutsch-polnischen Beziehungen. Man kdnnte sogar versucht sein,
festzustellen, dass die SPD freiwillig einen Grofteil der deutsch-polnischen Beziehungen
in die Hénde der konservativ-liberalen Regierung und der mit ihnen verbundenen Stiftun-
gen abgegeben hat. Die Griinde dafiir sind nicht nur darin zu suchen, dass die Partei ihre
Regierungsposition verloren hatte und in die Opposition gegangen war, sondern auch in
dem Mangel an jungen und dynamischen Politikern (Kategorie der sog. Brandt-Enkel),
die, da sie nicht durch Kontakte zu den Kommunisten belastet waren, die in der Lage
gewesen wiren, die Beziehungen der SPD zur Opposition in der Volksrepublik Polen zu
fithren. Der in diesem Kontext ,,vielversprechende® Johannes Rau zeigte vielleicht damals
zu wenig Engagement in polnischen Fragen, Das ist verstindlich, da er sich der Arbeit in
der Landesregierung von Nordrhein-Westfalen widmete (und den dort erzielten Erfolgen),
und aufgrund der Enttduschung itiber die Wahlniederlage 1987. Das betraf auch die neue
politische Troika der SPD: Gerhard Schrdder, der hochstwahrscheinlich damals die deut-
sch-polnischen Beziehungen noch nicht ,fiihlte‘, wovon die bescheidene Analyse zeigt, die
nach der Riickkehr von einem Besuch in Warschau im April 1988 erstellt wurde. Ahnlich
wie Rudolf Scharping. Der Dritte aus der Troika der jungen Politiker hingegen, Oskar
Lafontaine, Ministerprasident des Saarlands, tat alles, um die Beziechungen zur DDR nicht
kaputt zu machen. Seine Ostpolitik, die auch im Besuch Honeckers in diesem Bunde-
sland zum Ausdruck kann, war der Grund fiir diplomatische Verstimmungen auf der Linie
SPD-Volksrepublik Polen. Angesichts dessen war Lafontaine damals kein Politiker, der in
Warschau mit offenen Armen aufgenommen worden wére, weder in Parteikreisen noch in
oppositionellen Kreisen.

Hochstwahrscheinlich der schlimmste Fehler, den die SPD in den 1980er Jahren in
den Beziehungen zu Polen begangen hat, waren die internen Beschridnkungen und die Se-
Ibstzensur, die sich die Sozialdemokraten selbst auferlegten. Wenn man damals die Partei
beobachtete, konnte man den Eindruck gewinnen, dass ihr groBter Feind interne Wider-
spriiche, Angste und Beschrinkungen waren. Aus Angst, von der Offentlichkeit beschul-
digt zu werden, ,,Kumpelbeziehungen zu den Kommunisten* zu pflegen und ,,demokratis-
che Ideale zu verraten® (der Begriff Kreml-Fraktion im Wahlkampf von 1980 und 1983),
versuchten sie, zu orthodoxen kommunistischen Gruppen auf Distanz zu bleiben und ve-
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reinzelte fortschrittliche Gruppierungen in PVAP und Reform-Politiker zu unterstiitzen.
Andererseits wurden, um sich nicht dem Vorwurf auszusetzen, staatsfeindliche Opposition
zu fordern, Mallnahmen beschrénkt, die irgendeinen Zusammenhang damit hatten. Die von
der SPD gefiihrte Politik, die den Eindruck machte, dass die SPD zwischen allen Stiihlen
gesessen hatte, bewirkte, dass die Politik der SPD in Polen oft schlecht verstanden und
falsch interpretiert wurde.

Viele Ursachen hatten Einfluss auf die Form der politischen Beziehungen der SPD
zur Volksrepublik Polen in den 1980er Jahren. Thre Form wurde einerseits von den logis-
chen und vorhersehbaren Verhaltensweisen ihrer fiihrenden Politiker gepragt, die aus dem
Mafnahmenprogramm resultierten. Andererseits auch von weniger logischen Verhalten-
sweisen, die aus der individuellen Wahrnehmung der Ereignisse resultierten, die oft von
subjektiven, aus Emotionen resultierenden Elementen bestimmt wurden. Wenn man den
Wissensstand zur Lage in Polen, die weltweit herrschenden Stimmungen, die Entschieden-
heit mancher gesellschaftlicher und politischer Kréfte in der Volksrepublik Polen sowie
die polnische Angste in Verbindung mit Deutschlandbetrachtet, deren Ursachen auf den
Zweiten Weltkrieg zuriickgingen, wie war die reale und verantwortungsvolle Alternative
fiir die SPD-Politik? Ich meine, dass die ausgewogene Politik des Westens (die emotiona-
len Franzosen und Amerikaner, die raffinierten, vorhersehbaren und selbstbeschrankten
Sozialdemokraten) einer der wesentlichsten Faktoren dafiir waren, dass die demokratis-
chen Verdnderungen, die Anfang der 1980er Jahre in Polen gefordert wurden, die Chance
hatten, zu gewinnen und zu politischen Verdnderungen und zum Zerfall des Ostblocks zu
fithren, und im Endeffekt auch zur Uberwindung der deutschen Teilung als letztes Relikt

des Kalten Kriegs, und im Grund zum politischen Sieg der SPD und ihrer Ostpolitik.

Slozité partnerstvi: SPD a Polsko v 80. letech 20. stoleti
(Shrnuti)

Vztahy mezi némeckou socialni demokracii a Polskem mély v 80. letech dvacatého
stoleti mnohorozmérny charakter. Tykaly se jak polsko-némeckych vztahti udrzovanych
vladou SPD-FDP v ramci neue Ostpolitik, tak mezinarodnich vztaht této strany. Partnery
na polské strané byli vlada, odbory a také — od 1éta roku 1980 — Solidarita, ktera predstavo-
vala odbory a socialni hnuti spojené s opozici.

Némecko-polské vztahy byly ur€ovany obavami z obvinéni FRG ze zasahovani do
vnitinich zalezitosti nezavislého statu. Némecka strana zaujala postoj udrzovani oficial-
niho odstupu a zakulisnich kontaktl se Solidaritou a opozici, jakoz i poskytovani ekono-
mické podpory Polské lidové republice, kterd méla — podle pfedpokladu — vést ke zlepSeni
situace polského ndroda. I kdyz v tomto ohledu nemohla tato rozsahld pomoc znamenat
zménu situace v Polsku béhem stanného prava.

Po svém prechodu do opozice v fijnu 1982 udrzovala SPD vztahy s vladou Polské
lidové republiky a zaroven i kontakty s opozici. Timto zptisobem se mohla i nadale anga-
zovat ve vztazich mezi Zapadem a Vychodem a rozvijeji takzvanou Nebenaussenpolitik.
Ve druhé poloving 80. let intenzita téchto kontaktl vyrazné poklesla. Dokonce lze fici, Ze
se strana dobrovolné vzdala podstatné ¢asti svého vlivu ve prospéch kiestanskych demo-
kratt, ktefi tehdy tvofili vladu v RFG. Tato skute¢nost méla rozhodujici vliv na zptisob
vnimani socialnich demokratli vladnimi a opozi¢nimi kruhy v Polsku.
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RECENZE A ZPRAVY O LITERATURE

Karol Daniel KADLUBIEC, Opowiado Anna Chybidziurowa. Bystfice nad OISi:
Ducatus Teschinensis, 2017, 544 s.
ISBN 978-80-906986-0-4

Polsky etnograf, polonista, bohemista, historik a znamy védec zabyvajici se folklo-
rem, jazykem a kulturou Tésinského Slezska, Karol Daniel Kadtubiec, vydal v roce 2017
monumentalni folkloristickou publikaci, v niz se vénoval jednomu lidovému vypraveéci,
a sice Anné Chybidziurowe z Bukovce. Autor shromazdil tictyhodny repertoar citajici 349
textl sepsanych z magnetonovych nahravek, které Kadtubiec sbiral osm let, coz se rovnalo
kolem 40 setkani s Annou Chybidziurovou, jez probihala od tinora 1969 do ledna 1978.

V tvodu knihy se Kadtubiec zamysli nad pocatky svého poznéavani folkoru Tésinského
Slezska, Cini tak velmi srozumitelnym a ptehlednym, dle mého soudu vSak znacné struc-
nym, zpusobem, ¢tenafi mohou mimo jiné odhalit, co vedlo autora k zaméfeni se na vy-
pravéni Anny Chybidziurové. V tivodu také ocenuji, ze autor piehledné predstavuje hlavni
témata jednotlivych vypravéni lidové vypravécky.

Autor prehledné rozdélil knihu na dvé klicové ¢asti, v prvni z nich, kterou je moz-
né charakterizovat jako teoretickou, se snoubi problematika historicka, literarni, jazykova
a kulturni. Jako pozitivni se jevi struéné historické pojednani o Bukovci, do néhoz je pak
automaticky a nendsiln¢ vlozena postava Anny Chybidziurové, pficemz se autor neome-
zuje pouze na suchy popis podstatnych momentt ze zivota lidové vypravecky, ale i na
kazdodenni a svatecni zivot v souladu s rytmem ro¢nich obdobi, a to nejen samotné Anny,

@ ale i nejblizsi rodiny, vesnice, celého regionu Jablunkovska a vzdalené¢jSiho okoli. Vzhle- @
dem k rozséahlosti celé knihy se mi vSak zda tato ¢ast opét az piili§ strucnd, samoziejme
nebylo hlavnim autorovym motivem zabyvat se historii Bukovce, Jablunkvska ¢i jednoho
Cloveka, ale i tak by této vyjimecné knize slusela hlubsi historicka analyza dobového poza-
di, v némz jednotliva vypravéni vznikala, stejné jako i historie vzniku nékterych piibéhu,
jejich puvod, tradovani v jednotlivych obdobich atp. Kadlubiec velmi obratné oddéluje
povidky na takové, jejichz naméty se opakuji v celoevropském ¢i regionalnim méfitku,
a na ty, které byly ryze ptivodni a ukazuji tak na individualitu tviirce, pfi¢emz na n¢ klade
veétsi dlraz, pozitivem tak je, Ze postupné ukazuje, v ¢em je repertoar Chybidziurové speci-
ficky, coz je padné vlozeno do vSeobecnych tivah o jednotlivych zanrech lidové prozy i do
kontextu ceské, polské a slovenské lidové prozy. Kladné hodnotim i to, Ze se autor zaobira
samotnymi posluchaci vypravécky, pficemz opét lici i riznd prostedi, v nichz k vypravo-
vani dochazelo.

V dalsi casti této teoretické stati se tvtirce publikace zamétuje na definici folkloru, Cini
tak velmi srozumiteln¢, Kadtubiec pfi této charakteristice nepouzivéa zadné problematické
terminy, coz kladné ohodnoti zejména laiéti ¢tenafi. Nasledna ¢ast zabyvajici se grama-
tickymi a literarnimi prostiedky uzivanymi ve vypravéni vybrané lidové vypravécky pak
sice obsahuje vyssi poéet odbornych nazvi, jsou to vSak terminy zakladni, pouzivané jiz
napiiklad na stfednich Skolach, ¢tenaf nezabyvajici se touto problematikou na védecké
urovni by tak nemél mit problém s pochopenim predstavovaného. Kadtubiec navic u kazdé
fesené gramatické otazky uvadi hned nékolik konkrétnich piikladl s ¢isly odkazujicimi na
samotné povidky, coz ma pozitivni vliv na ¢tenarovu orientaci v celé jazykovédné proble-
matice. Na zaver této teoretické ¢asti se autor pomérn¢ dikladné zabyva nejvyznamnéjsimi
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vlastnostmi jablunkovského nafeci, jez je jednim z variant slezského dialektu, ktery pri
svém vypraveéni pouzivala i Chybidziurova.

Kadlubiec v této teoretické ¢asti své rozsahlé knihy dostal svému pivodnimu zaméru,
a sice vytvoftit popularné-védeckou publikaci, kterd bude srozumitelna predevsim laikim,
a to obzvlasteé tim, ze se nepousti do podrobnych a slozitych teoretickych tivah, zaobira
se naopak zdkladnimi zalezitostmi, které popisuje v neékterych pifipadech mozné az pii-
1i§ stroze, av§ak dostatecné vystizné, srozumitelné a fundované. Pochvalu zasluhuje jesté
skutecnost, ze cela ¢ast s teoretickym charakterem je napsana dvojjazycné, tedy v Ceském
a polském jazyce.

Nasledujici druha kapitola je ryze empiricka, pfinasi totiz v§ech ptivodnich 349 povi-
dek lidové vypravécky Anny Chybidziurové v ptivodnim slezském nareci. V tomto piipa-
dé ocenuji vysokou ptehlednost, texty jsou totiz usporadany v takovém portadi, jak byly
Chybidziurovou vypravény, pricemz je kazdé vypraveni ocislovano a opatfeno presnym
datem, kdy doslo k nahrani na magnetofonové pasky. Publikace je doplnéna o n¢kolik cer-
nobilych fotografii, vedle samotné vypravécky nebo jejich blizkych ¢tenat uvidi i lidovou
architekturu nebo odév, coz nejen z estetického hlediska vhodné doplituje celou regionalné
orientovanou knihu. Velmi kladné pak hodnotim v zavéru nachazejici se slovnik naecné
— polsko — Cesky, ktery pfinadsi nejpouzivanéjsi slova a zohlednuje jejich aktualni vyznam,
diky tomu se tak v knize mohou Iépe zorientovat i ¢tenafi nepochazejici pfimo z Jablun-
kovska. Velmi vysoko je nutné ohodnotit i skutecnost, ze kniha je opatfena kompaktnim
diskem skvéle doplnujicim obraz lidové vypravécky Chybidziurové, kterou je mozné diky
tomu autenticky slyset.

Dilo je svym specifickym obsahem vyznamné nejen pro milovniky samotného jab-
lunkovského regionu, etnografy, jazykovédce ¢i historiky, ale taktéz pro ctenafe majici
v oblibé pribéhy pohadkové, mistni historické ¢i povéreéné povidky, legendy, povésti nebo
skute¢né historky ze vSedniho Zzivota lidi. Unikatni rozmér ptedstaveného dila je skutec-
nym téSinskym kulturnim dédictvim, ojedinéla je celd koncepce, kdy celd folklorné-his-
toricka prace je vénovana jedinému regiondlnimu autorovi. Kniha je pfinosna i tim, ze
se nevycerpava na pouhy piepis vypraveéni vybraného lidového tviirce, ale piinasi rovnéz
kontext historicko-kulturni s bliz§im pfedstavenim pfislusného nareci. Nutno rovnéz zda-
raznit a pozitivné posoudit i fakt, ze shromazdéni kompletniho vypravécského repertoaru
vyzadovalo dlouhotrvajici vyzkum trvajici téméf devét let. Pfednosti publikace je prezen-
tace jedine¢né tvirci specificnosti Anny Chybidziurové i historicko-kulturniho pozadi, do
kterého je zasazena, pficemz se Siroké vetejnosti otevira nejen jablunkovsky region se
svymi zvlastnostmi, ale rovnéz tradiéni kultura TéSinského Slezska.

Lukas Turon

Karol Daniel KADLUBIEC, Spiywo Anna Chybidziurowa a jeji sémsiedzi. Byst¥ice
nad OISi: Ducatus Teschinensis, 2018, 687 s.
ISBN 978-80-906986-1-1

V roce 2018 vydané dilo uctyhodného rozsahu mapuje nehmotné kulturni dédictvi jizni
Casti Tésinska — Jablunkovska — profesorem Karolem Danielem Kadtubcem. Publikace
navazuje na v roce 2017 zvefejnénou knihu s nazvem Opowiado Anna Chybidziurowa
od téhoz autora. Dilo pfinasi rozsahly pisnovy repertoar jablunkovského regionu, jenz se
opira o pisné 61 lidovych zpévaku z Bukovce, Pisku, Mostii u Jablunkova, Horni Lomné,
Dolni Lomné, Bocanovic, Hr¢avy, Milikova, Kosatisk, Hradku, Nydku, Navsi a Jablunko-
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va, jejichz spolecnym jmenovatelem je osobity slezsky dialekt Jablunkovska, ktery byl pro
vsechny lidové zpévaky hlavnim jazykem, pies ktery vidéli a hodnotili okolni svét. Drtiva
vétsina z téchto lidovych informatort se ptritom narodila v obdobi habsburské monarchie,
podstatna cast jeste v 19. stoleti. Tviirce dila shromazd’oval lidové pisné béhem terénnich
vyzkumi od Sedesatych do osmdesatych let 20. stoleti, ¢imz zachranil nejen samotné pisné,
ale rovnéz i podrobné informace o zvlastnich formach lidové kultury TéSinského Slezska.

V avodu svého dila Kadtubiec pfehlednym, jasnym a upifimnym zptisobem popisuje
motivace, které vedly k vytvofeni knihy. Jednim z hlavnich divodu bylo aktualni spole-
censké déni. Jak nastinil Kadtubiec v tvodu, impulsem a zaroven oporou pro koncipovani
publikace byla snaha o uréité zpopularizovani lidové pisné, jez je dle jeho slov pokladem
kazdé zemé ¢i regionu, pficemz v poslednich desetiletich je Gspésné piehluSovana ,,glo-
balnim zpévem®, predevsim anglojazy¢nym, jenz je vSak odosobnény a nikoho nedefinuje,
nebot’ je v§ude totozny. Podle autora je zadouci peCovat o své regionalni kofeny a piln¢ usi-
lovat o to, aby i v soucasnych globalizovanych podminkach bylo vyznamné misto i pro pis-
novy folklor. V tvodni ¢asti se Kadtubiec ponékud kriticky, oteviené a s vyraznou mirou
sentimentu vyjadiuje na adresu panujicich poméra v Bukovci, ktery navstivil po dlouhych
letech praveé v roce 2018. Na mist¢ svéraznych dfevénych chalup byly vybudovany zdéné
domy bez historie. Chalupa pod ¢islem popisnym 79 rodiny Chybidziuréw, v niz slySel
autor publikace nejkrasnéjsi piibehy a pisn€ z vypraveécského a péveckého nadani Anny
Chybidziurové (1898-1980), jejiz pisné jsou v knize zastoupeny nejcastéji, stoji opusténa,
rozpada se a zarusta travou. Pro nékteré ¢tenaie muze pusobit jako pfehnané prohlaseni
o tom, ze Bukovec na své cesté¢ do budoucnosti ztratil dusi a nedokazal propojit moderni-
tu s vlastnimi unikatnimi duchovné-materialnimi tradicemi. Vedle téchto spise kritickych
poznamek zasluhuje bezpochyby pochvalu umisténi dvou mapek v samotném tivodu dila,

@ jedna se o mapu jablunkovského nareci a mapu mist na Jablunkovsku, odkud pochazely @
sebrané pisn¢, ¢imz doslo k zadoucimu teritoridlnimu vymezeni zkoumané problematiky,
to bezesporu prispéje i k lepsi orientaci ¢tenafe.

Autor svou publikaci ptehledné roz¢lenil do dvou zcela odlisnych kapitol. Prvni z nich,
kterou lze oznacit za teoretickou, nese nazev O folklorze, takze piesniowym, par¢ uwag
a je dale rozdé¢lena do jedenacti mensich podkapitol, v nichz se autor vénuje problematice
poetiky pisnového folkloru s diirazem na jeho verbalni rovinu. Zcela po zasluze je v této
kapitole vénovana pozornost zvlastnostem samotného nareci, z tohoto hlediska je posléze
vysvétlen smysl vsech odchylek od narecniho uzu, naptiklad vyuzivani neologismu, ar-
chaismt, metafor, srovnavani, epitet, prejimek ze spisovného ¢eského ¢i polského jazyka,
dale pak nezvyklych morfologickych ¢i syntaktickych tvart (tieba paralelizmi). V této
¢asti knihy se tak dozvidame vse, co by mél k piislusnému tématu védét jak jazykovédec ¢i
folklorista, tak i naro¢ny Ctenar. Avsak publikace je urcena $irsi vefejnosti, ktera se nemusi
kuptikladu o tyto jazykovédné zalezitosti soustavné zajimat, vzdyt’ svilij posledni kontakt
s morfologii ¢i syntaxi mohla mit na stiedni ¢i zakladni Skole, proto tato, byt’ kratka ¢ast,
nemusi Ctenafe oslovit. Mize naopak ptsobit misty az nepfistupné pro svou presycenost
odbornym lingvistickym jazykem, hrozi tedy niz$i stupen srozumitelnosti pro bézného cte-
nare. Nicméné kladné hodnoceni si zaslouzi autorova snaha propojit tuto jazykovédnou
problematiku s konkrétnimi pisnémi, nebot’ u vétsiny odbornych termind se nachazeji pro
vysvétleni uryvky z pisni i ¢isla pisni, v nichz se dany jev vyskytuje. Jako ponékud pfistup-
néjsi a Ctenarsky atraktivngjsi se jevi hned nasledujici téma této prvni kapitoly, v niz ndm
tvlirce dila priblizuje prilezitosti ¢i situace v kazdodennich Zivotech lidi na Jablunkovsku,
béhem kterych bylo mozné lidovou pisent zaslechnout. Nejen odborny ¢tenaf oceni rovnéz
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blizsi predstaveni nékolika autorti lidovych pisni a vlivy mistnich realii na jejich tvorbu.
Dle mého nazoru je vsak tato zajimava Cast az piilis strucnd, za zminku by jisté stalo i vy-
kresleni historie vzniku jednotlivych pisni, jejich uzivani v pribéhu ¢asu atp. Nasledné au-
tor deli pisn€ na epické a lyrické, coz ptispiva veétsi systematicnosti a ptehlednosti, i kdyz
jsou zde uvedeny jednotlivé pisné, které patii do jedné z uvedenych skupin, zaslouzilo by
si i toto téma dikladnéjsi rozbor. VEtsi prostor vénuje autor tzv. migracim lidovych pisni, a
to zejména mezi regiony blizkymi po jazykové, kulturni a historické strance, coz tspésné
prispéje k zasazeni celé zkoumané problematiky do $irsiho kontextu.

Dle mého soudu stézejni ¢ast Kadlubcova dila piedstavuje druha kapitola, v této dlou-
hé empirické pasazi se nachazi 450 lidovych pisni, pfi¢emz jejich sefazeni je piehledné
a systematické. Ctenaf se ve vét§im mnoZstvi pisni nemiize ztratit, nebot’ autor nesefadil
jednotlivé pisné nahodné, nybrz tak, aby smysluplné odrazely specifika ptislusnych mist
badaného regionu. Sesbirané lidové pisné jsou tedy kompaktné seskupeny do dil¢ich oddi-
It podle toho, kde byly zaznamenany a kym zazpivany. Sefazeni pisni v tomto dile se fidi
jejich uizemnim rozsahem, oblasti vyskytu, coz umoznuje ¢tenafi snadnéji odhalit pisnova
specifika zkoumaného subregionu a v ném zijicich zpévaka. Nachazime tak podkapitoly
oznacené jednotlivymi obcemi Jablunkovska, pficemz autor se drzi ptehledného fazeni
smérem od jihu jablunkovského regionu k jeho severu. Velmi efektné a vystizn€ plni sviij
informacni ukol uvedeni jména autora lidové pisn¢ a data zdznamu u kazdé pisné, sesbira-
ny material tak neplsobi depersonalizovang, kazda piseit ma svého konkrétniho ptivodce,
tato ¢ast publikace se proto vyznacuje podobou velmi pfistupnou pro ¢tenare. Za velké
pozitivum dila pokladam i to, ze vedle samotné literarni funkce pisnovych versa lze pozo-
rovat i dalsi funkce, naptiklad poznavaci. V pfedstavenych pisnich se totiz zrcadli spole-
¢enské vztahy na davno minulém venkové, realie kazdodenniho zivota lidi na venkovském

@ hospodarstvi (slovni zasoba tykajici se naradi, nadobi, oSaceni, jidel, namluv, svateb, naro- @
zeni ditéte, smrti atp.) nebo systém etickych hodnot spolecné s tzv. lidovou moudrosti, diky
¢emuz dostava dilo antropologickou hodnotu.

Velice kladn€ hodnotim v samotném zavéru knihy uvefejnény narecné — polsko — Ces-
ky slovnik ptinésejici aktudlni slovni zasobu vybraného slezskopolského néfeci spolecné
s polskymi a Ceskymi ekvivalenty, diky ¢emuz se mtize v knize snadnéji orientovat i Ctenar
nepochazejici ze slezského Jablunkovska. Na konci knihy nechybi soupis zakladni litera-
kniha napsana v polsting, nachazeji se zde nékteré pasaze v ¢estiné (kupiikladu shrnuti).
Nadhernym bonusem celé knihy je kompaktni disk s autentickymi lidovymi pisnémi vy-
branych regionalnich zpévaki.

Zavérem je mozné fici, ze puvodni autordv zamér, hlavni smysl a poslani celé pub-
likace, a sice zdokumentovani a zpopularizovani lidovych pisni a jejich piedani dalSim
generacim, se podaril, minimalné pak ptipravil dobry zaklad pro tento ucel. Precizn¢ a di-
veéryhodné shromazdény rozsahly material plni roli dtlezitého pramene k d¢jinam lidové
kultury na Té&Sinsku. Prostfednictvim ziskanych lidovych pisni Ize rekonstruovat kultur-
ni vzorce predmoderni spolecnosti, zptisoby vnimani, vidéni, mysleni a hodnoceni svéta
predchazejicimi generacemi. Nutno vyzvednout, ze autor diky svym nahravkam dosaze-
nym dlouhodobym a systematickym terénnim vyzkumem poskytl Siroké vetejnosti nikoli
neurdity abstraktni konglomerat neosobnich pisni ¢i intepretace interpretaci, avSak kon-
krétni, ba dokonce personalizované pisné usporadané v uceleném souboru, které tak kom-
plexné vytvafeji vérohodnou formu nehmotného kulturniho dédictvi Tésinského Slezska.
Primarnim cilem knihy je zachrana regionalniho kulturniho dédictvi, coz Ize povazovat za
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jeden z hlavnich soucasnych globalnich trendu pfi vytvareni predevsim lokalnich historic-
kych rekonstrukci. Zdaftila publikace prezentujici lidovy zpév v jizni ¢asti Tésinska — na
Jablunkovsku — ptekracuje v konec¢ném méftitku hranice nikoli pouze regionti, ale i statd.
Nezbyva nez knihu doporucit a pfat si, aby pfispéla k prohloubeni zajmu o regionalni lido-
vou kulturu, a to obzvlasté u nejmladsi ¢asti populace.

Lukas Turon

Jan DVORAK - Jaroslav FORMANEK — Adam HRADILEK, Cechoslovici

v Gulagu (Zivotni osudy krajanii postizenych politickymi represemi v Sovétském svazu).
Praha: Ceska televize — Ustav pro studium totalitnich rezimu, 2017, 221 s.

ISBN 978-80-7404-235-5; 978-80-87912-78-2

Kniha tandemu historikti prazského Ustavu pro studium totalitnich reziméi Adama Hra-
dilka (1976) a Jana Dvoraka (1982), vytvofena ve spolupraci s publicistou a spisovatelem
Jaroslavem Formankem (1960), pievedla u pfilezitosti stého vyroci ruské revoluce roku
1917 do ti§téné podoby Zivotni piibshy Cechoslovéaki zvefejnéné v ramci tidilného do-
kumentarniho cyklu Ceské televize a Ustavu pro studium totalitnich rezimi Cechoslovdci
v Gulagu (2017) rezisérky Marty Novakové a doplnila je o osudy dalSich ¢eskosloven-
skych obcanii perzekuovanych v prub&éhu dvacatého stoleti na izemi byvalého Sovétského
svazu.

Publikace, ktera se svym popularné nau¢nym stylem obraci pfedev§im na poucené laic-
ké ¢tenare, si podle slov autort klade ,,za cil priblizit verejnosti nejen obéti, ale také zrozeni
a fungovani represivniho apardtu i jeho promeny v pribéhu desetileti, kdy byli bolsevici
u moci*. Oproti televiznimu dokumentu, ktery predstavil problematiku sovétskych repre-

@ sivnich metod a trestné pracovnich taborti Gulagu z globalniho hlediska, pficemz osudy @
perzekuovanych Cechoslovékii vyuzil pouze jako ilustraéniho materialu k predkladanym
faktim, umoznuje kniha na mnohem vétSim prostoru podrobnéjsi pohled do vnitiniho své-
ta jednotlivych postav licenych na pozadi udalosti nezvratného kola déjin.

Vzpominky pfimych ucastnikd, jejich rukopisné i tisténé zdznamy a predevsim roky
utajované dokumenty ulozené v domécich a zahrani¢nich archivech umoznily autorm
nahlédnout do soukromi zhruba dvou desitek Cechoslovakt postizenych represemi sovét-
ského rezimu. Zatimco prvni kapitola zahrnuje osudy krajanti v dobé formovani sovétské-
ho rezimu, nasilné kolektivizace a tzv. velkého teroru, kterému padla v letech 1937-1938
za obét’ také tisicovka Cechi (piibéh zemé&délskych rodin Janouskovych a Hrnéifovych,
pripad Antonina Vodsedalka a charkovsky proces s ¢eskymi uéiteli v roce 1931, kauza Ces-
kého ucitele Jitiho Bezdéka ¢i prostéjovské rodacky Heleny Frischerové), vénuje se druha
&ast knihy uprchlikiim z okupovaného Ceskoslovenska po roce 1939 (p¥ibéh mladik, kteii
se po obsazeni Podkarpatské Rusi fasizujicim Mad’arskem vydali do Sovétského svazu hle-
dat Stésti, stranicka anabaze pozdéjsiho prokuratora Karla Vase, osudy sourozenci Karla
a Ericha Eggerovych deportovanych v prvnim stiedoevropském zidovském transportu do
Niska nad Sanem, ptibéh ostravského advokata FrantiSka Polaka), knihu pak uzavira tieti
kapitola, postavend na piibézich perzekuce ceskoslovenskych obcanti ze strany sovétské
moci po roce 1945, zejména nasilné odvledenych ob¢ant z jiz osvobozeného Ceskosloven-
ska (osud unesené¢ piekladatelky Blanky Rubinové, ptibéh utyraného Ceskoslovenského
generala Sergeje Vojcechovského, kauza uneseného poddustojnika ceskoslovenské armady
Bohumila Boreckého nebo osud obéti falesné propagandy Jozefa Bobalika).
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Poutavé zivotni pfibehy jsou na strankach knihy dokumentovany mnozstvim dobovych
fotografii a archivnimi prameny, které se k jednotlivym kauzam podafilo doma i v zahra-
ni¢i dohledat. Fotodokumentacni material dopliuji rovnéz snimky mist paméti politickych
represi SSSR, tzn. byvalych véznic a tabort, které autofi publikace pofidili béhem nataceni
dokumentu a pfi studijnich cestach po ruskych a ukrajinskych archivech.

Piestoze je kniha Cechoslovaci v Gulagu (Zivotni osudy krajanii postizenych politicky-
mi represemi v Sovétském svazu) uréena predevsim laické verejnosti, pfinasi i pro historika
fadu novych fakti a informaci.

Kamil Rodan

Lothar HOBELT — Johannes KALWODA — Jiii MALIR (Hg.): Die Tagebiicher des
Grafen Egbert Belcredi 1850—1894. Wien — Koln — Weimar: Bohlau Verlag Wien
2016, 1137 s.

ISBN 978-3-205-20067-3

V poslednich letech se rozsituje okruh védeckych edic prament, jez vzesly z vetejného
piisobeni vyznamnych statnich tfedniki a politikti Geskych zemi 19. stoleti.! Radu dosud
vydanych praci tak obohatilo dilo pfedniho ¢eského historika Jititho Malife, jenz spole¢né
s Lotharem Hobeltem, mimotadnym profesorem Videnské univerzity a ¢lenem Rakouské
akademie véd, a Johannesem Kalwodou, pravnim historikem ptisobicim rovnéz na Viden-
ské univerzité, vytvoril edici denikti hrabéte Egberta Belcrediho (1816—1894), moravského
Slechtice, polyhistora, vérného zastance katolické viry a dlouholetého poslance moravské-
ho zemského snému (1861-1894).2

Rod Belcredi, usazeny v ceskych zemich od 18. stoleti, sidlil v Lisni a Jimramové.
Vedle Richarda Belcrediho, jenz béhem svého zivota zastaval nejvyznamnéjsi politické
i justiéni funkce v rakouském soustati,’ se také Egbert Belcredi postupné profiloval jako
vyznamny hra¢ predlitavské politiky, byt ne tak exponovany jako jeho bratr. Vzhledem
ke svému spole¢enskému statusu nabyl E. Belcredi patfi¢né jazykové vzdélani v huma-
nitnich i pfirodnich védach, ¢astecné jako privatista na gymnaziu, ¢aste¢n¢ samostudiem,
a v souladu s rodinnou tradici ziskal rovnéz Cetné zkusenosti v armadé.* Vétsinu zivota
vsak vénoval spravé rozsahlého rodového majetku, v niz byl velmi aspésny, kdyz doka-
zal zadluzené rodové statky udrzet a diky modernizaci spravy také oddluzit. Jako §lechtic
profesné nezavisly na statni sluzbé mél moznost pohlizet na fungovani statu, zemé¢ a na

1 Martin KLECACKY (ed.), Cesky «konzul» ve Vidni. Politickd korespondence c. k. ministra krajana Anto-
nina Rezka s mladoceskym preddkem Bediichem Pacdkem. Praha 2015; Tyz, Cesk}'/ ,.konzul“ ve Vidni, II.
Politicka korespondence c. k. ministra krajana Antonina Rezka s mlado¢eskymi politiky Vaclavem Skardou
a Karlem Kramatrem. Praha 2017; Tyz, Deniky Josefa Kalouska. Praha 2016.

2 Jiti MALIR, Egbert Belcredi. In: Jiti MALIR a kol.: Biograficky slovnik poslancii moravského zemského
snému v letech 1861-1918. Brno 2012, s. 82-86, zde s. 85.

3 Lothar HOBELT, Graf Egbert Belcredi — der ,,echte Koservative. In: Lothar HOBELT — Johannes KAL-
WODA — Jiti MALIR (Hg.), Die Tagebiicher des Grafen Egbert Belcredi 1850—1894. Wien — Koln — Wei-
mar: Bohlau Verlag Wien 2016, s. 15-37, zde s. 15; Jifi MALIR, Egbert Belcredi In: Jifi MALIR a kol.:
Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918. Brno 2012, s. 8286, zde s.
83.

4 E. Belcredi odesel z armady v roce 1845 z rodinnych a zdravotnich divodi, a proto revoluéni rok 1848/1849
jiz neprozil v aktivni sluzbé. L. HOBELT, Graf Egbert Belcredi — der ,,echte Koservative, s. 19; J. MALIR,
Egbert Belcredi, s. 83.

124



I T [ ® § - EEEN

SLEZSKY SBORNIK CXVIII/ 2020, CISLO 1

spolecensky vyvoj z vnéjsku a vyjadiovat se otevienéji, kriti¢téji, nez mnozi jeho kolegové
v parlamentu.’ Nejen jako politik konzervativniho velkostatku, ale také smyslenim celo-
zivotni konzervativec, byl pragmaticky rozkrocen mezi politicky katolicismus a (esky)
narodni program.® V duchu moravského zemského patriotismu. Angazoval se rovnéz ve
spolkovém zivoté a v zurnalistice, ackoliv pfimy podil na novinové produkci se mu nepo-
dafilo ziskat.” Pfesto mél velmi dobry piehled o intencich jednotlivych redakei.

Publikace, vydand Komisi pro nové¢jsi rakouské déjiny, vychazi z mnohaletého
profesniho zajmu autord o dané téma, predevs§im pak Jifiho Malife, ktery se mimo jiné
vénuje vzniku a rozvoji parlamentarismu a politickych stran v ¢eskych zemich, obzvlasté
pak na Morav¢.®?

Autori této komentované edice navazali na ptedchozi ptipravné a ¢astecné publikované
prace pozapomenutého historika, geografa a pedagoga Antonina Okace (1908-1986), kte-
ry vyrazné€ prispél k publikaci vybranych Belcrediho ego-dokumentt, pfestoze byla jeho
profesni draha vyrazné omezena politickou situaci zejména po v padesatych a sedmdesa-
tych letech 20. stoleti.’

Samotna edice zahrnuje veskeré pisemnosti E. Belcrediho, jez se dochovaly, a maji
zasadni vypovédni hodnotu nejen pro soukromy a verejny zivot rodu Belcredi, ale také
pochopitelné pro ustavni a politicky vyvoj habsburské monarchie a obzvlasté Piedlitav-
ska, s nimiz byl tento rod spjat. Konkrétné se jedna o Belcrediho denikové zapisy z let
1850-1892, korespondenci, dalsi korespondenci zahrnutou do téchto dokumentu, a tfi me-
moranda: prvni sepsané v letech 1882—1884 k reformé Slechty, druhé z roku 1888 urcené
konzervativnimu periodiku Vaterland a teti z roku 1892 adresované brnénskému biskupo-
vi Frantiskovi Saleskému Bauerovi.

Denikové zaznamy, pfevazné némecké, psané vsak také Cesky nebo francouzsky,'”

@ umoznuji badateli nahlédnout do rozsahlé sit¢ Belcrediho kontaktl, zahrnujici konzerva- @
tivni 1 ustavovérnou §lechtu, némecké liberalni politiky, stejn¢ jako vrcholné predstavitele
Ceské politiky, a dalsi osobnosti vefejné¢ho zivota. Mimo jiné $lo o Heinricha Clam-Mar-

J. MALIR, Egbert Belcredi, s. 83.
Lothar HOBELT, Graf Egbert Belcredi — der ,,echte* Koservative, s. 17.

Tamtéz, s. 26.

0 N N W

Vybérove Jiti MALIR, K vyvoji velkostatkdrskych stran na Morave. Casopis Matice moravské, 115, &. 1,
1996, s. 35-58; Ty, Ke vzniku a vyvoji Némecké radikdlni strany na Moravé. In: Kristina KAISEROVA —
Jifi PESEK (edd.), Viribus Unitis. Nedosti bylo Jana Kiena. Janu Kienovi k p&tasedmdesatinam. Usti nad
Labem 2005, s. 165-181; Tyz, Vereinshduser in Briinn und in den national gemischte Stadten Mdhrens vor
1914. In: Peter HASLINGER — Heidi HEIN-KIRCHER — Rudolf JAWORSKI (Hrsg.), Heimstctten der Na-
tion. Ostmitteleuropdische Vereins- und Gesellschaftshduser im transnationalen Vergleich. Marburg 2013,
s. 13-49.

J. MALIR a kol, Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku v
letech 1861-2004. Brno 2005; Jiti MALIR — Lukas FASORA, Moravské vyrovnani z roku 1905. Moznosti
a limity ndrodnostiho smiru ve stiedni Evropé. Brno 2006; Jiti MALIR — Milan REPA, Déjiny Moravy.
Dil 3/2, Morava na cesté k obcanské spolecnosti. Brno 2018;; Jifi MALIR — Martin RAJA (eds.), JUDr:
Vaclav Kounic a jeho doba. Brno 2009.

9 J. MALIR, Antonin Okdc — Leben und Werk des Herausgebers der Tagebiicher und Korrespondenz Egbert
Belcredis. In: L. HOBELT — J. KALWODA — J. MALIR (Hg.), Die Tagebiicher des Grafen Egbert Belcredi
1850-1894, s. 39-63.

10 L.HOBELT - J. KALWODA — J. MALIR (Hg.), Die Tagebiicher des Grafen Egbert Belcredi 1850-1894, s.
339-340.
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tinice, Karla Schwarzenberga, Christina d’Elverta, Aloise Prazaka a FrantiSka Ladislava
Riegera.

Zaznamy také umoznuji vytvorit si pfedstavu o Belcrediho smysleni jak z hlediska teh-
dejsich udalosti a procesti vnitini politiky, tak mezinarodni politiky. Po navratu ustavnosti
v Sedesatych letech komentoval vzmahajici se ob¢anskou spolecnost, reprezentovanou ne-
jen snémem, ale také tiskem. Kromé konzervativniho Vaterlandu také némecky liberalni
Mibhrischer Correspondent. Vedle toho charakterizoval mentalitu tehdejSich obyvatel ven-
kova, pti uvahéach o voli¢ské zakladné. ,, Cesky a moravsky sedldk chce mit predevsim klid
a nic jiného nez klid . Venkované se podle n¢j ideove stavéli viici méstanim a rozhodujici
roli pii mobilizaci venkova pfipisoval duchovnim.!

Jako aktér abstinencni politiky zaznamenaval i tato jednani Sedesatych a hlavné sedm-
desatych let. V zahrani¢ni politice kriticky komentoval liknavy postup vlady pfi okupaci
Bosny z roku 1878. ,, Plati také zde, Ze diplomaté zkazi tolik, co vojdci ziskali. “1?

V edici jsou jednotlivé zaznamy peclivé komentovany, autofi uvadéji na mnoha mis-
tech zdroje Belcrediho citati a tezi a kromé toho dopliuji text cetnymi biografickymi tdaji.

Z hlediska jazyka zvolili editofi citlivy redakéni p¥istup. Radu jazykovych specifik Bel-
crediho zaznamt ponechali (napf. pravopisnd, dalsi gramaticka specifika a rtizné varianty
toponym).

Kromé obvyklych ptiloh obsahuje kniha uzite¢ny slovnik frekventovanych dobovych
nazvu a jmen a také konkordanci toponym.

Denikové zaznamy Hrabéte Egberta Belcrediho ptinasi mnozstvi cennych informaci,
jez budou bez pochyby oporou pro badatele, metodologickym vzorem pro budouci autory
podobné naro¢nych edic z této doby a ptinosné pro Siroky okruh odborné vetejnosti.

Ivan Pus§

David ZAVESISKY, Osvobozeni Suchych Lazcii. Utrapy druhé svétové vilky. Suché
Lazce: Obecni uiad méstské ¢asti Opava — Suché Lazce, 2020.
ISBN 978-80-270-7510-2

Jubileum 75 let od konce druhé svétové valky v Evropé probéhlo oproti piedchozim
vyro¢im necekané skromné v disledku pandemie COVID-19. Ac¢koliv okolnosti znemoz-
nily konani fady ptrednasek a konferenci, vyznamnou udalost pfipomnélo alespon nékolik
publikaci.

Patii k nim také regionalné-historickd kniha, vénujici se jedné z obci Opavska, nej-
vetsi etnicky Ceské enklavy v okupovaném pohranici. Nejde o prvni z podobnych pocint,
dil¢iho zpracovani ,,svych valecnych déjin rizného rozsahu a kvality se jiz v minulosti
dockala napt. Hrabyné (Petr JORDAN a kol., Hrabyné, Hrabyné 2007) & Déhylov (StFipky
vzpominek déhylovskych pamétnikii na osvobozeni Déhylova, Déhylov 2015).

Anotovana prace nema podobu uceleného textu, jde predev§im o piepisy vzpominek
a dobovych prament, doplnéné dil¢imi kratkymi texty a mnozstvim fotografického ma-

11 Zapis z24.2.1862.In: L. HOBELT — J. KALWODA — J. MALIR (Hg.), Die Tugebiicher des Grafen Egbert
Belcredi 1850—1894, s. 201.

12, Es trifft auch hier zu, dass die Diplomaten moglichst verderben, was die Soldaten gutgemacht.** Zapis ze 7.
11. 1878. In: Tamtéz, s. 522.
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teridlu. Navzdory editorové snaze o chronologické fazeni publikace misty plsobi poné-
kud nepiehledné, napt. kapitola o predvale¢ném opevnéni se nachazi az v zavéru knihy.
Memoarové pasaze zpravidla nejsou nijak uvedeny, ani opatfeny vysvétlivkami, nékteré
informace tak postradaji kontextualizaci a pro nezasvéceného ¢tendfe budou mit omezenou
vypovidaci hodnotu. Publikace také postrada seznam zdrojt.

Ptesto vybér citovanych materialti veelku reprezentativné mapuje déjiny obce a Sir§iho
v obdobi okupace. Pfiblizuje aspekty kazdodennosti, stejn¢ jako ¢innost odboje ¢i pribéh
osvobozovacich bojt.

Ondiej Kolar
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KRONIKA
FrantiSek Uhlii — ucitel, politik, kazatel (K dvojimu jubileu)

Pfipominat dvoji jubileum Frantiska Uhlife, ptipadaji na rok 2020 — sto dvacaté vy-
roc¢i narozeni a Ctyficaté vyroci imrti — ma smysl dalece presahujici pouhou pfipominku
zajimavé a dosud nedostate¢né poznané osobnosti spjaté se Slezskem ve druhé étvrtingé
20. stoleti: nabizi moznost zamyslet se nad metodickymi aspekty studia politicky mimo-
fadné aktivniho ¢loveéka, spjatého s centrem i s periferii, jehoz Zivotni osudy ovlivnily
tragické udalosti Mnichova i pounorového vyvoje Ceskoslovenska. Uhlifovo angazma ve
vrcholné politice bylo relativné kratké — zahrnuje tfinact let mezi zvolenim poslancem Na-
rodniho shromdzdéni (1935) a odchodem za hranice, resp. nepovedenym pokusem o emi-
graci (listopad 1948), naslednym zatéenim — a tt€kem do Londyna (1949). Jedenatticet let
mezi ochodem z Ceskoslovenska a nasledné i z Evropy a mezi smrti (11. zai{ 1980 v més-
t& Gatineau, tvoriciho soumésti s Ottavou), bylo jiZ ptipomenuto Botivojem Celovskym,
symptomaticky pro tohoto autora velmi osobnim zpisobem, poznamenanym hodnocenim
(Celovskému vadil Uhliftv podil na nastupu Klementa Gottwalda, jenz ve své dobé iri-
toval fadu predstaviteld nekomunistickych stran, coz Uhlite diskvalifikovalo pro ¢lenstvi
Radé svobodného Ceskoslovenska, kam byl ale nakonec pfijat).! Jediné, co je nesporné,
ze 1éta stradani a mimoradné dramatické okolnosti odchodu ze zemé u Uhlife posilily na-
bozenské tendence, ostatné tapani v duchovnich otazkach je pro Uhlifovu generaci — a pro
jedince analogického psychického ustrojeni — pfimo symptomatické: k tomuto tématu jen
dodejme, ze v roce 1920 vystoupil z fimskokatolické cirkve a nejpozdéji po druhé svétoveé

@ vélce naleZel ke svobodnym zednaitim.? Jeho spolutéast pii zalozeni Cyrilometodéjské @
ligy akademické v Londyné (1949) a ptispévky pro jeji ¢asopis Novy Zivor mohou proto
ptekvapit, ale byly pouhou soucésti individualni cesty k Bohu, zavrSenou — ve formalnim
smyslu slova — kazatelstvim (vystudoval teologii a od roku 1966 vedl anglikanskou misijni
stanici ve ¢tvrti Templeton na predmésti mésta Gatienau).

Jdeme-li proti toku casu, londynskému a kanadskému exilu pfedchazela Uhlifova
politické ¢innost, heslovité ptipomenuti jiz Milanem Myskou.* V letech 1945-1948 byl
poslancem Prozatimniho i Ustavodarného Narodniho shroméazdéni, v letech 1945-1946
Clenem predsednictva strany a sekénim $éfem na ministerstvu skolstvi a narodni osvéty.
Po volbach v roce 1946 patfil ke ¢lentiim uzsiho vyboru zahrani¢ni komise strany, v niz
se potkaval mj. s Miladou Hordkovou, a pracoval v komisi narodnich socialistd pfipra-
vujici novou ustavu.’ Je zajimavé a dulezité zaroven, ze v ¢eskoslovenské strané narodné
socialisticka se angazovala také jeho manzelka Jarmila Uhlifova (1902—1988), v obdobi

1 Bofivoj CELOVSKY, Politici bez moci. Prvni léta exilové Rady svobodného Ceskoslovenska, Senov 2000,
s. 41-42 a passim.; TYZ, Otec Yuhla Frantisek Uhlii v povalecné emigraci, T&insko, ro¢. 41, 1998, €. 4, s.
13-15.

2 Jana CECHUROVA, Nositelé kontinuity a inovitori. Povdlecné osudy londynskych zedndrii v Ceskosloven-
sku, Soudobé d&jiny, ro¢. 11, 2004, ¢. 3, s. 86.

3 Marie BENAKOVA, Exilové periodikum Novy Zivot (1949-2001), Praha 2018, s. 48 a 85-86.

4 Milan MYSKA, Frantisek Uhlif, in: Kulturn&-historicka encyklopedie Slezska a severovychodni Moravy
(M-2), Ostrava 2013, s. 457.

5 Jiti KOCIAN, Ustavnépravni pomér Cechii Slovdkii v ndvrzich politickych stran pri pripravé tistavy CSR
v letech 1946—1948, Soudobé dgjiny, roc. 2, 1995, ¢. 2-3,s. 411.
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Protektoratu pracujici v ilegalité, ktera spolu se synem Frantiskem (1924-1986), pozdgj-
$im redaktorem Radia Svobodna Evropa, emigrovala v roce 1948 z Ceskoslovenska. Toto
»rodinné®™ angazma ve strané i v parlamentu pfedznamenalo Uhlifovo prominentni posta-
veni v Ceskoslovenském exilu, kdy byl ¢lenem Statni rady ceskoslovenské v Londyné,
poradniho a kontrolniho organu exilové vlady (od fijna 1943 ve funkci mistoptredsedy),
a z tohoto titulu se ucastnil fady jednani, napiiklad dtlezité schiizky delegace londynské
vlady se &leny zahrani¢niho byra KSC v Moskvé tykajici se situace na Slovensku (1944).6
Odchodu do Londyna ptedchazelo francouzské intermezzo (1939-1940) a celé pomni-
chovské anabazi pak zvoleni poslancem za narodné socialistickou stranu v parlamentnich
volbach 1935 a kratké obdobi let 1935-1938, kdy se nazorové profiloval. S timto tfiletym
obdobim se kone¢né dostavame k Uhlifovu pasobeni ve Slezsku a na Ostravsku, coz z néj
v narodné socialistické stran¢ ucinilo odbornika pro narodnostni problematiku v regionu,
jak dosvédcuje jeho posledni knizni prace vydana v Ceskoslovensku Tésinsko (1946), shr-
nujici memoranda vypracovana pro londynskou exilovou vladu a vydana s vysvétlujici
predmluvou Huberta Ripky.” Aplikaci jejich resultati pak tvofila podstatu Uhlifovych ve-
fejnych vystoupeni na Ostravsku poéinaje 1étem 1945, ktera iritovala svou radikalnosti.®
Popravu ale dospél k témto ndzortim vlivem osobnich zkuSenosti se situaci na Tésinsku ve
druhé poloving tticatych let, které jiz tehdy vénoval publicistickou pozornost,’ konfronto-
vav ji s idealy, jez zastaval (jednotna slovanska politika, republikanskeé ideje, pokrok apod.)

Vratme se ale do doby o deset let diive, ke kvétnu 1935, kdy se v Ceskoslovensku usku-
teCnily parlamentni volby. Vysledky byly Sokujici: odhlédneme-li od vitéznych agrarnikd,
vyraznou skupinu tvofily poslanci levicovych stran (komunisté obdrzeli desetinu vSech
mandati), s nimi kontrastovalo uskupeni vSemoznych nacionalistickych stran (Narodni
obec fasisticka, Hlinkova slovenska 'udova strana), z nichz nejsilngjsi byla Henleinova

@ Sudetonémecka strana, jez se mohla vykazat 44 mandaty. V této kritické situaci narodni @

socialisté jako demokraticka strana, reprezentujici levou ¢ast politického stfedu a hlasici
se k odkazu Tomase Garrigue Masaryka, docela pfirozené citili povinnost stezit integritu
statu i jeho demokratické vymozenosti (a pfitom neslevit z nacionalni komponenty). V této
vypjaté situaci se pln¢ zarocil Uhliitv fecnicky talent, jak doklada jeho zavérecny projev
na manifestaci za jednotu republiky v Moravské Ostrave.!? Jesté dulezitéjsi byly Uhlifovy
aktivity na celostatni Grovni a v zahrani¢ni, zejména cesta do Belgie, Anglie a Francie,
kde pfednesl prednasky, které oponovaly tvrzenim Konrada Henleina, prezentovanych pfi
ruznych piilezitostech.! Soucasné s ¢esko-polskym napétim se vyhranoval jeho pomér

6  Napt. Zbynek Milos DUDA, Shorovy generdl ing. Alois Vicherek, Cheb 2010, s. 301; Radek MIKULKA,
Monsignore FrantiSek Hala. Pokus o strucny politicky portrét, Vyskovsky sbornik 2, 2001, s. 187. — Z této
schiizky Uhlif vypracoval zpravu, zminénou Hubertem Ripkou v divérném materidlu, jejz pretiskl Vilém
PRECAN (ed.), Delegace Slovenské ndrodni rady v Londyné (Fijen—listopad 1944). Nové dokumenty, in:
Cesko-slovensk4 historicka ro¢enka 1999, Brno 1999, s. 178.

7 (8ifra) Z. H., Z t/i memorand..., Cesk}'/ Casopis historicky 47, 1946, ¢. 1, s. 354; Konstantin PETRIK, Fran-
tisek Uhlii — Tésinsko, Slezsky sbornik 3, 1945, ¢. 1, s. 171-174; (Sifra) hjk, Frantisek Uhlii — Tesinské
Slezsko, Svobodné noviny, ro€. 2, ¢. 71, 24. 3. 1946, s. 5.

8  Vaclav MELICHAR, Cesta k ceskoslovensko-polskému spojenectvi, Ceskoslovensky ¢asopis historicky, roc.
24,1976, ¢. 4-6, 5. 658.

9  FrantiSek UHLIR, ., Polsky problém* na Tésinsku, Slezsky sbornik ro¢. 34, 1936, ¢. 1, s. 8-17.

10 Ostrava promluvila. Sedesdt tisic iicastikit na projevu za obranu nezavislosti a celistvosti republiky, Lidové
noviny, ro¢. 46, ¢. 455, 10.9. 1938, s. 2.

11 Cs. ndrodni socialisté v boji s nepidteli statu, Novy Bezrudtv kraj, roé. 10, ¢. 49, 30. 4. 1936, s. 1.
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k polskému nacionalismu, na néjz odpovidal vznicenym c¢eskym nacionalismem — v tomto
sméru zaujme Uhlifova ucast na manifestaci ceskych spolkd v Dolni Lutyni dne 15. zafi
1935, svolané na pocest Karla Témy, jedné z obéti plebiscitniho boje.'? Radikalizaci smé-
rem k ¢eskému nacionalismu odpovida rovnéz jeho vstup do Strany narodni jednoty v roce
1938.

Aby se Uhlif mohl na jaie 1935 stat pro vyhlaSené parlamentni volby stranickym lidrem
za XIV. zupu,” bylo nutno trvale pasobit v Ostravé. Nalezl bydlisté v Marianskych Horach,
v ulici V Zatisi ¢. 867, kde je uvadén jiz k roku 1931.' Zde do roku 1939, kdy ptes pohra-
niéni stanici Senov uprchl do Polska a odtud do Londyna. Jestlize udalosti, jez nasledova-
ly, jsou alesponi v hrubych obrysech znamy, o Uhlifov¢ Zivoté a praci pied prichodem do
Ostravy se dosud nevédelo prakticky nic (pfipominal se — mimo narozeni — pouze jediny
udaj: ze ve dvacatych letech byl ucitelem v Petivaldu). Proto je uZzitecné zrekapitulovat
chronologii prvni tietiny Uhlifova Zivota:'® rodak z Lhoty u Vyskova na Moravé (11. srpna
1900) vychodil obecnou skolu v rodisti a v letech 1911-1919 gymnazium ve Vyskove a po
maturit¢ zacal studovat prava na nové zalozené Masarykove univerzité v Brn¢; po necelém
roce toho zanechal a nastoupil (od 1. ledna 1920) jako vypomocny ucitel na skole v rodné
obci. Po slozeni zkousky ucitelské zptisobilosti na ucitelském ustavu v Brné v Cervenci
1920 byl zatimnim ucitelem ve Lhoté (od 1. zafi 1920), Opatovicich (od 9. kvétna 1921)
a nasledn¢ v Petivaldé ve Slezsku (od 1. zafi 1921), kde pusobil na obecné skole ve ¢tvrti
Nova Dédina, ale také jako provizorni ucitel na méstance, jelikoz méstanska Skola chro-
nicky postradala vlastni kvalifikované ucitele (1. zaii 1922-31. srpna 1925).'¢ Dekretem
zemské Skolni rady z 5. Cervna 1925 byl ustanoven definitivnim ucitelem na obecné skole
ve Staré Vsi nad Ondfejnici, kam nastoupil se svou choti Jarmilou, rozenou Skacelovou,
maturovala v srpnu 1922, V 1éte¢ 1932 odesli na vlastni zadost ze Skoly ve Staré Vsi na @
Skolu v Moravské Ostravé — Hulvakach.

Pro Frantiska Uhlife méla specificky a vyhranény vztah kultura. Jesté¢ nedlouho pted
svym odchodem z Ceskoslovenska v doprovodném programu vystavy Slezsko vpied v Né-
rodnim muzeu v Praze (1946) vystoupil s ptednaskou Kulturni problémy Slezska'’ a zre-
kapituloval stranické pozadavky vici zastoupeni kultury ve dvouletém planu.'® V tomto
sméru mohl byt pro né&j urcujici piiklad jeho otce, fidiciho ucitele ve Lhoté u Vyskova
(1859-7?), s pojetim kultury piedev§im jako lidové osvéty nalezl pochopeni u narodné
socialistické strany. Ta ve Slezsku a na Ostravsku existovala od roku 1901 a od svych
pocatki, kdy se rozvijela na bazi mistnich spolkti, bud’to spolupracovala se stfedoskol-
skymi profesory, nebo je pfimo méla ve svych fadach (Vaclav Sladky). Nepiekvapi, kdyz

12 Zemsky archiv Opava, Policejni feditelstvi Moravska Ostrava (dale jen PRMO), ¢. kart. 373, sign. 1/522.

13 Navrhy na socialistické kandidaty, Lidové noviny, ro¢. 43, ¢. 196, 17. 4. 1935, s. 2.

14 Ed. Antonin DOLENSKY, Kulturni adresdi Republiky ceskoslovenské. Biograficky slovnik 1, Praha 1931, s.
472.

15 Statni okresni archiv Frydek-Mistek, Zakladni devitileta Skola Stara Ves nad Ondfejnici, inv. ¢. 2, Kronika
obecné Skoly 2, s. 114.

16 Statni okresni archiv Karving, Zakladni §kola a zakladni umélecké $kola Petivald, bez inv. &isla, Skolni kro-
nika, nestrankovano.

17 O slezské hudbe, uméni a divadle, Svobodné noviny 2, ¢. 70, 23. 3. 1936, s. 5.
18 F. UHLIR, Kultura ve dvouletém planu, Ceska osvéta, ro¢. 40, 1947, &. 1-2, s. 1-6.
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Frantiska Uhlife potkavame mezi stranickymi vzdélavateli,” mezi pfednaSejicimi v rdmci
tzv. samospravnych seminaii?® nebo mezi organizatory shromazdéni uditeld a stiedoskol-
skych profesort z fad ¢lent: strany.?! Uhlit chapal $kolu jako klicovou kulturni instituci, ale
také jako instituci garantujici vychovu k uvédomélému obcanstvi, a tudiz garantujici statni
suverenitu a podporujici narodni zajmy. Jeho nejzédvaznéjsim piispévkem k tématu orga-
nizace Skolstvi byl tzv. Lex Uhlif, zdkonna uprava soukromého vyucovani, které zejména
v pohrani¢i méla vytvofit piekazku v pretrvavani soukromého vyucovan, jez zabranovalo
posilani déti do statnich $kol a tudiz G¢innému plisobeni na mladou generaci.?

Pro Frantiska Uhlife byla dulezita spoluprace se stranickymi periodiky, které predsta-
vuji zakladni zdroj poznani jeho mysleni a nazorti na otazky politiky 1 kultury. Tim, jak
strukturu strany tvofily zupy a Ostravsko nalezelo XIV. zupé¢, byl zapojen do ¢innosti kul-
turni komise XIV. zupy, ktera vydavala Veéstnik jako ptilohu stranického listu Novy Bezru-
cuv kraj. V dobg, kdy uciteloval ve Staré Vsi nad Ondrejnici se dokonce podilel na redakei
véstniku Nové cesty, vydavaného s podtitulem Pokrokovy mésicnik v letech 1928-1931. Na
jeho obsahovém profilu se podilel spolecné s Aloisem, Stanislavem a Vojtéchem Chvostko-
vymi, ktefi se hlasili k socidlni demokracii; prvni dva jmenovani byli ve dvacatych a tfica-
tych letech starostové Staré Vsi a Alois s Vojtéchem se angazovali v Délnické telovychovné
jednoté.® Lze tedy fici, Ze se alespoti tématicky socidlni demokraté, jimz list naleZel, a na-
rodni socialista Uhlif piekryvali — alespon nacas, protoze jeho texty nachazime v periodiku
jen v letech 1928 a 1929; pak jeho jméno razem zmizelo.

Uhlifovy texty v Novych cestach gravituji kolem jednoho tématu — jednoty duchovni
tradice, ovlivnéné Masarykovou Ceskou otdzkou a prodlouzené do soucasnosti osobnosti
Edvarda Benese. Pravé bezmezny obdiv k BeneSovi, ktery Uhlifovi naplnil ideal vefejné
¢inného politického pracovnika, spojujiciho v sobé pacifismus, optimismus, diplomaticky

@ um a spolecensky rozhled, pfitom se vyznacujiciho délnickym (sic!) ptivodem, tudiz ideal @

osobnosti, vyrustajici ze skrovnych socidlnich zakladt, ktera pouze diky svému moralnimu
a psychologickému ustrojeni dosahla spolecenské prestize, obdiv, jenz daval najevo pfi ka-
zdé vhodné prilezitosti, byl mimo jiné tim, co jej zafadilo do okruhu prezidentovych spolu-
pracovnikl v dob¢ londynského exilu. Ackoliv analyza Uhlifova mysleni, reprezentujiciho
zpusob uvazovani narodn¢ socialistického politika jeho generace, nemuize byt predmétem
této jubilejni vzpominky, jesté jednu pfipominku autorova publicistika ptece jen zasluhu-
je: jde o ¢lanek k Sedesatinam Vaclava Klofage? — a je to text, jenZ neni prost ¢asovych
souvislosti, implicite naznacujici Uhlifiv ndzor na spor mezi Vaclavem Klofa¢em a Jifim
Sttibrnym, jenz stranu poznamenal v roce 1926.%

To, co zde bylo povédéno o Frantisku Uhlifovi zejména v letech, jez predchazely Mni-
chovu, berme jako naznak moznych smérti uvazovani, zptisobt, jak na protagonisty strany
— a jisté nejen narodné socialni — nazirat: jako na osobnosti, pro néz slovo politika nepied-

19 ZA Opava, PRMO, ¢. kart. 326, sign. 2483.

20 Zahdjeni samospravnych seminarii, Novy Bezru¢uv kraj, ro€. 4, ¢. 44, 25. 10. 1930, s. 1.
21 Zupni konference profesorii a ucitelii, Novy Bezru¢av kraj, ro€. 4, &. 9, 25. 10. 1930, s. 1.
22 Lex Uhlii, Novy Bezru¢tv kraj, ro¢. 10, ¢. 7, 14. 2. 1936, s. 7.

23 DTJ ve Staré Vsi n. O., Jednotat. Véstnik VIII. Kraje Délnickych télovychovnych jednot, roé. 5, ¢. 3, 10. 2.
1924, s. 6.

24 F. UHLIR, Vaclav Jan Klofa&, Nové cesty, ro¢. 1, &. 7, 25. 9. 1928, s. 118-119.

25 K vnitrostranické situaci podrobné Libor VYKOUPIL, Strana ceskoslovenskych socialistii a Jiri Stiibrny v
roce 1926, Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity, fada C-43, Brno 1996, s. 115-127.
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stavovalo pouze moc a zpisoby jejiho uhajeni, ale snoubilo se se specifickym vyznamem
slova kultura ve smyslu lidové osvéty, kultivace lidské pospolitosti a vychovy k uvédo-
meélému obcanstvi beletristickou knihou, divadelnim pfedstavenim nebo vystavou obraz.

Pavel Sopak
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DURCZAK, Ondiej: Ostrava ma Bu-
doucnost: 100 let spotiebniho druZstva
Budoucnost v Ostravé ve fotografiich
1919-2019 / Ondiej Durczak. Ostrava:
Ondrej Durczak — FotoD, 2019, 201 s.
ISBN 978-80-906937-6-0

Spotfebni druzstvo Budoucnost v Ostravé
vzniklo v roce 1919 a vyznamné pfispiva-
lo k zasobovani obyvatel Ostravska a okoli
potravinami a dal§im zbozim. Soustiedilo
se na délnické rodiny, jimz slibovalo kro-
mé nizkych cen ve stovkach prodejen také
program socialnich vyhod. V roce 1953 byla
Budoucnost spolu s dalsimi méstskymi spo-
tiebnimi druzstvy v Ceskoslovensku zruge-
na a jeji ¢innost byla obnovena teprve v roce
1967. Od té doby ptevzala tehdejsi spolecen-
sko-politické ritudly, kromé maloobchodni-
ho prodeje potravin i primyslového zbozi
zalozila velkoobchodni ¢innost, rozsahlou
vyrobu vlastnich potravinarskych produk-
td, dale stavéla ndkupni stfediska prodejny
a provozovala sluzby spole¢ného stravova-
ni. Tato fotograficka kniha pfipominé dlou-
hodoby fenomén spotitebniho druzstevnic-
tvi pomoci desitek dobovych i soucasnych
snimkil a zaroven provazi po vyznamnych
prodejnach a podnicich Budoucnosti.

KOLAR, Ondiej; JANAK, Dusan: Pol-
ska a némecka menSina ve Slezsku a na
severni Moravé / Ondrej KolaF, Dusan
Janak a kol. Opava: Slezska univerzita v
Opavé, Fakulta verejnych politik v Opa-
vé: Slezské zemské muzeum, 2019, 93 s.
ISBN 978-80-7510-387-1 (Slezska univer-
zita v Opave)

ISBN 978-80-87789-63-6 (Slezské zemské
muzeum)

Katalog vystavy Polskd a némecka mensi-
na ve Slezsku a na severni Moravé vznikl
za podpory Ministerstva kultury CR v ram-
ci programu Ndarodni a kulturni identity
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(NAKI) 11, projekt Pravni, historické a spo-
lecenskovédni aspekty novych a tradi¢nich
mensin v Ceské republice. Vystava piibli-
zuje dé&jiny némecké a polské populace na
uzemi Ceského Slezska a severni Moravy
od roku 1918 do soucasnosti. Pozornost je
zaméfena predevsim na politické, nabozen-
ské, spolkové a kulturni aktivity pfislusnika
mensin s dirazem na mezivale¢né obdobi.
Dale pojednava o povaleéném nuceném
transferu némeckého obyvatelstva a o si-
tuaci mensin v povale¢ném Ceskosloven-
sku, zabyva se rovnéz vyvojem pravniho
postaveni mensin. Zavérecna Cast vysta-
vy piiblizuje hlavni rysy polistopadovych
spolkovych a kulturnich aktivit némeckého
a polského obyvatelstva regionu.

KROMER, Tomas: Slezské zemské mu-
zeum / Zemské muzeum v Opavé a jeho
vystavni Cinnost (1918-1938) / Tomas
Kromer. Opava: Slezska univerzita
v Opavé, 2019, 355 s.

ISBN 978-80-7510-388-8

Hlavnim tématem publikace je soupis vy-
stav Slezského zemského muzea, pozdéji
Zemského muzea v Opavé v obdobi mezi
svétovymi valkami. Publikace je rozdélena
do ctyf Casti. Prvni tfi nastinuji historii mu-
zea v mezivalecném obdobi a zminuji jeho
sbirkotvorné a védeckovyzkumné aktivity,
Ctvrtd Cast se zabyva prezenta¢nimi aktivi-
tami muzea s podrobnym seznamem vystav.
Knihu doplituje strué¢né obrazova piiloha.

ONDREKA, Zbysek: T&insko znamé i
neznamé / Zby$ek Ondieka. Cesky T&-
$in: Muzeum TéSinska, 2020, 146 s.
ISBN 978-80-86696-55-3

Druhé, doplnéné a upravené vydani knihy
uréené SirSimu ¢tenarskému okruhu, pired-
stavuje Té&Sinské Slezsko v jeho historic-
kych hranicich se zaméfenim na vysvétleni
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znamych i méné znamych historicko-geo-
graficko-topografickych souvislosti vyvoje
tohoto izemi. Hlavni text dopliuji drobngé;j-
§i, tematicky zaméfené bloky zamétené na
problematiku z oblasti pravnich, spravnich,
hospodaiskych, socialnich ¢i kulturnich
dé¢jin. Chronologicky je publikace dovede-
na od stredoveéku do konce 18. stoleti, pfi-
¢emz ji predchazi prolog o sporu o Tésinsko
v prvni poloviné 20. stoleti. Soucasti knihy
je bohaty obrazovy material s obsahlejSim
doprovodnym komentarem.

RAZIiM, Vladislav: StFedovéka opevné-
ni ¢eskych mést. 3. dil, Katalog Morava
a Slezsko / Vladislav Razim. Praha: Na-
rodni pamatkovy tstav, izemni odborné
pracovisté stiednich Cech v Praze, 2019,
503 s.

ISBN 978-80-88339-03-8

Tteti, zavérecny svazek knihy, kterou Na-
rodni pamatkovy Ustav vydava z praktickych
davodi postupné v letech 2019-2021, tedy
katalog pro uzemi Moravy a Slezska zahr-
nuje 88 lokalit. Mezi nimi najdeme i mésta,
v nichz se z hradeb nad dne$ni trovni teré-
nu nic nedochovalo, ale jejich existence je
dolozena prameny. Krom¢& ptehledu déjin,
popisu a nastinu stavebné-historického vy-
voje hradeb v jednotlivych méstech se hesla
katalogu skladaji z historickych a soucas-
nych planovych, obrazovych a fotografic-
kych priloh, které z velké casti dosud nikdy
nebyly publikovany. Poprvé Ize v katalogu
nalézt také planky s vyznacenim k dnesku
dochovanych, rGzné rozsahlych zbytkl
opevnéni kazdého mésta. Katalog tak po-
skytuje zejména komplexni piedstavu o cel-
kovém charakteru a stavebnich proménach
uvedenych méstskych fortifikaci ve stredo-
veku (asi do poloviny 16. stoleti) a zaroven
uleh¢uje dnesnimu zajemci nalézt jejich po-
zustatky v Casto slozitém a nepichledném
organismu mé&stské zastavby. Kniha je urce-
na predev§im zajemcim o historickd més-
ta a stfedovékou fortifika¢ni architekturu,
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muze vSak byt zajimava i pro dalsi milovni-
ky historie a jejich hmotnych odkazi.

SMEJA, Fran: Na co jsem nezapomnél /
Fran Sméja; edd. Martin Tichy a Radek
Tous. Opava: Slezska univerzita v Opavé,
2019, 335s.

ISBN 978-80-7510-382-6

Editofi Martin Tichy a Radek Tous vydali
dosud nevydané paméti slezského spisova-
tele Frana Sméji s titulem ,,Na co jsem neza-
pomnél®. Soucasti knihy jsou také rozsahlé
vysvétlivky a podrobna studie reflektujici
Sméjovo dilo od pocatkli az po normalizaci.
Paméti opavskéhospisovatele, znamého pie-
devsim jako autora narec¢nich versu Pletek,
vznikaly na pocatku normalizace, kdy byl
vyfazen z vetejného zivota a zbaven veskeré
moznosti publikovat.

Sestavila Alena Volna
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