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VILEM OPAVSKY V ZAPASE O MINSTRBERSKE KNIZECTVI
PRISPEVEK K BIOGRAFII OPAVSKO-MINSTRBERSKEHO
ZEMEPANA V POLOVINE 15. VEKU

Jakub Mamula

Jakub Mamula: William of Opava in the struggle for the Duchy of Munsterberg. Paper concerned with
the biography of the Duke of Opava-Munsterberg in the half of the 15th century

The study is concerned with Duke William of Opava- Munsterberg and his effort to enforce his estate claims to
the vacant Duchy of Munsterberg in Silesia as well as his power status as the Governor in Silesian Association
and also the violator of the Lands’ peace in the half of the 15th century.

Key Words: William of Opava, Duchy of Munsterberg, Duchy of Opava, Silesia, interregnum, Duchies of
Silesia, 15th century, Premislids of Opava, Silesian Association

Pfi bliz§im pohledu na osobu Viléma Opavského zjistime, ze mu nebyla dodnes
Vv déjepisectvi vénovana takova pozornost, jakou si kuptikladu vyslouzili jeho blizsi ¢i
vzdalengjsi vévodsti piibuzni z fad opavskych Premysloveil.” Prestoze miizeme drobngj-
$i zminky o postave opavského vévody nalézt jiz v dil¢ich studiich anebo v jednotlivych
kapitolach syntetizujicich praci,? pohled na Zivotni osud opavského a piedeviim pak
minstrberského zemépana stale chybi.® Na tomto mistd je tfeba nutné poznamenat, Ze

! Srov. i s odkazy na dali literaturu Martin WIHODA, Mikulds I. Opavsky mezi Piemyslovci a Habsburky, Cesky
Casopis historicky 99, 2001, s. 209-230; Dalibor PRIX, Vévoda Viclav I. Opavsky. Prispévek k déjindm Opavského
vévodstvi pocatkem posledm ctvrtiny 14. stoleti, Acta historica et museologica Universitatis Silesianae Opaviensis —
C 3,1997, s. 54-89; TYZ, Vévoda Viclav II. Opavsky a Hlubcicky. Ve stinu otce, husitit a bezvladi I-11, Casopis
Slezského zemského muzea — B 48, 1999, s. 152-192, 193-223; Martin CAPSKY, Vévoda Piemek Opavsky
(1366-1433) Ve sluzbach poslednich Lucemburki, Brno 2006; Zdenck MERTNSKY, Marginalie k zivotnim
osudiim Premysla IIl. Opavského, in: Od knizat ke kralim. Sbornik u piileZitosti 60. narozenin Josefa Zemlicky,
Praha 2007, s. 423-437; Iwona PIETRZYK, Jan Il. Opawsko-raciborski jako starosta kfodzki, in: Spoletné
a rozdilné. Ceské koruna v Zivoté a védomi obyvatel ve 14.~16. stoleti, ed. L. Bobkova a J. Konvi¢na, Korunni
zemé v d&jinach Ceského statu II, Praha 2005, s. 57-68; Hana MIKETOVA, Muz se Spatnou povesti. Itinerar
vévody Jana II. Opavského a Ratiborského, in: Historie 2008. Sbornik praci ze 14. celostatni studentské védecké
konference konané dne 5. a 6. biezna 2009 v Hradci Kralové, Usti nad Orlici 2009, s. 37-58.

2 Zde se jedna hlavné o prace Franz KOPETZKY, Zur Geschichte und Genealogie der Piemyslidischen Herzo-
ge von Troppau, Archiv fiir Osterreichische Geschichte, Hrsg. von der zur Pflege vaterlandischer Geschichte
aufgestellten Commission der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Band XLI, Wien 1869, s. 53-59.
Gottlieb BIERMANN, Geschichte der Herzogthiimer Troppau und Jégerndorf, Teschen 1874, s. 196-208.
Ve spojeni s Minstrberskem kratce August SEDLACEK, Ein Beitrag zur Geschichte der Herzoge von Troppau-
Miinsterberg, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens 48, 1914, s. 155.

3 Své misto vévoda bohuzel nenasel ani v nejnovéjsich pracich, které se zaméfily na poznani Slechtické spole¢nosti
obyvajici slezsky prostor. V tomto pifpad se jedna o kolektivni monografii Slechtic v Hornim Slezsku. Szlachcic
na Goérnym Slgsku. Vztah regionu a center na piikladu osudii a kariér slechty Horniho Slezska (15.-20. stoleti).
Relacje miedzy regionem i centrum w losach i karierach szlachty na Gornym Slgsku (XV-XX wiek), ed. Jiii BR-
NOVJAK, Wactaw GOINICZEK a Ale§ ZARICKY, Katowice — Ostrava 2011, kde byl diiraz polozen na kariémi
moznosti jednotlived i celych rodin, respektive rodd a to nejen ve svém blizkém okoli, ale také ve vzdalengjsich
centrech. Dale pak rozsahlé dvousvazkové dilo, podrobujici slezskou nobilitu zkoumani hned v nékolika kategori-
ich, Adel in Schlesien, Band I. Herrschaft — Kultur — Selbstdarstellung, Hrsg. von Jan HARASIMOWICZ und
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i ona dosavadni a minimalni klasifikace Viléma Opavského se v prubéhu takika ptl
druhého stoleti a pod riznymi thly pohledu, at’ uz némecké, polské anebo éeské histori-
ografie, mirné proméiovala. Pomyslnym pojitkem se vSak ve vétSin€ piipadu stalo pre-
devs§im Vilémovo aktivni vojenské vystupovani v prostoru slezskych knizectvi v bouili-
vych ctyficatych letech 15. stoleti. Pii hodnoceni, jakou roli v téchto zalezitostech vévo-
da Vilém sehraval, se objevily o€ividné rozdily. Byly zde totiz vystavény dvé zcela od-
liné roviny, vnimajici na stran¢ jedné Vilémovo vojenské jednani jako projev ochrance
vefejného pofadku,” respektive obecného dobrého, a pronasledovatele narugiteléi miru,’
na stran& druhé popisujici opavského vévodu jako zemského skidee,® potazmo &istého
loupeznika.” Takové zjednodusena hodnoceni viak jiz dnes nemohou odpovidat kom-
plexnéjSimu nazoru na osobu opavského zemépana, a to i vzhledem k situaci ctyficatych
let 15. véku ve Slezsku, jez byla daleko slozitéjsi, nez by se na prvni pohled mohla zdat.

Vytéenym ukolem tak bude rozkryt Vilémovu dosud opomijenou cestu k prosazeni
se Vv prostoru slezskych knizectvi a jejich vévodd, mySleno pfedevsim v kontextu noveé
nabytého minstrberského knizectvi po roce 1443. V tomto pfipadé musel vévoda jiz od
samotného pocatku celit nejen silnému protivnikovi, jmenovité drziteli ¢astolovického
dédictvi (minstrberského kniZzectvi) ve Slezsku — vychodoc¢eskému panu Hynku Krusi-
novi z Lichtenburka,® ale také zaujmout urdité postaveni vidi minstrberské nobilité,
zvla§té k tamnimu hejtmanovi Fridrichu StoSovi. V pfimych souvislostech bude pozor-
nost vénovana také Vilémové roli ve slezském spolku, potazmo uskupeni slezskych
knizat, jeZ bylo zaméfeného na stihani zemskych $kiidcti a narusSitelt vefejného poradku
ve 40. letech 15. véku. Opomenuto zde nezlistane ani Vilémovo blizké okoli, respektive
okruh jedincu, ktefi se kolem opavského a minstrberského knizete vyskytovali a ktefi mu
napomahali ur¢ovat smér jeho vlastnich politickych krok v ramci $irSiho, celoslezského
kontextu. Nasledujici fadky si tak stanovuji za cil rozkryt Zivotni piibéh opavsko-
minstrberského vévody Viléma, jenz se odehral na pozadi udalosti druhé ¢tvrtiny 15. vé-
ku v prostoru minstrberského knizectvi.

Vilém Opavsky se narodil mezi léty 1410 az 1415,% v pofadi coby tieti syn opavské-
ho vévody Premka a jeho manzelky Katefiny Minstrberské. Bliz§i informace o Vilémoveé

Matthias WEBER, Miinchen 2010 a Adel in Schlesien, Band Il. Repertorium. Forschungsperspektiven — Quel-
lenkunde — Bibliographie, Hrsg. von Joachim BAHLCKE und Wojciech MROZOWICZ, Miinchen 2010.

* Hubert ERMISCH, Mittel- und Niederschlesien wihrend der kéniglosen Zeit 1440-1452, Zeitschrift des
Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens (dale ZVGAS) 13, 1876-1877, s. 57. Jako ,,state¢ného* muze
jej nevahal oznacit Franz HARTMANN, Geschichte der Stadt Miinsterberg in Schlesien von ihrer Griindung
bis zur Gegenwart, Miinsterberg 1907, s. 89.

5 F. KOPETZKY, Zur Geschichte und Genealogie, s. 55-56. Podobné také G. BIERMANN, Geschichte der
Herzogthiimer Troppau und Jigerndorf, s. 205-206. Emil SCHIECHE, Politische Geschichte von 1327-1526,
in: Geschichte Schlesiens. Band 1. Von der Urzeit bis zum Jahre 1526, Hrsg. von L. Petry, J. J. Menzel und
W. Irgang, Sigmaringen 1988, s. 205. Srov. nejnovéji pak Zdenék JIRASEK a kol., Slezsko v déjindch ceského
statu I. Od pravéku do roku 1490, Praha 2012, s. 370.

8 Historia Slgska, Tom 1. do roku 1763, Czesé Il od polowy XIV do trzeciej éwierci XVI w., red. Karol MALEC-
ZYNSKI, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1961, s. 269.

" Viclav FILIP— Karl BORCHARDT, Schlesien, Georg von Podiebrad und die romische Kurie, Wiirzburg 2005, s. 37 a 39.

8 K zépasu, ktery ve spojeni s Hynkem Krusinou zasahl témé celé Slezsko, také Jan URBAN, Lichtenburkové.
Vzestupy a pady jednoho panského rodu, Praha 2003, s. 294-318.

® Pavel KOURIL — Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Bmo — Opava 2000, . 584-585. Frantisek
CHOCHOLATY, Genealogie opavskych Premyslovei, Listy Genealogické a Heraldické Spolegnosti 6, 1978, s. 143.
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détstvi, respektive o mladistvych letech, odvijejicich se pfedev§im v ase husitskych
valek, nam bohuzel chybéji. Mtzeme ale piedpokladat, ze toto obdobi stravil vice ¢i
mén¢ v prostiedi opavského knizectvi. Do vetejného zivota Vilém vyraznéji vstoupil az
V zavéru otcova zivota. Jednu z prvnich informaci o Vilémové osobé mizeme najit ve
smlouvé mezi vévodou Piemkem Opavskym a husitskymi polnimi vojsky ze dne 28. zafi
1431, v niz jsou zminéni, nikoli jmenovite, i jeho synove (,,...my knéz Premek s knézem
synem swym i s jinymi syny swymi...).*° Z citovaného uryvku podzimni dohody mimo
jiné vyplyva, ze vévoda Piemek jako svého spoluvladafe vnimal svého nejstarsiho syna
Vaclava Il. a bylo proto zcela logické, Ze se Vilém po smrti svého otce prosazoval pravé
po boku seniora opavského piemyslovského rodu.™! Jako piiklad mizeme uvést vyhlase-
ni moravského landfrydu 4. biezna 1434, ktery, pil roku po Pfemkové skonu, signoval
Viclav II. jako ,knize a pan Opavsky“.*? O rok pozdgji pak Véclav II. deklaroval svou
peceti pristoupeni i ostatnich opavskych vévodl k prvnimu slezskému landfrydu, vyhla-
Senému cisafem Zikmundem Lucemburskym (,,...Wenczlaw Herczog zu Troppaw mit
seinen Briidern...«).®

Situace v samotném opavském kniZectvi od pocatku ticatych let, respektive po umrti
vévody Premka, nebyla nikterak jednoduché. Obdobi husitskych valek pfivedlo premys-
lovska knizata do velkych dluhd, které nebyli dale schopni splacet. Jedny z prvnich spo-
le¢nych kroku étyt pozistalych brati, Vaclava, Mikulase, Viléma a Arnosta, byly tudiz
sméfovany k umoteni zdédénych pohledavek. K tomu jim mélo jiz zdhy po Pfremkové
umrti dopomoci 4. fijna 1433 pienechani vévodského prava razby minci méstim Opavé,
Hlub¢icim a Zlatym Horam.™ Jiz na zagatku unora 1434 doslo k prvnimu rozdéleni
pivodniho Opavska mezi bratry.”® Tento stav vSak nemél dlouhého trvani, nebot na
podzim téhoz roku dosahli na své vlastni Ctvrtiny i bratii Vilém a Arnost. Dil¢i listinu
sice nemame, ale miZeme soudit, Ze se tak stalo nékdy po 15. az 18. zati 1434, kdy jesté
bratfi Vaclav, Vilém a Arnost spoleéné¢ nechali vlozit do opavskych zemskych desk
tiebovické zbozi."® Poté jiz v zemskych zéleZitostech, prodejich majetku,”’ konfirmacich

0 drchiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i moravské (dale jen AC), Dil VI, ed. Frantisek PALACKY,
Praha 1872, s. 425, ¢. 29. K této udalosti velmi podrobné M. CAPSKY, Vévoda Premek Opavsky, s. 289-292.
1 K pomérim uvnitt Opavska po smrti Pfemka Opavského blize P. KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA,
Hrady ceského Slezska, s. 490-492.

2 AC X, ed. Josef KALOUSEK, Praha 1890, s. 250-254, &. 6.

'3 Diplomatarium Bohemo-Silesiacum, Silesiacarum rerum scriptores aliquot adhuc inediti, Tomus 1, ed. Fried-
rich Wilhelm SOMMERSBERG, Lipsiae 1729, s. 1019-1022, ¢. 140.

1 Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Opava, fond: Archiv mésta Opava, inv. & 13, sign. VI/7. Srovnani
Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter. Theil I, Codex diplomaticus Silesiae (dale jen CDS), Tomus XII, ed.
Ferdinand FRIEDENSBURG, Breslau 1887, s. 105, &. 108. Regesty listin uloZenych v Hornim Slezsku. Regesty
dokumentéw przechowywanych na Gérnym Slgsku. Svazek Il (1401-1450), ed. Antoni BARCIAK — Karel
MULLER, Opava — Opole — Katowice 2011, s. 166-167, &. 436.

5V tomto piipadé bylo opavské vévodstvi rozdéleno na dvé &asti: Mikulas IV. drzel Hlubgicko, ostatni tii
bratii drzeli prozatim zbylé uzemi nedilem, viz Registrum st. Wenceslai, CDS VI, ed. Walter WATTENBACH
— Colmar GRUNHAGEN, Breslau 1865, s. 55-57, ¢. 188. Znovu Lehns- und Besitzurkunden Schlesien und
seiner einzelnen Fiirstenthiimer im Mittelalter (dale jen LBU), Theil 11, ed. Colmar GRUNHAGEN — Herman
MARKGRAF, Leipzig 1883, s. 505506, ¢. 41. Srov. Jan KAPRAS, Testament knizete Premka Opavského
a jeho provedeni, Véstnik Matice opavské 15, 1907, s. 4-7.

18 Poziistatky knih zemského prava knizectvi Opavského, Dil II. Desky zemské (1431-1536), (dale jen ZDOp II),
ed. Jan KAPRAS, Praha 1908, s. 31, ¢. 68. Srov. Regesten zur Geschichte des Herzogtums Troppau 1061-
1464, ed. Franz KOPETZKY, Wien 1871, s. 234, ¢. 484.
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prav*® anebo cirkevnich nadacich," nachazime vévodu Viléma pievazng ve spojeni se
svym bratrem Arnostem.?

V rdmci vyvoje zemi Koruny ceské zlstali opavsti Pfemyslovei i po smrti cisare
Zikmunda Lucemburského ptivrzenci jeho zeté Albrechta II. Habsburského. To prokaza-
li slozenim holdu ve Vratislavi 3. prosince 1438, kde nachdzime mezi dal$imi 14 slez-
skymi kniZaty rovn&z opavského vévodu Viléma.?' Jestd predtim, nez kral Albrecht
Habsbursky opustil slezskou metropoli nad Odrou, jmenoval do tfadu slezského zem-
ského hejtmana Albrechta Braniborského, k jehoz poslusnosti byla vyzvana i slezska
knizata.?*

Jako zasadni zvrat ve Vilémové Zivotnim osudu Ize vnimat obdobi, kdy se mu poda-
filo nelehkym zptisobem ziskat minstrberské knizectvi. Opavsky vévoda uplatioval
naroky na zminéné slezské vévodstvi na zaklad¢ piibuzenskych vztaht. Vilémovou
matkou byla totiz dcera jiz neZijiciho knizete Bolka III. Minstrberského. Navic manzel-
kou opavského vévody byla Saloména, dcera Piity z Castolovic, byvalého drzitele Min-
strberska.”® K nabyti minstrberského kniZectvi viak nevedla nikterak jednoducha cesta.
Vilém Opavsky zahdjil svou cestu za ovladnutim knizectvi v dobé, kdy jiz kulminoval
zapas o uprazdnéné tzv. Castolovické (minstrberské) dédictvi.?* To se v roce 1440 poda-
filo ziskat Hynkovi Krusinovi z Lichtenburka. Vychodocesky slechtic se vSak pro svou
husitskou minulost stal trnem v oku pro vétSinu slezskych knizat. Svary tak na sebe
nenechaly dlouho &ekat®® a postupem &asu dokonce prekrogily samotné hranice tohoto
vévodstvi. Na prvnim misté $lo o stfet s minstrberskym hejtmanem a predakem slezské-
ho slechtického rodu Stost Fridrichem, kterého miizeme vnimat jako jednoho z hlavnich
striijci prichodu opavského vévody do knizectvi.?® Piestoze nam piimé doklady chybgji,
lze ptedpokladat, ze mezi obéma stranami probihala po jisty ¢as vzajemna komunikace

7 SOKA Opava, Archiv mésta Opava, inv. &. 204, sign. VII/1.

18 Regesten zur Geschichte, s. 236, ¢. 487.

19 SOKA Opava, Archiv mésta Opava, inv. &. 205, sign. VII/3.

2 Srovnani viz D. PRIX, Vévoda Viclav II. Opavsky a Hlubcicky, s. 198 a P. KOURIL — D. PRIX — M. WI-
HODA, Hrady ceského Slezska, S. 493.

2LLBU I, s. 20, ¢&. 11. K problematice skladani panovnického holdu nejnovéji Mlada HOLA, Holdovaci cesty
Ceskych panovnikii do Vratislavi v pozdnim stiredovéku a raném novovéku (1437-1617), Praha 2012, v tomto
piipadé na s. 43-44.

%2 Srov. Martin CAPSKY, Hejtmansky iifad v politickych aspiracich pozdné stiedovéké Vratislavi, in: Lenka
Bobkova — Martin Capsky — Irena Korbelafova a kol., Hejtmanska spréva ve vedlejsich zemich Koruny &eské,
Opava 20009, s. 91.

2 F. KOPETZKY, Zur Geschichte und Genealogie, s. 55. Srov. Marek CZAPLINSKI a kol., Historia Slgska,
Wroctaw 2002, s. 84. Nové také Slezsko v déjindch ceského statu |, s. 402-403.

2 podrobné viz Martin SANDERA, Piita z Castolovic — integrujici Cinitel cesko (kladsko)-slezského pohranici,
In: Integracni a partikularni rysy Ceského statu v pozdnim stfedovéku, ed. L. Bobkova, Korunni zemé
Vv d&jinach ¢eského statu I, Praha 2002, s. 278-290.

% Svédkem neklidné doby mize byt udalost z roku 1442, nepiimo namifena proti vratislavskému biskupovi,
kdy bratii Czirnové spolu s Hynkem Krusinou z Lichtenburka a za pomoci bojovych druzin vyplenili a vypalili
cisterciacky klaster v Jindfichové nedaleko Minstrberka, viz Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol,
Band I, Hrsg. von Johann Gustav BUSCHING und Johann Gottlieb KUNISCH, Breslau 1813, s. 193.

% O patelstvi mezi opavskym kniZetem a minstrberskym hejtmanem Fridrichem Stoem, jez mé&lo byt navaza-
no jiz v dobé konfliktu mezi Stosem a Kruginou, hovoii Ewa WOLKIEWICZ, Biskup, zamek i szlachta. Stos-
zowie w stuzbie biskupéw wroctawskich, in: Rody na Slasku, Rusi Czerwonej i w Matopolsce. Sredniowiecze
i czasy nowozytne. Stan badan, metodologia, nowe ustalenia, ed. W. Zawitkowska i A. Pobog-Lenartowicz,
Rzeszow 2010, s. 196-198.
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vymezujici podminky volby, jez byla nakonec zavrSena Vilémovou uspeésnou elekci
v jarnich mésicich roku 14437

Oboustranné jednani bylo nejprve stvrzeno listinou vévody Viléma vydanou v Min-
strberku 9. dubna 1443. Kromé deklarovaného pfijeti potvrdil novy zemépan Minstrber-
skym starsi privilegia, udélena jim jak krali a knizaty, tak jmenovité jeho piastovskym
predchtidcem Janem Minstrberskym.?® K dalsimu zlistin&ni (stvrzeni) jiz diive dojedna-
nych dohod, které akceptovaly predev§im vévodovy odiivodnéné naroky na kniZectvi
(,,wir offt und dicke zu dem lande anspruch von dem hochgebornen fiirsten herczog
Wilhelmen von Troppaw gehabt haben...), doslo také ze strany predstaviteld minstrber-
ského vévodstvi dne 25. dubna 1443. Mezi reprezentanty minstrberské zemé evidujeme
jednak zastupce cirkevniho stavu, opata jindfichovského klastera Mikuldse z Biehu,
opata kameneckého klastera Jakuba a minstrberského farafe Jana Schromma,” jednak
predstavitele tamni nobility Jana z Borsnice,® Fridricha a Krystofa Stose a dalsi many
a v neposledni fadé samoziejmé také zastupce samotného mésta Minstrberku.® Pii této
prilezitosti, jak uvedl Gottlieb Biermann, doslo také k urovnani ne zcela jasného sporu
s méstem Vratislavi. Ze strany slezskych knizat mélo dochazet k prepadavani vratislav-
skych kupcii na vefejnych cestach, na kterém mél mit lvi podil i vévoda Vilém.* Ziejmé
Slo o reminiscenci na star$i udalosti, nebot’ to byl pravé kral Albrecht II., ktery zakazal
Vaclavovi I1. Opavskému opovidat vratislavskym méstanim.*

Jak jiz bylo naznaceno vyse, rozhodnuti o volbé vévody Viléma na minstrbersky kni-
zeci stolec odiivodnili predstavitelé zminéné zemé predevsim nutnosti ochranit verejny
poradek a zajistit ve svém kniZectvi zemsky mir.>* Podstatou jednani se tak stalo hledéni

%7 \/iz Slezsko v déjindich Ceského statu 1, 5. 403. Struéné F. HARTMANN, Geschichte der Stadt Miinsterberg, s. 89.

%8 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu (dale jen AP Wr.), fond: Rep. 135. Heinrichauer diploma, T. 78 745,
sign. 388: (sic) ,,Alse denn dy manschaft vnd Stad Monsterbg vns off vnser gerechtikeit czu eyne vor vnser
offgenome habn [...] Also bedewtlich alze manne vnd Stat vns ofgenome habn [...] czu kumftigen czyeten das
wir geistliche adir wertliche mane vnd Stat Monsterbg ire Erben vnd nachkome alle vnd eyne iczlichen bey allin
iren brieffen rechten freyheyten hirschiften begnodungen vnd gewonheite welln lossen, dy sy von newis adir
aldirs von keysn konigen ffursten vnd hren vnd besund von vnsin allirpsten hren vnd ohmen herczog Jhoes czu
Monsterbg...«

® Jan Schromm figuroval coby svédek v nékolika Vilémovych listindch v rozmezi let 1443 az 1449. Viz LBU
Il.s. 148-150, ¢. 31; AP Wr, fond: Rep 132c. Depozyt Ksigstwa Olesnickiego, T. 68 057, nr. 103 (322); Ar-
chiwum Panstwowe w Opolu (dale jen AP Opole), fond: Akta miasta Nysy. Liber Actorum Civitatis Nisse
inceptus die vrbani sub anno domi MCCCCXXXII, sign. 584, fol. 119a; AP Wr., fond: Rep. 84. Klasztor Cys-
tersow w Henrykowie, T. 35 829, sign. 137 (164).

% Obecné k tomuto rodu Josef PILNACEK, Rody starého Slezska, Dil 1, A-F, Jilové u Prahy 1969, s. 92.

8 ...Christoph Logau, Heinze Runge, Heinze Bischofsheim, Thome Seitendorf, Hans Noschwitz, Heinze Senitz,
Nickel Reibnitz, heinze Slawnig, Bernhard und Stefan de Ronaw, Heinrich Bischofsheim, Bernhard und Hanns
Czanswitz, Hanus Hund“, piepis listiny zvefejnény v Silesiacarum rerum scriptores aliquot adhuc inediti,
Tomus |, s. 855-856, ¢. 82: ,,geben ist zu Miinsterberg am Donnerstage nach Ostern nach Christi Geburt 1443+
(= 25. dubna). S odvolanim na tuto listinu, ale s datovanim 8. 4. 1443, viz F. KOPETZKY, Zur Geschichte und
Genealogie, s. 55. Regesten zur Geschichte, s. 249-250, ¢. 532. G. BIERMANN, Geschichte der Herzogthiimer
Troppau und Jagerndorf, s. 206. Poznamka, Ze se v tomto ptipadé jedna o chybné datum, viz LBU 1. s. 148—
150, ¢. 31. Srov. Urkunden des Klosters Kamenz, CDS X, ed. Paul PFOTENHAUER, Breslau 1881, s. 306.

%2 Blizsi souvislosti G. BIERMANN, Geschichte der Herzogthiimer Troppau und Jéigerndorf, s. 204 nenabidl.
% Viz Samuel Benjamin KLOSE, Von Breslau, Dokumentirte Geschichte und Beschreibung. In Briefen. Band
11, Breslau 1781, s. 441.

3 wie das land untirgeht verterbt verkummert unv verwust ist und zutrennet von mancherley feinden raub
brand mord und verderbunge, Tamtéz LBU II, s. 148. Srov. slov vévody Viléma, viz ,,...dorczu se obiral
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dostate¢ns silného protivnika Hynka Krusiny z Lichtenburka.® Na zakladg predem do-
jednanych podminek bylo na obranu zemé proti vychodoceskému panovi vymezeno 950
hitiven gro$t, které vévoda Vilém slozil do rukou minstrberského hejtmana Fridricha
Stose. Castku 300 uherskych zlatych zastavil hejtman méstu Minstrberku a zemi. Dal-
Sich 400 zlatych bylo urceno na cestovni vydaje a 900 zlatych bylo vyhrazeno na vykou-
peni Vilémovych sluzebnikti, ktefi byli pfepadeni spolecné S novym knizetem a néktefi
Z nich zajati na vefejné cesté sméfujici do Nisy nedaleko kladského hradu Karpenstejn. *
BIizsi pfic¢iny tohoto uvéznéni sice nezname, mizeme se ale domnivat, Ze byly spojeny
s Vilémovou snahou prosadit se v novém prostiedi. Souc¢asné se zemsti predaci zavazali,
ze puj¢enou finanéni hotovost, ptevedenou v zemsky dluh, vrati, pokud by Vilém z min-
strberského kniZectvi jakymkoliv zptisobem natrvalo odesel.*’

Jednim z rozhodujicich faktorti pfimého nabyti nového majetku sehrala finanéni otaz-
ka. Tiziva penézita situace opavskych vévodt vsak mohla neblaze ovlivnit ziskani Minstr-
berska, nebot’ bylo nutné vytesit zastavu minstrberské zemé a zajistit prostiedky pro stiet
s Hynkem Krusinou a jeho spojenci. Jak uz poznamenal Dalibor Prix, v disledku Vaclavo-
vy neschopnosti pomoci svému bratrovi pfi ziskavani nového knizectvi, musel Vilémovi
nakonec poskytnout podporu ratiboisky vévoda Mikulas V., za coz mu mélo byt v bu-
doucnu oplaceno stejnou minci ze strany piedstavitelii minstrberského knizectvi.® Nové
nabyté slezské knizectvi se pak odrazilo rovnéz ve Vilémové titulature.

Jarni obdobi roku 1443 bylo v zemépanove zivoté naplnéno zasadnimi udalostmi.
Nejenze se Vilém Opavsky stal novym minstrberskym vévodou, ale téméf soucasné
(tedy 8. dubna 1443) byl na snému v Lehnici*! zvolen do &ela nového slezského spolku.
Jeho piedstavitele spojoval predevsim Gmysl potirat narusitele zemského miru.*? Kroms
vratislavského biskupa Konrada IV. Olesnického a opavského vévody Viléma byli dal-
S$imi ¢leny spolku Jindfich Hlohovsky a Jan i Jindfich Lubansky, dale mésta Vratislav,
Svidnice, Lehnice, Stieda a Javor. Jan Urban naznacil, ze Vilém Opavsky pfistoupil ke
slezskému spolku jesté predtim, neZ byl zvolen minstrberskym vévodou.”® V tomto pii-

czuvorstehen czubeschutcze vnd czuvorwesn alz das czemlich ist alz ofte vnd dicke...«, AP Wr., fond: Rep. 135.
Heinrichauer diploma, T. 78 745, sign. 388.

% Slezsko v déjindch ceského statu 1, s. 403. Struéné Rudolf ZACEK, Déjiny Slezska v datech, Praha 2004, s. 109.
% ....dem woltiichtigen Fridrich Stoschen von Schiltberg czendehalbhundert marg groschen [...] und dreyhundert
roter Ungrischer gulden an bereitem gelde [...] und darzu fierhundert gulden verzeeret resende [...] vor seine
diener newnhundert gulden vor die gefangene, die da gefangen sinnt gewest uff der strasse zu Neisse im lande uff
dem Carpenstein, alss wir den irsten tag mit sein gnad hilden zur Neisse...*, LBU 11, s. 148-149, ¢. 31.

37 Srov. H. ERMISCH, Mittel- und Niederschlesien wihrend der koniglosen Zeit, s. 56.

% D. PRIX, Vévoda Vaclav II. Opavsky a Hlubcicky, s. 204.

®1BUII,s. 150.

0 Viz priklad Regesten zur Geschichte, s. 250, &. 534.

“ Berthold KRONTHAL, Leonard Asenheimer, ein schlesischer Feldhauptmann, 14421446, ZVGAS 28, 1894,
s. 241 se odvolava na nalezenou spolkovou listinu ulozenou ve vratislavském archivu, avsak bez blizsiho uréeni.

*2 Slezsko v déjindch ceského statu 1, s. 370 a 403. Podle V. FILIP — K. BORCHARDT, Schlesien, Georg von
Podiebrad und die rémische Kurie, s. 37 se jiz od této chvile nemusel vévoda Vilém angazovat ve vefejném
prostoru jako ,,loupeznik“, Zminku o Vilémové piistoupeni ke spolku nabizi také Piotr JUREK, Slgskie pokoje
krajowe. Studium historyczno-prawne, Wroctaw 1991, s. 34; Kazimierz ORZECHOWSKI, Ogdélnosigskie zgro-
mazdienia stanowe, Warszawa — Wroctaw, 1979, s. 121; Felix RACHFAHL, Die Organisation der Gesamt-
staatsverwaltung Schlesiens vor dem dreissigjihrigen Kriege, Leipzig 1894, s. 93 a H. ERMISCH, Mittel- und
Niederschlesien wéihrend der koniglosen Zeit, s. 57.

). URBAN, Lichtenburkové, s. 306.

10
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padé je v8ak docela mozné, ze Vilémovo piijeti do slezského spolku mohlo prob&hnout
v dobé, kdy bylo o jeho knizeci volbé jiz de facto rozhodnuto. Tomu nasvédcuje Vilé-
mova listina z 9. dubna™ potvrzujici minstrberskym staviim jejich privilegia. Vilémovu
ustanoveni vrchnim spolkovym hejtmanem mohlo také dopomoci neblahé poéinani
polniho hejtmana Leonarda Assenheimera. Tento povefenec kralovny-vdovy Alzbéty
K potirani zAsti ve Slezsku® viak proménil své po&inani v ryzi kofisténi. Vilémovo jme-
novani se tak ukazalo jako sazka na spravnou kartu.

Nasledujici mésice byly ve znameni nékolikera vojenskych kampani. Spole¢né de-
klarovanym zajmem byl od této chvile boj proti narusiteliim zemského potadku ve Slez-
sku a dobyti obsazenych a nebezpe¢nych hradu (,,ut Wratislavienses foedus fecerint cum
Wilielmo Oppaviensium et Monsterbergensium Duce, cujus Auxilio multas arce a La-
trunculis occupatas expugnarunt ac diruerunt<).*® Pfi bliz§im pohledu nas neprekvapi,
Ze pomoc smétovala v prvé fadé k vratislavskému biskupovi Konradovi Olesnickému,
respektive tizemim ve Slezsku podléhajicim jeho vlad€. Spole¢né kroky byly tedy v po-
lovin€ Cervna 1443 zacileny na osobu Hynka KruSiny a jeho hrady, poskytujici pevna
zazemi pro loupezivé vypady do okoli. Témer soucasné se podatilo dobyt 15. Cervna
hrad Karpenstejn, nachézejici se na hranici mezi Kladskem a niskym knizectvim,*” a na
druhy den hradek Neuhaus (dnes Chatupki) u Packova, a to i piesto, ze oba zminéné hra-
dy od sebe oddéluji Rychlebské hory. Brzy poté byly obé pevnosti odevzdany do rukou
biskupa Konrada Olesnického.*® Vratislavsky prelat ziejmé zahy postoupil hrad Neuhaus
vévodovi Vilémovi s cilem vytvofit z néj opevnéné misto pro boj s cirkevnimi neprateli.
Minstrbersky zemépan si vSak hrad v drzeni dlouho neponechal a odprodal jej Fridrichu
Stosovi,* ktery se podle hradu Neuhaus psal jiz 13. biezna 1446.%° Jak se zda, vie pro-
béhlo za souhlasu vratislavského biskupa Konrada Olesnického.”

* AP Wr., fond: Rep. 135. Heinrichauer diploma, T. 78 745, sign. 388.

* Srov. Gunhild ROTH, Leonard Assenheimer und Heinz Dompnig. Zwei , Historische Volkslieder* aus
Breslau im Vergleich, in: Lied im deutschen Mittelalter. Uberlieferung, Typen, Gebrauch. Chiemsse-
Colloquium 1991, Hrsg. von C. Edwards, Tiibingen 1996, s. 272-273.

* Obecné povédomi o pacifikaci ,,Jlapkovskych center ve Slezsku se promitlo i do slezského humanistického
d&jepisectvi, viz Nicolai HENELII AB HENNEFELD, Annales Silesiae Ab origine Gentis ad Obitum usque
D. Imper. Rudolphi I1., Silesiacarum rerum scriptores aliquot adhuc inediti, Tomus I, ed. Friedrich Wilhelm
Sommersberg, Lipsiae 1730, s. 325; Heinrich RAETEL, Newe Cronica Des Hertzogthumbs Ober- vnd Nieder-
Schlesien. Warhaffte vnd gruentliche beschreibung aus Goettlicher Schrifft, heidnichen vnd Andin Alten vnd
newen Historien [...] beschreiben Durch D. loachimum Cureum etc., Leipzig 1601, s. 147 a opakované Jacob
SCHICKFUSS, New vermehrete Schlesische Chronica vnnd Landes Beschreibung [...] bif8 an das 1619 Jahr,
da sich dero Oesterreichischen Wienerischen Linien Regierung gantz endet Mit setr vielen Nothwendigen
Sachen vermehret und gebessert, Leipzig 1625, s. 109.

4 K vyvoji hradu Karpenstejnu blize Frantisek MUSIL, Pocdtky mésta Lgdeku-Zdrdéj a hradu Karpensteina
(Karpien), Kladsky Sbornik 7, 2006, s. 7-16, po jeho dobyti byl hrad zbofen a uz neobnoven.

8 Gesta diversa transactis temporibus facta in Silesia et alibi. Geschichtschreiber Schlesiens des XV. Jahrhun-
derts, Scriptores rerum Silasiacarum (dale jen SRS), Tomus XlI, ed. Franz WACHTER, Breslau 1883, s. 57.
Srov. Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, Bd. I, s. 195. Excerpta ex Nicol. Henelii ab Hennenfeld
chronico Ducatus Monsterbergensis et territorii Francosteinensis, ipsius Autoris Manu scripto, Silesiacarum
rerum scriptores, aliquot adhuc inediti accedunt, Tomus 1, s. 180. S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. Il, s. 454.

4 E. WOLKIEWICZ, Biskup, zamek i szlachta. Stoszowie w stuzbie biskupéw wroctawskich, s. 197-198.

%0 Srovnani viz AP Wr., fond: Akta miasta Wroctawia. Des Biindes Buch (1444-1449), fol. 10.

SLLBU II., s. 277-278, &. 73. Nabyti hradu Neuhaus prostiednictvim opavsko-minstrberského vévody Viléma si
nechal Fridrich Stos potvrdit v budoucnu (22. 12. 1461) i ze strany vratislavského biskupa Josta.

11
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Jak jiz bylo naznageno vyse, existoval zpocatku mezi Vilémem a Fridrichem Stosem
pratelsky vztah, motivovany vzajemnou pomoci v bojich s Hynkem Krusinou z Lichten-
burka. Oboustranné vyhodné spojenectvi se vSak pietavilo v tahlé spory (,,alle fhed vnd
fintschaft czwisschin en<), jez byly feseny i prostfednictvim slezského spolku.** Dlouho-
dobgjsi mocenské spory mezi obéma muzi nakonec vyustily v StoSovo sesazeni z hejt-
manského ufadu. Na jeho misté registrujeme od poloviny 40. let nejprve Sigfrieda Wad-
witze®® — pozdgjsiho hejtmana na Otmuchové,** a po ném Heinze Slawniga, piislusnika
minstrberské nobility, jenZ mohl byt hejtmanem nejpozdéji od poloviny roku 1446.% Lze
tak ptedpokladat, ze k Fridrichovu odvolani mohlo dojit n€¢kdy v pribéhu druhé piile
roku 1444, a to nejen v kontextu Vilémova sblizovani s Hynkem Krusinou, ale také
v postaveni vii&i vratislavské kapitule.® Nevime viak, kdy piesn& se zem&pan rozhodl
k tomuto kroku.

Vratme se ale k udalostem, jez ve Slezsku zadaly nabirat rychly spad. Uspé$na
vojenska taZeni pokracovala i v ¢ervenci roku 1443 a zaméiena byla tentokrate do okoli
Stielina a samotného Minstrberku. Béhem velmi kratké doby se podatilo opavsko-min-
strberskému vévodovi a jeho spojenciim dobyt hrady Warkocz a Jagielnicu u Strelina,
nasledng i Cieplowody u Minstrberku,” jehoz drzitelem byl Gotsche Schoff®® Na
po&atku srpna padl po deldim obléhani hrad Rummelsberg (opét u Stielina),>® zbudovany
Slechtickym rodem Czirnd ke konci 30. let 15. véku se souhlasem vévodkyné Alzbéty
Lehnické.®® Odolavat tlaku spojenych vojsk se podle letopisce dafilo jejich obranctm,
jmenovité Diprantu Reibnitzovi i Heinzi Peterswalde, ustanovenym z povéfeni Opitze
von Czirnaw, po dobu dvou tydnd.**

52 AP Wr., fond: Akta miasta Wroctawia. Des Biindes Buch (1444-1449), fol. 10-10v a 15v—16. Srovnani viz
rozhodnuti vratislavskych radnich o rozsouzeni sporu mezi Vilémem a Fridrichem pfed slezskym spolkem,
piepis v niské méstské knize, AP Opole, fond: Akta miasta Nysy. Liber Actorum Civitatis Nisse inceptus die
vrbani sub anno domi MCCCCXXXII, sign. 584, fol. 119a. Kratké srov. také Jakub MAMULA, Obrana zem-
ského miru ve Slezsku v obdobi interregna. Prispévek k poznani problematiky obrannych mechanismii v zemich
Koruny ceské, Slezsky sbornik 109, 2011, s. 181.

53 Czeifred Wadwicz vnsir houptman“ podle listiny ze dne 11. dubna 1445, vydané v Minstrberku, potvrzujici
pievod majetku, AP Wr., fond: Rep. 88. Klasztor Cystersow w Kamiencu Zgbkowickim 1210-1742, T. 37 516,
sign. 262 (218).

% Die Inventare der nichtstaatlichen Archive Schlesiens Neisse. |. Stadt Neisse, CDS XXXVI, ed. Erich GRA-
BER, Breslau 1933, s. 48, ¢. 199.

* Viz AP Wr., fond: Rep.132a. Depozyt miasta Grodkova, T. 65 324, sign. 67. Srov. Regesty listin ulozenych
v Hornim Slezsku. Regesty dokumentow przechowywanych na Gérnym Slgsku. Sv. 10, s. 218, &. 583.

57 Letopisec Zikmund Rosic zasadil viechny tyto udélosti ke dni 22. &ervence, viz SRS XII, s. 57. Srov.
J. MAMULA, Obrana zemského miru, s. 173. Jan ZULAWINSKI, Walki na Slgsku w I polowie XV wieku, in:
Wybrane problemy historii militarnej Slaska X—XXw., Wroctaw 1992, s. 64.

%8 H. ERMISCH, Mittel- und Niederschlesien wihrend der koniglosen Zeit, s. 61.

% Nové Mateusz GOLINSKI, Dzieje Zamku na Gromniku, in: Gromnik. Z dziejow zasiedlenia i zagospoda-
rowania szczytu, ed. K. Jaworski — A. Pankiewicz, Wroctaw 2007, s. 16.

8 Kratce J. MAMULA, Hejtmansky tifad v mocenském poli lehnického knizectvi, in: L. Bobkova — M. Capsky
— 1. Korbelarova a kol., Hejtmanska sprava ve vedlejsich zemich Koruny ceské, s. 120.

61 Vlastni pohled na celou udélost, s diirazem na tlohu mést Vratislavi, Namyslova a Slezské Stiedy, piinasi
namyslovsky analista: ,,Rovispergk jenset Streln an dem gebirge legende von dyprandt reybenitcz, heyntz
peterschwaldn vnnd andern Eren helffen besatzt do von sy gerawbet vn d y lewthe beschediget habn Dorwmb
dy stete Breslaw Namislaw newmargkt ic do vor gezevgn das gewonen vn ingenome habn®, viz AP Wr., fond:
Zbior rekopisow archiwalnych, Rep. 135. Annales loannis Frobenii ab anno 1347, sign. 679, T. 79 136, fol. 29.
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Proti slezskému spolku se viak velmi rychle zformovala silna opozice.?? V ramci od-
vety se na zacatku srpna 1443 podafilo Lichtenburkovi ve spojeni s Konradem VII. Bi-
lym Olesnickym, bratry Czirny, Heinzem Peterswalde a s oddilem vedenym Janem
Koldou ze Zampachu obsadit v niském kniZectvi biskupsky hrad Otmuchov.®® Budeme-
li dGvérovat tdajim z prvni Ctvrtiny 17. veku, které nabidl vratislavsky dékan u kostela
sv. Magdalény Mikulas$ Pol, vyvijela se situace nasledovné. Vévoda Vilém se ihned poté,
co se o celé nepiijemné zalezitosti dovédél, vypravil se svymi spole¢niky smérem k ob-
sazenému hradu, ktery nasledné oblehl. Nedostacujici mnozstvi prostiedkii a snad i mu-
70 ve zbrani mu zfejmé zabranilo okamzité zahajit ptimy utok. Proto odtahl k Nise, kde
mél oCekavat prichod nekterych dalsich slezskych knizat. Spoleéné poté méli vytahnout
zpét k Otmuchovu, ktery oblehli.®* Piitomnost knizete Viléma Opavského i jeho druziny
pted Otmuchovem (,,gescheen vor Ottmochaw*) na za¢atku mésice srpna dokazuje listi-
na vydana 10. srpna v Minstrberku, jez potvrdila (zlistinila) diivéjsi prodej zbozi Aldel-
mansdorf Fridrichu Stofovi, k némuz doglo pravé pred otmuchovskou pevnosti.®

K naznacené koordinaci kroki mezi hornoslezskymi knizaty pak skute¢né doslo.
Dtkaz nam podava opét listina, tentokrate spoleény dokument Viléma Opavsko-
Minstrberského, Vaclava II. Opavského, MikulaSe Ratiboiského, Piemka TéSinského
a Jindficha Hlohovského z 27/29. srpna 1443 vydany v Grotkové pfi jejich spolecném
vojenském tazeni k obsazenému Otmuchovu. V uvedeném listu si slezska knizata stézo-
vala u ptedstavitell basilejského koncilu na poéinani vratislavského kanovnika Mikulase
Gramise, jenz prosttednictvim bratri Czirnd, Opitze a Haina, opoveédél vratislavskému
biskupovi.®® Vyhlageni neprételstvi cirkevnim pfedstavitelim ze strany ,kacifskych
nepratel mélo za nasledek pustoSeni Slezska a obsazeni biskupského hradu v niském
knizectvi. Slezsti vévodové viak byli piipraveni ziskat dobytou pevnost nazpét.®’

Zpravy o obléhani hradu nabizi také Zikmund Rosic: ,,...et in die sancte Marie Magdalene anno 1443 Wratisla-
vienses exiverunt ad circumvallandum castrum Robisberg [...] In die sancti Dominici datum fuit castrum
Robisberg alias Rohnberg, eodem fuerunt pulsate omnes campane in Wratislavia“, viz SRS XII, s. 57.

%2 Blize J. URBAN, Lichtenburkové, s. 307.

8% Obsazeni Otmuchova viz SRS XII, s. 57. Srovnani nabizi také list vratislavskych radnich z24. fijna 1443
,wvon der teydinge wegin, die vor Othmuchow gescheen vnd begriffen ist wurden* viz Urkunden-Buch der Stadt
Liegnitz und ihres Weichbildes bis zum Jahre 1455, ed. Friedrich Wilhelm SCHIRRMACHER, Liegnitz 1866,
S. 411-412, ¢. 688. Olesnicky vévoda Konrad VII. Bily vystupoval oteviené proti svému bratrovi vratislavské-
mu biskupovi Konradovi a vyvolaval ve Slezsku ¢asté nepokoje. Spory mezi olesnickymi knizaty vedly nako-
nec v roce 1444 ze strany vratislavského biskupa k mési¢nimu véznéni Konrada Bilého, viz Slezsko v déjindch
cCeského statu I, s. 408.

8 Tolik o udalosti Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, Bd. I, s. 195.

% Silesiacarum rerum Scriptores aliquot adhuc inediti, Tomus I, s. 1014, &. 134: Vilémova druzina ve sloZeni
,die Erbarn Woltuchtigen Diprant Reibnicz, Seifrid von der Langenbriicke, Heinze Reibniz, Girsik Rabinke,
Wenczlaw von Vladen, Heinze Runge und Thomas unser Schreiber”. Za vérné sluzby potvrdil vévoda Vilém
Heinzi Rungemu a jeho zené Alzbété 6. unora 1447 jejich prava na dvote v Minstrberku, viz ,,Unser lieber
getrewer Heincze Runge [...] iiber seinen Hoff, Haus und Garten in der alten BadeGassen an der Mauer-...“,
Silesiacarum rerum Scriptores aliquot adhuc inediti, Tomus I, s. 769.

8 Rozpory mezi vratislavskym biskupem a kapitulou vznikly na zékladg otdzek okolo konciliarismu. Konflikt
mezi vratislavskym prelatem a MikuldaSem Gramisem pak vypukl na pozadi vybéru odpustkd ve vratislavské
diecézi, jejichz Gast si viak posledné jmenovany nechal pro sebe, M. CZAPLINSKI a kol., Historia Slgska, s.
97. Blize k celému konfliktu viz S. B. KLOSE, Von Breslau, Dokumentirte Geschichte und Beschreibung. In
Briefen. Band I, Theil Il, Breslau 1781, s. 109-150.

87 Acta Nicolai Gramis, CDS XV, ed. Walter ALTMANN, Breslau 1890, s. 240-241, &. 173: ,,...tempore medio
supra dicti inimici Othmuchaw insigne castrum ecclesie Wratislaviensis tradimento subintrarunt..., pro cujus
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K otevienému vojenskému stietnuti mezi spojenymi slezskymi knizaty a uzurpatory
otmuchovského hradu snad ani nedoslo. Pfizna¢né bylo jen mnozstvim vydaji, které
byly pii této kampani vynalozeny (,,multa consumserunt et nihil profecerunt< ).”® Hrad
tak zastal v moci Hynka Krusiny z Lichtenburka.

Celou udalost bychom mohli souc¢asné vnimat jako projev akceschopnosti uskupeni
hornoslezskych knizat,”® jehoz byl Vilém Opavsky ¢lenem nejpozdgji od po&atku Gtyfica-
tych let. Pfestoze pisemnych dokladii nemame mnoho, existenci knizeciho spolku dokazuje
list Bolka V. Opolského, titulyjiciho se ,,heuptman der fursten yn der Slesia“. Opolsky
vévoda v ném podal vratislavské méstské radé zpravu o tom, jak se v srpnu roku 1440 sesla
v Ratibofi hornoslezska knizata.” Z dochovanych zprav se jesté, mimo jiné, dovidame
0 pozdgjsim sjezdu slezskych vévodi, bohuzel blize nedatovaném, konaném v Bohuminé
za iGasti Konrada Kozelského, Véclava Ratiboiského a dalsich knizat.*

Muzeme tedy fici, ze celd udalost skoncila prozatim pro vratislavského biskupa ne-
zdarem.” Vyiesenim patové situace byl nakonec zmocnén Vilém Opavsko-Minstrber-
sky. Dne 21. prosince 1443 povétil vratislavsky dékan a spravee cirkevni zemé Mikulas
Stock jménem kapituly opavského knizete smir¢im jednanim ve sporu mezi biskupstvim
a Hynkem Krusinou z Lichtenburka.”® Nedodrzeni sjednaného pfimé& mélo byt pokuto-
vano dvéma tisici kopami Ceskych grosu. Ruciteli za Mikulase Stocka, respektive za
kapitulni stranu, byli manové niské a grotkovské zemé a purkmistr a radni mésta Packo-
va. Ptipadna splatka za nedodrzeni miru mela byt slozena do rukou vévody Viléma, a to
ve dvou terminech a po 1000 kopach, a polozena bud’to v Opavé anebo v Minstrberku.”

Vévoda Vilém zaujimal ve spolku vyznamné postaveni. Svéd¢i o tom zaleZitost
z podzimu roku 1443. Ke konci listopadu se obratil olesnicky vévoda Konrad VII. Bily
k predstavitelim slezského spolku, jmenovité k vratislavskému biskupu Konradovi

circumvallati exercitu et gentibus armorum omnibus fatigamur recuperacione.“ Srov. Regesten zur Geschichte,
s. 250-251, ¢. 535 a S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. I, Th. Il, s. 125-126. O spole¢ném postupu slezskych
vévoda se zmitiuje rovnéz G. BIERMANN, Geschichte der Herzogthiimer Troppau und Jdgerndorf, s. 204
a F. KOPETZKY, Zur Geschichte und Genealogie, s. 56.

88 SRS XII, s. 57. Srov. D. PRIX, Vévoda Viclav II. Opavsky a Hlubcicky, s. 204. Noticku o netispéchu
a zruSeni celého taZeni bez blizsich souvislosti pfipojil jiz S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. Il s. 455.

8 O uskupeni, bohuZel bliZe nejmenovanych slezskych knizat (,,illustres principes amici carissimi«), se zmitiuje
i listina polského krale Vladislava III. z 8. bfezna 1440, viz Codex epistolaris saeculi decimi quinti (1382—
1445), Tomus Il, ed. Anatolii LEWICKI, Krakow 1891, s. 412, €. 270.

™ Konkrétné se jednalo o vévody ,,...Bnhard vnd Niclas von denselben gnad gotis hrn zu Oppul, Weczlaw,
Wilhelm vnd Arnosst auch vo denselbn gnad got czu Tropp et Niclas vn Weczlaw hczgin czu Troppaw vnd czu
Rat” ec Conrad Canthn, hczug czur Cozil...«, viz AP Wr., fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumenty 1433—
1444, T. 52 126, sign. 2524. Srov. Slezsko v déjindch ceského statu 1, s. 370.

™ Podle listu polského krile Kazimira, viz Codex epistolaris saeculi decimi quinti (1382-1501), Tomus |11, ed.
Anatolii LEWICKI, Krakow 1894, s. 589, ¢. 84.

"2 S prosbou o pomoc se na slezska kniZata obratil vratislavsky biskup, o ¢emZ vypovida jeho list ze dne 22.
unora 1444, viz SRS XII, s. 57, pozn. ¢. 13: ,als uns und unszer kirchen slos Otthmuchow entworden und
dirstegen was, reten wir in eygener person zu den obirsten fursten unsern lieben ohem mit den wir im bunde
sind umb hulfe vor Otthmuchow.*

™ Regesten zur Geschichte, s. 251, ¢. 538.

™ S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. II, s. 476 viak zasadil celou udalost az ke konci roku 1444. K tomuto datu se
piiklonil i H. ERMISCH, Mittel- und Niederschlesient wihrend der koniglosen Zeit, s. 304-305, diky tomu si
ale nedokazal poradit s problémem, kdy ptesné vévoda Vilém stanul po boku zemskych skiidc béhem vypravy
ke konci roku 1444, podrobnéji o této udalosti viz nize.
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a vévodovi Vilému Opavskému, coby spolkovému hejtmanu, aby jednou provzdy vyie-
Sili spory mezi nim a oderskou metropoli ohledné jeho naroki na platy, které mu nechal
zapsat Zikmund Lucembursky a po ném i Albrecht Habsbursky.”® V tomto piipadé by se
mohlo jednat o odraz dlouhodobych rozpori mezi olesnickymi Piastovci a Vratislavi
V narocich na vybirani cel ve vsich Psi Pole a Psary (v tésném sousedstvi mésta), jez
nalezely od 20. let 15. véku ole$nickym knizatim.”® V ervenci 1442 padlo dokonce Psi
Pole za obg&t" kofistnickému vypadu Leonarda Assenheimera,”” pfi¢emz stiznost na utr-
péné Skody a svij opravnény narok na vySe zminéné platy podal Konrad VII. Bily
u vratislavské méstské rady na pocatku listopadu 1442.7

Poslednim pokusem zvratit béh nepiiznivych udalosti, spojenych hlavné s okupova-
nym Otmuchovem, v prospéch strany vratislavského biskupa se stalo v dobé okolo Va-
noc 1443 spolecné obléhani Frankenstejnu, ktery se v této dobé stale jesté nachazel
v rukou vychodoceského pana Hynka KruSiny z Lichtenburka. Této anabaze se méli
zUcCastnit krom¢ vratislavského biskupa Konrada i nékteti dalsi slezsti vévodové a slez-
ska mésta. Pisatelé o této udalosti viak konkrétni jména neuvedli.”® Otazkou tedy ziista-
va, jestli se netspésného pokusu dobyt Frankenstejn zucastnil rovnéz vévoda Vilém
Opavsko-Minstrbersky.® Vice méné se ale zda, Ze cely tento podnik mél jen epizodni
charakter.

Opavsko-minstrbersky zemépan se totiz nachazel 27. prosince 1443 v Opavé, kde
mohl pobyvat jiz béhem vanocnich svatkt a odkud dokonce vyse zminéného data dekla-
roval, ze nebude branit Hynku Kruginovi v jeho poZadavcich na vykupné za obsazeny
Otmuchov.®" Podobnym zptisobem se o par dni pozdgji (29. prosince) vyjadfila ta-

7 Dem Erwirdigen yn got vatir vnd hrn herzog Conrade Bisschoffe czu Breslow, dem hochgebornnen fursten
vnd hrn herczog Wilhelm howptman vnd hrn czu Troppaw ec vnd allin vnd iczlichin Ritterschafften manschaf-
ten vnd Steten des Bwndes [...] das sy vns die kunigliche Renten vnd Czinse vns von vnsn gnadigsten hrn kaiser
Sigmud vorschrebin vnd von kunig Albrecht beide czeligis gedechtnis bestetiget [...] Betin wir euch mit fleisse
vnd iczlichin besunder so sy mit euch ym bwnde sind...”, viz AP Wr., fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumen-
ty 1433-1444, T. 52 512, sign. 2899. Kratké srovnani viz Regesten zur Geschichte, s. 251, ¢. 357.

7 Slezsko v déjindch ceského statu 1, s. 359-360. Wojciech MROZOWICZ — Przemystaw WISZEWSKI,
Olesnica od czasow najdawniejszych po wspotczesnosé, Wroctaw 2006, s. 57.

T AP W, fond: Zbior rekopisow archiwalnych, Rep. 135. Breslauer Stadbuch (807-1737), T. 78 834, fol. 19—
20: ,1442 24" July Pliinderte Leonhardt Asenheimber den Hundisfeld, verderbete viel dorffer im élsnischen
fiirstenthumb, giigstigte hertzog Conradum zur lsnen trieb viel vieh gen Auris.

8 AP Wr., fond: Akta miasta Wroclawia. Dokumenty 14331444, T. 52 449, sign. 2836.

™ Staré letopisy ceské z Vratislavského rukopisu, ed. Frantisek SIMEK, Praha 1937, s. 99. Dale také viz Ex-
cerpta ex Nicol. Henelii ab Hennenfeld chronico Ducatus Monsterbergensis et territorii Francosteinensis,
ipsius Autoris Manu scripto, Silesiacarum rerum scriptores, aliquot adhuc inediti accedunt, Tomus I, s. 180;
Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nicolaus Pol, Bd. 1, s. 196.

8 Srovnani viz Pavel SEDLACEK, Vztahy mezi Kladskem a Frankenstejnskem ve 14. a 15. stoleti, Kladsky
Sbornik 2, 1998, s. 119. J. URBAN, Lichtenburkové, s. 308 pripustil ptitomnost vévody Viléma pii pokusu
dobyt Frankenstejn.

8 Na tomto misté je tieba také upozornit na skute¢nost, Ze se vévoda Vilém, coby vydavatel listiny, oznagil za
hejtmana landfrydu, nikoli spolku, jako tomu bylo v jinych piipadech. Svou titulaturou se mohl opavsky zemé-
pan odkazovat na slezsky landfryd z roku 1435 a zaroven tak hajit své vystupovani v ramci celého Slezska, a ne
pouze v hranicich vymezenych spolkem. Za upozornéni na tento problém patii vielé diky Martinovi Capskému.
(sic) ,,Wir wilhelm von gotis gnaden hczog vnd hre zu Troppaw vnd hauptman der landffrid in der Slesien [...]
konrad bischoff czu Breslaw vnsr hre vnd lieber ohem mit dem edeln hn hinken Crussina von lichtbg vff Glaz
gesessen eine Richtunge von wegen des haws otthum gehabt hat [...] den genan hn heinken Crussin nach die
sein vnd die vnsn genan hn vnd ohem hn Conrad Bischoffs brieff vnd sigel mit hn Crussens gutem willin inhabn
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ké mésta Vratislav, Svidnice, Lehnice a Nisa.®? K definitivnimu vyieSeni situace pak
doslo o necelé dva mésice pozdé&ji. Vratislavskému biskupovi Konradovi nakonec nezby-
lo nic jiného, nez pfistoupit na podminky a 21. tinora 1444 za navraceni obsazeného
otmuchovského hradu vyplatit &astku 2 000 zlatych.®

Jak jsme si mohli pov§imnout vyse, vévoda Vilém vystupoval nejen z pozice velitele
spolkového vojska, ale také v roli zvoleného smirciho soudce. At uz se jednalo o vyfe-
Seni dlouhodobgjsich sportt mezi vratislavskou kapitulou a Hynkem Krusinou anebo
vratislavskou méstskou radou a olesnickym vévodou Konradem Bilym.**

K definitivnimu vyfeSeni otazky tykajici se Castolovického dédictvi ve Slezsku
ovSem i nadale chyb¢l jesté jeden pomysiny kricek. Vilém Opavsky sice uhgjil pro sebe
minstrberské knizectvi, Hynek Krusina z Lichtenburka vsak drzel stale ve svych rukou
Kladsko a Frankenstejnsko. Tolik o¢ekavany klid nemél dlouhého trvani. V pribéhu
roku 1444 doslo k nékolika zadsadnim udalostem, které vyustily v pfeskupeni sil ve Slez-
sku. Opavsky knize Vilém opustil bezprostiedni spoletnost vratislavského biskupa,®
kdyz ke konci roku 1443 uzavrel s Hynkem Krusinou piiméfi, respektive kdyz prislibil,
ze mu nebude stat v cesté v jeho pozadavcich na vykupné za obsazeny Otmuchov. Ob-
dobng postupovala i slezska mésta. Vratislav, Svidnice, Namyslov a Stfeda vyhlasily dne
10. dubna 1444 v obsazeném Biehu®® pHiméfi s byvalymi odpiirci a zemskymi $kidci,
zastoupenymi jmenovité Hynkem Krusinou, bratry Czirny, Gotschem a HanuSem Schof-
fy a mésty Kladskem i Frankenstejnem.®” Prostfednictvim vévody Jindficha IX. Hlohov-
ského pak byla dubnova dohoda o klidu zbrani dodate¢né zpeceténa v 1été roku 1444
v Kozichove.®

Stredobodem svara vSak i nadale zlstavalo vratislavské biskupstvi. Jeho vnitini po-
méry byly urovany rostouci zadluzenosti biskupa Konrada Olesnického a rozpory mezi
nim a tamni kapitulou. Ty nakonec vyustily v nucenou rezignaci vratislavského prelata
dne 11. srpna 1444.%° Dogasng uvolnény biskupsky stolec piesel do rukou kapituly, ktera
se musela vyrovnavat nejen se zbylymi Konradovymi pohledavkami,® ale také s pok-
racujicimi valeénymi kampanémi, namifenymi proti cirkevnim statkim. Je vice nez

vnd domete manen worden nach es brives lawt nicht czuhindn...©, viz AP Wr, fond: Akta miasta Wroclawia.
Dokumenty 1433-1444, T. 52 616, sign. 2995. Srov. Regesten zur Geschichte, s. 252, &. 540.

8 Geschichtsquellen der Grafschatz Glatz. Urkunden und Regesten zur Geschichte der Graffschaft Glatz von
1401 bis 1500, Band Il, ed. Franz VOLKMER — Wilhelm HOHAUS, Habelschwerdt 1888, s. 209.

8 Viz ,,episcopus rehabuit castrum suum Ottmuchau depositis duobus millibus florenorum vel citra fraudatori-
bus Henrico Peterswalde et Kruschna et complicibus suis®, SRS XII, s. 58. Srovnani W. MROZOWICZ —
P. WISZEWSKI, Olesnica, s. 58.

8 O uzavieni smiru s jejich blizkymi spojenci a piedstaviteli bojovych druzin, viz S. B. KLOSE, Von Breslau,
Bd. Il, s. 476-477.

& Srov. Slezsko Vv déjindch ceského statu l, s. 403.

8 K obsazeni mésta doglo ze strany Hynka Krusiny a Jana Zvolského a jejich bojovych druzin bdhem no¢niho
piepadeni 20. biezna, viz SRS XII, s. 58; Annales Glogovienses bis z. J. 1493, SRS X, ed. Hermann MARK-
GRAF, Breslau 1888, s. 18; Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, Bd. 1, s. 196.

87 AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumenty 1433-1444, T. 52 546, sign. 2929.

8 Geschichtsquellen der Grafschatz Glatz, Bd. I, s. 210.

% Blize Jozef MANDZIUK, Historia Kosciola katolickiego na Slgsku, Tom. 1, cz. 3 (1417-1520), Warszawa
2005, s. 103 a 106.

% Wincenty URBAN, Studia nad dziejami wroctawskiej diecezji w pierwszej polowie XV wieku, Wroctaw
1959, s. 176-179.
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zfejmé, ze spolecna pacifikace zemskych skidct stdla doposud nemalé prostiedky. Ja-
ko ptiklad maZe poslouzit jednani mezi mésty Nisou a Vratislavi o vyjasnéni podilu
udajné stale nesplacené Castky 300 zlatych Vilémovi Opavskému, jez pochdzela z blize
nejasné, ale bezesporu spolkové &innosti.”*

Doklady o pomérné€ svizném stiidani stran a neutuchajicich bojich v tomto obdobi ve
Slezsku nabidly udalosti, které¢ se odehraly ke konci roku 1444. Na prvnim misté se
opavskému zemépanovi podarilo vyjednat definitivni rezignaci KruSinovych narokti na
Minstrbersko.* Navic o jistém ,,sblizeni dvou byvalych nepiatel v bojich o tzv. &asto-
lovické dédictvi svédcila jejich spole¢na kofistnicka vyprava zacilena tentokrate na cir-
kevni majetky vratislavského kostela. Byvaly cirkevni spojenec a spolkovy hejtman
Vilém Opavsko-Minstrbersky se nyni ocitl v prostiedi svych diivéjsich protivnikid. Ne-
jednalo se jen o vySe zminéného vychodoceského pana, ale také o Slechtice Opitze von
Czirnaw, Jifika StoSe z Albrechtic a Hefmana Zettritze,93 kteti 22. prosince 1444 spolec-
né¢ vyplenili v biezském a grotkovském vikpildu nékolik cirkevnich vesnic a statkli
a zaroven obsadili Grotkov a Hlucholazy.94 Takovému ,,neCestnému jednani, vedoucimu
az ke ztraté osobni cti®, se samoziejmé dostalo ze strany piedstavitel cirkevniho stavu
piikrého odsouzeni.* Naproti tomu kronikai Mikula$ Henel celou udalost vyliil prede-
v§im jako utok sméfujici proti vratislavské kapitule (,,Guilielmus interea Dux Oppavi-
ensis, Capituli hostis factus*),% jejiz duchovni ze strachu ze svych odpirci a pii samot-
ném uprku z Tumského ostrova zanechali v§e na mist¢ a hledali v ptedvecer o svatku Tii
krali to&iste za branami mésta Vratislavi.”” Hlohovské analy pak celou udalost jests
rozsifily o stietnuti pfed méstem Nisou a v celé zalezitosti spatfovaly disledek Konrado-
vy abdikace.*

Na pocatku roku 1445 se pohyboval vévoda Vilém stale jesté na Minstrbersku, o ¢em
vypovida jeho list zaslany vratislavské radé 3. ledna. Z jeho obsahu vyplyva Vilémova
urgence o propusténi jeho (mySleno minstrberskych) méstanti z vratislavského vézeni
anavraceni jim zabaveného nakladu chmele.*® Tato kratk4 zprava tak nepfimo poodhali-

L vmb drei hundrt goldin die man em noch phlichtig ... von landfreds wegen™, viz AP Wr, fond: Akta miasta
Wroclawia. Dokumenty 1433-1444, T. 52 559, sign. 2939".

%2 Blize J. URBAN, Lichtenburkové, s. 312.

% Ke slozeni bojovych druzin kratké srovnani také Przemyst STANKO, Najemnicy z terenu Krélestwa Czech
w okresie wojny trzynastoletniej (Przyczynek do identyfikacji, pochodzenia i karier wybranych zotdakow), in:
Polacy w Czechach, Czesi w Polsce, X—X VIl wiek, red. H. Gmiterka a W. Iwanczak, Lublin 2004, s. 80.

® SRS XII, s. 59: ,,dux Wilhelmus, Opecz Zirna, Jersich Stosch cum complicibus eorum invaserunt bona eccle-
sie Wratislaviensis sine causa et spoliantes multas villas...“. SRS X, s. 19: ,,...contra ecclesiam Wratislavien-
sem, scilicet dux Wilhelmus de Troppen, Crusch et Opitz Czirnaw...“. S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. Il
s. 474-475. O vyplenéni okoli Biehu kratce také Urkunden der Stadt Brieg, urkundliche und chronikalische
Nachrichten iiber die Stadt Brieg, die dortige Kloster, die Stadt- und Stiftsgiter bis zum Jahre 1550, CDS IX,
ed. Colmar GRUNHAGEN, Breslau 1870, s. 130, ¢. 916, zde je udalost datovana ke dni 24. 12. 1445!

% Tak se kupt. vyjadiil vratislavsky d&kan Mikulas Pol, viz Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, Bd.
l,s.197.

% N. HENELIl AB HENNEFELD, Annales Silesiae, s. 327.

7 ....defwegen sie eine gemeine Flucht aus Furcht der umstreiffenden Feinde vom Thum in die Stadt Breflaw
genommen, und das Lduten und Singen unterlassen*, viz Excerpta ex Nicol. Henelii ab Hennenfeld Chronico
Ducatus Monsterbergensis et territorii Francosteinensis, s. 180 a znovu TYZ, Silesiographia renovata, ne-
cessariis scholiis, observationibvs et indice avcta, Wratislaviae et Lipsiae 1704, s. 787—788.

% et ex eo dominus Conradus resignavit episcopatum Wratislaviensem®, viz SRS X, s. 19.

9 AP Wr, fond: Akta miasta Wroclawia. Dokumenty 1445-1456, T. 52 652, sign. 3001.
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la zménu postoje predstaviteld meésta Vratislavi vici diivéjSimu spojenci a muzeme
predpokladat, Ze samotné zadrzeni minstrberskych méstant probchlo ve spojitosti
s neddvnymi udéalostmi.

Za utok na cirkevni majetek si vSichni t¢astnici tazeni (jmenovité ,,Wilhelmum, du-
cem Oppauiensem et in Monsterberg, Herman Czeteras, Opicz Czirnaw, Jurszig Sto-
sche, Mikulai de Bladen, Jungeheincze Petirswalde et Seyfrid Wadewicz et aliis eorum
complices, fautores, consiliarios, receptores et auxiliatores...*) ,,vyslouzili“ od duchov-
nich ptedstaviteli uvaleni cirkevni klatby, jez padla 25. bfezna 1445 nejen na jejich
hlavy, ale zaroven i na mista s nimi Uzce spojend, tedy na Minstrberk, Frankenstejn,
Sobotku a Fiirstenstein. '

Jak jiz bylo naznaceno vyse, vSechna dosavadni zasti stala zacastnéné strany nemalé
vydaje. Vratislavskou kapitulu tizily nejen pohledavky z minulych dob, ale ¢ast svych
ro¢nich plati byla kapitula nucena dale odprodavat v disledku nedavnych vale¢nych
udalosti.’® Napiiklad na pokryti $kod, zpiisobenych napadenim Grotkova a Hlucholaz
Vilémem Opavsko-Minstrberskym a jeho spojenci (,,als denn Herczog Wilhelm von
Troppaw mit seinen helffern grotkaw vnd Czogenhals obirfallen vnd die besaczet hatte*),
prodali 27. bfezna 1445 probost Petr Novak a arcidékan Otto Bies vratislavskému mes-
tanovi Matgji Lenkenerovi za 300 hiiven grosu ceskych plat 30 méfic obili z celkového
vynosu ze vsi Svatd Katefina.'%?

Bieznovy interdikt ulpél nad vévodou Vilémem a ostatni nobilitou az do 1éta 1445,
nez probéhla nékolikera jednani sméfujici k ukonceni vzajemnych konfliktl. Vyfeseni
taki'ka patové situace se mél ujmout jiz diive osvé€déeny vévoda Jindfich IX. Hlohovsky
a rada mésta Vratislavi. Vzesla ujednani o dodrzovani miru se dotykala vSech kanovnika
a prelatd, mant a mést vratislavského biskupstvi na strané jedné a na stran¢ druhé knize-
te Viléma Opavského a jeho blizkych spojencii.’® Vzajemné umluvy byly ve Vratislavi
zlistinény 8. ¢ervence 1445 v n€kolika exemplafich. Listinu, deklarujici dohodu o smiru
uzavienou s nepfateli, vydal nejprve jménem vSech duchovnich dé€kan a spravce vrati-
slavského biskupstvi Mikulas Stock.’™ Na opa&né strang Véclav z Vladénina,'® opavsky

19 piepis celého interdiktu viz Johann HEYNE, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Bres-
lau, Bd. Ill, Breslau 1868, s. 84-88. Dalsi srovnani S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. 11, s. 474-475; J. URBAN,
Lichtenburkové, s. 311; F. HARTMANN, Geschichte der Stadt Miinsterberg, s. 89 uvedl, ze predstavitelé
vratislavské kapituly byli pfilis slabi na to, aby dokazali klatbé vtisknout jasné kontury.

101 Srov. W. URBAN, Studia nad dziejami wroclawskiej diecezji, s. 179.

102 dem vorsichtign manne Mathis Lenckener Burg czu Breslaw seinen geerbin vnd celichin nachkommelingn
xxx mald getradis an weisse kom vnd habir yczlichs als vil als des andn dy wir habin yn vnd off dem dorffe czu
Sande Katherin des Bresselischn weichbildes®, AP Wr, fond: Akta miasta Wroclawia. Dokumenty 1445-1456,
T. 52 644, sign. 3020.

103 SRS XIlI, s. 59. Regesten zur Geschichte, s. 252, &. 542-543; S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. II, s. 475.
Srovnani Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, Bd. I, s. 197 a N. HENELII AB HENNEFELD,
Annales Silesiae, s. 327: ,,Sed cujus controversia Compositio inter Guilielmum quem dixi, Hermannum Zettras,
et Opicium Czirnum ex una, Capitulum autem ex altera Parte per Henricum Ducem Glogoviensem et Consules
Weratislav, hoc ipso anno non tractata modo, sed et perfecta fuit.*

104 (sic) ,.hczoge Wilhelm hn mycolaisch von Bladen hn Hman Czet Ritt Opecz von Czirne vnd Seyffrid Wa-
dewicz [...] ewige vrichtug vnd entscheid beredt vnd betedingt habin®, AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia.
Dokumenty 1445-1456, T. 52 668, sign. 3044.

1% Clenové rodu Vladénini vystupovali jako poslové k zemskym deskéam jiz za vlady Vilémova otce, viz M.
CAPSKY, Vévoda Piemek Opavsky, s. 153. Srov. Poziistatky knih zemského préava knizectvi Opavského, Dil I,
Knihy predni (1413-1484), (dale jen ZDOp 1), ed. Jan KAPRAS, Praha 1906, s. 27, &. 250, &. 251. Dale také
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komornik Zibfid z Bobolusk,'® Kungik Sto§ z Branice,"”” Hyn¢ik z Divéiho a Bernard
Birka z Nasile'® proklamovali ,.eynen frede vnd ewige vrichtuge* jménem vévody Vi-
1éma Opavsko-Minstrberského, Mikulase z Vladénina' a Sigfrieda Wadwitze. Usnese-
ni se tykalo také dalsich Vilémovych spojenci, jmenovité Hefmana Zettritze'™° a Opitze
von Czirnaw, za které se pro zménu zarucili Jifi Zettritz, Hanu§ Schoff, Hain von Czir-
naw a Heinz Peterswalde."™ Jednim ze st&Zejnich bodi jednani bylo bezesporu rozhod-
nuti o zrudeni klatby, jez mé&l vynést papezsky legat Antonius.'*> Mimo to, prostor
k bezpe¢nému vyjednavani ve Vratislavi byl na poc¢atku Cervence 1445 vySe zminénym
a klatbou stizenym Slechticim na Cele s knizetem Vilémem zajistén udélenim glejtu
zarudujici svobodny pobyt ve mésté ve [hité deviti dni. ™

Vsimneme-li si kratce osudt dvojice nasilné obsazenych biskupskych hradti na mo-
ravsko-slezském pomezi, jeZ staly na pocatku celé kauzy, zjistime, ze se Hlucholazy
Vv tomto Gase stale nachazely v rukou Jifika Stose z Albrechtic.™ Ten je 1. srpna 1445
postoupil za 1 600 uherskych zlatych knizeti Bolkovi Opolskému.™® Samotné mésto

Zuzana SEDLAROVA, ,,Ta véc nenie o zboZie, ani o penize, nez o titul.“ (K proméné Slechtickych rodovych
strategii na pozdné stredovekém Opavsku), in: Historie 2006. Sbornik praci z 12. celostatni studentské védecké
konference konané 7-8. prosince 2006 v Ostravé. Ostrava 2007, s. 7-18.

196 Obecns viz J. PILNACEK, Rody Starého Slezska, Dil 1, s. 78.

97 K rozrodu Sto$ti na moravsko-slezském pomezi Petr GALUSKA, Stosové z Branic ve 14. a 15. stoleti na
Opavsku, Ro¢nikova prace obhajena na UHM FPF SU v Opavé v roce 2004.

108 Ke kariéfe tohoto opavského Slechtice u dvora opavskych Premyslovcii nejnovéji Petr KOZAK,
Z dolnoslezské Olesnice do hlavniho mésta Ceského kralovstvi. Pozoruhodny Zivot opavskeho zemského
hejtmana Bernarda Birky z Nasilé (+ 1483), in: Slechtic v Hornim Slezsku. Szlachcic na Gérnym Slasku. Vztah
regionu a center na piikladu osudu a kariér Slechty Horniho Slezska (15.-20. stoleti). Relacje migdzy regionem
i centrum w losach i karierach szlachty na Gormym Slasku (XV-XX wicek), ed. J. Britovjak, W. Gojniczek
a A. Zaticky, Katowice — Ostrava 2011, s. 107-130.

19 Pii vedeni zasti se nikterak nezdrahal vyuzit sluzeb rodu Vladénind ani opolsky vévoda Bolek V. Velmi
podrobné o slozeni zem&panské klientely Zbigniew BERESZYNSKI, Sprawcy i polityczne tlo napadéw na
Bedzin i ziemie Wieluniskg w 1447r. Przyczynek do biografii polityczne ksigcia opolsko-glogéweckiego Bole-
stawa V Woloszka, Sobotka 59, 2004, s. 193-204.

10 Ten jiz 13. kvétna 1445 uzaviel mir se slezskym zemskym spolkem, viz CDS XXXV, ed. Erich Graber,
Breslau 1930, s. 86-87, ¢. 228. Srov. J. MAMULA, Obrana zemského miru, s. 180.

1 (sic) ,,davon obgenan Waczlaw von Bladen, Seifrid Bobulos Cuncze Stosche Heincze von dewicz vnd Buhard
Birke globen als Burgen mitgesamptir hand vnd vngesund vor den die obgenan hren herczoge wilhelm hren czu
Troppaw vnsn gnedigen herrenm vor hn Mycolaisch von Bladen vnd vor Seyffrid von Wadewicz [...] Jorge
Czethras Ritt Hann Schoff vom Kynaste Hayn von Czirne vnd Heincze Petirswalde auch als Burgen [...] vor hn
Herman Czethras Ritt vnd vor Opeczen von Czirne...“, AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumenty
1445-1456, T. 52 667, sign. 3043.

121 BU I, s. 265-266, &. 62.

13 Tzv. treuga pacis (sic) uzaviena s méstem Vratislavi viz AP Wr., fond: Akta mista Wroctawia. Libri exces-
sum et signaturarum 1444-1445, T. 80 401, sign. 671 (G 5,35), pag. 268 a 271.

114 (sic) ,.das den gnanten heren prelaten ire slos und stat Czegenhals von Girsik Stosschen moge wedirwer-
den“, LBU I, s. 265-266, ¢&. 62. Srov. J. MAMULA, Jifik Stos z Albrechtic — Opovédnik nebo zemsky Skiidce?
Prispévek k diskuzi o porusovani zemského miru v pozdnim stredovéku, in: Confinia Silesiae. K zivotnimu
jubileu Rudolfa Za¢ka, Acta Historica Universitatis Opaviensis 1, ed. V. Capska a M. Capsky, Opava 2008,
S. 77-78. Obecné k rozvétvenému klanu Stosii na moravsko-slezském pomezi také J. MAMULA, Stosové
z Albrechtic. Piibéh jednoho slechtického rodu na moravsko-slezském pomezi ve stredovéku. Vlastivédné listy
37,2011,¢. 1,s. 1-6.

15 Coz potvrzuje list radnich mést Nisy, Packova a Vidnavy, viz AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia. Doku-
menty 1445-1456, sign. 3057, T. 52 684. Srovnani také ,.et circa idem Tempus Bolko Dux Opoliensis consensu
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Grotkov se vyplatilo diky vlastnim prostfedkim ve vysi 400 uherskych zlatych jiz
v poloving mésice kvétna. '

V ptlce cervence 1445 bylo potvrzeno také narovnani mezi vratislavskym duchoven-
stvem a Hynkem Krusinou z Lichtenburka a Janem Zvolskym. Nedodrzeni klidu zbrani se
mélo trestat pokutou 600 kop grost.™"” Dalsi sporné body v jednani byly k feseni postou-
peny vratislavské méstské radé. Jak uvadi jeji nélez ze dne 16. zai{ 1445, jehoZ znéni bylo
zaneseno i1 do vratislavské méstské knihy, zavazali se definitivné na jedné strané spravce
cirkevni zemé& Mikula$ Stock a Fridrich Sto$ a na strané druhé Hynek Krusina a Jan Zvol-
sky ukonéit vSechna vzajemnd zasti naplnéna loupenim a zhafstvim (,,lrsten das allir
schade der mit Nome adir Brande geschen ist an beiden teilen kenenandir gleich sein
sal*).*® Trvalému klidu zbrani ve Slezsku jiz nemé&lo nyni nic branit.

S ohledem na vySe popsané udalosti se nabizi otazka, jaké divody vedly opavsko-
minstrberského vévodu Viléma k tomu, aby se rozesel se stranou, jejimz byl dosavadnim
spojencem anebo prinejmensim ji byl naklonén? Podivame-li se kuptikladu na néktera
vybrana historiograficka dila, jez na svych strankach zaznamenala udalosti odehravajici
se ve Slezsku v poloving 15. v&ku, zjistime, Ze ani prace Joachima Curea™ & Jakuba
Schickfuse,’® ani Henelovy ,slezské analy“'** anebo letopisy Mikulase Pola'?? motivy
Vilémova jednani nikterak nepfibliZily. Podnéty k napadeni vratislavskych cirkevnich
statkd ze strany knizete Viléma neodhalil ani pozdgji ve svém rozsahlém dile Samuel
Benjamin Klose.*”® Naopak konkrétngjsi divody, jez vedly ke zménam ve Vilémovych
postojich vici vratislavskému kostelu, se pokusili rozkryt ve svych pracich jak Franz
Kopetzky, tak i Gottlieb Biermann. Hlavni pfi¢iny spatfovali oba autoti dilem v rezig-
naci vratislavského biskupa Konrada Olesnického na sviyj Ufad a dilem ve snaze nékte-
rych slezskych knizat, jez nyni vnimala biskupské statky coby uprazdnény majetek,
vyuzit nastaly stav ve sviij vlastni prospéch. Stranou tak nechtél zlstat ani Vilém Opav-
sko-Minstrbersky.'?*

Jak se zda, lavirovani mezi nepratelskymi stranami anebo blizsimi ¢i vzdalengjSimi
politickymi spojenci nebylo v tomto ¢ase ni¢im neobvyklym. VySe naznacené premisy

Episcopi et Capituli Zigenhalsum Georgio Stoschio oppignoratum per mille ac sexcentos florenos redemit...*,
viz N. HENELII AB HENNEFELD, Annales Silesiae, s. 327.

18 SRS XIl, 5. 59.

17 AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumenty 1445-1456, sign. 3049, T. 52 673. Srov. Katalog doku-
mentow Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu, Czgs¢ I, Dokumenty oznaczone signaturami alfabetycz-
nymi, ed. Wincenty URBAN, Roma 1970, s. 264, ¢. 1309.

18 AP Wr., fond: Akta miasta Wroctawia. Liber Magnus 1. Ein Buch zur Aufnahmen die fiir den Rat
wissenswiirdigen Dinge, namentlich der Gewohnheiten, Rechte, Statuten Breslau. Begonnen nach 1394, doch
ist es auch wohl moglich, dass dem Ende des 14. und Anfang des 18 Jhs., 1571-1614, T. 80 284, sign. 554, fol.
35v. Prepis také AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumenty 1445-1456, T. 52 707, sign. 3080. Srovnani
udalosti také viz S. B. KLOSE, Von Breslau, Bd. Il, s. 477-479, ten vsak uzavieni této dohody posunul az do
roku 1455.

19 4. RAETEL, Newe Cronica Des Hertzogthumbs Ober- vnd Nieder-Schlesien, pag. 147.

1203, SCHICKFUSS, New vermehrete Schlesische Chronica vnnd Landes Beschreibung, s. 110.

121 N. HENELII AB HENNEFELD, Annales Silesiae, s. 327.

122 Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, Bd. I, s. 197.

1285, B. KLOSE, Von Breslau, Bd. I, s. 474.

124 . KOPETZKY, Zur Geschichte und Genealogie, s. 56 a G. BIERMANN, Geschichte der Herzogthziimer
Troppau und Jigerndorf, s. 205.
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maji své opodstatnéni. Vévoda se snazil vyuzit pfilezitosti pfedevs§im k posileni vlastnich
pozic. V prvnim pfipadé, kdy usiloval zpacifikovat odbojnou stranu Hynka Krusiny
z Lichtenburka v dlouhém zapase o minstrberské dédictvi, pfijal roli hejtmana spolkové-
ho vojska. Naopak odstoupeni silné osobnosti, vratislavského biskupa Konrada Olesnic-
kého, z politické scény a soucasné smifeni s lichtenburskym panem v druhé poloviné
roku 1444 nabidlo vévodovi zcela nové moznosti.

Cervencové narovnani roku 1445 mezi duchovnimi a vybranymi $lechtici ve Vrati-
slavi a zaroven opétovné piijeti Konrada Olesnického na biskupsky stolec mélo zajistit
na delsi dobu smir ve Slezsku. Brzy se vSak ukazalo, Ze piani ztstalo otcem myslenky.
Po smrti biskupa Konrada a volbé Petra Novaka na vratislavsky biskupsky stolec doslo
v roce 1447 ze strany vévody Viléma Opavsko-Minstrberského béhem nékolika malo
dni k opakovanym Gtokiim a zpustoSeni biskupskych statkii.’® P¥icinu agrese proti du-
chovenstvu spatfoval Mikula§ Henel v nespokojenosti fady slezskych knizat s novym
biskupem.'® Ve sporech i zastich pokracovali také néktefi $lechtici, jako kupiikladu
Heinz Stos, jehoz mél k narovnani s biskupem Petrem pfivést podle instrukci svidnicko-
javorského podhejtmana Heinze Peterswaldeho z 9. prosince 1448 praveé Vilém Opavsky
coby jeden ze zvolenych smir&ich arbitrii.*?’ K dalsim konfliktim, ve kterych by figuro-
val opavsko-minstrbersky zemépan, jiz nedochazelo. Alesponn prameny o nich mléi.
Vilémovi se podatilo jiZ zcela upevnit svou pozici ve Slezsku ziskanim Frankenstejnska
jako posledniho chyb&jiciho dilku v skladance jeho slezskych majetkovych drzav.'?®
Anabaze za ziskanim minstrberského dédictvi tak byla zavrSena.

Vyse nacrtnuta jedna zivotni etapa opavsko-minstrberského vévody Viléma bezespo-
ru ukazala, Ze se jednalo o jednu z vyraznéjsich postav mezi poslednimi opavskymi
Premyslovci. Svymi rozhodnymi kroky zanechavala citelné stopy ve vefejném zivoté
aVvpodstatné casti Slezska poloviny 15. v€ku. Prestoze v nekterych pfipadech chybi
k sestaveni aplného obrazu relevantni pisemné prameny, je vice nez ziejmé, Ze se opav-
sko-minstrbersky zemépan dokazal ve 40. letech 15. véku prosadit nejen jako zvoleny
vojensky hejtman slezského spolku, ale rovnéz jako jedinec bojujici za své naroky na
minstrberské knizectvi. Jak jsme si mohli pov§imnout, tak pocatecni nepratelstvi s vy-
chodo¢eskym $lechticem Hynkem Krusinou z Lichtenburka se postupem &asu pietavilo
ve vzajemnou spolupraci a vedlo nakonec aZ k rozchodu s davnymi spojenci, potazmo
s minstrberskym hejtmanem Fridrichem StoSem. A bylo to pravé vévodovo svébytné
jednani, jez nakonec zapfi¢inilo, Ze se z obhdjce zemského miru stal jeho narusitel. Po-
sledni desetileti Vilémova zivota se odvijelo v obdobi interregna, které bylo ve slezském
prostoru plné bouflivych a mocenskych zmén. Ptesto se v ném opavsko-minstrbersky
vévoda dokazal vice ¢i méné Uspésné orientovat.

Na tplny zavér miZeme s odvolanim na opis opavské kroniky pfipomenout, zZe
opavsky a minstrbersky zemépan Vilém zemiel dne 23. fijna 1452. Pohiben byl v kapli

1% N. HENELII AB HENNEFELD, Annales Silesiae, s. 328.

126 Excerpta ex Nicol. Henelii ab Hennenfeld Chronico Ducatus Monsterbergensis et territorii Francostei-
nensis, s. 180.

127 AP Wr, fond: Akta miasta Wroctawia. Dokumenty 1445-1456, T. 53 051, sign. 3403.

128 Excerpta ex Nicol. Henelii ab Hennenfeld Chronico Ducatus Monsterbergensis et territorii Francostei-
nensis, s. 181
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opavského farniho kostela.’® Poru¢nikem Vilémovych sirotki i jeho slezského dédictvi
se stal jeho mlad3i bratr Arnodt,”®® ktery viak Minstrbersko piili§ dlouho neudrzel
a v roce 1456 jej prodal Jitimu z Pod&brad.*

William of Opava in the struggle for the Duchy of Munsterberg. Paper concerned with the biography
of the Duke of Opava-Munsterberg in the half of the 15th century
(Summary)

The life of Duke William of Opava was affected by the main events of Lands of The Bohemian Crown, whether
the Hussite wars or the unsettled period after the death of the King Albrecht Il. of Habsburg. One of the impor-
tant chapters in William’s life, in historiography neglected up to now, was the effort to assert himself within the
Duchies of Silesia. In this context it was especially the acquisition of the Duchy of Munsterberg in 1443.
William, the joint heir of his father’s estate in the Duchy of Opava, also started to exercise his claims in the
Duchy of Munsterberg on the basis of kinship. The representatives of the Duchy of Munsterberg accepted the
Duke as their new governor in that year; nevertheless first he had to deal with a strong adversary and former
pledge governor of the Duchy of Munsterberg, East-Bohemian Lord Hynek Kru$ina of Lichtenburg. The
pacification of the Bohemian Lord took form of military actions in Silesia. The Duke also had to take a certain
stand towards the Munsterberg nobility, in particular towards the local Duke Friedrich Stosch. Consequently,
the Duke William accepted the role of Governor in the Silesian Association, which aimed its effort to pursuing
marauders and violators of public order in Silesia of the 40’s of the 15th century. However, the turning point
came when the initial enmity with the East-Bohemian Lord Hynek Krusina of Lichtenburg changed into mutual
cooperation which eventually led to the breakup with the Dukes of Silesia as well as with the Munsterberg
Governor in the Silesian Association Friedrich Stosch. All the things considered, the Duke’s independent
actions, indeed caused that the defender of peace eventually became its violator. The Duke William of Opava
left perceptible traces in Silesia within the short but stormy period of interregnum.

128 7A0, fond: Josef Zukal, sign. 208a Il, Chronik Fiirstenstein, fol. 10v: ,, 1452 in die Sti. Severini obiit ill.
Princeps ac Dominus Wilhelmus dux et dominus Oppaviensis et Munsterbergsis Sepultur est Oppaviae in
ecclesiae parochiali in capella, apud quam ascendunt Chorum. Srov. G. BIERMANN, Geschichte der Herzo-
gthiimer Troppau und Jigerndorf, s. 207, P. KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA, Hrady ceského Slezska,
S. 494 upravili chybnou dataci tmrti 15. 8. 1452.

B0 LBU 10, s. 507, &. 44; Opavsky listindi. Litterae fundationum, dotationum, erectionum, confirmationum,
praesentationum, collationum, resignationum altarium Oppaviae, Dil IV, ed. Frantisek SIGUT, Opava 1969,
s. 52-56, €. 90; Regesten zur Geschichte, s. 261-262, ¢. 572; A. SEDLACEK, Ein Beitrag zur Geschichte der
Herzoge von Troppau-Miinsterberg, s. 152; Bogustaw CZECHOWICZ, Ksigzecy mecenat artystyczny na
Slgsku u schytku sredniowiecza, Warszawa 2005, s. 123 oznaéil chybné Vilémova bratra Arnoita za jeho syna.
131 AP Wr., fond: Rep 132c. Depozyt archiwum Ksiestwa Olesnickiego, T. 67 980, sign. 246.
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ZAKLADNI ASPEKTY VYVOJE REALNEHO SKOLSTVi NA MoO-
RAVE A VE SLEZSKU DO POCATKU 20. STOLETI"

Petr Kadlec

Petr Kadlec: Fundamental aspects of the development of Realschulen in Moravia and Silesia up to the
early 20th century

The study focuses on the development of Realschulen in Moravia and Silesia from the tentative beginnings
of the system in the first half of the 19th century to the First World War. The author’s aim is to outline the
fundamental aspects of this development, pointing out the status of Realschulen in the education system and
discussing the role played by the Realschulen in the formation of a technically intelligentsia. The study
focuses particularly on the period when these schools grew most rapidly — the second half of the 19th centu-
ry and the early 20th century, when the Realschule emerged as a new type of secondary school alongside the
Gymnasium. A large part of the study concerns the students of Realschulen — including the changing compo-
sition of the student body in terms of territorial origin and sociocultural characteristics, as well as the careers
of former students after graduation. Besides examining the situation in the provinces of Moravia and Silesia
and the entire Cisleithanian part of the Habsburg Monarchy, the study also includes details on the situation
in individual schools.

Key Words: education, secondary schools, Realschulen, intelligentsia, Moravia, Silesia, students, 19" centu-
ry, 20" century

Dulezitym akceleratorem vyznamnych zmén, jejichz svédkem bylo tzv. dlouhé 19. sto-
leti, a oblasti, o jejiz rozvoj usilovali, zvlast’ ve druhé polovin€ 19. a na pocatku 20. sto-
leti vedle statu i za cenu znacnych obéti ¢lenové vSech emancipujicich narodnich spolec-
nosti, bylo vzdélani. Prvofadym tikolem se v této dob¢ stalo zajisténi maximalné dostup-
ného, kvalitniho, soudobym potfebam plné vyhovujiciho a pod vedenim kvalifikovaného
personalu vedeného primarniho vzdélavani. Snad jesté vétsi duraz byl poloZen na oblast
sttedoskolského a vysokoskolského vzdélavani. Pravé v jejich rozvoji byl soucasniky
¢im dal vice spatiovan dulezity piedpoklad zdarného hospodatského, socialniho a kul-
turniho vyvoje a jeden z nezbytnych komponentti udrzeni konkurenceschopnosti v mezi-
narodnim méfitku. Motivace dosahnout vy$siho nez v soudobé spoleénosti obvyklého
vzdélani byla u piislusnikti riznych slozek spolecnosti rozdilna. Pro nekteré predstavo-
valo kli¢ k socialnimu avansovani, pro jiné pomyslnou brzdu pted propadem ve stratifi-
kaci tehdejsi spolecnosti, dalsi zase spatfovali ve vy$§im vzdélani nezbytny prostiedek
k vytouzené pracovni pozici, vetsi spoleCenské prestizi a divéryhodnosti ze strany oko-
li."Jednotlivé narodni spole¢nosti spatfovaly v pristupu k vys§imu vzd&lani zaruku svého
dalsiho rozvoje. Ptiklad habsburské monarchie ukézal, Ze cile statni spravy, zemské

* Tato studie vznikla v ramei fefeni projektu GA CR reg. &. 13-28086S s nazvem Historicky proces moderniza-
ce (na ptikladu rakouského Slezska).

! Nézomé¢ to ukazala trojice Peter Lundgreen, Margret Kraul a Karl Ditt ve studii o socidlni mobilits
a vzdélavacich Sancich ve méstech Duisburg a Minden. Podle némeckych autorti Sanci k socialnimu vzestupu,
popf. na setrvani v ptivodni socialni vrstvé ovliviiovala vedle dosazené irovné vzdélani rovnéz volba urcitého
typu stfedni $koly a dokonce ro¢nik, kdy ji studenti opustili. Peter LUNDGREEN — Margret KRAUL — Karl
DITT, Bildungschancen und soziale Mobilitit in der stadtischen Gesellschaft des 19. Jahrhunderts, Gottin-
gen 1988, s. 15.
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i komunalni samospravy a jednotlivct ¢i skupin, ktefi usilovali o ,,povzneseni* a vitbec
zajisténi existence ,,sveého* naroda, byly v zasadnich otdzkach shodné: vybudovat dosta-
tené hustou sit’ vzdélavacich instituci, jez by poskytovaly vzdélani plné odrazejici
vzrustajici potieby soudobé spole¢nosti. Piistup do stredoskolskych a vysokoskolskych
lavic pfitom mél byt otevien uchazeciim bez ohledu na jejich etnicky (ndrodnostni),
nabozensky a socialni paivod. Skolska legislativa i dosavadni poznatky o skladbé& stu-
dentstva stfednich a vysokych skol nasvédcuji, Ze tomu tak skutecné bylo.

V nasledujicim piispévku se pokusim nacrtnout vyvoj realného skolstvi do prvni své-
tové valky, pficemz se zamétim hlavné na oblast Moravy a Slezska. ZvIast' ¢eskymi
historiky byla dosud problematika realného $kolstvi opomijena. Ke $kod¢ socialn€histo-
rického badani nepokrocilo studium této sféry vzdélavani, nad jejiz nedostate¢nou reflexi
historiky si posteskl jiz pred vice nez &tyficeti lety Josef Hanzal.” Realky sice nemohly
konkurovat gymnaziim v tradici a jen velmi pozvolna se jim piiblizovaly (aZz do prvni
svétové valky ale zcela nevyrovnaly) v prestizi, avSak predstavovaly dilezity a na vy-
znamu stale vice nabyvajici mezi¢lanek mezi sférou primarniho a zejména technicky
zaméFeného terciarniho vzd&lavani.® Jejich absolventi se vyznamnou mérou podileli na
skladbé¢ casti spolecnosti, jez je Ceskou historiografii oznacovana obvykle jako technicka
inteligence. Neni pochopitelné v moznostech jediné studie podat vycerpavajici vhled do
obsahlé problematiky redlného Skolstvi. Pokusim se proto predlozit alespon zakladni
aspekty vyvoje realek, ukazat na jejich misto ve vzdélavaci soustavé a predstavit stu-
dentstvo téchto §kol, pti¢emz pohled celoptedlitavsky a celozemsky doplnim o poznatky
z konkrétnich ustavi. Dosavadni mala reflexe tématu v ¢eské historiografii je divodem
pomérné rozsahlého obecného vstupu, jehoZz zatazeni vSak povazuji za uZite¢né pro
nalezité uchopeni sledované problematiky a jeji zatazeni do SirSich souvislosti.

Vyvoj rakouského realného Skolstvi do poloviny 19. stoleti

Pocatky rozvoje realného Skolstvi, byt znacné nesmélé, lze sledovat jiz v zavéru
18. stoleti. Pravé v tomto obdobi zacalo byt v monarchii Habsburkti, Prusku i dalSich
zemich evropského kontinentu stale vice pocitovano, ze dosavadni systém vyssiho vzdé-
lani nereflektuje dostate¢né zmény a potieby soudobého hospodarstvi, statu a jeho apara-
tu a viibec celé spole¢nosti. Habsburskd monarchie se potykala s nedostatkem kvalifiko-
vané pracovni sily, konkrétné predev§im pracovniki disponujicich technickym vzdéla-
nim stfedni a vysoké trovné. Rostouci poptavku po nich nestacil pokryvat ani prichod
Cetnych odbornika z ciziny. Pro udrzeni rozvoje a konkurenceschopnosti bylo proto
nutné hledat vnitini zdroje, pficemz se nabizelo bud’ reformovani jiz existujicich vzdéla-
vacich instituci, nebo vybudovani zcela nového segmentu vzdélavani. Stavajici stiedo-
skolské a vysokoskolské ustavy sice doznaly béhem nasledujicich desetileti urcitych
zmén, ale tyto se ucebnich pland, védomosti a dovednosti, jeZ mohli uplatnit jejich ab-
solventi v profesnim zivoté, dotkly jen minimaln€. Gymnazia zistavala i nadale huma-
nitné zamétenymi Ustavy, jejichz hlavni napli spocivala az do poloviny 19. stoleti

2 Josef HANZAL, Pocdtky rakovnické a liberecké rediky, D&jiny véd a techniky 5, 1972, s. 33.
% Ve studii bude pro re4lné $koly (Realschulen) pouZivan rovnéZ zkraceny a v Seském prostedi tradiéng akcep-
tovany vyraz ,realky*.
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ve vyuce klasickych jazykil a ndbozenstvi. Primarnim tkolem gymnazii, do roku 1849
jedinych stiednich kol v pravém smyslu slova, byla piiprava pro univerzitni studium.”
Univerzity v habsburské monarchii, podobné jako v jinych evropskych zemich, nepied-
stavovaly do poloviny 19. stoleti vzdélavaci ustavy, které by ptipravovaly vysoce kvali-
fikované odborniky pro praci v rozvijejicim se prumyslu, zemédélstvi, obchod¢ nebo
V institucich statni spravy.®> Zastane-li stranou n&kolik starsich stavovskych akademii
a inzenyrskych skol, jez poskytovaly predevsim technické veédomosti potfebné
k ovladnuti vojenskych technologii, bylo do poloviny 19. stoleti rakouské vyssi technic-
ké vzdélavani teprve v zarodeéném stadiu. Prvni skuteéné polytechnicky zaméfena uci-
li§te se zde zacala po vzoru paiizské Ecole polytechnique (1795) objevovat az poéatkem
19. stoleti (Praha 1806, Styrsky Hradec 1811, Videni 1815), pfi¢emz — kromé polytech-
niky ve Vidni — nevznikly z iniciativy statu a nebyly jim alespoii z po¢atku spravovany.
Stat neovliviioval jejich chod, organizaci, ucebni plany a kvalifikaci pedagogt, coz se
nasledné odrazilo v rozdilné kvalit¢ a zaméfeni jednotlivych Skol. Pfechod technickych
skol do spravy statu byl postupny a pro obé¢ strany vyhodny. Stat mohl 1épe nez zemské
stavy ¢i rizné instituce (muzea) zajistit financovani provozu téchto na naklady naroc-
nych instituci. Pfevzetim do statni spravy ziskal zaroven kontrolu nad vyvojem dilezité-
ho segmentu vzdélavaci soustavy, jejiz sméfovani mohl upravovat podle svych predstav
a potieb. Zasadni promény organizace a obsahu vzdélavani se vSak starsi i noveé ziizena
technicka ucilisté (Lvov /zal. 1843/, Brno /1849/) v piedlitavské ¢asti monarchie dockala
aZ v prvnich desetiletich druhé poloviny 19. stoleti a vysokoskolsky status ziskala teprve
v pribshu 60. a 70. let téhoZ stoleti.® Situace ve stiednim a vysokém $kolstvi ukazuje, 7e
rovnéz pro habsburskou monarchii konce 18. a prvni pile 19. stoleti platilo obecné tvr-
zeni Fritze K. Ringera o pouze malé propojenosti mezi sférou vyssiho vzdélavani a hos-
podaiskym Zivotem v této dobg.” Zistane-li stranou n&kolik technickych ugilist’ v mo-
narchii, disponujicich velmi omezenou kapacitou a predevsim stale ne ipln¢€ vychazeji-
cich vstfic potfebam hospodaiského Zivota, pak studium ve vyssich Skolach skutec¢né

4 Otakar KADNER, Vyvoj a dnesni soustava Skolstvi |, Praha 1929, s. 225-233; Helmut ENGELBRECHT,
Geschichte des osterreichischen Bildungswesens. Erziehung und Unterricht auf dem Boden Osterreichs 111. Von
der frithen Aufklirung bis zum Vormdrz, Wien 1984, s. 34-44, 146-170 a 244-259; Martin SVATOS, Exner-
Bonitzovy Skolské reformy a jejich disledky pro gymnazidlni skolstvi v monarchii 19. stoleti, in: Minulost,
soucasnost a budoucnost gymnazijniho vzdélavani. Sbornik referati z konference konané ve dnech 24.-25.
ervna 1999 v Jiging, Semily 2000, s. 42-48; Katetina REZNICKOVA, Studdci a kantori za starého Rakouska.
Ceské stiedni skoly v letech 1867-1918, Praha 2007, s. 13-15.

5 peter LUNDGREEN, Sozialgeschichte der deutschen Schule im Uberblick 1 (1770-1918), Géttingen 1980,
s. 49-51; H. ENGELBRECHT, Geschichte 111, s. 180-203 a 268-286.

prazského ustavu na samostatnou ¢eskou a némeckou $kolu a ¢eskou techniku v Bmé ziizenou v roce 1899.
Piipomenuto by mélo byt rovnéz technické ucilisté v Krakové (zal. 1833), svobodném mésté piipojeném
k monarchii v roce 1846, ktera se viak v pribéhu 70. let 19. stoleti (podle Kédnera jiz v 50. letech) pfeménila
postupné na umeélecko-primyslovou $kolu. Srov. H. ENGELBRECHT, Geschichte, Band 4. Von 1848 bis zum
Ende der Monarchie, Wien 1986, s. 253-254; O. KADNER, Vyvoj, s. 419-420; Mittheilungen aus dem Gebiete
der Statistik. Jahrgang 7, Heft 4, Statistik der Lehranstalten des Gsterreichischen Kaiserstaates fiir die Studien-
jahre 1851-1857, II. Abtheilung: Gymnasien und andere Mittelschulen, Wien 1858, s. 121; Jahrgang 18, Heft 3,
11. Abteilung: Die Hoch- und Mittelschulen der im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Lander von 1851
bis 1870, Wien 1871, s. 30; Oesterreichische Statistik. Band 111, Heft 2: Statistik der Unterrichts-Anstalten in
den im Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Léndern fiir das Jahr 1881/1882, Wien 1884.

" Fritz K. RINGER, Education and Society in Modern Europe, Bloomington — London 1979, s. 1 ad.
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nepiipravovalo pro povolani v primyslu a obchodé€. Vzhledem k podobé ucebnich pland,
z nichz vychazela vyuka, ani pfipravovat nemohlo. Na druhou stranu ani studenti nena-
stupovali do gymnazii a univerzit za timto ucelem a neméli az na vyjimky ambice prosa-
dit se v uvedenych profesnich oblastech.

V habsburské monarchii citelné schazel aZ do poloviny 19. stoleti mezi¢lanek mezi
sférou primarniho a nehumanitné zaméteného terciarniho vzdélavani, coz vedlo na tech-
nickych ucilistich ke zfizovani pfipravnych ro¢nikd. Od 18. stoleti zde sice vznikla fada
odbornych $kol a kurzi (hospodatské, zemédélské, lesnické, Zivnostenské ad.), avSak
jejich tkolem nebyla pfiprava pro dalsi studium, nybrz pro vykon konkrétni profese.
Typickymi byla uzka specializace $kol a piedev§im na praktické dovednosti a znalosti
zaméfeny obsah vyuky. Odborné vzdélavani dlouho postradalo systém a koncepci
usmériujici jeho vyvoj. Stat, prestoze si byl védom dulezitosti odborné piipravy, prene-
chaval v 18. stoleti i po celou prvni polovinu 19. stoleti hlavni iniciativu pfi budovani
odbornych $kol a kurzi soukromym subjektim, zajmovym sdruzenim (spolkdm), popf.
obcim a cirkvi.® Evidentng stile vice postradal rakousky vzd&lavaci systém typ vyssi
Skoly s vyukou zaméfenou spiSe nez na praktické dovednosti na prohloubeni vSeobec-
nych védomosti a orientovanou, na rozdil od gymnazii, ptedev§im na pftirodni védy
a moderni jazyky. Cesta ke vzniku takto koncipované Skoly trvala vice nez pulstoleti. Za
vilbec prvni a dlouho jedinou realku v habsburské monarchii je povazovana videnska
Real-Handlungs-Academie (zal. 1770), ktera se v realku pteménila v roce 1809. Tato
Skola vS8ak méla velmi kratké trvani, nebot’ na zdkladé cisaiského rozhodnuti z roku 1813
byla o dva roky pozdé&ji za¢lenéna do nové ziizeného videniského polytechnického insti-
tutu.® Vyznamnd iniciativa k pozdvizeni obchodniho a technického vzdélani prostfednic-
tvim vzniku instituci rovnocennych s gymnazii vzesla v zavéru 18. stoleti ze Studijni
revizni dvorské komise. Vypracovanim ucebniho planu pro takové vyssi ,,méStanské*
(Biirgerschulen) nebo ,,realné* (Realschulen) skoly byl roku 1795 povéten nové povola-
ny prisedici komise a profesor matematiky prazské Karlo-Ferdinandovy univerzity Fran-
tiSek Josef Gerstner. Podle jeho navrhu mély mit redlky podobu ctyfletych ustavi,
na nichz by se vzdélavala mladez ve véku dvanact az Sestnact let. Podminkou pro pfijeti
na tyto Skoly, jichz mélo v monarchii vzniknout celkem deset, bylo absolutorium &tvrté
tiidy hlavnich $kol.'* T&Ziste vyuky by spocivalo v matematicko-piirodovédnych pred-
métech, pfiCemz k v§eobecné vzdélavacimu u¢ebnimu planu by byly pfipojeny odborné
kurzy (obchodni, technicky a hospodaisky). Prestoze se nadéjnému planu dostalo roku
1798 cisafského svoleni a roku 1804 byl vydan dekret o ustanovovani realek, z jeho
realizace nakonec z finanénich divodi seslo.'* Pozd&jsi upravy (1808, 1811) predstavo-
valy krok zpét, nebot’ redlky byly podle nich koncipovany jako tfileté ustavy pfimknuté
pevné k nizs§im Skolam. V zasad¢ mohly byt zfizovany realky obchodniho, kameralistic-
ko-hospodaiského nebo technicko-uméleckého zaméfeni.'? Pokrokova koncepce realné-
ho $kolstvi z konce 18. stoleti tak zlistala nevyuzita a systémové feseni tohoto vzdélavaci

8 Srov. O. KADNER, Vyvoj, s. 342-344; H. ENGELBRECHT, Geschichte 11, s. 171-179.

° H. ENGELBRECHT, Geschichte Ill, s. 261-263.

10 Deset téchto realek, na které mohly navazovat jesté zvlastni jedno- az dvouleté kurzy pro hospodate, Zivnost-
niky a umélce, mélo dopliovat ¢trnact dvouletych nizsich realek (pfeménéné ctvrté tridy hlavnich skol).

' Srov. 0. KADNER, Fyvoj, s. 253-254; H. ENGELBRECHT, Geschichte 11, s. 260.

2 H. ENGELBRECHT, Geschichte Ill, s. 261.
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segmentu bylo odlozeno az do zavéru 40. let 19. stoleti. Nedostatek podobné zaméie-
nych Skol a ne€innost statu zpisobila, Ze se iniciativy zhostili nékteré obce, stavové
i vyznamni cirkevni ¢initelé (prazsky arcibiskup Vaclav Leopold Chluméansky). Pravé
oni stali u zrodu prvnich relek v prvni poloving 19. stoleti, i kdyZ nutno dodat, Ze zda-
leka ne vzdy se zamér zalozit novou skolu dogkal Giedniho posvéceni.™

Az do konce 40. let 19. stoleti mély redlky charakter odbornych vzdélavacich tstavi
0 dvou az tfech ro¢nicich, které byly zakladany vskutku pouze sporadicky a v monarchii
byly rozlozeny velmi nerovnomérng. Nejveét§imi brzdami rozvoje realného $kolstvi se
ptitom zdaji byt pomalost pfislusnych statnich ufadi (zemska gubernia, Studijni komi-
se), nedostatek kompetentnich vyucujicich a vysoké naklady na vznik a zajisténi provozu
skol. Neprekvapi proto asi prili§, Ze Otakar Kadner napocital na Gizemi rakouské ¢asti
monarchie v roce 1848 pouze devét realek (Rakovnik, Praha, Liberec, Brno, Videi, Styr-
sky Hradec, Brody, Lvov, Terst)."* V zasad& je mozné rozdglit samostatné realky, tzn.
Skoly nevzeslé z premény ctvrtych tfid hlavnich skol, jez byly zfizeny pied rokem 1849
do dvou hlavnich skupin:

1) ptipravky pro studium na technickych uéilistich, s nimiz byly vice ¢i méné izce spo-
jeny (napt. videniska realka nebo zemskymi stavy zaloZené realky v Praze /zal. 1833/
a Styrském Hradci /1845/),

2) specialni odborné $koly, jejichz primarnim G¢elem byla vychova odborniki pro vykon
praktickych povolani hospodarského a technického charakteru, popt. kvalifikovanych
ufednikl pro sluzbu ve statni spraveé, zemédelstvi, lesnictvi, primyslu nebo finanénim
sektoru (napt. tfiletd redlka zeméd€lsko-lesnického zaméteni v Rakovniku /zal. 1829/,
prumyslové-obchodné orientovana tiileta skola Liberci /1837/ a ryze obchodné zamétena
redlka v Terstu)."

Rakouské realné skolstvi druhé poloviny 19. a pocatku 20. stoleti
Prilom a vyrazny impuls pro dalsi rozvoj realného Skolstvi v habsburské monarchii

predstavovalo vydani tzv. Ndstinu organizace gymndzii a redlek v Rakousku, spole¢ného
dila Franze Seraphina Exnera a Hermanna Bonitze v roce 1849 a jeho provizorni schva-

3 prikladem netisp&$né snahy o zalozeni realky je iniciativa méitant v Kutné Hofe z poloviny 30. let
19. stoleti. J. HANZAL, Pocadtky, s. 41-42.

4 0. KADNER, Fyvoj, s.255. Kadner do svych vypoltd nezapocital viechny tzv. nesamostatné realky,
jez vznikaly Zivelné pfeménou ctvrtych tid hlavnich skol. Pokud by byly zapocitany rovnéz tyto skoly, byl by
pocet realek na predlitavském tizemi ziejmé az trojnasobné vyssi.

5 Tamté, s. 254-255; Podobné jako Otakar Kadner uvadim jako datum vzniku reélky v Rakovniku rok 1829,
kdy jeji zakladaci listinu $koly potvrdilo ¢eské gubernium. Vyuka na rakovnické realce, jez navazovala na
mistni Ctyitfidni hlavni skolu, vSak zacala az v roce 1833. Dulezitou roli pii zrodu realek v Rakovniku a Liberci
sehral Frantisek Josef Gerstner, ktery pro né vypracoval roku 1830 moderni ucebni plan a pted statnimi Gfady
(zejm. pred Geskym guberniem) dokazoval nutnost jejich zfizeni. Podle Gerstnera chybéli v Cechéach a v celé
monarchii odbornici, ktefi by byli schopni stavét stroje podle pland a jez by zaudovali délniky a mechaniky.
Stejné potize trapily podle néj i stavebnictvi a dalsi technické obory. J. HANZAL, Pocatky, s. 3840, 44-46.
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leni cisafem 16. 9. téhoZ roku.’® Tento reformni dokument, jehoZ zasady zalaly byt
uplatiiovany ve stiedoskolské praxi jiz od Skolniho roku 1849/1850, byl raznou odpovédi
na dlouhodobé volani po reformé rakouského stfedniho Skolstvi.'” Vytyéil zakladni
smér, jimz se ubiralo stfedni Skolstvi v monarchii az do jejiho rozpadu v roce 1918. Diky
Nastinu se zacaly zdejsi stiedni Skoly proménovat v prestizni a moderné koncipované
vzdélavaci ustavy, schopné poskytovat studentim takové vzdélani, které by je nalezité
ptipravilo na dalsi studium a odpovidajici pracovni pozice v dynamicky se proméiuji-
cich hospodarskych a socialnich podminkach druhé poloviny 19. stoleti. Ndstin nepiinesl
jen diléi Gpravy, nybrz komplexni proménu organizace a systému fungovani stfedniho
skolstvi. Zdtiraznil roli statnich organd, feditele a vyucujicich, zavaznych zmén doznaly
ale rovnéz obsah vyuky, zpisob ptipravy uéiteld, pribéh a podminky stfedoskolského
studia atd. Pro budouci vyvoj realného $kolstvi bylo zasadni, ze realky stanuly po boku
tradi¢nich gymnazii jakozto novy typ stfedni $koly, pfi¢emz fada predpist platila pro
gymnazia i redlky. Ztizovateli obou typu stfednich Skol, mohly byt vedle statu jednotlivé
zemé, obce, soukromé osoby nebo jakékoliv instituce ¢i korporace. Nutnosti vSak bylo,
aby s zadosti o zaloZeni nové Skoly vyslovilo souhlas ministerstvo kultu a vyucovani.
Misto reédlek v rakouské vzdelavaci soustavé bylo v Nastinu definovano zcela jasné:
,,Die Realschulen stehen zwischen den Volksschulen und den technischen Lehranstal-
ten“.'® Vedle poskytovani odborného vzd&lani potfebného pro vykon femeslnickych
povolani nebo studium na technikach jim byl pfitknut také kol vSeobecné vzdélavaci,
avSak na rozdil od gymnazii bez klasickych jazyki a literatur. Podle Ndstinu byly realky
organizovany jako Sestileté ustavy, rozdélené podobné jako gymndzia na nizsi a vyssi
stupen, pficemz stejné jako gymndzia mohly i niZsi redlky existovat samostatné. Samo-
statné nizsi redlky byly ctyfletymi Skolami, jejichz tii teoretické ro¢niky dopliioval jeste
zavéreény ro¢nik prakticky.'® Studenti s ambici pokracovat dale ve studiu nemuseli
absolvovat vSechny ro¢niky nizsi redlky, nybrz mohli nastoupit ihned po absolutoriu
posledniho teoretického ro¢niku do prvniho ze tii ro¢nikti vyssi realky. Ucebni plan
realek postradal oba klasické jazyky (latinu, fectinu), které tvotily vyznamnou ¢ast gym-
nazialni vyuky. Nahradily je zivé jazyky, pfirodni védy a na niz$im stupni (ve ctvrtém
ro¢niku) i pfedméty praktické. Podobné jako u gymnazii se mohla kazda zemska fe¢ stat
vyuéovaci jazykem. Protoze se mélo vychazet z potieb mistniho obyvatelstva, pfipousté-
la se v jazykové smiSenych oblastech moznost vyuky ve dvou jazycich. Vysadni posta-

%8 Franz Seraphin EXNER — Hermann BONITZ, Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen
in Oesterreich, Wien 1849. Definitivné byl Ndstin schvalen 9. 12. 1854. Podrobné&ji k Ndstinu napt. H. EN-
GELBRECHT, Geschichte 1V, s. 147-152; M. SVATOS, Exner-Bonitzovy, c. d.; K. REZNICKOVA, Studaci,
S. 16-18; Petr KADLEC, Stredni skoly a jejich studenti. K formovani inteligence na severni Moravé a ve
Slezsku ve druhé poloviné 19. a na pocdtku 20. stoleti, Ostrava 2013, s. 64-65.

Y7 Za viibec prvni nové zalozenou realnou dkolu organizovanou podle zasad vyty&enych reformnim Ndstinem je
povazovana redlka v Praze, ktera zde byla oteviena 15. 10. 1849.

8 F S.EXNER — H. BONITZ, Entwurf, s. 224 (§1 Realschulen).

19 Vedle samostatnych realek existovaly na poatku druhé poloviny 19. stoleti jesté dvou- a tiileté nesamostatné
realky, spojené s hlavnimi $kolami a oznacované téz jako podrealky (Unterrealschulen) nebo Biirgerschulen.
Tyto $koly nemohly na rozdil od Gplnych (Ctyfletych) nizsich redlek existovat samostatné a odliSovaly se od
nich rovn&z svym uéebnim planem. Srov. F. S. EXNER — H. BONITZ, Entwurf, s. 237 a 241; Vojtéch HULIK,
Ceskd politika stiedoskolskd, in: Ceska politika. Dil paty. Kulturni, zvlasté skolské tikoly eské politiky, red.
Zdengk Vaclav Tobolka, Praha 1913, s. 233 ad.
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veni nalezelo presto némeckému jazyku. Pokud nebyl vyucovacim jazykem, musel byt
Vv realkach vSech zemi monarchie alespon povinnym piedmétem. Nutno dodat, ze S vy-
jimkou kratkého obdobi do poc¢atku 50. let 19. stoleti, kdy se v nékterych zemich (Ce-
chy, Dalmaécie, Hali¢) prosadily ve stfednich kolach ¢asteéné zemské jazyky, probihala
az do druhé poloviny 60. let 19. stoleti vyuka témét vyhradné v némeckém jazyce. Vice
nez pro gymnézia to pritom platilo pro realky.?

Pfestoze systém a zakladni principy fungovani sttedniho Skolstvi, tak jak je vymezil
reformni Ndstin, zlistavaly v platnosti az do zaniku habsburské monarchie, doznala tato
sféra vzdélavani pfece jen nékterych dilezitych zmén. V reakci na zménénou celni poli-
tiku byl pro realky schvalen vroce 1851 novy organizacni statut. Z obavy z dopada
zahrani¢ni konkurence na rakousky primysl byl vyrazné upraven jejich ucebni plan.
Duraz byl nyni polozen na vyuku praktickych a odbornych predméti (sménarenstvi,
ucetnictvi, strojnictvi, stavitelstvi ad.). Ustoupilo se tak od pivodni ptedstavy realek
jakozto vSeobecné vzdelavacich ustavi a realky se proménily opét na odborné Skoly.
kritika a usilovna snaha vefejnosti i odborné pedagogické obce vratit redlkam ptvodni
ucel a napln ale nalezla kladnou odezvu az v zavéru 60. let 19. stoleti. Nejprve byly roku
1867 z osnov odstranény n¢které¢ odborné predméty (stavitelstvi, iCetnictvi, strojnictvi)
a vyuka jinych (chemie, kresleni) byla zredukovana. O rok pozdéji byl v navrhu nového
zakona o realkach, pfedlozeném ministrem Leopoldem Hasnerem von Artha, rozsifen
Z Sesti na sedm pocet ro¢nikl Gplné realky (Ctyfleta nizsi redlka a tiileta vyssi) a dosa-
vadni zavére¢nou zkousku (Schlusspriifung) nahradila po vzoru gymnazii maturita, ktera
se stala nezbytnou podminkou pfijeti na techniku.?* Hasnertiv zékon byl v nasledujicich
letech postupné pfijiman v jednotlivych zemich Piedlitavska a stanovil zakladni ramec
organizace vyuky na realkdch. Zakon vSak mohl byt podle vile pfislusnych zemskych
snémd, do jejichz kompetence realky od roku 1867 spadaly, v zavislosti na mistnich
podminkach a potfebach modifikovan. Zatimco na Moravé byl predpis o redlkach schva-
len v roce 1869 a ve Slezsku o rok pozdéji, Cechy se podobné normy dockaly az v roce
1874. Nové ucebni osnovy z let 1879, 1898 a 1909 znamenaly pak jen dil¢i korektury
obsahu vyuky na realkach. Jednoticim prvkem uprav bylo v duchu snahy o ptekonani
sttedoskolského dualismu vétsi piiblizeni redlek gymnaziim, pochopitelné pii vynechani
vyuky klasickych jazykd.?? Zna¢ny vliv na rozvoj realného $kolstvi mélo znovuobnoveni
cirkevniho nejvyssiho dohledu nad stfednim $kolstvim konkordatem v roce 1855 a jeho
opétovné zruSeni tzv. majovymi zakony z roku 1868. Podle . z. ¢. 48 z 25. 5. 1868 totiz
pfislusel nejvyssi dohled nad veskerym vyucovanim znovu jen statu.

Ackoliv byly realky ve druhé poloviné 19. stoleti formalné rovnocennou alternativou
stfedoskolské piipravy vi€i gymnaziim a v mnoha ohledech platila stejna pravidla pro
oba typy stfednich §kol (zfizovani a sprava $kol; ustanovovani, ptiprava a pravomoci

2 p_ KADLEC, Stiedni skoly, s. 65.

21 Piestoze se prvni maturity konaly na nékterych $kolach podle provizoriho predpisu z 27. 5. 1869 jiz v zavéru
téhoz Skolniho roku, povinnymi pro vSechny realky se staly az na zakladé ministerského nafizeni z 9. 5. 1872.
Frantisek MORKES, Historicky prehled postaveni maturitni zkousky a analyza jejich funkci, Praha 2003, s. 16.
Pro srovnani uvadim, Ze na pruskych devitiletych realkach, které slouzily svym rakouskym prot&jskiim v mno-
ha ohledech jako vzor, se maturovalo jiz v roce 1859.

22 (0. KADNER, Vyvoj, s. 256-264; H. ENGELBRECHT, Geschichte 1V, s. 153-163.
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vyucujicich; pfijimani studentti atp.), panovaly v nckterych oblastech mezi redlkami
a gymnazii znaéné rozdily.”® Vedle obsahu vyuky, délky studia a ugelu, byly ziejmé
nejzjevnéjsi odlisnosti v prestizi Skol a opravnéni jejich absolventd. V poslednich zmi-
novanych bodech vitézila nad redlkami tradi¢ni gymnazia, byt’ se zprvu znacné rozdily
mezi obéma hlavnimi typy stfednich $kol postupné vyrovnavaly. Maturitni vysvédceni
z gymnazii pozivalo piesto po celou dobu vétsi prestize a oteviralo jeho nositeltim vétsi
moznosti dal$iho studia. I v tomto sméru se postaveni maturit z realek pozvolna zlepso-
valo. Do roku 1908 méli napiiklad absolventi redlek bez potizi zpfistupnéno studium na
technikach a odbornych vysokych dkolach.? Na rakouské univerzity ale mohli byt pfijati
jen jako mimotadni posluchaci. Pro to, aby se stali fadnymi posluchaci, museli vykonat
na gymnaziu maturitu z obou klasickych jazyki a filozofické propedeutiky. Od roku
1909 bylo realistim zpfistupnéno univerzitni studium jiz o néco vice. Pokud chtéli stu-
dovat teologii a klasicko-historické obory na filozofickych fakultach, museli slozit dopl-
novaci maturitni zkousky z latiny, fectiny a filozofické propedeutiky. V ptipadé zajmu
0 jiné univerzitni obory nemuseli skladat zkousku z fectiny.?

Z hlediska kvalitativniho se systém rakouského realného skolstvi fadil v ramci Evro-
py k nejvice vyspélym. Nemalym dilem k tomu pfispé€la aplikace ¢etnych inovaci osved-
¢enych jiz v pruském a pozdeji némeckém stiednim skolstvi, ve druhé ptilce 19. a pocat-
kem 20. stoleti ziejmé nejrozvinutéj$im vzdélavacim systému tehdejsi Evropy. V zacat-
ku zasadnich tprav a komplexni modernizace realného Skolstvi predstihlo dokonce Ra-
kousko Vv jinych oblastech vyspélejsi zemé. Jestlize v Rakousku byly budovany realky
jakozto novy typ stredoskolskych ustavi systematicky jiz od konce 40. let 19. stoleti, ve
Francii vznikly podobné zamétené skoly az mezi 1éty 1863-1865. Avsak az v roce 1886
byla vyuka na téchto ptivodné ¢Etyiletych a teprve od roku 1882 pétiletych ustavech rozsi-
fena na Sest let a zaved| se na nich baccalauréat, francouzska obdoba rakouskych a né-
meckych maturitnich zkousek.?®

2 0d roku 1872 mohly byt na gymnézia a redlky pfijaty jako privatistky rovnéz divky, kterym zde bylo roku
1878 pfiznano také pravo konat maturitni zkousku. Jak na gymnaziich, tak i na realkach byly roku 1870 zave-
deny piijimaci zkousky a minimalni vék studentii pfipusténych k nastupu do prvnich roénikd se v roce 1887
ustalil na deseti letech.

% Pred tim, ne se staly maturity na realkach povinnymi, museli jejich absolventi odhodlani pokradovat ve
studiu na technikach jakozto fadni studenti piedloZit obvykle doklad o absolutoriu redlky (sloZeni tzv. Schluss-
priifung). Pozadavky na piichozi mohly byt na jednotlivych technikach dlouho rizné, nebot’ ne viechny skoly
byly ve statni spravé a piijimani studentt se fidilo jejich vlastnim organiza¢nim statutem. Napiiklad na brnén-
skou techniku mohli absolventi redlek (a gymnazii) nastoupit ihned a pfijimaci zkousku zde museli vykonat
pouze ti, kteii neabsolvovali ani piipravny ro¢nik existujici pii technice od jejiho vzniku. Piijimaci zkousky
zlstaly podminkou pro pfijeti do studia pro neabsolventy stfednich skol rovnéz po zméné organizaé¢niho statutu
techniky v roce 1867. Teprve zruseni piijimacich zkouSek na technikach (napt. Videii, Styrsky Hradec a Bmo
v roce 1872) si vynutilo tpravu piedpisii o maturitach na realkach, které se nyni staly povinnymi na vsech
$kolach a zarovenl i vSeobecné zavaznou podminkou pfijeti na ptedlitavské techniky. H. ENGELBRECHT,
Geschichte, s. 254; Pavel SISMA, Ucitelé na némecké technice v Brné 1849-1945, Préace z d&jin techniky a pii-
rodnich véd. Svazek 2, ed. J. Folta, Praha 2004, s. 16 a 25.

% Pro piipravu k doplitovacim zkouskam, uréenym vyhradné absolventiim reélek, byly na gymnéziich zfizova-
ny tzv. dopliovaci kurzy. V. HULIK, Ceskd politika, s. 500-503.

% Fritz RINGER, On Segmentation in Modern European Educational Systems: the case of French secondary
Education, 1860-1920, in: The Rise of the Modern Educational System. Structural Change and Social Repro-
duction 1870-1920, edd. D. K. Miiller, F. Ringer and B. Simon, New York 1987, s. 71-73.
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Od poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky probihal intenzivni rozvoj stiedniho
Skolstvi, béhem néhoz se ve viech evropskych zemich diive ¢i pozdéji piistoupilo
kjeho reformé, strukturalni a funkéni diferenciaci. Zaroveni dynamicky piibyvalo
stiednich Skol, zahustovala se stfedoskolska sit’, zvétSoval pocet stiedoSkolakl a ros-
tl jejich podil na odpovidajici vékové skupiné. Ptesto i tésné pted prvni svétovou val-
kou nabylo stfedoskolského vzdélani v jednotlivych zemich maximalné jen nékolik
procent mladeze piisluiného véku.”’ Rakousko naleZelo v ramci Evropy k zemim
s viibec nejprogresivnéji se vyvijejicim stitednim $kolstvim, byt’ rozvoj sttednich kol
nebyl v této ¢asti habsburské monarchie ani plynuly, ani rovhomérny. Nejvice dyna-
micky rast poctu stiednich Skol a stfedoSkolského studentstva byl zaznamenan
v 70. a pak od 90. let 19. stoleti s vrcholem v ptedvéale¢nych $kolnich letech. Zabrzdé-
ni zdarného vyvoje v 80. letech zplsobila podle Garyho B. Cohena piedevsim stiedo-
Skolska politika Taafeho vlady, kterou vedly k omezeni rozvoje stfednich Skol vedle
zhorSenych ekonomickych podminek vlastni konzervativni tuzby a strach z premiry
vzd&lanych, pro n&Z by se nenalezlo adekvatni pracovni uplatnéni.?® Celkové ale bylo
tempo rozvoje predlitavského stiedniho $kolstvi impozantni: za necelych Sedesat let,
Vv obdobi Skolnich let 1850/1851-1909/1910 vzrostl pocet zdejsich stfednich Skol vice
nez Ctytikrat a sttedoskolskych studentd pfibylo téméft Sestkrat. Zdrojem ristu stiedni-
ho (a vysokého) Skolstvi bylo podle zminiovaného amerického autora zejména zvySeni
poptavky po vzdélanych odbornicich ve statnim a soukromém sektoru v dusledku
hospodatského rozmachu v 60. a poc¢atkem 70. let 19. stoleti, ktery pfedstavoval zaro-
veti finanéni zdroj pro tuto oblast skolstvi.?

Rozdilny byl vyvoj jednotlivych typt chlapeckych stfednich skol, mezi které nale-
zela vedle gymnazii a redlek od 60. let 19. stoleti Ctyfletd redlnd gymnazia. Jejich
vznik sice pripoustél jiz reformni Ndstin V roce 1849, presto se zacala objevovat prvni
redlnd gymnazia az v prvni poloviné 60. let. Redlky mély jakozto novy typ stfedni
Skoly pochopitelné vyrazné horsi pozici nez tradiéni gymnazia. Nazorné to ukazuje
situace ve Skolnim roce 1850/1851, kdy studovalo v piedlitavské ¢asti monarchie na
17 samostatnych realkach 3 129 realistli, zatimco 82 gymnazii navstévovalo 21 175
studentl. V 50. a 60. letech 19. stoleti se na nartstu stfednich $kol a sttedoskolského
studentstva podilely realky a gymnazia vcelku rovnomérné. Realist ptibylo v kazdém
desetileti pfiblizné o pét tisic, fady gymnazistii se rozrustaly jen nepatrné méné a po-
mérné vyrovnany byl i rist poctu redlek a gymnazii. Jestlize se 0 dynamické rozsito-
vani fad realistli v 50. letech zaslouzilo hlavné otevirani vyssich ro¢niki jiz existuji-
cich skol, v nasledujicim desetileti pfedstavoval vyznamnéjsi zdroj nabor studentt do
nove zfizovanych realek.

" petr KADLEC, Stiedni $kolstvi a formovéni ceské inteligence na severni Moravé a ve Slezsku ve druhé
poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti, Slezsky sbornik 109, 2011, s. 212

% Gary B. COHEN, Education and Middle-Class Society in Imperial Austria 1848-1918, West Lafayette 1996,
s. 70.

% 7a regulatory poptavky po vyssich skolach oznacil Cohen vedle obecného hospodatského rozvoje vzestup
trzniho zemédélstvi, pomaly pokles tradi¢nich femesel, rozvoj moderniho primyslového sektoru, politickou
mobilizaci, vefejné zavazky k socidlnim zménam, rist populace a proménu jejich hodnot a chovani a po-
litické soupefeni etnickych a narodnostnich skupin. G. B. COHEN, Education and Middle-Class, s. 38, 80—
81, 89, 91.
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Tabulka 1: Chlapecké stiedni $koly na iizemi Piedlitavska a jejich studenti ve Skolnich letech 1850/1851—
1909/1910%°

& = Gymnizia Reilky Stiedni $koly - celkem
SLENIES Skoly Studenti Skoly Studenti Skoly Studenti
1850/1851 82 21175 17 3129 99 24 304
1859/1860 88 25694 29 8192 117 33 886
1869/1870 117 30497 49 13229 166 43726
1879/1880 154 47 968 83 17 967 237 65 935
1889/1890 172 52911 78 18 384 250 71295
1899/1900 209 64 647 103 31267 312 95914
1909/1910 278 91 546 142 46 267 420 137813

Pramen: Mittheilungen aus dem Gebiete der Statistik, Jahrgang 1, Heft 4. Die hoheren Lehranstalten und Mittelschulen der dsterreichischen Monar-
chie im Studienjahre 1851, Wien 1852; Jahrgang 18, Heft 3, II. Abtheilung: Die Hoch- und Mittelschulen... von 1851 bis 1870, Wien 1870, s. 30 a 50;
Oesterreichische Statistik, Band 111, Heft 2: Statistik der Unterrichts-Anstalten in den im Reichsrathe vertretenen Kénigreichen und Léndern fiir das
Jahr 1881/1882, Wien 1884, s. XIV-XVI; Band XXVIII, Heft 4: Statistik ... fiir das Jahr 1889/1890, Wien 1892, s. I; Band LXVIII, Heft 3: Statistik
... fiir das Jahr 1899/1900, Wien 1903, s. V-1X; Osterreichische Statistik. Neue Folge, Band VII, Heft 3: Statistik ... fiir das Jahr 1909/1910, Wien
1913, 5. 7a10.

Znacné odlisna situace ve vyvoji redlek a gymnazii panovala v 70. a 80. letech
19. stoleti. O vyznamny rozvoj piedlitavského stiedniho $kolstvi v 70. letech se pricinil
predev§im rozmach gymnazialniho vzdélavani, zejména diky piekotnému zakladani
realnych gymnazii v prvni poloviné desetileti, zfizovanych ¢asto na obecni popt. zemské
naklady.*" Piestoze byl vroce 1879/1880 ve srovnani s rokem 1869/1870 o 34 vyssi
pocet realek a gymnazii pifibylo jen nepatrné vice (37), na razantnim zvyseni poctu stre-
doskolaki, jez ptekonalo v 70. letech dvojnasobné tempo rustu z pfedchozich desetileti,
se gymnazia podilela téméet 79 %. 1 kdyz v predlitavské ¢asti monarchie pribylo realek
ve sledované periodé¢ vice nez v 50. a 60. letech dohromady, zajem o studium na tomto
typu stfedni koly v 70. letech 19. stoleti celkové poklesl. Rady realistd se v letech
1869/1870 az 1879/1880 rozsifily pouze o cirka 4 700 studentti, coz bylo méné nez bé-
hem 50. i 60. let a hlavné o poznani méné v porovnani s gymnazii. JeSt€¢ vyraznéji se
snizil zapis do redlek v pribéhu 80. let, bezesporu vibec nejméné piiznivém obdobi
rozvoje predlitavského stiedniho Skolstvi od poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky.
V této dobé poklesl celkovy pocet redlek o pét skol a realisti pribylo za celé desetileti
(do 1889/1890) jen o 417. Lépe nez realky na tom byla gymnazia, byt’i u nich se vici
predchozimu obdobi razantné snizilo mnozstvi novych studentti a skol. Podle Garyho
Cohena zpusobil pokles zajmu o realné Skoly piedné neblahy stav hospodatstvi, ktery
nevyvolaval dostate¢nou poptavku po strojnich inZenyrech (absolventi technik, kam
sméfovala nasledné vétsina realistd) a stfednich technickych kadrech. Jinym divodem
byl pocatek rozvoje statem podporovaného odborného skolstvi, které nabizelo zéjemciim
0 vyS8i vzdélani kratsi (tzn. levnéj$i) a méné namahavé studium, zaruCujici navic snaz§i
nalezeni zaméstnani. Utlum stfedniho 8kolstvi zvyraznily vedle pokracujicich ztizenych

® Pocet studentti odpovida vzdy stavu na konci piislusného dkolniho roku. Od dkolniho roku 1869/1870 byla
mezi gymnazia zapoctena irealnd gymnazia a jejich studenti. Data pro Skolni rok 1859/1860 nejsou zcela
ptesnd, nebot’ piislusny pramen zjist'oval v retrospektivé vyvoje stfedniho skolstvi v letech 1851-1870 zpétné
data pouze pro $koly, které existovaly ve $kolnim roce 1869/1870. Nezahrnuty tak zlstaly vsechny stiedoskol-
ské ustavy (ajejich studenti), jez zanikly v obdobi $kolnich let 1851/1852-1868/1869. Nezohlednény byly
rovnéZz piipadné organiza¢ni pfemény stiednich skol: gymnazii na reélky a naopak realek na gymnazia.

3 Podrobngji o vyvoji redlnych gymnazii od poloviny 19. do pocatku 20. stoleti Jan SAFRANEK, Redlné
gymnasium. Obraz jeho vzniku, vyvoje a osudii. Prehled jeho ucebnych osnov, Praha 1913; O. KADNER,
Vyvoj, s. 264-280; P. KADLEC, Stredni skoly, (zejm. s. 66-67, 87-95).
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ekonomickych podminek stejné jako v Némecku také strach z ,,dbiturientenproletaria-
tu“, coz spolu s nastupem konzervativni vlady vedlo k negativnimu postoji statu ke vzni-
ku novych $kol, omezeni podpory stavajicim ustaviim i neskryvanym snaham o uzavieni
nékterych z nich (napf. tzv. Gautschovy ordonance).*

Dynamicky rtst obou hlavnich typt stfednich $kol se obnovil v 90. letech, pfi¢emz
vedle zlepSeni ekonomiky a zvySené poptavce po stiedoskolskych a vysokoskolskych
absolventech se o to vyznamné piicinila zména priorit statni vzdélavaci politiky. V né-
kterych ¢astech Predlitavska se mocnym impulsem pro zakladani novych stfednich $kol
stalo soupefeni dominantnich narodnich spolecnosti o udrZeni, nabyti popf. posilnéni
pozic v hospodaiském, politickém a kulturnim Zzivoté. Vysledkem byl prudky nartst
poctu stiednich $kol od pocéatku 90. let 19. stoleti, ktery pokracoval a dale silil az do
prvni svétové valky. Zatimco se v 90. letech rozristaly fady realisti o néco vice nez
gymnazisti (pfes mensi pocet novych redlek), pro zacatek 20. stoleti byl pfiznacné
zejména prekotné rozSifovani gymnazidlnich fistavli a jejich osazenstva, byt i redlné
Skolstvi zazivalo nebyvaly rozmach. Vétsi dynamika rozvoje gymnazialniho nez realné-
ho skolstvi byla do zna¢né miry zptisobena zasadni reformou skomirajicich realnych
gymnazii, ktera byla po vzoru némeckych devitiletych Realgymnasien reorganizovana
na uplnd osmiletd redlnd a reformni redlnd gymnazia zakoncend maturitni zkouskou.
Reformovana realnd gymnazia si diky moderné koncipované vyuce a pomérné Sirokym
opravnénim jejich absolventi v ptistupu na vysoké $koly ziskala zna¢nou oblibu. Vedle
vzniku n€kolika desitek novych $kol se v osmileta realnd gymnazia do prvni svétové
valky pfeménila fada klasickych gymnazii a realek, jejichz zfizovateli byly ¢asto obce,
zeme popft. spolky.

Tabulka 2: Vyvoj podilu reilek a realistii na skladbé predlitavskych stiednich $kol a jejich studentstva
ve $kolnich letech 1850/1851-1912/1913 (v %)

Skolni rok Podil redlek na skladbé stfednich kol Podil realistii mezi studenty stiednich $kol
1850/1851 17,2 12,9
1859/1860 248 24,2
1869/1870 29,5 30,3
1879/1880 35,0 27,2
1889/1890 31,2 25,8
1899/1900 33,0 32,6
1909/1910 33,8 33,6
1912/1913 32,0 32,0

Pramen: viz tabulka 1; idaje pro rok 1912/1913 vychazi z dat otisténych v praci Peter URBANITSCH, Die Deutschen in Osterreich. Statistisch-
deskriptiver Uberblick, Tabelle 9: Mittelschulen und Schiilerzahlen in Cisleithanien 1912/13 (absolut und in Prozenten), in: Habsburgermonarchie
1848-1918, Band I11.: Die Vélker des Reiches, 1. Teilband, Hrsg. von Adam WANDRUSZKA und Peter URBANITSCH, Wien 1980.

Budovani realného Skolstvi v Predlitavsku drzelo ve druhé polovin€ 19. a na pocatku
20. stoleti krok s rozSifovanim tradi¢néjSitho a predevSim prestiznéjsiho gymnazialniho
vzdélavani. Z vyse uvedenych dtivodi dokonce postupné silil, s vyjimkou 70. let 19. stoleti

alet tesné pred prvni svétovou valkou, podil realek na skladbé stfednich $kol. Podobny

¥ G. B. COHEN, Education and Middle-Class, s. 70. Obsahle o tzv. Gautschovych ordonancich Lubo§ VE-
LEK, Ceskd kulturni politika versus racionalizace struktury vzdélavaciho systému. Pripad tzv. Gautschovych
ordonanci, in: Misto narodnich jazykl ve vychové, skolstvi a védé v habsburské monarchii 1867-1918, ed. H.
Binder, B. Kfivohlavova a L. Velek, Praha 2003, s. 589-628.
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vyvoj prodelalo rovnéz zastoupeni realisti ve stfedoSkolském studentstvu, které vsak kles-
lo nadto jesté v prabéhu 80. let 19. stoleti. PiestoZe se az do prvni svétové valky nevyrov-
nala velikost podilu redlek a realistil zastoupeni gymnazii a gymnazistl, stalo se redlné
Skolstvi v priibéhu vice nez Sedesati let dilezitou soucésti stfedoSkolské infrastruktury
piedlitavské &asti monarchie a realisté vyznamnou slozkou studentstva stfednich $kol.
Dokazalo naplnit priméarni aéel svého vzniku: fungovat jako mezistupeii mezi primarnim
a terciarnim, zejména technicky zaméfenym, vzdélavacim sektorem a dostatecné jej zaso-
bovat. Cést absolventil realek, ktera nesméfovala do nékteré z predlitavskych technik nebo
odborné zamétenych vysokych ¢i vyssich skol, se stala vétSinou Gfedniky a stéednimi tech-
nickymi kadry. Jejich vyhodou vii¢i prot&jsktiim z odbornych $kol (pramyslovych, obchod-
nich aj.) na trhu prace byla vyssi prestiz maturity z realky i vSeobecné vzdélani, které neby-
lo tizce oborové specializované. Méné¢ absolventl realek si vybralo dustojnickou kariéru
v armadg, kam méli realisté a gymnazisté usnadnény pidstup.®

Vyvoj realného skolstvi v Predlitavsku, podobné jako celého stiedniho Skolstvi, ne-
probihal rovnomérné. Nejlepsi vychozi pozici mély nejvyspélejsi zeme této ¢asti monar-
chie: Cechy, Morava, Slezsko a Dolni Rakousy. Pravé zde byl soubéh piiznivych faktort
pro rozvoj sttednich $kol nejveétsi. V porovnani s ostatnimi zemémi Piedlitavska vyvola-
val zvySenou poptavku po minimalné stfedoskolsky vzdélanych pracovnicich rozmach
zdejsiho hospodaftstvi a vysoka potieba kvalifikovaného tfednického personalu v institu-
cich statni spravy, samospravy a podnicich primarniho, sekundarniho i terciarniho hos-
podaiského sektoru. V Dolnich Rakousich se o nartist poctu stfednich kol a stiedosko-
laki pticinilo zejména vysadni a v mnoha ohledech specifické postaveni hlavniho mésta
monarchie Vidné, podpofené silnou imigraci a hlavné zna¢nou koncentraci ufadd, pod-
niki a sluzeb, kde nachazely osoby s vy§§im vzd&lanim pracovni uplatnéni.®* V ceskych
zemich, které predstavovaly hospodatskou zakladnu Predlitavska, se zakladani skol cho-
pily vedle statu vyznamnéji vedeni obci, jednotlivych zemi (Morava) a soukroma inicia-
tiva, o coz se nemalou mérou zaslouzil v zavérecnych desetiletich 19. stoleti fakt, Ze zfi-
zovani stfednich skol se stalo dilezitou soucasti soupereni dominantnich narodnich spo-
lecnosti (Ceské, némecké, ve Slezsku i polské). Neni proto divu, Ze pravé uvedené zemé
prozivaly kontinualni a pfedevsim dynamicky vyvoj stiedniho skolstvi a zaroven byly ze
viech &asti Predlitavska nejlépe vybaveny stiedoskolskou infrastrukturou.®

Vzhledem k ucelu redlek a moZznostem uplatnéni jejich absolventii neni asi pfilis§ pre-
kvapivé zji§téni, ze se v eskych zemich a Dolnich Rakousich koncentrovala vétsina

3 Po piijeti zdkona o vieobecné branné povinnosti (5. 12. 1868) bylo absolventtim vy$sich gymnazii a vyssich
realek udéleno privilegium jednoleté vojenské sluzby. Béhem mirového obdobi nemuseli slouzit ve vojsku
predepsané tfi roky, ale po jednom roce byli pielozeni do zalohy jako distojnicti ¢ekatelé. Po slozeni dustojnic-
kych zkousek potom byli ustanoveni distojniky v zaloze. H. ENGELBRECHT, Geschichte 1V, s. 13-14.

3 \/yznamnou &ast piichozich do Vidn& navic tvoili 7idé, ktefi o stiedoskolské a vysokoskolské vzd&lani
usilovali ve sledovaném obdobi prokazatelné mnohem vice neZ kterakoliv jina slozka predlitavské spole¢nosti.
Srov. Petr KADLEC, Zidé na cesté za vzdélanim. (Zidovsti studenti na stednich skoldch Moravy a Slezska ve
druhé poloviné 19. a na pocdthu 20. stoleti), in: Zidé a Morava XVI. Sbornik z konference konané v Muzeu
Kroméfizska 11. listopadu 2009, ed. P. Palka, Kromé&tiz 2010, s. 89—104; TYZ, Zidé a predlitavské vysoké
Skolstvi ve druhé poloviné 19. a na pocitku 20. stoleti, in: Zidé a Morava XIX. Devatenacty svazek ediéni fady
7idé a Morava. Kniha stati ze stejnojmenné konference konané v Muzeu Kroméiizska dne 14. 11. 2012 a dalgi
texty, ed. P. Palka, Kroméfiz 2013, s. 83-102.

% podrobnéji P. KADLEC, Stiedni skoly, s. T1-75.
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predlitavskych redlnych skol a studovala zde pievazna cast realistil. V zavéru sledované-
ho obdobi, ve Skolnim roce 1909/1910, kdy byla vystavba sité sttedoskolskych instituci
v Predlitavsku témét dokoncena, se ze vSech 142 redlek nachazelo na tzemi Ceskych
zemi dohromady 80 $kol (56 %) a v Dolnim Rakousku 23 (16 %). Podobna situace pa-
novala rovnéz v pripad¢ realistl. Redlky v nejprimyslovéjsi casti Predlitavska — v Ces-
kych zemich — navstévovalo celkem 55 % piedlitavskych realistii a v dolnorakouskych
realkach studovala pétina z nich. Nejrozvinutéjsi zemé také vykazovaly nadprimérné
vysledky v podilu realek ajejich studentti ve skladbé piedlitavského stiedoskolského
studentstva. V uvedeném roce 1909/1910 tvotily realky 34 % stiednich $kol v Piedlitav-
sku a stejnou cast stfedoskolakd predstavovali realisté. V piipadé Moravy vsak Cinily
tytéz hodnoty 51 % a celoptedlitavsky prumér piekracovaly i zbyvajici vyspélé zemé:
Cechy, Dolni Rakousy a Slezsko.*® Data pro uvedené zemé kontrastuji se situaci v zao-
stalejSich zemich Predlitavska. Rovnéz Hali¢ s Bukovinou zazily, byt’ zna¢né opozdény
(az od 90. let 19. stoleti), dynamicky rozvoj stiedniho Skolstvi. Na rozdil od ceskych
zemi a Dolnich Rakous se o néj zaslouzila pfedev§im gymnazia, podil realek byl v tomto
procesu minimalni. Absence vyraznéjsich impulsti pro podporu redlného Skolstvi zptiso-
bila, Ze jesté ve Skolnim roce 1909/1910 se v lidnaté Hali¢i vyucovalo ve tfinacti
a v Bukoving, kde neexistovala ani technickd vysoka Skola, dokonce pouze v jediné
realce. Realisté predstavovali ve zminiovanych zemich v tomto $kolnim roce skute¢ny
zlomek stiedoskolakti — v Hali¢i tvofili necelych 11 % a v Bukoviné piiblizné 12 %
o0sazenstva mistnich stfednich $kol. Do rozvoje realného $kolstvi v predlitavské &asti
monarchie tedy Hali¢ s Bukovinou, podobn¢ jako vétSina zbyvajicich zemi Predlitavska,
zasahly do prvni svétové valky jen minimalng.

Tabulka 3: Chlapecké stfedni $kolstvi v zemich Piedlitavska ve $kolnim roce 1909/1910

ZEME Gymnazia a redlna gymnazia Reilky Stiredni $koly - celkem

Skoly studenti Skoly studenti Skoly studenti

Cechy 69 17 341 44 15 303 113 32644
Morava 31 8186 32 8633 63 16 819
Slezsko 10 2134 4 1516 14 3650

Dolni Rakousy 35 11675 23 9271 58 20 946
Horni Rakousy 8 2150 2 783 10 2933

Salcbursko 2 544 1 322 3 866

Styrsko 10 3020 8 1673 18 4693
Korutany 3 1002 1 394 4 1396
Krafisko 7 2085 2 733 9 2818
Piimoii 9 2757 4 1877 13 4634
Tyrolsko a Vorarlbersko 13 3654 4 801 17 4 455
Hali¢ 66 30 745 13 3651 79 34 396
Bukovina 10 4988 1 694 11 5682
Dalmécie 5 1265 3 616 8 1881

Predlitavsko (celkem) 278 91 546 142 46 267 420 137813

Pramen: Osterreichische Statistik. Neue Folge, Band V11, Heft 3: Statistik der Unterrichts-Anstalten... fiir das Jahr 1909/1910, Wien 1913, s. 310 a 312.

%V Cechach tvotily realky ve Skolnim roce 1909/1910 39 % stiednich $kol a realisté 47 % stfedoskolského
studentstva. U Dolnich Rakous ¢inily hodnoty stejnych ukazateli 40 resp. 44 % a v piipadé Slezska 29
a 42 %. V podilu realnych skol na skladb¢ stfedoskolskych tstavii mohlo témto zemim konkurovat snad jen
Styrsko.
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Realné skolstvi na Moravé a ve Slezsku do prvni svétové valky

Na rozdil od Cech a Vidné& nevznikly na Moravé a ve Slezsku az do po&atku druhé polo-
viny 19. stoleti zadné samostatné realné $koly. A to ptesto, ze jiz v roce 1811 existoval
konkrétni plan na zfizeni redlky v Brné, s jejimz zaloZenim souhlasil dokonce v bieznu
téhoz roku cisaf FrantiSek I. Skola s uéebnim planem vypracovanym po vzoru reilky
ve Vidni vsak nakonec zfizena nebyla a rozvoj realného $kolstvi na Morave a ve Slezsku
se 0 Gtyficet let opozdil.*” V obou zemich, spojenych v letech 1783-1849 v jediny sprav-
ni celek, byly alespoii v nékterych méstech (Jihlava, Uni¢ov, Znojmo, Sumperk, Opava
ad.) otevieny v prvni poloving 19. stoleti, hlavné ve 30. a 40. letech, tzv. nesamostatné
realky. Jednalo se o dvouleté kurzy s vyukou technickych predmétl, ve které se premé-
nily ¢tvrté ttidy zdejsich hlavnich Skol. Alesponi ¢asteéné se tak odpovédélo na rostouci
potiebu po kvalifikované pracovni sile. Zajemci o vyssi technické vzdélani museli odejit
vét§inou za studiem jinam, pfedevsim na polytechniky do Vidné a Prahy, které dispono-
valy zaroveii piipravkami v podobé piipojenych realnych $kol.®® Natizemi naleZejicim
do spravy moravskoslezského gubernia poskytovala vyssi technické vzdélani pouze
stavovska akademie v Olomouci (zal. 1725), fadné nereformovana $kola s nedostate¢nou
kapacitou a neoteviena ani pfichodu vSech potencidlnich z4jemct o studium. V akade-
mii, jez byla v letech 1846-1847 ptemisténa do Brna, aby se zde vzapéti vélenila do
nové ziizovaného technického ucilisté, se navic vedle inZenyrstvi, stavitelstvi a zemédél-
stvi, vyu€ovalo rovnéz rytitskym dovednostem (jizda na koni, Serm, tanec) a predevsim
Zivym jazykam (Sestina, francouzstina, italstina).*

Skute¢ny rozvoj realnych $kol zacal na Moravé a ve Slezsku aZz se zavadénim re-
formniho Ndstinu do stfedoskolské praxe na pocatku 50. let 19. stoleti. Prestoze v mno-
hém kopiroval vyvoj moravskych a slezskych realek vySe naznafené obecné trendy,
vykazoval zaroven urcita specifika. Viibec prvni samostatna realka na Moravé existovala
v Brng, pficemz se stejné jako v piipadé redlné skoly zalozené o né€kolik let pozdéji
v Olomouci (1854) jednalo o tistav statni, ktery se od roku 1851 postupné rozsifoval na
vys$si redlku. Redlné skoly v obou hlavnich stiediscich Moravy doplnily v prubéhu 50. let
jesté dva ustavy vzniklé z iniciativy obci a jimi rovnéZ vydrzované — v Uherském Hra-
disti (1854) a na Starém Brn¢ (1857). Jedinou realkou ve Slezsku byla v 50. letech statni
Skola v Opavé, kterd vznikla pfeménou starsi, dosud nesamostatné realky v samostatnou
v roce 1851. Na rozdil od statnich realnych kol v Brné a Olomouci byl opavsky tstav
organizovany nejprve jako nizsi redlka a povyseni na vyssi realku se dockal teprve roku

87 Christian d” ELVERT, Geschichte der Studien-, Schul- und Erziehungsanstalten in Mchren und Oesterr.
Schlesien, besondere der olmiitzer Universitdt in der neueren Zeiten, Briinn 1857, s. 300.

% Tamtéz. Dvé realky v Cechach — rakovnické a liberecka — byly spise vzdélavacimi ustavy regionalniho cha-
rakteru, jejichz studenti pochézeli hlavné z pfislusnych regionti a dopliiovali je vétSinou jen mladici pivodem
zjinych oblasti Cech. Studenti z ostatnich zemi monarchie se na téchto relkich vyskytovali sporadicky.
J. HANZAL, Pocdtky, s. 46-47.

% 0d konce 20. let 19. stoleti zazivala olomoucké akademie enormni nardst po&tu studentii. Zatimco v roce
1828 na ni studovalo pouze Ctyficet osob, o tii roky pozdéji ji navstévovalo 134 a v roce 1846 jiz 416 studenti.
Nejvétsi ¢ast studentl zde v roce 1846 studovala nékterych z jazyku (Cestinu 120, francouzstinu 60, italStinu
48), dalsich 46 zemé&délstvi, 59 stavitelstvi a 24 nékterému z rytifskych cvideni. Ch. d” ELVERT, Geschichte,
s. 377-381; P. SISMA, Utitelé, s. 8-13.
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1857.%° Diilezitou ulohu pii povyseni sehrala u opavské realky podpora opavské ob-
chodni a zivnostenské komory. Stejna instituce, tentokrat olomouckd, piedstavovala
vyznamny faktor vzniku realky v Olomouci na pocatku 50. let 19. stoleti.** V zavéru
50. let 19. stoleti zacali opoustét vyssi redlky prvni absolventi. Nejprve dosahla uplného
poctu Sesti ro¢nikti redlka v Brn¢ (Sk.rok 1854/1855), kterou nasledovaly skoly
v Olomouci (1857/1858) a Opave (1859/1860). Stale méné opodstatnénou se proto sta-
vala existence piipravného roc¢niku pii brnénské technice, coz se projevilo ve vyrazném
poklesu poctu jeho studenti. Zprvu pieplnény ro¢nik zajemct o nejvyssi technické vzdé-
lani, ktefi postradali nalezité piedchozi vzdélani, se zredukoval jesté v pribéhu prvni
poloviny 50. let 2250 (1850/1851) na skupinku dvanacti osob (1854/1855). V nasle-
dujicich tfech letech pak nebyl otevien viibec. Prestoze byl od roku 1858/1859 piipravny
ro¢nik brnénské techniky znovu obnoven a existoval pii $kole az do jeji reformy
ve druhé poloving 60. let, jeho vyznam a obsazenost nedosahovaly urovné z ptedchoziho
obdobi.*

Béhem 60. let 19. stoleti neprodélalo z hlediska kvantitativniho vyvoje moravské
a slezské realné skolstvi zadnou pronikavou zménu. Na Moravé sice piibyly nizsi realky
ve Sternberku (1860) a Jihlavé (1862), ale fakticky se poget moravskych realek rozrostl
pouze o jednu Skolu, nebot’ uherskohradist'ska realka se preménila roku 1864 na realné
gymnazium. Ve Slezsku doplnila opavskou vyssi realku roku 1860 nizsi realnd Skola
v Bilsku, zalozena z podnétu a na naklady evangelické nabozenské obce. Rozvoj morav-
ského a slezského realného Skolstvi v 60. letech 19. stoleti byl tedy spiSe charakteru
intenzivniho nez extenzivniho. O narGst poctu realistii se zaslouzil vétsi mérou nabor
studentd do jiz existujicich realek a postupné rozsitovani §kol o vyssi ro¢niky nez realis-
té nove zalozenych Skol. Nejvice se zvysil pocet studentd vyssich statnich redlek v Brné,
Olomouci a Opavé, které zaroven navitévoval nejvyssi pocet realisti.*® Stat za vydat-
ného (a statem vynuceného) prispéni uvedenych velkych mést mohl snaze odpoveédét
na rostouci poptavku po redlném studiu a zfizovat v jednotlivych ro¢nicich svych $kol
paralelni tfidy. RozSifovani kapacity o paralelky bylo pro obecni redlky, zvlast¢ ty
v mensich méstech, mozné z finan¢nich a prostorovych divodii v mnohem mensi mite.
Casto ale viibec neptichazelo v ivahu, protoze provoz realnych $kol predstavoval i bez
roz§ifeni zna¢nou zatéz pro obecni rozpocet.

“0 Mittheilungen, Jahrgang 1, Heft 4: Die hoheren... im Studienjahre 1851, Wien 1852; Jahrgang 18, Heft 3,
11. Abteilung: Die Hoch- und Mittelschulen... von 1851 bis 1870, Wien 1871, s. 97, 100, 103 a 107,
Alois VANICEK, Schematismus der dsterreichischen Gymnasien und Realschulen fiir das Schuljahr 185859,
Olmiitz 1859, s. 141-144; Richard WENGRAF, Jahrbuch des hiheren Unterrichtswesens in Osterreich mit
Einschluss der gewerblichen Fachschulen und der bedeutendsten Erziehungsanstalten, Jahrgang 26, Wien
1913, s. 225 a 324-337.

* Festschrift zur Erinnerung an die Feier des finfigjihrigen Bestandes der k. k. Staats-Oberrealschule
in Olmiitz, Olmiitz 1904, s. 8; Gedenkschrift zur Jubel-Feier der k. k. Ober-Realschule in Troppau aus Anlaj
ihres 50jdhrigen Bestandes, Troppau 1907, s. 19.

2 Festschrift zur Erinnerung ... der k. k. Staats-Oberrealschule in Olmiitz, s. 22; Gedenkschrift ... der k. k.
Ober-Realschule in Troppau, s. 20 a 42; P. SISMA, Ucitelé, s. 20.

* V nejstarsi brnénské redlce studovalo ve vybranych letech sledovaného desetileti postupné 788 (1860),
879 (1865) a 1 021 (1870) studentii, olomouckou skolu navstévovalo ve stejnych letech 397, 437 a 448 realist
a v opavské realce nabyvalo realného vzdélani 495 (1860), 512 (1865) a 640 (1870) osob. Srov. Mittheilungen,
Jahrgang 18, Heft 3, II. Abteilung: Die Hoch- und Mittelschulen... von 1851 bis 1870, Wien 1871, s. 103.
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Tabulka 4: Moravské a slezské realné $kolstvi ve $kolnich letech 1850/1851-1909/1910*

Rok Morava _ Slezsko _
Skoly Studenti Skoly Studenti

1850/1851 1 531 0 0
1859/1860 4 1375/1491 1 495
1869/1870 5 1976 2 640
1881/1882 15 2789 4 810
1889/1890 15 3141 4 960
1899/1900 26 6276 4 1381
1909/1910 32 8633 4 1516

Pramen: Mittheilungen, Jahrgang 1, Heft 4: Die hoheren... im Studienjahre 1851, Wien 1852, s. 76, 79 a 86; Jahrgang 18, Heft 3, 11. Abtheilung: Die
Hoch- und Mittelschulen... von 1851 bis 1870, Wien 1871, s. 56, 100, 103, 105 a 107; Oesterreichische Statistik. Band 111, Heft 2: Statistik der
Unterrichts-Anstalten... fiir das Jahr 1881/1882, Wien 1884, s. 40-41, a 44; Band XXVIII, Heft 4: Statistik... fiir das Jahr 1889/1890, Wien 1892,
s. 122; Band LXVI11, Heft 3: Statistik... fiir das Jahr 1899/1900, Wien 1903, s. 48; Osterreichische Statistik. Neue Folge, Band VII, Heft 3: Statistik. ..
fiir das Jahr 1909/1910, Wien 1913, s. 57-58 a 80-81.

V 50. a 60. letech 19. stoleti, kdy jesté nebyla sit’ moravského a slezského realného
skolstvi dostatecné rozvinuta, nalezelo dilezité misto v piipraveé kvalifikovanych pra-
covnikli pro praxi stale nesamostatnym realkdm. Jednak zde existovala fada starSich
Skol, na nichz pokra¢ovala plynule vyuka i po zménach v redlném skolstvi z poloviny
stoleti, jednak vznikly nové nesamostatné realky jako napt. v Té&$in€, Bruntdle (obé
1850), Hustopecich (1851) a Telci (1852). Christian d” Elvert napocital nesamostatnych
redlek, které ztstavaly pfipojeny k hlavnim Skolam jako jejich transformované ctvrté
tiidy se zvlastnimi ucebnimi plany, v roce 1855 na Moravé celkem dvanact (UniCov,
Prostéjov, Hustopece, Novy Ji¢in, Jihlava, Znojmo, Tel¢, Moravska Tiebova, Krométiz,
Mikulov, Lipnik nad Be¢vou, Sumperk) a dalii tfi se nachazely ve Slezsku (Bruntal,
Krnov, T&in).*

Dosud nebyvaly rozmach, ktery mél na rozdil od predchoziho obdobi extenzivni po-
vahu, prozivalo v 70. letech 19. stoleti moravské realné Skolstvi. Na Moravé piibylo
deset novych reélek, jejich pocet se vuéi Skolnimu roku 1869/1870 ztrojnasobil a sit’
realnych $kol se tak vyznamnym zplsobem rozsitila. Realky v zemskych centrech dopl-
nily skoly zakladané v regionalnich stfediscich a pokryly takika celé izemi Moravy.
Distribuce realného vzdélani se vyrazné zlepsila. Nezbytnym predpokladem naznacené-
ho vyvoje byla existence dostate¢né poptavky po takto vzdélanych odbornicich, na niz
nasledné reagovaly pod tlakem laické a odborné vefejnosti zejména vedeni obci, zemi
a v neposledni fadé i stat. Dulezitym zdrojem rlstu redlného Skolstvi v tomto obdobi

“ Pocet studentii redlek v roce 1859/1860 je uveden pred lomitkem tak, jak jej zprostiedkovala rakouska stiedo-
Skolska statistika pro léta 1851-1870. Spravné by vSak mél byt pocet realisti (a tim stfedoskolaki) v ptislusném
roce vyssi o 116 studentll uherskohradist'ského Ustavu. Studenti této Skoly (v letech 1854-1864 realky, poté
realného gymnazia) nebyli v dané statistice nejprve zafazeni ani mezi gymnazisty, ani mezi realisty. Celkovy
pocet studentl realek by proto v uvedeném roce €inil 1 491. Ve $kolnim roce 1881/1882 bylo 27 studentu tfid
vys§i realky existujici pfi gymnazialni $kole v Pierové zafazeno mezi moravské realisty. Rakouska stfedoskol-
ska statistika pro léta 1851-1870 nezahrnula ve $kolnim roce 1869/1870 do svych vypocti udaje pro realku
v Bilsku. Pocet studentt této Skoly nebyl pro uvedeny rok dohledan ani v jinych pramenech. Zatimco pocet
realek a stfednich $kol byl pro pfislusny rok v tabulce navysen, zistaly pro zachovani kompaktnosti piedloze-
nych statistickych dat udaje o poctu studentl slezskych reélek (a stfednich $kol) v roce 1869/1870 v podobé,
v jaké je poskytl excerpovany pramen (tzn. bez pfipoéteni studentt z realky v Bilsku).

 Ch. & ELVERT, Geschichte, s. 458-459. K organizaci a tiloze nesamostatnych realek ve sledovaném obdobi
0. KADNER, Vjvoj, s. 102-103.
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byla pfeména Casti nesamostatnych redlek v samostatné nizsi realky pocatkem 70. let
(napf. Hustopege, Tel¢ a Znojmo v roce 1870, Krométiz 1871).° Ve vyvoji redlek se na
Morave vice nez v jinych ¢astech Predlitavska angazovalo vedeni zemé, do jehoz legisla-
tivy redlné skolstvi od konce 60. let 19. stoleti ndlezelo. V zadné predlitavské zemi se
nepodilely zemské ustavy na struktufe redlného Skolstvi tak vyrazné jako v ptipadé Mo-
ravy. Béhem 70. let bylo pfevedeno do zemské spravy na jedné stran¢ nékolik ptivodné
obecnich tstavil (Hustopede, Jihlava, Sternberk a Znojmo v roce 1870, Telé 1871, Kro-
mefiz 1875), na druhé strané byly zemi od pocatku spravovany noveé zalozené realky
Vv Prostéjové /némeckd/, Rymarové (obé zal. 1873), Novém Ji¢iné (1874) a Moravska
Ostrava (1877). Zemska aktivita a podpora se tedy soustiedila a priori na tu ¢ast stied-
nich $kol, kterou mohla usmériovat podle svych piedstav a potieb. Podstatné mensi
zajem projevovalo vedeni zem& o gymnazidlni vzdélavani, byt i zde nastal v obdobi
tésné pied prvni svétovou valkou uréity posun v souvislosti se vznikem osmiletych real-
nych gymnazii, na néz se nckteré¢ zemské redlky zacaly transformovat. Snahou vsech
nestatnich skol, zemské realky nevyjimaje, bylo vzhledem ke znaénym finanénim nékla-
dim spojenych s jejich vydrzovani co nejrychlejsi prevedeni do statni spravy. Proces
zestatnéni realek vedl na Morave k postupnému vyrovnavani poctu statnich a zemskych
realek. Zatimco ve Skolnim roce 1889/1890 bylo z patnacti zdejSich realek dvanact
v zemské spravé a pouze tii spravoval stat (Brno /zal. 1851/, Olomouc /1854/, Brno
/1880/), tésné pred prvni svétovou valkou, ve Skolnim roce 1913/1914 bylo z devétadva-
ceti moravskych realek patnact zemskych a &trnact statnich.*’

Podobné jako u gymnazii mély zna¢nou zasluhu na budovani moravského realného
Skolstvi v tomto obdobi i béhem dalsich desetileti obce. Byla to pravé vedeni obci, kte-
rd iniciovala velmi casto vznik realné Skoly na jejich tzemi a riznymi zpasoby ji pak
podporovala.”® Obce pro redlky zajistily $kolni budovu, ve vétsing piipadi nové vysta-
vénou. Pro stale napjatéjsi obecni rozpocty napjatéjsi druhé poloviny 19. stoleti byl ale
provoz realnych kol na vlastni naklady dlouhodobé neudrzitelny. Piesto vychazely obce
maximalng vstfic v jednani se zemi (statem) o pfevodu do zemskeé ¢i statni spravy nema-
lym pozadavkim novych ziizovatelim. Obvyklou soucasti dohod obci se zemi a statem
bylo zajisténi provozu Skolni budovy (idrzba, osvétleni, vytapéni), vécnych potieb popf.
poskytnuti finan¢ni subvence. Naopak zemg a stat pfispivaly, zvlast’ nebo také soucasné,
vét§inou na financovani chodu realnych $kol, které nebyly v jejich spravé, formou sub-
venci o stanovené roéni vy3i.*® | kdyz vyjednavani predstaviteli obei, zemé a statu neby-

% Nekteré ptivodné nesamostatné realky se pieménily na Gtyiletd redlnd gymnazia (napt. Unicov a Sumperk
1870). Transformace nesamostatnych realek byla reakci nejen na spoleCenskou poptavku a zmény v oblasti
sekundarniho vzdélavani, ale i odpovédi na reorganizaci systému predlitavského primarniho vzdélavani v za-
veéru 60. let 19. stoleti.

47 Johann NEUBAUER - Josef DIVIS, Jahrbuch des hoheren Unterrichtswesens in Oesterreich mit Einschluss
der gewerblichen Fachschulen und der bedeutendsten Erziehungsanstalten, 3. Jahrgang, Prag — Wien — Leip-
zig 1890, s. 184-189; R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 324-336.

8 Ze &tyriatiiceti moravskych a slezskych realek ve $kolnim roce 1913/1914 bylo nékdy bdhem svého vyvoje
komunalnimi Gstavy jedenact z nich, pficemz na provozu minimalné dalSich deseti se obce aktivné podilely
(subvence, udrzba budovy, vécné potieby). R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 324-338; G. MAULER, Jahrbuch der
mittleren Unterrichtsanstalten mit deutscher und zum teile deutscher Unterrichtssprache in Osterreich,
3. Jahrgang, 1913/1914, Wien 1914, s. 157-169.

* Srov. R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 324-336.
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la jednoduchd, dokéazalo se pod stupniujicim tlakem vetejného minéni a rostouci poptav-
Ky po absolventech realek nalézt ve vétsiné piipadii feseni, které vedlo nakonec ke vzni-
ku realky a zajisténi jejiho existence v dalSich letech. Zda se, Ze klicovou roli v hledani
kompromisniho feSeni sehraly za cenu znacnych ustupkti obce. Stejné jako u morav-
skych gymnazii bylo potom v zavéru 19. a na pocatku 20. stoleti pro vyucovaci jazyk
obcemi zfizovanych redlek zasadni, kdo praveé ovladal piislusnou radnici ve chvili, kdy
se realizovala myslenka zfidit $kolu. ,,Némecké radnice™ podporovaly vznik a rozvoj
némeckych skol a ,,éeské radnice® smétovaly své usili k podpote ¢eskych tstavii. Mo-
ravské obce staly kupiikladu u vzniku némeckych realek ve Sternberku (1860), Jihlavé
(1862), Hodonin¢ (1894), Lipniku nad Becvou (1895) a jejich ceskych protejska v Telci

Situace ve Slezsku byla v porovnani s Moravou odlisné. Pocet realek se zde na po-
catku 70. let 19. stoleti zvysil o dvé skoly, ve které se pfeménily v piislusnych méstech
dosud existujici nesamostatné realky. V zapadni ¢asti Slezska se poskytovatelem realné-
ho vzdélani stala vedle opavské redlky vroce 1871 Skola v Krnové. Realku v Bilsku
(od roku 1872 vyssi), jediny ustav svého druhu ve vychodnim Slezsku, doplnila roku
1870 skola v T¢esing. V obou piipadech se jednalo o nizsi realky vzniklé z iniciativy obei
a prislusnymi obcemi také nékolik prvnich let vydrzované. Velmi dilezité pro dalsi
vyvoj uvedenych realek bylo jejich brzké pevedeni do statni spravy (Krnov 1875, Tésin
1873), které doprovézelo povyseni na vyssi realky.”® Bshem 70. let 19. stoleti se téméF
dotvotila nevelka sit’ slezskych realek, ktera zahrnovala az do roku 1913 (vznik realky
v Jeseniku) pouze Ctyfi vyssi realky. Na rozdil od Moravy, kde se na budovani realného
Skolstvi podilela v 70. letech i v dalSich desetiletich vyrazné zemé, prevzal ve Slezsku
hlavni iniciativu a naklady na sva bedra stat. Ve statni spravé se nachazely od roku 1877
(zestatnéni realky v Bilsku) az do prvni svétové valky vSechny slezské realky. Role zemé
v rozvoji slezského redlného Skolstvi se omezovala na poskytovani subvence statnim
ustaviim. Ve Slezsku nevznikly az do prvni svétové valky realky s jinym nez némeckym
vyucovacim jazykem, o coz se zaslouzila pfedev§im podstatné horsi pozice sila zdejsi
¢eské a polské populace v porovnani s jejich ceskym protéjskem na Morave v hospodai-
ském, politickém a kulturnim zivoté. Radnice mést, kde by mohly redlky vzniknout, byly
»némecké™ a neprojevovaly zadny zajem podporovat jakymkoliv zptisobem vznik ¢eské
nebo polské stfedni $koly. Podobny nezajem panoval i ve slezském zemském snému
a ani stat necitil potfebu investovat do rozvoje Ceského ¢i polského realného Skolstvi
Vv této zemi. Soukroma iniciativa, zejména aktivity spolkti zaméfenych na podporu za-
kladani a provozu &eského resp. polského kolstvi (Ustiedni Matice Skolskd, Matice
opavska, Matice Osveéty lidové v Polske Ostrave, Macierz Szkolna dla Ksiestwa Cieszy-
niskiego w Cieszynie), soustfedila zase svou pozornost a prostfedky zejména do oblasti
elementarniho a gymnazidlniho vzd&lavani. Zajemci z fad slezskych Cechii a Polakt
o realné vzdélani proto navstévovali neékterou z mistnich realek s némeckym vyucova-
cim jazykem, nebo odchazeli studovat jinam, v piipadé Cechii predevsim do nékteré
z &eskych redlek na Moravé. Vétsina z Cechii a Poléki si zvolila prvni moznost. U &asti
Z nich tak zvitézila snaha omezit naklady spojené se studiem o dalsi vydaj v podobé

% Hans JANUSCHKE, Geschichtliches iber die Realschule, in: XXV. Jahresbericht der k. k. Staats-
Oberrealschule in Teschen, Teschen 1898, s. 35; R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 337.
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platby za bydleni ve vzdalené obci. Jen st€zi 1ze odhadovat pocet téch, ktefi si zvolili
realné studium v némeckém jazyce ve vife v lepsi uplatnitelnost némeckého vzdélani

Vv dal$im studiu a profesnim zivote.

Tabulka 5: Moravské a slezské redlky ve §kolnim roce 1913/1914*

Misto Rok vzniku Ziizovatel Vyudovaci jazyk
Brno 1851 stat némecky
Brno 1857 zemé némecky
Brno 1880 stat Cesky
Brno 1906 stat Cesky
Brno 1907 stat némecky
Hodonin 1894 zemd némecky
Hodonin 1894 zemé Cesky
Hustopece 1870 zemé némecky
Jevitko 1897 stat Cesky
Jihlava 1862 stat némecky
Krométiz 1871 zemg némecky
Kroméiiz 1898 zemé Cesky
Lipnik nad Be¢vou 1895 zemé némecky
Lipnik nad Be¢vou 1895 zemé Cesky
Moravska Ostrava 1877 stat némecky
Moravska Ostrava 1901 zem& Cesky
Nové Mésto na Moravé 1894 stat Cesky
Novy Ji¢in 1874 stat némecky
Olomouc 1854 stat némecky
Olomouc 1902 stat Cesky
Prost&jov 1871 zem& Cesky
Prost&jov 1873 stat némecky
Rymarov 1873 zemg némecky
Svitavy 1895 stat némecky
Sternberk 1860 zemé némecky
Tel¢ 1870 stat Cesky
Uhersky Brod 1896 zem& Gesky
Velké Mezifici 1899 zem& Gesky
Znojmo 1870 zem& némecky
Bilsko 1860 stat némecky
Jesenik 1913 stat némecky
Krnov 1871 stat némecky
Opava 1851 stat némecky
Tesin 1870 stat némecky

Pramen: Gustav MAULER, Jahrbuch, s. 157-169; R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 324-338.

Z divodd, o nichZ bylo pojednano dostateéné vyse, predstavovala 80. 1éta 19. stoleti
obdobi nejméné piiznivé pro rozvoj celého stfedniho $kolstvi, moravské a slezské realné
Skolstvi nevyjimaje. Nedostatecna poptavka spolu s negativnim postojem konzervativni
rakouské vlady k otevirani novych Skol a omezenim podpory jiz existujicim ustaviim
vystavily stopku pokracovani v pfedchozim obdobi zdarn¢ nastartovaného rozsifovani
realného Skolstvi. Obecné lze fici, Ze vyvoj moravskych a slezskych realek stagnoval.
Celkovy pocet moravskych a slezskych realnych $kol se ve sledovaném desetileti ne-
zmeénil, pocet jejich studentti vzrostl pouze nepatrné. Zatimco ve Slezsku nedoslo

51 Mista na Moravé jsou oznadena bez kurzivy, ve Slezsku kurzivou. Zfizovatel a vyucovaci jazyk jsou aktualni
vzdy pro skolni rok 1913/1914. U skol, které byly béhem svého vyvoje urcitou dobu uzavieny a pozdeji opét
obnoveny je uvadeén jako rok zalozeni letopocet posledniho obnoveni. Do tabulky nebyly zahrnuty ceské skoly,
U nichz probihala ve sledovaném roce pfemeéna z realky na realné gymnazium a byly jiz povazovany za realna
gymnazia (Bucovice, Piibor, HoleSov, Litovel).
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v 80. letech k zadnym zavazn&j§im zménam v realném $kolstvi, na Moravé je mozné
ptece jen urcité ,,pohyby* postfehnout. Roku 1880 byla v Brn¢ zalozena treti c¢eska (po
Tel¢i a Brn¢) redlka na Moravé a zaroven teprve tfeti stitem spravovana realna Skola
v zemi. Vznik brnénské realky s eskym vyucovacim jazykem byl o to cenngjsi, ze se
jednalo o jedinou $kolu svého druhu ziizenou na Moravé v pribéhu 80. let. Své brany
naopak musela uzavfit z rozhodnuti statu ve stejném roce pobocka nejstarsi brnénské
realky s némeckym vyucovacim jazykem, ktera slouzila v brnénské predméstské casti
Kfenova k piipravé realistii od roku 1876. V souladu se soudobou statni vzdélavaci poli-
tikou bylo v reakci na Gbytek studentll rozhodnuto v roce 1886 o postupném zruseni tiid
vyssi realky, jeZz existovaly pfi statni smiSené Skole v Pierove, a pfeméné ustavu v Kla-
sické vy$§i gymnazium.*® Vedeni moravské zemé nepiistoupilo v pritb&hu 80. let k po-
dobng razantnim krokiim, jaké v oblasti realného $kolstvi ¢inil stat. Zadna ze zemskych
realek vtomto desetileti nebyla uzaviena. RovnéZz zemé reagovala na nepfiznivé pod-
minky pro rozvoj redlného Skolstvi. PfedevSim nezfizovala nové realky a nerozsifovala
mensi koly regionalniho vyznamu (Hustopete, Rymaiov, Sternberk) o vyssi roéniky.
Piestoze se ochota a moznosti moravského zemského snému investovat v 80. letech do
budovani redlnych skol vyrazné zhorsily, podpofilo vedeni zemé dalsi rozvoj vybranych
ustavi, pri¢emz rozhodujici roli sehralo patrné posouzeni pfislusnych reélek jako skol
perspektivnich a strategickych pro zajisténi redlného vzdélavani v budoucnosti. Do své
spravy tak zem¢ prevzala dosud obecni realky v Prostéjové (zal. 1871; zemska od 1880)
aBrné (1857, zemské od 1886).% U realek v Novém Jicing a Moravské Ostravé podpofi-
la zemé rozsifeni na vyssi Gstavy. V obou uvedenych méstech existovaly od 70. let zem-
ské realky. V okamziku, kdy Skoly dosahly vSech ¢étyt ro¢nikt a staly se tzv. Gplnymi
niz§imi realkami, usilovala vedeni redlek spolu s pfislusnymi obcemi o jejich doplnéni
vy$$imi tiidami, tzn. patym az sedmym realnym ro¢nikem. Zprvu zlistavala ve své snaze
sama. Proto byly vyssi ro¢niky téchto realek otevirany nejprve na obecni naklady (Novy
Jic¢in 1878/1879, Moravska Ostrava 1881/1882). Vznikla tedy pon¢kud zvlastni situace,
kdy kazdy stupen jediné skoly mél jiného zfizovatele, v tomto pfipadé nizsi stupein zemi
a vyssi obec. Uvedeny stav ale netrval dlouho. Pomérné zahy — u novoji¢inské realky od
Skolniho roku 1880/1881 a vV piipadé moravskoostravské realky o dva roky pozdgji
(1882/1883) — byly do spravy zemé pievzaty viechny dosud oteviené vyssi roéniky.>

52 \/ Pierové existovalo od roku 1870 obecni realné gymnazium, které bylo o rok pozdgji prevedeno do statni
spravy. Od $kolniho roku 1874/1875 byly na obecni naklady otevirany postupné tiidy vyssi realky a od roku
1876/1877 také vyssiho gymnazia. Na prerovskeé ctyfleté realné gymnazium tak od roku 1876/1877 navazovala
uplna vyssi realka (od 1. 1. 1877 rovnéz statni) a od roku 1879/1880 zaroven tGplné vyssi gymnazium (od roku
1877/1878 ve sprave statu). V roce 1886 bylo rozhodnuto o postupné pfeméné skoly v klasické vyssi gymna-
zium s povinnou vyukou kresleni na niz§im stupni, coz znamenalo de facto likvidaci tiid vyssi realky. Posledni
ro¢nik vyssi realky v Pieroveé byl otevien ve Skolnim roce 1888/1889 a v nésledujicim Skolnim roce jiz nesla
prerovska 8kola nazev C. k. vyssi gymnasium v Prerové. Jan KABELIK, Prvnich dvacet pét let trvani c. k. gym-
nasia v Prrerove, in: XXII. program c. k. vyssiho statniho gymnasia v Pierové. Vydan na konci $kolniho roku
1895/96, Prerov 1896, s. 29-34.

58 Adolf WANECK, Das Realschulwesen Mihrens 1848-1898 (Ein Beitrag zur Entwicklungsgeschichte des-
selben), 1l. (Schluss), in: XVII. Jahres-Bericht der Landes-Oberrealschule in Mahr.-Ostrau fiir das Schuljahr
1899-1900, Mihr.-Ostrau , s. 24-27; R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 324-336.

5 Julius REUPER, Zur Geschichte der Anstalt, in: Erster Jahresbericht der Landes-Oberrealschule in Mahr.-
Ostrau fiir das Schuljahr 1883/84, Mahr.-Ostrau 1884, s. 4-7; Programm der méhr. Landes-Oberrealschule in
Neutitschein. Versffentlicht am Schluss des Schuljahres 188485, Neutitschein 1885, s. 41-44. Podobna situa-

42



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

Dalsi vina zakladani redlek, doprovazena riistem poctem realistil, nastala opét az tés-
né pted polovinou 90. let 19. stoleti. Podobné jako v jinych zemich se o ni zaslouzily
hlavné zména statni vzdélavaci politiky po konci Taafeho vlady v roce 1893 a obnoveny
hospodarsky rtst. Stat prestal branit rozvoji celého stfedniho Skolstvi, ktery v predcho-
zim desetileti svymi opatfenimi vyrazn¢ omezoval. Az do prvni svétové valky podporo-
val zfizovani novych $kol, rozsifovani stdvajicich instituci a pfichod stale vétsiho mnoz-
stvi student. Rozmach priimyslu a narlst byrokracie ve vetejném a soukromém sektoru
zase zvySovaly poptavku po kvalifikované pracovni sile.

Moravské realné Skolstvi se vyvijelo v poslednim dvacetileti pfed prvni svétovou
valkou velmi ptekotné. V letech 1894—1914 vzrostl podet zdejsich realek témét dvojna-
sobné z pivodnich patnacti na devétadvacet. Sit’ téchto $kol se tak podstatné rozsifila
a realné studium se stalo mnohem dostupnéjs$im. V realném $kolstvi se navic zacal velmi
vyrazné angazovat stat, ktery jakoby konec¢né¢ pochopil vyznam tohoto vzdélavaciho
sektoru. Svou aktivitou sledoval posileni svého mista v realném $kolstvi, nad jehoz vy-
vojem a dal§im sméfovanim hodlal ziskat vétsi kontrolu. Jako statni byly na Moravé zii-
zeny v letech 1906-1907 ob€ nové brnénské realky (némecka a Ceska). Piedevsim ale
ptibylo skol ve statni spraveé, do niz byly ochotné pievedeny ze zemé¢. Béhem let 1901—
1913 bylo zestatnéno devét realek, veetné Ctyi teprve nedavno zemi ziizenych $kol (Je-
vicko, Nové Mésto na Moraveé, Olomouc /Ceskd/, Svitavy). S vyjimkou dvou kol (Olo-
mouc, Nové Mésto na Moravé) byly pfevedeny do spravy statu vSechny realky az v le-
tech 1910-1913. Vyse uvedené ale neznamena, Ze by stat zajistil kompletni financovani
zestatnénych tstavi. Obcim zistaly povinnosti spoéivajici vétsinou v drzbé skolni
budovy, zajisténi osvétleni a vytapéni Skoly. Na provoz jiz statnich realek pfispivala
mnohdy také zemé, v piipadé Ceské realky v Novém Mest¢ na Morave ve skolnim roce
1912/1913 napt. &astkou 20 000 K.*® Stat neinvestoval pouze do ,,svych* skol, ale vy-
znamné podporoval dotacemi také zemské Gstavy, pticemz nerozliSoval, jestli se jedna
o realku némeckou nebo ¢eskou. Kuptikladu v roce 1912/1913 dotoval provoz realek
v Moravské Ostravé (Geska), Sternberku (némecka), Velkém Meziti¢i (Ges.) a obou ho-
doninskych $kol (Ces., ném.) ¢astkou 6000 K. Jeste o tisic korun vice pak poskytl stat ve
stejném roce zemskym realkam v Uherském Brod¢ (Ces.), ve Svitavach (ném.) a obéma
Skolam v Lipniku nad Be¢vou (ném., ¢es.) a podpory se do¢kaly i dalsi redlky (brnénska
z roku 1857 10 000 K, rymafovské /ném./ 2000 K, prost&jovska /es./ 8000 K).%

Vyznamné impulsy pro rozvoj realného skolstvi na Moravé dodavalo v zavéru
19. a poc¢atkem 20. stoleti cesko-némecké nacionalni soupeteni a pokracujici emancipace
zdejsi ¢eské populace, kterd spatfovalo ve vzdélani cestu k posileni vlastnich pozic
1 zajisténi existence do budoucna. Jak vidno, velké nadé€je byly vkladany rovnéz do roz-
Sifovani ceského realného Skolstvi. Ze Etrnacti novych realek zalozenych na Morave
Vv letech 18941914 byla na desiti vyuovacim jazykem Cestina a pouze na ¢tyfech ném-

ce, kterou pripoustél jiz reformni Ndstin z roku 1849, nebyla sice GpIné typicka, ale ani zcela vyjime¢na. Do-
chazelo k ni ve vztahu obec versus stat béhem druhé poloviny 19. stoleti také u nékterych gymnazialnich tsta-
vi. Piikladem muize byt gymnazium v Hranicich pocatkem 80. let. Srov. Petr KADLEC, Pocdtky gymnazidlni-
ho Skolstvi v Hranicich (Vznik a vvoj prvniho hranického gymndzia do roku 1882, in: Sbornik Statniho okres-
niho archivu Pierov 2010, Perov 2010, s. 16-17.

% R. WENGRAF, Jahrbuch, s. 331.

% Tamtéz, 5. 324-336.
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¢ina. Ceské redlné kolstvi, které se na Moravé az do 90. let omezovalo pouze na vyssi
realky v Tel¢i (zal. 1870), Prostéjove (1871) a Brné (1880), dohnalo diky dynamickému
roz§ifovani poctu Ceskych ustavli ve dvacetileti pfed prvni svétovou valku svilj némecky
protéjsek. Na konci Skolniho roku 1909/1910 navstévovalo Sestnact ceskych redlek 4 628
studenttl, zatimco ve stejném poétu némeckych $kol studovalo 4 005 realistd.”’ T&sné
pred prvni svétovou valkou, ve Skolnim roce 1913/1914 se na Moravé vyucovalo na
Sestnacti némeckych a tfinacti ¢eskych realkach. Pocet Ceskych realek by vSak byl jeste
o Ctyfi vyssi, nebyt probihajici pfemény ¢tyt z nich (Bucovice, HoleSov, Litovel a Pii-
bor) na osmileta realnd gymnazia. Vedle aktivity ceskych radnic a moravského zemské-
ho snému se o rozvoj ¢eského realného skolstvi, stejné jako gymnazialniho, zaslouzila
podpora ze strany Ustiedni Matice skolské (UMS) zalozené v roce 1880 v reakci na
vznik némeckého Deutscher Schulverein v témze roce. UMS stala, vétsinou v soudin-
nosti S mistnimi organizacemi, u vzniku fady ceskych stfednich $kol a umoznila jim
preklenout nesnadné obdobi pied jejich pfevzetim do zemské, popt. statni spravy. Zcela
nebo alespon Caste¢né pokryvala po urcitou dobu naklady cetnych stiednich Skol,
z moravskych redlek 1ze jmenovat alesponi Skoly v Hodoniné a Lipniku nad Be¢vou.

Slezské realné Skolstvi neprozivalo na rozdil od Moravy i ve srovnani s vyvojem
slezského gymnazialniho vzdélavani v poslednim dvacetileti pfed prvni svétovou valkou
7adné zasadni zmény. Ctyfi vy$si realky byly az do zaloZeni $koly v Jeseniku v roce
1913 pted prvni svétovou valkou jedinymi poskytovateli redlného vzdélani v této zemi.
Vzhledem k omezené kapacité slezskych realnych kol vyuzivala zejména slezska mla-
dez z mist pobliz zemskych hranic s Moravou nedalekych moravskych realek v Morav-
ské Ostravé, Novém Jiging, Piibote, Sternberku ad. Ve Slezsku se nerozvinulo nenémec-
ké redlné Skolstvi, které predstavovalo vyznamny zdroj ristu moravskych realek.
Na mistnich realkach probihala vyuka pouze v némeckém jazyce. Pfi¢iny je mozné hle-
dat ve vyrazné odlisné situaci nenémeckych narodnosti obou zemi z hlediska jejich za-
stoupeni v populaci, podilu na ekonomické a politické moci ad. Piesto ale nelze fici, ze
by ve Slezsku neexistovala snaha podporovat prostiednictvim vzdélani vyvoj obou zdej-
sich pocetnych nenémeckych spoleénosti. Usili jedinct a piislusnych &eskych a polskych
organizaci vSak sméfovalo hlavné k podpofe elementarnich §kol a gymnazii.

Celkovy pohled na rozvoj realného skolstvi Moravy a Slezska od poloviny 19. do
pocatku 20. stoleti vyzniva pro obé zemé piizniveé. Morava se Slezskem naleZely v ramci
Predlitavska k zemim s nejvice rozvinutym realnym $kolstvim. Mnohem vice to pfitom
plati pro Moravu nez pro Slezsko. Rist po¢tu moravskych realek a jejich studentd byl
skute¢n€ impozantni a vyrazné predcil celopiedlitavsky primér. Zatimco na celém tze-
mi Predlitavska se ve skolnich letech 1850/1851-1909/1910 zvysil pocet realek ptiblizné
osmkrat a realistll pfibylo téméf patnactkrat, na Moravé se ve stejném obdobi rozrostl
z jediné Skoly pocet realek na dvaatiicet a fady studentl rozsitily vice nez Sestnactkrat.
Prestoze se mnozstvi realnych skol tak dramaticky nezvysilo, byl zna¢ny pokrok patrny
rovnéz ve Slezsku, coz 1ze nazorné dokumentovat napf. na nartstu zastoupeni realistl
mezi slezskymi stfedoskolaky, jez ve $kolnim roce 1909/1910 dosahovalo vySe necelych
42 % (v celém Predlitavsku 34 %, na Moravé 51 %).

57 Osterreichische Statistik. Neue Folge, Band VII, Heft 3: Statistik... fiir das Jahr 1909/1910, Wien 1913,
s. 80-81.
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Studenti moravskych a slezskych realek druhé poloviny 19. a po¢atku 20. stoleti

Zatim velmi skromné jsou na$e znalosti o skladbé studentti realnych $kol v Ceskych
zemich. Nevelky z4jem o sloZeni stfedoskolského studentstva se dosud sousttedil pouze
na gymnazia. Vyjimecnym pocinem v tomto sméru je snad jen Hanzalova studie o po-
¢atcich redlek v Rakovniku a Liberci, v niz autor naznacil mistni piivod a dal§i smétova-
ni jejich studentii pred rokem 1848.% Pro obdobi druhé poloviny 19. stoleti podobny
rozbor postradame zcela. Urcitou predstavu mame alesponi o struktufe a uplatnéni poslu-
chact nékterych predlitavskych technik (Viden, Praha) a banskych akademii (Pfibram,
Leoben), ktefi se rekrutovali vétsinou z absolventii zdejsich realek.>® Data piedlozena ve
zmitiovanych pracich vSak plné neukazuji, z jakého prostiedi pochazeli zajemci o realné
vzdélani. Diivod je prosty: fada studentl redlek na nejvyssi vzdélavaci mety nedosahla.

V nasledujicim textu se pokusim vySe uvedené vacat ¢astecné vyplnit a predlozim
zakladni data o slozeni i dalSich aspiracich moravskych a slezskych realisti ve druhé
poloving 19. a na pocatku 20. stoleti. Vychazet pfitom budu z prameni, které evidovaly
vSechny studenty realek: dochovanych katalogi a vyro¢nich zprav (programt) jednotli-
vych 8kol a stiedoskolské statistiky poskytujici souhrnna data.®®

Tabulka 6: NaboZenské vyznani moravskych a slezskych realistii ve §kolnich letech 1856/1857-1909/1910
(v %)°t

5 Morava Slezsko
Skolni rok

Potet K E Z o Pocet K E Z o
1856/1857 1436 86,7 0,8 12,5 0,0 341 91,5 0,0 8,5 0,0
1869/1870 1976 80,8 13 17,9 0,0 640 90,6 0,5 8,9 0,0
1881/1882 2789 82,3 17 16,0 0,0 810 65,1 11,7 23,2 0,0
1889/1890 3141 80,3 23 17,4 0,1 960 66,8 12,7 20,5 0,0
1899/1900 6276 84,5 34 12,1 0,0 1381 70,2 154 14,5 0,0
1909/1910 8633 87,8 2,8 93 0,0 1516 68,8 14,4 16,8 0,0

K/E/Z/O — katolici/evangelici/zidé/ostatni (pFislusnici jinych vyznani a osoby bez vyznani)

%8 J. HANZAL, Pocitky, zde zejm. s. 44-46.

% Piipomenuty by zde mély byt pfinejmensim monografie Garyho B. Cohena a studie Milana Mysky z ned4vné
doby. G. B. COHEN, Education and Middle-Class; Milan MYSKA, Podil vyssich montanistickych ucilist na
formovani technické inteligence v habsburské monarchii a v ceskych zemich, Casopis Matice moravské 124,
2005, s. 119-154; TYZ, Vyssi montanistickd ucilisté v Leoben (Styrsko) a Pribrami (Cechy) a formovant tech-
nické inteligence v Uhréch, Acta historica Neosoliensia 8, 2005, s. 79-86; TYZ, Vzdélani a kariéra. Kariéry
absolventii Vy$stho montanistického ucilisté/Banské akademie v Pribrami 1849-1918, in: Nacionalismus,
spoleénost a kultura ve Stiedni Evropé 19. a 20. stoleti. Pocta Jifimu Koralkovi k 75. narozeninam, Praha 2007,
S. 395-404. Stav studia slozeni stiedoSkolského studentstva druhé poloviny 19. a pocatku 20. stoleti Petr KA-
DLEC, Déjiny stiedniho Skolstvi a vzdélanosti 19. a pocdtku 20. stoleti v Ceské a zahranicni historiografii,
Historica. Revue pro historii a piibuzné védy 2, 2011, s. 199-218; TYZ, StFedni skoly, s. 33-48.

5 O moznostech a limitech vyuziti sttedoskolskych kataloghi a vyroénich zprav (programi) Petr KADLEC,
Prameny k déjindm vzdélani a skolstvi (Tisténé programy a vyrocni zpravy stiednich skol, Skolské schematismy
a stiedoskolské hlavni katalogy), in: M. Myska — A. Zaficky a kol., Prameny k hospodatskym a socialnim
dé&jinam novovéku 2, Ostrava 2010, s. 252-289.

81 Ve $kolnim roce 1869/1870 nezahrnuli rakousti statistikové do svych vypoéti realku v Bilsku, o jejimz
studentstvu se nepodafilo dohledat ani v jinych pramenech (prvni vyroéni zprava této realky vysla az v roce
1877). V roce 1881/1882 byli k moravskym realistim pfipo¢itani i studenti vyssich realnych tiid smisené skoly
Vv Preroveé (27 osob).

45



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

Pramen: Mittheilungen aus dem Gebiete der Statistik, Jahrgang 7, Heft 4: Statistik der Lehranstalten des dsterreichischen Kaiserstaates fiir die
Studienjahre 18511857, I1. Abtheilung: Gymnasien und andere Mittelschulen, Wien 1858, s. 78-79 a 84-85; Jahrgang 18, Heft 3, I1. Abteilung, Die
Hoch- und Mittelschulen ... von 1851 bis 1870, Wien 1871, s. 56 a 71; Oesterreichische Statistik. Band III, Heft 2: Statistik ...fiir das Jahr 1881/1882,
Wien 1884, s. 40-41 a 44-45; Band XXVIII, Heft 4: Statistik ... fiir das Jahr 1889/1890, Wien 1892, s. 42-43; Band LXVIII, Heft 3: Statistik ... fiir
das Jahr 1899/1900, Wien 1903, s. 48-49; Osterreichische Statistik. Neue Folge, Band V11, Heft 3: Statistik ... fiir das Jahr 1909/1910, Wien 1913,
s. 48-49.

Studenti realek pochazeli vétsinou z piislusné zemé, proto jejich skladba vychazela,
byt’ piesné nekopirovala slozeni populace dané ¢asti Predlitavska. Na Moravé a ve Slez-
sku dominovali ve druhé poloviné 19. a na pocéatku 20. stoleti realisté katolického vy-
znani, ktefi az na vyjimky zahrnovali osoby hlasici se k fimskokatolické cirkvi. Pfevahu
katolikii mezi studenty naruSovala v obou zemich predev§im vysoka tcast zidovskych
chlapci.®? Zastoupeni 7ida v lavicich moravskych a slezskych realek nékolikansobng
ptevySovalo zZidovsky podil ve skladbé zdejsiho obyvatelstva. Podobné jako u gymnazii,
rovnéz U redlek platilo, ze se zidé koncentrovali pfedevsim do $kol s némeckym vyuco-
vacim jazykem, coz bylo predevs§im dusledkem pfiklonu vyznamné c¢asti moravské
a slezské zidovské populace k némecké kultufe a jazyku, vétsi prestize a tradice némec-
kych 8kol i viry v lepsi vyuzitelnost némeckého jazyka v dal$im studiu a profesnim zivo-
t8.% To se tykalo pochopitelng jen Moravy, nebot’ ve Slezsku probihala az do zaniku
habsburské monarchie pouze v némeckych institucich. Pravé ve studentstvu némeckych
realek na Moravé byla diky ptiblizné 20% podilu Zidu ptevaha katoliki nejmensi, piesto
osoby katolického vyznani predstavovaly porad vice nez 3/4 jejich studentd. Ve student-
stvu nékterych moravskych a slezskych realek byli zidé zastoupeni mnohem pocetnéji.
Mezi zidy nejvice navstévované realné skoly na Moravé nélezely v zdvéru sledovaného
obdobi, ve skolnim roce 1909/1910, némecké realky v Prostéjove (34 %), Hodoniné (36
%), Moravské Ostrave (32 %), Bré€ (31 %), Jihlave (29 %) a Kroméfizi (28 %). Ze Ctyt
slezskych realek vysoce vycnivala nad celozemsky primér v tomto roce pouze skola
v Bilsku (37 %).

Tabulka 7: SloZeni moravskych realistii podle vyznani v zavislosti na vyufovacim jazyce $koly ve $kol-
nich letech 1881/1882-1909/1910 (v %)

. Némecké realky Ceské redlky
Skolni rok

Potet K E Z o Potet K E Z o
1881/1882 2180 78,0 17 20,3 0,0 609 97,7 15 08 0,0
1889/1890 2439 75,6 2,3 22,0 0,1 702 96,9 2,0 11 0,0
1899/1900 3636 71,7 2,2 20,1 0,0 2640 93,9 51 1,0 0,0
1909/1910 4005 78,6 2,8 18,6 0,0 4628 95,9 28 14 0,0

Pramen: viz tabulka 6.

62 pogatkem 70. let 19. stoleti bylo zpfistupnéno studium na realkéch také divkam. Do prvni svétové valky zde
ale divky, na rozdil od gymnazii, studovaly v mnohem mensim poctu, coz vyplyvalo z rozdilného zaméfeni
obou typu stiednich $kol a odlisnych moznosti dalsiho studijniho a profesniho sméfovani absolventi.

83 Napiiklad z 804 Zidovskych realistii na Moravé ve $kolnim roce 1909/1910 studovalo v némeckych tistavech
744, zatimco Ceské skoly navstévovalo jen Sedesat. Z Ceskych redlek se veétsi pocet zidi vyskytoval pouze ve
skolach v Telci (8) a hlavné v Uherském Brodé (22). Vice o volb& vyssi skoly u zidi v zavislosti na vyu-
Covacim jazyce J. Kieval HILLEL, Formovani ceského zidovstva. Narodnostni konflikt a Zidovska spolecnost
v Cechdch 1870-1918, Praha 2011, s. 92; P. KADLEC, Stredni skoly, s. 162—165.
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Na rozdil od Moravy tvofili diilezitou ¢ast realistti ve Slezsku studenti evangelického
vyznani. Pomémé vysoky podil evangelik v8ak neni pro nejvice evangelickou zemi
Ptedlitavska (v letech 1869-1910 cirka 14 % populace evangelici) ptili§ ptekvapivy.
Evangelici se zacali mezi studenty slezskych reédlek prosazovat vyraznéji az po zalozeni
realnych $kol v Bilsku (1860) a Tésing (1870). Prave v redlkdch umisténych ve méstech
vychodniho Slezska s pocetnou evangelickou komunitou se soustiedila vétsina studenti
evangelického vyznani. Vymluvné to doklada porovnani dat pro $kolni 1éta 1881/1882
a1909/1910. V obou letech studovalo na $kole v Bilsku a T&iné celkem asi 85 % evan-
gelickych studentl slezskych redlek. Zatimco ve $kolach v Opaveé a Krnové dosahovala
ucast evangelikll vyse jen nékolika procent, v realkach ve vychodoslezskych stiediscich
piedstavovali vyznamnou slozku studentstva.%* Vyse uvedené nemuselo pramenit nutné
pouze zrozloZeni evangelického obyvatelstva ve Slezsku. Zejména v piipadé realky
v Bilsku to mohlo byt ¢astecné zptisobeno, podobné jako vysoky podil zidi mezi studen-
ty, pfichodem relativné zna¢ného poctu studentti trvale usazenych v prilehlé Halici.

Tabulka 8: Matei'sky jazyk moravskych a slezskych realistii ve $kolnich letech 1856/1857—1909/1910 (v %)%

Morava Slezsko

Skolni rok

Potet NJ CJ PJ o Potet NJ (@] PJ o
1856/1857 1436 48,1 39,0 0,1 12,5 341 63,6 27,9 0,0 85
1869/1870 1976 55,8 44,2 0,0 0,0 640 74,0 19,0 7,0 0,0
1881/1882 2789 53,8 46,0 0,0 0,1 810 79,9 7,7 12,1 04
1889/1890 3141 62,1 37,5 03 0,1 960 81,5 42 14,1 0,3
1899/1900 6276 48,0 51,8 0,1 0,1 1381 83,9 38 11,7 0,5
1909/1910 8633 41,4 58,1 0,3 0,2 1516 89,1 1,9 9,0 0,1

NJ/CJ/PJ/O — némecky/Eesky/polsky jazyk/osoby s jinym nez uvedenym matefskym jazykem (v roce 1856/1857 zde zatazeni i zidé)

Pramen: viz tabulka 6.

Zatimco séitani lidu v letech 1880-1910 zjistovala pouze tzv. obcovaci fe¢ (Um-
gangssprache) predlitavské populace, byla ve stfednich a vysokych $kolach sledovana
od poloviny 19. stoleti z povéteni Skolskych ufadi nejprve narodnost (50. 1éta) a pozdéji
matefsky jazyk studenti (od 60. let), pfiCemz kritériem byla vZdy fe¢ pouzivana v rodiné
(Familiensprache). Rakousky stit mél eminentni zajem presnéji védét, z jakého etnické-
ho prostiedi pochazeli budouci predstavitelé humanitné ¢i technicky vzdélané inteligen-
ce. Celozemské udaje o skladbé moravskych a slezskych realistt ukazuji, ze obsazeni
lavic realek ptesné neodpovidalo v téchto zemich rozlozeni jednotlivych etnik jejich
rozlozeni v obyvatelstvu, jak jej alespoii zachytila statistika s¢itani lidu. Mezi realisty
se pochopitelné prosazovali predevsim zastupci hlavnich etnickych skupin: na Moravé
Cesi a Némci, ve Slezsku navic jesté Polaci.

8 Ve skolnich letech 1881/1882 a 1909/1910 tvofili evangelici 2 % resp. 6 % studentii redlky v Opavé a 5 %
(3 %) osazenstva krnovské $koly. Hodnoty pro stejna 1éta Cinily u realek v Bilsku 27 % (25 %) a Tésin€ 14 %
(21 %).

% Ve $kolnim roce 1856/1857 nebyla zjistovana mateiska feg, ale narodnost studenti. Jako zvlastni narodnost
sledovali rakousti statistici zidy, jejichz matefskym jazykem ale mohla byt v prostoru Moravy a Slezska némci-
na, Cestina i polstina. Stejné jako u tabulky ¢. 6 nebyli v roce 1869/1870 zapocitani studenti realky v Bilsku
a roku 1881/1882 naopak bylo k moravskym realistiim pfipo¢itano 27 studentdl vy§Sich realnych tiid skoly
Vv Prerové.
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Mezi studenty moravskych realek pievazovali az do 90. let Némci, piestoze v po-
pulaci Moravy bylo némecké obyvatelstvo méné pocetné nez ceské. Postupné, byt ne
kontinualné, pfibyvalo mezi moravskymi realisty ¢eské mladeze, kterd b&hem 90. let
19. stoleti nakonec nabyla ve studentstvu realek ptrevahy. Vyvoj zastoupeni Ceskych
studentd v moravskych realkach predstavuje dalsi z dokladt pokroku procesu emancipa-
ce Ceské populace v této zemi, postupu formovani ¢eské ob¢anské spole¢nosti a nartistu
jejich ambici. Prudké zvyseni podilu Cechil ve studentstvu realek od pocatku 90. let
souviselo samoziejmé se soudobym znaénym rozsifenim poctu realnych skol s ¢eskym
vyucovacim jazykem. Vyrazné zahusténi sité Ceskych realek zvysilo podstatné distribuci
¢eského realného vzdélavani, které se stalo nyni dostupnym pro mnohem vétsi ¢ast ceské
spole¢nosti na Moravé. Dulezité pfitom bylo, Ze se tato spole¢nost nachazela na pielomu
19. a 20. stoleti ve vrcholném stadiu vlastni emancipace, kdy upfednostiovala studium
svych potomkil v rodném jazyce pred némeckou alternativou, ptestoze by navstéva né-
mecké Skoly znamenala variantu levngjsi a celkové jednodussi. Budovani ¢eského real-
ného Skolstvi predstavovalo dilezity faktor postupného ubytku ceskych zépisti do né-
meckych redlek a jeho preorientovani do Ceskych ustavli, které mély podle skladby
svych studentil od pocatku charakter kol slouzicich téméf vyhradné prislusnikiim ceské
narodni spole¢nosti.

V narodnostné smisenych mistech, kde existovala nejprve némecka realka a teprve
pozdé¢ji zde nebo pobliz vznikla ceska skola, dochazelo v souladu s naznacenymi skutec-
nostmi Kk diferenciaci zapisu do realek. Realky se postupné proméfiovaly ve vzdélavaci
Ustavy navstévované vzdy a priori studenty s matetskym jazykem totoznym s jejich
vyuéovaci fe¢i. Po rapidnim poklesu zapist ¢eskych déti se z plivodné velmi poéetného
Ceského studentstva na némeckych skolach stavala skupinka o velikosti ¢asto jen nékoli-
ka jednotlivet.®® Zainym piikladem mize byt situace v Moravské Ostrave, kde Cesti
studenti tvofili od pocatku dtlezitou slozku studentstva mistni némecké realky. V roce
1884, kdy se stala tato jedind moravskoostravska stfedni $kola kone¢né Uiplnou vyssi
realkou, predstavovaly osoby s ¢eskym matefskym jazykem 37 % studentd. Jen o néco
menSi ¢ast (28 %) tvofili v roce 1894, kratce ptedtim, nez byla ptimo v Moravské Ostra-
vé oteviena roku 1897 prvni Ceska stiedni skola v regionu — realné gymnazium. Po zalo-
zeni ¢eského stiedoskolského tstavu ve mésté poklesl do tii let podil ¢eské mladeze na
némecké redlce na 22 % a k jesté vyraznéj§imu snizeni doslo az po otevieni ¢eské realky
V Moravské Ostraveé (1901). Do roku 1914 se tak zmensilo zastoupeni ¢eskych studentt
na némecké redlce na necelych 9 %.°” Pres vyse uvedené byl vyznam némeckych reél-
nych $kol pro vzdélani ¢eské mladeze na Moravé od poloviny 19. do pocatku 20. stoleti
nepopiratelny. V 50. a 60. letech studovaly ceské déti v této zemi pouze na realkach

% Naznageny jev mohl mit vice podob. V mistech s némeckymi stfednimi $kolami (gymnaziem &i realkou),
obyvanych ¢eskym i némeckym obyvatelstvem, dochazelo po zalozeni ¢eské Skoly (zde nebo blizkém okoli)
k odlivu zajmu ¢eské mladeze o studium z némecké na eskou vzdélavaci alternativu, bez ohledu na to, zda se
jednalo o ¢eské gymnézium nebo ¢eskou redlku.

%7 Erster Jahresbericht. .. der Oberrealschule in Mahr.-Ostrau, Mahr.-Ostrau 1884, s. 90; XI. Jahres-Bericht der
Landes-Oberrealschule in Mihr.-Ostrau, Maihr.-Ostrau 1894, s. 21; XVII. Jahres-Bericht der Landes-
Oberrealschule in Mahr.-Ostrau fiir das Schuljahr 1899-1900, M.-Ostrau 1900, s. 9; XXXI. Jahresbericht der
k. k. Staats-Oberrealschule in Mahr.-Ostrau fiir das Schuljahr 191314, Méhrisch-Ostrau 1914, s. 31. Podobnou
situaci zazila fada moravskych mést, stejné se napiiklad vyvijelo zastoupeni ¢eskych studenti na $kolach
V Olomouci. Piikladem pro Slezsko muize byt Opava. Srov. P. KADLEC, Stredni Skoly, s. 191-193.
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s némeckym vyu€ovacim jazykem. Jesté ve skolnim roce 1889/1890, kdy zde existovaly
jen tfi ¢eské realné skoly, navstévovalo némecké realky 41 % moravskych realistt piivo-
dem z jazykové Eeského prostiedi. VIna zakladani ¢eskych redlek od 90. let zptsobila, ze
do predvalecnych let se zredukoval podil ¢eskych realistil navstévujicich némecké skoly

na cirka 8 %.

Tabulka 9: SloZeni moravskych realistii podle matefského jazyka v zavislosti na vyucovacim jazyce Skoly
ve §kolnich letech 1881/1882-1909/1910 (v %)

y Némecké relky Ceské redlky
Skolni rok

Potet NJ CJ PJ o Potet CJ NJ PJ o
1881/1882 2180 68,7 311 0,0 0,2 609 99,5 0,5 0,0 0,0
1889/1890 2439 79,8 19,6 04 0,2 702 994 0,6 0,0 0,0
1899/1900 3636 825 17,2 0.2 0,1 2640 995 0,4 0,0 0,1
1909/1910 4005 88,6 10,6 05 0,2 4628 99,3 0,5 0,1 0,1

Pramen: viz tabulka ¢. 6.

Ve Slezsku bylo slozeni studentd redlek v porovnani s Moravou zna¢né odlisné.
V prvé fadé neobyvala prostor slezské zem¢ dvé ale hned tfi hlavni narodni spolecenstvi
S dominantnim podilem na skladbé veskeré populace. Podle provedenych scitani lidu
tvofili necelou polovinu obyvatel Slezska Némci, piiblizné pétinu Cesi a téméf tietinu
Polaci. Zasadni rozdily vSak existovaly v ekonomické a politické sile jednotlivych na-
rodnich societ a postupu procesu jejich formovani jakozto modernich ob&anskych spo-
le¢nosti. V tomto sméru Polaci s Cechy za Némci vyrazné zaostavali a pres urdity po-
krok se jim nedokazali az do prvni svétové valky vyrovnat. Uvedené odlishosti mezi
slezskymi Némci, Cechy a Polaky se promitaly rovnéz v oblasti realného $kolstvi. Ve
Slezsku nevznikla az do konce habsburské monarchie zadna realka s jinym nez némec-
kym vyu¢ovacim jazykem. Maximem usili a obétavosti zdejsich Cechii a Polakii bylo
otevieni dvou Ceskych (Opava 1883, Orlova 1909) a stejného poétu polskych gymnazii
(Té&sin 1895, Orlova 1909). Némci si udrzeli a postupné dale navySovali své dominantni
zastoupeni mezi slezskymi realisty, které vysoce ptevySovalo jejich podil v obyvatelstvu
zemé. Zastoupeni Cechil a Polakii v lavicich realek se do prvni svétové nezvysovalo,
nybrz naopak klesalo, o coz se pfi¢inilo patrné uptednostnéni moznosti navstévovat nek-
teré z nenémeckych gymnazii, popt. severomoravskych realek s ceskym vyucovacim
jazykem. V ramci slezského realného Skolstvi je vSak nutné rozliSovat situaci v zapadni
a vychodni ¢asti zemé&. Zatimco ve $kolach v Krnové a od konce 19. stoleti i v Opaveé
jasné dominovali Némci a studenti piivodem z Ceského popt. polského prostiedi se zde
vyskytovali jen ojedinéle, ve vychodoslezskych redlkdch v Tésiné a Bilsku nebyla,
zejména diky pomérné vysoké ucasti Polaki, prevaha némeckych realisti jiz tolik jedno-
znacéna.

68 Ze viech 231 studentti kmovské redlky v zavéru $kolniho roku 1879/1880 uvedlo 222 jako sviij matefsky
jazyk ném¢inu. Podobna situace panovala na této skole rovnéz pozdgji (k. rok. 1899/1900 — 296 Némct z 297
studentti; 1909/1910 — 302 z 306). Naproti tomu tvofili Némci 54 % studenttl némecké realky v Tésiné v roce
1874 (Polaci 27 %, Cesi 18 %), 62 % v roce 1890 (Polaci 30 %, Cesi 7 %) a 76 % v roce 1914 (Polaci 22 %).
V bilské realce dominovaly mezi studenty osoby s némeckou a polskou matefskou fe¢i. V zavéru skolniho roku
1876/1877 ptedstavovali Némci 64 % a Polaci 33 % ze vSech 279 studenti realky, v roce 1889/1890 69 % resp.
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Na rozdil od vyznani a matetského jazyka neevidovala oficialni stfedoSkolska statis-
tika teritoridlni piivod realistil, piestoze udaje o rodisti, trvalém bydlisti (bydlisti rodici)
a ptipadném piechodném bydlisti béhem studia byly obvyklou soucasti zapist 0 studen-
tech pfi jejich nastupu na Skoly. Pro jejich odhaleni je nutné vyuzit bud’ sluzeb hlavnich
katalogti redlek, které obsahuji zdznam o jednotlivych studentech piislusné Skoly pro
dany ro¢nik, nebo tiskem pravidelné vydavanych vyroénich zprav. Vyhodou prvniho
pramene je, Ze zdejsi hromadné se vyskytujici individualni jevy lze podridit vlastni kate-
gorizaci. Limitujicim faktorem je vSak zcela nebo ¢astecné nedochovani katalogl nékte-
rych $kol, neumoziujici provedeni fadného rozboru (napt. némecka realka v Opave).
I kdyz se zhotovitelé tisténych vyroénich zprav (oznaovanych téz jako programy) —
feditelé kol — soustiedili ve statistice studentii ve shod¢ s instrukcemi nadiizenych $kol-
skych Gradi na popis jinych jevi, podavaji nam tyto prameny alespon zakladni informa-
ci o misté (zemi) narozeni realistl a jejich trvalém bydlisti. Vyro¢ni zpravy vsak pied-
kladaji pouze sumarizované udaje pro vSechny studenty Skoly, podrobené navic vlastni
kategorizaci tvtrce statistiky.

Pfi studiu teritoridlniho ptivodu jsou velmi cenna data o trvalém bydlisti realistd, kte-
ré jsou v piislusnych pramenech skryta pod rubrikou ,,bydlist¢ rodi¢t. Umoziuji zjistit,
Z jakého teritoria se vlastné rekrutovalo studentstvo realek. Odkryva se tak ,.akeni ra-
dius* pasobnosti pfislusné skoly, tzn. velikost uzemi, jehoZ obyvatelstvo vyuzivalo moz-
nosti posilat své potomky studovat pravé na dany ustav. Rozprostfeni mist trvalého byd-
list¢ dokumentuje vyvoj zahustovani sité realek a distribuci realného vzdélani v ram-
ci ur¢itého uzemniho celku. Zejména v dobé, kdy jiZz byly zaklady realného $kolstvi po-
loZeny, ukazuje vyznam a prestiz uréitého Ustavu, na Moravé v zavéru 19. a pocatkem
20. stoleti navic i odliSnosti v ndboru studentii ceskych a némeckych skol. V nasledu-
jicim textu se zaméfim na vybrané Ustavy tak, abych dokumentoval vyvoj ptivodu stu-
dentl v typologicky odlisnych skolach a regionech.

Nézornym prikladem postupné promény teritorialniho ptivodu studentt je situace na
druhé nejstarsi moravské realce — némecké skole v Olomouci.*® Neni jist& prekvapivé, 7e
az na vyjimky studovali na této Skole studenti pivodem z Moravy, pficemz jejichz podil
do prvni svétové valky dale silil (z 85 % ve druhé poloving 50. let 19. stoleti na cirka 95

28 % a v roce 1909/1910 85 % a 14 %. Srov. Dritter Jahresbericht der Staats-Realschule in Jagerndorf, Verof-
fentlicht am Schluss des Schuljahres 1880, Jdgerndorf 1880, s. 49; Dreiundzwanzigster Jahresbericht der Staats-
Realschule in Jagerndorf und der mit derselben in Verbindung stehenden gewerblichen Fortbildungsschule,
Veroffentlicht am Schlusse des Schuljahres 1899/1900, Jagerndorf 1900, s. 50; Dreiunddreissigster Jahresbe-
richt der Staats-Realschule in Jagerndorf und der mit derselben in VVerbindungstehenden gewerblichen Fortbil-
dungsschule, Versffentlichtem Schlusse des Schuljahres 1909/10, Jagerndorf 1910, s. 48; Programm der k. k.
Staats-Oberrealschule in Bielitz, I. Jahrgang, Schuljahr 1876/7, Bielitz 1877, s. 47; Programm der k. k. Staats-
Oberrealschule in Bielitz, XIV. Jahrgang, Schuljahr 1889/90, Bielitz 1890, s. 42; Programm der k. k. Staats-
Oberrealschule in Bielitz, XXXIV. Jahrgang, Schuljahr 1909/10, Bielitz 1910, s. 41; I. Programm der k. k.
Staats-Realschule in Teschen, Am Schlusse des Schuljahres 1873/74, Teschen 1874, s. 39; XVII. Jahresbericht
der k. k. Staats-Realschule in Teschen, Am Schlusse des Schuljahres 1889/90, Teschen 1890, s. 28; XLI. Jah-
resbericht der k. k. Staats-Oberrealschule in Teschen, Am Schlusse des Schuljahres 1913/14, Teschen 1914,
s. 47.

8 Vychodiskem nasledujici &asti textu se stala analyza hlavnich katalogi této realky ze $kolnich let 1855/1856—
1859/1860, 1875/1876-1879/1880, 1895/1896-1899/1900 a 1909/1910-1913/1914 (vie Statni okresni archiv
Olomouc, fond Némecka statni redlka Olomouc /M 5-35/). Rozboru byli podrobeni vzdy jen vsichni do olo-
moucké realky nové nastupujici studenti (v jednotlivych sondéach 306, 226, 273 a 265 osob).
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%). Pouze nékolik procent olomouckych realisti mélo trvalé bydlisté v jiné zemi,
zejména Vv jiznich Castech Slezska, ale do lavic usedali rovnéz studenti pochézejici
z Cech, Hali¢e a Dolnich Rakous, zcela vyjimeéné pak z ciziny. Vice vypovidajici nez
zeme je presnéjsi zafazeni mista bydlisté podle administrativni ptislusnosti a vzdalenosti
od skoly, které odhaluje vyraznou proménu skladby olomouckych realistt. Podle prove-
denych sond piekracoval jesté¢ v zaveéru 70. let 19.stoleti vyznam némecké redlky
v Olomouci (podobné jako obou zdejsich gymnazii), méteno podilem studentd s bydlis-
tém ve vzdalengjsich oblastech, vyrazné hranice olomouckého regionu. Na konci 70. let
totiz pochazela pfimo z Olomouce necela ¢tvrtina a z obci na izemi olomouckého poli-
tického okresu (v€etné Olomoucan®l) jen 34 % realisti. Tietina studentd bydlela
vV uvedeném obdobi v obcich nekterého ze sousednich okresti a ze zbyvajicich ¢asti Mo-
ravy a Slezska pochazelo dalsich 27 %. Vzhledem ke stagnaci vyvoje moravského
a viibec celého predlitavského realného Skolstvi v nasledujicim desetileti nelze oc¢ekavat
zadnou zavratnou zménu ani v pribéhu §0. let 19. stoleti. Obrat ptineslo teprve piekotné
roz§ifovani realek v zavéru 19. a pocatkem 20. stoleti, diky némuz vzrostly do prvni
svetové valky jak podil studentd s bydlistém piimo v Olomouci (45 %), tak i zastoupeni
osob bydlicich trvale v olomouckém okrese (75 %). Pfiblizné pétina studentti redlky
trvale usazenych za hranicemi olomouckého okresu ve Skolnich letech té€sné pied vy-
puknutim prvni svétové valky doklada, ze proména sloZeni studentstva olomoucké skoly
nebyla disledkem poklesu prestize $koly, ktera zistala nadale vysoka, nybrzZ spise logic-
kym vyusténim zahusténi sité¢ moravskych realek v zavéru sledovaného obdobi. Posuzo-
vat teritorialni ptivod student olomoucké némecké realky je navic nutné rovnéz
v kontextu promény skladby realistt z hlediska jejich matefského jazyka. Stejné jako
Vv piipadé némeckého gymnazia v Olomouci klesal ve studentstvu zdejsi realky podil
¢eského zivlu ve prospéch némeckého, ktery prevladal (na rozdil od ceského zazemi
hanacké metropole) zaroven v populaci Olomouce.

Podobny vyvoj rozmisténi trvalych bydlist' studentd byl zaznamenan rovnéz na né-
mecké redlce v Opave. Tato skola byla dlouho jedinym poskytovatelem realného vzdé-
lani ve Slezsku (v zapadnim Slezsku az do roku 1871) a do vzniku severomoravskych
realek v 70. letech 19. stoleti (zejm. v Novém Ji¢iné a Moravské Ostrave) slouzila spolu
s olomouckym tstavem také obyvatelstvu této ¢asti Moravy. Pfi nedochovani stéZejniho
pramene — katalogli — jsme odkazani pouze na udaje z vyro¢nich zprav. Ani zde vSak
nebyla bydlistim vénovana vétsi pozornost. V roce 1873 bydlelo naptiklad ze vSech 645
studentd 24 % ptimo v Opaveé a 18 % v obcich opavského okresu. Dalsich 23 % realisti
pochazelo z ostatnich regionti zapadniho Slezska: Krnovska, Bruntalska a Jesenicka.
Mladez z vychodni ¢ast Slezska (T¢&Sinska, Bilska, popt. Frystatska) tvotila jen asi 7 %
osazenstva Skoly. Pfiblizné pétina studenti (21 %) méla trvalé bydlist€¢ na Moravé.
U Moravant lze predpokladat, ze se az na vyjimky jednalo o osoby piivodem ze severni
a severovychodni Moravy. Z ostatnich zemi byli vice zastoupeni pouze realisté¢ z Halice
(16 studentt) a Uher (10).”° Vyse uvedené viak dokumentuje situaci panujici na pocatku
70. let, kdy byla teprve v zarodeéném stadiu realka v Krnové, ktera pozdg&ji ,,od¢erpala“
opavskeé Skole vétSinu studentd ze zminovanych zapadoslezskych oblasti. Podobny efekt

7 Jahres-Bericht iiber die Staats-Ober- Realschule in Troppau fiir das Schuljahr 187273, 18. Jahrgang, Trop-
pau 1873, s. 65.
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pro nabor z vychodniho Slezska mél rozvoj skol v Tésiné (zal. 1870) a Bilsku (1860),
povysenych na vyssi redlky v letech 1873. resp. 1872. Nabor ze severni Moravy pak
znacné eliminovalo zalozeni $kol v Novém Jic¢iné a Moravské Ostravé v prabéhu 70. let.
Doklada to ostatné jiz statistika bydlist’ z poloviny 80. let, podle niz ptivodem z Moravy
tvoftili jiz jen necelych 12 % studentl opavské redlky, a podil Opavanti vzrostl na 43 %.
Osoby s blize nespecifikovanou lokaci trvalého bydlisté ve Slezsku se podilely na sklad-
b& veskerého studentstva dkoly (237 realistil) 39 %.”* Vzhledem k naznaenym zmé&nam
ve vybavenosti Slezska a severni Moravy realnymi Skolami Ize piedpokladat, Ze se jed-
nalo Casto o studenty pochazejici z Opavska, popf. zapadnich casti Frystatska a Bilovec-
ka. V nasledujicich desetiletich az do prvni svétové valky rozliSovala statistika opav-
skych realisti pouze osoby z Opavy a odjinud, pfi¢emZ obé& skupiny byly ve studentstvu
opavské realky zastoupeny v celku rovnomérné.

Mezi pedni moravské realky se v zavéru 19. stoleti zaradila némecka Skola v Morav-
ské Ostravé, oteviend roku 1877 v samotném centru dynamicky se rozvijejiciho regio-
nu.”? Poloha mésta na pomezi Moravy a Slezska vedla k vysokému zastoupeni slezské
mladeze mezi realisty, které se pohybovalo pfiblizné v rozmezi mezi ¢tvrtinou a téetinou
studentstva. Témét vsichni studenti redlky pochdzeli zzemi moravskoostravského
okresu, popt. n€které¢ho ze sousednich politickych okresti (zejména frydeckym a frystat-
skym). Pfevazna vétsina realisti dosahujici stale okolo 90 % méla trvalé bydliste¢ bud’
ptimo v Moravské Ostravé (35-40 %), nebo v nékteré z obci ve vzdalenosti nepiesahuji-
ci desetikilometrovou vzdalenost od mista $koly. Vyse uvedené nesvéd¢i o lokalnim
charakteru moravskoostravské realky, jeji malé prestizi a vyznamu. Zna¢na koncentrace
trvalych bydlist’ studentl je vysledkem geografické polohy mésta v oblasti s vysokou
koncentraci sidel, kde zaroven existovala diky probihajici industrializaci regionu velka
poptavka po kvalifikované pracovni sile. Na rozdil od vétSiny moravskych a slezskych
realek nachazeli absolventi moravskoostravské Skoly Casto pracovni uplatnéni pfimo
v misté Skoly, popf. jejim nejbliz§im okoli. Podobné charakteristiky jako pro némeckou
realku plati i pro jeji Cesky protéjSek ztizeny v Moravské Ostrave roce 1901, byt’ studenti
této Skoly pochazeli o néco Gastéji z okoli mésta.”

Z tfady moravskych realek, jejichz vyznam nepfekracoval hranice piislusného regio-
nu, lze jmenovat napt. ¢eskou Skolu v HoleSové (zal. 1899, od 1909 transformace na
realné gymnazium) a némeckou v Novém Jic¢in€. Ve Slezsku je mozné oznacit piizvis-
kem ,,regionalni* zase realku v Krnové (1871). Podle Katetiny Koutilové, které provedla
pted lety rozbor studentstva holeSovské realky v letech 1899-1914, bydlela trvale
v HoleSové vice nez tietina (34 %) jejich studentt a bydlisté dalSich 53 % se v tomto
obdobi nachazela nauzemi pfislusného politického okresu. Ve vzdalenosti ptevysuji-

™ Jahres-Bericht der Staats-Ober- Realschule in Troppau fiir das Schuljahr 1884-85, 29. Jahrgang, Troppau
1885, s. 37.

"2 Vychodiskem nésledujici ¢asti textu se stala analyza hlavnich katalogi této realky ze $kolnich let 1877/1878,
1879/1880, 1881/1882 (1. sonda), 1897/1898, a 1899/1900 (ll. sonda) a 1911/1912-1913/1914 (lII. sonda) —
vSe in: Archiv mésta Ostravy, fond Némecka statni redlka v Moravské Ostravé). Rozboru byli podrobeni vzdy
jen vSichni do této realky nové nastupujici studenti (v jednotlivych sondach 229, 182 a 374 osob).

" Ze viech 274 student, ktefi nastoupili na eskou realku v Moravské Ostravé ve §kolnich letech 1901/1902—
1905/1906, jich bydlelo trvale v Moravské Ostravé 26 % a ve vzdalenosti nepfesahujici 10 km od mésta 66 %.
Archiv mésta Ostravy, Statni Csl. redlka v Moravské Ostrave, inv. ¢. 108—112 (hlavni katalogy pro $kolni léta
1901/1902-1905/1906).
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ci deset kilometrti od mista Skoly se nachazela bydlisté jen nepatrné casti realistt, jejichz
podil na celkové skladb& kolisal v letech 1899/1909-1913/1914 mezi 5a 15 %.” Po-
dobny rozbor pro némecké skoly v Novém Ji¢in€ a Krnove€ zatim schazi. Podle vyroc-
nich zprav obou redlek pochdzelo v letech 1885, 1900 a 1910 trvale ptes 50 % vSech
studentd pfevazné némeckou mladezi navstévované novojic¢inské skoly piimo z Nového
Jigina a nejblizgiho okoli mésta dalsi p¥iblizné &tvrtina.” Okolo pétiny novoji¢inskych
realisti bydlelo vétSinou v jinych Castech severni Moravy. U krnovské redlky mame
presngjsi informace o puvodu studenti hlavné z vyroénich zprav vydanych v prvnich
dvou desetiletich existence $koly. Strukturu naboru studentt ze 70. a 80. let 19. stoleti
zachytily z v&tsi asti statistiky otisténé ve zpravach z let 1880 a 1890.”° Podle nich
bydlela trvale v Krnoveé vice nez polovina zdej$ich realista (55 % resp. 61 %), ktefi pied-
stavovali spolecné s mladezi z obci krnovského okresu prevaznou vétsinu studentstva
skoly (84 % resp. 76 %). Zbytek se rekrutoval predevsim z jinych regionti Slezska, pii-
¢emz Cetnéji byli zastoupeni pouze studenti z Bruntalska a v 80. letech také Jesenicka.
Prestoze pozd¢jsi vyroéni zpravy krnovské realky neodhaluji presné ptivod jejich studen-
ti a rozlisuji pouze osoby bydlici v Krnové a mimo n¢j, neni divod se domnivat, Ze by
se rozsah teritoria, odkud pochazelo studentstvo této Skoly, zasadnim zpisobem
v nasledujicich desetiletich prom&nil.”’

Diilezité misto v procesu formovani technické inteligence pied prvni svétovou val-
kou nalezelo ve vychodnim Slezsku némeckym redlkam v T&in¢ a Bilsku. Jeste
v 50. letech 19. stoleti byla jedinym poskytovatelem realného vzdélani v regionu pouze
nesamostatna realka v T&8ing. Zajemci 0 vyssi redlné studium z této ¢asti Slezska proto
odchazeli az do otevieni $koly v Bilsku (1860) studovat do Opavy. ZaloZeni bilské real-
Ky a jeji rozsiteni na vys$§i na pocatku 70. let neznamenaly piinos jen pro vychodoslez-
sky region. Blizkost hali¢skych hranic, nedostate¢na vybavenost sousedni zemé realnymi
ustavy spolu s moznosti uplatnéni v nedaleké ostravské primyslové oblasti vedla
k vysokému naboru osob pivodem z Halice, coZ se promitlo pochopitelné i v ostatnich
znacich jiz tak specifické skladby zdejsich realistd. Vyro¢ni zpravy z let 1877 a 1890
dokumentujici ptivod studenttl, jeZ nastoupili na $kolu v 70. a 80. letech 19. stoleti, uka-
zuji, ze realisté s trvalym bydlistém v Hali¢i tvofili pfiblizné polovinu osazenstva bilské
realky (v obou letech 51 %). VétSina z Hali¢anti pfitom nepochazela z prilehlé Biale,
nybrz z obci jihozapadni Halice, kde schazela az do pocatku 20. stoleti adekvatni vzdé-

™ Katetina KOURILOVA, Holesovské gymndzium do vzniku CSR, Diplomova prace obhajend na FF OU,
Ostrava 2002. Analyze podrobila autorka celkem 3 947 osob, které navstévovaly holesovskou skolu ve skolnich
letech 1899/1900-1913/1914.

™ Srov. Programm der Oberrealschule in Neutitschein, Neutitschein 1885, s. 72; Jahres-Bericht der méhrischen
Landes-Oberrealschule in Neutitschein, Veroffentlicht am Schlusse des Schuljahres 1899/1900, Neutitschein
1900, s. 48; Jahres-Bericht der mihr. Landes-Oberrealschule in Neutitschein, Veroffentlicht am Schlusse des
Schuljahres 1909-1910, Neutitschein 1910, s. 55.

™ Dritter Jahresbericht der Realschule in Jagerndorf, Jigerndorf 1880, s. 49; Dreizehnter Jahresbericht der
Staats-Realschule in Jagerndorf und der mit derselben in Verbindung stehenden gewerblichen Fortbildungs-
schule, Veroffentlicht am Schlusse des Schuljahres 1889/1890, Jagerndorf 1890, s. 40.

"V letech 1900 a 1910 pochazelo z Krnova 54 resp. 63 % studentd mistni realky. Dreiundzwanzigster Jahres-
bericht der Realschule in Jagerndorf, Jagerndorf 1900, s. 50-51; Dreiunddreissigster Jahresbericht der Real-
schule in Jagerndorf, Jigerndorf 1910, s. 48.
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lavaci alternativa.”® Nejblizsi realkou v $ir§im regionu byla dlouho pfeplnéna Skola
v Krakové (od 1871), kde se dalsi realny tstav oteviel teprve roku 1902. Podstatné blize
se nachazela redlka zalozena aZ o dva roky pozd&ji (1904) ve mésté Zywiec. Realka
v Bilsku méla navic vii¢i uvedenym polskym skoldm jedno vyrazné specifikum: némec-
ky vyu€ovaci jazyk. Pravé diky nému se stala vyhledavanym vzdélavacim ustavem jak
pro pfislusniky némecké menSiny, tak i pro nemalou ¢ast narodnostné indiferentni
a znalosti vice jazykll vybavenou Zidovskou populaci, popt. pro polské obyvatelstvo,
které uptednostnilo z riznych divodd studium na némecké kole pted polskou alternati-
vou. Prestoze v 90. letech 19. a na pocatku 20. stoleti nebylo ve vyro¢nich zpravach
realky v Bilsku specifikovano, kde se nachazela trvala bydlist¢ studentd, 1ze predpokla-
dat, ze K zasadnim zménam v rozmisténi bydlist’ nastupujicich realisti nedoslo. Nepti-
mo tomu nasvéd¢uji mimo jiné udaje o rodisti studenti, soustiedénych v letech 1900
a 1910 témét v poloving piipadt v Halici a ¢aste¢né rovnéz ojedin€ly zaznam o bydlis-
tich z roku 1910, podle n€¢hoz bydlelo pfimo v Bilsku 41 % realisti a v Biale-Lipniku
dalsich 22 %." Reélka v Bilsku tak zdistala az do prvni svétové vélky vyznamnym po-
skytovatelem realného vzdélani spole¢nosti obyvajici slezsko-hali¢ské pomezi. Zatimco
bilskou realku navstévovali pfedevSim studenti piivodem z nejvychodnéjsich oblasti
Slezska popf. jihozadpadni Halice, némecka $kola v Tésiné z roku 1870 slouzila od svého
vzniku predev§im mladezi z obci zapadni ¢asti vychodniho Slezska, v prvé fadé pak ze
samotného Té&Sina a téSinského okresu. To se ukazalo jiz v prvnich letech existence $ko-
ly, kdy velikost zastoupeni osob s bydlistém bud’ piimo v T&sin€, nebo alespon v nekteré
z obci téSinského okresu atakovala 60% hranici. Obé skupiny realistdi se pfitom na
skladbé studentstva realky podilely téméf rovnym dilem.®® Zbyvajici studenti m&li trvalé
bydlisté hlavné ve Frystatsku a obcich situovanych v zapadnéjsich oblastech bilského
okresu. Na rozdil od realky v Bilsku byl vyskyt studentl z Halice v lavicich téSinského
ustavu vyjimeény, coz lze ale fici obecné o vSech studentech z jinych zemi nez Slezska.
Pravé v odlisném teritoridlnim ptivodu studentii realky v T&8iné oproti jejimu prot&jsku
v Bilsku, zejména pokud jde o studenty z Halie, spo¢ivala pti¢ina rozdild v sociokultur-
nich znacich osazenstva obou skol (skladbé student podle matef'ského jazyka, nabozen-
stvi atp.).

Doposud jen velmi skromné jsou nase znalosti o tom, jaké slozky spole¢nosti vlastné
usilovaly o stfedoskolské vzdélani realného zaméfeni svych potomki. PrestoZe objasnéni
socialniho pivodu studentti realek predstavuje duleZity krok k leps§imu poznani okolnosti
formovani technické inteligence, nebyla této problematice vénovana u nas zatim nalezita
pozornost. Vyzkum se ubiral bud’ cestou studia jiz etablovanych zastupct této specifické
¢asti vzdélanci (Andrea Pokludova), nebo bylo rozboru podrobovano posluchacstvo

" Programm der Oberrealschule in Bielitz, Bielitz 1877, s. 47; Programm der Oberrealschule in Bielitz, Bie-
litz 1890, s. 42. Studenti bydlici trvale v Bilsku tvofili v letech 1873 a 1890 vzdy 34 % osazenstva $koly, osoby
s bydlistém v ostatnich ¢astech Slezska 10 % (7 %) a realisté usazeni trvale v Biate 20 % (16 %).

™ programm der Oberrealschule in Bielitz, Bielitz 1910, s. 41.

8 Erster Jahres-Bericht iiber die Communal- Unter- Realschule in Teschen fiir die Schuljahre 1871, 1872 und
1873, Teschen 1873 s. 56; Programm der k. k. Staats-Realschule in Teschen, Am Schlusse des Schuljahres
realka postupny narist podilu studentii pochazejicich z mista skoly: z 28 % v roce 1873 na 47 % v roce 1914.
Srov. XL1I. Jahresbericht der Oberrealschule in Teschen, Teschen 1914, s. 47.
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vybranych technik ¢i banskych akademii (Gary B. Cohen, Milan Myska). Na rozdil od
matetského jazyka a vyznani nesledovala socidlni ptivod pfedlitavskych realistd ani
oficialni stfedoSkolska statistika. Abychom jej zjistili, musime vyuzit sluzeb hlavnich
katalogti jednotlivych reélek, popt. vyro¢nich zprav. Katalogy, které evidovaly osobni
udaje o kazdém studentovi zapsaném v ptislusném $kolnim roce na uréité realce, posky-
tuji informaci o socialnim ptivodu v rubrice o stavu Zivitele, jimZ byl zpravidla nékdo
z rodi¢t (obvykle otec). Od 80. let 19. stoleti se stala nepravidelnou soucasti statistik
studentl otiskovanych ve vyro¢nich zpravach realek také rubrika o stavu otce (rodici).
Stejné jako u teritorialniho ptivodu studentl ptedklada tato statistika pouze souhrnna
data pro studenty jednotlivych tfid a $koly jako celku, podiizena navic vlastni kategori-
zaci feditele.”

Pii studiu socialniho ptivodu realistli je nutné mit na védomi, ze stiedoskolského
vzdélani nabyvala jesté na pocatku 20. stoleti velmi mala, t€sné pied prvni svétovou
valkou jen asi tfiprocentni, ¢ast mladeze ptislusného veku. U populace, kterd vysilala své
potomky na realky a gymnazia, se musely v optimalni mife snoubit dva zakladni faktory:
jednak zajem o to, aby jejich déti nabyly pfinejmensim stiedoskolského vzdélani, jednak
materialni moznosti jim studium vibec umoznit. Skladba studentstva redlek a gymnazii
druhé poloviny 19. a pocatku 20. stoleti proto neodpovidala socialni stratifikaci tehdejsi
spolecnosti a naopak vykazovala znaéné odli$nosti.”? Vétsina studentd nastupujicich do
realnych $kol Moravy a Slezska od poloviny 19. do pocatku 20. stoleti pochazela z rodin
zataditelnych podle povolani Zivitele do sttedni socialni vrstvy (zde hlavné do jeji nizsi
slozky), zhruba tfetina az ¢tvrtina vyristala v prostiedi dolni vrstvy a zbyvajicich nékolik
procent realistd bylo potomky $pi¢ek tehdej$i moravské a slezské society. Zatimco déti
ze stiedni socialni vrstvy byly zastoupeny v lavicich redlek znacné nadproporéné, u po-
tomkdl ve spolenosti prevazujicich piislugniki dolni vrstvy tomu bylo pravé naopak.®
Bez ohledu na vyucovaci jazyk (a v jeho dasledku také dalsi sociokulturni znaky) a lo-
kalitu realek ztstavala velikost zastoupeni osob piivodem z jednotlivych socialnich vrs-
tev v zasade¢ stejna po celou sledovanou dobu. Na jedné strané nedochazelo ke zlepSova-
ni piistupovych Sanci k redlnému vzdélani pro déti ze socidlné htife situovanych rodin,
na druhé strané nerostla ani socialni exkluzivita naboru.

8 Obvykle bylo ve vyrognich zpravach realek rozliSovéno nasledujicich pét kategorii: tiednici (Beamte),
zeméd€lci/hospodati (Landwirte, Grundbesitzer), obchodnici a Zivnostnici (Handels- und Gewerbetreibende),
vojéci, soukromnici (Private). Toto ¢lenéni poskytuje ale jen velmi hrubou predstavu o tom, jaké slozky spo-
le¢nosti posilaly své potomky do realek. Nazev kategorie ,,Gfednici® byl v fadé ptipadtl doplnén o Iékate, advo-
katy, ucitele ad. Lze se tedy domnivat, Ze sem byli zafazeni obecné vSichni zastupci inteligence. Na druhou stra-
nu sem mohli byt fediteli zaClenéni vedle potomki inteligence rovnéz Zzivitelé zfad nizSich zaméstnanci
a zfizenct nedisponujicich vy$sim vzdélanim, pro néz neexistovala zvlastni skupina. Podobné byli soukromni-
ky minéni patrné zejména podnikatelé.

8 Obsahly rozbor socialniho ptivodu studentstva stiednich §kol Moravy a Slezska, zaloZeny na excerpci dat
cirka sedmi tisicovek osob ze sttedoskolskych hlavnich katalogti nabidl P. KADLEC, Stiedni Skoly, s. 196-234
a 350-370.

8 0O faktorech ovliviiujicich Gicast déti piivodem z dolni vrstvy ve stiedoskolskych institucich Petr KADLEC,
Z délnickych rodin mezi inteligenci. K otdzce zastoupeni déti délnikii ve vyssim Skolstvi druhé poloviny
19. a pocatku 20. stoleti. Dilci vysledky a moznosti vyzkumu, in: Problematika délnictva v 19. a 20. stoleti L.
Bilance a vyhledy studia, ed. S. Knob, T. Rucki, Sbornik z konference vénované 95. vyro¢i narozeni Arnosta
Klimy, Ostrava 2011, s. 148; TYZ, Stiedni Skoly, s. 216-220.
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Tabulka 10: Povolani otcii studenti podle vyro¢nmich zprav vybranych némeckych realek Moravy
a Slezska z let 1874-1911 (v %)

Socioprofesni skladba otctt

. Celkem o
Rl 3 studentii OEChOdm,c L4 Inteligence Zemédglei Soukromnici Vojaci
Z1vnostnicCl
1880 308 50,3 25,6 17,5 23 4,2
Opava 1890 287 49,1 32,1 132 24 31
1900 390 454 354 12,6 4,1 2,6
1884 196 46,4 32,1 173 2,0 2,0
1891 212 38,2 35,4 18,9 5,2 24
Tesin 1911 390 39,5 321 10,0 74 15
1874-1898 5474 40,7 34,3 20,4 3,0 1,6
Krnov 1880 231 57,1 18,6 21,6 2,6 0,0
1890 211 58,3 26,5 13,7 0,5 0,9
Bilsko 1890 253 56,5 35,2 59 1,6 0,8

Pramen: vyro¢ni zpravy vybranych skol z pfislusnych Skolnich let (cit. v pozn. 68 a 76), dale Jahres-Bericht iiber die Staats-Ober-Realschule in
Troppau fiir das Schuljahr 1879/1880, 25. Jahrgang, Troppau 1880, s. 37; Totéz, 35. Jahrgang, Troppau 1890, s. 60; Totéz, 45. Jahrgang, Troppau
1900, s. 50; XI. Jahresbericht der k. k. Staats Oberrealschule in Teschen, Am Schlusse des Schuljahres 1883/84 verdffentlicht durch die Direction,
Teschen 1884, s. 33; XVII1. Jahresbericht der Oberrealschule in Teschen, Teschen 1891, s. 62; Karl KLATOVSKY, Riickblick auf die ersten 25 Jahre
der k. k. Staats-Realschule in Teschen, in: XXV. Jahresbericht der Oberrealschule in Teschen, Teschen 1898, s. 95; XXXVIII. Jahresbericht der
Oberrealschule in Teschen, Teschen 1911, s. 45.

Zéasadni zmény ve skladbé studentstva realek probihaly uvnitt jednotlivych social-
nich vrstev, pfi¢emz hlavnimi faktory promény sloZeni realistii byly vedle probihajici
transformace hospodafstvi a celé spolecnosti rovnéZ postup procesu formovani hlavnich
narodnich societ Moravy a Slezska. Mezi Zziviteli realistl ptibyvalo rapidné zastupct
inteligence, zamé&stnancti riznych Grovni a fady studentt rozsifovaly ¢im dal Castéji déti
pivodem z podnikatelského prostiedi. Ve studentstvu ze stfedni vrstvy slablo zastoupeni
osob, jejichz zivitele je mozné na zakladé vykonavaného povolani oznacit za ptislusniky
jeji tradi¢ni slozky ve prospéch potomki z rodin tzv. nové stiedni vrstvy. K naznacenym
zménam dochazelo prokazatelné diive a s vétsi intenzitou v némeckych realkach, které
byly obsazovany stale vice studenty némeckého matetského jazyka, nez ve skolach ces-
kych, jez slouzily od svého pocatku téméf vyhradné détem z jazykové eského prostiedi.
SloZeni studentstva realek tak predstavuje dalsi z dokladd rozdilti v rozvoji ¢eské a né-
mecké spolecnosti, k niz je mozné na Moravé a ve Slezsku pred prvni svétovou valkou
pfifadit i vétSinu zdejsi zidovské populace. Dulezitym faktorem ovliviiyjicim skladbu
studentstva téchto $kol byla vedle obecnych trendd a vyu€ovaciho jazyka lokace realek,
resp. profesni slozeni populace oblasti, z niz se rekrutovala vétSina realistii. Jind byla
struktura ziviteld studentl redlek nachazejicich se ve vyznamnych spravnich, kulturnich
a vzdélavacich strediscich (Brno, Olomouc, Opava), méstech regionalniho vyznamu
(napt. HoleSov, Novy Ji¢in, Krnov) a centrech primyslovych oblasti (Moravska Ostra-
va).

Stale vyznamnéjsi skupinou studentii realek byly déti z rodin inteligence. Naptiklad
na némecké realce v Olomouci se zvysil podil realistl pochazejicich z tohoto socialniho
prostiedi na celkové skladbé nove nastupujicich studenti z21 % ve druhé poloving
50. let 19. stoleti na 35 % V letech t€sné pied prvni svétovou valkou. Podobny vysledek,
tzn. okolo tietiny studentd z rodin inteligence, Ize vzhledem k piedchozimu vyvoji oce-
kavat v ptedvaleénych letech také na némeckych $kolach v Opavé a T&siné (tabulka 10).
Potomkl vzd€lanct ptibyvalo rovnéz mezi studenty moravskoostravské némecké realky,
byt velikost jejich zastoupeni zaostavala po celou dobu za realnymi §kolami v Olomouci
a Opavé, mistech s vysokou koncentraci piislusnikdl této socialni skupiny, kteti vyuzivali
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moznosti posilat své déti na studia vice nez jakékoliv jina slozka spoletnosti.** O pozna-
ni mén€ déti zrodin inteligence navstévovalo na pocatku 20. stoleti Ceskou realku
V Moravské Ostravé, kde tvofily ve Skolnich letech 1901/1902-1905/1906 jen 16 %
veskerého naboru na Skolu. Podobné byl na této Skole mensi podil realistd, jejichz zivite-
lem byla osoba zafaditelnd mezi zaméstnance a ziizence. Zatimco na Ceské realce pied-
stavovali jeSt¢ pocatkem 20. stoleti pouze desetinu nove zapsanych studentd, u némecké
realky v Moravské Ostravé to bylo 16 % a v piipad¢ olomouckého tstavu dokonce
18 %. Postupné, i kdyz na riiznych §kolach s odli$nou intenzitou a kone¢nym vysledkem,
ubyvalo v lavicich realek studenti, kteti zprvu tvorili dominantni ¢ast jejich osazenstva —
potomkil femeslnikii, obchodniki a zivnostnikd rizného zaméfeni, zataditelnych vétsi-
nou do nizsi sttedni socialni vrstvy. Vymluvnym dokladem uvedeného tvrzeni je vyvoj
velikosti zastoupeni déti predstaviteld téchto tradicnich profesi na némecké realce
v Olomouci. Na olomouckém ustavu predstavovali potomcei uvedenych socioprofesnich
skupin ve druhé ptilce 50. let pfiblizn€ 39 % studentti, o dvacet let se jejich podil snizil
na 34 %, aby klesl do konce 19. stoleti dale na 33 % a ve skolnich letech tésné pfed prvni
svétovou valku dosahoval vyse jen necelé ¢tvrtiny (24 %) olomouckych realistil. Svéd-
kem podobného trendu byly i dalsi realky, napf. v némecké redlce v Moravské Ostraveé
se snizila velikost zastoupeni déti z daného socidlniho prostiedi mezi nastupujicimi rea-
listy v obdobi od prelomu 70. a 80. let 19. stoleti do piedvale¢nych $kolnich z pivodnich
42 % na 35 %. Na ¢eské redlce v Moravské Ostravé ¢inil dokonce na pocéatku 20. stoleti
podil této skupiny studentd na skladbé piichozich pouze 29 %. Naznaceny trend poklesu
déti pivodem z rodin femeslnikd, obchodnikl a Zivnostnikli potvrzuji také data z vy-
rocnich zprav realek v Opavé a Té&Sing, tiebaze zde mél cely proces méné intenzivni
prubéh. Dostupné informace ze $kol spise regiondlniho charakteru, které se nachazely
v mensich stiediscich (Krnov, Bilsko) zase ukazuji, Ze na téchto realkach si udrzeli stu-
denti pochazejici z uvedeného socialniho prostiedi pfevahu déle. Nutno dodat, ze veli-
kost zastoupeni potomkii femeslnicko-obchodnicko-zivnostenského konglomeratu ovliv-
nila do zna¢né miry také pocetnost zidii mezi realisty. Byli to totiz prave zivitelé zidov-
skych studentd, kteti se uplatiovali prokazatelné castéji nez jejich nezidovské protéjsky
v uvedenych profesnich oblastech.

Vyznamné rozdily v socialni skladbé realistii jednotlivych kol vyvéraly z odlisné
typologie mist jejich lokace a profesni skladby populace teritoria, odkud se rekrutovala
vétSina studentstva. Specifikem realnych skol v Moravské Ostravé byla kuptikladu tucast
déti zrodin stfednich technickych kadri — technikti (dilni, naddtlni, hutmistii ad.),
zaméstnanych v prilehlych dilnich a hutnich podnicich, jez predstavovali vzdy nékolik
procent student némecké realky a dokonce 14 % realistti ¢eského tstavu na pocatku
20. stoleti. Neni bezvyznamné dodat, Ze u némecké realky se jednalo az do konce 90. let
19. stoleti pfiblizn¢ v poloviné pfipadii o osoby s ¢eskym matefskym jazykem. Do lavic
moravskoostravskych stfednich Skol, zejména téch s ceskym vyucovacim jazykem
(gymnazia a realky) usedali v hojném pocétu rovnéz potomei mistnich hornikll a diky

8 Predlozena data pro olomouckou realku byla ziskéna analyzou studentd, jez nastoupili na tu 8kolu v pribshu
Skolnich let 1855/1856 a 1859/1860 resp. 1909/1910, 1911/1912 a 1913/1914. Na pielomu 70. a 80. let (Skolni
léta 1877/1878, 1879/1880 a 1881/1882) 19. stoleti tvofili potomci inteligence jen asi 14 % naboru studentl
némecké redlky v Moravské Ostravé, ve Skolnich letech 1911/1912-1913/1914 necelych 26 %.
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prumyslovému charakteru oblasti rekrutace studentstva také ostatnich kategorii délnikd.
Zatimco v Ceské redlce se podileli na naboru studentti ve $kolnich letech 1901/1902—
1905/1906 celymi 8 %, v némecké se mezi prichozimi studenty vyskytovali po celou
dobu jen miniméalné. Jinou zvlastnosti moravskoostravskych realek byla bez ohledu na
jejich vyucovaci jazyk vysoka ucast déti technické inteligence, zejména inzenyrd, coz
vyplyvalo z hospodafsko-socialni reality Moravské Ostravy a nejblizSiho okoli mésta,
odkud pochazela pievazna Cast studentstva. Jestlize na realnych skolach v jinych més-
tech pfedstavovaly jen zlomek osob pivodem zrodin inteligence, v moravskoostrav-
skych ustavech byly déti inZenyra jeji dilezitou slozkou.® V redlkach nachazejicich
se V mistech s pocetnou vojenskou posadkou (Olomouc, Opava) nebyly vyjimkou déti
poddustojnikd a dastojnik. V Olomouci se dokonce podileli na skladbé osazenstva
mistni némecké realky 8 %. Zdaleka ne vSichni v8ak zdstali na redlkach celou dobu
predepsaného studia. Jiz absolutorium nizsiho stupné realky totiz slouzilo v rodinach,
kde se uvazovalo o pokracovani synil v tradici distojnické kariéry otcli, mnohdy jako
kvalitni ptiprava pro studium na vojenskych vyssich realkach. Ti, ktefi dokoncili Gspé$né
realky a hodlali se uplatnit v armadé, byli po zavedeni vSeobecné branné povinnosti
v roce 1868 po jednom roce sluzby v armadé automaticky prevedeni jako cekatelé do
zalohy s tim, Ze se po slozeni dustojnickych zkousek stali distojniky v zaloze. Jinou
moznosti byl nastup do Vojenské akademie ve Videniském Novém Mésté. Odlisna byla
také ucast déti pivodem ze zemédé€lského prostiedi, pri¢emz zélezelo pochopitelné na
charakteru zazemi, z néhoz pochazeli realisté z venkovskych obci (Krnov, Holesov,
Olomouc x Moravska Ostrava). Obecnym trendem byl v souvislosti s transformaci hos-
podaistvi, zménou profesni struktury obyvatelstva a posilovanim podilu studentti bydli-
cich ve méstech pokles velikosti zastoupeni realisti pochazejicich z rodin zemédélct
(Olomouc, Opava, T¢&sin, Krnov atd.).

Vyrazné promluvili do skladby studentstva némeckych reédlek zidé. Zvlasté ve sko-
lach, kde predstavovali vyznamnou slozku realistl, ovlivnili do zna¢né miry charakter
socialniho ptivodu studentti. Typickym ptikladem je némecka Skola v Moravské Ostrave,
kde tvofili zidé v letech 1884—1914 mezi 27 % (1890) a 35 % (1900) osazenstva real-
ky.® Zidé pochéazeli Castdji nez realisté nezidovského piivodu z prostiedi stiedni vrstvy
spole¢nosti, zejména jeji nizsi slozky (ptes 60 % zidi), do niz je mozné piifadit vétSinu
obchodnikt, provozovatelii pohostinstvi aj. zivnostnikil, ktefi tvofili jadro zidovského
naboru. Tito se podileli na celkovém zidovském zapisu do realky spolec¢né se spoluzaky
z rodin femeslniki piiblizné 2/3. O poznani méné nez u nezidovskych protéjsku byli
ziviteli zidovskych realistl osoby na nejniz§ich Gfednich a zaméstnaneckych pozicich
a viibec dolni vrstvy jako celku. Jen zcela sporadicky se mezi zidy vyskytovali potomci
délnikti (horniky nevyjimaje) a stfednich technickych kadrti. Rovnéz socialni profil

& Na pielomu 70. a 80. let 19. stoleti predstavovali potomei inZenyréi 21 % nové nastupujicich studentd na
némeckou redlku v Moravské Ostravé a ve Skolnich letech tésné pred prvni svétovou valkou stale jeste 13 %.
Jejich ubytek ve studentstvu némecké realky v zavéru sledovaného obdobi ptimo souvisel se zalozenim dalSich
stiednich kol ve mésté&, mj. i Ceské realky, kde tvotily ve skolnich letech 1901/1902-1905/1906 14 % naboru.
8 petr KADLEC, Stedni skoly v Moravské Ostravé pied rokem 1914 a jejich Zidovsti studenti, in: Zidé
aMorava XVII. Kniha stati ze stejnojmenné konference konané v Muzeu Kroméfizska 10. 11. 2010, ed.
P. Palka, Kroméfiz 2011, s. 161. Vysledky analyzy oti§téné v citované studii poslouzily pfi tvorbé nasledujici
Casti textu.
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zidovského studentstva se postupné menil. Dulezitym rysem promény socialniho ptivo-
du realistii zidovského vyznani byl nartst velikosti zastoupeni potomki inteligence,
ktery se ale az do prvni svétové valky nevyrovnal podilu zidG mezi vSemi studenty.
V néekterych slozkach zivitelti z fad inteligence, naptiklad u advokatt a lékatt, vsak zidé
dominovali. Stale vice, byt v mensi mife nez na gymnaziu, se zidé prosazovali ve stu-
dentstvu ptivodem z nejvysSich vrstev socidlni stratifikace studentstva. Tento trend gra-
doval v piedvaleénych $kolnich letech, u némecké skoly v Moravské Ostravé ptedstavo-
vali napriklad zidé cirka 2/3 ptislusnikl horni vrstvy realisti, pfedevsim diky synim
zidovskych tovarnikd. Podobné vysledky jako u moravskoostravské némecké realky lze
ocekavat i u dalSich redlnych skol s poCetnym vyskytem zidi, pro néz zatim podobny
rozbor chybi (napt. Bilsko).

SloZeni studentd realnych $kol vykazovalo v porovnani s osazenstvem druhého typu
stfedoskolskych tstavtl, gymnazii, ve druhé poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti urcité
odlisnosti.®” Rozdily ve skladb& studentstva obou typt stfednich $kol byly zptisobeny
fadou faktort, z nichZ jako nejvyznamnéjsi se jevi odlisné kurikulum, Gcel a opravnéni
absolventl realnych skol a gymnazii pro vstup do profesni praxi ¢i dalsi studium, vétsi
prestiz a tradice gymnazii, preference a ambice pfislusnikd ur¢itého druhu vzdélani jed-
notlivych slozek spole¢nosti, popf. o néco méné narocné a kratsi (tzn. zaroven méné
finan¢né naroéné) studium na realkach. Dilezita byla také dostupnost gymnazii a realek.
Pokud neexistovala moznost volby a vyuziti jinak upfednostiiovaného typu stfedni $koly
bylo z riznych divodi nemozné (vzdalenost, zvy$ené naklady, omezena kapacita), posi-
lali rodi¢e své potomky studovat bez ohledu na to, jestli se jedna o gymnazium ¢i realku
— rozhodujici bylo nabyt stfedoskolského vzdélani. Jak ukazal piiklad Olomouce a Mo-
ravské Ostravy, kde existovaly vedle némeckych (Ceskych) redlek rovnéz némecka (Ces-
ka) gymnazia, byli rodi¢i gymnazistii Castéji nez u realistd zastupci inteligence, jejichz
podil na celkové skladbé studentstva vzdy minimalné o nékolik procent piekonal tytéz
hodnoty u studentd redlek. V tomto pfipadé patrn€ rozhodovala hlavné vétsi prestiz
gymnazii a zaroven fakt, Ze gymnazia pfedstavovala prirozeny ptedstupeii pro univerzit-
ni studium. Rozdilné bylo i socioprofesni ¢lenéni ziviteld z fad inteligence. Zatimco na
realkach dominovali ufednici na niz§i a stfedni pozici, doplnéni piedev§im o ucitele
elementarnich, popf. stiednich skol, v socialni stratifikaci vyse situované ¢asti inteligen-
ce (vyssi a vysoci Gfednici, advokati, 1ékati apod.) se soustiedili predevsim do gymnazii.
Vyjimkou byla technicka inteligence (inzenyii, architekti ad.), jejiz potomci se haopak,
patrné pod pfimym vlivem otcova zaméstnani a preference nehumanitniho sméru vyssi-
ho studia, vyskytovali ¢astéji na realkach nez na gymnaziich. Ponékud odli$né uplatnéni
realistd v porovnani s gymnazisty bylo ziejme& divodem vyssiho podilu potomkii techni-
ki a zaméstnanct zataditelnych do stfedni vrstvy spoleénosti v lavicich redlek nez gym-
nazii. Zajimavym zplsobem se diferencoval zapis déti z duistojnického prostredi. Zajem-
Ci o stfedoskolské studium z rodin poddistojnikii a niz§ich distojnikd (zejm. Sikovatelé,
porucici, nadporuéici) uptednostnili zpravidla realky, a naopak potomci vyssich a §tab-

87 Niésledujici srovnani vychazi z poznatkii o sloZeni studentstva obou realek v Moravské Ostravé (némecké
a Ceské), némecké realky v Olomouci, ¢eské realky v HoleSové s gymnazii v Olomouci (ném. a ¢es.), Moravské
Ostravé (ném. a ¢es.), Hranicich (ném.) a Pferové (Ces.) v obdobi let 1850-1914 Srov. P. KADLEC, Stredni
Skoly, 196-234; K. KOURILOVA, Holesovské gymndzium, C. d.
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nich distojnikd (hlavn€ majofi, setnici, podplukovnici, plukovnici) volili obvykle gym-
nazia. Pokud existovala moznost volby, piedstavovala gymnazia za vzdélavaci ustavy,
kde pocetnéjsi slozku studentstva tvorily déti venkovskych zemédélct. V tomto pripadé
sehravaly rozhodujici roli vedle delsi tradice gymndzii také zaméfeni téchto Skol a moz-
nost uplatnéni jejich absolventtl. Zvlast’ pro ¢eskou katolickou mladeZ druhé poloviny
19. stoleti byla gymnézia ¢asto chapana jako piiprava pro nastup na teologické fakulty.

Zdaleka ne vsichni studenti, ktefi nastoupili béhem druhé poloviny 19. a pocatkem
20. stoleti do realek, je zaroven absolvovali. Nékteii ukonéili studium z vlastni vile,
jinym vystavilo pomyslnou stopku zhorSeni materialni situace rodiny (napi. v disledku
umrti Zivitele), nezvladani studijnich povinnosti, nebo prohiesek proti disciplinarnimu
fadu Skoly. Jen velmi kusé jsou zatim nase znalosti o motivaci, s jakou nastupovali do
lavic realek. Hodlali pokracovat dale ve studiu nebo nastoupit piimo po stiedni Skole do
pracovniho zivota? A pokud ano, kterd profesni oblast je lakala? Nalézt odpovédi na
poloZené otazky je velmi obtizné, nebot’ pozornost soucasnikti byla upiena a priori na
dalsi sméfovani absolventl redlek. Zajimavy doklad aspiraci realistt druhé poloviny
50. let 19. stoleti poskytuje publikace vydana k prilezitosti 50. vyro¢ni zalozeni némecké
realky v Olomouci.?® Podle zde otisténé statistiky bylo 93 % ze viech 1571 studenti,
ktefi navstévovali tuto $kolu v letech 1854/1855-1859/1860, rozhodnuto pfi zapise
o oboru svého uplatnéni. Vice neZ tietiné olomouckych realistd (36 %) mélo studium
realky pomoci prosadit se jako kvalifikované technické sily. Zajemci o dal$i profesni
oblasti byli zastoupeni o poznani méné. Obchodu se hodlalo vénovat 12 %, lesnictvi
11 % a ucitelstvi 8 %. Olomouckou realku jako ptredstupeni kariéry v armadé si zvolilo
11 % studentl. Podil osob s ambici uplatnit se v jinych oblastech, napf. v zemédélstvi,
zivnostech, v blize nespecifikovanych tfednich pozicich nebo na Zeleznici nepiekrocil
5% hranici. Pouze jednotlivei chtéli po redlce pracovat na posté, studovat teologii, popf.
vénovat se mediciné (zverolékarstvi). Nutno dodat, Ze pfedlozené udaje ilustruji situaci
v zavéru 50. let 19. stoleti, kdy mély realky diky upravenému kurikulu charakter spise
odbornych vzdélavacich instituci, coz se ovlivnilo také profesni aspirace téch, kteti na né
nastupovali.

Cesta k absolutoriu realek nebyla snadna. Piedepsané studium dokongil jen zlomek
téch, ktefi se zapsali do prvniho ro¢niku. Na moravskoostravské némecké redlce napfi-
klad ziskalo maturitni vysvédceni do roku 1914 pouze 14 % vSech osob zapsanych na
této skole od vzniku $koly v roce 1877!%° P¥i maturitni zkousce potiebovali mnozi vice
pokustl. Usp&snost predlitavskych realistd pfi prvnim Gstnim pokusu (tzn. po sloZeni
pisemné c¢asti) korelovala v obdobi od pocatku 80. let 19. stoleti do prvni svétové valky
mezi 85 a 89 %. Na jednotlivych realnych Skolach se mohla situace samoziejmé znacné
lisit. Zatimco na zminované realce v Moravské Ostravé uspélo u maturity v letech 1884—

8 Festschrift zur Erinnerung ... der k. k. Staats-Oberrealschule in Olmiitz, Tafel 11 (Beruf). Pramen poskytuje
prehled profesnich obort, pro néz se rozhodli vSichni studenti redlky v letech 1854—1884 pii zapisu do Skoly.
Pravé pro obdobi skolnich let 1854/1855-1859/1860 nabizi statistika vcelku uplny obraz o divodech, které
vedly studenty k nastupu na realku, nebot’ jen 7 % z nich nemélo pfi zapise zadnou pfedstavu o své
budoucnosti. V dalsich letech az do roku 1884 naopak pouze minimum olomouckych realistii uvedlo profesni
oblast, v niz by se chtélo po skole uplatnit.

8 Festschrift zur Erinnerung an die Feier des 50jihrigen Bestandes der deutschen Staatsrealschule in Mahr.-
Ostrau. 1877-1927, Mihr.-Ostrau 1927, s. 78-102 a 120-144.
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1914 90 % ze vSech 600 abiturientt, 95 % byla pii prvnim pokusu uspésnost jejich pro-
t&jska z t&inské realky v letech 1876-1897.%° Veelku podrobné informace o postupu
realistll za maturitnim vysvéd¢enim mame pro 1éta 1869—1903 o studentech olomoucké
némecké redlky. Béhem pétatiiceti let se zde pfihlasilo k pisemné maturitni zkouSce
celkem 805 realistll, z nichz uspélo 740 (92 %). AvSak jen 692 studentt se piihlésilo ke
zkouSce ustni. Slozeni pisemné ¢asti tedy neznamenalo vzdy automatické pifihlaSeni
k Ustni ¢asti na téze Skole. Z necelych sedmi set realisti prokazalo védomosti dostate¢né
ke sloZeni ustni maturity celkem 543 osob (79 %), pticemzZ ze 149 netspé$nych uchaze-
¢l uspéla vétSina v podzimnim, popf. zimnim terminu (90), zbytek byl reprobovan
a musel maturovat az za rok. Ze vSech absolventi zavére¢ného roéniku olomoucké real-
ky v letech 1869-1903, ktefi se ptihlasili k maturité, tak uspélo hned v prvnim terminu
jen 68 % (543 z 805).” Piiblizné dvou tietinova usp&snost nazorné doklada, e slozeni
maturitni zkousky na realkdch nebylo formalitou, nybrz obtizny a prdvem obavanym
testem védomosti.

Az do pocatku 80. let 19. stoleti prameny o pomaturitni cesté realistd témet mléi.
Spise jen sporadicky je mozné setkat se u konkrétnich redlek pred rokem 1880 se sta-
tistikou dalsiho sméfovani absolventl. Nemala ¢ast vstoupila patrné v 50. a 60. letech po
realce ihned do pracovniho zivota. Roku 1851 totiz byla opusténa vize, Ze by mély real-
ky plnit Glohu stfedoskolské alternativy vici klasickym a humanitné zaméfenym gymna-
ziilm. Misto mezistupné mezi primarnim a terciarnim vzdélavanim se proménily v od-
borné profilované skoly, kterymi zistaly az do konce 60. let 19. stoleti. Pro pfimy vstup
do zaméstnani hovotila navic nedostatecna kapacita technik aj. vysokoskolskych institu-
ci, stejn€ jako zatim téméf zcela nerozvinuté vyssi odborné skolstvi. S vyjimkou kratké-
ho mezidobi na ptelomu 60. a 70. let byla zfejmé i 70. l1éta ve znameni Castého upted-
nostnéni okamzitého zapojeni do pracovniho procesu, neziidka rovnéz zacatku nahradni
kariéry hodné vzdalené plivodnimu tucelu redlek (ucitelstvi v elementarnich $kolach,
vojko, zemédélstvi). Pticinil se o to predevsim znacny pokles poptavky po kvalifikova-
nych, technicky vzdélanych odbornicich, at’ jiz vysokoskolské ¢i stiedoskolské tirovné
dosazeného vzdélani. Naznaceny obecny trend vSak mohl byt na jednotlivych skolach
v urcitych letech vyrazné modifikovan, coz dokazuje piiklad némecké realky v Bilsku.
Z jednadvaceti absolventa bilské $koly z roku 1876 se jedenact zapsalo do prvniho ro¢-
niku nékteré z technik a Sest si vybralo kariéru stfedoskolského ucitele (po sloZeni matu-
ritni zkousky se zapsali najednu z filozofickych fakult univerzit). Zbyli ¢tyti zvolili
profesni drahu v hornictvi, lesnictvi popf. zemédé€lstvi, kde se uplatnili pfedev§im na
Gifednich postech.”

Teprve od skolniho roku 1881/1882 evidovala stfedoskolska statistika otiskovana
v ramci fady Oesterreichische Statistik dalsi sméfovani absolventl realek. RozliSovala
ale jen realisty, ktefi sméfovali na techniky a ty, jez si zvolili jinou drahu studia, vstoupili
do zaméstnani, popf. byly jejich ambice nezndmé. Hned prvni ro¢nik 1881/1882 ukazal,
ze piiblizné polovina (52 %) predlitavskych realistll se zapsala po maturité na nékterou

 Tamtéz, s. 119; K. KLATOVSKY, Riickblick, s. 103.

' Festschrift zur Erinnerung ... der k. k. Staats-Oberrealschule in Olmiitz, s. 12 a Tafel 12 (Maturitits-
Priifungen).

%2 programm der Oberrealschule in Bielitz, Bielitz 1877, s. 53.
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z technik v této ¢asti monarchie. Do §kolniho roku 1909/1910 se podil absolventi realek
sméfujicich na techniky snizil na 39 %. K vyraznému poklesu doslo teprve pocatkem
20. stoleti, protoze jesté ve Skolnim roce 1899/1900 bylo studium techniky volbou 65 %
predlitavskych realistl. Pfestoze byl nacrtnuty trend veelku dodrzovan, mohla se situace
V jednotlivych zemich od celoptedlitavského priméru vyrazné lisit. Absolventi slez-
skych redlek na pocatku 80. let zvolili kupiikladu studium na technice ve 43 % piipadi
a vroce 1909/1910 se stejné rozhodlo 28 % z nich. U moravskych realistti k podobné
vyznamnym zménam nedoslo, nebot’ v obdobi let 1881/1882 az 1909/1910 se podil osob
sméfujicich na techniky snizil z piivodnich 42 % na 36 %.% Jak na Moravg, tak i ve
Slezsku ptedstavovali aspiranti nejvyssiho technického vzdélani nejvétsi ¢ast realisti na
prelomu 19. a 20. stoleti (Slezsko — 68 %, Morava — 67 %). Vyse uvedené ovsem nezna-
mena, ze klesala poptavka po vysokoskolsky vzdélanych technickych odbornicich, nebo
ze by snizoval zajem o tento typ vysoké Skoly. To by mohlo platit snad jen v 80. letech
19. stoleti, kdy byly vzdélavaci politika, vefejné minéni a v neposledni fad€ i situace na
trhu prace ovlivinény méné priznivym stavem hospodarstvi. Jako doklad mize poslou-
Zit statistika oti§téna v programu novojic¢inské realky v roce 1885, podle niz se rozhodlo
pro studium na technice jen osmnact ze vSech 43 absolventt Skoly v prvni poloviné 80.
let. Vyznamna ¢&ast realistil se hodlala uplatnit jako ucitelé v elementarnim Skolstvi (je-
denact osob), popt. v jinych profesnich oblastech (deset) a pouze ¢tyfi chtéli pokracovat
ve studiu, konkrétné na Vysoké skole zem&d&lské ve Vidni* Postupné prekonavani
nasledkl hospodarské krize a vzestup ekonomiky v zavéru 19. a pocatkem 20. stoleti
rezultovalo v nartstu poptavky po kvalifikovanych technicich. Podil absolventu realek
sméfujicich na techniky by byl jisté vyssi, ale sniZovala jej zejména nedostate¢na kapaci-
ta technik, kterd nedokazala drzet krok s pfekotnym rozvojem realného Skolstvi zejména
Vv poslednim ¢tvrtstoleti pied prvni svétovou valkou, spolu se soucasnym rozmachem
vys$siho odborného skolstvi, jenz zna¢né rozsitil moznost volby mista dalsiho studia.

Tabulka 12: SméFovani absolventii vybranych moravskych a slezskych realek z let 1909 a 1910

% Na Moravé byly zpogatku znaéné rozdily v daliim sméfovani absolventdl ¢eskych a némeckych reélek.
Zatimco se na nékterou z technik zapsalo v roce 1882 pouze 15 % studentii $kol s Seskym vyucovacim jazy-
kem, u jejich protgjski z némeckych $kol dosahoval podil téchto osob vyse 47 %. Do roku 1910 se ale postupné
rozdily v dalSich aspiracich mezi studenty ¢eskych a némeckych realek na Moravé, obsazovanych stale vice
pfislusniky dané narodni spolecnosti, téméf vyrovnaly (35 % vs. 37 %). Srov. P. KADLEC, Stiedni skoly,
s. 240.

°* Statistika piisluiného programu znéazoriiuje studijni a profesni aspirace realistd, ktefi absolvovali novoji¢in-
skou realku ve $kolnich letech 1880/1881-1883/1884. Programm der Oberrealschule in Neutitschein, Neutit-
schein 1885, s. 59.

% Z vyrognich zprav némeckych realek v Olomouci a Opavé neni ziejmé, kam mifila po sloZeni maturitni
zkousky ¢ast absolventt, jeZ nenastoupila na studia a u niz bylo zaroveii uvedeno ,,besonderen Berufen“. Proto-
ze je mozné, Zze mohli nastoupit jak na ucitelskou, tak i vojenskou popt. ufednickou dréhu, nebylo do tabulky
zafazeno Sestnact (Opava) resp. osmnact (Olomouc) absolventl. Data pro némeckou realku v Moravské Ostra-
vé zahrnuji studenty, ktefi sp&§né vykonali maturitni zkousku nejen v roce 1910 (letni a podzimni termin), ale
i v unorovém opravném terminu roku 1911. U dvou absolventi krnovské realky bylo v prameni vyzkumu
uvedeno bez dalsi specifikace pouze univerzitni studium. Z jedenécti absolventii bilské realky nastupujicich
piimo do profesni praxe se pét rozhodlo pro kariéru na zeleznici, tfi v textilnictvi, dva v obchodé a jeden
V bankovnictvi.
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Pramen: Ttinacta vyroéni zprava zemské vyssi realky v Mor. Ostravé za $kolni rok 190910, Moravska Ostrava 1910, s. 44-45; XXVII1. Jahresbericht
der deutschen Landes-Oberrealschule in Mihr. Ostrau fiir das Schuljahr 1910-1911, Méahrisch-Ostrau 1911, s. 29-30; Programm der k. k. d. Staats-
Oberrealschule in Olmiitz, Verdffentlicht am Schlusse des Schuljahres 1909-1910, Olmiitz 1910, s. 46-48; Jahres-Bericht der k. k. Staats-
Oberrealschule in Troppau fiir das Schuljahr 1910-11, Troppau 1911, s. 38; XXXVIII. Jahresbericht der Oberrealschule in Teschen, Teschen 1911,
s. 50; Programm Oberrealschule in Bielitz, XXXIV. Jahrgang, Bielitz 1910, s. 44-45; Dreiunddreissigster Jahresbericht der Realschule in Jagerndorf,
Jagerndorf 1910, s. 42-43.

Realisté volili v zasadé mezi dvéma moznostmi: vstupem do pracovniho Zivota (zde
uplatnéni hlavné jako stfedni technické kadry a ufednici) a pokracovanim ve studiu.
Pokud nechtéli, nebo nemohli z riznych diivodt studovat na technice, ale hodlali doplnit
své vzdelani, zamifili na nékterou z odborné profilovanych vysokych, popf. vyssich skol.
Vedle ambici a schopnosti hrala pfi rozhodovani vyznamnou roli materialni situace
rodiny, naro¢nost, délka studia a ndklady s nim spojené. Pii volbé sméru dalsiho studia
a konkrétni Skoly byly dulezité stav sité instituci poskytujicich vyssi vzdélani a jejich
kapacitni moznosti, prestiz jednotlivych skol, situace na trhu prace a vnimani uzite¢nosti
daného oboru. U vzdélavacich ustavl, kde existovala moznost vybéru z vice alternativ
Vv zavislosti na vyucovacim jazyce, je nutné zohlednit na pfelomu 19. a 20. stoleti i tento
faktor, zvlast' dalezity pro piislusniky mnohondrodnostni spole¢nosti Ceskych zemi.
Dostupna data ukazuji, ze pfevazna cast realistti volila na konci 19. a pocatkem 20. sto-
leti studium. Pokud to rodinné poméry dovolily, pfedstavovalo pokracovani ve studiu
obvykly mezistupeni mezi absolutoriem realky a nastupem do pracovniho Zivota. Nazor-
né to ukazal rozbor sméfovani vSech 181 absolventi ¢eské realky v Moravské Ostravé
z let 1904-1914, z nich jen 13 % zapocalo ihned po realce svou profesni drahu.®® Piesto
dosahoval v uréitych $kolnich letech podil osob odchazejicich po reélce piimo do praxe
na nekterych Skolach az 1/4 nebo dokonce 1/3 uspéSnych maturantil.

Nejcastéjsi a vzhledem k ucelu a kurikulu realek vcelku logickou volbu pfi vybéru
sméru studia predstavovaly techniky — nejprestiznéjsi z technicky zamétenych vysokych

% p. KADLEC, Stiedni Skoly, s. 243. Rozbor sm&fovani absolventi Geské realky v Moravské Ostravé proveden
na zakladé excerpce dat ze statistiky o maturitnich zkouskach otisténych ve vyrocnich zpravach této Skoly
V letech 1905 az 1913.
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Skol. Pravé absolventi realek tvofili v zavéru 19. a pocatkem 20. stoleti pfevaznou ¢ést
jejich osazenstva. Vedle pétice starSich technik ztizenych jesté pied polovinou 19. stoleti
(némecké $koly ve Vidni, Praze, Styrském Hradci, Brné a polska ve Lvové) vznikly do
prvni svétové valky jeste ceské techniky v Praze (1869 rozdélenim prazské techniky na
Ceskou a némeckou) a Brné (1899). Nejvyssiho mozného technického vzdélani nabyvali
absolventi realek z Moravy a Slezska hlavné na technikach ve Vidni a Brné. V akade-
mickém roce 1881/1882 studovalo na videniské technice 46 % vSech Moravant a 93 %
Slezanti zapsanych na piedlitavskych technikiach.”” O vysoké podily se pficinil cely
komplex faktort, z nichZ lze vyzdvihnout zejména prestiz a tradici Skoly, dostatecné
kapacitni moznosti, blizkost Vidn¢ a v neposledni fadé moznost stravit nékolik studij-
nich let v metropoli fiSe. Vétsina ostatnich studentti, 39 % Moravani a zbyli Slezané,
navstévovala brnénskou techniku. Teprve v poradi tfeti alternativou byla pii volbé mista
vysokoskolského technického studia Praha, kde studovalo pocatkem 80. let jen 14 %
Moravant. Pouze jeden znich pfitom studoval na zdej$i némecké technice. Zijem
o technické studium v uvedenych mistech se do prvni svétové valky vyrazn¢ proménil.
Po celou dobu v8ak platilo, Ze se pouze minimum osob z Moravy a Slezska zapsalo na
jinou techniku nez ve Vidni, Brné ¢&i Praze. Vyrazné poklesl zajem o studium ve Vidni,
kam se ale piesto i v roce 1909/1910 zapsalo celkem 17 % moravskych a 65 % slez-
skych posluchacii piedlitavskych technik.”® Naproti tomu se zvysil podil osob nabyvaji-
cich technického vzdélani v Brné a Praze. Do moravského stiediska nyni smétovalo
58 % Moravanti a 21 % Slezanti. Vyrazné se o to zaslouzilo otevieni ¢eské techniky ve
mésté, do niZz pfichazeli az na vyjimky pouze ¢esti studenti (hlavné absolventi ¢eskych
realek na Moravé, doplnéni o jednotlivce z fad ¢eskych absolventi némeckych slezskych
realek). Uvolnénych mist v lavicich némecké techniky v Brn¢ vyuzila ¢ast némecké
mladeze z Moravy a Slezska, ktera by jinak zfejmé volila technickd studia ve Vidni.
Vedle Brna posilila pti volbé mista §koly rovnéz pozice Prahy, kam se v roce 1909/1910
zapsala témér 1/4 Moravand a 8 % Slezant navstévujicich nékterou z predlitavskych
technik. Zajem vétSiny z nich se soustiedil na zdejsi ¢eskou techniku, kterou uptednost-
nili pfed némeckymi alternativami v Brné a Vidni ti ¢eSti aspiranti vysokoskolského
technického vzdé€lani, na néz nezbylo misto na pieplnéné ¢eské brnénské technice. Také
volba technik a diferenciace zapisti ptedstavuji nepochybné dalsi z dokladli postupu
procesu emancipace Ceské spolecnosti, jejiz prislusnici usilovali postupné ¢im dal vice
o vzdélani svych ¢lent v rodném jazyce, prestoze to Casto znamenalo zna¢né komplikace
a vyzadovalo nemalé obéti.

Béhem druhé poloviny 19. stoleti se absolventim realnych $kol vyrazné rozsifily
moznosti, kde zvysit svou kvalifikaci, dosazené vzdélani a vylepsit postaveni na trhu
prace. Vedle tradi¢nich technik se dynamicky a za vyznamné podpory statu zacala rozvi-
jet sféra vysokého a vyssiho odborného skolstvi, kam smétovala sice vzdy mensi, ptesto
dulezita cast realistd. Habsburska monarchie se budovanim sité vzdélavacich instituci
poskytujicich odborné vzdélani snazila odpovédét na nové vyzvy spojené s postupem
industrializa¢niho procesu, vyvojem védy a techniky a udrzet krok se zahranicni, prede-
v§im némeckou konkurenci. Zajemci o nejvyssi zemédelské vzdelani se mohli od roku

°" Qesterreichische Statistik. Band ITI, Heft 2: Statistik. .. fiir das Jahr 1881/1882. Wien 1884, s. 18-19.
% (sterreichische Statistik. Neue Folge, Band V11, Heft 3: Statistik. .. fiir das Jahr 1909/1910. Wien 1913, s. 14-15.
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1872 zapsat na videnské Vysoké Skole zemédélské (Hochschule fiir Bodenkultur), jedi-
ném Gstavu svého druhu v Piedlitavsku.*”® Baiiské vzdélani bylo mozné nabyt na ugilis-
tich (akademiich) ve $tyrském Leobenu a v Piibrami, kterym byl pfiznan vysokoskolsky
statut a promo¢ni pravo az na pocatku 20. stoleti. Do roku 1867 vyuzivali realisté
Z Moravy a Slezska hojné bafiské u¢ilisté v Banské Stiavnici, kam se viak zépis po zmé-
né vyudovaciho jazyka znémeckého na madarsky zredukoval na minimum.® Jinou
alternativou vysokoskolského studia byla na obchodni vzdélani zamétena Exportni aka-
demie (Exportakademie des k. k. osterreichischen Handelsmusemus), zalozena roku
1898 ve Vidni. Zajemci o kariéru zvérolékate navstévovali zverolékatské vysoké skoly
ve Vidni (zal. 1767) a Lvové (1881). Jen velmi mala ¢ast absolventt realek sméfovala na
univerzity, které slouzily a priori studentim gymnazii. VétSina z téchto realistd studovala
na filozofickych fakultach, kde se pfipravovala prfedevsim na kariéru ucitele na realkach.
Jen zcela ojedinéle se mezi zajemci o univerzitni studium objevily osoby s ambici stat se
pravniky nebo 1ékafi. Jinou alternativu dalSiho studia, avSak jiz nevysokoskolského
charakteru, pfedstavoval pro absolventy redlek nejvyssi stupeni v zavéru 19. a na pocatku
20. stoleti prudce se rozvijejicich odbornych $kol. Obchodni studia nabizely obchodni
akademie (Handelsakademien), pficemz pro moravské aslezské studenty piipadaly
vedle prestiznich instituci prazskych (némecka, zal. 1856; Ceska 1872) a videnské (1857)
v uvahu obé brnénské (Ceska a némecka, obé zal. 1895), olomoucka (némecka, 1894)
a prost&jovska akademie (Ceska, 1894). Pii absenci obchodni akademie ve Slezsku moh-
la sméfovat ¢ast zdejsich realisti rovnéz na $kolu v Krakové (1882). Zajemci o vyssi
zem&dé€lsko-lesnické vzdélani se zapisovali do akademii ve Vidni (zal. 1895), Tabote
(Ceska, 1866), D&Ciné (némecka, 1850) a hali¢skych Dublanech (polska, 1855). Pro ty,
jez nedosahli na studium na technikach, bylo v Piedlitavsku k dispozici jedenact vyssich
pramyslovych skol (Hohere Gewerbeschule), z nichz byla z perspektivy moravskych
a slezskych realistil zasadni predevs§im existence vyssich primyslovek v Brné (némecka,
zal. 1873; Ceska 1885), Zabrehu (némecka 1897), Bilsku (némecka, 1874), popt. Vidni
(1870) a Krakové (polska, 1885).

Pouze vyjimecné nas prameny informuji o tom, na jakou konkrétni Skolu se zapsali
studenti jednotlivych realek. Zajimavy doklad o studijnich aspiracich a zaroven odli$nos-
tech pfi volbé studia u absolventl dvou prestiznich moravskych redlek na pielomu
19. a 20. stoleti poskytuji publikace vydané k oslavé vyro¢i zalozeni némeckych $kol
v Moravské Ostravé a Olomouci.”® U obou redlek dominovali zijemci o studium
na technikach, ktefi ptedstavovali 86 % (Moravska Ostrava), resp. 93 % (Olomouc)
v8ech absolventl. Pro vétSinu moravskoostravskych realisti byla primarni volbou tech-
nika ve Vidni (71 %) a zbyvajici ¢ast sméfovala predevsim na technicka studia do Brna

® Tuto skolu doplnila do prvni svétové valky daldi dvé nesamostatnd zemédglska odd&leni pii univerzité
v Krakové (1890) a eské technice v Praze (1906). P. KADLEC, Stiedni skoly, s. 245.

100 1 ENGELBRECHT, Geschichte, s. 263-265; M. MYSKA, Podil vyssich, s. 123-125, 128.

101 yychodiskem nésledujici &asti textu rozbor studijnich aspiraci 83 absolventti moravskoostravské realky z let
1897-1901, ktefi vdobé vydani pramene studovali, a jejich 72 prot&jskt (rovnéz dosud studujicich)
z olomoucké realky ze $kolnich let 1898/1899-1902/1903. Geschichte der Landes-Oberrealschule in Mdhr.
Ostrau in ersten Vierteljahrhundert ihres Bestehens 1877-1902 (Abdruck aus dem XIX. Jahresberichte der
Lehranstalt fiir das Schuljahr 1901/2). Méhr. — Ostrau 1902, s. 31-39; Festschrift zur Erinnerung ... der k. k.
Staats-Oberrealschule in Olmiitz, s. 120-150.
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(15 %), nebo na n&kterou z baiskych akademii (10 %).'% Jiné vysokogkolské ustavy
(univerzity v Lipsku a Berling, Vojenskd Akademie ve Videfiském Novém Mésté) byly
zastoupeny jen jednotlivci. Znaéné odlisny pohled poskytuje skladba Skol, pro néz se
rozhodli na ptelomu 19. a 20. stoleti absolventi olomoucké realky. Na rozdil od svych
moravskoostravskych protéjska studovalo jen 21 % olomouckych realistii techniku ve
Vidni a naopak dv¢ tietiny si zvolily za misto svého vysokoskolského technického studia
Brno, pfi¢emz stejné jako v prvnim piipadé padla volba ziejmé predev§im na zdejsi
némeckou techniku. Po dvou realistech byly zastoupeny techniky v Praze a Styrském
Hradci a jeden se zapsal na techniku v Berling. Pouze pétice studentd némecké realky
v Olomouci nepokracovala dale ve studiu na technice, nybrz vyuzilo jiné vzdélavaci
alternativy: banskych akademie, Vysoké Skoly zemédé€lské ve Vidni ¢i konzervatote ve
Styrském Hradci.

Zavérem

Realné Skoly predstavovaly ¢ast Skolské soustavy, ktera nabyvala v prub&éhu 19. stoleti
napfi¢ celou Evropou na vyznamu. Proména hospodaistvi a spolecnosti, postup industria-
lizace, profesionalizace, byrokratizace, rozvoj védy a techniky, formovani obcanské
spolecnosti i Usili prosadit se vici konkurenci jinonarodni (v multietnickych statech)
a zahrani¢ni konkurenci vyvolavaly stale silngjsi tlak na reformu vzdélavacich systému
ve smyslu jejich pfiblizeni rostoucim a zaroven pomérné rychle se ménicim potiebam
spole¢nosti. Jednou z raznych odpovédi na ¢im dal hlasité&jsi volani po reorganizaci $kol-
ské soustavy byl vznik realek, které stanuly po gymnazialnich Gstavii poskytujicich hu-
manitni vzdélani. Zrodil se tak novy typ stfedni skoly s kurikulem zaméfenym ptede-
v§im na pfirodni védy a zivé jazyky, jemuz byla pfitknuta dilezitd uloha meziclanku
mezi sférou primarniho a polytechnického terciarniho vzdélavani. Vzhledem k rozdilné-
mu postupu vyse uvedenych procest na evropském kontinentu a specifickych podmin-
kach v jednotlivych zemich nepiekvapi, ze rozvoj realného Skolstvi nezacal vSude v Ev-
rop¢ ve stejné dobe€, neprobihal rovnomérné ani kontinudlné a do prvni svétové valky
nedosahl stejnych vysledk.

Piedlitavska ¢ast habsburské monarchie nalezela v evropském srovnani nepochybné
k zemim s viibec nejvice rozvinutym realnym $kolstvi, piestoze se zde pocatek budovani
realek jakozto skuteénych stiednich $kol odsunul oproti pivodnim zamértim o pfiblizné
padesat let az do poloviny 19. stoleti. Recepce osvédcenych némeckych vzort, vyrazna
podpora budovani realek ze strany obci, vedeni zemi a s vyjimkou 80. let 19. stoleti také
statu byly hlavnimi pfi¢inami toho, ze zdejsi realné skolstvi fadilo po strance kvalitativni
i Z hlediska kvantitativniho k evropské $picce. Ani v ramci Predlitavska neprobihal vyvoj
realnych skol rovhomeérné. K zemim, jez prozivaly nejintenzivnéjsi rozvoj realek, nale-
zely nejvyspélejsi Gasti Predlitavska, vedle Cech a Dolnich Rakous tedy rovnéz Morava
se Slezskem. Pravé zde se snoubily v optimalni mife motivace a moznosti zakladat real-
né Skoly s poptavkou po takto vzdélané pracovni sile.

192 yzhledem ke skladbé studentii moravskoostravské redlky a posluchagii obou brnénskych technik v tomto
obdobi se Ize opravnéné domnivat, Ze se jednalo az na vyjimky o némeckou techniku v Brné.
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Zatimco na Moravé se podilely na utvareni sité redlek vedle skol s némeckym vyu-
¢ovacim jazykem vyznamné Ceské Uistavy, které se pres opozdény pocatek vyvoje doka-
zaly vyrovnat diky ptekotné viné zakladani v poslednim dvacetileti pfed prvni svétovou
valkou svym némeckym protéjskiim, ve Slezsku nevznikla az do konce habsburské mo-
narchie jedina realka, na niz by se vyu€ovalo v jiném nez némeckém jazyce. Uvedené
nesveédci o nezajmu Ceské a polské populace Slezska o redlné vzdélani. Rovnéz mladez
pivodem z tohoto socialniho prostiedi navstévovala v pomérné hojné mife mistni realky,
Ceska mladez navic i Skoly v nedalekych severomoravskych obcich. Jedna se vSak
o dal8i doklad rozdili v ekonomické a politické sile prislusnikd nenémeckych etnik
v obou zemich, odli$né socialni struktufe, postaveni a vlivu v soudobé societé. Pti za-
kladani a vydrzovani realek se mohla ¢eska spole¢nost na Moraveé (na rozdil od ceské
a polské ve Slezsku) opfit v zavéru 19. a pocatkem 20. stoleti vedle statu o podporu
vedeni zemé, nemalého poctu Ceskych radnic a narodnich spolkd a Skolskych matic.
Zatimco se zemé a obce neangazovaly v rozvoji nenémeckého slezského realného skol-
stvi viibec, ¢eska a polska soukroma iniciativa sledovala v oblasti vzdélavani jiné cile:
podporu mistniho elementarniho a gymnazialniho vzdélavani. Prioritou, o niz nas pte-
svédCuje pravidelné dobovy tisk aj. prameny, bylo zajistit clentim Ceské a polské spolec-
nosti zakladni vzdélani v jazyce piislusného naroda a zabranit tak nasilnému ponémdceni
nejmladsi generace. Ceska a polskd gymnazia byla zase vnimana jako zaruka reprodukce
humanitné vzdélané inteligence, ktera by po nabyti gymnazialniho, popt. vysokoskol-
ského vzdélani, jednala v zajmu dal$iho rozvoje pfislusné narodni spole¢nosti. Realné
Skolstvi, stejné jako odborna ptiprava v narodnim jazyce, predstavovalo v nazna¢eném
pojeti v pomyslném Zebticku priorit az treti krok, k némuz se mélo v podpoie ¢eského
a polského emancipa¢niho procesu prostiednictvim vzdélavani ve Slezsku teprve dospeét.

Prestoze nalezelo realkdm zvlast¢ v obdobi od poloviny 19. stoleti dilezité misto
ve Skolské soustavé, v procesu formovani technické inteligence a socialnéhistorickém
vyvoji na tizemi ¢eskych zemi vibec, stoji poznani podminek a souvislosti rozvoje real-
ného Skolstvi doposud zcela stranou zajmu historické obce. Nejina situace panuje
v piipadé skladby studentstva realek. Pouze minimalni jsou nase znalosti o tom, z jakych
¢asti spolecnosti se vlastné rekrutovali uchazeci o realné vzdélani, co nastupem do realky
sledovali apod. Témét nic nevim o proméné slozeni realistil i dalSim studijnim sméfova-
ni a uplatnéni téch, kterym se pies veskeré nesnaze podatilo spésné dokoncit realnou
Skolu a rozsifili tak fady technické inteligence. VySe uvedené je pochopitelné pouze ke
skodé ceského historického vyzkumu 19. a 20. stoleti, obzvlast¢ pak de&jin Skolstvi
a vzdélanosti, ale také dé&jin socialnich a hospodarskych. Snad proto nezustane predkla-
dana studie, ktera mohla fadu problémut pouze naznadit a pfinesla patrné vice otazek nez
odpovédi, jedingm pokusem o roz$ifeni nasich zatim velmi skromnych znalosti o real-
kach a realistech.
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Fundamental aspects of the development of Realschulen in Moravia and Silesia up to the early 20th
century
(Summary)

The beginnings of the Realschulen in the Cisleithanian part of the Habsburg Monarchy can be traced back to
the end of the 18th century. However, half a century passed before the new type of school was incorporated
into the structure of the education system as part of a fundamental reorganization and modernization intro-
duced by the reforms of 1849, which established the Realschulen as a new type of secondary school forming
an intermediate step between elementary schools and technical higher education institutions. During the
1850s and 1860s the Realschulen temporarily performed the function of vocational schools, but a further
reform at the end of the 1860s made them into what they were originally intended to be — general schools
with a particular focus on natural sciences and modern languages. The reform also added an extra year to the
Realschulen, which now became 7-year schools culminating in the standard school-leaving examination. Up
to 1914, an important role in creating the system of Realschulen was played not only by the state, but also
by municipalities, provinces and associations. Moravia and Silesia were among the Cisleithanian provinces
with the most highly developed Realschule system. Developments in these two provinces were in accord-
ance with trends throughout Cisleithania, though there were certain specific features. The first separate
Realschulen were in Brno and Opava, both founded in 1851. The network of Realschulen became more
developed in both provinces, and student numbers increased (with a hiatus in the 1880s). However, the
development of the Realschulen was much stronger in Moravia than in Silesia, where there were only four
Realschulen between the early 1870s and 1914. The system of Czech-language Realschulen in Moravia
began to develop from the 1870s onwards, with particularly rapid growth from the 1890s; by the outbreak of
the First World War there were as many Czech-language Realschulen as German-language Realschulen in
the province. However, the Silesian Realschulen were all German-language institutions. The students at the
schools to some extent (though not entirely) reflected the demographic composition of the two provinces.
Most were Roman Catholics; exceptions to the dominance of this group were the large Jewish communities
at the German-language schools and the Lutheran students at Bielsko and Té&$in. In Silesia, most of the
students were of German nationality throughout the period in question; in Moravia the German dominance
faded from the 1890s onwards. In the late 19th and early 20th century enrolment practices at the Moravian
Realschulen changed, and the schools were attended primarily by students receiving tuition in their mother
tongue. As the network of Realschulen developed, the catchment areas of the schools became smaller, and
most Realschulen increasingly became seen as regional centres of education. Most students came from the
middle classes, with increasing numbers from the ‘new’ middle class and the intelligentsia. This trend
established itself earlier in the German-language schools than in their Czech-language counterparts. More
and more graduates of Realschulen went on to study at universities or higher vocational schools; the choice
of degree subject and school depended on a range of factors including prestige, tradition, capacity, the
situation on the job market, and (increasingly) the language of tuition.
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DRUHA ETAPA RESLOVAKIZACIE V CESKOSLOVENSKU A PO-
LITICKY VYVOJ PO FEBRUARI 1948 VEDUCI K JEJ TERMINACII

Sona Gabzdilova

Sonia Gabzdilova: The second phase of Reslovakization in Czechoslovakia and political development
after the February 1948 leading to termination of this policy

The paper is dealing with the status of Hungarian population in Slovakia during the second half of forth
decade of twentieth century with the focus upon the situation of so called Reslovakizants after the com-
munist putsch in February 1948. The attention is given to reasons, goals and to the measures of state authori-
ties in regard to process of Reslovakization. The attention is focused upon the change of approach of Com-
munist party of Czechoslovakia toward the members of Hungarian minority since autumn 1948, which was
necessary as a result of a new international situation resulting in becoming of Czechoslovakia a satellite of
Soviet Union. The paper is analyzing a changed approach toward ethnic adherence of Reslovakizants, which
was more complicated in circles of Communist Party of Slovakia then among Czech communists.

Key Words: Czechoslovak Republic, nationality question, Hungarian minority, Reslovakiazation

Povodnym zdmerom a Gistrednou myslienkou reslovakizacie v Ceskoslovenskej republi-
ke (d’alej CSR) po druhej svetovej vojne bolo umoznit’ odndrodnenému a etnicky nevy-
hranenému slovenskému obyvatel'stvu za¢lenit sa do svojho povodného naroda.’ Ked' sa
slovenské organy spociatku snazili viest' akciu smerom k odnarodnenym Slovakom,
centralne organy jej zacielenie rozsirili, reslovakizacia dostala skutocne Siroky ramec
a stal sa z nej, najmé v roku 1947, najdolezitejsi prostriedok tzv. vnutorného rieSenia ma-
darskej otazky. Jej prvotny ciel’ postupne ustupoval do pozadia a transformoval sa na
jednu z metdd riesenia mad’arského problému v Ceskoslovensku. Reslovakizacia tak
vytvorila priestor pre oficidlne deklarovanie slovenskej narodnosti aj pre Mad’arov,
ktor{ sa etnicity zriekli len formalne. Videli v nej prostriedok, pomocou ktorého mohli
modifikovat’ svoje nepriaznivé postavenie, pretoze v Ceskoslovenskej republike Zili v te]
dobe bez Statneho obcianstva, v ramci vymeny obyvatel'stva im hrozilo presidlenie do
Mad'arska, ale tiez vysidlenie do Ciech, ¢i konfiskacia. Akceptaciou programu reslova-
kizacie, eo ipso prihlasenim sa k slovenskej narodnosti nestratili ¢eskoslovenské obcian-
stvo a tak sa mohli vyhnut uvedenym neprijemnym dosledkom.

Priebeh reslovakizacie ovplyviioval medzinarodny i vnuatropoliticky vyvoj — vysled-
ky Parizskej mierovej konferencie, vymena obyvatel'stva medzi Ceskoslovenskom a Ma-
d’arskom a konzekventne postoj ceskoslovenskej vlady. Vplyvali na fiu spory medzi mi-
nisterstvom vnutra (d’alej MV) a poverenictvom vnitra (d’alej PV), predovsetkym v ob-
lasti kompetencii. Z pravneho aspektu sa opierala o Gstavny dekrét prezidenta republiky
¢. 33/1945 Zb. z. an. o uprave Ceskoslovenského Statneho obcianstva osdb narodnosti
mad’arskej a nemeckej. V roku 1948 zasadny vplyv na jej priebeh mal prevrat uskuto¢-
neny Komunistickou stranou Ceskoslovenska (d’alej KSC) a zmena jej politiky k posta-

! Pokusy o odmad’aréovanie na Slovensku prebichali aj v obdobi I. CSR. Blizsie. Milan OLEINIK, Politické
a spolocenské aktivity madarskej minority v prizme Stdtnych organov a dobovej slovenskej tlace (1918-1929),
Kosice 2011, ¢&. 2, s. 65-66.

69



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

veniu mad’arskej minority. Reslovakizacia sa na Slovensku uskuto¢nila v rokoch 1946 —
1948 a bola realizovana v dvoch etapach. Prva prebiehala od juna 1946 do januara 1948,
druha v mesiacoch januar — december 1948.

2. aprila 1946 vydal Zbor poverenikov (d’alej ZP) prvé smernice pre reslovakizaciu
vietkym okresnym narodnym vyborom (d’alej ONV), okresnym spravnym komisiam
(d’alej OSK)). Podl’a nich boli osoby inklinujuce k slovenskej narodnosti, ktorych etnic-
ka prislusnost’ bola na jar 1946 povazovana za ,,spornu”, klasifikované do dvoch skupin.
V tej dobe (v roku 1946) obyvatelia narodnosti mad’arskej, ktori sa vSak pri cenze v roku
1930 hlasili k slovenskej, patrili do prvej kategorie a mali byt povazovani za Slovakov.
Do druhej boli zaradené osoby povodom slovenskej narodnosti, hlasiace sa k nej, v mi-
nulosti deklarujice vSak narodnost’ madarskd. Smernice stanovili, ze v pripade o0sdb
identifikujucich sa v roku 1930 so slovenskou narodnost'ou, do tvahy prichadzaji len
tie, ktoré od novembra 1938 zili na uzemi okupovanom Mad’arskom. Podmienkou pri-
znania slovenskej narodnosti pre druhu skupinu 0s6b bolo, Ze sa v case zvysené¢ho ohro-
zenia republiky (od 21. méja 1938) neprevinili voéi zaujmom Ceskoslovenska, zakonom
na ochranu republiky a neboli podl'a nariadenia Slovenskej narodnej rady (d’alej SNR)
€. 33/1945 Zb. n. SNR stihani. Agendu mali vykonavat’ narodné vybory i spravne komi-
sie a riadilo ju poverenictvo vnutra. Lehota na podavanie ziadosti bola stanovena do 30.
septembra 1946. Implementacia smernic bola sporna a akcia samotna nezaznamenala
masovejsi charakter. Ministerstvo zahraniénych veci ich oznacilo za neprijatel'né, preto-
ze sa udajne svojim obsahom odchylovali od zasad prijatych vladnym kabinetom
7. decembra 1945, 8. a 15. januara 1946 (Gprava Statneho obcianstva os6b mad’arskej
narodnosti prichadzajucich do tuvahy na reslovakizaciu).? Prijatie celo$tatnej normy, na
zéklade ktorej by sa rieSila otazka reslovakizacie, bolo podl'a nazoru ¢eskoslovenskej
vlady potrebné oddialit’.

Priebeh reslovakizacie v nasledujicom obdobi ovplyviiovala vymena obyvatel'stva
medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom. Zoznamy 0s6b navrhnutych na uvedena akciu
mali byt’ pripravené do 1. augusta 1946 a do 27. augusta mala ¢eskoslovenska vlada odo-
vzdat’ vliddnemu kabinetu v Budapesti ich definitivny supis. Slovenska politicka repre-
zentacia mala zaujem, aby medzi madarskych obyvatel'ov uréenych na presidlenie do
Mad’arska neboli zaradené osoby, ktoré najméa v predchadzajiicom storo¢i podlahli tlaku
mad’arizacie, mali slovenskych predkov, resp. povod. Z ¢asového aspektu to z pohladu
slovenskej strany znamenalo, Ze do stanoveného terminu, do 1. augusta 1946, mali byt
odovzdané a kompletizované prihlasky na reslovakizaciu.

V suvislosti s pripravou akcie bolo na porade veducich oddeleni a odborov povere-
nictva vmitra 12. jina 1946 rozhodnuté necakat’ na rozhodnutie vlady, ale zacat’ s jej
realizaciou. Poverenik vnutra, Julius Viktory, reagujiic na uvedeny stav, vydal 17. jina
1946 vyhlasku ¢. 20 000/1-1V/1-1946, ktora stanovila hlavné zasady i sposob supisu
reslovakizantov a umoznila tak podavat’ prihlasky na reslovakizaciu. Na jej zaklade bol
v d’alSom obdobi realizovany nabor, ako aj prihlasovanie jednotlivcov. V tomto smere sa

2 Stefan SUTAI, Reslovakizécia. (Zmena nérodnosti casti obyvatel'stva Slovenska po II. svetovej vojne), Ko-
Sice 1991, s. 10. Otazkam I. etapy reslovakizacie sa venovali: Jan BOBAK, Madarskd otdzka v Cesko...Slo-
vensku /1944...1948/, Martin 1996, s. 103—123; Katalin VADKERTY, Madarskd otizka v Ceskoslovensku
1945-1948. Dekréty prezidenta BeneSa a ich désledky na deportacie a reslovakizdciu, Bratislava 2002,
s. 371-480.
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pre akciu stala vyznamnym predpisom, aj ked’ bola rozhodnutiami vlady vo forme d’al-
Sich smernic upreshovana. Vychddzala z uznesenia vlady o vyklade pojmu mad’arska
narodnost’ podl'a dekrétu prezidenta Edvarda Benesa ¢. 33/1945 Zb z. an.

Vyhlaska precizovala kritérid vylucujice prislusnost’ k mad’arskej narodnosti. Uva-
dzala, Ze za Mad’arov sa nemaju povazovat’ osoby, ktoré pri s¢itani v roku 1930 uvadzali
slovensku néarodnost. Ako prislusnici mad’arskej menSiny nemali byt d’alej chapané
osoby hlasiace sa v tej dobe sice k mad’arskej narodnosti, ak vSak mali slovensky, ¢esky,
resp. slovansky poévod, za podmienok, Ze sa nikdy neprevinili vo&i Ceskoslovenskej
republike, neboli funkcionarmi fadistickych, mad’arskych politickych subjektov, organi-
zécii a nenapomahali madarizacii.® Prihlasku bolo mozné podat do 1. jila 1946 a prie-
stor pre zaujemcov o reslovakizaciu nebol vyhlaskou obmedzeny len na izemie prina-
vratené v roku 1945 Ceskoslovenskej republike, platila pre celé tizemie Slovenska.

Osidlovaci urad pre Slovensko (d’alej OUS) vydal 20. juna 1946 Pokyny na prevede-
nie reslovakizdcie," ktoré spresiiovali pojem mad’arska narodnost’ a podrobne stanovili
sposob a postup supisu reslovakizantov. Na ich zaklade bolo realizované s¢itanie reslo-
vakizantov na celom izemi Slovenska. Vymedzili, Ze pri stipise ide 0 osoby, ktoré sta-
tisticky vykazujii mad’arska narodnost. Bezpodmiene¢nou naleZitostou reslovakizacie
sa stal sulad vole Ziadatel'a s objektivnymi znakmi slovenskej narodnosti.’ Podla poky-
nov OUS mohla byt lehota uréena na vyplnenie reslovakizaéného osvedéenia predizena
do 5. jula a termin jeho dodania na osidlovaci rad do 10. jula 1946.

Funkciou hlavného s¢itacieho komisara bol povereny Anton Granatier,® vedici II.
odboru Osidlovacieho tradu pre Slovensku, ktory menoval okresnych s¢itacich komisa-
rov, spravidla prednostov tiradov ONV. Okresny séitaci komisar zriadil okresnti s¢itaciu
a okresnu kontrolnu komisiu. V jednotlivych obciach pdsobili s¢itaci komisari, ktori
vyplnené prislusné tlacivo spolu s protokolom postupili okresnej kontrolnej komisii. Jej
ulohou bolo kompletny material preskiimat’. Prihlaska na reslovakizaciu obsahovala
nasledujtce zakladné udaje: datum podania Ziadosti, meno a priezvisko, bydlisko, povo-
lanie a pocet prihlasenych osob.

Od junal946 akciu riadil Osidlovaci rad pre Slovensko (od aprila do jina povere-
nictvo vnttra prostrednictvom narodnych vyborov), ktorého evidenéné oddelenie sus-
tred'ovalo podkladové materialy o reslovakizantoch. Ked’ sa ukazala potreba podrobnej-
Sieho preverovania prihlagok na reslovakizaciu, Osidl'ovaci urad pre Slovensko na pora-
de 21. juna 1946 ustanovil Ustrednii reslovakizaént komisiu, ktorej predsedom sa stal
A. Granatier,” poverenictvo vniitra ju viak neakceptovalo. Poverenik vniitra rozhodnutim
Z 26. juna 1946 menoval novia Ustrednt reslovakizaént komisiu, ktorej predsedom bol

3 8. SUTAYJ, Reslovakizacia, s. 11.

* Pokyny boli vydané na zaklade ustanoveni dekrétu prezidenta republiky z 2. augusta 1945, uzneseni Zboru
poverenikov z 2. aprila 1946 a vyhlasky Poverenictva vnutra zo 17. jina 1946.

* J. BOBAK, Madarské otdzka, s. 109. Za objektivne znaky slovenskej narodnosti sa povazovali: angazovanie
sa Vv slovenskej kultare (Skoly, spolky, politické a nepolitické organizacie), konfesiondlna prislusnost, znalost’
slovenského jazyka, rodova tradicia, pribuzenské vztahy ai. V pripade os6b spornej etnicity, mohla im byt
priznana slovenska narodnost’ len vtedy, ked’ prejavili presvedéenie o prislusnosti k slovenskému narodu a ked’
dokazali, Ze maju slovensky resp. slovansky povod.

® Anton Granatier bol aktivny funkcionar Slovenskej ligy, poslanec SNR za Demokraticki stranu.

7 Ustredna reslovakizaéna komisia mala nasledujice zloZenie: tajomnik Jalius Gagperik, &lenovia Jan Cech,
Ondrej Djuracka, FrantiSek Lednar, Felix Vasecka, Michal Sen¢ak, Jozef Vrazda, Viktor Sedmik, Jan Boca.
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Mikulas Huba, ¢lenmi A. Granatier, odborny prednosta osidl'ovacieho Gradu, Frantisek
Lednér, podpredseda Fondu narodnej obnovy, Michal Sen¢ak, predseda Statneho plano-
vacieho a statistického turadu, major Jozef Vrazda z Hlavného velitel'stvo Narodnej bez-
pecnosti (d’alej NB), major Viktor Sedmik, ktory zastupoval VI. oddelenie poverenictva
vnutra a Jan Boca generalny tajomnik Slovenskej ligy.

Pripravné prace i samotnu realizaciu akcie, evidenciu i s¢itanie reslovakizantov vy-
konaval, v stilade so smernicami, Osidl'ovaci tirad pre Slovensko. V ramci jeho reslova-
kiza¢ného oddelenia boli ststredené supisy reslovakizantov. Ustredna reslovakizaéna
komisia bola rozhodujucim organom akcie. V jej kompetencii bol vyrok o prijati, resp.
neprijati prihlasky a v stlade s jej prikazmi pracoval aj osidlovaci urad. Stupisovy mate-
rial z aspektu Statnej a politickej spol'ahlivosti 0sob hlasiacich sa na reslovakizaciu pre-
sktimal VI. odbor poverenictva vnutra a siicasne ho porovnaval so zoznamom o0s6b urce-
nych na vymenu obyvatel'stva do Mad’arska.

Prihlasovanie sa jednotlivcov, resp. rodin k reslovakizacii doprevadzali informacie,
Ze osoby, ktoré sa nestotoznia s jej zdmerom, budu presidlené do Mad’arska.

V case, ked’ sa v obciach a mestach zbierali prvé prihlasky na reslovakizaciu, zacali
sa rokovania Ceskoslovensko-mad’arskej zmieSanej komisie pre vymenu obyvatel'stva.
Pripravy nastavajucej bilateralnej akcie mali zdsadny vplyv na d’alsi postup reslovakiza-
cie, ktora prebiehala v ¢asovej tiesni, prejavujiicej sa napr. pri sustred’ovani reslovaki-
zacnych prihlasok. Od polovice juna do 5. jula 1946, t. j. v priebehu troch tyzdnov boli
zozbierané prihlasky okrem troch ( Bratislava — mesto, KoSice — mesto a Nitra), zo vset-
kych okresov. Zasadnutie reslovakiza¢nej komisie 6. jula sa uskuto¢nilo uz za pritom-
nosti vladneho splnomocnenca pre vymenu Daniela Okaliho, predsedu osidl'ovacieho
tiradu Jana Cecha, predsedu Fondu narodnej obnovy Felixa Vasetku a vedticeho VI.
odboru poverenictva vniatra Rudolfa Viktorina. Po vystupeni D. Okaliho, i d’alsich, bol
prijaty zaver, Ze ¢innost’ reslovakiza¢nej komisie vo vztahu k preverovaniu prihlasok sa
vzhl'adom na chystani vymenu obyvatel'stva doCasne prerusuje do doby, kym nebuda
ukonéené pripravné prace na zostavovani zoznamov presidlovanych os6b do Mad’arska.
Splnomocnenec D. Okali nariadil nepokracovat’ v preverovani reslovakizantov, ale si-
stredit’ sa na vyber osob pre vymenu obyvatel'stva.

V tej dobe sa dva spdsoby, ktorymi ¢eskoslovenska vlada planovala po roku 1945
riesit’ mad’arsku otazku v Ceskoslovensku, reslovakizacia a vymena obyvatel’stva, do-
stali do opac¢nych poloh, napriek tomu, Ze mali na zreteli rovnaky ciel’ — zniZenie poctu
prislusnikov mad'arskej mensiny v Ceskoslovensku. Reslovakizacia mala vytvorit’ prie-
stor a moznost’ pre v minulosti pomad’ar¢enych Slovakov, aby neboli presidleni a ostali
zit’ na uzemi Slovenska. Priprava medzistatnej akcie vymeny obyvatel'stva naproti tomu
vyzadovala urCit’ osoby madarskej narodnosti k presidleniu, ktoré¢ uz nemali moznost’
reslovakizovat'.

Povodny zamer reslovakizacie ustupoval a do popredia sa dostalo Usilie o zmenu na-
rodnostnej Struktury obyvatel'stva juzného Slovenska. Vytvaral sa sice priestor pre
v minulosti pomad’ar¢enych Slovakov, aby neboli presidleni a ostali zit’ na izemi Slo-
venska, ale tito moznost’ celkom prirodzene vyuzili aj Mad’ari, ktori tiez chceli zotrvat’
vo svojich domovoch. Niektori tak urobili na zaklade vlastného rozhodnutie, ini pod
vplyvom propagandy a psychického natlaku. Obyvatelia mad’arskej narodnosti mohli
Vv danej situacii volit’ medzi dvoma alternativami. Bola to moznost’ odmietnut’ reslovaki-
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zaciu, zotrvat’ pri svojej etnickej identite a konzekventne byt’ presidleni do Mad’arska.
Druhé eventualita umoziovala zotrvat’ vo svojich vtedajsich pribytkoch, avSak za cenu
zrieknutia sa mad’arskej narodnosti. V otazke stotoznenia sa so slovenskou narodnostou
je preto iluzorne hovorit’ o dobrovol'nosti. Bol to vyber pod psychickym natlakom v si-
tudcii ohrozenia vysidlenim, stratou obéianstva a i.

Ucelovy pristup osob mad’arskej narodnosti k reslovakizacii a v irSom kontexte ab-
surdnost’ situdcie, vnimali aj niektori popredni ¢initelia slovenského politického a spolo-
Cenského Zivota. 9. augusta 1946 A. Granatier v liste predsedovi Slovenskej narodnej
rady Jozefovi Lettrichovi okrem iného napisal, Ze nie je mozné, ,,aby sme mohli Smahom
pozmenit ndarodnostnu mapu Slovenska k nepoznaniu. Na nds terajsi reslovakizacny
proces diva sa cudzina skepticky.“® Dalej upozornil, Ze nie je mozné, ba ani tnosné, aby
sa okresy so silnym zastiipenim madarskej minority (Galanta, Sal'a, Kralovsky Chlmec,
Zeliezovce, Tornal’a) zrazu zmenili na okresy slovenské.

Zasadnutie Ustrednej reslovakizagnej komisie 16. augusta 1946 okrem iného rozhod-
lo, Ze vzhl'adom na vymenu obyvatel'stva a absenciu vladnej smernice, je potrebné su-
stredit’ ¢innost’ na adminiStrativne spracovanie zozbieraného pisomného materidlu —
predovsetkym velkého mnozstva prihlaSok. Pre obyvatel'ov Slovenska, predovsetkym
juzného, tak posobenie komisie nebolo viditeI'né. Od konca oktdbra 1946 do marca 1947
jej ¢innost’ ustrnula. Prace spojené s reslovakizaciou vykonavali len pracovnici reslova-
kiza¢ného a eviden¢ného oddelenia osidl'ovacicho tiradu.

Pre koneénu realizaciu akcie bolo nevyhnutné schvalenie smernic ustrednou vladou
Vv Prahe, ktora sa nimi zaoberala az v marci 1947, ¢o bolo dévodom, preco sa reslovaki-
zacia z pravneho aspektu nemohla zacat’ v lete 1946. Prazska vlada ¢akala na rozhodnu-
tie Parizskej mierovej konferencie a predpokladala, ze jej aktéri schvalia poziadavku
jednostranného vysidlenia 150 000-200 000 0sdb mad’arskej narodnosti z Ceskosloven-
ska do Mad’arska nad ramec dohody o vymene obyvatel'stva. Kym zavery konferencie
neboli oznamené, vladny kabinet volil politiku ,,vyckavania®.

Reslovakizaciu, okrem pripravovanej vymeny a pre ¢eskoslovensku vladu neistych vy-
sledkov Parizskej mierovej konferencie, ovplyviiovali pretrvavajiice kompetenéné spory
medzi poverenictvom vnitra a ministerstvom vnitra. Ustrednd reslovakizatna komisia,
menovana poverenictvom, nebola podla prazskych organov kompetentna rozhodovat’
0 Ceskoslovenskom $tatnom obcianstve obyvatelov madarskej narodnosti. Ministerstvo
zastavalo stanovisko, Ze ide o celostatnu, spolo¢nil vec v zmysle Prazskej dohody z 1. juna
1945. Poverenictvo na druhej strane argumentovalo, Ze $tatnoobéianske zalezitosti, pokial
sa tykajti 0s6b trvale usadenych na slovenskom tizemi, patria do jeho kompetencie.

Na jar 1947 sa prace na reslovakizacii, najmi z organizacnej stranky, rozpradili. Vy-
sledky rokovani v Parizi totiz nenaplnili ofakavania Ceskoslovenskej vlady — kladné
stanovisko K jednostrannému transferu Mad’arov nedosiahla. Aj ked’ v Parizi nebolo od-
stthlasené jednostranné presidlenie Mad'arov z Ceskoslovenska, aktéri konferencie vo
vieobecnosti akceptovali budovanie narodného $tatu Cechov a Slovakov bez nemeckej
a mad’arskej minority. V koncepcii ¢eskoslovenskej vlady pripadla tak v tzv. vniitornom
rieSeni mad’arskej otdzky primarna loha prave reslovakizacii.

8 Slovensky Elérvodny archiv (SNA) Bratislava, fond (f.) Reslovakiza¢na komisia (RK), karton (kart.) 49. Cito-
vané podla: S. SUTAJ, Reslovakizacia, s. 14.
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Prazskéd vlada uznesenim zo 14. marca 1947 poverila realizovanim reslovakizacie,
ako zalezitosti celoStatnej povahy, ministerstvo vntitra. Vyslovila zadsadny suhlas s tym,
aby minister vnutra s ministrom zahrani¢nych veci, po vypocuti stanoviska poverenika
vnutra a predsedu osidl'ovacieho uradu, vydal smernice na vykondvanie reslovakizacie.

Smernice ministra vnttra klasifikovali dve skupiny reslovakizantov. Do prvej patrili
osoby, ktoré sa pri scitani I'udu v roku 1930 hlasili k slovenskej, ¢eskej, resp. inej slo-
vanskej narodnosti. Druhu tvorili osoby, ktoré sa k mad’arskej narodnosti sice po druhej
svetovej vojne hlasili, ale a, nikdy sa neprevinili vo¢i Ceskoslovenskej republike;
b, neboli funkcionarmi fasistickych stran a organizacii; ¢, v minulosti nepomahali pri
mad’arizacii. Pri posudzovani skuto¢nosti uvedenych pod bodom 2, pismenami b—c, sa
prihliadalo tiez na to, ¢i sa doty¢na osoba aktivne zGcastnila odboja, bojovala pri oslobo-
dzovani republiky, alebo ¢i trpela pod fasistickym terorom. Smernice definitivne urcili
objektivne znaky pre zistovanie etnického pdvodu reslovakizanta. Ako rozhodujuce
znaky pri posudzovani slovenského povodu ministerstvo vnutra uréilo jazyk pouzivany
v rodine, navstevu §kol a vychovu deti, ¢lenstvo v slovenskych, ¢eskych, resp. inych
slovanskych spolkoch a organizaciach. Ddlezité boli tiez rodinné a pribuzenské zvazky,
resp. skutoénost, ¢i ziadatel’ zil v zmieSanom manzelstve so Slovakom (Slovenkou).
Posudzovalo sa aj priezvisko, bydlisko, okolnost’, ¢i niekto blizky z pribuzenstva nepre-
sidlil z Mad’arska do Ceskoslovenskej republiky a pod. V podstate sa hodnotili relevant-
né okolnosti, ktoré podl'a kompetentnych pracovnikov mohli potvrdzovat slovensky
povod ziadatel'a. Uvedené skutocnosti sa skumali na zéklade predlozenych dokladov,
akymi boli krstny a sobasny list, $kolské vysvedgenia, legitimacie o ¢lenstve v spolkoch,
vypovede znalcov miestnych, & narodnostnych pomerov.® Smernice zaroveti $pecifiko-
vali dovody, na zaklade ktorych nemohlo byt vydané osvedcenie o slovenskej narodnos-
ti. Boli nimi a, aktivity tvoriace skutkovi podstatu zlo¢inu alebo precinu podl'a zdkona
na ochranu republiky ¢. 50/1923 Zb. z. a n. a nariadenia SNR ¢. 33/1945 Zb. n. SNR
V zneni nariadenia ¢. 57/1946 Zb. n. SNR; b, funkcie vo faSistickych madarskych stra-
nach a organizaciach; postoje v dobe ohrozenia Ceskoslovenskej republiky, ktoré pri-
spievali k jej rozbitiu; ¢, napomahanie mad’arizacii.

Minister vnutra vynosom zo 4. aprila 1947 zriadil Reslovakiza¢nti komisiu, ako or-
gan ministerstva vnutra a menoval jej ¢lenov. Predsedom komisie bol Jozef Sebestik,
podpredsedom Jozef Lietavec, ¢lenmi Ladislav Simovi¢, Jan Sveton, Pavol Horvéth
aJ. Bo¢a. Od 31. maja bol do funkcie podpredsedu namiesto J. Lietavca uvedeny L. Si-
movi¢& a nahradnikmi sa k 30. junu stali M. Sen&ak a Jozef Bod’a.® Vykon reslovakizacie
nad’alej uskutoc¢iioval Osidlovaci tirad pre Slovensko ajeho reslovakizaéné oddelenie
(1. odbor) sa Vv podstate stalo vykonnym organom Reslovakiza¢nej komisie.

Prvé zasadnutie novovymenovanej komisie, ktora v priebehu celej svojej ¢innosti, az
do konca roka 1948, bola zvlastnym organom ministerstva vnutra, sa konalo 12. maja
1947. Praca komisie, v sulade s prislusnymi vyhlaskami, smernicami a uzneseniami
vladneho kabinetu spocivala v prevereni, doplneni a vybaveni prihlasok na reslovakiza-

® Nérodni archiv (NA) Praha, Ustiedni vybor KSC (UV KSC) K. Gottwald 100/24 , zvizok (zv.) 45, archivna
jednotka (a. j.) 85.

100 svojej praci sa Reslovakizaéna komisia riadila vyhlaskou poverenictva vnitra zo 17. juna 1946, uznese-
niami vlady z 21. jina a 9. augusta 1946 a Smernicami na vykonavanie reslovakizacie vydanych ministerstvom
vnutra.
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ciu. Zistovala, &i osoby prihldsené spiiiaju stanovené podmienky. Ak boli splnené, ko-
misia vydala okresnému narodnému vyboru prikaz na vydanie potvrdenia o slovenskej
narodnosti. Rozhodla v zasade kladne o prihlagkach tych oséb, u ktorych boli aspoii
minimalne znaky slovenského povodu a slovenskosti.

V lete 1947 definitivne prevazila v celkovom chapani akcie koncepcia tzv. reslovaki-
zécie ako metddy rieSenia madarskej otizky v Ceskoslovensku. Ministerstvo vnutra
vyjadrilo stanovisko v sprave zkonca oktobra 1947, ktort signoval Vaclav Nosek.
Uviedlo, ze ,reslovakizace je nejvyznamnéjsim zpisobem reSeni problemu madarské
mensiny v CSR. P#i poctivém provedeni a svédomitém uvdzeni a realisovani viech otdzek
hospodarskych, kulturnich a administrativnich miiZe reslovakizace znamenat spravedIi-
vou etnicky odivodnénou likvidaci asi % milionu prislusnikii byv. madarské mensiny a to
pomérne rychle a suchou cestou.“!

V doésledku zasadného posunu v celkovom chapani reslovakizacie sa Reslovakizacna
komisia a ministerstvo vnutra dohodli, Ze negativne rozhodnutia tykajice sa ziadosti
0 reslovakizaciu nebudu uchadzacom dorucené. Posielali sa na poverenictvo vnutra a na
osidl'ovaci trad.

V spomenutej sprave ministerstva vnutra z oktébra 1947 je uvedené, ze k 1. julu
1946 sa k reslovakizécii prihlasilo az 352 038 0s6b.* Pretoze povodné prihlasky neob-
sahovali okrem osobnych tidajov informacie hodnotené pri rozhodovani ako podstatné,
bolo potrebné previest’ doplitujtice Setrenie. Realizovalo ho 150 ucitel'ov rozdelenych do
piatich pracovnych skupin priblizne od 15. juna do 20. augusta 1947. Do konca augusta
prebehlo v 30 pohrani¢nych a prilahlych okresoch.*®

Reslovakiza¢na komisia zacala o jednotlivych prihlaSskach rozhodovat' 20. augusta
1947. Do 20. septembra 1947 vybavila prihlasky z okresov Levice, Vrable, Zeliezovee,
Starovo (vtedy Parkan), Komarno, Hurbanovo (vtedy Stara Dal’a) a Lu¢enec. Prvé reslo-
vakizané dekréty, uradné potvrdenia o slovenskej narodnosti boli vydané 20. a 21.
septembra 1947 v okresoch Hurbanovo, Stirovo a Komarno. Prvou obcou bola Bagota
v okrese Hurbanovo.* Propaganda dostala Siroky priestor a zohravala délezitG ulohu.
AKkt, na ktory sa zisli obyvatelia z okolitych obci mal slavnostny raz, vysielal ho sloven-
sky rozhlas. Slavnostny prejav predniesli predseda Zboru poverenikov Gustav Husak,
zastupcovia Slovenskej ligy a Reslovakizaénej komisie.

Osoby, ktoré boli reslovakizované na zaklade kladného rozhodnutia Reslovakizacnej
komisie aod okresného narodného vyboru obdrzali potvrdenie o slovenskej (Ceskej,
resp. inej slovanskej) narodnosti, neboli pozbavené Ceskoslovenského Statneho obcian-
stva podl'a ustavného dekrétu &. 33/1945 Zb. z. a n. Ostali obéanmi Ceskoslovenskej re-
publiky nepretrzite od dia, ked’ ho ziskali podl'a obecnych predpisov o nadobudani Ces-
koslovenského §tatneho obgianstva.'®

NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a. j. 856.

2NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a. j. 856

BNA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a. j. 856.

¥ NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a. j. 856.

15 Statny archiv (SA) Kogice, Oblastna tiradoviia osidlovacieho tradu (OUOU) Kosice. Doplnok, kart. 8, a. j.
10, ¢islo spisu (€. s.) 1190/48, prezidialne (prez.).
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V prvom obdobi reslovakizacie, do 1. januara 1948, bolo vyplnenych a Reslovaki-
zatnej komisii zaslanych 120 636 prihlagok, ¢o predstavovalo celkove 423 264 0sob.'°
Komisia priznala slovenska narodnost’” spolu 282 594 osobam, znich bolo 89 179
v skupine A (osoby hlasiace sa v roku 1930 k niektorej slovanskej narodnosti) a 193 594
v skupine B (0soby hlasiace sa v tej dobe k slovenskej narodnosti, majtce slovensky povod
anepreviniace sa vo&i Ceskoslovenskej republike). Slovenska narodnost’ odmietla uznat’
99 401 osobam, avsak negativne vyjadrenie im doruc¢ené nebolo. Do 1. januara 1948 ne-
prejednala prihlasky 41269 oséb.'” Reslovakizatna komisia predpokladala, Ze z poctu
99 401 o0s6b, ktorym boli prihlasky zamietnuté, bolo mozné este kladne vybavit’ 30 000 az
35000, ale len v pripade, ak nebude mozné uskuto¢nit’ d’ali transfer v ramci vymeny
obyvatel’stva a realizovat’ konfiskaciu majetku Mad’arov. Pévodne sa mala akcia uskuto¢-
nit’ len v 30 okresoch juzného Slovenska. Nakoniec vSak prebehla na celom tizemi Sloven-
ska. Len v styroch okresoch vychodného Slovenska — Medzilaborce, Spisska Stara Ves,
Stropkov a Vysny Svidnik sa na reslovakizaciu neprihlasil ani jeden zaujemca. Aj napriek
zna¢nému poctu reslovakizantov a vymene obyvatel'stva boli na juznom Slovensku okresy
S Mad’armi, ktorych kvantum trady povazovali za neprijatel'né.

V januari 1948 zacala druha etapa reslovakizacie. Predseda Reslovakiza¢nej komisie
nariadil vSetkym prislusnym okresnym narodnym vyborom, okresnym spravnym komi-
siam, aby v kazdej obci svojho obvodu vyhlasili, Ze komisia v Bratislave vo svojej praci
pokrauje a postupne vybavi prihlasky vetkych, ktori spifiali kritéria reslovakizacie.®
Reslovakiza¢na komisia uviedla, ze vydavky ,,spojené s prevedenim Il. etapy reslovaki-
zacie maju byt minimdlne, sama akcia mad byt prevedena usporne a hospoddarne pro-
strednictvom miestnych osvetovych pmcovm’kov.“19

Podrla vyjadrenia ¢lenov Reslovakiza¢nej komisie osoby, ktoré sa dovtedy prihlasili na
reslovakizaciu a vyhovovali podmienkam vyhlasky poverenika vnutra i prislusSnym smetr-
niciam, dostali potvrdenia o slovenskej narodnosti. Nevybavené ostali pripady, u ktorych
bolo potrebné dokladnejsie Setrenie, resp. kde neboli splnené nalezitosti potrebné pre pri-
znanie slovenskej narodnosti. V ramci druhej etapy sa o zmenu etnicity mohli uchadzat’ len
osoby, ktoré sa na reslovakizaciu dovtedy neprihlasili. Bolo tym myslené na tych, ktori sa
o reslovakizaciu uchadzali v rokoch 1946 a 1947, ale nedostali kladni odpoved’. V takom
pripade mohli podat’ ziadost’, nie v§ak novi prihlasku, priamo na Reslovakiza¢ni komisiu
0 nové prerokovanie ich dokumentov.?’ Propaganda opit’ dostala Siroky priestor. Rozhod-
nutia potvrdzujtce slovensku narodnost’ mali byt adresatom odovzdané osobne a prevzatie
malo mat’ slavnostny raz. Za usporiadanie a priebeh slavnosti boli zodpovedni vediici
okresnych reslovakizaénych komisii a oblastnych osidl'ovacich uradov.

V prvom obdobi reslovakizacie sa kompetentné miesta dopustili viacerych nepre-
snosti a chyb. Zasadnymi boli pripady, ked’ reslovakizacné dekréty dostali osoby odsu-
nuté v ramci naboru pracovnych sil do Ciech, ale tiez uréené na vymenu obyvatel'stva.
Potvrdenie o slovenskej narodnosti obdrzali dokonca osoby uz presidlené do Mad’arska,

¥ NA UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a. j. 856.

' NA UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a. j. 856.

18 SA Banska Bystrica, p. Rimavska Sobota, Okresna spravna komisia (OSK) Feledince, Kart. 44, inv. j. 73,
administrativne (adm.).

SNA, RK, Kart. 53, &. . 7497.

2 SNA, RS, kart. 53, &. 5.7497/48.
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na zaklade ¢oho sa ich rodinni prisluSnici domahali navratu svojich blizkych spét’ na
Slovensko.

Cast’ zamestnancov ONV a MNV vydavala jednotlivym osobam osvedéenia za fi-
nan¢né poplatky prevysujuce sumu tradne stanovent, ktora bola nasledovna. Pri doru-
¢eni mal kazdy reslovakizant zaplatit’ 20 K¢&s za kolkova zndmku. Pausalna thrada za
tlagiva predstavovala 20 K&s a za uradny vykon bola uréend suma 20 Ké&s.?

V uréitych lokalitdch pracovnici ONV po prichode do obci predvolali osoby do hos-
tinca, kde im dekréty vydavali, hoci dorucenie sa malo uskutocnit’ prostrednictvom
miestnych narodnych vyborov do vlastnych rik reslovakizanta.” V niektorych pripa-
doch bol pri odovzdavani reslovakiza¢ného dekrétu vyvijany natlak na vstup do Sloven-
skej ligy, odovzdanie finanéného daru, resp. odoberanie jej Casopisu Nas ndrod. J. Sve-
ton Vv liste okresnym velitel'stvam narodnej bezpe¢nosti v prislu§nych okresoch a Oblast-
nym velitel'stva Narodnej bezpecnosti v Bratislave a v Kosiciach konstatoval, Ze ,, po-
dobné zlozvyky, ako korupcia a vyuzZivanie nevedomosti doverivych obcanov nesvedomi-
tymi jednotlivcami stavajii celu verejnii spravu a jej organy do nepriaznivého svetla“
a preto uvedené zlozky NB ziadal, aby ,,podobnym zjavom vo svojom obvode venovali
zvySenii pozornost a ak treba, zakrodili s najvicsou prisnostou.**

Na uvedeny stav vo vyberani nezdkonnych poplatkov reagovalo aj poverenictvo
vnutra. 20. januara 1948 rozposlalo prislusnym ONV a OSK obeznik, v ktorom uvedeny
postup zakazalo. Zaroven uviedlo, ze nema ,,namietok proti tomu, ked’ reslovakizanti pri
dorucovani osvedceni budu vyzvani, aby sa stali clenmi Slovenskej ligy, alebo odoberali
casopis Slovenskej ligy Nas narod, ale neméze to byt podmienkou dorucenie osvedcenia,
alebo zadrzania tohto.***

Mnoho nedostatkov malo formalny, administrativny charakter. S¢itaci komisari vy-
pliovali formuléare len na zaklade osobnych informacii prihlasenych, bez toho, aby pre-
viedli kontrolu ich dokladov (rodny list, sobasny list). Tak sa stalo, Ze idaje boli uvedené
chybne, netiplne, resp. niektoré neboli zapisané vobec. Dalsi namiesto pisacich strojov
vpisovali potrebné informacie rucne, pricom ich rukopis bol malo ¢itateI'ny, resp. necita-
telny. To bolo pri¢inou, Ze mena i priezviska reslovakizantov boli na dekrétoch uvedené
nespravne. Pocas administrativneho vybavovania doslo k zmene v osobnom stave (slo-
bodné dievca sa vydalo, vydata zena sa rozviedla, podobne u muzov). Uvedené nedos-
tatky bolo potrebné eliminovat. Na zaklade prikazu predsedu Reslovakizaénej komisie
z 18. marca 1948 Gilohu prevzali okresné narodné vybory.?

Vedtci pracovnici Reslovakiza¢nej komisie sa usilovali vyvarovat’ chyb, ktoré sa vy-
skytli v prvej etape reslovakizacie. V januari 1948 jej predseda zaslal vSetkym okresnym

2L SA Banské Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j.73, kart. 44, adm.

2 SNA, RK, kart. 53. Reslovakizicia, potvrdenia o nérodnosti, doru¢enie, nepristojnosti pri preberani uradne
stanovenych poplatkov.

2 SNA, RK, kart. 53. Reslovakizacia, potvrdenia o narodnosti, doruenie, nepristojnosti pri preberani tiradne
stanovenych poplatkov.

% SA Kosice, OUOU Spisska Nova ves, Poprad. Doplnok. kart. 4. Vyberanie nepovolenych poplatkov pri
dorucovani potvrdeni o slovenskej narodnosti v rimci reslovakizacie — zakazanie.

% SA Banska Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j. 73, kart. 44, adm. MNV, resp. reslovakizo-
vana osoba po zisteni, ze niektoré udaje nie su spravne, na zéklade udajov v Statnych matrikach a osobnych
dokladov, vratili potvrdenie ONV. Ten previedol opravy, doplnenie v originali, v koncepte a v odpisoch.
Opravené potvrdenie vratil spat’ a 0 realizovanej oprave informoval Reslovakiza¢nu komisiu.
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narodnym vyborom, resp. okresnym spravnym komisidm obeznik vo veci sucinnosti pri
dorucovani reslovakizacnych dekrétov s oblastnymi osidl'ovacimi uradmi. Nariadil, aby
ONV, OSK v druhej etape reslovakizacie dekréty pred dorucenim prekontrolovali v spo-
lupraci s prednostom prislusnej oblastnej Gradovne. Pozornost’ mali upriamit’ predovset-
kym na tri dolezité okolnosti — vV prvom rade, ¢i osoba, pre ktoru bol reslovakiza¢ny dekrét
vystaveny nie je urend na vymenu, d’alej ich povinnostou bolo sledovat’ ¢i nie je odsunuta
do Ciech ana Moravu, resp. & sa uZ v rimci vymeny nenachédza na tizemi Mad'arska.?®
V praxi vSak uvedené nariadenie jednotlivé okresné narodné vybory temer vobec nedodr-
ziavali a postupovali tak, Ze reslovakizaéné dekréty zasielali prislusnej oblastnej osidl'ova-
cej uradovni so ziadostou o prevedenie kontroly. Pracovnici Gradovni po analyzovani
potrebnych tidajov mali vypracovat’ stipis 0sob, u ktorych zistili uvedené okolnosti. V z0z-
name, okrem osobnych tudajov, malo byt’ v bode 5. uvedené ¢islo transportu smerujiiceho
do Mad’arska, do ktorého bola osoba s rodinou zaradend, v bode 6. ¢&islo reslovakiza¢ného
vymeru a V bode 7. meno nahradnej osoby, resp. rodiny na vymenu. Dotknutym osobam
dekréty nesmeli byt’ dorucené, ale vratené Reslovakizagnej komisii.?’

Pracovnikom $tatnych organov zainteresovanych na reslovakizacii bolo zrejmé, Ze sa
knej prihlasili aj osoby, ktorych slovensky povod bol viac ako sporny, v akcii videli
prostriedok ochrany pred represivnymi opatreniami vlady aich znalost’ slovenského
jazyka bola minimalna. Uz od zozbierania reslovakizaénych prihlasok sa uvaZzovalo
0 priprave podujati v oblasti Skolstva a kultury. Organizovali ich poverenictva skolstva,
informacii a osvety zakladanim slovenskych $kol, organizovanim jazykovych kurzov,
zriad'ovanim Pudovych kniznic so slovenskou literatirou a pod. Dalgou zlozkou ciel'ave-
domého pdsobenia na reslovakizantov boli podujatia Slovenskej ligy. Uvedené akcie
mali prispievat’ k postupnej asimilacii formalne reslovakizovanych Mad’arov.

Z dovtedajsich skusenosti bola zodpovednym pracovnikom zrejma d’alia skutoénost’
— vyznam, ktory v procese poslovencovania juzného Slovenska zohravala v tej dobe
nabozenska otazka a s fiou spojené postavenie duchovnej institicie — cirkvi. UZ sme
uviedli, ze vel'ka Glohu v tomto smere plnili skoly a pedagogovia. Ich vplyv vsak zd’ale-
ka nedosahoval u¢inku, aky malo na obyvatel'stvo duchovenstvo. Clenovia Reslovaki-
za¢nej komisie apelovali, Ze ,,asimilacni prace Skoly — i kdyZ jeji vysledky jsou obrovské
— prijde nazmar, kdyz se okamzité a beze zbytku neprosadi, aby se stal slovenskym i kos-
tel. Kdyby méla i naddle protrvavat dosavadni situace, je nebezpeci, Ze vlivem kostola sa
pomadarsti, jako sa to stalo na nejedném misté ze prvni republiky, i Cisté slovensti oby-
vatelé, zejména z rad pi‘esia’lenczi.“28

Obe, vtej dobe relevantné politické subjekty na Slovensku, Demokraticka strana
a Komunisticka strana Slovenska, myslienku reslovakizacie prijali kladne. Podla roz-
hodnutia Predsednictva SNR, ale aj Narodného frontu a Zboru poverenikov sa osoby
madarskej narodnosti nemohli stat’ lenmi stran. V tomto smere jedine Ustredny sekreta-
riat Demokratickej strany vydal osobitny obeznik, v ktorom uvadzal, Ze nie je mozné
prijat’ do strany osobu, ktorej nebolo Geskoslovenské obéianstvo definitivne udelené.?

% SA Kogice, Oblastna tiradoviia osidlovacieho tiradu a Fond narodnej obnovy (OUOU a FNO) v Kogiciach, kart.
5. Doru¢ovania reslovakiza¢nych dekrétov — su€innost’ S prislusnymi oblastnymi osidl'ovacimi Gradoviiami.

21 SA Banské Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j. 73, kart. 44, adm.

% NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a..856.

PNA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 45, a.j.856.
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Vyklad obeznika v§ak umoziioval ziskat’ ¢lenstvo tym, ktori sa v minulosti hlasili k slo-
venskej narodnosti.

Vrcholny organ KSS, predsednictvo tstredného vyboru sa problematikou reslovaki-
zantov zaoberalo na zasadnuti 14. januara 1948. Uznieslo sa, Ze v juznych okresoch je
potrebné zvolat’ schodze vSetkych kultarnych pracovnikov — prislusnikov strany. Podla
nazoru ¢lenov predsednictva bolo potrebné aktivovat’ reslovakiznatov — komunistov,
ktori z vlastnej sktisenosti najlepSie poznali situdciu Vv juznych regionoch Slovenska.
Predsednictvo o¢akavalo, ze oni sami predlozia navrhy, akym spésobom ma komunis-
ticka strana postupovat’ v agitacii v ich radoch. Uznieslo sa realizovat’ okresné konferen-
cie komunistov — reslovakizantov.®

Ked’ jednotlivym osobam boli doru¢ené reslovakizacéné dekréty potvrdzujuce ich
slovensku narodnost’ a eo ipso Statnu prislusnost’, zacali politické subjekty, vratane Stra-
ny slovenskej obrody a Strany slobody pozornost’ pred méajovymi volbami v roku 1948
venovat’ aj reslovakizantom. Snazili sa ziskat’ ich do svojich radov, sledovali, ¢i s zapi-
sani vo voli¢skych zoznamoch. Stefan Major, poslanec mad’arskej nérodnosti za komu-
nisticka stranu v predmnichovskej republike, bol v januari 1948 Ustrednym vyborov
KSS povereny starostlivostou o to, aby reslovakizanti prichadzali s navrhmi, ako agito-
vat' v ich radoch vo vol’bach.®

Pracovné instrukcie pre druhii etapu reslovakizacie vydala Reslovakiza¢na komisia 23.
januara. Zdoéraziovali, Ze v juznych okresoch Slovenska Zilo na zaciatku roka 1948 este
stale mnoho pomad’aréenych rodin slovenského povodu, ktoré sa s akciou nestotoznili .
Dévodov bolo nickol’ko. Podl'a vyjadrenia ¢lenov komisie ulohu zohravala mad’arska
propaganda, neinformovanost,, ale tieZ nedovera v pozitivne vyrieSenie otazky. Reslovaki-
zatna komisia preto apelovala, Ze by bolo ,,neodpustitelnym narodnym hriechom, keby sa
¢o len jedna z tychto pomylenych, v minulosti pomadarcenych rodin mala stratit, keby sme
sa nepokuisili umoznit jej dobrovolny navrat k pévodnej slovenskej narodnosti.«

Reslovakiza¢na komisia sa v pokynoch obratila na okresnych osvetovych a skol-
skych inspektorov, ktorych povinnostou bolo aktivizovat’ vo svojich obvodoch ucitel'ov
a osvetovych pracovnikov. Predovsetkym ucitelia, v styku s jednotlivymi osobami, mali
vykonat’ konkrétnu pracu spojent s realizovanim akcie. Ich praca v druhej etape zacinala
vypracovanim evidencie 0sob, ktoré spinali kritéria uréené pre reslovakizovanie. Sloven-
ské narodnost’ nemala byt priznana rodinam, ktoré sa uz o reslovakizaciu sice uchadzali
vV prvej etape, ale ich prihlaska nebola vybavena kladne, resp. odpoved’ este nedostali.
Dalej rodiny, ktoré boli uréené na presidlenie do Madarska, ako aj tie, ktoré sa zdrzovali
mimo miesta svojho trvalého pobytu. Negativny postoj bol uplatiiovany d’alej voc¢i oso-
bam, ktoré boli odsudené l'udovymi sudmi, mali nepriatel'sky postoj voci slovenskému
narodu, Ceskoslovenskej republike, a tiez funkcionirom mad'arskych politickych stran
i organizécii.*® Pedagdgovia boli povinni na zéklade dostupnych tidajov (matriky, spisy
VB) vyhotovit’ evidenciu rodin, ktoré mohli byt akceptované pre druhu etapu akcie
a nasledne ich vhodnym spdsobom upovedomit, Ze v pripade zaujmu sa mozu prihlasit’

% SNA, Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska (UV KSS) — Predsednictvo (P), kart. 789, a. j. 2.
818. SUTAJ, Reslovakizacia, s. 28.

* SNA, RK, kart. 53, &.604/1948.

% SNA, RK, kart. 53, &. 604/1948.
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na dodato¢nu reslovakizaciu. Pokyny sice varovali pred akoukol'vek formou natlaku —
»hech sa obcania na zdklade objektivnych informdcii rozhodujii podla svojho citenia
a rozumového uvizenia“,** ale propaganda zo strany eskoslovenskych uradov zohravala
svoju ulohu. Uchadzac¢i mali osvedCenie a dotaznik vypliiovat na zaklade dokladov
(rodny list, skolské vysvedcenie) za pomoci ucitelov. Zakladnou jednotkou mala byt
rodina — otec, matka, deti mladsie ako 21 ro¢né. Pre kazdého d’alSieho ¢lena rodiny (stari
rodi¢ia, deti nad 21 rokov) bolo potrebné vyplnit samostatné osvedéenie a dotaznik.
Z doévodu kompletného posudzovania rodiny ako jedného celku bolo potrebné v zahlavi
uviest’ pribuzensky pomer k hlave rodiny. Reslovakiza¢na komisia v pokynoch apelova-
la na pedagogov, aby dohliadli na vyplnenie vSetkych potrebnych udajov na zaklade
predlozenych dokladov a uvedenych informacii. Podrobne boli uvedené aj technické
pokyny K vypiianiu dotaznika. Povinnostou okresného osvetového inspektora bolo
zozbierat’ prihlasky vo svojom obvode, zaslat’ ich predsedovi ONV, ktory ich odoslal
Reslovakizaénej komisii v Bratislave.

Cielom druhej etapy reslovakizacie bola snaha, aspont formalne, administrativnymi
metodami upravit’ etnickd Struktiru obyvatel'ov juzného Slovenska. Druhd etapa reslo-
vakizécie, v porovnani s prvou, mala podstatne mensi rozsah. Dokumentuje to aj pocet
rozoslanych prihlaSok do jednotlivych juznych okresov Slovenska, ktorych celkovy
sumér &inil 11 600. Najvyssi poet dostali okresy Starovo (800), Modry Kameii (800),
Bratislava (700), Galanta (700), Hurbanovo ( 600), Lu¢enec (600), Moldava nad Bodvou
(600) a Roziiava (600).*® Reslovakizatna komisia predpokladala, Ze celkovy pocet osob,
ktory sa podari este ziskat’ pre druht etapu bude priblizne 30 000.

Podl'a povodného zameru Reslovakizacnej komisie mali byt tlaciva do jednotlivych
okresov zaslané do 3. februara 1948, ale podla informécii jednotlivych okresnych osve-
tovych rad zasielanych na komisiu, prihlagky vo vaésine dostali az v jini. Kym boli vy-
konané organizac¢né opatrenia na okresnej a miestnej trovni bol koniec mesiaca a uci-
telia, v rukach ktorych bola konkrétna realizacia, nastupili na prazdniny. Ako uvadza
sprava osvetového inspektora zo Sale, v letnych mesiacoch jul — august boli miestni oby-
vatelia na juznom Slovensku zainteresovani predovietkym Zatevnymi pracami.*® V hla-
seni informoval, Ze v niektorych obciach okresu mali nedostatok tla¢iv. Podobne aj osve-
tovy inSpektor z Lucenca poukazal na chybajice prihlasky. Okresna osvetova rada ich
v pocte 1000 kusov vytladila vlastnym nakladom a osvetovy inSpektor rozviezol do
vietkych obci, ktoré ich potrebovali.®’

Pre osoby, ktoré ziskali na zaklade rozhodnutia Reslovakizaénej komisie potvrdenie
0 slovenskej (Ceskej, inej slovanskej) narodnosti bolo podstatné, Ze podla §1 odstavcov
1 a2 ustavného dekrétu 33/1945 Zb. z. an. nestratili ¢eskoslovenské statne obcianstvo
aboli tak obtanmi Ceskoslovenskej republiky nepretrzite od diia kedy ho nadobudli
podl'a v§eobecnych predpisov o nadobudani ¢eskoslovenského Statneho obcianstva. V tej
dobe mali narok na vydanie osvedcenia o ceskoslovenskom $tatnom obcianstve, ak po-
dali riadne dolozené ziadosti na prislusnom ONV, OSK a NV. V roku 1948 sa vSak za

34 SNA, RK, kart. 53, &. 604/1948.
% SNA, RK, kart. 53, &. 604/1948.
% SNA, RK, kart. 53, &. 1400.

3T SNA, RK, kart. 53, &. 604/1948
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obcanov CSR nepovazovali reslovakizanti, ktori nadobudli slovenské $tatne ob&ianstvo
podrla slovensko-nemeckej zmluvy ¢.71/1940 Slovenského zakonnika, resp. slovensko-
mad’arskej €. 90/1941 Slovenského zékonnika, ak predtym uz neboli ¢eskoslovenskymi
Statnymi obCanmi. Na zdklade uskutoCnenej reslovakizdcie im nemohlo byt vydané
osved¢enie o Seskoslovenskom $tatnom obéianstve. O ob¢ianstvo sa mohli uchadzat’ len
cestou naturalizacie.*®

Priebeh druhej etapy reslovakizacie i samotna ¢innost’ Reslovakiza¢nej komisie boli
po februari 1948 ovplyvnené komunistickym prevratom. V uvadzanych pokynoch Re-
slovakiza¢nej komisie z 23. januara 1948 bol pod bodom 7a dodato¢ne dopisany text,
ktory stanovil, ze zaujemcovia o reslovakizaciu mali podat’ podpisant prihlasku adreso-
vanl na Reslovakiza¢ni komisiu s pozitivnym stanoviskom akéného vyboru (spravnej
komisie) a miestnej organizacii KSS.*

Je zrejmé, Ze najvyssi predstavitelia KSC si uz na zadiatku roka 1948 uvedomovali
zlyhanie povodnej koncepcie riesenia madarskej otazky. Na verejnosti vSak vystupovali
v zmysle napliiania kontinuity procesu. Spominané zasadnutie Predsednictva UV KSS
14. januara 1948 v jednom z prijatych uzneseni konstatovalo, ze treba ,,postupovat’ tak,
aby si verejnost uvedomila, Ze stanovisko strany sa nemeni a mensinovd politika nebu-
de.“*° Vedenie KSC i KSS viak z taktickych dévodov odd’alovalo zmenu narodnostne;
politiky vo¢i mad’arskej mensine na obdobie po majovych volbach 1948.

Uz v januari 1948 sa vyskytli pripady, ked’ konkrétne osoby odmietli prebrat’ reslo-
vakizaéné dekréty. Bolo to v ¢ase, ked’ medzi obyvatel'ov juZzného Slovenska zacali pre-
nikat’ spravy o pripravovanom &eskoslovensko-mad’arskom rokovani, ktorého obsahom
mala byt problematika mensinovych prav Mad’arov Zijtcich v Ceskoslovensku. Reslo-
vakizacna komisia vo februari upozornovala na informécie okresnych narodnych vybo-
rov z regionov juzného Slovenska, ktoré uvadzali, Ze osoby prihlasené na reslovakizaciu
odmietaju bez udania dévodu prijat’ potvrdenie o narodnosti.** Predseda L. Simovi&
nariadil vSetkym prislusnym ONV, OSK aby podla jednotlivych obci vyhotovili zoznam
0s0b, ktoré nechceli prevziat' potvrdenie o slovenskej narodnosti.** Reslovakizagnej
komisii boli adresované aj pisomné odvolania prihlasok.

Pocet 0s6b odmietajicich prijat’ reslovakiza¢né dekréty postupne narastal, pretoze na
verejnost’ prenikali d’al§ie informacie o pripravovanych zmenach postupu ¢eskosloven-
ského §tatu voci osobam mad’arskej narodnosti. Mad’ari boli v priebehu reslovakizacie
vystaveni natlaku z dvoch stran, jednak zo stany slovenskych uradov, ale i mad’arske;j
agitacie a propagandy.

V marci 1948 Zemska tradovna §tatnej bezpecnosti oznamovala poverenikovi vnutra
D. Okalimu, ze v juznych okresoch prebicha propaganda namierena proti reslovakizacii.
Zaujemcovia o reslovakizaciu boli vyzyvani, aby neprijimali dekréty s odovodnenim, ze
vV dohl'adnom ¢&ase prislusnici mad’arskej narodnosti dostani menSinové i obc¢ianske

% SNA, Poverenictvo vniitra (PV) — obezniky, kart. 12, obezniky januar-marec 1948.
% SNA, RK, kart. 53, &. 604/1948.

0 SNA, UV KSS-P, kart. 789, a. j. 2.

4 SA Banské Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j.73, kart. 44, adm.
42 SA Banska Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j.73, kart. 44, adm.
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prava.* Bolo zrejmé, a to predpokladalo aj obyvatel'stvo mad’arskej narodnosti, ze Ces-
koslovensko postupne upravi postavenie 0s6b mad’arskej narodnosti v republike.

Na jar 1948 boli Reslovakizacnej komisii v Bratislave adresované Zziadosti os6b uz
na reslovakizaciu v predoslom obdobi prihlasenych, ktorym vSak potvrdenie o narod-
nosti dovtedy nebolo dorucené. Domédhali sa kladného vybavenia reslovakiza¢nych
prihlasok a vydania potvrdenia o narodnosti.* Predseda komisie L. Simovi¢ vietkym
ONV a OSK nariadil, aby dalSie ziadosti zasielané na ich trady uz Reslovakizaénej
komisii neposielali, ale ulozili ich ako bezpredmetné vo svojom archive. Oznamil, ze
kancelaria komisie bude od 1. marca postupovat’ podobne, Ziadosti protokolovat’ nebude
aulozi ich ad acta.*®

Zéavaznym problémom narodnostnej politiky komunistickej strany po februari 1948
bolo, ako dosiahnuté vysledky reslovakizacie chapat’ a do akej miery trvat’ na tom, aby
reslovakizanti boli povazovani za Slovakov. Postavenie mad’arského obyvatel'stva
v Ceskoslovenskej republike sa vzhladom na postupné formovanie bloku satelitnych
Statov Sovietskeho zvizu v stredoeurépskom priestore stalo predmetom rokovani pred-
stavitelov KSC, KSS a Komunistickej strany Mad’arska. Jednania prebiehali v Budapesti
11.-13. jina 1948. Mad’arski komunisti, argumentujic ideami marxizmu-leninizmu
a jeho integralnej sucasti proletarskeho internacionalizmu, vyvijali na delegaciu ¢eskych
a slovenskych komunistov natlak, aby opustili dovtedaj$iu politiku vo¢i mad’arskému
obyvatel'stvu. Najvyssie vedenie KSC, uvedomujiic si novi realitu, postupne zo svojich
pozicii ustupovalo. Na zasadnuti UV KSC, ktoré sa konalo 9. juna, teda dva dni pred
uvedenym rokovani v Budapesti, Klement Gottwald konstatoval, Ze komunisti musia do
buducnosti pocitat’ s existenciou niekol’ko stotisic Mad’arov, ktorym ¢eskoslovensky $tat,
3j z medzinarodnych dévodov, bude musiet’ zabezpecit’ prava, najmé obcianske zrovno-
pravnenie, $koly, spolky a i.*®

Madarské otazka sa tykala predovietkym Slovenska, a preto Predsednictvo UV KSS
31. maja 1948 urcilo komisiu v zlozeni Gustav Husak, Edo Fris§ a D. Okali, ktorej tlohou
bolo vypracovat navrh na jej riesenie. Clenovia komisie po prestudovani viacerych rele-
vantnych materialov sa stretli v polovici juna. Vysledkom bol navrh opatreni zhrnutych
do siedmich problémovych okruhov. V jednom z nich, v poradi tretom, bol uvedeny
navrh d’alSieho postupu $tatnych organov k reslovakizantom. V materiali je zdoraznené,
7e nie je mozné pripustit, aby ,reslovakizanti boli opdt podrobeni tlaku madarského
vplyvu, propagandy, vychovy, ¢ uz v skolach, kostoloch, politickych organizdcidach
apod. tak, aby v juznych slovenskych okresoch tamojsi Slovaci — kolonisti a reslovaki-
zanti tvorili zaklad slovenského etnika. Pozitivne to znamend, premyslenym kultiurnym
planom c¢im skor urychlit uvedomovaci proces i mimo $kéol u reslovakizantov a porobit’
administrativne opatrenia (urady, Skoly, institucie), aby madarizacny nater u tychto
Slovdkov bol c¢im skor odstraneny.“*’ Podla nézoru poprednych slovenskych komunis-
tov, ¢lenov komisie, reslovakizanti mali byt povazovani za Slovakov.

* SNA, PV — sekretariét, inv. &. 119, kart. 190.

4 SA Banské Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j. 73, kart. 44, adm.

4 SA Banska Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j. 73, kart. 44, adm.

% Komunistickd strana Slovenska. Dokumenty z konferencii a plén 1944-1948, ed. Marta VARTIKOVA,
Bratislava 1971, s. 699-700.

T SNA, UV KSS-GT, kart. 2194, a. j. 516/4.
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Podkladové materialy spomenutej komisie UV KSS poslal G. Husak 1. jila 1948
prednostovi politického oddelenia Kancelarie prezidenta republiky S. Raisovi pre potre-
by K. Gottwalda. Clenovia komisie si uvedomovali, Ze o postaveni mad’arskej minority
v Ceskoslovensku sa rozhodne v Prahe. Komisia predloZila odporadania na riesenie
madarskej otazky Predsednictvu UV KSS. Zo zépisnic viak vyplyva, Ze o tejto otazke
predsednictvo v jini 1948 nerokovalo. Je zrejmé, Ze niektoré ndvrhy boli vyuzité pri
priprave materialov pre Predsednictvo UV KSC.*

Jul 1948 bol mesiacom, poas ktorého vedenie KSC rozhodlo o zmene postoja voéi
mad’arskému obyvatel'stvu. RieSenie mad’arskej otazky bolo predmetom rokovania vr-
cholnych orgénov KSC — predsednictva a nasledne uzsieho predsednictva. Predsednic-
tvo 8. jula 1948 ulozilo Viliamovi Sirokému, aby v intencidch zasad, ktoré uviedol
K. Gottwald na UV KSC 9. juna vypracoval politicko-organiza¢né a legislativne opatre-
nia. Mali byt’ v§ak doplnené o klauzulu, na zaklade ktorej deti reslovakizantov nemohli
byt’ prijaté do $kdl s vyucovacim jazykom mad’arskym, ¢o dokumentuje, Ze najvyssie
vedenie KSC povazovalo reslovakizané osoby z aspektu ich etnicity za Slovakov. Uzsie
predsednictvo opatrenia prerokovalo 19. jula a okrem iného rozhodlo o udeleni cesko-
slovenského Statneho obcianstva osobam mad’arskej narodnosti.

V Bratislave sa v diioch 23.-24. jula 1948 konala porada zastupcov KSC, KSS a Ma-
darskej strany pracujicich, na ktorej V. Siroky obozndmil madarski delegaciu s pri-
pravovanymi zmenami postavenia os6b mad’arskej narodnosti tak, ako ho schvalilo naj-
vyssie vedenie KSC. Po vymene nazorov bolo v §tyroch bodoch sformulované spolo¢né
stanovisko. Druhy bod uvadzal, Ze reslovakizanti budii mat’ pravo posielat’ svoje deti do
mad’arskych §kol, pricom sa obe strany mali zdrzat’ nacionalistickej propagandy. Doho-
da bola dosiahnutd za cenu kompromisov. V otazke reslovakizacie bol ustupkom zo
strany KSC prisl'ub, Ze nebude branit’ detom reslovakizantov ziskat’ vzdelanie v mad’ar-
skom jazyku. Vedenie KSC koncom jula rozhodlo nevydat’ komuniké o porade. Utajo-
vanie dohody svedcilo o tom, Ze vedenie strany sa obavalo reakcii verejnosti na vysledky
rokovania medzi ceskoslovenskou a mad’arskou stranou.

Zmena koncepcie postavenia prislusnikov mad’arskej narodnosti sa na program pléna
UV KSS dostala az 27.—28. septembra 1948. V uvodnom a zavere¢nom vystapeni o nej
hovoril V. Siroky a v osobitnom referate problematiku rozobral G. Husak. Obaja novy
postoj Vv rieSeni mad’arskej otazky zdovodiiovali prelomom medzinirodnej situacie-
rozdelenim sveta do dvoch taborov a politickymi zmenami v Mad’arsku, ktoré nastapilo
na ,.cestu budovania socializmu®. Na zasadnuti bola zrejma snaha zachovat’ vysledky
reslovakizacie a vnimat’ reslovakizantov nad’alej ako Slovakov.

Na zaklade uzneseni UV KSC a UV KSS &eskoslovenska vldda na svojom rokovani
30. septembra 1948 rozhodla o opatreniach, z ktorych najvyznamnejsie bolo, ze osoby
mad’arskej narodnosti, ktoré do 1. novembra 1938 boli ceskoslovenskymi Statnymi pri-
slusnikmi, neskor Statne obcCianstvo stratili, ale nad’alej mali trvalé bydlisko na tizemi
Ceskoslovenska, znovu nadobudnt obgianstvo, pokial’ sa neprevinili proti Ceskosloven-
skej republike a jej zriadeniu.

“8 Michal BARNOVSKY, Sovietsky zviz, komunisti a riesenie madarskej otazky na Slovensku v rokoch 1945 —
1950, in: BolSevismus, komunismu a radikalni socialismus v Ceskoslovensku. Svazek III, ed. Z. Karnik
a M. Kopecek, Praha 2004, s. 170 — 172.
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V suvislosti s prijatim zakona &. 245/1948 Zb. z. a n. 0 navrateni Statneho obéianstva
osobam mad’arskej narodnosti sa ti, ktori podali Ziadost’ o reslovakizaciu a do jeho vyda-
nia nedostali potvrdenie slovenskej narodnosti, ocitli vo zvlastnej situacii. Ak by do 90
dni nepodpisali sl'ub vernosti, ako to predpisoval zakon ¢. 245/1948 Zb. z. an. hrozilo
im, ze v pripade, ak ich ziadost’ o reslovakizaciu nebude akceptovana, stanti sa v repu-
blike cudzincami.

Na druhej strane, ak sl'ub vernosti zlozili, zmenili svoju etnicitu v priebehu dvoch ro-
kov druhy krat. Mnohi sa v tom obdobi obracali na Reslovakiza¢nti komisiu so ziados-
tou o urychlené vybavenie potvrdenia o narodnosti, alebo asponi o radu, ¢o maju robit,
ako maju postupovat’. Podl'a smernic k vykonaniu zakona ¢. 245/1948 Zb. z. a n. bolo
stanovené, Ze osoby, ktoré sa prihlasili k reslovakizacii a bolo im vydané potvrdenie
a narodnosti, sa nemusia uchadzat’ o statne obcianstvo podl'a uvedeného zakona.

V druhom polroku 1948 Reslovakiza¢na komisia pracovala pod tlakom centralnych
organov v Prahe i Budapesti. Podla ¢eskych uradov, mala akciu ¢o najskér ukoncit’
a k vybavovaniu ziadosti pristupovat’ v maximalnej miere ¢o najliberalnejsie a v podstate
plosne. V jini 1948 komisia informovala prislusné ONV, OSK, aby vsetky potvrdenia
0 narodnosti vybavovali prednostne, vydavali ich MNV obvodnym tiradom ihned’, resp.
najneskor tri dni po doruceni, pretoze ,,Statne a narodné zaujmy vyzaduju, aby potvrde-
nia o ndrodnosti boli Slovakom — reslovakizantom dorucené ¢o najskor.*

Predseda Reslovakiza¢nej komisie J. Boca zaslal 9. novembra 1948 vSetkym okres-
nym osvetovym inSpektorom juzného Slovenska list, v ktorom ich ziadal, aby vsetky
prace spojené s prevedenim druhej etapy reslovakizacie ukon¢ili, nové prihlasky d’alej
neprijimali a dovtedy doslé inepouzité tlagiva urychlene predloZili Reslovakizaénej
komisii. V pripade, ze s druhou etapou dovtedy nezacali, nemali k nej uz v d’alSom ob-
dobi pristupit.”® Koncom novembra 1948 upozoriioval ONV, OSK, Ze po udeleni ob-
¢ianstva Mad’arom niektoré, na reslovakizaciu prihlasené osoby nebudu chciet’ potvrde-
nie 0 narodnosti prijat’. V tejto savislosti im nariadil, aby potvrdenie o narodnosti vyda-
vali len tym , ktori prehlasia, Ze na svojom pévodnom rozhodnuti trvaju a doklad pre-
vezmil. Na osoby odmietajiice prevziat’ dokument, nemali vyvijat’ natlak.>*

Reslovakiza¢na komisia pracovala do 31. decembra 1948 ako organ ministerstva
vnutra. Diiom 1. jala 1949 presla do likvidacie, jej ulohy vSak nad’alej vykonavali dvaja
¢lenovia — J. Boca a J. Sveton. Poverenik vnutra rozhodnutim z 19. februara 1949 pricle-
nil komisiu k V. odboru poverenictva vnitra.® J. Bo¢a a J. Svetoii mu oznamili, Ze k 30.
aprilu 1949 ukoncili vSetky prace spojené s vybavovanim a §tatistickym spracovanim
akcie. K uvedenému diu ich poverenik D. Okali z funkcii uvolnil. V liste zaslanom
V juni 1949 ministrovi vnttra Vaclavovi Noskovi vSak uviedol, Ze na poverenictvo vnut-
ra su stale dorucované dodatocné prihlasky na reslovakizaciu, ako aj ziadosti jednotliv-
cov domahajucich sa kladného vybavenie ich prihlasky, ktoré Reslovakiza¢na komisia
postdila zaporne. Jednalo sa 0 osoby, ktoré sa neprihlasili na zloZenie sl'ubu vernosti
Ceskoslovenskej republike podla istavného zakona &. 245/1948 Zb. z. an. Poverenik

49 SA Banska Bystrica, p. Rimavska Sobota, OSK Feledince, inv. j. 73, kart. 44, adm.
%0 SNA,RK, kart. 53, ¢.10 800/1948.

51 SA Banska Bystrica, p. Rimavské Sobota, OSK Feledince, inv. j. 73, kart. 44, adm.
%2 SNA, RK, kart. 53. Sprava o reslovakizécii pre ministra vniitra.
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informoval ministra vnitra, 7e pokial Ziadatelia spifiaji podmienky reslovakizacie
a pokial sa ich mend nenachadzaju v zozname 0s6b, vydanom podl'a § 1 ods.3 tistavného
zakona €. 245/1948 Zb. z. an., on sam v pdsobnosti Reslovakiza¢nej komisii rozhodne
kladne a da prikaz prislusnému okresnému narodnému vyboru, aby im vydal potvrdenia
0 tom, ze su slovenskej ndrodnosti. ,,Som toho nazoru®, pisal D. Okali, ,,ze z hladiska
Statnej a ndarodnej politiky je odévodnené Ziadosti takychto osob kladne vybavit, ked’ sa
toho i po zrovnopravneni domdhaji.“>® Supisovy material reslovakizanej akcii bol
uloZeny na poverenictve vntra na zaklade trvalého pobytu prihlasenych os6b v dobe
podania prihlasky podl'a obci a okresov ato osobitne vybavenych a nevybavenych pri-
hlasok.

Dokumenty fondu UV KSC (K. Gottwald) deponované v Narodnom archive Praha
vypovedaju o po¢toch 0sob prihlasenych na reslovakizaciu uvedenych v tabul’ke.

Potet prislusnikov mad’arskej mensiny prihlisenych a prijatych na reslovakizaciu.>

Pocet Prihliseni na ihldseni o ® 5 VAR 2
Okres Mad’arov reslovakiza- 5[}'/ asent P"fm ll? el Y ./° ,Zpoc,t“ z celkﬂveh'z

vroku1930 | ciu (] reslovakizaciu prihlisenych Eg\ftu Mad’a-
Bratislava-mesto | 22 392 15092 67,4 13583 90,00 60,66
Bratislava- 747 726 97,2 654 90,08 87,55
okolie
Stard Dal'a 36 940 20 316 55,0 18 285 90,00 49,49
Feledince 25195 5778 22,9 5201 90,01 20,64
Galanta 41474 23327 56,2 20 995 90,00 50,62
Kralovsly 24514 23513 95,9 21126 90,00 86,17
Chimec
Modry Kamen 11023 10 349 93,9 9315 90,00 84,50
Velké Kapusany | 9185 7222 78,6 6498 89,97 70,74
Komarno 53 154 14 483 212 12935 89,31 24,33
Kosice-mesto 11504 10376 90,2 9339 90,00 81,18
Kosice-okolie 3546 3500 98,7 3150 90,00 88,83
Levice 12190 8941 733 8047 90,00 66,01
Lucenec 18586 13484 725 12136 90,00 62,29
Michalovce 2861 2106 73,6 1896 90,02 66,27
Moldava nad
Bodvou 16377 15891 94,9 14302 90,00 87,32
Zlaté Moravce 3653 3050 835 2745 90,00 75,14
Nitra 10 762 10 367 96,7 9331 90,00 86,70
Parkan 39483 24 941 63,2 22 447 90,00 56,85
Reviica 2004 2080 99,3 1872 90,00 89,39
Rozhava 14 767 14 048 95,1 12 644 90,00 85,62
Rimavska 6278 2634 220 2371 90,01 37,76
Sobota
Dunajska Streda_ |39 070 10 499 26,9 9450 90,00 24,18
Sala 28431 11739 41,3 10 566 90,00 37,16
Sahy 16 983 16 011 94,3 14 410 90,00 84,84
Samorin 27030 11289 2138 10 161 90,00 37,59
Tornala 17 701 7898 476 7109 90,01 40,16
Trebisov 3533 3430 97,1 3087 90,00 87,37
Nové Zamky 19 625 13883 70,7 12495 90,00 63,66
Vrable 9208 9000 97,7 8 100 90,00 87,96
Zeliezovce 24164 9747 20,3 8773 90,00 36,30
Spolu 552 830 325 718 58,9 293 059 89,97 53,01

5 SNA, RK, kart. 53. Sprava o reslovakizacii pre ministra vnutra.
% NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/2, zv. 45, a,j.856.
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Najmenej osob prihlasenych na reslovakizaciu bolo v okresoch, v ktorych podl’a cen-
zu Vv roku 1930 prislusnici mad’arskej minority dosahovali najvyssi podiel na celkovom
poéte obyvatel'stva. Jednalo sa o okresy Dunajska Streda, kde v roku 1930 sa s mad’ar-
skou narodnost'ou identifikovalo 88,20% obyvatel'ov, Komarno, s podielom Madarov
82,92% a Jesenské (vtedy Feledince),55 kde dosahovali 77,36%. Je zrejmé, Ze ich etnic-
ka identita bola silna a neboli ochotni sa jej zriect” ani pod tlakom nepriaznivych okol-
nosti. Ulohu zohréaval aj fakt, Ze po¢etna mad’arska komunita I'ahiie odolavala natlaku,
bola odolnej$ia voci neistotam, lepSie znasala obavy a strach. V okresov, kde sa na re-
slovakizaciu prihlasilo najviac 0s6b nie je mozné vo vSetkych pripadoch hladat’ jedno-
znacnu priamu suvislost’ s podielom Mad’arov na celkovom pocte obyvatel'ov. Boli ok-
resy so skutoéne nizkym zastipenim prislusnikov mad’arskej narodnosti napr. Kosice-
okolie (6,36%), Bratislava-okolie (6,79%), TrebiSov (7,78%), Revuca (9,59%), Nitra
(13,81%), ale na druhej strane aj okresy, v ktorych Mad’ari dosahovali viac ako jednu
Stvrtinu — Vrable (25,70%), Modry Kamei (31,46%), Roziava (35,05%), dokonca viac
ako polovicu — Moldava nad Bodvou 56,27% a Kral'ovsky Chlmec 78,88%.

V druhej polovici roka 1948 medzi ¢lenmi veducich organov komunistickej strany
neexistovali zasadné nazorové rozdiely k zmene postavenia mad’arskej minority v Ces-
koslovensku. Vsetci si boli vedomi, Ze obrat je nevyhnutny, ale stiCasne zastavali ndzor
0 nemoznosti navratu K medzivojnovej narodnostnej politike. Vedenie KSS vSak nad’alej
zastavalo nazor, Ze reslovakizantov je z hl'adiska etnickej prislusnosti potrebné povazo-
vat’ za Slovakov. Ked’ sa situdcia v suvislosti s reslovakizantmi stavala problematickou,
K. Gottwald a d’alsi ¢eski popredni komunisticki funkcionari, tvoriaci $picku vedenia
KSC, prezentovali odli§né stanovisko presvied¢ajic slovenskych komunistov, e v no-
vych pomeroch neexistuji dovody vedice k obavam a strachu z pocetnej mad’arskej
mensiny. Popredni slovenski komunisti, predovsetkym ti, ktori boli osobne zaangazovani
na rieSeni mad’arskej otazky po druhej svetovej vojne (najméd D. Okali, Vladimir Cle-
mentis, Ladislav Novomesky a i.) sa idey poslovencenia juznych okresov vzdavali po-
maly a neochotne. Aj ked” sa museli postupne podriadit’ postulatom proletarskeho inter-
nacionalizmu, trvali na zachovani zaverov reslovakizacie. Spory boli evidentné a ostré
na zasadnutiach Gstredného vyboru, rokovaniach Mad’arskej komisie UV KSS, v otazke
Clenstva v Csemadoku (Czehszlovakiai Magyar Dolgozok Kulturegyesiilete — Kultirny
spolok madiarskych pracujicich v Ceskoslovensku),” bohosluzobnom jazyku, vzdeld-
vani deti reslovakizantov v triedach, neskor Skolach s vyucovacim jazykom mad’arskym.

Na zasadnuti Predsednictva UV KSS 5. februara 1949 V. Siroky v stvislosti s reslo-
vakizaciou upozornil, Ze len vydanymi dekrétmi potvrdzujicimi slovenskd narodnost’
poslovencenie juznych oblasti nie je mozné dosiahnut’. ,,My mézZeme vydat dekréty, tym
vSak nezvysime slovenské ndrodné povedomie. To je problém nasej kulturnej cinnosti.
...Treba velmi intenzivnej cinnosti na kazdej dedine prostrednictvom inspektoratov
a Matice slovenskej. ...My mame prostriedky vo svojich rukach, aby sme usmernili ¢in-
nost osvety v okresoch a dedindch a nemézeme to od nikoho Ziadat, najmd nie od pri-
slusnikov madarskej narodnostnej skupiny, aby oni so svojim kladnym stanoviskom

%5\ sugasnosti okres Jesenské neexistuje. Jeho tizemie je sudastou okresu Rimavska Sobota.
% Blizsie k otazkam Csemadoku Yuvedenom obdobi: Sofia GABZDILOVA-OLEJNIKOVA,Vznik a cinnost’
Csemadoku v kontexte politiky KSC (1949-1951), Historicky Easopis 56, 2008, s. 477-496.
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k reslovakizacii prisli.“®’ RieSenie rozporu si niektori komunisticki ¢initelia predstavova-
li zjednodusene. Domnievali sa, Ze namiesto diskusii je potrebné v reslovakizacnej
politike pokradovat. Stefan Bastovansky to vyjadril slovami — ,,My robime jednu chy-
bu, v prejavoch stdle zdéraziiujeme neporusit’ reslovakizaciu. To mdame robit, ale nerec-
nit’ o tom.«®

O snahe slovenskych §tatnych organov $irit’ slovensku kultaru a osvetu medzi obyva-
tel'stvom juznych okresoch vypoveda aj sprava poverenictva informacii a osvety zaslana
v decembri 1948 Uradu Predsednictva Zboru poverenikov. Dokument Kultirne a 0sve-
tové opatrenia na juznom uzemi Slovenska, ktora signoval poverenik Ondej Pavlik, vy-
poveda o dvoch obdobiach kultirnej praci na juznom Slovensku. V prvom, od konca
druhej svetovej vojny do septembra 1948, bola pozornost’ v ramci $irenia kultiry a osve-
ty sustredena medzi pdvodné slovenské obyvatel'stvo, kolonistov, presidlencov a reslo-
vakizantov. Mad’arské obyvatel'stvo, ,,pokial’ samo neprejavilo zaujem, ostavalo bokom,
nezucastiiovalo sa na kulturnom zivote. Prirodzene s nim iznacnad cast reslovakizan-
tov.“*® Aktérmi kultirnej a osvetovej prace boli narodné vybory, spravne komisie, Mati-
ca slovenska, Slovenska liga, odborové organizacie a politické strany. Zasadnti ¢innost’
vsak vykonavali slovenské Skoly a ucitelia. Druhé obdobie kultirnej a osvetovej prace na
juznom Slovensku zacalo na jeseni 1948. V diioch 30. septembra — 2. oktdbra 1948 sa
Vv Bratislave uskutoc¢nila celoslovenska porada osvetovych inspektorov, kde bola osobit-
na pozornost’ venovana aj osvetovej praci na juznom Slovensku. Osvetovi pracovnici boli
pouceni, Zze maju ,,velmi aktivne z ludovychovnej prace vylucovat’ prvky naciondlnej ne-
zndSanlivosti a protimadarského postoja....starat’ sa i 0 ludovychovné a kulturne potreby
obcanov madarskej narodnosti.“* Ako je uvedené v sprave, mnohi pracovnici prijali novy
postup vo¢i mad’arskej minorite so znaénymi obavami a vyjadrili pochybnosti, ¢i vysledky
ich dovtedajsej prace nebudu potreté a ¢i ,nie dost’ uvedomelé vrstvy presidlencov a re-
slovakizantov, zvlast tam, kde Ziju v mensine, nebudi dalej odnarodiiovat.

Konkrétne sa nedorieseny postoj vedenia KSS v otazke reslovakizantov koncentroval
do dvoch oblasti. Jednou bol Csemadok a ¢lenstvo reslovakizantov v fiom, druhou vzde-
lavanie deti reslovakizantov v §kolach s vyucovacim jazykom madarskym. Uz bolo
uvedené, ze k akcii sa prihlasili aj osoby mad’arskej narodnosti, ktoré sa snazili predo-
vSetkym sa vyhnat presidleniu do Mad’arska, slovensky jazyk neovladali ani pasivne,
ani aktivne. Konzekventne, ich deti, uz osoby slovenskej narodnosti, mali vzdelavanie
ziskavat’ v $kolach s vyu€ovacim jazykom slovenskym. Od roku 1945 do konca novem-
bra 1948 fakticky ini moznost’ nemali, pretoze na Slovensku v tej dobe vyuka v mad’ar-
skom jazyku neprebiehala. Ked” sa vSak koncom roka 1948 zacala obnova vyucovania
v mad’ar¢ine, mnohi reslovakizanti preferovali pre svoje deti vyuku v materinskom ma-
d’arskom jazyku.*?

" SNA, UV KSS—P, kart. 790, a. j. 4.

% SNA, UV KSS-P, kart. 790, a. j. 4.

% NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 96, a. j. 1126.

%0 NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24 zv. 96, a. j. 1126.

S1NA, UV KSC, K. Gottwald, 100/24, zv. 96, a. j. 1126

62 K otazkam vzdelavanie v mad’arskom jazyku blizsie: Sotia GABZDILOVA, Moznosti a problémy vzdeldva-
nia v madarskom jazyku na Slovensku po druhej svetovej vojne do roku 1953, Historicky Casopis, 45,1997,
s. 612-630.
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Problematika mad’arskej mensiny, vratane otdzok reslovakizacie bola predmetom ro-
kovania rozsireného Predsednictva UV KSS 6. januara 1950. V tej dobe uz prebiehal
,»b0j proti burzodznemu nacionalizmu®, ¢o ovplyvnilo aj postoje ¢lenov stranickeho
organu v chapani reslovakizanotv. Vo vystiipeniach diskutujucich bola evidentna neroz-
hodnost’. Karol Mosko prehlésil, ze vedenie komunistickej strany nemusi ,,mat’ Ziadne
obavy, ak reslovakizanti péjdu do madarského kultirneho spolku. Ved' sa tam robi poli-
tika ndsho Statu.” Na druhej strane obhajoval predchadzajucu politiku KSS, ktora sa
.V suvislosti s reslovakizaciou opierala o to, Ze na narodnostne tak zmieSanom vizemi Ziju
obyvatelia, povodne Slovaci, ktori za odnarodiiovacej politiky Madarov boli odnarodne-
ni, ale teraz sa hlasia alebo sa chcii zase stat’ Slovakmi. Ale myslim, Ze nikdy nebolo
nasim umyslom, a najmd teraz nie, a museli by sme proti tomu bojovat, keby niekto chcel
zavddzat nasilnii reslovakizaciu“*® V podobnom duchu vystapil Karol Pull, ked’ uvie-
dol, ze ,.v nasej naciondlnej politike mézu byt nejasnosti len pokial’ ide o reslovakizan-
tov. Myslim, Ze na to sa treba divat' z hladiska dnesného. Nemyslim, ze mozno povedat,
Ze to bola blbost. Nemozno povedat, Ze vsetci reslovakizanti si Slovdci, ale isty pocet
tam Siel preto, Ze sa cheeli stat’ Slovakmi. Tak isto nemozno povedat, Ze vsetci reslovaki-
zanti su Madari. My im musime dat’ dobrovolne si vybrat, aby povedali, co su, i ked’ tym
opravia svoju prihlasku spred 2—3 rokov. Teda princip dobrovolnosti, bez obavy z vrch-
nostenského zdkroku ale aj bez agiticie.“** Na situdciu okolo Csemadoku reagoval
O. Pavlik a na adresu existujucich nezhdd uviedol, Ze ,.kameniom virazu medzi Csemado-
kom a statnou osvetovou spravou je otdzka reslovakizantov...Csemadok sa dostiva do
rozporu dole, lebo sa orientuje hlavne na reslovakizantov, Ze ich stavia do vyboru i za
¢lenov.”“ Poukazal na skuto¢nost’, Ze ,medzi reslovakizantmi je spiista ludi, ktori sa pri-
hlasili k slovenskej narodnosti zo strachu a bola by hlupost, keby sme trvali na tom, Ze
sit to Slovaci“® K problematike sa vyjadrili aj S. Bastovansky, E. Fri§. Obidvaja obha-
jovali predosly postup komunistickej strany. Podl'a S. Baitovanského nebola jej politika
vo vztahu k reslovakizacii v rozpore s marxistickym rieSenim narodnostnej otazky.
Zaciatkom roka 1950, vSak uz bolo nutné ,,ve/mi ostro vystupit proti tomu, kto nuti re-
slovakizanta, zZe nesmie ist do Csemadoku, alebo do madarskej Skoly. Lebo to je uz na-
rodnostny utlak a tym sa prehresujeme proti zasadam proletdrskeho internacionalizmu.
Zahranicni sudruhovia nds sledujii a dnes burzodzny nacionalizmus je hlavnou formou
vchylky v robotnickom hnuti.“*® Podl'a E. Frisa nebolo potrebné robit ,nejaky velky
problém z toho, Ze niektory reslovakizant si to rozmyslel a znovu si meni svoju ndrod-
nost...Vzhladom k tomu, Ze reslovakizanti sice ,,dobrovolne”, ale za inych podmienok
reslovakizovali, netreba z toho robit politicki aféru, ak nejakd stovka reslovakizantov
vstupi za clena Csemadoku alebo sa nebude hldsit k slovenskej ndarodnosti pri scitani.
Mali by byt vaznejsie problémy pre slovensky ndrod z narodného hladiska. Ak reslovaki-
zant chce posielat svoje deti do madarskych $kél, prosim! Len aby sme vaznejsie starosti
na nasej ceste k socializmu nemali.“®" K otazkam vzdeldvania deti reslovakizantov dis-
kutoval poverenik skolstva L. Novomesky a stav hodnotil nasledovne — ,,Je samozrejmé,

63 SNA, UV KSS-P, kart. 794, a. j. 1.
4 SNA, UV KSS-P, kart. 794, a. j. 1.
6 SNA, UV KSS-P, kart. 794, a. j. 1.
66 SNA, UV KSS-P, kart. 794, a. j. 1.
5 SNA, UV KSS-P, kart. 794, a. j. 1.

88



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

Ze nemozZeme povedat: ty si podpisal reslovakizacnu prihlasku a teraz ¢i chces, ¢i ne-
chces, nesmies ist do madarského spolku, alebo nesmies dat' deti do madarskej skoly.
Ale mnohi rodicia uvazuju o tom, Ze by to snad malo vplyv na budice umiestnenie dieta-
ta, dochddzajii k ndzoru, Ze by malo chodit do slovenskej skoly.*®

Poverenictvo vniitra rozoslalo v marci 1951 krajskym, jednotnym a okresnym narod-
nym vyborom list, v ktorom uviedlo, ze im k 9. maju odstupi vSetky spisy tykajtice sa
reslovakizaénej agendy. Dalej oznamovalo ukonéenie vydavania reslovakiza¢nych dek-
rétov k 1. marcu 1951. Ziadosti o opravu potvrdeni o narodnosti — dekrétov mali v nasle-
dujicom obdobi vydavat prislu§né okresné narodné vybory. Vydané potvrdenia o narod-
nosti, ktoré dovtedy neboli pravoplatnym vymerom zrusené boli povaZzované za spravne
a platné. Podané navrhy na zrusenie potvrdeni o narodnosti ,,zostanii nepovsimnuté a ani
ONYV nie su opravnené ich zrusovat, lebo povodné rozhodnutia boli vydané na zdklade
uzneseni Reslovakizacnej komisie.“®® Ziadatelia, ktorych podanie o vydanie narodnosti
nebolo do 1. marca 1951 vybavené, resp. podali ho neskdr, boli upovedomi o tom, ze od
uvedeného datumu sa dokumenty 0 narodnosti nevydavaja.

V roku 1950 sa v Ceskoslovensku konal cenzus, ktorého ciefom, podla vyjadrenia
kompetentnych miest, bolo okrem iného poskytnut’ obraz narodnostného zloZenia oby-
vatel'stva Ceskoslovenskej republiky. Statne organy pritom deklarovali, e sa ponechava
na kazdej osobe, aby sa slobodne a bez obav rozhodla ku ktorej narodnosti sa prihlasi.
Pojem ndrodnost na s¢itacom harku bol definovany ako ,prislusnost k narodu, s ktorého
kulturnym a pracovaym spolocenstvom je scitany vnutorne spdty a ku ktorému sa hla-
si.“’® V roku 1948 najvyssi predstavitelia KSS boli presved&eni, Ze po ,.prevedenej re-
slovakizacii, po ciastocnej vymene a odsune casti Madarov do Ciech, stav Madarov na
Slovensku mozno...odhadmit na cca 190 000.“* Vysledky cenzu uvedeny odhad nenapl-
nili, s mad’arskou narodnost'ou sa identifikovalo 354 532 0s6b, ¢o predstavovalo 10,29%
obyvatel'ov CSR.”? Spochybnili tak opodstatnenost’ reslovakizaénej akcie.

68 SNA, UV KSS-P, kart. 794, a. j. 1.

5 SA Kosice, Odbor pre veci vniitorné Rady Krajského narodného vyboru Kosického kraja (OVV R KNV)
a jeho zlozky, inv. ¢. 50, kart. 26, €. s. 22.

O SNA, PV — obezniky, kart. 25, obezniky PV — februar 1950.

™ SNA, UV KSS-GT, kart. 2194, a. j. 516/4.

2 SNA, f. PV — administrativny odbor, kart. 1112, & 139/52.
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The second phase of Reslovakization in Czechoslovakia and political development after the February
1948 leading to termination of this policy
(Summary)

The paper is dealing with the status of Hungarian population in Slovakia during the second half of forth
decade of twentieth century with the focus upon the situation of so called Reslovakizants after the com-
munist putsch in February 1948. The attention is given to reasons, goals and to the measures of state authori-
ties in regard to process of Reslovakization. The attention is focused upon the change of approach of Com-
munist party of Czechoslovakia toward the members of Hungarian minority since autumn 1948, which was
necessary as a result of a new international situation resulting in becoming of Czechoslovakia a satellite of
Soviet Union. The paper is analyzing a changed approach toward ethnic adherence of Reslovakizants, which
was more complicated in circles of Communist Party of Slovakia then among Czech communists.
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»ITEM EYNEM BOTHEN KEIN DER SWEIDENICZ ZU DEM VON
CoLDITZ...*: K ITINERARI SVIDNICKO-JAVORSKEHO HEJT-
MANA A HORNOLUZICKEHO FOJTA ALBRECHTA zZ KOLDIC
V CASECH KALICHA"

Viktor Pohanka

Viktor Pohanka: ,,Item eynem bothen kein der Sweidnicz zu dem von Colditz...“: On the Itinerary of
Governor of Duchy of Swidnica-Jawor and Governor of Upper Lusatia in the Era of Hussitism

The study covers the itinerary of Albrecht of Koldice, one of the most significant complices of King Sigis-
mund, who for a long time not only lived in the Luxemburg’s proximity but was also the Governor of Swid-
nice-Jawor as well as Wroclaw and Upper Lithuania. Naturally, the question is how Koldic managed all
these offices, in particular how he divided his time among the mentioned regions. The study also describes
the range of the Governor’s activities within the Middle-European diplomacy and thus introduces one of
Sigismund’s influential courtiers whose activity has not attracted attention yet, not even in the context of the
Governor’s office.

Key Words: administration, Albrecht of Koldice, court, Duchy of Swidnica-Jawor, Governor, hussitism, in-
terregnum, itinerary, Sigismund of Luxembourg, Upper Lusatia

Jiz pted vice nez deseti 1éty upozornil Tomasz Jurek na skute¢nost, ze navzdory ob-
stojné¢ zachovanym prameniim se piiméfenému zajmu historikd netési itinerafe slez-
skych zemépant. Poznansky badatel na ptikladu poslednich let vlady svidnicko-
javorské vévodkyné Anezky naznacil néktera metodicka uskali souvisejici s tematikou
a zddaraznil potiebnost dal§ich sond, k nimz se jeho zdanim ukazaly byt mimotradné
vhodné pravé poméry ve spojeném knizectvi nalezejicim od roku 1368 do svazku zemi
Koruny eské. Tezi, vztazenou ke konci 14. stoleti, Jurek vyslovil ve spojitosti s do-
chovanim register tamni zemépanské kancelafe (Landbuchti), jejichz zapisy disponu-
jeme od roku 1366, i s ohledem na ve slezském prostfedi nadstandardni rozsah zemé,
jiz panovnice pochazejici z habsburského rodu kiizovala na svych cestach.

Zvyseny zajem o d¢jiny pooderského prostoru — ze strany ceské historiografie pak
zvlasteé o bezprostiedni knizectvi — markantni v poslednich letech, ¢ini Jurkovy myslen-
ky aktudlni i pro poméry v 15. stoleti, kdy chod spojeného kniZzectvi usmérnovali
vintencich prazského dvora kralem vybirani hejtmani.® Jestlize elementarni rysy

* Studie vznikla v ramci feSeni projektu OP VK 2.3 , Historizace stiedni Evropy* &. CZ.1.07/2.3.00/20.0031.
! Tomasz JUREK, In sede vituali. Nad itinerarium ksieznej swidnickiej Agnieszki z lat 1385-1392, in:
Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastow, ed. K. Zielinska-Melkowska, Torun 1997, s. 275-289.

2 K pocatkiim hejtmanské spravy ve Svidnicko-javorsku TYZ, Landbuch ksigstw swidnickiego i jaworskie-
go, Tom Il (1396-1407), Poznan 2007, s. V-XI; rovnéz Dagmara ADAMSKA-HES, Czeski rycerz na
Swidnickim dworze. Przyczynek do kultury politycznej czeskich starostow w ksigstwie swidnicko-jaworskim,
in: Korunni zemé v d&jinach Geského statu II. Spoleéné a rozdilné. Ceské koruna v Zivoté a védomi jejich
obyvatel ve 14.—16. stoleti, edd. L. Bobkova a J. Konvi¢na, Praha 2005, s. 25-35; naposledy Jaroslav ZE-
LENKA, Vznik a fungovani hejtmanské spravy ve Svidnickém a Javorském knizectvi za viady Vaclava 1V,
in: L. Bobkova — M. Capsky — I. Korbelafova a kol., Hejtmanska sprava ve vedlejsich zemich Koruny &eské,
Opava 2009, s. 103-114.
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hejtmanské spravy jsou zndmé, ocitly se itinerafe prvnich kralovskych zastupct, svaza-
nych silng se dvorem Vaclava IV.,> mimo okruh fe§enych témat. Obvykle se sice zdi-
raziiuje, Ze Bene§ z Choustnika, Gfadujici v zemi v letech 1392-1402, stravil celé dva
roky svého mandatu na diplomatické cesté do Italie.* Jak Casto se tak vlastng v knizectvi
zdrzoval, neni pfes znacny pocet jeho jménem vydanych listin zfejmé. Zhodnoceni by si
jisté zaslouzilo také piisobeni Jana z Chotémic, jenz od roku 1408 zastaval stejné jako
Bene§ soub&né s funkei také stejny post v sousednim Vratislavsku,® do n&hoZ se svid-
nickymi poméry srostlého rytife opakovang odvadély jeho tamni povinnosti.®
Problematika vykonu soub&Zné zastavaného tiadu ve vice zemich jedinou osobou
zatim zcela unikala pozornosti historikd. Disponujeme-li ale jiz zakladnimi védomostmi
o kompetencich, naplni i strategiich vybranych hejtmant v jednotlivych zemich, nezbyva
neZ ptistoupit k oném nadteritorialnim sondam. Vychodiskem obdobnych snah ptitom
musi byt pravé rekonstrukce itinerafe, ktera napovi, jak Casto se vlastn¢ hejtmani po
svéfeném uzemi pohybovali a zda rozdé€lovali svou pozornost vyvazené mezi vSechny
spravované celky. Pres vySe uvedeny apel ovSem nasledujici fadky nebudou vénovany
Janovi z Chotémic. Jesté vhodnéjsi predmét zajmu totiz skytd mimoradné dlouhy man-
dat, jenz ve Svidnicko-javorsku péstoval v neklidnych dobéch husitské revoluce a na-
sledného interregna Albrecht z Koldic, ktery od roku 1425 navic zastaval i Gifad horno-
luzického fojta. Koldicova osoba tedy propojila zemé se zcela odlisnou tradici.
Svidnicko-javorské knizectvi se zformovalo za vlady vévody Bolka II., jenZ spojil ot-
covské dédictvi s doménou svého bezdétného stryce Jindficha Javorského. Dokazal ptitom
navzdory tlaku lucemburské politiky uhdjit nezavislost zemé. Teprve stiatkem s Bolkovou
neteti Annou se Karlovi IV. podafilo knizectvi nasmérovat do svazku Koruny ceské.
S umrtim Piastovce sice vladu nad zemi prevzala na zakladé diivejSich timluv jeho Zena
Anezka, avSak po jejim skonu v roce 1392 jiz spojené knizectvi bezprostredné opanoval
Vaclav 1V., jehoz vzemi zastupoval (jako v sousednim Vratislavsku) jim vybirany
hejtman.” Horni LuZice byla naproti tomu prostorem, jenz do po&atku 14. véku n&kolikrat
ménil drzitele. Vymfenim braniborskych Askanct v roce 1319 se oteviela cesta k ovla-
dnuti Horni Luzice ¢eskému krali Janovi. Ten ziskal nejprve zapadni ¢ast zeme¢ (Budysin-
sko), kniz o 10 let pozdgji ptipojil i ¢ast vychodni (Zhotelecko). Opétovné tak doslo ke
spravnimu sceleni zemé, rozdélené na dva celky jesté za Askancl. Také do Horni LuZice
byli dosazovani kralovsti hejtmani (zde zvani fojti), ktefi se etablovali z okruhu dvora. Ti
se v zemi, jez postradala velké, majetkové silné Slechtické rody, setkavali s nezvykle sil-

8J. ZELENKA, Vznik, s. 104-105.

*T. JUREK, Landbuch 11, s. VIII-IX.

® Ewa WOLKIEWICZ, Capitaneus Slesie. Krélewscy namiestnicy ksiestwa Wroclawskiego i Slgska w XIV
i XV wieku, in: Monarchia w $redniowieczu — wladza nad ludzmi, wladza nad terytorium. Studia ofiarowane
prof. Henrykowi Samsonowiczowi, edd. J. Pysiak, A. Pieniadz-Skrzypczak, M. R. Pauk, Warszawa — Kra-
kéw 2002, s. 225.

® K Chotémicovi Josef DOBIAS, Déjiny krdlovského mésta Pelhiimova a jeho okoli \I. Doba reformacni,
¢ast 1, Pelhiimov 1936, s. 3-18.

" K formovani zem& piehledng Dagmara ADAMSKA, Schlesische Klister als Begribnisstitten des Adels im
Fiirstentum Schweidnitz-Jauer des Spdtmittelalters, in: Adlige — Stifter — Monche. Zum Verhiltnis zwischen
Klostern und mittelalterlichem Adel, Hrsg. von N. Kruppa, Gottingen 2007, s. 292—294; naposledy Martin
CAPSKY, Slezsko V pozdnim stiedovéku. Do roku 1490, in: Z. Jirasek a kol., Slezsko v d&jinach eského
statu |. Od pravéku do roku 1490, Praha 2012, s. 289-291, 299-303.
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nym postavenim kralovskych mést, ktera se roku 1346 spojila v tzv. Sestimésti. Sebevé-
domi nejbohatsiho z nich, Zhotelce, jesté posililo, kdyz po smrti Karla IV. bylo z vychodni
&asti zemé utvofeno (do roku 1396) vévodstvi pro cisafova nejmladsiho syna Jana.® Na
rozdil od Svidnicka, kde se socialni struktura dotvofila pIngji, predstavovalo tedy Sestimés-
ti ponckud specificky prostor. Pravé Koldictiv tfad pfitom stal na pocatku sblizovani hor-
noluzickych a slezskych poméri, jez vyvrcholilo o dvé generace pozdgji.’

Navzdory témto okolnostem nebyla zatim Koldicovi vénovana pozornost, coz 1ze
ostatn& vztahnout na piislusniky poslednich rodovych generaci obecn&.”® Déano je to
nepochybné rozttisténou, ptitom ale veelku ¢etnou pramennou bazi, spolu s dlouhodo-
bym Albrechtovym pasobenim v nejvyssich politickych a spravnich strukturach. Ani
nasledujici fadky proto nemohou byt ni¢im vice nez jakymsi utfidénim Sirokého pole
aktivit, do nichz Koldic zasdhnul béhem svého ufadovani, pojednanym pravé pro-
stiedniCtvim itinerare.

Dvoran poslednich Lucemburki

Jiz 6. ledna 1420 byl Koldic svédkem Zikmundova verdiktu ve sporu fadu némeckych
rytitii s Polskem zejména o oblast Zmudi."" Albrechtova ptitomnost mezi fadou vy-
znamnych osob stfedoevropské politiky tak doklada vlivnou pozici, jiz se uz tehdy
tésil ve skladbé Zikmundovy familiarity, a jejimz vyrazem se stal i o tfi mésice pozdéji
zmin&ny titul kralova komornika.'? Vezmeme-li pfitom v uvahu, Ze jeté o rok diive
Koldic vystupoval po boku Lucemburkova nevlastniho bratra Vaclava IV.," je potieba

se stru¢né zastavit u vzajemnych vazeb vsech tfi muzi.

8 K d&jindgm Horni LuZice naposledy Lenka BOBKOVA — Ludék BREZINA — Jan ZDICHYNEC, Horni
a Dolni Luzice, Praha 2002, s. 25-106; piehledné i Lenka BOBKOVA, Budysinsko a Zhorelecko, soucdst
Ceské koruny v letech 1319-1396, Mediaevalia Historica Bohemica 5, 1998, s. 67-89; k hejtmanské spravé
TAZ, Kariéra ve sluzbdach krdle. Zemsti fojtové v Horni Luzici za viddy Lucemburkii (1319-1437), in:
L. Bobkova — M. Capsky — I. Korbelatova a kol., Hejtmanska sprava ve vedlej$ich zemich, s. 151-165.
K Sestim&sti Hermann SEELIGER, Der Bund der Sechsstidte in der Oberlausitz wéihrend der Zeit von
1346-1437, Neues Lausitzisches Magazine (dale NLM) 72, 1896, s. 1-98.

® Mlada HOLA, Integracni tendence ve spravé Slezska za Matydse Korvina, in: Ceska koruna na rozcesti.
K d&jinam Horni a Dolni Luzice a Dolniho Slezska na pfelomu stiedoveéku a raného novovéku (1437-1526),
ed. L. Bobkova a kol., Praha 2010, s. 106-135.

10 Jedinou praci zabyvajici se rodem sice struéng, zato viak komplexng, tak zistava Kurt TRUOL, Die
Herren von Colditz und ihre Herrschaft, Mitteilungen des Geschichts- und Altertumsvereins zu Leising 15,
Leisnig 1927. Pozornosti se dostalo pouze prvnim rodovym ptislusniktim usazenym v Cechach, viz Denko
CUMLIVSKI, Prvni dvé generace rodu panii z Koldic usedlé v Cechdch a jejich ¢innost. Téma (I.) z Koldic
— 1303 az Téma (I1.) z Koldic — 1383, nepublikovana magisterska prace obhajena na FF UK, Praha 1974;
naposledy Zdenék ZALUD, Kénigliche Lehnstriger am Hofe Johanns des Blinden und Karls IV. Ein Beit-
rag zur sozialen Stellung der bohmischen Herren von Landstein und der Herren von Koldictz im 14. Jahr-
hundert, in: Soziale Bindungen und gesellschaftliche Strukturen im spéten Mittelalter (14.—16. Jahrhundert),
Hrsg. von E. Schlotheuber und H. Seibert, Gottingen 2013, s. 177-205.

1 Regesta Imperii (dale RI) XI/1, ed. Wilhelm ALTMANN, Innsbruck 1896, s. 277, &. 3944. Ke sporu
Wilhelm BAUM, Cisai Zikmund. Kostnice, Hus a valky proti Turkiim, Praha 1996, s. 180-181.

2RI XIML, s. 288, &. 4099.

3 Jednim z Véclavovych zmocnéncii k jednani se Zikmundem byl Koldic jesté v unoru 1419. Srov. Tamtéz,
s. 266, &. 3795a. K ir$im okolnostem naposledy Petr CORNEJ, 30. 7. 1419. Prvni prazska defenestrace.
Krvava nedéle uprostied léta, Praha 2010, s. 76-81.
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Svou politickou kariéru totiz Albrecht odstartoval ve sluzbach Vaclava IV., jehoz
radcem je oznalen jiz na dokumentu z fijna roku 1407.** Panovnikova divéra nadto
vynesla Koldicovi funkci komornika.’® Hned v nasledujicim roce byl navic 3lechtici,
pisicim se rovnéz po hradu Biling, svéfen na dlouha 1éta post dvorského sudi. Strmy
Albrechtiiv vzestup nemohl uniknout pozorovatelim uherského dvora, pohybujicim se
na prazském dvofe, a tak uz v listopadu roku 1410 obdrZel severoCesky $lechtic kra-
lovsky dekret, jimZ se uhersky kral Zikmund zavazoval vyplacet familiantovi svého
star§iho bratra ro¢né 500 zlatych ze své komory jako odménu za jeho dalsi, blize ne-
specifikované sluzby.'® Koldic proto napristé v korunni radé Véclava IV. pisobil jako
uhersky exponent, coz bylo v soudobych podminkach béznym diplomatickym jevem,
aniz by tato skutednost byla vniméana jako poruSeni vérnosti.”’” Panovnikovu piizeii
ostatné Albrecht neztratil do konce Vaclavova zivota a nadale nalezel mezi jeho predni
radce. PfestoZe to nelze pramenné podchytit, je ziejmé, ze soub&zné udrzoval i vazby
s budinskym dvorem. Zda se, Zze pravé Koldic mohl mit vliv na pozvolné formovani
uherské strany mezi dvofany Véclava IV. v poslednich tydnech jeho vlady.'® Po Vic-
lavové nahlém Gmrti v srpnu 1419 se Albrecht pridal ke skuping sdruzené kolem Ceii-
ka z Vartenberka, snazici se o jistou regulaci vybusnych pomért. Spolu s dal§imi
Slechtici proto Koldicovo jméno nalézdme mezi opovédniky, ktefi se na pocatku listo-
padu usp&iné pokusili piimét rady prazského soumésti ke klidu.” V dusné atmosfére
se ¢ekalo na pfijezd zaneprazdnéného Zikmunda do zemé. K tomu ovSem doslo az na
samém konci roku, kdy se kral zaastnil moravského zemského snému v Brng.?® Ag
0 tom postradame jakykoliv doklad, je pravdépodobné, Ze pravé tehdy se Koldic pti-
pojil ke dvoru rySavého Lucemburka, s nimZ posléze v prvnich dnech roku 1420 dora-
zil do Vratislavi. Jeho pozice (vyjadiena explicitné pozd¢ji) v Lucemburkove familia-
rité pfitom byla jiz dostatecné etablovana.

Jmenovani kralovym zastupcem

Po Zikmundové boku pobyval Koldic po vétsinu snémovniho ¢asu, a pokud tak neuci-
nil dfive, mél moznost se seznamit se slezskou metropoli. Jestlize ozehavému nalezu

Y Archiv Koruny ceské (dale AKC) V. Katalog listin z let 1378-1437, ed. Antonin HAAS, Praha 1947,
s. 129, ¢. 208.

5 K naplni tfadu Zdenék ZALUD, Krdlovsti komornici, dveinici a vrdtni v lucemburskych Cechdch
(s vhledem do 15. stoleti), in: Dvory a rezidence ve stiedovéku III. Viedni a svate¢ni zivot na stiedoveékych
dvorech, ed. D. Dvotackova-Mala, Praha 2009 s. 461-473.

6 Tamtéz, s. 139, & 224. Listina dostupna na http://Ichre.hki.uni-koeln.de/monasterium/img/CZ-NA-
I/ACK/NA-ACK_14101125_01426_r.jpg.

7 Arnd REITEMEIER, Ritter, Kénigstreue, Diplomaten. Deutsche Ritter als Vertraute der englishen und
deutschen Konige im 14./15. Jahrhundert, Zeitschrift fiir historische Forschung 24, 1997, s. 1-23.

8 K formovéni uherské strany na prazském dvore pied vybuchem husitské revoluce Viktor POHANKA,
Cesta Husova ochrance do sluzeb Zikmunda Lucemburského. Poznamky ke dvorské kariére Jindricha Lefla
Z Lazan, Historica Olomucensia (Sbornik praci historickych) 41, 2012, s. 117-139.

S Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i morawské (dale AC) IV, ed. Frantisek PALACKY, Praha
1846, s. 375-377, ¢&. 35. K situaci na poatku listopadu Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce I11. Kronika
vdlecnych let, Praha 1996 s. 11-18.

2 Itinerar Konig und Kaiser Sigismund von Luxemburg 1368-1437, Hrsg. von Jorg HOENSCH , Warendorf
1995, s. 101.
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ve sporu Polska s fadovym statem,?* rozhodujicim o mife podpory Lucemburkovych
plant z tisského prostiedi, Albrecht pouze pfihlizel, pak na vyneseni dal$iho kontro-
verzniho vyroku se aktivné podilel. V tinoru 1420 totiz zasedl v poroté vynasejici ortel
nad ptivodci povstani, jez v 1ét¢ 1418 smetlo vratislavskou méstskou radu. Ani po
necelych dvou letech neminil Zikmund (na rozdil od Vaclava IV.) urazku kralovského
majestatu piejit. Poprava 23 osob, odsouzenych porotou v kralovych intencich k smrti,
vhodn& zapadala do zdméru na zastraSeni rebelujici Prahy.? Koldic se tak patrng vryl
soucasnikiim do paméti jesté pied za¢atkem jeho Gfedni kariéry ve Slezsku.

Ta zapocala, pies drobné nesrovnalosti uvadéné v literatuie,”® na pocatku biezna
roku 1420. Jesté 19. tinora totiz zasedl s Albrechtem ve zminéné poroté s titulem vrati-
slavského hejtmana Jindtich Lefl z Lazan. Ruky od krve si tehdy z kralova rozhodnuti
musel umazat rovnéZ jeho stejnojmenny bratr vystupujici z pozice svidnicko-
javorského hejtmana.? Jiz 8. biezna se ale jako hejtman spojen¢ho kniZectvi tituloval
Koldic.”® Musime proto predpokladat jeho cestu do Svidnice prinejmensim na par dni.
Nejpozdéji 8. dubna vSak uz byl Albrecht, vyskytujici se v relaéni poznamce panov-
nické listiny s ozna¢enim komornika, s nimz se objevoval i béhem dalsich dni,”® zp&t
ve slezské metropoli. AC o jeho vratislavském hejtmanském titulu slySime znovu az
24. dubna,”’ tedy v dobg, kdy uz Zikmundiv dviir pobyval ve Svidnici,?® zd4 se, ze
panovnik skute¢né piikro¢il kratce po provedeni krutého verdiktu (4. bfezna)®
k personalnim zménam. Tecku za celou zalezitosti ucinilo odvolani s pfedchozimi
udélostmi piili§ spjatého Lefla z ufadu.®® Chybné datovana se tak jevi byt pisemnost,
jiz ze Scultetovy prace pievzal do své edice FrantiSek Palacky. Jedna se o list, jimz
zval 15. Cervna 1420 vratislavsky hejtman Jindfich Lefl z Lazan (!) hornoluzického
fojta Hynka Hlavace z Dubé i jeho dolnoluzicky protéjsek, Jana z Polenska, k jednani

% Blize Zenon Hubert NOWAK, Kaiser Siegmund und die polnische Monarchie (1387-1437), Zeitschrift
fir historische Forschung 15, 1988, s. 423-436.

22 Blize Mateusz GOLINSKI, Wroctaw od potowy XIII do poczqtkéw XVI wieku, in: Historia Wroctawia.
Od pradziejow do konca czasow habsburskich |, edd. C. Busko, M. Golinski, M. Kaczmarek, L. Zigtkowski,
Wroctaw 2001, s. 173-179; F. SMAHEL, Husitskd revoluce 111, s. 36-37.

2 Gustav CROON, Die landstindische Verfassung von Schweidnitz-Jauer. Zur Geschichte des Stin-
dewesens in Schlesien, Codex diplomaticus Silesiae (dale CDS) XXVII, Breslau 1912, s. 71.

2 K odligeni obou Jindfichti V. POHANKA, Cesta, s. 127-128.

% Roman STELMACH, Archiwum majgtku Schaffgotschéw w Cieplicach — dokumenty (cz. 1), in: Rocznik
Jeleniogorski 35, 2003, s. 36.

ZRIXI/1, s. 288, & 4099; 5. 289, ¢. 4108 a 4112; 5. 297, &. 4209, 5. 301, &. 4258 a 4264 ad.

7 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu (dale AP Wr.), Rep. 58 — Klasztor Dominikanek we Wroctawiu,
roku 1420 vystavila kancelai dalsi pisemnosti jeho jménem (srov. AP Wr., Akta miasta Wroctawia (dale
AMW), sign. 466 — Registrum Frobenianum, ¢. mikr. T 80196, s. 428-431; AP Wr., Rep. 132d — Repertori-
um der Urkunden des Rittergutes Schmolz, sign. 18, ¢. mikr. T 68858; AP Wr., Rep. 66/1 — Klasztor §w.
Macieja we Wroctawiu, sign. 425, ¢. mikr. T 27653 a sign. 426, ¢. mikr. T 27654). Nedomnivam se na
rozdil od E. WOLKIEWICZ, Capitaneus, s. 198, Ze list z 2. dubna pochazi z roku 1420, a to vzhledem
k jeho obsahu. Znamenalo by to totiz, Ze jen par dni po pfevzeti tfadu byl Koldic obvinén z defraudace. List
je snad vhodnéjsi datovat do roku 1421.

%8 J. HOENSCH, Itinerar, s. 101.

M. GOLINSKI, Wroclaw, s. 178.

% Martin CAPSKY, Hejtmansky iiiad vratislavského hejtmanstvi v politickych aspiracich pozdnéstiedovéké
Vratislavi, in: L. Bobkova — M. Capsky — I. Korbeldfova a kol., Hejtmanska sprava ve vedlejsich zemich,
s. 83-85.
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do slezského Lemberku (Lwowek Slaski, ném. Léwenberg).** Jiny zjevny omyl se
ostatné v zapise nachazi. Setkani se zastupci zemskych obci obou bezprostiednich
kniZectvi se mél totiz krom jmenovanych zucastnit také nejvyssi pisai Ceského kralov-
stvi Mikula$ z Okote. Ten vSak byl v 1ét€ roku 1420, byt urad diive zastaval, jiz Ctyfi
roky po smrti!®> Zmin&ny list je tedy patrné nutné klast do roku 1415, kdy vsechny
jmenované osoby byly v uvadénych funkcich aktivni, a v némz pfipada den sv. Vita
(am Sunabunde an synd Vitstage), na n&jz Lefl vystavil list, na sobotu 15. &ervna.®
Zménu v ufadu vratislavského hejtmana tak Zikmund neucinil az nasledkem Leflova
Gmrti v bitvé pod Vysehradem v listopadu 1420,* ale jiz na pocatku jara, kdyZ poby-
val ve Vratislavi.

Na cestach stiredoevropského prostoru

V jarnich a letnich mésicich roku 1420 se Koldicv itinerai samoziejmé kryje
s tim kralovym. Dokladem o tom disponujeme z poloviny srpna, kdy Zikmund svému
komornikovi potvrdil veskeré listiny, jez mu garantovaly piijmy plynouci ze zastavy
hornoluzickych mést Budysina (Bautzen v Némecku) a Lubané (Luban v Polsku, ném.
Lauban), které obdrzeli uz jeho piedchiidci od panovniki lucemburské dynastie.®
Stalo se tak v Kutné Hofe, kam se kral s jadrem svych sil stahl po provedeni chvatné
letni korunovace.*® Podobné zngjici privilegium pak Zikmund Koldicovi vystavil
1. zafi téhoz roku.*” Poté hejtman z prament mizi. Pfesto lze predpokladat jeho setrvé-
ni pfi panovnikovi az do krvavé bitvy pod Vysehradem.® Teprve nékdy po ni se odds-
lil od zbytku dvora, pohybujiciho se stale po ¢eské kotling, a zamitil do Slezska.

Ve Vratislavi je ale hejtman doloZen az listinou z 8. prosince.*® O Sest dni mladsi do-
kument, vychazejici z jednani svidnického manského soudu, jehoz rozsudek byl podle
dikce vysledné listiny nalézan i pred Koldicem,” Ize nejspise pripsat &innosti kancelafe.

3 Urkundliche Beitriige zur Geschichte des Hussitenkrieges | (1419-1428), ed. Frantisek PALACKY, Prag
1873, s. 31, ¢. 27. Na dalsich strankach se budu snazit uvadét nazvy méné znamych zahrani¢nich lokalit,
které se v textu objevi, jejich Ceskymi ekvivalenty s uvedenim jejich dnesniho (event. i star§iho némeckého)
nazvu. V piipadech, kdy Cesky ekvivalent neni dostate¢né vZity, ponechdvam pro jistotu puvodm nazev.

% vaclav CHALOUPECKY, Kdo vymohl Cechiim dekret Kutnohorsky? Cesky Gasopis historicky 48—49,
1949, s. 21-23.

* K titadu Hynka z Dubé Richard JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg und das Land der Sechsstidte
unter Kaiser Sigmund |, Gorlitz 1911, s. 33-34; k Polenskovi Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 26,
Leipzig 1888, s. 387-388; k MikulaSovi piedchozi pozn. Za chybnou oznacil dataci listu rovnéz Richard
Jecht, jenz se také pfiklonil k dataci do roku 1415, srov. Codex diplomaticus Lusatiae Superioris (dale
CDLS) 11/1 (1419-1428), ed. Richard JECHT, Gorlitz 1896-1899, s. 37-38.

3 Na tomto mist& proto musim revidovat sviij star§i nazor o Leflovu setrvani v ufadu i po vratislavském
snému, jenz se opiral prave o list otistény v Palackého edici, viz V. POHANKA, Cesta, s. 134.

% Srov. RI XI/1, 5. 297, &. 4209.

BE, SMAHEL, Husitska revoluce 111, s. 49.

¥ RIXI/L, 5. 301, &. 4264.

% K bitvé F. SMAHEL, Husitska revoluce 111, s. 58-59.

% AP Wr., Rep. 66/1, sign. 426, & mikr. T 27654. Konvenuje s tim zapis v méstské knize ze 13. listopadu
1420, v némz na misté hejtmana nalézdme podhejtmana, AP Wr., AMW, sign. 659 — Libri excessum et
signaturarum, ¢. mikr. T 80389, pag. 56.

“ AP Wr., Ksigstwo Swidnicko-jaworskie (dale KSJ), sign. 183 — Zwélferrechtsbuch, pag. 37.
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Viénoce totiZ patrné travil Albrecht v metropoli nad Odrou.** Napovida tomu aspofi zapis
tamnich méstskych knih ze 4. ledna 1421, kdy hejtman pted konsely oznamil svlij narok
(opfeny o kralovskou listinu) na majetek Jana Merbotha, ktery vratislavsky patricij po-
zbyl po prokazané vrazdg, jiz spachal na Fritschi Schellendorfovi.*?

O dva dny pozdé¢ji se Koldic jist¢ nenachazel ve Svidnici, piestoze tam je listinné
dolozen.”® Jednani o vyplaceni obii &astky (dreyczenhundert marg groschen czehn
Schon tuch vnd czwe pferde) jako ekvivalent Merbothova majetku, vedené s delikven-
tovym bratrem MikulaSem, totiZ jisté pfitahovalo hejtmanovu pozornost. Ve Vratislavi
se tak ziejm& zdrzel nepietrzité az do poloviny brezna, kdy piesidlil do Svidnice.*
Kdy presné mésto opustil, nelze stanovit, ale pobyt v ném mohl nejvyse mésic.*® Pak
jej jiz opét registrujeme u Zikmundova dvora, jenZ se par dni nachazel v Olomouci.*®
Na pofadu jednani byla zfejmé koordinace dal§iho valeéného postupu, nebot’ po jarni
ofenzivé prazského svazu se v rukach husiti ocitla vétSina stiednich a vychodnich
Cech.”” Po opatieni nezbytnych informaci ale Albrecht nepochybné zamitil zp&t do
Slezska. Koncem kvétna se totiz podilel na vypadu slezskych Sikd do vychodnich
Cech. Neblaze proslulé tazeni plné ukrutnosti viak trvalo jen kratce.*® Letni mésice jiz
hejtman opét travil ve Vratislavi.* Vyplnény byly p¥ipravou podzimni vypravy zasti-
téné znovu symbolem kfize. Zikmundiv zdmér tderu z riznych smérti vzal ovSem
rychle zasvé. Oddily zemskych obci, posilené o houfy slezskych vévodii a sbory Ses-
timésti, sice vyrazily podle smluveného planu v puli fijna k Litomysli, ale po uplynuti
meésicni branné povinnosti odmitly prodluzovat svlij pobyt za zemskymi hranicemi
a pied koncem roku se vratily domi.*® Koldic s nimi viak nebyl. Zamifil totiz (jako
¢ast slezskych vévodt) do Jihlavy, v niz pobyval panovnik. Tak si 1ze alespon vysvét-
lit trojici listin, opustivsich kancelar 11. a 12. prosince 1421, jimiz Zikmund ptikazo-
val Norimberskym vyplatit Albrechtovi zidovskou berni a Vratislavskym, aby jejich
hejtmanovi vydali majetek Jana Merbotha.** Ten tak, navzdory podobné panovnikové
vyzvé z pocatku fjna,” odmitali konselé Koldicovi postoupit. Kraliiv komornik tedy
ziejmé pftijel orodovat za sva prava.

Jeho setrvani po panovnikoveé boku navic nahrava diplomaticka mise, jiz Zikmund své-
ho radce poveéfil jiz v druhé puli ledna 1422. Z Bavorska, kam hejtman pfijel vyzvat vévo-

* Dva dny po svatku Kristova narozeni tam mél alespoii vydat listinu, srov. AP Wr., AMW, sign. 464 —
Registrum Frobenianum, ¢. mikr. T 80194, pag. 614.

2 AP Wr., AMW, sign. 659, pag. 60.

2 AP Wr., Rep. 132a — Depozyt miasta Dzierzoniowa, sign. 63, &. mikr. T 65173.

* Tehdy patrné psal Vratislavskym, srov. AP Wr., DMW, sign. 1492, & mikr T 51053.

* Dubnové setrvani ve Svidnici snad potvrzuje listina u Erich GRABER, Die Inventare der nichtstaatlichen
Archive Schlesiens. Kreis Jauer, CDS XXXV, Breslau 1930, s. 64, ¢. 125. Nasledujici dokument vSak jiz asi
vydala hejtmanské kancelat, Tamtéz, s. 64, ¢. 126.

“ Srov. Geschichtsquellen der Hussitenkriege, in: Scriptores rerum Silesiacarum (dale SRS) VI, ed. Colmar
GRUNHAGEN, Breslau 1871, s. 164.

4" F, SMAHEL, Husitskd revoluce 111, s. 78-82.

8 K tazeni Colmar GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe der Schlesier 1420-1435, Breslau 1872, s. 51.

“ Srov. AP Wr., AMW, sign. 463 — Registrum Frobenianum, & mikr. T 80193, pag. 191; AP Wr., DMW, sign.
1542, ¢. mikr. T 51103; AP Wr., AMW, sign. 659, pag. 49-50; AP Wr., Rep. 132d, sign. 20, ¢. mikr. T 68860.
0F. SMAHEL, Husitskd revoluce I1I, s. 108; M. CAPSKY, Slezsko, s. 350.

SLRIXIN, s. 330, & 4678 a's. 331, &. 4682, 4683. K zisku berné K. TRUOL, Die Herren, s. 49-50.

2RI XI/L, s. 328, &. 4649.
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du Ludvika, aby zachovaval sjednany dvoulety mir v tzv. bavorské valce,” Koldic pokra-
coval dal do fisského prostoru. V Norimberku, v némz jej zachycujeme na konci ledna, se
k nému piipojil jiny Zikmundiv oblibeny radce, Hartung Klux.>* Oba diplomaty Ize ve
mésté, od n€hoz obdrzeli nékolik dard, doloZit znovu na konci tinora.>® Pak se uz vypravili
na setkani s (ke krali ve stale otevienéjsi opozici stojicimi) porynskymi kurfiity do Worm-
su. Jednani o ucasti voliteld fiSského krale na Zikmundovg'lch zameérech probihalo podle
hejtmanova listu vratislavskym konselim veelku hladce.®® Na Velikonoce, pfipadajici
vroce 1422 na 12. duben, byl jiz Koldic opét v Norimberku, odkud po né&kolika dnech
vyrazil nazpét ke dvoru.’” Dostihnout jej mohl 1. kvétna pfi zemské hranici Moravy
s Uhrami,”® pfigemz pokracoval v Zikmundové doprovodu do Prespurku. Vyplyva to ze
zépisu vratislavskych méstskych knih, podle nichZz byl pii dal$im jednani (10. kvétna)
s MikulaSem Merbothem o vysi ¢astky, jiz mél patricij hejtmanovi uhradit, zastupovan
manzelkou Annou a synoveem Janem.”

Vcelku Gspésna mise méla Albrechtovi pon€ékud zhotknout po névratu ke dvoru. Tam
se totiz kralovsky komornik dozvédél, Zze byl pted par dny nahrazen na postu vratislavské-
ho hejtmana olesnickym vévodou a vratislavskym biskupem Konradem. Zaskakujici novi-
nu vSak ziejm¢ dokdzal obratny Lucemburk oblibenému dvotanovi vysvétlit tim, ze je
nutné prenést vysoké naklady na vedeni valky s husity na spojence. | Moravu ostatné pied
nékolika tydny svéfil do spravy Albrechtovi Habsburskému. Zikmund se totiz pokusil
koncentrovat moc ve Slezsku postradajicim vyprofilované centralni instituce v biskupo-
vych rukach.®® Koldic kazdopadné na kréle nezaneviel a v Lucemburkové doprovodu jej
tak spatfujeme i na Fisském snému v Norimberku v 1ét& roku 1422.°* Teprve po 7. zaii
mohl Albrecht opustit hradby mésta se zplnomocnénim uzaviit za asistence Mikulase
Reibnitze,%? Jana z Chotémic a pravé biskupa Konrada spolek s fidem némeckych rytifa
namifeny proti Polsku.%® Cesta tedy Koldice méla vést do Prus, oviem je otazkou, zda do
valkou zmitané zem¢ kralovi zmocnénci vyrazili. Jiz 27. zafi byl navic podepsdn mir
v Metnu, ktery revidoval torufisky mir i Zikmundovy starsi smir&i vyroky.** Lze tedy uva-
ovat spi§ o Albrechtovu setrvani po panovnikové boku.®

8 Tamtéz, s. 332, ¢. 4708. Ke konfliktu struéné Max SPINDLER, Handbuch der bayerischen Geschichte 11.
Das alte Bayern. Der Territorialstaat, Miinchen 19882, s. 256—257.

5 K nému struéné A. REITEMEIER, Ritter, s. 13-17.

 Srov. Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Sigismund (dale DRTA) VIII (1421-1426), ed. Dietrich
KERLER, Gotha 1883, s. 231, pozn. 5 a s. 231-232, ¢. 185.

% Tamtéz, s. 116, &. 101. Editor zcela opravnéné piedatoval Griinhagenovo vrogeni listu do roku 1424,

% Tamtéz, s. 118-119, ¢. 104.

%8 J. HOENSCH, Itinerar, s. 105.

5 AP Wr., AMW, sign. 660 — Libri excessum et signaturarum, &. mikr. T 80390, pag. 128-129.

8 Proménu mocenského pole i utvafeni zemskych mechanismii v pozdné sttedovékém Slezsku popsal
M. CAPSKY, Slezsko, s. 350. Bylo-li by Koldicovo odvolani skuteéné spojeno s obvinénim z defraudace, na
které upozornila E. WOLKIEWICZ, Capitaneus, s. 198, nepfedpokladam, Ze by byl svidnicky hejtman
zhruba po roce do tifadu znovu jmenovan. Podobné uvazuje i M. CAPSKY, Hejtmansky iirad, s. 93.

61V piili srpna Albrecht obdrzel svdj dil vynosu zidovské berng, Rl XI/1, s. 350, &. 4970.

%2 K nému struéné A. REITEMEIER, Ritter, s. 9-13.

% Srov. RI XI/1, 5. 363, &. 5155.

% W. BAUM, Cisar, s. 197-198.

% V doprovodu hornoluzického fojta Jindficha Rumpolda, jenz po poloving zati dorazil do Sestimésti, se
alespon nevyskytuje. Jmenovan je jen oleSnicky vévoda Konrad Kantner, srov. CDLS I1/1, s. 92-93.
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Kdy se Koldic ode dvora oddélil, nelze urcit. Zastava vlastné otazkou, zda tak vii-
bec ucinil. Jeho jméno sice figuruje mezi osobami pozvanymi braniborskym kurfiftem
Fridrichem k 30. listopadu do Zitavy (Zittau), le¢ jednani se nakonec z diivodu nepo-
vedeného kurfiftova tazeni do Cech neuskute¢nilo.?® Koldic viak mozna k na posledni
chvili odvolané schiizce preci jen odcestoval.®” Nahravala by tomu listina, kterou spolu
S hornoluzickym fojtem Jindfichem Rumpoldem, zhoteleckym hejtmanem Tammem
Gersdorfem a dvojici daliich osob vystavil 8. prosince v Jihlavé.%® Slozeni vydavateli,
Vv némz zaujima na prvni pohled dvojice nejvyssich &initelti Sestimésti, totiz napovida,
ze fojt se svym pomocnikem mifil (stejné jako Albrecht) k Zikmundovu dvoru. Koldic
se tak v zasadé mohl k fojtovu doprovodu pfidat jiz v Zitavé, vylou¢ime-li moznost
jejich ndhodného setkani v Jihlavé. Uvahu ovsem problematizuje text samotné listiny.
Ta byla zjevné pofizena na zadost rady méstecka (Moravské) Tiebové, jehoz drzitelem
byl Bogek z Kunitatu.®® Tento sympatizant husitii totiz vygital konselim, 7e b&hem
velkého podzimniho taZeni roku 1421 vydali mésto vrchnimu veliteli neptatelskych
slezsko-luzickych §iku vratislavskému biskupovi Konradovi. Majetek Kunstati na
esko-moravském pomezi tehdy byl silng poplenén.”® Radni se nai¢enim citili dotéeni,
tvrdice, 7e mésto bylo po vydani hradu (nalézajiciho se v narozi mé&stského arealu)’
nehdjitelné. Kdyz se tedy naskytla prilezitost, nevahali ani po roce vyhledat ucastniky
tazeni (Rumpolda a Koldice) v Jihlavé a poprosit je o potvrzeni, Ze mésto vydali az
poté, co purkrabi Jan Svarc prenechal za slib volného odchodu hrad Konradovi.”
Verzi konSelti mlady hlohovsky vévoda se svou suitou potvrdil. Zarazejici je proto
zjevna chyba, jez se vyskytla v textu, v némz je Koldic titulovan jako ,,heuptman Vra-
tislavsky a Svidnicky“. Tim ale Koldic v zimé roku 1422 jiz vice nez pul roku nebyl!
Vratislavsky ufad navic pievzal biskup, jenz byl v textu né€kolikrat zminén jako ,,heu-
ptman najvyssi té vojsky z Slezie®. Byl-li Koldic pfi sepsani listiny, jak je mozné, ze se
nechal chybné titulovat? Listina, jejimiz autory byli bezpochyby ospravedlnéni Jan
Svab a Jan feznik, byla koncipovana, co nejvérnéji to §lo. Nahlizeno prizmatem jejich
sestaviteltl tak vlastné k zadné chybé nedoslo, kdyz Albrechta oznacili jako hejtmana
obou bezprostfednich zemi. Popisovali totiz udalosti roku 1421, kdy Koldic oba trady
vykonaval. Také oznaceni vratislavského biskupa jako velitele slezskych sbor odpo-
vidalo. Z nékolika mist textu by se dokonce zdalo, jako by pfi jeho diktovani byl sam

8 Pozvani v SRS VI, s. 25, &. 41. Ke kurfiftové podzimni vypravé do Cech i nechuti jeho Figskych protéjski
k boji nejlépe Vaclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy 1V, Praha 1879, s. 256-268.

67 Odvoléani setkani teprve 22. listopadu predpokladd C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 71-72.

% Srov. Augustin NEUMANN, Nové prameny k déjindm husitstvi na Moravé, Olomouc 1930, s. 57-58,
¢. 15. K Rumpoldovi R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 67; ke Gersdorfové ufadu Hermann
KNOTHE, Geschichte des Oberlausitzer Adels und seiner Giiter. Vom XIII. bis gegen Ende des XVI. Jahr-
hunderts, Leipzig 1879, s. 193.

%9 Slo o syna Bocka st., jenz zemtel roku 1417, oznatovaného ast&ji v literatute jako Botek ml., viz Miro-
slav PLACEK — Peter FUTAK, Pdni z Kunstdtu. Rod erbu vrchnich pruhii na cesté k trinu, Praha 2006,
s. 357-361.

K $ir§im souvislostem Josef VALKA, Morava roku 1421, in: Husitstvi na Moravé — Nabozensk4 snasen-
livost — Jan Amos Komensky, ed. R. Antonin a kol., Brno 2005, s. 31.

M. PLACEK - P. FUTAK, Pani, s. 361.

"2 Srov. A. NEUMANN, Nové prameny, s. 57, &. 15. Regionalni literatura (Rudolf HIKL, Moravskd Trebo-
vd, Moravské Tiebova 1949 a Oliva PECHOVA, Moravskd Trebovd, Praha 1957) udalosti interpretuje zcela
mylné. Mimo jiné klade tazeni do roku 1422.
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biskup (,,faké my svrchupsani knéz Kunrad biskup Vratislavsky vyzndvamy®), jenz
ovSem mezi vydavateli zcela jisté chybél. Nebylo tomu obdobné i v piipadé Koldice?
Pro¢ pak ale jeho jméno figurovalo v intitulaci? Bez kazu neni ani Rumpoldova pii-
ru Evropy, kam jej zavedla diplomaticka mise, na niz mlady zemépan nasel v puli
ledna 1423 smrt.” Jeho i Koldicovu cestu do Jihlavy tak miZeme patrné vyloudit,
stejné jako predchozi navitévu Zitavy. Komu pak ale patiily ony tii pedeti, jez podle
novodobych opisi byly k pisemnosti ptivéseny? Protoze se original nedochoval, stézi
lze zalezitost rozhodnout. Zda se vSak, ze Rumpold i Koldic mohli do Jihlavy (na
pfedchozi prosbu obou tiebovskych konseltl) poslat nékterého z jejich sluzebnikt
S peceti, aby pisemnost stvrdili. V Rumpoldové pfipad¢ se pfimo nabizi jeho zhofelec-
ky zastupce. Také Nicl Durink byl patrng spjat s poméry Sestim&sti.” Rytif Bernard
Pyrek pak zlstava pii pocesténi jména slozité identifikovatelny, ani jeho ovSem pra-
meny nekladou do blizkosti Albrechta. Eventualitu falzifikatu Ize patrné vyloucit. Je
tedy vysoce pravdépodobné, Ze hejtman Jihlavu (ani Zitavu) vibec nenavitivil.

Na pocatku roku 1423 byl Koldic u dvora nepochybné. Brzy po 11. lednu totiz na-
stoupil cestu az na zapadni hranici fisského teritoria. Spolu s Konradem z Gingelfin-
genu a doktorem dekrett Mikula§em Czeiselmeistrem méli za kol piedat tisskému
vikati v Galii Ludvikovi ze Chalon-sur-Sadne veskera prava k hrabstvi Valenciennes
a oblénit jej Zenevskym hrabstvim. Sougasné méli vyslanci kniZeti pfipomenout nékte-
lik m&sicti mimo dvorské prostfedi. Na konci ¢ervence 1423, konkrétné 28. dne mési-
ce, kdy se opét vyskytuje na kralovské listing s titulem vratislavského hejtmana, vSak
jiz asi mohl byt v panovnikové suité zdrzujici se v uherském Visegradu.”® Zarazejici se
proto jevi list, jejz odeslali vratislavsti pozorovatelé 27. ¢ervence do Slezska, v némz
informovali méstskou radu o tom, Ze se jim nepodafilo zjistit, komu hodla panovnik
hejtmanstvi v jejich zemi pidélit.”” O par dni pozd&ji (v puli zaF) uz ale vratislaviti
diplomaté zpravovali radni, Ze ke svatku sv. Michala (29. zafi) splatnou rentu, jiz pobi-
ral hejtman od mésta, maji poukazat Koldicovi.”® Prekvapivé rychly konec biskupa
Konrada ve funkci pfitom neni zcela jasny, nebot’ pfedchozi koncentrace moci ve
Slezsku v jeho rukach skytala Zikmundovi jasné vyhody. Biskup tedy patrné vskutku
doplatil na otevienou podporu fadu némeckych rytifi, na néjz ale mazany kral neminil
vsadit cele a Fadové potize s polsko-litevskou unii vytahoval jen ve chvilich, kdy chtél
zlepgit vastni diplomatickou pozici vii&i polskym vyjednavacim.”

™ Marian KAPLON, Glogow i Ksiestwo glogowskie w okresie Sredniowiecza. Genealogia Piastow glogo-
wskich, Glogow 2003, s. 108.

™ Pravdépodobné §lo o Mikulase Doringa, srov. CDLS 11/2 (1429-1437), ed. Richard JECHT, Gérlitz 1900—
1903, s. 289. Ve slezském niveau se alespon nikdo podobny neobjevuje.

SRIXI/L, s. 380, & 5410 a's. 383, &. 5435-5439.

8 Tamté, s. 394, &. 5580. K pobytu dvora J. HOENSCH, ltinerar, s. 107.

" Blize M. CAPSKY, Hejtmansky iifad, s. 92-93. Snazil se snad Zikmund pied Vratislavskymi z jejich
pohledu ne pravé optimalniho kandidata zatajit? Zadné pozdé&jsi namitky vaci kralové volbé dochovany
nejsou. Ostatné osoba vratislavského biskupa byla ptedstaviteltim oderské metropole stejné malo po chuti.
SRS VI, s. 38, &. 53.

M. CAPSKY, Hejtmansky virad, s. 91.
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Staronovy uiad mohl Koldice donutit usednout opét do sedla a vydat se na sever,
stejn¢ jako tomu bylo v pribéhu jeho prvni ufedni kadence. Od fijna by to bylo mozné
dolozit i nékolika dokumenty. Postradame vsak jistotu a pochybnosti umoctiuje absence
zminek méstskych knih o pfitomnosti hejtmana v Poodfi. Totéz ale plati i v pfipadé
Koldicova setrvani u dvora. Na zakladé¢ vyzvy Norimberskym k vyplaceni poloviny
zidovské berné, jiz kral vystavil 17. zaii v metropoli Uher, jej 1ze situovat spise do Budi-
na.® Nahrava tomu i pfivéSeni hejtmanovi pedeti pod dalsi budinskou listinu, jiz Zik-
mund na pocatku roku 1424 stvrdil celestynskému klasteru na Ojviné (Oybin v Némec-
vydanim obou dokumentl, a odedteme zhruba mésic, jenz by hejtman potteboval na
presun tam i zpét, nezda se moznost jeho navstévy Slezska pravdépodobna. Vyloudit ji
ovSsem nelze. Zvlasté¢ kdyz v dal$im pribéhu roku pobyval kraldv radce u dvora.
V panovnikové doprovodu se Albrecht podival do Polska. Napraveni doneddvna napja-
tych vztahd s mocnym sousedem se Zikmundovi povedlo uz pfi setkani s Vladislavem
Jagiellou ve spisském mésté¢ Kezmaroku o rok diive. Pozvanim na korunovaci Ctvrté
manzelky polského krale, Zofie, mé&l byt obrat ve vzajemnych vztazich utvrzen.® Pfi
navratu z velkolepé udalosti opustila panovnickou kancelat (opét na Spisi) v Levoci
pisemnost, jiz Zikmund propustil poddané fadu némeckych rytitta v Prusku z jurisdikce
dvorského soudu,® k niz byla privésena také Koldicova pedet’. I bdhem léta se komornik
pohyboval v Zikmundové blizkosti,? a tak lze o Albrechtovu navratu do Poodii uvazo-
vat aZ od podzimu. Dokumenty by to potvrzovaly od po&atku Fjna.® Pak oviem stojime
pted problémem, jak interpretovat ml¢eni méstskych i hejtmanskych knih, pierusené
teprve v puli Gnora roku 1425.% Stav dochovani prament je jednim vysvétlenim. Alter-
nativou by pochopitelné bylo Koldicovo setrvani u dvora, jemuz by nahravala nejen
pravé zminéna absence zaznamd, ale i dvé kralovské listiny, vydané ve mésté Tata (dnes
Madarsko, ném. Totis), v bieznu 1425.%” Ty totiz jednoznatng kladou Albrechta do
blizkosti panovnika. Klonim se tedy spiSe k druhé varianté.

V lednu 1425 vyhledalo ve Vidni poselstvo vratislavskych méstant fimského krale
(v jehoz doprovodu byl podle pravé uvedené domnénky i vratislavsky a svidnicko-
javorsky hejtman), jez se v zastoupeni oderské obce zavazalo prevzit Zikmundovy
nemalé finan¢ni zavazky vici jeho zeti Albrechtovi Habsburskému. Odménou byla
diplomatiim série panovnickych listin, mezi nimiz byl i dokument, jimz Lucemburk
postupoval tamnim mé&stanim ufad hejtmana kniZectvi.?® Uz o stoleti dfive zastavali
vratislavsti radni funkci po piechodnou dobu a vyssi podil na spravé zemé hodlali

BRI XI/1, s. 396, & 5612.

8 Regesten zur Geschichte der Stadt und des Landes Zittau 1234-1437 (dale RGLZ) 11. (1378-1437), ed.
Joachim PROCHNO, Gérlitz 1938, s. 194, &. 1506.

8 W. BAUM, Cisar, s. 205-206, 212.

BRIXI/, 5. 412, & 5832.

8 Tamtéz, s. 419, &. 5911 as. 423, &. 5964b.

& AP Wr., Rep. 6b — Ksiestwo Swidnicko-jaworskie, sign. 91d; Katalog dokumentéw przechowywanych
w Archiwach Paristwowych Dolnego Slgska 1X/1 (1401-1500), ed. Ro$cistaw ZERELIK, Wroctaw 1998,
&. 182.

& AP Wr., AMW, sign. 463, pag. 408.

7RI XI/2 (1424-1437), ed. Wilhelm ALTMANN, Innsbruck 1900, s. 12, &. 6198 a's. 14—15, &. 6247.

8 podrobn&ji M. CAPSKY, Hejtmansky iirad, s. 93-98.
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dosahnout i na v&&né zadluzeném Zikmundovi.®*® Nyni kon3elé svych finanénich moz-
nosti vyuzili. Mezi divody pronesenymi pied kralem, pro néz vyslanci tifad pozadova-
li, pfitom mohla zaznit i prosta stiznost na zanedbavani jeho vykonu Koldicem, jenz
od naic€eni z defraudace choval zfejmé k predstavitelim metropole ponc¢kud rezervo-
vany vztah. Jak totiz vyplyva z pfedchozich uvah, nezavital patrné hejtman béhem své
druh¢ ufedni kadence do slezské metropole ani jedinkrat!

Koldic tak jiz podruhé pfisel po kratké dobé o nezanedbatelné piijmy plynouci
z funkce.®® Tentokrat byl ale hejtman ihned uji$tén o tom, ze se mu kral hodla revan-
Sovat.™ Uz 22. biezna 1425 totiz komornikovi postoupil smrti vévody Jindficha Rum-
polda uprazdnény Gfad hornoluzického zemského fojta.?* Ob& zemé pritom na konci
téhoz roku zastavil Koldicovi (a jeho synovi Témovi i synovci Janovi) v uhrnné sumé
12 020 uherskych zlatych, jez svému dvotanovi dluzil za ,,scheden, die er und die
seynen zu Brux und zu Belen beyde in slossen und im felde emphangen haben, und
umb alle sein jorgelt die wir ym biszher vorhalden, und umb sechshundirt schok...«.*
Stézi vyplatitelna castka se rovnala postoupeni obou zemi do rukou Koldict. Zikmund
se tak elegantné zbavil dluhu, ktery u komornika mél (mimo jiné i za dlouhodobé
nevyplacené sluzné), a soucasné prenesl na loajalni osobu starost o strategicky dilezi-
ty hornoluzicky prostor, jenz se stale silngji potykal s najezdy polnich vojsk. Koldico-
vo jmenovani se viak nesetkalo s valnym nadSenim samotného Sestimésti.** V dubnu
1425 byl proto Zikmund nucen obratit se na své tamé&jsi poddané s vyzvou, aby ke dni
sv. Jifi (23. duben) nevyplaceli fojtovy pfislusné platy nikomu jinému nez Koldicovi ¢i
jeho sluzebnikim. Soucasné kral v listu (vystaveném ve Stolicném Beélehrad€, dnes
Székesfehérvar v Mad’arsku) uvadél, ze si Albrechta s ohledem na blizici se rokovani
s husitskymi vyjednavagi v Brng, ponech zatim pii sob&.”

Svidnicko-javorsky hejtman tedy i nadale setrvaval u dvora. V Poodii v onéch
dnech naopak aktivné vystupoval kraldv zplnomocnénec Jan z Chotémic, fesici n¢ko-
lik zalezitosti.*® Mezi ty nejvazngjsi nalezel spor Gotsche I11. Schaffa, pana hradu Gryf
(Greiffenstein, pobliz dne$niho Gryfowa Slaskiego v Polsku) a velkého dominia na
slezsko-hornoluzickém pomezi, s méstem Zhotelec.”” Chotdmicovi se podafilo znesva-
fené strany pohnout k postoupeni pie Koldicovi, nacez zamifil zpét ke dvoru. Kratce
poté (30. srpna) vystavil Albrecht v Budiné listinu, v niZ se zavazal rozhodnout spor za
pomoci nékolika osob.”® Do Slezska se viak hejtman vypravil z uherského méstecka

% Blize Mlada HOLA, Vratislavska hejtmanska kanceldr za viddy Jana Lucemburského a Karla IV., Shor-
nik archivnich praci (dale SAP) 61, 2011, &. 2, Supplementum, s. 48-55.

% piehled prijmi hejtmanstvi z konce 15. stoleti podal M. CAPSKY, Hejtmansky ii7ad, s. 98.

' TYZ, Slezsko, s. 350-351.

%ZRIXI2,s. 12, & 6198.

% Srov. CDLS 11/, s. 262-263. Podobnou listinu vystavil kral pro vechny tii Koldice o tfi dny pozdé&ji.
Tamtéz, s. 264—265.

* Viz Alexandra KAAR, Sigismund von Luxemburg und die Sechsstdidte der Oberlausitz unter besonderer
Beriicksichtigung der Stadt Bautzen, NLM — Neue Folge 14, 2011, s. 21-40.

% CDLS 11/1, s. 251.

% AP Wr., AMW, sign. 661 — Libri excessum et signaturarum, ¢. mikr. T 80391, pag. 56—60.

" Richard JECHT, Die Fehde der Stadt Gérlitz mit Gotsche Schaff auf dem Greifensteine 1425 und 1426,
in: Silesiaca. Festschrift des Vereins fir Geschichte und Alterthum Schlesiens zum 70. Geburtstag seines
Préses Colmar Griinhagen, Breslau 1898, s. 101-118.

% CDLS 11/1, s. 258-259.
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Skalice (dnes Slovensko, ném. Skalitz) nejdiive 5. prosince 1425, nebot’ musime pied-
pokladat jeho pfitomnost pii vydani listin, jimiz mu Zikmund zastavoval piijmy ze
Svidnicko-javorska a Sestimésti. V poloviné prosince jiz z T&sina zval Gotsche Schaf-
fa, aby jej k 20. dni mésice navitivil ve Svidnici.” Po vice nez tiech letech tak hejtman
zavital do komnat piastovského hradu. Dlouho v nich ale nepobyl. Jiz 24. prosince
totiz dorazil do Zhotelce, jehoZ radni ve snaze naklonit si fojta pted rozhodnutim pie
s gryfovskym panem ptipravili Koldicovi milé pfijeti. Vyuzili totiz zvyku obdarovat
nového fojta a krom& zvéfiny mu v hotovosti vyplatili 12 kop grogi.'® Nepochybng
spokojeny s loajalnim pfijetim Albrecht po Vanocich mésto opustil a vratil se do Svid-
nice,’” odkud vedl jednani o urovnani sporu. Uz pied 20. lednem 1426 viak fojt ze
Zitavy dorazil do Zhotelce, jehoZ predstavitele pozval na jednani se Schaffem, jez se
mélo za tyden odehrat v nedaleké Lubani. Mezi tim stihl fojt navstivit i Lobau, odkud
zamifil na vychodni hranici Sestimésti.'” AZ na po&atku tnora patrné kratce zavital
i do tradi¢né nejvyznamngjiiho Budysina,'® aby vétsinu zbylé ¢asti mésice stravil opét
ve Zhotelci.'® Jednani pritom priib&zné pokracovala, s usp&chem ale byl spor ukonen
a7 na po&atku bfezna na snému ve slezském Lemberku.'®

Dalsi hejtmantiv pohyb neni jasny. Na konci biezna dorazil do Zhotelce pouze jeho
posel. Béhem dubna pak v luzickych pramenech figuruji jména fojtova syna Témi
a synovce Jana.'® Sestimésti tedy Koldic opustil. Pfestoze na po&atku kvétna hledal
zhotelecky pisaf vyslany do Svidnice podhejtmana a reprezentanty knizectvi, s nimiz
pfijel jednat nejen o chystané uzsi spolupraci obou zemi, ale i o aktualni pomoci proti
husitim lezicim u (Ceské) Lipy,™ nelze zcela vylougit, Ze ve mésté prodléval rovndz
Koldic. Jak totiz ukazal Martin Capsky, souhlas s tazenim za hranice kniZectvi mohla
vyslovit vyluéng zemska obec jakoZto nositelka piisluiného privilegia.'® Domnénce
nahrava rovnéz mlceni dvorskych i fiSskych prament, v nichz chybi zdznamy o hejt-
manové participaci na pripravé kvétnového tazeni ke kacifi oblezenému Usti nad La-
bem. Do krvavé bitvy, k niz doslo pobliz mésta v pili Cervna, zase vedl hornoluzické

% Tamtéz, s. 265-266.

1% Obdarovani nového fojta predpoklada rovnéz Lenka BOBKOVA, Privitat a pohostit. Holdovaci cesta
krale Ladislava do Horni LuZice roku 1454, in: Dvory a rezidence ve stiedoveéku III. VSedni a svatecni zivot
na stfedoveékych dvorech, ed. D. Dvorackova-Mala, Praha 2009, s. 260.

190 CDLS II/1, 5. 247-248.

19 Tamtéz, s. 268-269.

103 Rezidenéni charakter mésta zdtraznila Lenka BOBKOVA, Budysin, misto diplomatickych schizek Karla
IV, in: Regnum Bohemiae et Sacrum Romanum Imperium. Sbornik k pocté Jitiho Kuthana, ed. T. Halama,
Praha 2005, s. 103-113; podobné Lars-Arne DANNENBERG, War Bautzen eine Residenz? Uberlegungen zu
Ursprung und Genese einer Resindenzstadt, in: Korunni zemé v d&jinach ¢eského statu I1l. Rezidence a spravni
sidla v zemich Ceské koruny ve 14.—17. stoleti, edd. L. Bobkova a J. Konvi¢na, Praha 2007, s. 367-402.

1 CDLS II/1, 5. 270-272.

1% R, JECHT, Die Fehde, s. 115-117.

1% Navzdory tomu, Ze se i v fad& novéjsich praci objevuje tvrzeni, 7e Jan byl Albrechtovym synem (piiklad-
n& L. BOBKOVA — L. BREZINA — J. ZDICHYNEC, Horni a Dolni Luzice, s. 76), ztotoziuji se s Kurtem
Trudlem, nebot’ jsem nenarazil na jediny dokument, v némZ by Jan vystupoval s oznacenim Albrechtova
syna ¢i Témova bratra. Obvykle se Jan v pramenech objevuje s oznaéenim vetter. K. TRUOL, Die Herren,
s. 79 predpoklada, ze Jan byl synem Albrechtova bratra Zikmunda.

17 CDLS 111, s. 275-281.

198 Martin CAPSKY, Zrozeni zemé. Komunikujici spolecenstvi pozdné stiedovékého Slezska, Praha 2014,
s. 186, pozn. 14.
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siky fojtiiv synovec Jan.’® Teprve 6. Eervence se Albrechtovo jméno objevilo na listi-
né, jiz Sestimésti uzavielo se saskym vévodou Fridrichem a stejnojmennym misefi-
skym markrabim Bund namifeny proti kacifaim. Ani do Drazd’an vSak fojt nutné ne-
musel odcestovat. | v tomto piipadé byla smlouva uzaviena zemskou obci a jen nékte-
ré formulace smlouvy (,,und wir ebenantenn Albrecht von Coldicz, burgemeister und
burger der stete Budissin und Camencz, die vor und mit uns reden*) nuti k obeziet-
nosti."'° Zda byl fojt p¥itomen dohodg o vzajemné vojenské spolupréci, nelze bezpe&né
rozhodnout.

Az 1. zati se Koldic nahle zjevil v Maciejowci (v Polsku, ném. Matzdorf), lezicim
v puli cesty mezi HirSberkem (Jelenia Gora v Polsku, ném. Hirschberg) a Luboméfi
(Lubomierz, ném. Liebenthal), odkud poslal do Zhotelce svého sluzebnika s ddvérnym
sdélenim.™™ O 14 dni pozdgji pak jiz v Zitavé vital G¢astniky snému. Odtud se nasled-
n¢ vratil do Svidnice, kde jej zastihl zhotelecky posel v tydnu pied 6. fijnem. Tii tydny
nato vSak fojt opét ptesidlil na slezsko-hornoluzické pomezi, do Maciejowce, odkud
sledoval, jaky rozruch v zemi zptisobila zprava, ze Zikmund zastavil Sestim&sti Koldi-
cim.™™ Piekotna snémovni jednani stavi, jichz se fojt neudastnil, pierusila az vale¢na
realita, konkrétng vypaleni Lanzhotu (Kamienna Gora v Polsku, ném. Landeshut).**®
Nékdy pred 3. listopadem se ,,uff des foytes bethe wille* sesel v Lobau sném majici
odpovédst na prosby svidnicko-javorské zemské obce o pomoc proti kacifiim.'*
I v nasledujicich dnech se pfitom v Horni Luzici hore¢né jednalo a tak 1ze snad pted-
pokladat, Zze Koldic nadale ziistaval v dobfe polozeném Maciejowci. V zavéru roku si
vsak fojt nedal ujit moznost nechat se obdarovat Zhoteleckymi. V tydnu pted 29. pro-
sincem dorazil do mésta z dalsiho snému, majicim projednat navrh vypadu proti kaci-
fim, jenz svolal opét do Lobau. ™

Ve mésté nad Nisou se zdrzel ziejmé do 3. ledna 1427,° kdy se posunul opét na
jih zemé do Zitavy. Odtud svolal na nasledujici tyden dal$i sném do Lobau, jenz viak
byl nakonec jesté o tyden odsunut, nebot’ jesté 13. ledna vydal v Zitavé Albrecht listi-
nu, jiz potvrzoval tamnim johanitim jejich majetky.™” V tydnu pted 19. lednem uz
pokra¢ovala snémovni jednani v Lobau, tentokrat ve véci obrany Zitavy, kvili nimz se
fojt zdrzel ve mésté az do pocatku tnora.™™® Pied polovinou mésice Koldic pfenesl
snémovani p¥imo do Zitavy, v niz se stavy mély smluvit na vyplaceni mésto chrani-
cich zoldnéii. Kolem 20. tinora vsak jiz fojt hostil na zhotelecké radnici nékolik desi-

108 R, JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 106-107.

19 Srov. CDLS 171, s. 344-346, citace nas. 346.

" Tamtéz, s. 349-350.

2 Tamtéz, s. 300-306.

13 C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 109.

"4 CDLS II/1, s. 307.

15 Tamtéz, s. 311. Lobau plnilo, diky své poloze mezi Budysinem a Zhotelcem, roli snémovniho mésta,
Markus BITTERLICH, Komunikationsstrukturen im Oberlausitzer Sechsstidtebund zur Zeit der Hussiten-
kriege, NLM 131, 2009, s. 7-28. Svidnické listiny jsou produktem kancelafe, srov. AP Wr., Rep. 123 —
Klasztor Benedyktynek we Strzegomi, sign. 101; AP Wr., Dokumenty majatku Maciejowice, sign. M/2,
¢. mikr. T 48982.

118 yyplyvalo to alespon z listiny (vydané sice ve Svidnici, ale projednavané ve Zhotelci) z toho dne, srov.
AP Wr., Rep. 6b, sign. 39.

HTRGLZ Il, 5. 209-210, &. 1570.

"8 CDLS II/1, s. 351-354.
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tek (fadovych) némeckych rytifd pfijizd€jicich rovnéz vyztuzit jizni hornoluzickou
hranici.**® Posléze se Albrecht znovu vysvihl do sedla a v &ele poselstva odjel do saské
Grimmy, v niz s vévodou Fridrichem ladili postup proti kaciiim i Skiidcim v obou
zemich. Na zpate¢ni cesté pii kratké zastavee v Drazd’anech fesil Koldic stejné témata
i se zemskym fojtem.’® Hejtman tedy neparticipoval na uzavieni stfelinského spol-
ku.’! Do Slezska vsak zamifil ihned po piijezdu ze Saska a dal vyvijel horenou akti-
vitu. K 7. bfeznu zval vyslance Sestimésti do Javoru ke snému, na némz méla byt
prohloubena spoluprace se slezskymi zemé&pany.'?? Koloto& neustalych jednani se
nezastavil ani poté, nebot’ v tydnu pfed 23. bfeznem zasedala uz zase reprezentace
Sestimésti vyjadiujici se za fojtovy piitomnosti k dalsi kooperaci se spolkem bezpro-
stfednich kniZectvi."”® Pfimo ze snému, zda se, zamifil fojt v Gele dalsiho poselstva
opét do Grimmy, tentokrat k saské vévodkyni, s niZ rovnéz jednal o vzajemné pomoci
proti kacifim a zemskym $kadcim.'® Po navratu Koldic obratil kon& do Svidnice,
V niZ jej zastihl zhofelecky posel na konci dubna.'® Zapis z po&atku kvétna 1427 ,,sul-
len mit dem herzog von sachsen ziehen... item der von Coldicz mit den sechs steten®, 1%
pofizeny v rAmci norimberskych piiprav daliiho kiizového tazeni do Cech, je proto
nutné spojovat s fojtovym synem ¢i synoveem. Potvrzuje to i hejtmantv v Javoru 16.
kvétna 1427 vystaveny list, jimz se Koldic obracel na Vratislavské s zadosti o urych-
lené odeslani jejich ozbrojencti. Za javorskymi hradbami se totiz schazela hotovost
bezprostiednich knizectvi a spolku slezskych knizat, majici kacifiim zamezit v pocho-
du.*?” Husité, ktefi se 10. kvétna zjevili pfed branami Zitavy, o n&Z se bez uspéchu
pokusili, si o Sest dni pozdé&ji spravili chut’ dobytim Lubané, nacez se obratili proti
Lemberku, pied jehoz branami rozprasili na tfi stovky obranci, aby se vzapéti zmocni-
li Goldberku (dnes Zlotoryja, ném. Goldberg).*® Z chuti k boji s n&kolikatisicovym
vojskem vedenym Prokopem Velikym bychom proto hejtmana neméli podezirat. Ten
si nepochybné vydechl, kdyz kali$nici zamitili k Trutnovu. Nasledny pokus o odvetu,
synchronizovany s postupem fisského vojska sméfujiciho do Cech, byl na poéatku
srpna ukonéen ziskem na Geském tizemi leziciho hradu Zacléfe, jenz posléze zistal
jako predsunuta obrana v rukach Slezani.*”® Po rozpusténi brannych sil zamifil Koldic
patrng do Svidnice.™® Ve zhofeleckych knihdch se aspoii nepfipomina, coZ neplati

9 Tamtéz, s. 355-356.

120 R JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 125.

2 M. CAPSKY, Slezsko, s. 352-353.

2 CpLS 1171, s. 357.

12 K vlastnim, paraleln& rozvijenym, strukturim knizeci konfederace a spolku bezprostiednich knizectvi
blize Martin CAPSKY, Struktury moci a moc struktur. Slezskd knizectvi v ¢asech husitské hrozby, in: Slez-
sko — zemé Koruny Ceské. Historie a kultura 1300-1740, edd. H. Danova, J. Klipa a L. Stolarova, Praha
2008, s. 163-175.

12 CDLS 1171, s. 359.

1% Tamtéz, s. 362.

126 DRTA IX (1427-1431), ed. Dietrich KERLER, Gotha 1887, s. 40-41.

27 CDLS II/1, 5. 423-424.

128 R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 132-138.

129 g SMAHEL, Husitskd revoluce I1I, 5. 190-201.

130 Na pocatku Eervna by jej tam dokladala nedochovana listina, jejiz obsah vSak byl projednavan ve Stiho-
mi, srov. AP Wr., Rep. 124 — Klasztor karmelitdéw we Strzegomiu, sign. 5.
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0 jeho synovci.™™ Fojt se kazdopadn& nepodilel na jednanich o prodlouzeni Bundu
Sestimésti s bezprostiednimi kniZectvimi a spolkem slezskych knizat.**? Jisti si nemi-
zeme byt ani jeho ucasti na snému v biskupském Grotkoveé (Grodkéw v Polsku, ném.
Grottkau) reagujicim na neusp&$ny pokus o pievrat v Praze."*® Az na konci fijna je
potvrzena Koldicova pritomnost ve Svidnici,** v niz snad Albrecht nasledn& oslavil
i vano¢ni svatky a setrval az do po&atku nasledujiciho roku.**

Doklad o Koldicové pfitomnosti ve spojeném knizectvi konvenuje s faktem, zZe
hornoluzické oddily schazejici se na konci bfezna 1428 proti Prokopovym oddiliim,
vedl fojtiiv syn Téma, jenZ se od tohoto roku vyrazn&ji angazoval ve spravé Sestimés-
t1.1% Zda se, Ze na predchozi tragické bitvé pied biskupskou Nisou se Albrecht nepodi-
lel a setrvaval nadale za pevnymi svidnickymi zdmi. Pfes Kladsko totiz v onéch dnech
postupoval do Slezska dalsi husitsky voj. Plundrovani zemé pak pokracovalo do polo-
viny kvétna, kdy polni vojska konecné opustila zemi. Tehdy se také sesla cast slez-
skych knizat, zastupci Sestimésti a Koldic s piedstaviteli svidnicko-javorskych stavii
v Lehnici, kde byl rychle obnoven protihusitsky spolek.*® K 1. Gervnu se pfitom na
stejném misté jednalo znovu. Hejtman vSak jiz mezi delegaty nebyl, zapis pecetili opét
zastupci zemské obce.®® Vzhledem k dominantnimu postaveni vratislavského biskupa
ve vSech podobnych spolcich se zda ptehnana domnénka Colmara Griinhagena, Ze se
spolkovym hejtmanem (zépisem neur¢ité zmifovanym) mél stat Koldic.*®

Pied koncem &ervna, po ispé§ném dobyti hradu na vrcholu Sobotky (Slgza v Pol-
sku, ném. Zobttenberg), jenz pii jarni ofenzivé ovladl Jan Kolda ze Zampachu,™ jej
zastihujeme ve Svidnici.'* Mésto opustil na samém konci mésice, kdy je dolozen na
hradé Grabstejnu v severnich Cechach. Fojtovu pozornost si totiz vyslouzilo feseni
sporu vedeného mezi Bernardem z Donina a Zhoteleckymi o jiny severoCesky hrad —
Falkenberg.'*? O dva tydny pozdgji viak jiz Koldice opét nalézame ve Svidnici, z niz
psal do Sestimésti v téze véci, piicemz se omlouval, Ze z diivodu hroziciho husitského
nebezpedi nemiize zemi navstivit."** Na pocatku srpna proto hornoluziéti piedstavitelé
povéfili na snému v Lobau jeho syna Tému, aby jej pohnul ,.eine Ordnung dieser

1L 7apis, vztahujici se k Zitavskému snému, pochazi z po¢atku Eervna, srov. CDLS 11/1, s. 369.

132 R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 147.

133 K datovani Martin CAPSKY, Vévoda Piemek Opavsky (1366-1433). Ve sluzbdch poslednich Lucembur-
ki, Brno — Opava 2005, s. 270-271. Zapis v SRS VI, s. 10-12, ¢. 17. K pokusu o pfevrat naposledy Jakub
Jiti JUKL, Jan Smificky ze Smiric + 1453. Vzestup a pad zakladatele slavného rodu, Ceské Budgjovice
2012, s. 53-58.

134 paul KLEBER (Hrsg.), Regesten zur Geschichte der Stadt Lowenberg in Schiesien, in: 42. Jahresbericht
iiber das Realgymnasium zu Lowenberg in Schlesien 42, 1912, s. 25, ¢. 188.
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w Krzeszowie, sign. 200, ¢. mikr. T 34962) a nasledné pisemnost z 10. biezna 1428, AP Wr., Dokumenty
miasta Swidnicy (dale DMS), sign. U 628, &. mikr. T 70857.

1% K tazeni naposledy M. CAPSKY, Vévoda, s. 271-277; k pomoci Sestimésti R. JECHT, Der Oberlausit-
zer Hussitenkrieg I, s. 168.
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3 CDLS II/1, s. 614.

106



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

Lande zu bestellen.*** Fojt se ale na konci mésice mohl vymluvit na zadost biskupa
Konrada o pomoc pfi dobyvani Ostravy, jez pfed nedavnem padla do rukou husitské
posadky z Oder.'* Na moravsko-slezské pomezi viak hejtman nevytahl. Pogitat tak
muizeme s jeho setrvanim ve spojeném knizectvi az do puli fijna. Potvrzuje to také
dali jeho list putujici ze Svidnice do Sestimésti na konci srpna, v némz se Koldic
odvolaval na zranéni podhejtmana Stose, jez ho spolu s nebezpecim ze strany polnich
bratrstev nutilo poseckat ve Svidnici.**® AZ v tydnu po 11. fjnu tak hejtman dorazil do
Zhotelce, kde setrval az do pocatku listopadu, kdy se ptesunul do Budysina na sném,
majici za cil uklidnit zjitfenou atmosféru v zemi.**’ Na programu byly piedeviim spo-
ry o hrad Falkenberg, o hrad Roimund u Chrastavy a potiZe s nevypocitatelnym MikeSem
Pancifem ze Smojna.*® V prib&hu jednani ale pfisla zaskakujici zprava o husitech
u Sluknova. Houf Jana Kréalovce si tehdy v Sestimésti chtél obstarat zisoby, s nimiz se
hodlal vratit k oblezenému hradu Lichnici, jehoz zdi usilovali sirotci zdolat od podzi-
mu.' Néhly piepad vyvolal v Sestimdsti paniku. Zhotele&ti prosili fojta, aby jim
piisel pomoci, coz Koldic odmitl z diivodu nedostatku muzstva.*® Postavit se kaciftim
Vv poli se nikdo neodvazil, a tak Kralovec v klidu protahl zemi a s kofisti se vracel zpét.
Hornoluzicka hotovost, s fojtem a Janem z Polenska v ¢ele, jej ovSem stihala a u Ha-
mrétejna (Machnina) se ji podafilo zmocnit se nejen lupu, ale i zajatcii.’®! Sotva se
uspé$na vyprava vratila, ¢ekala v poslednich listopadovych dnech na Koldice dalsi
v Lobau se odehravajici jednani (pfenesena pak do Zhotelce) o vySe uvedenych vé-
cech.™ Vitézstvi u Hamr3tejna zhoiklo Sestim&sti poté, co dorazily zpravy o dal§im
chystaném tazeni. Horeéné vyjednavaci aktivita vedla k posileni obrany Zitavy a za cil
méla ustaveni $ir$i koalice, v niZ se angazoval i vratislavsky biskup a hejtmanovi pod-
1¢hajici bezprostiedni knizectvi. Usp&iny sjezd viech zainteresovanych se odehral
pred Vanocemi ve Svidnici. Doladéni detailti spolku bylo s ohledem na ohrozeni mésta
preneseno do Zhokelce.™ Zatimco na prvnich dohodach bral Koldic ugast, dalsi kolo
jednani vedly jiz opét zemské obce. Albrecht setrval ve Svidnici, v niZ organizoval ob-
ranu. Vedeni oddilti spojeného knizectvi do bitvy u Wilamowa (nedaleko Kladska,
ném. Alt Wilmsdorf) viak Albrecht pienechal podhejtmanu Sto3ovi.”** Sam s jinym
Zikmundovym dvofanem, Konradem Nimptschem,™ svolal sném svidnického kraje,
na némz bylo rozhodnuto povolat k obrané hlavniho mésta hotovosti vikpildu lezicich
V javorské &asti knizectvi.™®
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Po rozpraseni oddild vedenych Janem Minsterberskym (Zigbice v Polsku, ném.
Miinsterberg) se husité obratili vychodnim smérem, aby poplenili zemi v bitvé pad-
nuviiho zem&pana,™’ a Albrecht tak v zdsadé mohl opustit Svidnici, jak by tomu na-
svédéovaly dvé lednové listiny situujici jej do Drazd’an.’®® Z tydne predchazejicim 30.
lednu nadto zname zapis zhoteleckych Gétd, jimz foith svolal stavy na sném do Lobau,
na némz mél byt dohodnut spole¢ny postup proti Mikesi Pancifovi ze Smojna.*®
Ovsem vzhledem ke dvéma Albrechtovym listim ze 4. a 10. inora, jez hejtman ode-
slal do Zhofelce ze Svidnice, je vylougené, aby Koldic obstaral vie sam.'® Oznaceni
foith tedy v tomto pfipadé nepochybné odkazuje k jeho synovi, jenZ ostatné figuruje
i nadrazdanskych listinach. Hejtman tedy participoval na Gspé$né obrané ohrozené
Svidnice, v niZ posléze setrval az do svého odjezdu ke dvoru.'®!

Zikmundovi doslo, Ze silové pokofeni Cech je nerealné a i pies svou slozitou pozi-
ci ve vztahu Kk fi8i a kurii zacal sondovat moznost jednani s husity. Tu nezavrhoval ani
Prokop Holy, a tak se v dubnu 1429 odehralo v Pre$purku prvni, spiSe zahtivaci, kolo
rozhovor.®® Nechybgl pii nich ani kraliv komornik, a¢ je v Uhrach doloZeny az k 26.
dubnu, kdy svéd¢il u panovnikova vyroku ve sporu bavorského vévody Ludvika s jeho
bratranci o smrti vévody Jana uprazdnéné bavorské Nizozemi.™ U dvora Koldic stra-
vil celé 1éto a byl piitomen ervencovému jednani s kalisniky.'® Po zbytek roku viak
o ném postradame urcitéjsich zprav. Mlceni svidnickych i zhofeleckych prament
ovSem situuje hejtmana do blizkosti krale, jenz se az do nasledujiciho jara zdrzoval
v Prespurku.’®®

Potvrzuje to i relaéni poznamka zminujici komornika na panovnické listiné z po-
¢atku unora 1430, jiz Zikmund udélil karmelitanskému klasteru parcelu uvnité mést-
ského aredlu Stiihomi (Strzegom Vv Polsku, ném. Striegau) k jeho op&tovné vystavbs.'®®
Posléze Koldic pil roku v pramenech absentuje. Patrné se v§ak pohyboval se dvorem
po n&kolika uherskych lokalitach.®” Dolozen je az na konci srpna v fisském Straubin-
gu V listu zhofeleckého pisafe Vaviince Erenberga,'® jimz diplomat informoval ma-
tefskou obec o novinkach ode dvora a odekavaném husitském tazeni.'® V puli zafi pak

187 C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 161-167.

%8 CDLS I1/2, 5. 75-81.

1% Tamtéz, s. 7-8.

1% Tamtéz, s. 90-92.

161 C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 168.

162 k. SMAHEL, Husitskd revoluce III, s. 210-213. Se zdtraznénim prament italské provenience Josef MA-
CEK, Die Versammlung von Pressburg 1429, in: Folia diplomatica I, ed. S. Duskov4, Brno 1971, s. 189-207.
183 RI XI/2, s. 86, &. 7255. Uzemi na zapadni #isské hranici viak obsadil burgundsky vévoda a tak se de facto
jednalo jen o statky v Dolnim Bavorsku, vice k tomu W. BAUM, Cisar, s. 258-259.

164 Na konci ervence psal z kralova rozkazu do Sestimésti, srov. CDLS 11/2, s. 100-101.

185 W. BAUM, Cisar, s. 250-251. Od podzimu 1429 do jara 1430 se ze Svidnicko-javorska dochovaly pouze
dv listiny vystavené Koldicovym jménem (srov. AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 42—43; AP Wr., DMS, sign.
U 646, ¢. mikr. T 70873; AP Wr., DMW, sign. 1827, ¢. mikr. T 51451), ze Sestimésti chybéji informace
zcela. V tydnu po 9. fijnu pfisel do LuZice ze Svidnice toliko list podhejtmana, srov. CDLS 11/2, s. 68.

8 RIXI/2, 5. 113, €. 7626.

167 J. HOENSCH, Itinerar, s. 115.

168 K n&mu Richard JECHT, Laurentius Erenberg, Gorlitzer Stadtschreiber von 1425-1436, NLM 117,
1941, s. 1-11.

1% CDLS 11/2, s. 156-157.
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jiz fojta zastihujeme mezi uc€astniky fiSského snému, jimz hostitelské mésto Norim-
berk vyplatilo n&kolik grosi spropitného.*™ Piestoze samotna jednani zapocala nako-
nec az v Unoru nasledujiciho roku, pobyval Koldic béhem fijna nepochybné ve méste,
jehoz radnim tehdy postoupil svou tamni rezidenci, coz Zikmund potvrdil vydanim
listiny na konci mésice.” Tehdy uz hejtman spolu s Janem z Polenska a Jindfichem
z Plavna dorazili do Budysina zasadit se o posileni Zitavy pied oéekavanym tazenim
kacifi. Odtud se vSichni tfi muzi obratili do Lipska, kde navstivili saského vévodu.
Koldic pfitom vyuzil pfilezitosti ziskat hotovost a prodal tamnimu méstanovi Janu
Thummelovi ro¢ni plat plynouci mu ze vsi Nauendorfu lezici pfed lipskymi hradba-
mi.*"? Ve stejny den (13. listopadu) pak diplomaté oznamovali Zhoteleckym, aby byli
o Sest dni pozdgji i s hotovosti k zastizeni v Budysing.'"® Vyslanci méli opravdu na
spéch, jak doklada Koldicova listina z 15. dne mésice, jiz vystavil na zpatecni cesté
v Torgavé (Torgau), v niz povolil m&stanovi St&panu Stussovi, aby mlyn, jenz mu byl
Albrechtem dan do lenni drzby, a ktery rovnéz stal pted lipskymi zdmi, odstoupil
méstské rads. Konseliim totiz mlyn prekazel v posileni opevnéni,'™ coz ukazuje, jaky
strach vzbudily zpravy o zamysleném tazeni polnich bratrstev. Na pocatku prosince uz
kralovsti vyslanci mohli byt opét v Norimberku. Fojt s nimi ale nebyl. Z tydne pied
17. prosincem se totiz ve zhotfeleckych knihach dochoval zapis, podle néhoz polozil
Albrecht do predvano¢niho Loébau sném, jenz se ovSem z divodu vpadu kacii
v onéch dnech nakonec nesesel. Fojt tedy patrné zistal na pevném Ortenburgu, z né-
hoz naopak v druhé poloviné prosince odjel jeho syn s nékolika ozbrojenci vyztuzit
obranu Zhotelce.'”

Teprve po odeznéni nebezpeci, nékdy na konci ledna 1431, se Koldic mohl znovu
vydat do Norimberku. Konvenuje s tim list, jenz z franské metropole poslal do Zhotel-
ce v puli unora, v némz zpravil tamni radu o tom, Ze mluvil s panovnikem o provadéné
stavb& nové mistnosti na fojtové (zhoteleckém) dvore budované k Zikmundové pocts.'’
Nasledujici palrok stravil hejtman v blizkosti krale. Jeho pobyt v Norimberku je opa-
kovang potvrzen, mimo jiné rovné€z Zikmundovou listinou, jiz Koldicim postoupil
Vv zastavni sumé ve vysi 2300 kop gro$t hrad Sobotku nedaleko Svidnice spolu s pla-
tem 100 kop gro$ii zapsanym pravé na hlavnim mésté spojeného knizectvi.'”” Pravdg-
podobna je jeho Gcast na kvétnovém setkani s kali$nickymi vyslanci v Chebu, jez ale
jiz ujednané letni taZeni proti Cecham neodvratila, hlavné vzhledem k p¥itomnosti

0 DRTA IX, s. 476. K piijezdu dvora do mésta J. HOENSCH, Itinerar, s. 115.

LRI XI/2, 5. 133, & 7916.

172 Codex diplomaticus Saxoniae regiae (dale CDSR) 11/8. Urkundenbuch der Stadt Leipzig I, ed. Karl von
POSERN-KLETT, Leipzig 1868, s. 117-118, &. 172. Jiz v dubnu Koldic shanél hotovost, kdyz postoupil
Janovi ze V§ebotic plat z osmi vsi lezicich v severnich Cechach, srov. AC I, ed. Frantisek PALACKY, Praha
1840, s. 410, &. 32.

3 CDLS 11/2, s. 161, 171.

Y4 CDSR 1I/8, s. 118, &. 173.

15 CDLS 11/2, s. 166, 167. Ke vpadu R. ANDEL, Husitstvi, s. 73. Ve Zhotelci Tému doklada R. JECHT,
Der Oberlausitzer Hussitenkriege 11, s. 264.

6 CDLS 11/2, s. 272. Blize ke stavbé R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkriege 11, s. 271.

YTRIXI/2, 5. 192, &. 8821.
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dominik4na Ivana Stojkovige.'® Rissky prostor Koldic opustil n&kdy b&hem zaii &
pocatku nasledujiciho mésice, nebot’ v tydnu pied 14. fijnem jej zhotelecky posel nasel
v Budysing.'” Fojt prijel do Sestim&sti zazehnat propukajici spor s Misefiskymi, dout-
najici od jara, coz se mu povedlo."® O tyden pozdgji se nachazel v nedaleko Zhoielce
lezicim Piefisku (dnes v Polsku, ném. Penzig), aby ke konci mésice pozval zastupce
znesvarenych stran na dal$i jednani do Konigshainu a Rothenburgu (obé lokality
v Némecku, pobliz Zhotelce).®! Odtud fojt zamifil opét do Piensku, kam polozil do-
konce sném,*®? jenz rozhodl brénit pred nékolika tydny je§td Kolichovou posadkou
kontrolované Lobau, jez sice Zhoteleéti dokazali vybojovat nazpét, nicméné neminili
riskovat op&tovné obsazeni blizkého mésta husitskymi $iky.*® Uvazovalo se proto i o
zniCeni mésta, coz se pochopitelné nesetkalo s nadSenim tamnich méstant. Ti nakonec
Vv Piensku, v némz fojt zustal téméf cely mésic, prosadili svou vuli. Markantni Koldi-
covo vyboceni mimo bézna mista jeho hornoluzickych zastavek nebylo ndhodné. Mo-
tivovano bylo ve Zhofelci propuknuviim morem.™ Po vyfeseni neodkladnych pro-
blémt i proto Albrecht vyrazil do Svidnice, do niz pfijel po témét tfech letech na po-
&atku prosince 1431.%%° Zvésti o blizicim se tazeni husiti ostatn& vybizely k vyhledani
nalezité hrazeného mésta. Ve své oblibené destinaci pak dosadil hejtman po poloving
mésice novou radu a stravil nasledujici vanoéni svatky.®

Na pocatku roku 1432 postradame o Albrechtovi, s vyjimkou kusé zpravy zhote-
leckych uétd, situujici jej do Svidnice,™ konkrétngjsich udaji. AZ bieznové ufedni
pisemnosti podpofené jinym zapisem zhoieleckych knih z pocatku dubna,™® stvrzuji,
ze Koldic setrval ve spojeném knizectvi. Méné presvédéiveé se uz jevi listina ze 17.
Cervna, protoze o dva dny dfive zastihl zhotelecky posel ve mésté podhejtmana Hei-
mana Cetryse, jenz navzdory utoku polnich vojsk na nedaleky Stielin (Strzelin v Pol-
sku, ném. Strehlen) slibil do Horni LuZice odeslat pomocny sbor &itajici 40 kopi.'®®
Obdobn& tomu bylo i v nasledujicich dvou mésicich,™®® b&hem nichz chybi zpravy
o Koldicovi, ktery se v pramenech vyskytuje opét od druhé poloviny zafi az do konce
prosince vzdy ve spojitosti s prostorem vymezenym svidnickym opevnénim.™ Jak

178 7 kvétna postradame shodou okolnosti i doklad o fojtové ptitomnosti v Norimberku. K jednani F. SMA-
HEL, Husitska revoluce 111, s. 236—237. K osobnosti chorvatského doktora teologie Amedeo MOLNAR, Na
rozhrani vékii. Cesty Reformace, Praha 1985, s. 115-140.

9 CDLS 1172, 5. 248.

180 Blize k podstaté sporu R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkriege 1, s. 314-315.

181 Tamtéz, s. 318.

182 Srov. CDLS 11712, 5. 252.

183 R. ANDEL, Husitstvi, s. 75.

184 R, JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkriege II, s. 318.

185 AP Wr., DMS, sign. U 661, &. mikr. T 70888.

18 AP Wr., KSJ, sign. 181 — Ksiega miejska, f. 7v. Zapisy evidujici sézeni svidnické rady analyzoval Ma-
teusz GOLINSKI, Zmiany w grupie kierowniczej miasta Swidnicy w latach 1351-1522. Analiza faktogra-
ficzna, Slaski kwartlanik historyczny Sobétka 62, 2007, s. 1-29.

87 CDLS 11/2, s. 310.

18 Tamtéz, s. 321, 373; AP Wr., DMS, sign. U 664, &. mikr. T 70893.

189 | istina ze 17. &ervna Tamtéz, sign. U 665, & mikr. T 70894; posel dolozen v CDLS I1/2, s. 332.

% Srov. CDLS 11/2, s. 336-337, 341.

%L Srov. AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 8v; CDLS I1/2, s. 353, 402-404; CDSR 1I/7 Urkundenbuch der Stidte
Kamenz und Lobau, ed. Hermann KNOTHE, Leipzig 1883, s. 253, ¢. 48; AP Wr., DMS, sign. U 663,
¢. mikr. T 70892.
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tedy vysvétlit onen letni vypadek? Vzhledem k tomu, ze uz v prvnich Cervnovych
dnech oblehli husité Stielin se nezda pfili§ pravdépodobné, ze by mél hejtman chut’
cestovat. Pouhy piejezd do Sestimésti 1ze vylougit, nebot’ tam by se Koldic nepochyb-
né¢ mihnul v pramenech a vylouc¢it mtizeme i jindy obligatni ivahu o vyhledani dvora,
jenz od podzimu 1431 nastoupil trnitou cestu zavrS§enou Zikmundovou korunovaci
cisatem.” Zda se tedy, Ze hejtman b&hem celého roku Svidnici vibec neopustil.
I pozdgji se stalo, Ze korespondenci s Vratislavskymi obstaral podhejtman, prestoze
hejtman pobyval prokazatelné ve méste.

V nasledujicim roce (1433) je uréeni hejtmanova itinerate prosté. Zda se totiz, ze
Koldic cely rok setrval ve Svidnici. Postradame sice zdznamy z prvnich dvou mésict
roku a posléze z fijna a listopadu, nicméné mlceni zhoteleckych ucti, spolu s pro-
kazatelnou aktivitou Témi v Sestimésti, vylu¢uje fojtovu ptitomnost v Horni LuZici.
Kiehké dvouleté piiméii s kacifi, sjednané pro spojené knizectvi v predchazejicim
roce, nevedlo k ukonéeni boji.'* Naopak, zaneprazdnéni v Uhrach spizujicich Tabort
volalo po vyuziti. Jiz v kvétnu 1433 se tak ve svidnickém vézeni ocitl Petr Polak, zas-
tupce velitele taborskych possadken ve Slezsku Bedficha ze Straznice, a oddily bez-
prostiednich knizectvi se nasledn¢ bez tspéchu pokusily o hradby husity kontrolova-
ného Némcéi (Niemcza v Polsku, ném. Nimptsch).194 Ocekavana Cervnova odveta na-
vrativsiho se Bedficha se vSak prekvapivé omezila jen na diplomatickou linii, kdyz si
taborsky velitel u vratislavskych radnich stéZoval na po&inani Opitze Cirna.*® Vzhle-
dem k tomu, ze se v té€chto dnech jiz spekulovalo o oblehnuti Plzné, je pravdépodobné,
7e Bedfich zvolil jednani zam&rné.**® Ke snaze o pokofeni posledni katolické basty
v Cechach se upnula pozornost vétiny polnich vojsk, a tak Koldic mohl béhem 1éta
usilovat predeviim o zvyseni bezpenosti na cestach ve spojeném knizectvi.'?’

Na svidnickém hradu, kde stravil i vanoéni svatky,'*® Koldice v prvnich mé&sicich
roku 1434 hledala fada posli, informujicich hejtmana o volbé zemského spravce Alese
Viestovského, o kritickém stavu obléhané Plzné ¢i o uspésném prepadu Nového Més-
ta prazského kalisnicko-katolickou jednotou.'®® Az na zagatku Cervna mohla Albrechta
zastihnout zprava o vysledku lipanské bitvy. O mésic pozdéji pak uz fojta zachycuje-
me v Zitavé, byt neni plné jasné, pro¢ do Sestimésti pfijel (,,als man im schreib, das
her sulde komen*).2° O n&kolik dni pozd&ji mohl Koldic cestovat do Zhofelce, v némz
se pravé zdrzoval jeho znamy Hartung Klux, jenz v té dob¢ byl hostem tamnich konse-

1923, HOENSCH, ltinerar, s. 117-119; cestu k cisafskému titulu popsal W. BAUM, Cisar, s. 269-294.

1% €. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 228.

19 F. SMAHEL, Husitska revoluce 11, s. 266-267.

1% AP Wr., DMW, sign. 1950, &. mikr. T 51576. Ten byl spolu s bratrem Hainem ve sluzbach Vratislav-
skych, viz C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 220, 222.

1°F. SMAHEL, Husitska revoluce I11, s. 274-275.

97 Srov. AP Wr., DMW, sign. 1944, &. mikr. T 51569 a sign. 1956, ¢. mikr. T 51582.

1% Na konci prosince a po&atku roku 1434 tam vystavil listinu zachovanou v E. GRABER, Die Inventare,
s. 74, & 174; av AP Wr., DMS, sign. U 671, ¢. mikr. T 70900. Navstivil jej tam také zhotelecky posel, srov.
CDLS I1/2, s. 505.

19 v SMAHEL, Husitskd revoluce I11, s. 275-295.

20, CDLS 1172, s. 519. Cervencové listiny vystavené ve Svidnici jeho jménem jsou proto produktem kancela-
fe, stov. AP Wr., Rep. 132a — Depozyt miasta Bolkowa, sign. 36; AP Wr., DMS, sign. U 674, &. mikr.
T 70903.
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16.%" Zikmundiv divérnik mohl fojta seznamit s novinkami ode dvora i ze zakulisi
koncilnich jednani. Pravé z Basileje totiz na konci kvétna Klux ptijel, aby znovu ovla-
dl sviij ptepadem ztraceny hrad Czochu (dnes v Polsku, ném. Tzschocha), coz se mu
povedlo.”? Stalo-li se tak, pak v tydnu pied 25. Gervencem byl jiz Koldic v Budysing,
odkud zahy pokracoval pies Boleslavec (Bolestawiec v Polsku, ném. Bunzlau) zpét do
spojeného knizectvi.””® Podzimni a zimni mésice roku 1434 tak Koldic patrn& opét
travil ve Svidnici.”®* Potvrzuje to jak absence zprav zhofeleckych wctd, tak to, Ze po
puli fijna 1434 zastihujeme u dvora, prodlévajiciho v Uhrach, hejtmanova syna T¢-
mu.?® Albrecht tedy setrval ve Svidnici, z niz sledoval jednani o vykupu tiborskymi
posadkami ve Slezsku ovladanych mist, ktera vedl vratislavsky biskup s ¢eskym zem-
skym spravcem Alesem Viestovskym. Prosincovou smlouvu, jez byla vysledkem do-
hod, pedetili za spojené kniZectvi dva vyslanci zemské obce.?®

Podobné¢ jako o né€kolik fadek vyse se pfi mlCeni relevantnich dokumentti museji
ubirat nase tvahy na pocatku roku 1435. Teprve bieznovymi listinami potvrzeny
hejtmantiv pobyt ve Svidnici dava tusit, Ze jak ptelom roku, tak zimni mésice nadale
travil Koldic ve spojeném knizectvi.?’” Jeho setrvani v oblibeném mésté Ize polozit az
do poloviny &ervence.?® Tehdy se z do normalnich pomérii se vracejici zemé vydal do
zmatkem zmitaného Sestim&sti. Tam totiZ v oblasti sousedici s Cechami pokracovala
drobna valka, k niZ se pfidal souboj o mocenskou prevahu v zemi. K rozmiskam mést
s &leny rodu Vartenberki®® piistoupila navic vzajemna rivalita mezi mésty, kdyz silny
Zhotelec zadal ostfe prosazovat sva star privilegia zejména na ukor Zitavy. Ta proto
nevahala oteviit brany zhoteleckou vikpildu rabujicimu Vartenberkovi. Kdyz na konci
ervence fojt dorazil do Zhotelce, svolal k 9. srpnu sném.**® Dusna atmosféra viak
jednani prili§ neprala. Albrecht se proto rozhodl nechat opadnout vasné a vyrazil do
Zahéné (Zagan v Polsku, ném. Sagan) k vévodovi Janovi.”* Uz v nasledujicim tydnu
ale zasedl fojt na zhotelecké radnici k jednani o tamnim solném trhu s vikpildni §lech-
tou a konsely. Kratce nato jej v Lemberku zastihl dal$i méstsky posel, jenz fojta zpra-
vil 0 zdméru radnich stézovat si na n€j u cisafe. Uz o tyden pozdé&ji proto z Nowo-
grodce (dnes v Polsku, ném. Naumburg am Queis) zval Koldic Zhotelecké na budy-
Sinsky sném.?™? Ani tam k utiSeni sport nedoslo, a tak znesvafené strany pfimély ke
kooperaci az vzristajici potize s rabujicim Zikmundem Dé&Cinskym z Vartenberka. Fojt

2L CDLS 11/2, s. 520.

202 Blize R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkriege 11, s. 386-387.

23 Srov. CDLS 11/2, s. 522.

204 AP Wr., DMS, sign. U 675, & mikr. T 70904; sign. U 676, & mikr. T 70905; sign. U 677, & mikr.
T 70976; AP Wr., Rep. 132c, sign. 2.

25 1J dvora je dolozen k 19. fijnu, srov. AC I, s. 417-418.

206 K dohodam F. SMAHEL, Husitskd revoluce I11, s. 300; svédky zachycuje SRS VI, s. 140-141.

27 E. GRABER, Die Inventare, s. 77, &. 185; AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 45-47; AP Wr., DMS, sign.
U 680, & mikr. T 70909.

208 pisemné to viak Ize dolozit jen do poloviny Eervna, srov. AP Wr., Dokumenty majatku Schaffgotschow
(dale DMSch), sign. 461; CDLS 11/2, s. 563, 565.

29 K okolnostem vzniku valky R. ANDEL, Husitstvi, 5. 82-83.

210 §lo piedevsim o prednostni prava k prodeji soli, viz R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg 11, s. 396.
2L Srov. CDLS 11/2, s. 568.

22 Tamtéz, s. 569-570.
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se po srpnovém setkani opét stahl do Svidnice, kde je doloZen na po&atku zati.** Od-
tud v8ak jiz po dvou tydnech spéchal do Vratislavi, aby se podilel na vzniku prvniho
slezského landfrydu, v némz hejtman zastupoval spojené knizectvi.?** Poodii se timto
aktem pfihlasilo k cest¢ miru a prava, nad niz mél z pozice vrchniho hejtmana bdit
vratislavsky biskup Konrdd. Se zavéry landfrydnich jednani Koldic odjel seznamit
svidnicko-javorskou obec a v zemi jej nasledng zastihujeme po zbytek roku.?™

Také v tomto roce tedy Albrecht travil vanocni svatky v komnatach svidnického
hradu. Ve druhém lednovém tydnu roku 1436 jej tam totiz vyhledal Pavel Helisch
ptinasejici zpravy z Horni LuZice. Podobny obraz z udaji zhoteleckych Géth vyvstava
a7 do konce biezna.?™® Ac&koliv zaznamy nejsou sdilngjsi, je pravd&podobné, Ze se
Zhoteleéti na Koldice opakované obraceli v souvislosti s vpady, jichz se dopoustél
znovu Vartenberk zatdhnuvsi zahy svym bezohlednym postupem do valky i saského
vévodu Fridricha. Uz v poloving kvétna, kdy jest¢ hejtman — zda se — pobyval ve
Svidnici,?" a kdy predstavitelé hornoluzickych mést uzavieli landfryd (k némuz zatim
nepfistoupila Slechta) majici za cil dosazeni fadu v zemi, vytahli sas$ti Zoldnéfi proti
Vartenberkovym lidem. Jako kdysi polni bratrstva dokazal décinsky pan sjednotit
¢esko-luzicko-saské pomezi. Na pocatku Cervna totiz sasky vévoda uzaviel spolek se
severo¢eskymi Berky z Dubé namifeny pravé proti Vartenberkovi.?’® Na konci téhoz
mésice se pak v Drazdanech objevil Koldic s hornoluzickou delegaci, aby s tam-
nim vévodou uzavtel na Sest let Bund, v némz se ob¢ strany zavazaly spole¢né stihat
sktdce, zejména Vartenberka s jeho pomocniky Janem Koltuchem, Janem Capkem ze
San a Mike$em Pancifem. Sestimésti nadto slibovalo pomoci kurfiitovi jak s obléha-
nim neptatelskych hradu, tak pti vedeni kazdodenni valky. Ani jedna ze stran neméla
se Skiidci uzavfit separatni mir.”** Uz b&hem letniho taZeni proti Vartenberkovi sice
sam vévoda Fridrich uzaviel se Zikmundem pfiméfi, naklonil vSak décinského pana
k dal§im jednanim, jez se odehravala na podzim pfed cisafem v Praze. Tehdy také bylo
(v puli ¥jna) dosazeno miru. Ten se bohuZel nevztahoval na Sestimésti, ¢imz kur-
fift porusil smlouvu. Naznaduji tomu aspoi pokracujici prepady Zitavska i listopadova
vyzva cisafe Zikmunda k ochrané postizeného mésta. Na uklidnéni situace si proto
Horni LuZice musela pockat do pocatku roku 1437.2%°

Zda se fojt u¢astnil v ele oddild ze Sestimésti letniho taZeni, neni jasné. Pochybo-
vat lze o jeho pfimé ucasti na vydani solitérni listiny z poloviny ¢ervence 1436 ve

23 AP Wr., Rep. 133 — Drobne akcesje Acc. 173/15, sign. 1, & mikr. T 69429.

21 Sjlesiacarum rerum Scriptores | (dale SRS I), ed. Fridricus SOMMERSBERG, Lipsiae 1729, s. 1019-1022.
K landfrydu Piotr JUREK, Slgskie pokoje krajowe. Studium historyczno-prawne, Wroctaw 1990, s. 32-51.

25 Srov. AP Wr., DMS, sign. U 684, & mikr. T 70913 a sign. U 685, & mikr. T 70914; AP Wr., DMSch,
sign. 1055.

26 CDLS 11/2, s. 612-616. Listina, potvrzujici majetkovou transakci, vydana 1. unora ve Zhotelci, se tak
obesla bez jeho realné piitomnosti, viz Johann ZOBEL (Hrsg.), Verzeichnis Oberlausitzischer Urkunden,
Heft V (1419-1437), Gorlitz 1805, s. 41-42.

27 AP Wr., Rep. 83, sign. 211, & mikr. T 34975.

%8 R, JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg 11, s. 404-408.

29 paul ARRAS, Regestenbeitrige zur Geschichte des Bundes der Sechsstddte der Ober-Lausitz, NLM 72,
1896, s. 136.

20 R JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I1, s. 405-406.
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Svidnici.”! Spise se zda, 7e Albrecht zamifil do Jihlavy, aby po dobfe &tyfech letech
vyhledal cisaie, pod jehoZz dohledem ve mésté vrcholila jednani mezi vyslanci basilej-
ského koncilu a kalisniky.?”? Mezi dvofany se Koldic pohyboval nejpozdgji 12. srpna,
kdy piivésil svou pedet pod panovnikovu konfirmaci jihlavskych privilegii.??
V Zikmundovu doprovodu tedy komornik participoval i na cisafové vjezdu do Pra-
hy,”* v niz nasledné stravil vice nez pil roku. Nepochybné se proto fojt podilel na
uzavifeni miru mezi saskym vévodou Fridrichem a Zikmundem Vartenberskym, stejné
jako je jeho ucast potvrzena u smir¢iho vyroku mezi olesnickymi Konrady (Kantne-
rem, Bilym a jejich nejmlad$im bratrem, ¢lenem fadu némeckych rytifi) a Vaclavem
a Mikulasem Opavsko-Ratiborskymi.?® Coby pfedni Zikmundiv dvofan nechybél
Albrecht 11. inora 1437 ani mezi svédky slavnostni korunovace cisafovny Barbory
Celské. O n¢kolik dni pozdéji pak Albrecht z pozice dvorského sudi zasedl s dal§imi
19 piisedicimi do lavic obnoveného zemského soudu.””® I béhem nasledujicich mésict
je hejtman zmitiovan v blizkosti cisafe. Pfesné datum jeho odjezdu ode dvora stanovit
nelze. Kazdopadné vSak v tydnu po 4. srpnu mitil fojt v doprovodu tésinského vévody
ze Zhotelce do Boleslavee.”?” Patrné se tedy tehdy vracel zp&t do Svidnice. Jiz vzhle-
dem ke zvolené trase je ptitom mozné, Ze oba muzi cestovali z Chebu, kde se cisaf na
fisském snému snazil mezi kurfifty ziskat podporu pro nastupnictvi Albrechta Habs-
burského na fimsky trin.?®

Pravé v onéch dnech, v nichz Koldic dorazil do Svidnicka, podnikl Zikmund
z Vartenberka dalsi piepady na svobodnych cestach, aby o mésic pozdéji plenil pii
slezské hranici a vypalil Nowogrodec. To se jiz ale do véci opét vlozil cisaf. V polo-
viné zafi se na hejtmana obratil se zpravou, ze dé¢insky pan ma v nasledujicim meésici
zachovavat sjednany mir. K 4. listopadu pak panovnik zadal o vyslani poselstva ze
viech fojtem spravovanych celkii do Prahy.?” Sam hejtman ve zmifiovaném datu
tentokrat ve véci hradu Landeskrone, lezicim v tésné blizkosti Zhotelce a kontroluji-
cim obchodni tepnu prochazejici méstem.? Tradi¢ni dobré vztahy, jez radni metropo-
le nad fekou Nisou udrzovali s purkrabimi na dohled stojiciho objektu, byly ty tam,
kdyz se na konci fijna hrad dostal pfes pfekupnika do rukou avanturistického zahan-
ského vévody Jana.”®! Ve Zhotelci zavladlo zd&$eni. KdyZ pak posel vypraveny k foj-
tovi popsal stav véci a zdlraznil, Ze vévoda nechava hrad opeviovat, pti¢emz poprosil

22 Listinu zname z mladsiho opisu z roku 1443, srov. AP Wr., DMS, sign. U 740, &. mikr. T 70967.

22 Naposledy Frantisek SMAHEL, Basilejskd kompaktdta. Pribéh deseti listin, Praha 2012, s. 64-70.

22 p_ ELBEL, Regesten, s. 214-216, ¢. 163.

224 petr CORNELJ, Svétla a stiny husitstvi. Uddlosti — osobnosti — texty — tradice, Praha 2011, s. 186-197.

25 JKC V, s. 218, &. 353. Oba opavsti vévodové viak u dvora pobyvali jiz od 1éta, viz Dalibor PRIX, Vévo-
da Vaclav II. Opavsky a Hlubcicky. Ve stinu otce, husitii a bezvladi. 2. &ast, Casopis Slezského zemského
muzea — B 48, 1999, s. 200-201.

26 Srov. Kronika Bartoska z Drahonic, in: Fontes rerum Bohemicarum V, ed. Jaroslav GOLL. Praha 1893,
s. 619-620; RI XI/2, 5. 393, &. 11667.

227, CDLS 11/2, s. 657.

28\, BAUM, Cisar, s. 332-337.

29RIXI/2, 5. 422, &. 12094,

20 CDLS 11/2, s. 660.

21 R, JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg Il, s. 416-417.
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o zastitu i Zikmunda z Vartenberka, nelze se divit, Ze se uz 6. listopadu seSel v Lobau
sném, na n&jz bezpochyby dorazil také Koldic.”*? O pér dni pozdgji pak jiz fojt jednal
se samotnym vévodou v Zahani.”®® Vévoda Albrechtovi slibil zachovat dobré vztahy
s méstem a poptel spekulace o paktovani s Vartenberkem. Uz na poc¢atku ptistiho roku
viak byly sousedé v oteviené valce trvajici az do vévodova umrti roku 1439.2* Zda se,
ze po navratu zistal fojt do tydne pied 1. prosincem, kdy je dolozen na budySinském
Ortenburgu, ve Zhotelci. O dva tydny pozdéji ale Koldic opét projel na své cesté met-
ropoli nad Nisou. Pfestoze nemifil nijak daleko, nepohrdl ozbrojenym doprovodem.
Na vanocni svatky byl uz ale hejtman ziejmé zpét. Kam vlastné jel, netusime. Ugel
cesty patrné souvisel sV onéch dnech feSenymi problémy. Nejpozdéji 29. prosince
1437 opustil fojt Zhorelec.”®

Zikmundovym tmrtim ve Znojm¢ v prosinci roku 1437 se Koldicovo postaveni ve
vedlejSich zemich patrné pfili§ nezménilo. Stézi bylo mozné ocekavat vyplaceni za-
stavni sumy. Spravce obou celkll navic akceptoval cisafem designovaného nastupce na
trinu. To vSe v situaci, kdy se siln€ji ozyvaly hlasy volajici po volbé jagellonského
kandidata panovnikem.?*® Co se viak nepochybn& proménilo, byla Albrechtova dvor-
ské pozice. Prestoze s nim Habsburk pocital, dvorsky ufad pro dlouholetého Zikmun-
dova diplomata nemé¢l. Otazkou tu vlastné ziistava, nakolik se sam hejtman hodlal
0 podobny post uchéazet. V roce 1438 totiz nestastnou shodou okolnosti (roli v tom
samoziejmé hraje také absence dvorskych pisemnosti) disponujeme jen velmi torzovi-
tymi prameny, a tak je i z hlediska rekonstrukce itinerate pravé tento rok jednim
z nejkomplikovangjsich. Poté, co fojt opustil Zhotelec, o ném totiz az do podatku kvét-
na (jde o vyjime¢né dlouhé obdobi) nic nevime!

Vyloudit asi miizeme, ze by se Koldic vypravil do Uher. K takovému jednani chybi
paralela u vSech politicky vlivnych jedincti z ceskych zemi. Mnohem spise spéchal fojt
na volebni sném, schéazejici se po Vanocich v Praze, na némz byl Habsburk nakonec
eskym kralem zvolen.?”’ Posléze nejspise zamifil do Svidnicka, nicméné doloZit to
Ize teprve 1. kvétna.”®® Na scéné se tedy hejtman objevil (symptomaticky) aZ v souvis-
losti s ptipravami proti o¢ekavanému vpadu polského vojska do Slezska, o némz byli
vratislavsti konselé pribézné zpravovani. Pies odpor dvorské kliky seskupené kolem
Zbyhnéva Olesnického se totiz polsky kral nakonec zapojil do boje o ¢eskou korunu,
a tak se béhem kvétna sbiralo vojsko, majici podpofit polské ambice. To vSak nakonec
do Cech dorazilo az v &ervencovych dnech. Piesto byla jistd opatieni ¢inéna uz zkraje
kvétna, kdy hejtman pobyval né€kolik dni v Javoru. V listu svidnickym radnim totiz
potvrzoval pfijeti listu, jenz mu byl z hlavniho mésta zaslan, jehoz obsah postoupil
mistni politické reprezentaci. Odmitl pfitom k 12. kvétnu pfijet do Svidnice na sném
tamniho kraje, jenz méli obeslat pozorovateli i Vratislavsti. Své pocinani pfitom

22 CDLS 11/2, s. 685-687.

3 Tamtéz, s. 661.

24 R, JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg Il, s. 418.

25 CDLS 11/2, 5. 662-664.

26 K namluvam propolské strany s jagellonskym dvorem Petr CORNEJ — Milena BARTLOVA, Velké
déjiny zemi Koruny ceské V| (1437-1526), Praha — Litomys1 2007, s. 41-43.

2" Rudolf URBANEK, Ceské déjiny I1l/1. Vék Podébradsky I, Praha 1915, s. 259-273.

28 AP Wr., DMS, sign. U 698, &. mikr. T 70927.
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hejtman odtvodiioval tim, ze ma ,,daz feld bestellen* a prosil o odpovéd’, zda ,,sy do
hen komen wellen“.?*® Pak ale Koldic obdrzel nové informace a uz 15. kvétna je dolo-
zen znovu ve Svidnici. Patrné se tedy zacCastnil i zminéného snému, jejz nakonec moz-
na neobeslali Vratislavsti, nebot’ hejtman posilal do oderské metropole o par dni poz-
d&ji komornika svoji Zeny s diivérnym sd&lenim.*°

Nebezpeci ovsem prozatim nebylo akutni. Snad proto se z prameni ztraci i Koldic.
Zda se, ze zamifil do Prahy. Stejné jako tehdy se jiz fimskym kralovskym titulem
honosici Habsburk se svym vojskem, jenz do hlavniho mésta dorazil v puli éervna a na
konci mésice byl korunovéan Geskym kralem.?! Stalo-li se tak doopravdy, pak s Kol-
dicem cestoval i jeho podhejtman, jenz o kralové pfijezdu do soumésti nad Vitavou
zpravil na pocatku ¢ervna svidnické radni, kteti informaci ihned podali do Vratislavi.
Soucasné v listu zaznélo varovani pred vychodoceskymi posadkami Jana Koldy a Jana
Séarovee, jez se mély chystat v pithraniéi ,,dy wagen ladin sich speisin vnd denn kein
Behemen czihin“.?* Dale kon3elé prosili své oderské kolegy, aby je ihned, jakmile
cokoliv vyzvédi o pohybu nepratelského vojska, nevahali zpravit. Dalsi listy se bohu-
zel nezachovaly, a tak vime jen to, zZe v poloving ervence uz prvni ¢ast polskych oddi-
1& lezela v polich u Kutné Hory.?*® Koldic viak v t&chto dnech v Cechach uz nebyl.
V prvnim &ervencovém tydnu se totiz cestou okradeny fojt objevil ve Zhotelci.?** Jeho
navstévu zemé lze snad spojovat s usmifenim, proklamovanym kralem listinn€ 7. cer-
vence, mezi Sestiméstim a Zikmundem z Vartenberka.**® Habsburk snad povéiil fojta,
aby v Sestimésti novinku ohlasil a zaroveii pohnul mésta k vyslani ¢asti jejich oddilt
pted Prahu, kde se aZ do konce Cervence schazela Albrechtova branna moc. Mozné
tedy je, ze se Koldic vratil krali pomoci i v poli. Konvenovalo by to s téméf tfimésic¢ni
absenci jeho jména v pramenech. Proti této domnénce ale hovofi zhofelecké ucty,
Z nichZ nelze Zadné odeslani vojenské pomoci vyc€ist. Pokud se tedy fojt k vojsku
skute¢né ptidal, pak zfejmé pouze s vlastnimi ozbrojenci.

Na konci fijna je hejtman jisté dolozen v Javoru,**® kam se mohl stihnout presunout
z Prahy, do niz se Habsburk stdhl po netspésném pétitydennim obléhani pevného
Tabora 20. zaii.?*’ Pravé na prelomu zaii a Fijna jiz stala jedna Gast polského vojska
pred Biehem (dnes Brzeg v Polsku, ném. Brieg). Druhy (hlavni) voj, s nimz postupo-
val Vladislav III., se po slozeni podminénych slibi budouciho uznani jagellonského
prince nékolika hornoslezskymi zem&pany stahl zp&t do Krakova. Pravé pted Biehem
dostihl druhy voj na po&atku listopadu kraliiv posel s rozkazem ke stazeni.?*® Koldiciiv
dalsi pohyb neni uréitelny. Snad se piipojil k Albrechtovu dvoru, jenz 28. fijna dorazil
do Zhotelce.*® Zda pokragoval v Habsburkové doprovodu do Vratislavi, kde kral

29 AP Wr., DMW, sign. 2238, &. mikr. T 51821.

20 Tamtéz, sign. 2241, & mikr. T 51824.

21 R. URBANEK, Ceské déjiny III/1, s. 338-346.

22 Srov. AP Wr., DMW, sign. 2249, &. mikr. T 51832.

23 M. CAPSKY, Slezsko, s. 361.

244 CDLS IV (1437-1457), ed. Richard JECHT, Gérlitz 1911-1927, s. 13-14.
25 R1 XI1 (1438-1439), ed. Giinther HODEL, Wien 1975, s. 64, &. 284.

28 Srov. AP Wr., DMW, sign. 2272, &. mikr. T 51855.

247 Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu (dale Staré letopisy), ed. Frantisek SIMEK, Praha 1937, s. 83.
2%8 R. URBANEK, Ceské déjiny III/1, s. 398-404.

29 Tamtéz, s. 405.
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ptijal hold slezskych vévodut i bezprostiednich zemi, ¢i zda se vratil do Svidnice, v niz
je viak dolozen az na samém konci roku, neni jasné.”® Pielom roku vsak Koldic
vskutku prozil na svidnickém hradu. Nahrava tomu alespoii listina z konce ledna 1439,
V niz hejtman za sebe, svého syna i synovce, potvrdil Svidnickym, Ze k jeho rukdm
slozili veskeré platy, jez Koldictm pfiznal cisai Zikmund.®" S dostate¢nou rezervou
hotovych penéz se hejtman mohl kolem 20. tnora ptipojit k doprovodu ¢eského zem-
ského spravce Oldticha Celského, jenZ se vracel do Prahy z Vratislavi, v niz navstivil
krale.®® O suchych dnech (od 23. bfezna) jiz Koldic prokazatelné zasedl v lavicich,
v nichZ se nalézalo zemské pravo.? | Velikonoce tak zfejmé travil v hlavnim méste
kralovstvi. O tyden pozdéji (pfed 12. dubnem) byl uz hejtman opét ve Svidnici, kde
zistal po zbytek mésice.”® Tam jej patrné zastihla i zprava o jeho podiizeni novému
vrchnimu slezskému hejtmanovi Albrechtovi Hohenzollernskému, jehoz kral na rok
obdafil pravomocemi nad celym Poodiim z divodu ocekavané¢ho pokracovani valky
s Polskem, jez se ovSem od sjezdu v Lubové (dnes Stard Cuboviia na Slovensku) na
konci kvétna ukézalo byt mylnym.?® V tydnu piedchazejicim 17. kvétnu sice Koldic
vyrazil do Budysina, kam polozil i sném, ale hned po jeho skonéeni se vratil zpét do
Svidnice, v niz setrval az do po&atku srpna.?®® Tehdy opét svolal sném do Budysina.
Na programu byly stale otazky obrany &i eventuelniho tazeni oddili ze Sestimésti na
pomoc Slezsku. Diskutovalo se i 0 obeslani chystaného kralova sjezdu s Vladislavem
I11. na Spisi.?®" Ze setkani nakonec seslo, nebot’ Habsburk byl kviili tureckému nebez-
peci nucen vydat se do Uher. Pravé pobyt v bazinach pii soutoku Tisy s Dunajem mél
byt jeho poslednim dobrodruzstvim. Na cesté do rodnych rakouskych zemi na konci
fijna nedaleko Ostiihomi (dnes Esztergom v Mad’arsku) vydechl naposledy.*®

Interregnum

Také fojt znovu zamifil do Svidnice, kde je doloZen na pocatku zaf.?*® Nemohl se tam
ovSem zdrzet dlouho, jestlize se z tydne pied 20. zatim objevuje ve zhoteleckych u¢-
tech zapis ,,Item alsz lande und stete zu unserm herrn dem bischoffe ritten umbe des
von Colditcz wille, als her gefangen was...“,”® znéhoz vyplyva, ze se fojt ocitl
Vv zajeti, byt neni zfejmé, kde a kym byl vlastné jat. Kurt Trudl spojil Albrechtovo

20 K cesté dvora a krdlovu setrvani ve mésté aZ do pocatku biezna nasledujiciho roku, Tamtéz, s. 405, 409—
429; k holdu a jeho vyznamu M. CAPSKY, Slezsko, s. 363; svidnick4 listina v AP Wr., DMS, sign. U 711,
¢. mikr. T 70937.

5L AP Wr., DMS, sign. U 705, &. mikr. T 70932.

%2 K Oldiichové cesté R. URBANEK, Ceské déjiny ITI/1, s. 411-412.

%3 AC I, ed. Frantisek PALACKY, Praha 1844, s. 521-522, &. 396.

24 CDLS IV, s. 67; AP Wr., KSJ, sign. 156 — Hofgerichtsprotolle, pag. 107—108.

%5 E, WOLKIEWICZ, Capitaneus, s. 181. Ke sjezdu R. URBANEK, Ceské d&jiny IIl/1, s. 444446,

%8 CDLS IV, s. 69, 72; Nérodni archiv v Praze (déle NA Praha), Maltéziti rytiti — Ceské velkopievorstvi
1085-1526 (dale MR), sign. 1760. Dostupné online na monasterium.net http://www.mom-ca.uni-
koeln.de/mom/CZ-NA/RM/1760/charter#anchor?q=koldic.

B7CDLS IV, s. 74,

8 R. URBANEK, Ceské déjiny IIl/1, s. 448-456.

Z9CDLS IV, s. 75.

20 Tamtéz, s. 76.
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zajeti s probihajici vartenberskou valkou,” coZ se zd4 byt opodstatnéné, nebot’ na
prelomu let 1439/1440 opustil Zhotelec oddil 10 ozbrojenct, ktery mél fojta, jenz mél
byt propustén, ptivézt bezpeéné zpét z hradu Ratny (dnes Rathen v Némecku), obsa-
zeného zbrojnodi Berktl z Dubé.?® Ti jiz v ondch dnech podporovali potomky ve vé-
zeni umoreného Zikmunda z Vartenberka, jehoz nechal zadrzet Albrecht Habsbursky.
Kraltv &n nezistal bez reakce Vartenberkii msticich otce na nejrizngjsich stranach.”®®
Dalsi kolo rabovani postihlo samoziejmé i Sestimésti a jak vidno, nepiijemnostem se
nevyhnul ani samotny fojt.

Po svém propusténi zamitil Koldic do Svidnice. Dorazil tam na samém konci ledna
1440.%* Nepodilel se tak na uzavieni spolku bezprostiednich kniZectvi sjednaného
o par dni dfive asi ve Svidnici.”®® Déni v Cechéach se zase za cely rod ugastnil fojtiiv
synovec Jan, jenZ peletil tzv. mirny list.?®® Jiz v tydnu po 7. tnoru fojta zastihl ve
Svidnici posel piijizd&jici ,,von des geleites wegen*. %’ Zalezitost kolem Koldicova
zajeti tak zdaleka nebyla u konce. Hejtman byl propustén jen docasné. V tydnu pied
20. bfeznem se proto v doprovodu nékolika knechtd a zhotfeleckého hejtmana Jindfi-
cha Kottewicze musel fojt znovu dostavit ,,zum gefengnisse uff den Rathen«.?*®® Doka-
zal se vSak patrn& vyplatit. Uz o tyden pozdéji totiz fojt v Zitavé sjednal piiméii —
drobna ptihrani¢ni valka tady nebrala konce — mezi méstem a Vencem z Donina, za-
timco Kottewicz spéchal do Zahané jednat o prodeji hradu Landeskrone. Zahansti
zemepani totiz koneéné souhlasili s prodejem pevnosti Zhoteleckym. Zalezitost kolem
Koldicova zajeti byla definitivné skonc¢ena az na konci ¢ervna, kdy Zhotelecti napo-
sledy vypravili s fojtem ozbrojeny doprovod k Ratnému. V puli ¢ervence uz Albrecht
dlel ve Svidnici.”*

V t¢ dobé jiz Slezskem hybala kauza Zikmunda Rachna, mana biskupa Konrada,
ktery se (inosem dcery Pity z Castolovic (a tedy i Albrechtovy vnué¢ky) zapojil do boje
o Castolovické dédictvi.””® Ostatn& jiz na konci tnora se Koldic na biskupa obracel se
stiznosti na bezohledné rabovani jeho poddaného.”™* K napéti v niském knizectvi se
pridruzily problémy s Hefmanem Cetrysem piimo ve Svidnicku, jez se staly zatézka-
vaci zkouSkou v lednu uzavieného Bundu bezprostfednich zemi. V puli ¢ervence se
svidnicky podhejtman Jindtich Peterswalde obracel na Vratislavské s prosbou, aby
nevétili Cetrysovym 1zim, jimiz se snazi podhejtmana oéernit. Sou¢asné dirazné zadal
o pomoc proti $kiidci v duchu sjednaného spolku. RovnéZz oznamoval konselim ocho-

%1 K. TRUOL, Die Herren, s. 80.

22 CDLS 1V, s. 105.

%3 R. URBANEK, Ceské déjiny I1I/1, s. 362363, 761-763.

%4 AP Wr., DMS, sign. U 714, &. mikr. T 70940.

%5 AP Wr., DMW, sign. 2548, & mikr. T 52179. Ke spolku naposledy M. CAPSKY, Zrozent, s. 129-131,
kde autor predpoklada (navzdory starsi literatuie) zpeceténi predjednanych dohod ve Svidnici.

%6 Srov. AC 1, s. 248. K mirnému listu a vzniku landfrydi R. URBANEK, Ceské déjiny ITI/1, s. 459-501.

%7 CDLS IV, s. 107. Ve Svidnici byl jisté koncem ledna, srov. AP Wr., DMS, sign. U 714, ¢. mikr. T 70940.
%8 CDLS IV, s. 109. Poznamka o snémovnim jednani v Budysing (jemuz predsedal foith) v tydnu predchaze-
jicim 28. tinoru se vztahuje k Témovi, jenZ je navic jmenovité ve mésté dolozen hned v nasledujicim tydnu,
srov. Tamtéz, s. 108. Albrecht totiz na samém konci unora psal ze Svidnice biskupu Konradovi, AP Wr.,
DMW, sign. 2454, ¢. mikr. T 52055.

29 CDLS IV, s. 109-114.

0 Blize Jan URBAN, Lichtenburkové. Vzestupy a pddy jednoho panského rodu, Praha 2002, s. 300.

21 AP Wr., DMW, sign. 2454, & mikr. T 52055.
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tu vyslat zastupce ke snému, jenZ mél ve véci kralovny-vdovy Alzbéty, hajici zajmy
jejiho syna Ladislava na ¢esky a uhersky triin, svolat biskup Konrad.?’? Na konci téhoz
mesice podhejtman informoval oderské radni, ze spor s Cetrysem byl za prostiednictvi
Jana Chotémice a Gotsche Schaffa urovnan. O par dni pozdé&ji uz podhejtman prosil
Vratislavské, aby do osmi dni obeslali vyslanci jednani pravé na Cetrysove hradu Neu-
haus (u Watbrzychu v Polsku), nebot’ dal$i nebezpeci hrozilo tentokrat z ceské strany
hranice od Mat&je Salavy,?” proti némuz se na po&atku ¥jna sbiraly spolkové oddily.
V jejich cele stanul Koldic, na jehoz prosbu tentokrat radni oderské metropole slibili
poslat své ozbrojence, za coz hejtman pfed vytahnutim do pole dékoval. Prosil pfitom,
aby sbor zamitil k Bolkovu (Bolkoéw v Polsku, ném. Bolkenhain) ¢i Lanzhotu.?’ Jak
vysvétlit dlouhou hejtmanovu absenci v pramenech? Ve Svidnici nepochybné byl od
poloviny Cervence. Na konci téhoz mésice vystavil (s ohledem na svédky) ve mésté
listinu, jiZ postoupil oltatnikovi farniho kostela ve Freiburku (Swiebodzice v Polsku,
ném. Freiburg) roéni plat 15 hfiven gro.””® Odved| snad jeho pozornost na jistou
dobu zminovany unos vnucky? Jeho vztah k Hynku KruSinovi z Lichtenburka, jenz s
rukou dcery Pty z Castolovic vyhrél i boj o dédictvi po Ptitovi III., nezname. Nebo se
jen Albrecht na pfechodnou dobu stahl do ustrani? Nazor Jana Urbana o hejtmanovée
snizujici se aktivité ve spravé zemé vlivem stafi,”’® neni na po&atku 40. let opravnény.
Vysledek podzimniho taZeni na ¢esko-slezské pomezi nam unika rovnéz. Konstatovat
Ize pouze, Ze ve Svidnici je Koldic opét dolozen aZ v tydnu pied 20. listopadem.?”’
Kde hejtman travil zavér pohnutého roku je naprosto neuréitelné. Asi vSak zvolil
osvéd¢enou Svidnici, do niz se jeho oddily vracely. Jiz 15. ledna 1441 se fojtovo jmé-
no objevilo na listing, jiz bylo (jako v ¢ervenci minulého roku) vyhlaseno nékolikaty-
denni pfim&i mezi Sestim&stim a Jindfichem z Vartenberka, nad nimz méla bdit i rada
litoméfického landfrydu.?”® Nezda se ale piilis pravdépodobné, Ze by proto Albrecht
skute¢né jel do Horni Luzice, nebot’ jednani o ptimé&fi probihala intenzivné od poéatku
roku i bez né€j. Ob¢ strany braly celou véc beztak jen formalné. Na pocatku tnora se
nadto hejtman jist& nachazel ve Svidnici.””® Mésto opustil aZ po poloving biezna, kdy
uz bylo znamo, zZe vratislavsky biskup dobyl Zikmundem Rachnem obsazeny hrad
Kaltenstejn (pobliz Jeseniku), pficemz nikdo z obranci neprezil.?® S jistym uleh&enim
se tak Koldic mohl vydat do Sestim&sti. Pfed 26. bfeznem byl jiz v Nowogrodci,
z né¢hoz mitil do Zhotelce, kde se zdrzel asi tyden. Pfed 9. dubnem se nachazel
v Zitavé, kde setrval nejméné dva tydny, nez pokracoval do Budysina. Pfedpokladat to
aspon lze ze spolku, ktery fojt uzaviel na osm let se saskymi vévody Vilémem a Frid-

272 Tamté, sign. 2478, &. mikr. T 52108.

3 Jakub MAMULA, Obrana zemského miru ve Slezsku v obdobi interregna. Prispévek k pozndni proble-
matiky obrannych mechanismii v zemich Koruny ceské, Slezsky sbornik 109, 2011, s. 172.

274 AP Wr., DMW, sign. 2512, & mikr. T 52142,

75 AP Wr., DMS, sign. U 718, &. mikr. T 70944

28 . URBAN, Lichtenburkové, s. 481, pozn. 36.

2T CDLS IV, s. 120-121.

28 Tamtéz, s. 144—146, 180—182. Slozeni rady P. CORNEJ — M. BARTLOVA, Velké déjiny VI, s. 62—63.
K landfrydu naposledy Zdendk BERAN — Jana VOITISKOVA, Landfiydni spolek stavii LitoméFického
kraje z roku 1440, SAP 63, 2013, s. 303-333.

2% p KLEBER, Regesten, s. 27, & 209; CDLS IV, s. 165.

%0 pavel KOURIL — Dalibor PRIX — Martin WIHODA, Hrady ceského Slezska, Brno 2000, s. 538-539.
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richem a miSefiskym biskupem na pocatku kvétna. Podstatou Bundu byla ochrana cest
a spoletné vystupovani proti rusitelim miru.”®! Jednalo se tedy o témé stejnou doho-
du jako v roce 1436. Listinu totozného znéni vystavily ob& smluvni strany. Albrecht
tak zfejm¢ ucinil pravé v Budysing, nebot’ k listiné byla pfipojena i méstska pecet’.
V tydnu po 14. kvétnu se navic ve mésté sesel sném, na némz bylo dohodnuto spolec-
né tazeni proti Vartenberkiim, proti nimZ uz na konci dubna poslalo Sestimé&sti do
ohrozené Zitavy 50 jezdct. Operace podniknuté proti hradu Blansko (nedaleko Usti
nad Labem) sice piimély Vartenberky uz 10. ¢ervna k uzavieni pfiméfi, to vsak stihli
jesté v onom mésici porusit. Uspéchem Sestimésti tak ziistalo alespoii ervencové
vykoupeni jinych vartenberskych hradéi — Wintersteinu (v Saském Svycarsku) a Neu-
hausu (téz Karlsfried, postavenym Karlem IV. k ochrané Zitavské stezky). K op&tov-
nému pfiostieni doslo v puli srpna, kdy hornoluzické oddily podnikly tazeni ptes hory.
O mésic pozdéji bylo toto kolo valek uzavieno frydlantskym snémem.

Typicky neklidné ¢esko-luzické pomezi viak Koldic opustil nejpozd&ji na pocatku
Cervna. U7 listinu, jiz bylo uzavieno pfiméti s Janem z Vartenberka, vystavil jako fojt
Téma.”®® Albrecht, jenz se (jak se mohlo zdat z predchazejiciho ligeni) omezil na pi-
sobeni ve vedlejSich zemich, se znenadani zapojil do stfedoevropské politiky. Na po-
¢atku Cervence totiz kralovna-vdova Alzbéta vydala v jeho prospéch listinu, jiz mu ke
vSem platiim, které pobiral z rozhodnuti jejiho otce Zikmunda ze svidnicko-javorského
kniZectvi, pfipsala dalsich 2000 zlatych.”®* Probuzeny zajem energické Lucemburkovy
dcery o pojisténi hejtmanovy vérnosti souvisel s bojem o prosazeni narokd jejiho ne-
zletilého syna Ladislava na Cesky trin. Cesta k uznani nemluvnéte se vSak oteviela az
po odmitnuti ¢eské koruny bavorskym vévodou Albrechtem, jenz nechtél riskovat
nepratelstvi Habsburki. Od bfezna 1441, kdy se pro pfijeti Ladislava vyslovily i slez-
ské stavy, se situace vyvijela v Alzbétin prospéch. Ceské poselstvo kralovnu-vdovu
a krale Fridricha III. vyhledalo ve Vidni, kde zapocala jednani o podminkach Ladisla-
vova prijeti.?® V priibshu setkani se na scén& znenadani objevil i Koldic, jenz posléze
vV Alzbétin¢ suité¢ pokracoval do PreSpurku. Na pocatku zafi tam hejtman spolu
s Menhartem z Hradce a Mikulasem Sokolem z Lamberka byl pfitomen jednani kra-
lovny-vdovy s polskym kralem Vladislavem II1., jehoz ambice se omezily na ovladnuti
Uher. O mésic pozdgji Koldic svédéil i na prespurské listing Jana Cecka z Pakoméfic.
K 21. fijnu se pak sice Albrecht mél s Alzbétinym listem vypravit k Oldfichovi z Ro-
zmberka, ale vzhledem k tomu, Ze jiz o dva dny pozdé&ji byl k jiho¢eskému magnatovi
vypraven jiny posel, 1ze akceptovat domnénku Rudolfa Urbanka, podle niz se hejtman

L CDLS IV, s. 169, 187-188.

%2 Tamtéz, s. 172-195; Scriptores rerum Lusaticarum (dale SRL) I, ed. Christian HOFFMANN, Gérlitz
18397 s. 251-253. Také R. URBANEK, Ceské déjiny 11I/1, s. 761-763. K hradu Blansko August SEDLA-
CEK, Hrady, zamky a tvrze krdalovstvi Ceského XIV, Praha 1998°% s. 323-326; ke Karlsfriedu napf. Lenka
BOBKOVA, Karlsfried, kralovsky hrad na Zitavské cesté, in: Die Besiedlung der Niesseregion. Urgeschich-
te — Mittelalter - Neuzeit, Hrsg. von G. Oettel, Zittau 1995, s. 81-86.

#3CDLS IV, s. 193.

284 NA Praha, AKC, sign. 1565, dostupné na monasterium.net [http://www.mom-ca.uni-koeln.de/mom/Cz-
NA/ACK/1565/charter#anchor?g=koldic].

25 Viechny peripetie li¢i detailng R. URBANEK, Ceské déjiny 11I/1, s. 502-590.
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na cestu vibec nevydal.”® Kralovna-vdova, ktera pozoruhodng oprasila pozici, jiZ se
hejtman t€sil u jejiho otce, si patrné ponechala Koldice po svém boku. I konec roku
tedy Albrecht travil v Uhrach.

Na konci ledna roku 1442 se fojt v postaveni jednoho z kralovninych vyjednavact
znovu ocitl v Praze na dal§im snému. Zopakoval tu vesmés Alzbétino stanovisko,
podle néhoz vyplyvala Ladislavova prava na ¢esky trin i ze znéni Zlaté buly cisate
Karla. Snémovnich jednani byl Albrecht ugasten jesté 6. tnora.”®” Uz v pili mésice jej
viak prameny zachytily ve Svidnici, kde pobyval jist& je§ts na po&atku biezna.?® Teh-
dy se pfesunul na Bilinu, na niz je dolozen v tydnu pied 8. dubnem. Na rezidenénim
Ceském panstvi Koldict jej zhotfelecky posel nalezl i v prvnim kvétnovém tydnu roku
1442 7% Pres mleni pramenii patrng hejtman v Biling setrval i nadale. Snad se pokou-
Sel dlouho zcizené panstvi dat do potradku. Jisté se alespon v oné dobé nenachazel
v Horni LuZici, v niz vykazoval znac¢nou aktivitu jeho syn Téma. Zastupujici fojt se
spolu se Zhoteleckymi tcastnil snému s n¢kolika zemskymi $ktidci v Zahéani. Na konci
¢ervna pak vyhledal Gotsche Schaffa, s nimz planoval vystoupeni proti nové hrozbé,
Berkiim z Dubé. Sném se severoCeskymi §lechtici vSak jiz Té€ma pienechal predstavi-
telim Sestimésti, jimZ se nepovedlo uzaviit s Berky piimé&, nebot’ o mésic pozdgji
odnesl zhotelecky posel na hrad Vildstejn (v Saském Svycarsku, ném. Wildenstein)
Albrechta Berky opoved.?® Z Biliny se fojt vydal po deli dob& do Svidnice, v niz
prodléval jisté od konce kvétna. Na pocatku ¢ervence jej vsak lze dolozit ve Zhotelci,
odkud v doprovodu né&kolika knechtii zamitil do Lubané. NetuSime sice, pro¢ se tam
Koldic vydal, nicmén& nasledné se nepochybné vratil do Zhotelce.?*

Do Sestimé&sti Albrecht ptibyl pravé v dobég, kdy byly ¢inény piipravy na dal3i ta-
zeni, ovSem nikoliv proti Berkim z Dubé, proti nimz vystoupili na strané prava i Bib-
erdtejni, nybrz proti v severnich Cechéch leZicimu hradu Kamenici. Ten sice Sestimés-
ti jiz dfive vyvratilo, aviak Vartenberkové jej op&t opeviiovali.?®? Na po&atku fjna byl
hrad znovu dobyt a tentokrat do n&j Sestimé&sti radéji vlozilo vlastni posadku. To jiz
byl fojt, jenz na pocatku srpna navstivil jizné od Zhotelce lezici Ostritz (dnes v Ne¢-
mecku), patrn& ve Svidnici.?®® Ve zhoteleckych knihach se alespoii jeho jméno neob-
jevuje. Naopak, obnovena mirova jednani zapo¢nuvsi pied 18. listopadem vedl Té-
ma.”* Az na jejich finalni podobé se podilel rovn&Z jeho otec, ktery na samém konci

286 Tamtéz, s. 582-592. Srov. Listdr a listindr* OldFicha z Rozmberka (dale LOL), ed. Blazena RYNESOVA,
Praha 1932, s. 121, ¢. 152.

%7 Srov. AC 1,'s. 268-273,¢.9 a 10.

288 AP WI., Rep. 135 — Zbior rekopiséw archiwalnych, sign. 339, pag. 534; CDS XV. Acta Nicolai Gramis,
ed. Wilhelm ALTMANN, Breslau 1890, s. 186, ¢&. 137.

%9 CDLS IV, s. 209, 210.

20 Tamtéz, s. 211-213.

2L AP Wr., Rep. 83, sign. 220, &. mikr. T 34984; CDLS 1V, s. 212-213.

22 A SEDLACEK, Hrady XIV, s. 291-292.

2% CDLS 1V, s. 213. Ke klasternimu méstecku Ostritz, Jan ZDICHYNEC, Klditer Marienthal. Mezi krdli,
mésty a Slechtou (1234-1547), in: Korunni zemé v d&jinach &eského statu I. Integraéni a partikularni rysy
¢eského statu v pozdnim stfedoveku, ed. L. Bobkova, Praha 2003, s. 166-218.

294 CDLS IV, s. 213-216; SRL |, s. 254-257. K podpoie Sestimésti ze strany Biberstejnti J. ZOBEL, Verze-
ichnis VI, s. 55. Byl-li Koldic skute¢né ve Svidnici, pak se z jeho tehdejsiho pobytu dochovala jedina listina
potvrzujici b&nou majetkovou transakci, srov. AP Wr., DMS, sign. U 735, &. mikr. T 70962.
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roku 1442 zamitil do Zitavy dojednat s Vartenberky piiméii, jeZ ani tentokrat nepred-
stavovalo vice nez vydechnuti obou znesvafenych stran.

V druhé piili ledna 1443 provazeli fojta zhotelecti knechti do Luban¢, kde jej nepo-
chybn¢ cekala vyslana eskorta, jez hejtmana ptivedla do Svidnice. Tam je Koldic pfipomi-
nan v tydnu pred 3. tinorem.”*® Zhoriujici se bezpetnostni situace ve Slezsku, kde se pravé
v roce 1443 protnulo vice dosud izolovanych zasti, zapfiCinila hejtmanovu nechut’
k cestovani v priibéhu roku. Vzajemné antipatie mezi Vratislavi a Konradem Bilym pie-
rostly ve valku, v niz se ole$nicko-kozelsky zemépan nevahal optit o Polsko. Nato reago-
vala kralovna-vdova Alzbéta vyslanim kondotiéra Leonarda Assenheimera, jehoZ mise
méla zvratit pomér sil ve prospéch kralovng loajalnimu méstu.?®’ Tlak vratislavského bis-
kupa Konrada na Opitze a Haina Cirny vehnal bratry do spojenectvi s Hynkem Kruginou,
proti némuz zase vypuklo v Minsterbersku povstani, jehoz vidci postupovali ve shodé
s episkopem.?® Na &esko-slezském pomezi nadto $kodil Kolda, jehoz uz roku 1441 obleh-
ly shory bezprostiednich zemi s $iky vychodoceského landfrydu v Nachodé a nasledné na
tvrzi v Cernikovicich.® V 1ét& 1443 se uvedené spory protnuly, kdyz minsterberské stavy
postavily do cela zemé opavského vévodu Viléma. Ten zapocal ve srozuméni s mésty
bezprostiednich knizectvi tazeni proti Skidcim. Akce pfitom vyvrcholily (za pomoci As-
senheimera) oblehnutim obou Cirni na jejich hradu Rummelsberg (nedaleko Stielina). To
ptimélo protivnou stranu, v jejimz ¢ele stanul Konrad Bily, uzaviit v ¢ervenci koalici, v niz
kromé Kruginy, Gotsche a Jana Schaffil, figuroval rovnéz Jan Kolda. Ugelové zformova-
nému svazu se sice nepodafilo Cirny vyprostit, oviem po jejich svobodném odchodu
Z hradu (jenz si obranci vyjednali za jeho postoupeni) ziskali ne¢ekanym prepadem biskup-
ské mésto Otmuchov (Otmuchéw v Polsku, ném. Ottmachau).*®

Za této situace se zda opodstatnéna domnénka, ze Albrecht zlistaval za zdmi pevné
Svidnice. S vyjimkou bfezna to ostatn¢ 1ze (do srpna) dolozit alespon jednim doku-
mentem mé&sicénd.>” V Sestimésti navic aktivng vystupoval Téma, jenz vedl s pomoci
predstavitell litometického landfrydu uspésna jednani s Vartenberky, ktefi pristoupili
na prodlouZeni piimé¥i.** Svidnici Koldic opustil asi az v souvislosti s nartistajicimi
neshodami mezi Zhotelcem a Lubani, nebot’ v tydnu po 15. zaii 1443 vynalozili Zho-
feleCti osm grost za pohos$téni pro fojta, jenz se snazil urovnat spor znesvarenych
mést.>® Bylo-li tomu tak skute¢nd — ze zapisu jasnd nevyplyva, Ze §lo o Albrechta (uz
vySe bylo dolozeno oznaéeni foith i pro Tému, byt pfevlada varianta herr Thime) —
pak se Koldic nejspise ihned vratil do Svidnicka. V Horni Luzici se uz alespon do

25 CDLS IV, s. 218. K pritb&hu udalosti na severu R. URBANEK, Ceské déjiny 111/1, s. 799-800.

2% CDLS IV, s. 250, 251.

2" M. CAPSKY, Slezsko, s. 369.

28 3. URBAN, Lichtenburkové, s. 304-306; Jakub MAMULA, Hejtmansky iirad v mocenském poli lehnic-
kého knizectvi, in: L. Bobkova — M. Capsky — I. Korbelafova a kol., Hejtmanska sprava ve vedlejsich ze-
mich, s. 121.

2 R. URBANEK, Ceské déjiny I1I/1, s. T34-T40.

300 3. URBAN, Lichtenburkové, s. 306—308.

0L AP Wr., Rep. 119 — Klasztor minorytéw w Swidnicy, sign. 37; AP Wr., Rep. 132c — Depozyt Ziemstwo
Ksiestwa Swidnicko-jaworskiego, sign. 3; AP Wr., DMS, sign. U 744, & mikr. T 70971 a sign. U 745,
&. mikr. T 70972.

%2 CDLS IV, s. 255-256. Také SRL I, s. 257.

%3 CDLS IV, s. 257.
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konce roku neptfipomina. Ani ze Svidnice ovSem nedisponujeme vice nez solitérni lis-
tinou z 28. fijna.*® Itinerat v zavéru roku 1443 tedy nelze bezpeéndji urdit.

Posledni léta

Po zbyvajicich pét let Koldicova ufadovani rozSifuje spektrum uzivanych pramenti
Landbuch (vedeny dnes pod znackou S), jenz registruje pisemnosti produkované hej-
tmanskou kancelafi v letech 1444-1454. Razem tak disponujeme i 80 listinami ro¢né, coz
nepochybné vyznamné zkresluje vypovédni schopnost tifednich dokumentti predchozich
let. Tento problém ale z¢asti kompenzuji zhotelecké ucty, v nichz se zpravidla zietelné
odrazi fojtovy pobyty v Sestimésti a z&asti rovnéz fakt, Ze po vétsinu obdobi Zikmundovy
vlady jsme si pfi stanoveni Koldicova itinerafe mohli vypomoci panovnickymi listinami.
To vyrazné¢ zmensuje moznost pochybeni, které¢ je zapfi¢i-néno stavem (ne)dochovani
pramentl. Ptes to vSechno se s nékolika hluchymi misty musime smifit.

Patii mezi né€ i pocatek roku 1444. Zapisy Landbuchu totiz, s vyjimkou listiny z 21.
unora (jez ale byla projednavana pred dvorskym soudem v Boleslavci a ve Svidnici
byla jen zlistinéna, coz se mohlo dit bez hejtmanova pricinéni),*® eviduji pisemnosti
poslednich tfi mésicti roku. Albrechta proto lze bezpecné situovat do Svidnice az
k 3. bieznu, kdy stanul pred tamnimi radnimi.**® V pili dubna byl hejtman ve Zhofelci,
kde byl uctén soudkem piva. Ve mésté, které se pripravovalo (ziejme opét kvuli Var-
tenberktim) k boji, fojt setrval nejmén¢ do konce mésice. Zda se totiz, ze k 3. kvétnu
Koldic zavital do nedalekého Budysina, v némz se podilel na otevieni opraveného
kostela sv. Mikulase. Napovidalo by tomu alespofi oznageni Landvogt von Koldicz.**’

V onéch dnech vrcholily pfipravy na tazeni proti Vartenberkim, jez bylo podnik-
nuto v druhé puli kvétna. Zatimco Téma pobizel v Litoméficich do pole oddily tamni-
ho landfrydu, dobylo a vypalilo hornoluzické vojsko nékolik tvrzi a méstecek. Silné
poplenéna byla zejména oblast vychodné od D&tina.’® Vcelku asp&sna mise, jiz za
ob&t’ nepadnul pouze hrad Sloup Mikese Pancite a Jestiebi Ceitka Berky z Dubé, viak
Vartenberky nezlomila, nebot’ ti se jiz na konci srpna pokusili pfepadem bezspéiné
zmocnit Zitavy.**® Chvatny navrat vartenberskych $iki byl navic umocnén oblehnutim
jejich severoCeskych hrada litoméfickym landfrydem, jemuz na pomoc v pili zafi
vytahli rovnéz Prazané. Mensi sbor proto zamifil do Cech i z Sestimésti, jak doklada
zaznam UCtH z pocatku fijna. Pod timto tlakem Vartenberkové pozadali o pfiméfi, jez
bylo na konci roku pfetaveno v mir, na jehoz uzavieni se podilel znovu i Téma. Pro
pisti rok proto zbyvalo piivést k rozumu zejména Mikese Pancife. '

3% AP Wr., Rep. 66/1, sign. 553, &. mikr. T 27788.

%5 AP Wr., KSJ, sign. 41 — Landbuch S, pag. 12.

%6 AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 47.

%7 CDLS IV, s. 293, 312.

¥ K tazeni R. URBANEK, Ceské déjiny I1I/1, s. 893-897, ktery vychazi z ligeni SRL I, s. 222223, 258—
259. K dataci tazeni CDLS 1V, s. 313, kde je spravné upozornéno na udaje Gcti, srov. Tamtéz, s. 295, 327.
K uréeni dobytého Vrabince i Frantisek GABRIEL — Jaroslav PANACEK, Hrady okresu Ceskd Lipa, Praha
2000, s. 21.

%9 1, PANACEK, Rod, s. 23; R. URBANEK, Ceské déjiny I1I/1, s. 897-900.

810 SRL 1, 5. 259-260; CDLS IV, s. 299, 302.
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Kdy ptesné fojt opustil hornoluzicky prostor, neni Gplné jasné. Jesté po 12. Cerven-
ci se jisté nachazel v méste¢ku Ostritz. Jiz na konci mésice vSak fojt teoreticky mohl
byt ve Svidnici.* V 16t& 1444 uplynul vice nez rok od obsazeni Otmuchova, s nimz se
svarlivy biskup Konrdd neminil smifit. Spolu s Vilémem Opavskym se pokusil na
konci roku 1443 dobyt KruSiniv Frankenstejn (Zabkowice Slaskie v Polsku, ném.
Frankenstein), ale bez uspéchu. Od Konrada postupné odpadl jak opavsky zemépan,
tak jednotlivé méstské obce. Biskupské Nisko pritom stale ¢elilo najezdim. Zoufaly
Konrad se pokusil v unoru roku 1444 situaci zvratit zradnym zajetim svého bratra
a nejveétsiho rivala, Konrada Bilého. Nedomyslenym aktem vSak na sebe obratil hnév
vratislavské rady, nebot’ se bratra zmocnil na pfedmésti metropole, do niZ ovSem
Konrad pfijel pod glejtem konseld. Soustiedény tlak, vyvijeny na biskupa z mnoha
stran, vedl zadhy ke Konradovu propusténi. Spojenci kozelského vévody, zejména
Krusina, ale loupili na biskupskych statcich dal, pficemz se zmocnili rovnéz Hluchola-
zu (Gtuchotazy v Polsku, ném. Ziegenhals). Ryze kofistnického razu bylo i podmanéni
Btehu dosud stranou sport stojicich vévoda Jana a Jindficha. Béhem dubnovych jed-
nani o vykoupeni mésta pak konecné doslo k uklidnéni, kdyz valkou otravena mésta
bezprostiednich kniZectvi uzaviela s Kruginou, Cirny ad. piimé&i. Assenheimerova
mise se razem stala nadbytec¢nou a jeho dalsi, spisSe Skiidcovské, po¢inani utnul o dva
roky pozdgji vratislavsky kat.*"?

Symbolickou te¢kou za bouflivymi 1éty bylo srpnové uzavieni dalsiho Bundu, ten-
tokrat mezi stavy bezprostiednich kniZectvi a lehnickou pani Alzbé&tou Hohenzollern-
skou, jez nebyla s to ve své zemi zabezpegit mir.*™® Oproti pfedchozim spolkéim pfi-
stoupil k nové konstituovanému i Konrad Bily se svymi spojenci, ¢imz vyrazné vzrost-
la vaznost spolku, u jehoz zakladaciho aktu konaného 5. srpna v Javoru Koldic chybél.
Fojta, sméfujiciho ze Sestimésti patrné piimo do Svidnice, suplovali zastupci svid-
nicko-javorské zemské obce na &ele s podhejtmanem.®* Agkoliv postradame doklad
hejtmanova setrvani ve Svidnici v zafi, lze jej do jeho oblibeného mésta situovat na
zékladg 16 listin vystavenych v pribéhu zavéreénych tif mésici roku.*™ Podporovalo
by to rovnéz mléeni zhoteleckych Giéti a aktivita jeho syna Témi v Sestimésti.

Od pocatku roku 1445 jiz de facto ¢elime situaci, kdy je hejtmandv pobyt setrvale
potvrzovan fadou Ufednich dokumentd ve Svidnici. Jejich vypovéd’ lze vesmés akcep-
tovat, odpovida totiz sniZené hejtmanové mobilits zptsobené starim.**® Roku 1445
opustil Koldic svidnicky hrad na pfelomu bfezna a dubna, kdy pobyval po jistou dobu
v Lemberku, kam za nim Zhofeledti poslali nejen ozbrojeny houf, ale i soudek vina.®*’

3L AP Wr., DMS, sign. U 747, & mikr. T 70974; sign. U 748, & mikr. T 70975.

*2 Blize k udalostem J. URBAN, Lichtenburkové, s. 308-311; k Assenheimerovi Hubert ERMISCH, Mittel-
und Niederschlesien wihrend der koniglosen Zeit 1440-1452, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und
Alterthum Schlesiens 13, 1877, s. 318-322. Umluva v AP Wr., DMW, sign. 2900, ¢. mikr. T 52546.

3 Ke spolku J. MAMULA, Obrana, s. 174-184. K potizim vévodkyné s jejim stielinskym hejtmanem
Opitzem Cimem TYZ, Hejtmansky tad, s. 115-125. Nejnovéji ke spolku M. CAPSKY, Zrozeni, s. 131—
138.

34 7akladaci listina u G. CROON, Die landstindische Verfassung, s. 185-187.

%15 Srov. AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 2-13, 47-49.

%18 Srov. Tamtéz, pag. 1465, 69-71.

%7 Srov. CDLS 1V, s. 342. Roli mésta v komunikaci spojeného kniZectvi se Sestiméstim vénoval kratkou
sondu M. CAPSKY, Zrozeni, s. 134-135.
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Pak se vSak ziejmé hejtman az do podzimu zdrzoval ve Svidnici, odkud se vzdalil
pouze kvili jednani Bundu ve Vratislavi, v niz pegetil spolkovou listinu.**® Ze slezské
metropole hejtman, asi se zastiavkou ve Svidnici,®™ zamitil do Javoru. Na konci fjna
totiz vyslal z mésta posla ke svému vratislavskému protéjsku s listem, jejz prosil doru-
¢it Kagparu Slikovi. Zadal pfitom, aby mu hejtman ptivezl odpovéd osobné do Javoru,
kde budou moci zélezitost, o niz Koldic psal, probrat.*® Do Sestimésti se fojt v onom
roce vilbec nevydal. Nebylo ani pfili§ tieba. Na tamni déni totiz dohlizel Téma piipra-
vujici ve spolupraci s litométickym landfrydem tazeni proti Pancitovi. Pfed 15. srp-
nem, kdy ptipravy vrcholily a vojsko se presunovalo do Ostritz, pfistoupil Pancif
k jednani, jez se uskute¢nilo na pocatku zati. Shody se v8ak nepodatilo dosahnout.
Sestimésti proto zlistivalo ostraZité, aby v poslednim #jnovém tydnu skute¢né doslo
k tazeni pted Sloup (lezici pobliz Nového Boru), jenz oddily litométického landfrydu,
Sestimésti a snad i Slezanti obléhaly jesté 11. listopadu, kdy o tom Jan Smiticky psal
Oldfichovi z Rozmberka. Pancif byl nakonec nucen hrad vydat za slib volného odcho-
du. Sloup byl nasledné rozboten a MikeSovi poskytnuta — pod pfislibem, ze hrad az do
nastupu nového krale neobnovi — dokonce finanéni kompenzace.**

| v nasledujicim roce Koldic vyjimecné opoustél Svidnici. K 3. tnoru vsak jisté
odcestoval do nedaleké Sttihomi, kam byl polozen sném v Javoru uzavieného spol-
ku.*? Dubnové dohody o uzavieni landfrydu mezi &asti slezskych zemépand, stavy
imediatnich kniZectvi a landfrydem hradeckého kraje vedeného Jitim z Podébrad pak
mohly byt s ohledem na roli Koldice uvnit# smiseného spolku klidné vedeny ve Svid-
nici.>* Hejtman tak patrnd nadale setrval ve méstd, kde je nepochybné doloZen na
pocatku Cervna. Tehdy totiz o sobé dal znovu védét Hefman Cetrys, ktery obsadil
diive vyvraceny hrad Schwarzwald (u Walbrzychu v Polsku), jenz zacal opeviovat.
Koldic proto prosil vratislavské radni, aby k 8. ¢ervnu poslali své spolkové starsi do
Sobotky, kde m&l byt ujednan dalsi postup proti nevyzpytatelnému Cetrysovi.*** O par
dni pozdé&ji se na Vratislavské obratili ve stejné véci rovnéz svidnicti konselé prosici
0 obeslani zmin&ného snému, jehoZ — jak ujistovali — se zitastni i jejich hejtman.**

Po absolvovani dalsiho kratkodobého vyjezdu do blizké lokality vSak Albrecht
znovu pobyval ve Svidnici, kde jej navstivil jeho syn Téma piivazejici s sebou svou

38 AP Wr., DMW, sign. 3083, ¢&. mikr. T 52713. K postaveni svidnického hejtmana v &ele spolku H. ER-
MISCH, Mittel- und Niederschlesien, s. 293-294.

319 AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 57-58, 67-70.

320 AP Wr., DMW, sign. 3098, &. mikr. T 52729.

21 CDLS IV, s. 347-350. Liceni SRL I, 5. 260261 je tentokrat nepiesné. Z G&th totiz vyplyva, Ze letni tazeni
bylo odlozeno a konalo se aZ na podzim. ObleZeni Pancife na Sloupu potvrzuje Smifického list v AC I77,
s. 32, ¢. 48. K pomoci Slezanti s chybnym vrocenim Staré letopisy, s. 100. Nahrava tomu i srpnova cesta
Témi do Svidnice, jiz lze spojit pravé s jednanim o pomoc pied zamySlenym tazenim, srov. CDLS 1V, s. 347.
K hradu Sloup A. SEDLACEK, Hrady X1V, s. 185-186.

%22 Srov. AP Wr., DMW, sign. 3119, &. mikr. T 52750.

3 Tamtéz, sign. 3146, & mikr. T 52778. K mechanismu uzavirani podobnych smluv a dochovani listiny
z dubna 1446 piehledné M. CAPSKY, Zrozent, s. 139-140.

324 AP Wr., DMW, sign. 3162, & mikr. T 52794. K Schwarzwaldu Mateusz GOLINSKI, Co sie stato w 1355
r. w ksigstwie Swidnickim? W kwestii wlasnosci i funkcji zamkoéw, in: Studia z historii $redniowiecza, ed. M.
Golinski, Wroctaw 2003, s. 145-151.

35 AP Wr., DMW, sign. 3164, &. mikr. T 52797.
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novopedenou manzelku pochazejici snad z rodu Biberstejni.**® Oslavy shatku byly asi
velkolepé a Téma zapominal na povinnosti. V tydnu pied 15. srpnem pro néj proto ze
Zhotelce vyrazilo poselstvo majici zastupujiciho fojta privézt zpst do Sestimésti.*”’
Albrechta obratil ke vSednim zalezitostem list Konrada Bilého z konce zafi, v némz
vévoda informoval o zajeti v Javorsku usazeného Slechtice Guncla Sweinchena Skodi-
ciho udajné Konradovym poddanym.®?® Se zalezitosti asi souvisi t&7ko &itelny Koldi-
cuv list, vystaveny patrné ve Svidnici na konci zafi, jimz Albrecht prosil vratislavské-
ho hejtmana o zajisténi bezpeného piijezdu pro dvé osoby ze Svidnicka.*”® Ty mély
S Vratislavskymi sladit postup pfi jednani o Sweinchenovo osvobozeni.

Jestd v tydnu pred 9. Hjnem pobyval Koldic nepochybn ve Svidnici.** Pied puli
mésice vSak spatfujeme hejtmana v Bolkové, z né¢hoz se v ramci chystan¢ho tazeni
obracel na vratislavské radni s zadosti o vyslani oddilu, ktery mésto podle spolkovych
zavazkl bylo povinno postavit. Koldic vyc¢itavé pripominal konselim, ze Svidniéti se
rovnéz angazovali v feSeni sportl, jeZ je prili§ nepalily.**! Z listu oviem nevyplyva to
nejpodstatnéjsi, proti komu se oddily schazely. Lze snad opét uvazovat o nevyzpyta-
telném Cetrysovi? Jeho hrad Schwarzwald lezi asi 20 km jizné od Bolkova. Neexistuji
viak 74dné dalsi indicie, pacifikaci Cetryse pravé proto vylougila uz stari literatura. >
Ve zhoteleckych uctech se sice nachazi zapis, podle néhoz v tydnu pied 27. listopa-
dem odesel na hrad Czochu (na hornoluzicko-javorském pomezi) posel se zpravou
tykajici se Hefmana Cetryse,*® to viak neznamena, Ze byl tento obleZen nebo dokonce
dobyt.

At uz vojsko vytahlo kamkoliv, nejel v jeho ¢ele Koldic, jenz zamifil do Zhotelce,
v némz pobyval nékolik dni spolu s Témou.** Odtud se fojt nechal (patrn&) na po&at-
ku posledniho fijnového tydne odvézt na voze do Lemberku, nebot’ v piihrani¢nim
mesté slozilo 24. fijna 18 priseznych javorského spolku slavnostni pfisahu. V je-
jich ele piitom stanul pravé Koldic,*® jenz po skonceni jednani zamifil zfejmé znovu
do Sestimésti. V tydnu pied 20. listopadem jej aspoii v Zitavé vyhledal posel.*® Ugel
cesty nam vSak naprosto unika. Stejn¢ tak nejsme s to urcit, kdy se hejtman vratil opét
do Svidnice. Podle zaznamii o tom lze uvazovat od poloviny prosince.*’

5 CDLS IV, 5. 372, 373, 380. Domnénku o ptivodu manzelky vyslovil K. TRUOL, Die Herren, s. 82.

7 CDLS IV, s. 386.

38 AP Wr., DMW, sign. 3202, &. mikr. T 52835.

9 Tamtéz, sign. 3205, & mikr. T 52838.

0 CDLS IV, s. 387.

31 AP Wr., DMW, sign. 3207, &. mikr. T 52840.

2 Ani v pisemnostech, jez nepieckaly posledni vileiné mésice roku 1945, které méli starsi autofi
k dispozici, se nic podobného neobjevuje, srov. Ludwig HAUFLER, Die Geschichte der Grundherrschaft
Waldenburg-Neuhaus unter besonderer Beriicksichtigung der Industrielandgemeinde Dittershbach, Bd. I,
Breslau 1932, passim; ¢i Hugo von CZETTRITZ-NEUHAUS, Geschichte des Geschlechts von Czettritz und
Neuhaus, Bd. I, Gorlitz 1907, s. 174-176.

¥3 CDLS IV, s. 390.

%4 Tamtéz, s. 388-389.

5 Datace zapisu je obtizné ¢itelnd, nicméné k 24. fijnu se kloni i H. ERMISCH, Mittel- und Niederschlesi-
en, s. 293, pozn. 2. Snad nepochybim, spojim-li misto kondni na zakladé Koldicova itinerafe praveé
s Lemberkem, srov. AP Wr., AMW, sign. 574 — Des Biindes Buch 1444-1449, &. mikr. T 80304, f. 1v.

¥6 CDLS IV, s. 390.

37 AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 85-134.
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V pribéhu roku 1447 se Albrecht z hornoluZickych pramenii vytraci docela. Jedi-
nou vyjimku tvoi{ zminka o drobném daru ,,dem alden von Colditcz“, na né&jz v tydnu
pred 26. bieznem vydali Zhoteledti 20 grosii.®*® Vzhledem k absenci svidnickych do-
kumentt v téchto dnech (az do pocatku dubna) lze o fojtové navstéveé metropole nad
fekou Nisou uvazovat. Ve zbylém priibéhu roku (korespondence s Vratislavi je znané
torzovitd) hejtman cestoval jiz jen v puli kvétna do Javoru, kde se zemska obec spoje-
ného knizectvi zavazala vyplatit Jifimu z Dubé 200, Janovi z AdrSpachu 400 a Janovi
Koldovi 900 uherskych zlatych za dluh, jejZ u vSech tii $lechticth méla po odkoupeni
jejich hradi.** Prevzetim hradéi Vizmburk, Adrspach, Zaclér, Skaly a Belver se javor-
sky spolek pokusil vyftesit trvajici neklid na ¢esko-slezském pomezi.340 Nabizi se proto
otazka, zda spolkové oddily nevyrazily v fijnu pfedchazejiciho roku praveé na cesko-
slezské pomezi? Misto shromazdisté vojska by tomu neodporovalo (jako v 1ét¢ 1440
pfi zasahu Matéji Salavovi) stejné jako nechut’ Vratislavskych podilet se na tazeni.
V ptfipad¢ této interpretacni alternativy zase narazime na mléeni Ceskych prament
zmifiujicich se pouze o nasledném vykoupeni hradii.** Bylo-li tedy tazeni viibec reali-
zovano, pak ziejme trvalo jen kratce a zddného vétsiho uspéchu nedosahlo. Z hlediska
Koldicova itinerafe jde vSak beztak o podruznou zalezitost, nebot’ hejtman jiz nemél
fyzickych sil, aby se mohl vydat do pole.

Na po&atku ervna byl Albrecht opét ve Svidnici.>*? Na konci Fijna naposledy v Zi-
neopoustél komnaty svidnického hradu, z nichZ se v listopadu obratil na vratislavské
radni.®* Prakticky cely rok tedy Koldic setrval ve Svidnici.**®

A poza prstenec méstskych zdi jiz vlastné nevyjel aZ do svého umrti. Téch nékolik
dokumentil z roku 1448, jez mame k dispozici, to alesponl naznacuje. Zda se, ze jesté
na pocatku roku byl staficky Albrecht s to plisobit vefejné. V ptli unora predsedal
spolkovému sjezdu, jenz se ale odehral ve Svidnici.*® O dva mésice pozdgji udefila
hejtmanova posledni hodinka. Do mésta piibyl i jeho syn a naslednik v ufadech. Na
pocatku Gervna jej tam totiz vyhledal zhofelecky posel.?*’ T&ma se tak nepochybng
sotcem, s nimz, zda se, vzdy mél dobré vztahy, distojné rozloucil. Jiz 11. Cervna
Té&ma vystavil z titulu svidnicko-javorského hejtmana prvni listinu.>*® Nezvykle dlou-

%8 CDLS IV, s. 425.

9 AP Wr., DMW, sign. 3257, &. mikr. T 52900.

0 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, sv. V, Praha 1995°, s. 35-36, 162—163. Skaly
a Belver patfici pred rokem 1447 Matg&ji Salavovi z Lipy (viz Tamtéz, s. 69-70) byly patmé jiz zcela uhrazeny.

¥ Staré letopisy, s. 109. T texty dalSich vétvi jsou velmi podobné. Podil Sestim&sti na vykupu opravnénd
odmitl R. Jecht poukazujici na mléeni zhoteleckych uéta, srov. CDLS 1V, s. 468.

32 AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 49-50.

2 Srov. AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 82v.

34 AP Wr., DMW, sign. 3305, & mikr. T 52952 a sign. 3307, & mikr. T 52954.

35 Potvrzuji to i zapisy v CDLS 1V, s. 435, 495. Utedni dokumenty pak v AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 141-205.
6 AP Wr., AMW, sign. 574, f. 22.

%7 CDLS IV, s. 504.

%8 AP Wr., Rep. 6b, sign. 62a. Na listing, vydané v b&zné majetkové transakci, piitom svéd&ily nejvlivngjsi
osoby zemé — rytif Jan Pok, Jan Schoff z Chojniku, zv. Gotsche, Dyprand Reibnitz a kanclét Pavel Cro-
ischwitz.
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hy mandat Albrechta z Koldic skon¢il. Osud v§ak Témovi nepopial vice, nez aby otce
prezil o pouhé t¥i mésice zivota.**

Zavér

Témét tricet let Koldicova ufadovani bylo naplnéno nezmérnou aktivitou. Ani ta ale
nemohla stacit k tomu, aby hejtman uhlidal déni ve vsech tfech celcich podléhajicich
jeho spravé. Tak se postupem doby nechal zastupovat v méné oblibeném hornoluzic-
kém prostredi Témou. Model jakéhosi rodinného nedilu, jenz Albrecht praktikoval
v majetkovych zalezZitostech, jakoby se odrazil i ve sdilené spravé svéfeného tzemi, na
niz se podilel také jeho synovec Jan (a v malé mife dalsi synovec Jesek). Pfinaselo to
hned nékolik vyhod. Kromé snizené potfeby cestovani totiz zapojil své nastupce, jimz
ptipravoval pozici, do praktické politiky ve v&¢n& neurovnanych pomérech Sestimésti,
V nichz bylo tfeba citlivé uzivat sily a diplomacie. Sam Albrecht pfitom oplyval zej-
ména diplomatickymi schopnostmi, jichz opakované vyuzival také cisaf Zikmund.
A pravé gravitacni sila dvora se vyrazné promitla do Koldicova itinerafe. Pravidelné
realizované cesty ke dvoru, u n¢hoz bylo tfeba stfezit nabytou pozici, spolykaly ko-
mornikovi témét totozné penzum Casu jako ufady ve vedlejSich zemich. Nejvyssi patra
stfedoevropské politiky vSak se smrti cisafe opustil i Koldic, aby se do nich neoceka-
vang, ovSem jen na skok, vratil na stran¢ Zikmundovy dcery Alzbéty.

Z Albrechtovy dobie postizitelné prostorové mobility vyplyva hierarchie zastava-
nych Gfadt. Dominantni postaveni pfipadlo samoziejmé Vratislavi, jeZ se stala jeho
rezidenci béhem prvni Gfedni kadence. Vztahy s tamnimi elitami ale vyrazné pozna-
menala kauza idajné defraudace. Odrazilo se to patrné€ i v hejtmanoveé druhém manda-
tu, kdy — zda se — do mésta ani jedinkrat nezavital. Pfi soub&zné péstovanych funkcich
ve Svidnicko-javorsku a Sestimésti preferoval Koldic spojené kniZectvi, coz se promit-
lo az do zaloby hornoluzickych mést na fojtovo zanedbavani obrany svéteného terito-
ria.**® Pravé to viak umoznilo Koldicovi zaangaZovat na spravé zemé Tému, jenZ se
postupné stal (i v o¢ich Sestimésti) Albrechtovym plnohodnotnym zastupcem. Zejmé-
na v dobé¢ interregna, kdy Horni Luzici suZovala neustala pfihrani¢ni valka s Varten-
berky, rostla (s Témovou aktivitou) i vaha zastupujiciho fojta. Tento trend vyvrcholil
okamzitym Témovym piijetim na otcovou smrti uprazdnéné uiady.

Pobyval-li v Sestimésti sam Albrecht, pak néklady s tim spojené hradil obvykle Zho-
felec. Jen za mimofadnych okolnosti (viz epidemie moru) hledal fojt Gto¢isté v mensich
méstech pobliz metropole nad fekou Nisou. Toto zjisténi vSak do zna¢né miry lze vztah-
nout i ke zbylym péti kralovskym méstim. Zvlasté markantni je to v ptipad¢ atributy
hlavniho mésta disponujiciho Budysina, v némz Koldic setrvaval prakticky jen pfi piile-
Zitostech snému, jednani se saskymi vyslanci &i cesty do Sestimésti z fi§ského prostoru
(coz je z geografického hlediska logické). Na Ortenburgu zato rezidoval Téma. Koldico-
vé tim pokryli ob& kdysi samostatné ptile zemé, pti¢emz v nich zachovali i nadale tiady

39 Jiz 14. zaf{ se titulem svych predchiidet py$nil Albrechtiiv synovec Jan setrvavajici v Sestimésti, Stadtar-
chiv Bautzen, Urkunden (14. 9. 1448).

0 CDSR I/IV. Urkunden der Markgrafen von Meissen und Landgrafen von Thiiringen 1419-1427, edd.
Hubert ERMISCH — Beatrix DEHNE, Leipzig — Dresden 1941, s. 379, ¢. 594.
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svych zastupct (hejtmanti). Albrechtlv itinerdf proto potvrzuje slova Lenky Bobkové
o specifické roli Zhotelce vyplyvajici jak z jeho diivéjsiho postaveni centra vévodstvi,
tak ekonomické sily a soudnich pravomoci tamnich kon3elt.®' Neklidna doba, v niz
Albrecht uradoval, pfitom pozici mésta jeste utvrdila. Zhotelec byl totiz dobie opevné-
nym mistem, jeho finan¢ni potencial a dokonald informacni sit’ Cinily z mésta pfirozené
centrum obrany proti vné&j$imu ohroZzeni. Nepiekvapuje tedy, Ze fojt (majici ve mésté

v

k dispozici dim) jednoznaéné preferoval centru Svidnicko-Javorska bliz§i Zhotelec pied
tradi¢néj§im Budysinem. Podobna rivalita nebyla ve spojeném knizectvi, kde bylo hlavni
mésto nezpochybnitelné dano, myslitelna.

Piiloha — Itinerar>®

1420

6. 1.-4. 3. Vratislav (RI XI/1, &. 3944, 4099; AKC V, s. 173174, &. 282)

8. 3. Svidnice (R. STELMACH, Archiwum, s. 36)

8. 4. Vratislav (RI X1/1, s. 288, ¢. 4099)

13.-17. 4. Svidnice (AP Wr., AMGS, sign. 4, & mikr. T 49203; RI XI/1, &. 4108, 4112)
13.-28. 7. pred Prahou

14. 8. Kutna Hora (RI XI/1, ¢. 4209)

28. 8. Caslav (Tamtéz, &. 4258)

1. 9. Kutna Hora (Tamtéz, ¢. 4264)

1. 10. Caslav (Tamtéz, &. 4280)

1. 11. pod Vysehradem

8.-27. 12. Vratislav (AP Wr., Rep. 66/1, sign. 426, &. mikr. T 27654; AP Wr., AMW, sign. 464, pag. 614)

1421

4.1.-10. 2. Vratislav (AP Wr., AMW, sign. 659, pag. 60; AP Wr., AMW, sign. 466, pag. 213)

18. 3.-7. 4. Svidnice (AP Wr., DMW, sign. 1492, ¢. mikr T 51053; E. GRABER, Die Inventare, s. 64,
¢. 125)

25. 4. Olomouc (SRS VI, s. 164)

21.-27. 5. Police nad Metuji, Ostas

1.7 -26. 8. Vratislav (AP Wr., AMW, sign. 463, pag. 191; AP Wr., DMW, sign. 1542, ¢. mikr. T 51103; AP
Wr., AMW, sign. 659, pag. 49-50; AP Wr., Rep. 132d, sign. 20, ¢. mikr. T 68860)

3. 10. Svidnice (AP Wr., Rep. 66/1, sign. 429, ¢. mikr. T 27657)

4. 10. Salejov u Kladska®® (C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkimpfe, s. 58)

15.-30. 10. Litice, Zampach

11.-12. 12. Jihlava (RI X1/1, &. 4678, 4682, 4683)

1422

8. 1. Némecky Brod

28.1.-18. 2. Norimberk (DRTA VIII, s. 231-232)
8. 3. Worms (Tamtéz, s. 116)

12.-23. 4. Norimberk (Tamtéz, s. 118-119)

1 1. BOBKOVA, Budysin, s. 111-112; TAZ, Zemskd zfizeni a zemské stavy v Horni a Dolni Luzici v 16.
stoleti, in: Vladislavské ziizeni zemské a pocatky ustavniho ziizeni v éeskych zemich (1500-1619), edd.
K. Maly a J. Panek, Praha 2001, s. 170-172.

%2 Schematicky nastin Koldicova itinerafe, majici za cil piedeviim vétsi piehlednost, shrnuje zejména
pramenné dolozitelné zastavky hejtmanovy prostorové mobility. Kurzivou jsou odliSeny lokality, v nichz
nelze Albrechta bezpecné dolozit, u nichz se ovSem jeho pobyt zda pravdépodobny. Naopak vylozené
hypotetické teze zachycuje vlastni text a v souhrnu proto nejsou zohlednény, stejné jako viechna mista, jez
Koldic procestoval v dobg, kdy se pohyboval se Zikmundovym dvorem.

%2 Dnes Szalejow Dolny v Polsku (ném. Schwedeldorf).
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8. 7.-7.9. Norimberk (Tamtéz, s. 229, 231; RI XI/1, ¢. 4970, 5155)

1423

11. 1. Prespurk (RI XI/1, ¢. 5435, 5440)
brezen Chalon-sur-Sadne

28. 7. Visegrad (Tamtéz, ¢. 5580)

17.9.-9. 10. Budin (Tamtéz, ¢. 5612, 5633)

1424

cca 10. 1. Budin (RGLZ 11, s. 194, ¢. 1506)
5. 3. Krakov

23. 3. Sacz®* (RI X1/1, &. 5830)

30. 3. Levoca (Tamtéz, 5832)

21.7. Visegrad (Tamtéz, ¢. 5911)

27. 8. Komarno (Tamtéz, ¢. 5964b)

1425

22.-27. 3. Tata (Tamtéz, ¢. 6198, 6247)

22. 4. Stoliény Bélehrad (CDLS 11/1, s. 251)
30. 8. Budin (Tamtéz, s. 258)

1.-4.12. Skalice (RI XI/1, ¢. 6462, 6466)
15. 12. T&sin (CDLS 1171, s. 265)

20. 12. Svidnice (Tamtéz)

24.-25.12. Zhotelec (Tamtéz, s. 247)

pred 30. 12. Svidnice (Tamté, s. 248)*%°

1426

3.-8. 1. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 40-41; CDLS II/1, s. 268, 314)
pred 20. 1. Zitava (CDLS 11/1, s. 269)

20. 1. Zhotelec (Tamtéz)

pied 27. 1. Lobau a Luban (Tamtéz, s. 270)

pted 3. 2. Budysin (Tamtéz, s. 270)

pred 10.—12. 2. Zhotelec (Tamtéz, s. 271)

pted 17. 2. Zhotelec (Tamtéz, s. 272)

3.—4. 3. Lemberk (Tamtéz, s. 273; AP Wr., DMSch, sign. 411)
pred 24. 3. Zitava (CDLS 11/1, s. 275)

pred 12. 5. Svidnice

6. 7. Drazdany

1. 9. Maciejowec (Tamtéz, s. 349)

pred 15. 9. Zitava (Tamté, s. 300)

pted 6. 10. Svidnice (Tamtéz, s. 303)

pted 27. 10. Maciejowec (Tamtéz, s. 306)

pted 3. 11. Lobau (Tamtéz, s. 307)

pted 29. 12. Lobau a Zhotelec (Tamtéz, s. 311)

1427

3. 1. Zhotelec (AP Wr., Rep. 6b, sign. 39)

pred 5-13. 1. Zitava (CDLS 11/1, s. 351; RGLZ Il, 5. 209-210, &. 1570)
pted 19. 1.—pied 2. 2. Lébau (CDLS II/1, s. 352—-354)

pred 16. 2. Zitava (Tamtéz, s. 355)

pted 23. 2. Zhotelec (Tamtéz, s. 356)

pted 23. 2. Grimma (Tamtéz, s. 356)

4 Dnes Nowy Sacz v Polsku (ném. Sandez).
%5 S ohledem na zpiisob zapisi zhofeleckych méstskych knih bohuzel nelze nez se piidrzet uzivani predlozky
pred odkazujici k tydnu piedchazejicimu dané datum, viz M. BITTERLICH, Komunikationsstrukturen, s. 16.
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pfed 28. 2. Drazd’any (Tamtéz)

pred 1. 3. Stolpen®™® (Tamtéz)

7. 3. Javor (Tamtéz, s. 357)

pred 23. 3. Lobau (Tamtéz, s. 358)

pted 23. 3. Drazd’any (Tamtéz)

pied 27. 4. Svidnice (Tamtéz, s. 362)

16. 5. Javor (Tamtéz, s. 423-424)

2. 6. Svidnice

13. 8. pied Nachodem (F. SMAHEL, Husitskd revoluce III, s. 196-198)
21. 9. Grotkov

27. 10.-18. 12. Svidnice (P. KLEBER, Regesten, s. 25, ¢. 188; AP Wr., Rep. 83, sign. 200, ¢. mikr.
T 34962)

1428

10. 3. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 628, & mikr. T 70857)

13. 5. Lehnice (C. GRUNHAGEN, Die Hussitenkdmpfe, s. 156-157)

15. 6. Sobotka

25. 6. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 630, & mikr. T 70859)

30. 6. Grabstejn (CDLS 11/1, s. 612)

pted 11. 7.—pted 5. 9. Svidnice (Tamtéz, s. 538, 548, 553, 614, 620)

pred 17. 10.-24. 10. Zhotelec (R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 183; CDLS I1/1, s. 626-627)
pied 7.-15. 11. Budysin (CDLS 11/1, s. 567-568, 630-634)

16. 11. Hamrstejn (R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 193)
pred 28. 11. Lobau (CDLS 11/1, s. 571)

pied 5. 12. Zhotelec (Tamtéz, s. 574)

pted 19. 12. Boleslavec (Tamtéz, s. 577)

21.-26. 12. Svidnice (SRS VI, s. 76-77, ¢. 106, 107)

1429
29.1.-10. 2. Svidnice (Tamtéz, s. 83, ¢. 112; CDLS 11/2, s. 91-92)
26. 4.-20. 8. Prespurk (RI X1/2, €. 7255, 7322, 7388; CDLS I1/2, s. 100-101)

1430

2. 2. Prespurk (RI X172, ¢. 7626)

30. 8.-6. 9. Straubing (CDLS 11/2, s. 156-157; Rl X1/2, &. 7772)

13. 9.—cca 15. 10. Norimberk (DRTA IX, s. 476; J. HOENSCH (Hg.), Itinerar, s. 115)
pied 29. 10. Budysin (CDLS 11/2, s. 161)

13. 11. Lipsko (Tamtéz, s. 171; CDSR 11/8, s. 117-118, &. 172)

15. 11. Torgava (CDSR 11/8, s. 118, ¢. 173)

19. 11. Budysin (CDLS 11/2, 5. 171)

1431
16. 2.-8. 5. Norimberk (Tamtéz, s. 272; Rl XI/2, ¢. 8448)
24.-29.5. Cheb

11. 7.-29. 8. Norimberk (RI X1/2, ¢. 8699, 8724, 8780, 8821, 8822)

pted 14. 10. Budysin (CDLS 11/2, s. 248, 249)

pred 21. 10. Piensk (Tamtéz, s. 251)

pied 28. 10. Rothenburg (R. JECHT, Der Oberlausitzer Hussitenkrieg I, s. 314)

pied 28. 10.—pied 25. 11. Piensk (CDLS 11/2, s. 251-254)

6.—19. 12. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 661, ¢. mikr. T 70888; AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 7v)

%6V Némecku, v oné dobé &asté rezidencni sidlo miSefiskych biskupti, Jan ZDICHYNEC, MiSeriské bis-
kupstvi v pozdnim stfedovéku, in: Ceska koruna na rozcesti. K d&jinam Horni a Dolni LuZice a Dolniho
Slezska na pielomu stfedovéku a raného novovéku (1437-1526), ed. L. Bobkova a kol., Praha 2010, s. 200.
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1432

pred 20. 1.-6. 4. Svidnice (CDLS 11/2, s. 310, 319, 321, 373; AP Wr., DMS, sign. U 664, &. mikr. T 70893)
17.6.-14. 9. Svidnice

23.9.-29. 12. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 43-45; CDLS 11/2, s. 353, 402; AP Wr., KSJ, sign.
181, f. 8v; AP Wr., DMS, sign. U 665, & mikr. T 70894)

1433

28. 3.-20. 12. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 10r; CDLS 11/2, s. 432; AP Wr., DMW, sign. 1929,
¢. mikr. T 51555; sign. 1983, ¢. mikr. T 51560; sign. 1990, ¢. mikr. T 51567; sign. 1992, ¢. mikr. T 51569;
sign. 1996, ¢. mikr. T 51574; sign. 1999, ¢. mikr. T 51577, sign. 2004, ¢. mikr. T 51582; sign. 2005, ¢. mikr.
T 51584; E. GRABER, Die inventare, s. 74, &. 174; P. KLEBER, Regesten, s. 25, ¢. 194)

1434

2. 1.-21. 6. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 671, ¢. mikr. T 70900; sign. U 673, ¢. mikr. T 70902; CDLS
11/2, s. 505, 517; AP Wr., Rep. 135, sign. 339, pag. 411-412; E. GRABER, Die inventare, s. 76, ¢. 182)

4.7. Zitava (CDLS 11/2, s. 519)

pted 25. 7. Budysin (Tamtéz, s. 522)

pied 1. 8. Zhotelec a Boleslavec (Tamtéz)

10. 9.-6. 10. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 675, &. mikr. T 70904; sign. U 676, &. mikr. T 70905; U 677,
¢. mikr. T 70906; AP Wr., Rep. 132c, sign. 2; AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 16v)

1435

5. 3.—pfed 4. 6. Svidnice (E. GRABER, Die inventare, s. 77, ¢. 185; AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 45-47; AP
Wr., DMS, sign. U 680, & mikr. T 70909; P. KLEBER, Regesten, s. 26, ¢. 196; AP Wr., DMSch, sign. 461;
CDLS 11/2, s. 563-566)

pted 24. 7. Nowogrodec (CDLS 11/2, s. 567)

pied 31. 7. Lemberk (Tamtéz)

pied 7. 8. Zahan (Tamtéz, s. 568)

pted 14. 8. Zhotelec a Lemberk (Tamtéz, s. 569)

pied 21. 8. Budysin (Tamtéz, s. 570)

pted 21. 8. Nowogrodec (Tamtéz)

5.9. Svidnice (AP Wr., Rep. 133, sign. 1, €. mikr. T 69429)

21. 9. Vratislav (SRS |, s. 1019-1022)

23. 9.-21. 12. Svidnice (NA Praha, MR, sign. 2741; AP Wr., DMS, sign. U 684, &. mikr. T 70913; sign.
U 685, & mikr. T 70914; P. KLEBER, Regesten, s. 26, ¢. 197; AP Wr., DMSch, sign. 343, 1055)

1436

pted 8. 1.-2. 6. Svidnice (CDLS 11/2, s. 612-616; P. KLEBER, Regesten, s. 26, ¢. 198; AP Wr., DMS, sign.
U 687, €. mikr. T 70916; AP Wr., Rep. 83, sign. 211, & mikr. T 34975; AP Wr., KSJ, sign. 183, pag. 51-52)
26. 6. Drazd’any (P. ARRAS, Regestenbeitrdige, S. 136)

12. 8. Jihlava (P. ELBEL, Regesten, s. 214-216, &. 163)

23.8.-15. 11. Praha (P. CORNEJ, Svétla, s. 186-197; RI XI/2, &. 11446; AKC V,s. 218, &. 353)

1437

pted 13. 1.-13. 5. Praha (CDLS 11/2, s. 646; RI XI/2, ¢. 11667, 11791; P. ELBEL, Regesten, s. 226-229,
¢. 175)

pted 11. 8. Zhotelec a Boleslavec (CDLS 11/2, s. 657)

16. 9.—pted 3. 11. Svidnice (RI X1/2, ¢. 12094; CDLS 11/2, s. 660; AP Wr., Rep. 91 — Klasztor cystersow
w Lubigzu, sign. 483)

6. 11. Lobau (CDLS 11/2, s. 685-687)

pted 10. 11. Zahan a Zhotelec (Tamtéz, s. 661)

pred 1. 12. Budysin (Tamtéz, s. 662)

pred 15. 12. Zhotelec (Tamtéz, s. 663)

pred 29. 12. Zhotelec (Tamtéz, s. 664)
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1438

1. 5. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 698, &. mikr. T 70927)
8. 5. Javor (AP Wr., DMW, sign. 2238, ¢. mikr. T 51821)

15. 5. Svidnice (Tamtéz, sign. 2241, ¢. mikr. T 51824)

pted 6. 7. Praha a Zhotelec (CDLS IV, s. 13-14)

11. 8.-15. 9. prred Taborem

28.9. Javor (AP Wr., DMW, sign. 2272, ¢. mikr. T 51855)

28. 10. Zhorelec

12. 11. Luban

30. 12. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 711, ¢. mikr. T 70937)

1439

27. 1. Svidnice (Tamtéz, sign. U 705, ¢. mikr. T 70932)

11. 3. Praha

23. 3. Praha (4C I11, s. 521-522)

pted 12. 4.-8. 5. Svidnice (CDLS 1V, s. 67; AP Wr., KSJ, sign. 156, pag. 107-108)
pted 17. 5. Zhotelec (CDLS IV, s. 69)

pied 17. 5.-3. 8. Svidnice (Tamtéz, s. 69, 72; NA Praha, MR, sign. 1760; P. KLEBER, Regesten, s. 26-27,
¢.204)

pted 23. 8. Budysin (CDLS IV, s. 74)

pied 6. 9. Svidnice (Tamtéz, s. 75)

pied 20. 9.—cca 31. 12. Ratny (Tamtéz, s. 76, 105)

1440

pied 3. 1. Zhotelec (Tamtéz, s. 105)

28.1.-28. 2. Svidnice (AP Wr., DMS, sign. U 734, ¢. mikr. T 70961; sign. U 716, &. mikr. T 70942; AP Wr.,
DMW, sign. 2454, ¢. mikr. T 52055; CDLS 1V, s. 107)

pted 20. 3. Ratny a Zhotelec (CDLS 1V, s. 109)

pred 3. 4. Zitava (Tamtéz)

8. 5. Svidnice

pied 26. 6. Ratny a Zhotelec (Tamtéz, s. 113)

pred 17. 7.-31. 7. Svidnice (Tamtéz, s. 114; AP Wr., DMS, sign. U 718, ¢. mikr. T 70944)
5. 10. Svidnice (AP Wr., DMW, sign. 2512, ¢. mikr. T 52142)

6. 10. Freiburk (Tamtéz)

7.10. v okoli Lanzhotu (Tamtéz)

pied 20. 11. Svidnice (CDLS 1V, s. 120-121)

1441

1. 2.—pted 12. 2. Svidnice (P. KLEBER, Regesten, s. 27, ¢. 209; CDLS 1V, s. 165)

pied 26. 3. Nowogrodec (CDLS IV, s. 167)

pted 9. 4. Zhotelec (Tamtéz, s. 168)

pred 9.—pted 23. 4. Zitava (Tamtéz, s. 168—169)

pted 21. 5. Budysin (Tamtéz, s. 170)

4. 6. Viden

9. 7.-21. 10. Predpurk (NA Praha, AKC, sign. 1565; R. URBANEK, Ceské déjiny III/1, s. 582-592; LOL,
5. 121)

1442

29.1.-6. 2. Praha (AC I, s. 268-273)

12. 2.—1. 3. Svidnice (AP Wr., Rep. 135, sign. 339, pag. 534; CDS XV, s. 186, ¢. 137)

pied 8. 4.—pied 6. 5. Bilina (CDLS 1V, s. 209-210)

31. 5-12. 6. Svidnice (AP Wr., Rep. 83, sign. 220, & mikr. T 34984; AP Wr., DMS, sign. U 729, &. mikr.
T 70955)

pted 8. 7. Zhotelec a Luban (CDLS IV, s. 212)

pted 5. 8. Zhotelec a Ostritz (Tamtéz, s. 213)

22. 10. Svidnice
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pred 30. 12. Zhotelec a Zitava (Tamtéz, s. 218)

1443

pied 20. 1. Zhotelec a Luban (Tamtéz, s. 250)

pted 3. 2.-9. 7. Svidnice (Tamtéz, s. 251; AP Wr., DMS, sign. U 741, ¢. mikr. T 70968; sign. U 744, ¢. mikr.
T 70971; sign. U 745, ¢. mikr. T 70972; AP Wr., Rep. 119, sign. 37; AP Wr., Rep. 132c, sign. 3; AP Wr.,
KSJ, sign. 181, f. 60v-61r)

pted 22. 9. Zhotelec (CDLS IV, s. 257)

28. 10. Svidnice

1444

3. 3. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 47)

pted 11. 4. Zhotelec (CDLS IV, s. 293)

2. 5. Budysin (Tamtéz, s. 312)

pred 19. 7. Ostritz (Tamtéz, s. 296)

23.7.-19. 12. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 2-13, 47-49; P. KLEBER, Regesten, s. 28, ¢. 219)

1445

6. 1.-24. 3. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 14-69; E. GRABER, Die inventare, s. 86, ¢. 227; AP Wr.,
DMIJG, sign. 104, ¢. mikr. T 48487)

pted 4. 4. Lemberk (CDLS 1V, s. 342)

9.4.-7.9. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 17-66)

19.9. Vratislav (AP Wr., DMW, sign 3098, ¢. mikr. T 52729)

2. 10. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 57-58, 67-70)

14.—po 26. 10. Javor (Tamtéz, pag. 21-22, 30-31; AP Wr., DMW, sign. 3098, ¢. mikr. T 52729)

8.11.-28. 12. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 19-69)

1446

9.1.-31. 1. Svidnice (Tamtéz, pag. 73-134)

3. 2. Stithom (AP Wr., DMW, sign. 3119, ¢. mikr. T 52750)

10. 2.-4. 6. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 67-137; AP Wr., DMW, sign. 3162, ¢. mikr. T 52794)
8. 6. Sobotka (AP Wr., DMW, sign. 3162, ¢. mikr. T 52794)

11. 6.—pied 9. 10. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 88-139; NA Praha, MR, sign. 487; CDLS 1V,
s. 387)

11. 10. Bolkov (AP Wr., DMW, sign. 3207, ¢. mikr. T 52840)

pied 30. 10. Zhotelec a Lemberk (CDLS 1V, s. 389; AP Wr., AMW, sign. 574, f. 1v)

pred 20. 11. Zitava (CDLS IV, s. 390)

13.-29. 12. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 85-134; AP Wr., Rep. 119, sign. 39)

1447

2.1.-20. 3. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 144-205)

pred 26. 3. Zhorelec

1.4.-10. 5. Svidnice (Tamtéz, pag. 146—204)

16. 5. Javor (Tamtéz, pag. 190-191, 203; AP Wr., DMW, sign. 3257, ¢. mikr. T 52900)

21. 5-11. 12. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 141-205; AP Wr., KSJ, sign. 181, f. 82v; AP Wr.,,
DMW, sign. 3307, &. mikr. T 52954; P. KLEBER, Regesten, s. 29-30, ¢. 229; CDLS IV, s. 495)

1448

8. 1.—11. 5. Svidnice (AP Wr., KSJ, sign. 41, pag. 206-229; AP Wr., AMW, sign. 574, f. 22; AP Wr., KSJ,
sign. 181, f. 83; P. KLEBER, Regesten, s. 30, ¢. 231)
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»Item eynem bothen kein der Sweidnicz zu dem von Colditz...“: On the Itinerary of Governor of
Duchy of Swidnica-Jawor and Governor of Upper Lusatia in the Era of Hussitism
(Summary)

The study covers the itinerary of Albrecht of Koldice whose above standard long holding of Governor’s
offices of several minor countries has not attracted attention of historiography yet. Koldic came from family
which was traditionally connected with ruler’s court and Albrecht himself was quite close to Emperor
Sigismund. This fact repeatedly took the Governor to places of Sigismund’s court’s whereabouts and it also
took away almost half of his mandate. The Governor divided the remaining office time unevenly among the
regions under his rule, from these he devoted most of the time to Swidnice-Jawor region. Legal action of
Upper Lithuania municipality for breach of obligations to defend the territory enabled him to engage his son
Timoteus in the governance of the region and appoint him the deputy magistrate. Timoteus became highly
respected in the course of time. Lithuanian context called for higher authority and even more so in the
unsettled period of interregnum. Thus, from the beginning of the 40’s, except for half a year spent at the side
of queen-widow Elizabeth, Koldic spent most of his time in Swidnice, where he also died. Rather easy to
follow Governor’s itinerary again confirms how strongly the court status affected the actual governance.
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RECENZE

Jana KOUDELOVA, Stavebné historicky vyvoj méstskych jader Piibora, Mistku a Brusperku. Historic-
ka mésta a pamdtkova péce, Opava: Slezské zemské muzeum 2012, 365 s.
ISBN 978-80-86224-93-0

Stavebn¢ historicky vyvoj a pamatkova ochrana mensich urbannich celki rozhodné nepatii v kontextu sou-
¢asné produkce tematicky obdobné zaméfené odborné literatury mezi nejfrekventovanéjsi témata. O to vice
pozornosti si zaslouzi monografie Jany Koudelové, pfedstavujici modifikovanou disertaéni praci, jiz autorka
v roce 2011 tsp&ing obhajila na katedfe historie Filozofické fakulty univerzity Palackého v Olomouci. Uvo-
dem je tfeba zminit, ze J. Koudelova, ktera fadu let piisobila jako aktivni pracovnice statni pamatkové péce,
neni na poli pisemné reflexe poznani architektonického dédictvi Zddnym novackem. Pfipomenout miizeme
jak jeji studie osvétlujici nékteré aspekty dila vyznamnych osobnosti stojicich u zrodu moderniho pojeti och-
rany pamatek, tak epigraficko-heraldicky zaméfené prace, studie vénované vztahu stavebnich piedpist
a uzitych materialt, ¢i celou sérii dil¢ich sond, objasiujicich stavebni historii Siroké $kaly objektt v fadé
mist, mezi nimiz nechybi ani Ptibor a BruSperk. Pravé stavebné historicky vyvoj historickych jader zminé-
nych mést se spolu s jadrem Mistku se ocitd v zorném uhlu badatel¢iny pozornosti.

V prologu publikace autorka definuje pfedmét zkoumani, zvolené metody, ¢asové vymezeni tématu
a zékladni cile prace. Ctendfe téZ obeznami s charakterem uZitého pramenného materialu, souéasnym sta-
vem badani a strukturou publikace. Prvni ze tii zakladnich ¢asti pfedstavuje obsahly tvod (s. 27-138),
v némz nas autorka zasvéti do problematiky geneze institucionalnich mést a vzdjemného vztahu jejich prav-
niho postaveni a vzhledu. Pozornosti proto neujde vyklad krystalizace uli¢ni sité a hradebniho prstence
spolu s problematikou prvotni parcelace. Popsany jsou také modernizaéni trendy, které v pribéhu 19. stoleti
vyustily v transformaci nékdejsiho stfedovékého mésta v méstské historické jadro. V totozné €asti téz nalez-
neme obsirnou kapitolu vénovanou vyvoji stavebnich pfedpist a osvétleni jejich mozného vlivu na uzivané
stavebni materialy a konstrukce. Za zminku jisté stoji citované pasaze Saského zrcadla, obsahujici translite-
rovany text piislusnych nafizeni stavebni povahy. Tyto poznatky mohou, ve shod& s autoréinymi propozi-
cemi, poslouzit jako vhodnd argumentacni opora napiiklad pfi interpretaci archeologickych nalezovych
situaci. V nasledujicich podkapitolach jsou v chronologickém sledu zpracovany také nejstarsi stavebni zako-
ny a pozarni fady, pfi¢emZ pozornost je vénovana téz vyvoji uzemniho planovani. Koherentni celek repre-
zentuje nasledna podkapitola vénovana vztahu méstskych historickych jader a pamatkové péce. Zde se mutize
Ctenaf seznamit s vyvojem vnimani téchto pamatkovych celkll a zakladnich koncepci jejich ochrany, pfi-
¢emz samostatnou podkapitolu zabira vyklad vyvoje ochrany urbanistickych celki po roce 1945. Tato ¢ast
knihy, sehravajici tlohu jakéhosi teoretického tivodu, mize diky konzistenci a logice li¢eni slouzit téz coby
fundovany pravodce po d&jinach ¢eské pamatkové péce.

V druhé zakladni €asti (s. 141-290) autorka pfistupuje k samotnému popisu stavebné historického vy-
voje historickych jader jmenovanych mést. Pfi liceni pocatkd sledovanych sidel autorka mimo vlivu geogra-
fického prostiedi a vedeni obchodnich cest pfipomina téz otazku pivodniho, predlokacniho osidleni. K této
problematice se poté navraci v nasledujicim oddilu, vénovaném samotnému vzniku trojice méstskych sidel.
Pfi uvahach o ptvodni lokaci Mistku pak uziva pisemného pramene z roku 1729, popisujiciho vedutu dané-
ho mésta. Byt barokni text enigma topografického urceni pivodniho Friedebergu nedokaze uspokojiveé vy-
fesit, presto piedstavuje dalsi fakt, ktery bude nap#isté nutné brat v potaz. Spolu s definovanim zékladniho
rozvrhu urbanistické struktury sledovanych mést autorka dochazi k vymezeni jejich rozsahu. Timto se vyk-
lad posouva k problematice hrazeni danych sidel, jejichz absenci, ¢i v piipadé Ptibora doposud predpokla-
danou torzalni existenci, badatelka v danych pasazich knihy verifikuje. Déle pak pfistupuje k popisu vyvoje
jednotlivych domovnich bloki, samotnych parcel a také k prostorovému usporadani samotnych méstist. Zde
je nutné akcentovat ¢asti, v nichz se autorka i pfes ¢etna tiskali, v ihmu reprezentovana pievody propinac-
nich prav, zménami v ¢islovani objekti, slu¢ovanim a rozpojovanim parcel ¢i pfidélovani Cisel zaniklych
staveb jinym budovam, vyrovnava s identifikaci pravovare¢nych domu.

Po prezentaci vyvoje pudorysného uspotfadani méstskych jader danych sidel pfistupuje k analyze jed-
notlivych prvkt urbanistické struktury. Dikladnému rozboru podrobuje zastavbu jednotlivych parcel, pii-
¢emz si v§ima téz dynamiky vyvoje zastavby dvornich ¢asti méstist. U vybranych staveb a jejich celki pak
vyklada jejich stavebni historii ¢lenénou do jasné vymezenych etap. Na tomto misté je vhodné pfipomenout
nesporny piinos pro poznani stavebni aktivity danych mést v 19. a na pocatku 20. stoleti. K dal§imu badatel-
skému zhodnoceni tak vybizi ¢etné atribuce dil¢ich stavebnich Gprav konkrétnich objektd, uréené na zakladé
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ikonografie a archivni planové dokumentace, ktera — a to neopomefime zdiraznit — nepatii ke snadno do-
stupnym materialim. Pfinosné mohou byt téZ postiehy o dispozi¢nim ¢lenéni probiranych domd, zejména
diferenciace dispozi¢nich typl u zastavby brusperského nameésti (s. 244-245). Pii rozboru individualné po-
jednanych méstskych celkii pak badatelka pfistupuje k popisu dalsich architektonickych dominant a dil¢ich
urbanistickych prvku, dotvafejicich charakter sledovanych sidel. Shrnuti se tak dockavaji nejen poznatky
o sakralni ¢i industrialni architektufe, ale napfiklad téZ jen zdanlivé marginalni problematika transformace
charakteru vefejného prostoru vlivem zmeén v materidlech a zpisobu dlazdéni nebo umisténi a pfesunu so-
chatskych dél. Na zaklad¢é nastinéné faktografické baze pak definuje charakteristické rysy jednotlivych
mést. JedineCnost Pfiboru urcuje hojné dochovana v jadie renesanc¢ni zastavba. Spolu s Brusperekem, pro
néjz je typické neporusené panorama, jej pak poji zachovana urbanistickd struktura. Jinak ze srovnani vy-
chazi Mistek, jehoz rozvrh byl spolu s dalkovymi pohledy vyznamné znehodnocen stavebni ¢innosti
ve druhé poloving 20. stoleti.

Jadro nasledné podkapitoly tkvi ve srovnani zjisténé rozlohy méstskych jader s formalné uzadkonénou
plosnou ochranou danych sidel. Moznost fakticky zdtivodnénych korekci rozsahu chranénych tizemi pak
reprezentuje aspekt prace, jenz se muze dockat zuzitkovani v praktickém vykonu pamatkové péce. Opravne-
nost pozadavku mezioborové spoluprace, pro niz autorka pléduje nejen v metodickém uvodu, ale také pii
feSeni konkrétnich problému v dalSich ¢astech knihy (opé&tovné napiiklad v souvislosti s vy$e zmifiovanym
problematickym vztahem soucasného Mistku a z pisemnych pramentt znamého Friedebergu, s. 168), dokla-
da podkapitola vénovana jednomu z piiborskych méstanskych domii. Pomoci kombinace humanitniho priiz-
kumu spolu s poutenym vykladem stratigrafie omitkovych vrstev, dendrochronologie a mikropetrografie
autorka demonstruje moznosti interpretace vysledkd pfirodovédnych pruzkumt, na jejichz zakladé pak
koriguje star$i nazory na vyvoj analyzovaného objektu. V zavérecné Casti prace mimo souborného shrnuti
novych zjisténi nalezneme piehledné formulované zakladni podminky ochrany zkoumanych mést a také
nastin namétt pro dalsi vyzkum. Nedilnou soucasti publikace je mimo obligatniho seznamu prament a lite-
ratury téz prakticky jmenny a mistni rejstiik, cizojazy¢né resumé a obrazova piiloha.

Sumarné lze knihu charakterizovat jako zdatily ptiklad mezioborové pojimaného vyzkumu. J. Koudelo-
va pii jeho feseni uzila skalu prament spadajicich do Sirokého ¢asového rozpéti od 13. stoleti od soucasnos-
ti. Na zieteli bychom méli mit, Ze ackoliv jde o praci primarné historickou, autorka své zavéry neformuluje
jen na zakladé vykladu prament pisemné (z needitovanych vyzdvihnéme alespoii praci s gruntovnimi kni-
hami) a ikonografické povahy (zde pfipomenime kompetentni interpretace fady katastralnich map), ale téz
diky zevrubné znalosti fyzické podstaty vSech slozek utvaiejicich jednotliva méstska jadra, ktera pak v jejim
podani reprezentuji hmotny historicky pramen par excellence. Za cenné lze povazovat zejména poznatky,
které vzesly ze vzajemné konfrontace vypoveédi pramenti obou kategorii. Netfeba pfipominat, ze zvolena
metodika klade na zpracovatele takto zaméfeného vyzkumu znac¢né naroky. Obzvlasté v piipadé jako je
tento, kdy se dana tematika — tedy komplexni pohled na stavebné historicky vyvoj malych severomorav-
skych mést — t&i monografické pozornosti viibec poprvé. Zbyva zvazit, zda by podobné koncipované vy-
hodnoceni, pro které piedstavovana prace mize docela dobie sehrat ulohu nasledovanihodného vzoru, ne-
zasluhovaly také dalsi méstské celky regionu, jejichz poznani je v dané oblasti nyni znacné torzalni a nerov-
nomérné.* Netfeba dodavat, 7e pravé v poslednich letech dochézi novou vystavbou k ohrozeni specifickych
kvalit také perifernich sidelnich celkii.? Za téchto okolnosti pak pozornost vénovana specifickym urbanistic-
kym kvalitam (tedy zasazeni mésta v krajing, jeho panorama a pohledové dominanty, piidorysné uspotradani
reprezentované plochou nameésti, ulicni siti, parcelaci spolu s charakterem a pomérovymi vazbami zastavby)
nabyva na vyznamu.® Pies drobné nedostatky, jako je napiiklad absence odkazil, které by v priib&hu textu
ptimo odkazovaly ke konkrétnim ¢astem obrazové pfilohy, nelze jinak nez knihu doporucit. Své étenafe si
jisté nalezne nejen mezi historiky architektury a archeology zkoumajici méstské lokality, ale také mezi
architekty-urbanisty angazovanymi v oblasti ochrany pamatek. Vybrané pasaze, podavajici piehled vyvoje
ochrany méstskych celki, pak mohou docela dobfe poslouzit jako didakticky text zdjemctim o poznani déjin
pamatkové péce. Byt dalsi badani rozvine ¢i zpfesni nejeden soud ¢i tvrzeni, je jisté, ze k v tivodu ocekava-
nému ,,...uvédomeni si podstaty zachovani, poznani a ochrany hodnot malych historickych mést coby pama-

! Ve sledovaném regionu je podobng inspirativnim piikladem mezioborového vyzkumu, tentokrat viak GZeji zaméfeného pouze na viestranné
vyhodnoceni jednoho prvku urbanistické struktury — méstské fortifikace, obsahla studie autorského kolektivu vénovana problematice opavského
hradebniho prstence viz Frantisek KOLAR — Petra KANIOV A — Romana ROSOVA — Michal ZEZULA, Opevnéni mésta Opavy (soucasny stav
poznani). Méstské fortifikace ve vrcholné stredovékych zemépanskych méstech stiedni Evropy, in: Forum urbes medii aevi V, Brno 2008, s. 174—
249.

2 Martin STRAKOS, Kaufland ve Frydku. Prohra pamdétkové péce i architektury, Architekt, 49, 2003, s. 70-72.

3 Na okraj je mozné uvést, 7e, byt v ponckud odlinych souvislostech, podobné apely zaznivaly v textech prednich protagonistii pamétkové péce
jiz pied vice nez sto lety. Viz Zdendk WIRTH, Stavebni rytmus malého mésta, Styl 1, 1908-1909, s. 327-336.
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tek, jez velmi snadno podléhaji degradaci, jejiz pri¢inou byva i arogance jednotlivci, viivnych skupin ¢i
uradii.” (s. 23), prezentovana publikace muze pfispét nemalou mérou.
Ondfej Hani¢ak

Volker BARTH, Inkognito. Geschichte eines Zeremoniells, Miinchen: Oldenbourg Verlag 2013, 358 s.
ISBN: 978-3-486-72738-8

Bez upfesiyjiciho podtitulu by ndzev nové monografie némeckého historika Volkera Bartha (nar. 1974)
mohl potencialniho &tenate svadét k nespravnym piedstavam o jejim obsahovém zaméfeni. Naptiklad K oce-
kavani napinavého piib&hu ze zakulisi ,,velké™ politiky, ¢i dokonce $pionazniho historického thrilleru. Au-
tor, ktery profesn¢ plsobi jako védecky pracovnik na Historickém tustavu Univerzity v Koliné nad Rynem,
se v8ak v recenzované knize soustiedi na néco jiného nez na ¢tenaisky vdééné narativni zpracovani konspi-
rativnich historickych zapletek, respektive detektivnich kauz. Fenoménu ,,inkognita“ vénuje V. Barth pozor-
nost na prvnim misté jako svébytnému ceremonialu s vlastnimi rozsdhlymi d€jinami, o jejichz ucelené pieh-
ledné zmapovani usiluje. Bohatou faktografickou bazi, spocivajici v fadé prameni politickych dg&jin, podro-
buje soustfedénému zkoumani, pii némz vyuziva postupt historické antropologie.

Takto analyzované ,,inkognito* je definovano jako védoma a ucelova, ¢asové omezena zména identity,
uskutecniovana prostfedniCtvim ceremonialnich technik a vyuzivana vefejné znamymi osobnostmi. Volker
Barth ovSem ve své praci nastifiuje také postupné sémantické vyhranovani sledovaného pojmu, ktery ma
piivod v latinském adjektivu incognitus (nepoznany, nezjistény, neznamy), jez z feéi starych Rimani pieslo
do evropskych romanskych jazykt. Jeho vyznamovy posun od bézného ptidavného jména smérem k termi-
nu pouzivanému ve specifickych, vyse uvedenou definici vyjadfenych souvislostech lze sledovat teprve od
prvni poloviny 16. véku (jako nejstar$i dosud znamy relevantni pramen cituje autor italsky text z roku
1532). V pribéhu nasledujiciho stoleti se ceremonialng chapané ,,inkognito* rozsitilo ve francouzsting (prv-
ni podchyceny doklad pochazi jiz z roku 1581) a postupné pronikalo také do dalsich jazykt véetné némciny,
V nichz se nicméné pevné etablovalo teprve v pribéhu nékolika desetileti po skonceni tficetileté valky.

Piestoze lze pfedchidce ,,inkognita® vystopovat jiz v antice a impulsy ke vzniku jeho institucionalizo-
vanych forem nabizela také sttedoveéka dvorska kultura, jako svérazny ceremonial se utvaielo teprve od po-
¢atkl raného novovéku. Co do chronologického zabéru se proto recenzovana kniha soustiedi primarné na
obdobi od 16. stoleti dale. Jejim tézistém jsou pasaze zasazené do 17.-19. stoleti, nicméné formy, projevy
a ozvuky sledovaného fenoménu sleduje autor az hluboko do 20. veku. Své déjiny ,,inkognita®, které maji
ambice na prvni ucelené zpracovani tématu, tak Volker Barth nemohl vystavét bez vytézeni velmi Siroké
§kaly pramentl. Vyznamné misto mezi nimi nalezi dobovym literdrnim dilim i novinam, ale také prostied-
nictvim modernich kritickych edic zptistupnénym vypravécim, epistolografickym a jinym textim. Vedle ti§-
ténych zdroju vSak autor systematicky pracoval rovnéz s ¢etnymi rukopisnymi archivnimi prameny (pfede-
vs§im s diplomatickymi depesemi, nejriznéjsi dalsi korespondenci a ufednimi spisy, jakoz i s osobnimi pozi-
stalostmi), mimoto zohlednil i nékteré obrazové dokumenty pfechovavané v muzejnich sbirkach. Pokud jde
o needitované pisemnosti, Cerpal z materialu ulozené¢ho ve francouzskych a némeckych — v tom zejména
bavorskych — archivech.

Prace V. Bartha je rozdélena do étyf hlavnich (dale vnitiné ¢lenénych) ¢asti. V prvni z nich se autor vé-
nuje genezi sledovaného ceremonialu v hlubsi historické retrospektivé. Klicové starsi socialni, nabozenské
a politické fenomény, na jejichz zakladé se od raného 16. stoleti slozitym procesem formovalo vlastni
novoveké ,.inkognito®, spatfuje v projevech prastaré kultury pohostinnosti, antickych maskovych ritualech,
kiestanskeé tradici (Jezi§ Kristus ztélesiuje mimo jiné eticky ideal vladce a piilezitostné se také uchyluje ke
zméné identity) a symbolickych stfedoveékych aktech dofasné rezignace panovnikil na atributy jejich moci
pfi dvou- ¢i vicestrannych setkanich v pfihrani¢nich oblastech, respektive na ,,neutralni padé*. Ke zdrojim
winkognita“ v§ak Barth fadi rovnéz literarni motivy pocinaje latkou homérskych epost ptes rytifskou litera-
turu 12.—13. stoleti, v niz velmi casto pfichazela ke slovu docasna zména identity bojovnika, ktery se s jeji
pomoci snazil dosahnout svych cili (at’ uz se jeho dobrodruzstvi odvijela od vérnosti vii¢i panovnikovi, &i
od lasky k Zzen¢). Témito motivy byly ostatné inspirovany pievlekové hry, jez se rozsifily na evropskych
panovnickych dvorech v priibéhu 14. stoleti a obsahovaly formalni prvky, recipované v pozdgjsim ,,inkogni-
tu‘.

Ve druhé ¢asti knihy se Volker Barth zabyva konstituovanim a kodifikaci zésad ,,inkognita® v raném
novovéku az po epochu osvicenského absolutismu, kdy se stalo takika ceremonidlni normou cestovani
prislusnikii vysoké Slechty — na konci 18. stoleti jiz inflace ritudli spojenych s ,,inkognitem* vedla
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k rozsifeni jeho ironizujici reflexe v dobové literatuie. Masové podnikani cest na zapfenou v rané novoveké
Evropé klade autor do souvislosti s tim, Ze se ve velké ¢asti starého kontinentu prosadily absolutistické
principy vlady a s nimi spojené komplikované zasady diplomatického ceremonialu. ,,Inkognito* tak posky-
tovalo pfilezitost k elegantnimu a pruznému obejiti slozité ritualizovanych, organizaéné mimoiadné naroc-
nych setkani na nejvyssi urovni, a to nejen pii domlouvani siiatkd a pii podobnych pfilezitostech, ale dokon-
ce i v ramci mirovych vyjednavani. Dilezity impuls ke zdokonaleni a pokroc¢ilé reglementaci ,,inkognita“
zavdala velka, vice nez rok trvajici cesta ruského cara Petra I. Velikého po zapadni Evropé, uskutecnéna
mezi léty 1697-1698. Petrovo cestovani v pievleku a pod krycim jménem se totiz uz zahy stalo objektem
zajmu textl pojednavajicich o ceremonidlnich technikach. Tato literatura z néj napfisteé vytvofila prototyp
idealniho ,,inkognita®, nasledné dokonce tematizovany v dobovém védeckém diskursu. Z pozdgjsich podni-
ki sledovaného typu se dockala znaéné odezvy cesta cisafe Josefa II. Habsbursko-Lotrinského do Francie
vroce 1777, jiz V. Barth pfedstavuje jako exemplarni piiklad uplatiiovani ,,inkognita® v éfe osvicenského
absolutismu. Ta byla pak spojena také s rozsifenim inspek¢nich cest panovnikil v piestrojeni po jejich vlast-
nich teritoriich.

Treti ¢ast monografie je vénovana otazkam kontinuity a transformace ceremonialu ,,inkognita® v pribe-
hu 19. stoleti. V centru autorovy pozornosti stoji otazky, jak tuto svébytnou instituci ovlivnily procesy ode-
hravajici se v evropské spolecnosti po Velké francouzské revoluci, tedy jak se v jejim uplatiiovani promitaly
dalekosahlé zmény mentalniho klimatu, prosazovani pfevratnych technickych novinek a dal$i moderniza¢ni
tendence. Volker Barth se zde opira piednostné o prameny spjaté s dvorskym prostiedim Wittelsbachti,
bavorské dynastie, jejiz pfislusnici hojné vyuzivali cest na zapfenou jiz v pfedchozich staletich. Bavorsti
kralové Ludvik I. a Maxmilian II. vydali v letech 1829 a 1857 predpisy, které vytvofily nové normativni
zakotveni ,,inkognita“. Na zaklad¢ téchto a dalSich dokumentti autor doklada, Ze sledovany ceremonial v 19.
stoleti nejenom dale existoval, ale nachazel stale $irsi uplatnéni. Pfi¢inu nazna¢eného jevu spatfuje V. Barth
jednak v rozsiteni Zelezniéni dopravy, nebot’ ,,inkognito* umoziiovalo odleh¢it cestovani vlakem od slav-
nostniho vitani na jednotlivych zastavkach. Dale jeho vyuzivani pfispivalo k utlumovani vetejné kritiky nak-
ladnych monarchistickych ceremonii. Riizné motivace a formy ,,inkognita“ 19. véku vykresluje autor v pasa-
zich pojednavajicich o cestach bavorského krale Ludvika II. Jejich slozité diplomatické a organizacni zaze-
mi je dokumentovano mimo jiné na ptikladé navstévy Francie, jiz jmenovany panovnik podnikl jako ,,Graf
von Berg® v roce 1867 u piilezitosti svétové vystavy v Patizi.

V zavéretné, Ctvrté Casti prace se Volker Barth soustfedi na problematiku zaniku, respektive ustupu
a promeén ,,inkognita“ v desetiletich pfed prvni svétovou valkou. Uz od sedmdesatych let 19. stoleti je moz-
no sledovat krizi tohoto ceremonialu, jehoz uplatiiovani provazely mnozici se diplomatické a logistické
problémy, v praxi obchazené nesystémovymi improvizacemi. Samotny termin ,,inkognito* v této dob¢ zacal
pozbyvat svého specifického vyznamu, svazaného s ceremonidlnimi zménami identity reprezentanti spole-
censkych elit. V evropskych jazycich se nyni (opétovné) prosazovalo pouzivani tohoto pojmu v $ir§im smys-
lu, tedy pfiblizn¢ tak jako pfed rané novovékym zizenim jeho sémantického zabéru. Nicméné jesté
pro mezivalecné obdobi V. Barth na fadé¢ piikladii dokumentuje pfezivani forem klasického ,,inkognita®. Po
druhé svétové valce pak byly jeho principy znovuobjeveny statniky, politiky, nejrizn&j§imi vlivnymi osob-
nostmi a celebritami. Nejpozdéji od sedmdesatych let 20. stoleti 1ze pozorovat, jak lidé z téchto kruht za-
rocuji ceremonialni techniky spojené s vefejnou prezentaci vlastniho soukromi, jimiz se — podobné jako
prostiednictvim ,,inkognita® — oteviraji nové moznosti projednavani a feSeni choulostivych politickych ¢i
jinych otazek.

Kniha Volkera Bartha je pritkopnickym poc¢inem v oblasti komplexniho studia pozoruhodného, dosud
badatelsky opomijeného fenoménu ceremonialniho ,,inkognita“. Dosavadni reflexe tohoto tématu v historio-
grafii se totiz vedle ojedinélych dil¢ich studii omezovala na stale opakované povzdechy nad absenci detail-
niho vyzkumu. Takovéto naiky V. Barth do znaéné miry antikvuje, aniz by tim ale relativizoval smysl dal-
$iho badani. Sam autor recenzované prace totiz ukazuje, ze jako pfedmét historickoantropologického studia
,inkognito* stale skyta nepieberné badatelské moznosti. Ostatné fadu Barthovych zobeciujicich tezi, zfor-
mulovanych na zékladé poznatkll z uréitého modelové zvoleného prostiedi (plati to zv1aste, ale nejenom, pro
pasaze pojednavajici o 19. stoleti), bude tfeba ovéfit na materialu jiné provenience.

Tomas Sterneck

139



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

Widerstand und Heimatverlust. Deutsche Antifaschisten in Schlesien, Hrsg. von Cornelia DOMA-
SCHKE, Daniela FUCHS-FROTSCHER und Giinter WEHNER, Texte der Rosa-Luxemburg-Stif-
tung, Band 73, Berlin: Karl Dietz Verlag 2012, 207 s.

ISBN 978-3-320-02278-5

Némecti odptrci nacionalné socialistického rezimu, jejich odbojova ¢innost a politické pronasledovani v hit-
lerovském Némecku pfedstavuji téma, které zistavalo dlouhodobé na okraji zajmu historické védy. Plati to
dvojnasob o odpurcich Hitlera z ,,vychodnich tzemi“ byvalé Némecké fise, které byly po roce 1945 piipoje-
ny k Polsku a Sovétskému svazu, platilo to donedavna také pro némecké antifasisty z ¢eskych zemi, kde
ovsem v poslednich deseti letech doslo k vyraznému posunu ve vyzkumu této problematiky." Zatimco uda-
losti spojené se ztratou piivodni vlasti a vysidlenim milion némeckych pfislusnikti z Vychodu, véetné jejich
integrace v povaleéném Némecku patii k hojn& reflektovanym tématim némecké historiografie,? o tamnich
antifaSistech a jejich osudech toho vime dosud stale jesté malo.

Maly dosavadni zajem o problematiku antifasistti mtize souviset s komplikovanym procesem vyporada-
ni se s vlastni nacistickou minulosti v némecké spole¢nosti i jeji historiografii.®> Ve Spolkové republice N&-
mecko existovala v letech studené valky obava, ze zdejsi organizace aktivnich odptrct nacismu (Vereini-
gung der Verfolgten des Naziregimes; Bund der Antifaschistinnen und Antifaschisten) slouzila jako zaklad-
na vychodonémeckych ¢i sovétskych ,.$piond®, nebot’ vyznamna ¢ast téchto antifaSisti patiila ke ¢lentim
nebo stoupenctim zakazané Komunistické strany Némecka. Obdobi nacismu a druhé svétové valky se pak
dlouha 1éta tabuizovalo také v okruhu povaleénych vysidlencti. Cinnost odptircti nacismu z fad vysidlenych
némeckych obyvatel se totiz pfili§ nehodila do vykladového schématu, které se utvarelo ve vyhnaneckych
krajanskych organizacich piisobicich ve Spolkové republice Némecko a Rakousku.*

V Némecké demokratické republice (NDR) se stal antifasismus naopak soucasti statni ideologie, ktera viak
toto hnuti zcela zinstrumentalizovala a zformalizovala.® Jestlize ve Spolkové republice a Rakousku se mezi
vysidleneckymi organizacemi o tématu nacismu a protinacistického odporu spise mi¢elo, ve vychodonémeckém
staté se zase nepfipominala otazka povaleéného vysidlovani a ztraty domova v Gizemich za Odrou a Vislou.
Navic ,,piesidlenci z byvalého némeckého Vychodu se v NDR nesméli sdruzovat ve vlastnich krajanskych
sdruZenich a tamni rezim se pokousel potlatovat také , kolektivniho vzpominani* na jejich piivodni domovinu.®

K pralomu dochazi po skonéeni studené valky a sjednoceni Némecka. Problematika spojena s némec-
kymi antifasisty je pak v souasném Némecku popularizovana predevs§im iniciativami a projekty vychazeji-
cimi z védeckych instituci a badatelskych ustavi spojenych s mistni politickou levici. Tento poznatek souvi-
si se skutecnosti, Ze vétsina aktivnich odpirct nacismu a G¢astnikti protihitlerovského odboje se rekrutovala

! Odpairctim nacismu z fad deskych Némcii byla vénovéna znatna pozornost v souvislosti s omluvou Seské vlady némeckym antifasistiim v roce
2005 a s nim spojenym projektem vyhlasenym na zakladé vladniho usneseni Ceské vlady ¢. 1081 ze dne 24. 8, 2005, ktery mél jejich osudy
badatelsky zpracovat, zdokumentovat a pfiblizit vefejnosti. V ramci tohoto projektu realizovaného v letech 2006-2008 vznikla fada publikagnich
vystupl, vystav a vzdélavacich aktivit. Blize: Némecti odpiirci nacismu. Zprava o vysledcich projektu Dokumentace osudii aktivnich odpurcii
nacismu, kteri byli po skonceni druhé svétové valky postiZeni v souvislosti s opatienimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. nepratelské-
mu obyvatelstvu, ed. Barbora CERMAKOV A a David WEBER, Praha 2009.

2 Ve velkém mnozstvi literarni produkce zabyvajicich se problematikou vysidleni a integrace Némcti ze stiedni a vychodni Evropy jsou také
dila, ktera se dockala v poslednich letech Geského vydani, napt. Andreas KOSSERT, Kalte Heimat. Die Geschichte der deutschen Vertriebenen
nach 1945, Miinchen 2008; esky: Chladna viast. Historie odsunutych Némcii po roce 1945, Brno 2011. Podrobnou a zna¢né kritickou analyzu
némeckého diskurzu o nuceném vysidleni Némci, véetn& zhodnoceni dosavadni literarni produkce k tématu pfinesla prace manzelt Hahnovych,
viz Eva HAHN — Hans Henning HAHN, Die Vertreibung im deutschen Errinern: legenden, Mythos, Geschichte, Paderborn — Miinchen — Wien
— Ziirich — Schéningh 2010.

3 K této problematice blize Christiane BRENNEROVA, Némecké vzpomindni na minulost. Debaty o nacismu a druhé svétové vélce, D&jiny a
soucasnost 27, 2005, €. 4, s. 14-18.

4 Jistou vyjimku predstavuji prace spojené s innosti vysidleneckych organizaci organizujici predvalené prislusniky protinacistickych politic-
kych stran jako je napf. Seliger-Gemeinde (sdruzeni &leni a funkcionait predvale¢né Némecké socialné demokratické strany délnické v CSR),
nebo prace nékdejsiho ,,sudetonémeckého* komunisty Leopolda Griinwalda, které vychazely zvl. v 70. a 80. letech 20. stoleti, napi. Leopold
GRUNWALD, Im Kampf fiir Frieden und Freiheit. Sudetendeutscher Wiederstand gegen Hitler, Miinchen 1978; TYZ, In der Fremde fiir die
Heimat. Sudetendeutscher Exil in Ost und West, Miinchen 1982; TYZ: Sudetendeutscher Wiederstand gegen der Nationalsozialismus. Fiir
Frieden, Freiheit, Recht, Benediktbeuern 1986.

5 K indoktrinaci antifagistické ideologie v NDR blize srov. Anette LEO — Peter REIF-SPIREK, Helden, Titer und Verrdter. Studien zum DDR-
Antifaschismus, Berlin 1999; Der missbrauchte Antifaschismus DDR-Staatdoktrin und Lebenliige der deutsche Linken, Hrsg. von Manfred
AGETHEN, Erhard JESSE und Erhard NEUBERT, Freiburg in Br. 2002.

5V dobg existence NDR vzniklo vice d&l zabyvajicich se osudy piesidlenych némeckych antifasistd, vétsinou ideologicky zatizenych a poplat-
nych své dob¢. Za zminku stoji projekt, ktery dokumentoval Cinnost, Zivotni osudy a sbiral memoary vyznamnych ¢leni SED v Némecké
demokratické republice, ktefi pochazeli z Ceskoslovenska a byli predvalecnyml ¢leny KSC. Tato dokumentace vznikla v roce 1961 u piileZitosti
40. vyrodi zalozeni KSC pod zastitou Ustavu marxismu-leninismu pii UV SED v Berling. V postkomunistickém obdobi se zajem némeckych
historikii soustfedil pfedevsim na piblizeni procesu presidleni némeckych antifaistii z Ceskoslovenska a jejich zaclenéni se do sovétské
okupaéni zony, napi. Heike van HOORN, Neue Heimat im Sozialismus. Die Umsiedlung und Integration sudetendeutscher Antifa-Umsiedler in
die SBZ/DDR, Essen 2003.
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z levicovych hnuti, pfedevs$im z fad komunistl a socidlnich demokratii. Vyznamné k Sifeni odkazu antifasis-
th pfispivd Nadace Rosy Luxemburgové (Rosa-Luxemburg-Stiftung), ktera vznikla v roce 1990 jako vy-
zkumné centrum ,,politického vzdélavani, diskuzni féorum pro kritické mysleni a politické alternativy*. Tato
Nadace méla uzkou propojenost s byvalou Stranou demokratického socialismu (PDS), v soucasnosti s jeji
nastupnickou organizaci, politickou stranou Levice (Linke).

V ramci Nadace Rosy Luxemburgové pisobi a publikuje jiz n¢kolik let skupina badateli, ktera se snazi
dokumentovat osudy odptirct a obéti nacismu ve Slezsku. Duchovniho otce této iniciativy pfedstavuje Fer-
dinand ,,Fred“ Lowenberg, némecky antifasista pochazejici z Vratislavi, ktery byl po vélce vysidleny nej-
prve do zapadniho Némecka, odkud se na konci Sedesatych let vyst¢hoval do NDR. Z jeho popudu byla
zalozena diskuzni skupina Historie pro budoucnost (Geschichte fiir die Zukunft), ktera méla otevirat dosud
malo znamé nebo tabuizované otazky némecké historie spojené s obdobim nacistické diktatury. Vysledky
této iniciativy byly poprvé zvefejnény pii prilezitosti patého vyro¢i umrti Ferdinanda Lowenberga v roce
2009 v kolektivni monografii Nationalismus und antifaschistischer Widerstand in Schlesien. In memoriam
Fred Lowenberg.!

Recenzovana publikace je dalsim vysledkem badatelské prace této inciativy, ktera vychazi v edici Texty
(Texte) Nadace Rosy Luxemburgové jako jeji 73. svazek. V deseti kapitolach jsou zde popsany udalosti
spojené s pusobenim a zivotnimi osudy antifasistii v byvalém némeckém Slezsku, a to nejen v ¢ase nacio-
naln¢ socialistické diktatury, ale rovnéz piiblizuji vyvoj v obdobi po roce 1945, kdy tuto oblast obsadila nej-
prve Ruda armada a poté jeji spravu pievzala polska statni administrativa.

V tvodnim piispévku Zwischen antifaschistischem Widestand und Heimatverlust — die Breslauer Fami-
lie Lowenberg, jsou ptiblizeny osudy Ferdinanda Lowenbergera a jeho rodiny. Léwenbergovi patiili k vefej-
né ¢innym a politicky aktivnim ob¢antim je$t¢ v pfedvale¢ném obdobi. Jejich pusobeni bylo spojeno s levi-
covymi a zidovskymi organizacemi, coz je ptivedlo k nutnému konfliktu s nacistickou diktaturou. Vedle jiz
zminéného Freda Lowenberga se do odbojové protinacistické ¢innosti zapojili také dalsi ¢lenové jeho rodi-
ny, matka Katarina a dosud Zijici bratr Martin, ktery s autory této kapitoly spolupracoval a poskytl jim
formou rozhovort nové informace o odboji i povale¢nych udalostech.

Vzpominky Martina Léwenberga a popis povalecnych osudii jeho bratra potvrzuji tézkou Zivotni situaci
a slozité peripetie, kterymi mnozi némecti odpurci nacismu ve tficatych a étyficatych letech 20. stoleti pro-
chazeli. Po pronasledovani a represaliich ze strany nacistl, pii nichz byl Martin Lowenberg véznén také
nekolik mésici v Litoméficich (kde se nachazel pobocny koncentracni tabor Flossenbiirg), zazila jeho ro-
dina dalsi perzekuovani a diskriminaci po skonceni valky a padu hitlerovského Némecka, kdy se jejich do-
movina stala sou¢asti Polska.? Zatimco Martin Léwenberg odjel se svou matkou v hromadném transportu do
Némecka, jeho star$i bratr Fred se po navratu z koncentra¢niho tabora vratil do rodného mésta, kde se
pokousel obnovit svoji vefejnou a politickou ¢innost plisobenim v organizaci prezivsich némeckych antifa-
Sistll a politickych véznt Antifa. Pravé tato aktivita, byt' z poCatku podporovana a schvalena sovétskymi
vojenskymi organy, se pozdéji stala divodem Lowenbergerova zatéeni. Za pokus o ,,organizovani némec-
kych obyvatel a jejich spolcovani* byl zadrzen polskou bezpecnosti, vySetiovan a souzen. Téméi dva roky
stravil v polském vézeni, odkud byl propustén v fjnu 1947. O rok pozdéji jej nepfiznivé okolnosti ptimély
vystéhovat se za hranice a usadit se v zapadnim Némecku.

V nasledujici studii 1945/1946 — das erste schwere Nachkriegsjahr in Breslau/Wroctaw popsal polsky
historik Marek Ordylowski prvni povale¢ny rok ve Vratislavi. Velkd ast textu je v€novéna piiblizeni
a dokumentaci postupné hospodaiské obnovy valkou zni¢eného mésta, piisobeni Rudé armady a problemati-
ce kolem instalace polské spravy a jejich uradd. Prvni povalecny rok byl pro Vratislav vyznamny také rozsa-
hlou migraci zdejsiho obyvatelstva, nebot’ doslo k vysidleni jeji némecké vétsiny a p¥ichodu novych pol-
skych osidlenct. Jak autor uvadi, zilo pfed druhou svétovou valkou ve mésté¢ pouze 3000 obyvatel polské
narodnosti, ale jesté béhem valecnych let se jejich pocet zdesetinasobil pfichodem nucené nasazenych osob
do vale¢ného hospodatstvi. Mnoho z nich pak ve Vratislavi zistalo i po valce a pomahali zde pii vytvareni
nové polské spravy. Pocet polskych obyvatel mésta se vSak zvySoval piedev§sim novymi osidlenci, kteti
pfichazeli z riznych mist zemé, ¢asto z vychodniho uzemi zabraného Sovétskym svazem.

! Nationalsozialismus und antifaschistischer Widerstand in Schlesien. In memoriam Fred Léwenberg, Hrsg. von Cornelia DOMASCHKE,
Daniela SCMOLL und Giinter WEHNER, Berlin 2009. Kniha vysla v ramci ediéni fady Rosa-Luxemburg-Stiftung ,Manuskripte* jako jeji 84.
svazek.

2 K povalenému vyvoji v némeckych oblastech piipojenych po roce 1945 k Polsku a jeji srovnani s Geskymi zemémi blize Tomas DVORAK,
Pohranici a Ziemie odzyskane. K vybranym aspektim sidelni politiky v povdlecné stiedni Evropé, Casopis Matice moravské 122, 2003, s. 447—
490.
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Naproti tomu pouze mala ¢ast kapitoly je vénovana povaleénym osudim Némct a pribéhu jejich vysid-
leni. Podle autora se mnoho zdejsich Némct snazilo vyhnout odsunu, nebot’ véfili, ze pfichod polské spravy
a posunuti némecko-polské hranice bude jen provizorni zalezitosti, po niz se Vratislav stane znovu soucasti
némeckého statu. Cast Némcti pak mohla ve mésté skutené ziistat, pfi¢ems se jednalo predevsim o osoby,
které byly prohlaseny za nepostradatelné odborniky diilezité pro chod hospodaistvi a vyrobu v primyslo-
vych podnicich, coz bylo obdobné feseni, které se uplatiiovalo i v povale¢ném Ceskoslovensku. Polské tia-
dy také ponechavaly na svém tizemi ¢ast némeckych obyvatel, ktera mohla deklarovat polsky pivod, a ziis-
tat mohly také némecké Zeny, které se provdaly za polské pfislusniky. Piesto zilo v roce 1948 ve Vratislavi
jiz pouze kolem 3000 Némct, pficemz po vyhlaseni NDR se ¢ast z nich rozhodla tentokrat dobrovolné pre-
sidlit do vychodonémeckého statu. Autor rovnéz popisuje potize ¢asti némeckych obyvatel, kteii po valce
museli pracovat pro sovétské organy a Rudou armadu. Téchto lidi se totiz netykala polska opatieni vztahuji-
ci se k némeckému obyvatelstvu, coz jim komplikovalo situaci, napiiklad ve snaze vystéhovat se do Némec-
ka.

V piispévku Tdter und Biedermann — der Gestapokommissar Josef Kluske aus Breslau, kterou sepsaly
Cornelia Domaschke a Daniela Fuchs-Frotscher, se dozvidame o pusobeni vySetiovatele vratislavského
gestapa Josefa Kluskeho a netspésnych povaleénych pokusech o jeho potrestani. Kluske totiz jako jeden
z mnoha nacistickych pohlavari unikl pfed spravedlnosti atékem do zapadniho Némecka. Zde sice v roce
1949 stanul pred soudem, ktery zkoumal jeho ¢innost v dobé nacismu, ale neshledal jej vinnym. Hlavni ¢ast
textu pak li¢i snahu o obnoveni procesu proti této osob¢ a nové vysetfovani, které se vedlo v roce 1951.
Autorky tvrdi, Ze tehdejsi vySetfovani hrubé ovlivnila atmosféra studené valky a ideologicky boj mezi Vy-
chodem a Zapadem, ¢ehoz Josef Kluske doved! ve své obhajobé nalezité vyuzivat. Znevérohodnil napiiklad
svédky z NDR, které oznacil za komunistické a sovétské $piony, sam pak odmitl odjet do Zapadniho Berli-
na, kde méla probéhnout ptima konfrontace s témito svédky, nebot’ se obaval svého tnosu na vychodoné-
mecké Gizemi. Pies vypovédi fady svédka, ktefi dolozili jeho ucast na nacistickych zlo¢inech, nakonec Klus-
ke dosahl svého a jeho soudni proces nebyl obnoven.

Odraz antifasistické ¢innosti v dochovanych dokumentech vzniklych z ¢innosti Gestapa ulozenych ve
Spolkovém archivu v Berliné popsal a zdokumentoval Klaus Woinar ve své stati Meldungen iiber anti-
faschistischen Widerstand in Schlesien in Dokumenten der Gestapo im Bundesarchiv, Bestand 58. Reichs-
sicherheitshauptamt (1933 bis 1945). Woinar svij text rozdélil do dvou chronologicky vymezenych &asti.
V prvni ¢asti si v§ima udalosti pfed vypuknuti druhé svétové valky (konkrétn¢ od tinora 1933 do srpna
1939), ve druhé &asti dokumentuje vale¢né obdobi a to az do pielomu let 1944/1945, kdy zacalo byt uzemi
Slezska osvobozovano Rudou armadou.

Dalsi tii studie jsou vénovany udalostem ve Vratislavi v predvale¢né dobg. Ptispévek Reinera Zilkenata
Ein Hort der Konterrevolution? Bemerkungen zur politischen Szenerie in Schlesien in der Zeit der Weima-
rer Republik doklada skute¢nost, Ze pravé Slezsko a mésto Vratislav se stalo vyznamnym to¢istém tzv.
,kontrarevolucionai bojujicich proti vymarské republice. Nasledny text Giintera Wehnera Widerstandak-
tivititen in Breslau 1933 bis 1936 pfiblizuje ¢innost nékolika ilegalnich levicovych organizaci (Sozialisti-
sche Arbeiterpartei, Kommunistische Jugendopposition a Kommunistischer Jugendverband Deutschlands),
které pusobily ve Vratislavi v prvnich tiech letech po nastupu nacistické diktatury. Marcel Bois ve studii Die
Tradition bewahrt. Kommunistische Opposition in Schlesien vor 1933 se pak zaméfuje na mélo zndmou
kapitolu ve vyvoji Komunistické strany Némecka, a to na ¢innost vnitrostranické ,,antistalinské* opozice,
ktera méla pravé ve Vratislavi jedno ze svych vyznamnych stiedisek.

Dveé kapitoly jsou v knize vénovany konkrétnim osobnostem tcastnicim se protinacistického odporu ve
Slezsku. Ptispévek Anne Hunger Der Weg einer breslauer Antifaschistin. In Erinnerung an Irmgard Konrad
1915 bis 2003 ptiblizuje Zivotni piib&h Zeny, ktera byla nacistickym rezimem pronasledovana pro zidovsky
ptvod svych predki a predevsim pak pro svou politickou ¢innost v socialistickych mladeznickych organiza-
cich. Nacisté ji zadrzovali od roku 1941 na nucenych pracich, o dva roky pozdéji byla odvlegena do koncen-
tracniho tabora v Ravensbriicku. Na konci dubna 1945 prozila s dalsimi spoluvézni ttrpny pochod smrti
a konce valky se dockala v Mecklenbursku. Ve vychodnim Némecku ziistala i po valce, usadila se v Lipsku
a az do konce svého Zivota jezdila na besedy, kde zejména studentim a dal$im mladym lidem vypravéla
o fasismu a koncentracnich taborech.

Odlisny postup pro pfiblizeni konkrétni osobnosti spojené s protinacistickou ¢innosti zvolila Uta Ariane
Hermann v piispévku Fritz Meiwald errinert sich: Kleingekriegt ham se mich nicht. Jedna se o nekorigova-
ny pfepis vzpominkového vypravéni, ktery autorka potidila s Fritzem Meiwaldem v roce 2002. Maiwald zde
podava svédectvi o své predvalecné a vale¢né ¢innosti, které autorka na konci piispévku doplnila kratkou
zivotni a politickou charakteristikou o Meiwaldovo plsobeni v povalecném obdobi. Z néj se dozvidame, ze
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antifaSista Fritz Meiwald prozil povéalecna léta v Hannoveru, kde byl ¢lenem pozdéji zakazané komunistické
strany a za tuto politickou ¢innost dokonce stravil sedm mésicti ve vézeni.

Zvlastni misto v knize zaujima posledni piispévek s nazvem Widerstand in Auras/Oder, Kreis Wohlau
1933 bis 1945. Jeho autor Walter Schmidt v ném, na rozdil od pfedeslych studii, dokumentuje &innost
antinacistického odporu na jiném misté nez ve Vratislavi, nebot’ popisované udalosti se odehravaji v malé
obci Auras (dnes$ni polska obec Uraz), podstatnéjsi je ovSsem skutecnost, ze v textu jsou také zminéni odpur-
ci Hitlera pochézejici z jiného nez levicove orientovaného spektra. Kromé priblizeni protinacistického ptiso-
beni a nasledného pronasledovani komunisty Josefa Schmidta, otce autora této kapitoly, jsou zde pOpsany
osudy a ¢innost dvou mistnich duchovnich, evangelického pastora Johannese Halma a katolického farare
Martina Scholla. Tento pfispévek tak nabizi bliz§i srovnani riznych politickych a konfesnich proudi ode-
hravajicich se v protinacistickém zapase v Némecku.

Publikace tak pfinasi deset pomérné riznorodych piispévki, které maji spolecny tematicky zéklad, je-
jich zpracovani, rozsah i vysledna podoba vSak naznacuje, ze kazdy autor zvolil vlastni heuristicky, metodo-
logicky a interpretacni postup. Obsahova kvalita jednotlivych pfispévku kolisa, coz u publikaénich vystupd,
na némz se podili vice autorti, neni ni¢im zvlasté neobvyklym. Diskutabilni se mtize spiSe jevit ¢lenéni jed-
notlivych texti, které chronologicky ani tematicky na sebe nenavazuji. Publikace tohoto typu by si zaslouzi-
la doplnit o nékteré formalni zalezitosti, jako jsou souhrnny seznam pouzitych pramenu a literatury nebo
jmenny rejstiik.

Ackoliv ve svém nazvu publikace odkazuje na ¢innost antifaSistického hnuti ve Slezsku, ve skutenosti
se zaméfuje, az na jednu vyjimku, pouze na mésto Vratislav. Autofi ve vét§iné piispévkl preferovali ¢innost
komunistického odboje, ktery jisté sehraval podstatnou roli v protinacistickém zépase a piinasel v ném velké
obéti, avSak neptedstavoval jedinou opoziéni silu v hitlerovském Némecku. Vysledny text tak mtize navazo-
vat dojem, ze celé dilo slouzi spise k propagaci jedné politické ideologie, zvlasté pokud bylo podpoieno
a publikovano v nadaci spojené s postkomunistickou stranou. Pfes uvedené obsahové vyhrady a drobné for-
malni nedostatky se ovSem jedna o dilo, které si zaslouzi pozornost, nebot’ pfiblizuje mnohdy jiz témer
zapomenutou ¢innost némeckych antifasisttl, jejich dramatické a slozité osudy, a to nejen v dobé nacionalni-
ho socialismu, ale i v ¢asech povaleénych a to v obou ¢astech rozdéleného Némecka.

David Kovatik
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ZPRAVY O LITERATURE

David KALHOUS, Ceské zemé za prvnich Piemysloveii v 10.—12. stoleti. 2. dil. Svét doby knifeci, Praha:
Libri 2013, 262 s.
ISBN 978-80-7277-521-7

Druhy dil knihy Davida Kalhouse volné navazuje na piedeslou ,,Celed’ svatého Viclava“, vénovanou spise
zahrani¢ni a domaci politice ,,Bohemanti. Toto pokraovani svym podtitulem ,,Svét doby kniZeci® samo
0 sobé predestira témata, jimiz se autor bude na strankach zabyvat. Kdo vSak ogekaval pouze shrnuti jiz
tolikrate publikovanych ,,d&jin zivota®, bude snad mile pfekvapen. Autor se totiz navzdory nedostatku (i
lépe omezenému poctu) prament pustil hned v prvni kapitole do vycerpavajiciho popisu slozité cesty ¢es-
kych svéted, resp. jejich kultu, Evropou. Sleduje na tomto podkladé vyznam jednotlivych svatych (zejména
sv. Vaclava a Vojtécha) v soudobém svété, a tim zapojeni ¢eského prostoru do ,fisskych® cirkevné-poli-
tickych vazeb od 10. stoleti. Autor ponechava prostor vzdy nékolika moznym variantim vyznamu zminek
v fi§skych kronikach a jejich vztahu k sileni vazeb mezi Pfemyslovci, resp. jejich drzavami a Fisi.

Dalsi kapitolou se Kalhous posouva ke kulturnimu ptisobeni v hmotnych pamatkach a zahajuje ji (snad
mozna ponékud paradoxné) Sirokym vyctem rukopist a legend. Jiz vSak ne téch, jez byly Siteny z éeskych
zemi do Evropy, ale naopak u nas ¢i k nam. Nasleduje struény soupis dokladi nejstarsi sakralni i profanni
architektury s dirazem zejména na zasvéceni cirkevnich staveb a kritickym pfistupem k jejich dataci.
V zavéru kapitoly je uvedeno, ze témét chybi archeologické doklady hojné piedpokladanych dievénych
kosteltl v 9.-12. stoleti. Zde bych pouze doplnila nékteré z diivodi tohoto stavu. Na jedné strané v tomto
ohledu stoji velice omezené moznosti dochovani a identifikace staveb z organickych materiald, na strané
druhé pak kontinuita mista. Svatostanky velice Casto prostorové navazovaly na své pfedchidce a vzhledem
Kk neustalému zvétSovani pltidorysti jsou star§i stavby nevratné zniCeny i pfevrstveny svymi kamennymi
(ptip. jinymi) nastupci.

Za velmi podnétnou povazuji kapitolu s podtitulem ,,Problém staroslovénské liturgie a pisemnictvi®,
V niz jsou na jednom misté vyCerpavajicim zpisobem shrnuty veskeré texty odkazujici na zapadni ¢i vy-
chodni pivod té které legendy, pisné, zpévu apod. Autor nepiejima po desetileti piepisované, mnohdy
nepodlozené data¢ni opory, ale kriticky tyto zpravy zhodnocuje a Vv ptipadech, kde neni datace mozna
exaktné dolozit, uvadi tak bez ptikrasy. Zjistujeme, ze vétSina dnes znamych a dataéné podlozenych staro-
slovénskych textl méla latinské piedlohy a nelze je tedy povazovat za vychodni (byzantsky) kulturni vliv na
nas prostor. Velice slabé jsou také doklady praktikovani liturgie ve staroslovénstiné/slovansting, obzvlaste
pak po vyhnani Metod&jovych zaku.

V kapitole vénované demografii najdeme shrnuti vyzivovych moznosti tehdejsich obyvatel ¢eskych ze-
mi, a to i s ohledem na jejich socialni postaveni. Piekvapiva jsou zjisténi o vysokych narocich na piebytek
sklizng, kterym by byl pokryt pfijem potravin pro ,,nezemédélce — zde je uveden na piikladu cirkevnich
hodnostait, ale nesmime zapomenout také na ostatni skupiny, které se bezesporu ve spolecnosti vyskytovaly
(invalidé, starci, malé déti). Je uvedeno, ze ,,miru tohoto rizika (mysleno znehodnoceni irody vlivem pocasi,
chorob apod.) naprosto nejsme bohuzel sto — i pires rizné experimenty — odhadnout.“ Pokouseli se o to
mnozi a myslim si, Ze takové odhady nejsou ¢asto mozné ani dnes, natoz na zaklad¢ prament z doby 10.—
12. stoleti. K pomérim a zastoupeni péstovanych plodin autor moderné vyuziva vysledkii palynologie.
Velmi vyCerpavajicim zptsobem je pak zpracovana ¢ast vénovana chovu domacich zvitat, lovu a rybolovu,
opét s interdisciplinarnim piistupem (osteologie, etnografie, diplomatické i narativni prameny). V porovnani
s predeSlym pusobi vSak nevyrovnané oddil vénovany femeslu, kdy je na pouhé jeden a pil strance vyjme-
novano, jakd odvétvi se v této dobé rozvijela. Tato pasdz si ptimo koleduje o rozpracovani, zejména
s ohledem na dalkové kontakty femeslniki a obchodnikd, které by mohly o pohybech v fisi také mnohé
vypovedét. NejspiSe nebylo autorovym cilem se femeslnou vyrobou a jejimi vztahy k socialnimu a politic-
kému prostfedi hloubéji zabyvat, ackoli podtitul knihy tomu nijak nenasvédcoval. A tak i pouhy vycet
hmotnych prameni bychom nasli podrobnéji v Lutovského ,,Encyklopedii slovanské archeologie®, z niz jsou
napfic¢ knihou pfevzaty téméi veskeré obrazky.

Zjisténé demografické udaje pak Kalhous shrnul do oddilti vénovanych jednotlivym ,,socialnim skupi-
nam“ rané stfedovékého obyvatelstva. Tuto ¢ast knihy povazuji za nejpiinosnéjsi, protoze jasné a Ctivé
vyvozuje zavéry, které ale nijak vtiravé nepodsouva ¢tenafi. Ani vysvétleni latinskych nazvu jednotlivych
skupin neni podano tézce a nudné, jak tomu v mnoha piipadech bohuzel byva. V ¢asti vénované moci
a vladeé se tam, kde u nas prameny schazi, autor obraci k prameniim srovnatelnych soudobych mocnosti
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(zejména karolinského ¢i otonského prostredi). Sledujeme vyvoj spletité soustavy kontrolovanych stezek
a hradu, kdy Casté cesty panovnika znamenaly prostfedek rovnomérného rozdéleni jeho vlivu na jednotlivé
¢asti zemé — nikoli silou, ale autoritou a majetkovymi transakcemi. Na piikladu zvyku vkladani i neupotiebi-
telnych milodarti do hrobt, pozdéji nahrazeném protekei mista posledniho odpocinku, poukazuje autor na
nejjednodussi zptisob dokladu utvoteni skupiny elit. Neopomina mistni komunity ani nizsi slozky spole¢nos-
ti, a postupné se dostava k jednomu z kli¢ovych momenti rané stiedovékych déjin — postupnému prosazo-
vani kiestanské viry, vzniku biskupstvi, jednotlivych klastert a kostelt. Dnes jiz nikdo nepochybuje o tom,
ze tento proces nebyl ani jednoduchy, ani jednorazovy.

Oproti prvnimu dilu ma tento nedocenitelnou vyhodu v pfitomnosti komentované bibliografie (ackoli se
samoziejmé vztahuje k obéma ¢astem, byla zafazena na konec). VéEtsina pasazi knihy je psana &tivé, pouze
problematiky. Ocefiujeme vybornou znalost prament a také jejich nenasilné zakomponovani v textu, kdy se
az na vyjimky nemusi ¢tenai' vyraznéji pozastavit nad absenci poznamkového aparatu. Pripominky se tykaji
spise korektora prace, protoze v textu se obcas vyskytnou kumulace pieklept ¢i chyb ve sklofiovani i shodé,
které kazi celkovy dojem (napf. na stranach 70-80 se vyskytly hned na péti z nich).

Ceské zemé za prvnich Premyslovcii jsou inspirativng a inovativné napsanym priivodcem Davida
Kalhouse po rané sttedovékych dé&jinach, kterého vSak kromé zaujatych zajemcti o historii miZe (zejména
pro uplnou $kalu zpracovanych prameni) vyuzit i odbornik.

Pavla Skalicka

Martin MUSILEK a kol., Havelské Mésto praiské ve stiedovéku. Historie — archeologie — stavebni
historie, Praha: Casablanca 2012, 429s.
ISBN 978-80-87292-21-1

Vztah tzv. novych mést ke star$im méstskym lokacim pfitahuje pozornost evropské urbanni historie uz od
jejich pocatkd. V ramci studia stfedoevropského prostoru ptedstavil v nedavné dobé Siroce zalozenou kom-
paraci Marek Ston v knize piizna¢né nazvané Miasta podwdjne i wielokrotne w sredniowiecznej Europie
a vtomto dile vénoval autor stru¢nou pozornost i tzv. Havelskému méstu tvoficimu soucast prazského
soumésti. Sidelni enklava pfijimajici do svého nazvu blizké kostelni patrocinium svatého Havla zaujala v in-
travilanu predlucemburské Prahy jedine¢nou dispozici a to pfesto, Ze ziejmé zaostala za ocekavanim staveb-
nikd a honosné vézové kamenné domy lemovaly pouze mensi ¢ast rozsahlého namésti. I tak se jednalo
o reprezentativni prostor, ktery mimo jiné poslouZil pro inscenaci korunovaénich slavnosti krale Vaclava II.
Panovnik vyuzil polohy enklavy uvniti (staro)meéstskych hradeb, v tésné blizkosti jejich bran a bezpochyby
i reprezentacniho potencialu, ktery tento areal nabizel.

Diskuse o roli Havelského mésta se viak vaze k udalostem o pulstoleti star§im, k samotnému pocatku
této enklavy a jejim vztahu ke (staro)méstskému osidleni. Listina Pfemysla Otakara II. z roku 1265 (dnes jiz
zachovana pouze v opisech) hovoii o ,,nova civitas circa sanctum Gallum*®. Tento dokument dodnes vyvola-
va rozdilné interpretace, které bychom mohli shrout otazkou, zda méla kralovska kancelat na mysli skutec-
né nové mesto nebo jen sidelni aredl uvnitf jiz exitujiciho méstského prostoru. Martin Musilek, ktery do
tisku pfipravil kolektivni monografii vénovanou pocatkim Havelského mésta, stal pfed nesnadnym tikolem
— spojit do jednoho svazku tivahy historikii vénovanych po¢atkiim enklavy (Josef Zemlicka a Martin Nodl),
jeho socidlni topografii s ohledem na proménu radnich rodt (Martin Musilek), farnimu obvodu svatohavel-
ského kostela (Robert Gdja) & obecné svatohavelskému kultu v Cechach (Jan Hrdina) s ivahami o osobnosti
lokatora, kterym se stal mincmistr Eberhard (Vojtéch Vanék, Petr Schneider a Jan VojtiSek). Na tento dil
navazuje shrnuti stavu poznani Havelského mésta ziskany prostiednictvim archeologického badani (Zdeng¢k
Dragoun a Petr Starec) a kone¢né rozsahly usek vénovany zjisténim stavebné historického prizkumu. Jeho
autofi se soustfedili na vyvoj stfedovéké domovni zastavby (Miroslav Kovar, Milena Hauserova a Michael
Rykl), pfiléhajiciho pasu méstského opevnéni (Vladislav Razim) a konecné stiedovéké podoby kostela
svatého Havla (Miroslav Kovat a Hana Cerna).

Tak jak tomu byva u podobného typu publikaci, jednotlivé texty vice spojuje spolecné téma nahlizené
z riznych Ghlt pohledu, nez vzajemna diskuse zicastnénych. Tento stav odhaluji uz Gvodni studie Josefa
Zemli¢ky a Martina Nodla, ktefi stran postaveni Havelského mésta dochazeji k odlisnym zavérim. Zatimco
prvni ze jmenovanych se ptiklonil k pfedstavé docasné existence dvou méstskych obci sevienych v jednom
hradebnim obvodu, Martin Nodl poukazal na absenci dokladi o samostatném spravnim vyvoji Havelského
mesta a zdlraznil, Ze existence dvou méstskych obci v takto naznaceném usporadani (byt’ docasna) by byla
zasadné odlisna od modelovych piikladi ,,starych® a ,,novych® mést, tak jak je zname ze stfedoevropského
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prostoru. Ve svém zavérecném shrnuti tak konstatoval, Ze vyraz ,,nova civitas* miize byt i pouhou stylistic-
kou neobratnosti pisafe, ktery chtél postihnout existenci domovni enklavy vydélujici se svoji podobou
z okrajovych casti (staro)méstského arealu. Absence spoleénych zavéri pfitom nezpochybiniuje hodnotu
predkladané publikace. Takto cilené shrnuté texty oteviraji fadu novych naméti k pfemysleni. Mimo jiné
o relokacich ¢asti méstskych areali, s nimiz se v pribéhu 13. stoleti setkavame u vice stfedoevropskych
mést ¢i 0 moznostech interdisciplinarni spoluprace mezi historiky, archeology a stavebnimi historiky reali-
zované (pfinejmensim) na bazi shromazdéni jejich oborovych vypovedi.

Martin Capsky

Jana JANISOVA — Dalibor JANIS (ed.), Zemské ziizeni Markrabstvi moravského 7 roku 1516 (Pocdtky
kodifikace zemského prava na Moravé), Olomouc: luridicum Olomoucense 2013, 196 s.
ISBN: 978-80-87382-34-9

Recenzovana kniha je védeckou edici nejstarSiho zemského ziizeni Moravského markrabstvi, jez bylo
sestaveno v pritbéhu jednéni zemského snému v Olomouci roku 1516. Ukolu vydat tento dileZity normativ-
ni pramen moravského zemského prava, ktery stal na pocatku vSech nasledujicich pedbélohorskych kodifi-
kaci (z let 1535, 1545, 1562, 1604), se zhostila dvojice pravnich historiki Jana a Dalibor JaniSovi. Autofi
patii mezi etablované badatele na poli d&jin moravského zemského prava, jak o tom sveéd¢i jak samostatné
monografie, tak i ¢etné studie publikované v odbornych Casopisech ¢i tematicky zamétenych sbornicich.
Soucasné se — a to v obou ptipadech — jedna o zkusené editory pravnich pamatek.

Prace je po obsahové strance strukturovana do tii navzajem spojitych celkti — hutné ivodni historické
studie (kapitoly 1-4), edice zemského ziizeni (kapitola 5) a doprovodného aparatu (seznamy zkratek, pouzi-
tych prament a literatury, mistni, osobni a vécny rejstiik a obsahlé zavéreéné resumé v anglickém a némec-
kém jazyce).

Uvodni studie zasazuje nejprve s nezbytnou davkou struénosti editovany pramen do kontextu pravnich
dgjin nejen v Ceském prostiedi (vyzdvihnout je na tomto misté zapotiebi fakt, Ze si autofi v§imaji déni ve
v$ech korunnich zemich), ale téz obecnéji do souvislosti (stfedo)evropského vyvoje soupisii domacich prav.
Rozvoj v tomto ohledu nastal pfedevsim s vynalezem knihtisku, ktery podstatnym zpiisobem zvysil dostup-
nost svodu pravnich norem a soucasng, jak autofi podotykaji, vylu¢oval omyly vznikajici v pribéhu opiso-
vani puvodnich rukopisnych dél. Podrobné&ji se nasledné autofi zamétuji na hlavni ziidla pravni kultury
a pravniho povédomi na pozdné stfedovéké Moravé — tj. na pravni knihu sestavenou poc¢atkem 80. let 15.
stoleti Ctiborem Tovacovskym z Cimburka, dale na institut landfrydd, ktery mél v markrabstvi tradici
sahajici do konce 14. stoleti, a kone¢né na usneseni zemského snému a na nalezy zemského soudu jakozto
predlohu pro zemska ziizeni uvadéna do pravni praxe v dob¢ pfed bélohorskymi udalostmi. Vyjmenované
prameny mély podstatny vliv pravé i na obsah zfizeni z roku 1516, coz autofi presvéd¢iveé dokladaji.

Samostatna pozornost byla vénovana olomouckému snémovani z roku 1516, kde doslo ke schvaleni série
¢lankt zemského ziizeni. Posledni kapitolu avodni historické studie pak autofi vyhradili pro zevrubnou analyzu
struktury a obsahu 26 ¢lanku, z nichz se sklada editovany pramen. Nezistali pfitom u popisu zpracovavaného
textu. Latku nahliZeji geneticky — hledaji zdroje formulaci z roku 1516 a soucasné sleduji jejich vyvoj v ramei
nasledujicich pravnich kodifikaci predbélohorské doby. Obsah editovaného zfizeni je tvofen ¢lanky tykajicimi
se bezpecnosti v zemi (landfryd a nafizeni policejniho charakteru véetné uziti zemské hotovosti), zemského
soudu jakozto kliCové instituce pravniho Ustroji zemé (terminy zasedani, pfisedici a disciplinacni nafizeni
souvisejici se zasedanim na soud¢), dale vedeni pii u zemského soudu (ptihony, svédectvi a jejich vynucovani
atp.), otazky majetkopravni véetné dédického prava, sirotkli a poruCenstvi; pozornost byla vénovana také
problematice zasti (odpovédi) a upravé podminek vyslychani zjevnych zlo¢inct.

Pr1i tvorbé edice zemského zfizeni z roku 1516 se autofi neomezili na tisténou verzi, ktera byla jesté téhoz
roku publikovana tiskem v litomyslské tiskarné Pavla Olivetského z Olivetu (dochovana je dnes v jediném
exemplafi, ktery uchovava Moravsky zemsky archiv v Bmé). Edice soucasné zpfistupiiuje dvé jiné rukopisné
verze ziizeni, jez vznikly patrné v souvislosti s piipravou tisku (dochovany jsou dnes v nejstar$im kopiafi
olomouckého biskupa Stanislava Thurza deponovaném v olomoucké pobocce Zemského archivu v Opave).

Vlastni edici je pfedsazen vy&erpavajici popis zpracovavanych pramentl, tj. tisku i obou rukopist (loka-
ce, fyzicky popis, rozbor pisma a pisafskych rukou), resp. neobycéejné precizni ptedstaveni aplikovanych
edi¢nich zasad. Zakladnim metodickym vychodiskem se editorim stala transkripce — editofi se velmi dobie
orientuji v aktudlnich trendech a diskusich na dané téma (viz k tomu jen odkazy na Cetnou literaturu, které
uvadéji v poznamkach pod Carou) a projevili schopnost stanovit vhodné postupy odpovidajici charakteru
zpracovavané materie. Transkripce je doprovdzena rozsahlym a nepochybné velice pracnym kritickym

146



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

aparatem, jenz se rozpadd do poznamek dvojiho druhu: 1. poznamky jazykové vedené abecedni fadou
(reflektuji problematiku transkripce); 2. poznamky obecné vysvétlujici vedené Ciselnou fadou (identifikace
osob, filiace ¢lankt v editovanych pramenech atd.).

Posuzovanou praci je zapotfebi hodnotit veskrze pozitivné. Edice zpfistupniuje mimoiadné vyznamny
pramen k poznani vyvoje moravského zemského prava a editofi pfistoupili k jeji tvorbé velmi zodpovédné,
profesionalné a po strance metodické i femeslné-technické zdafile.

Petr Kozak

Jan AL SAHEB, Hukvaldské panstvi pied Bilou Horou (1553—1619) v kontextu mensy olomouckého
biskupstvi, Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské univerzity v Ostravé 2011, 318 s.
ISBN: 978-80-7368-995-7

Olomoucké biskupstvi patiilo od stiedovéku k nejvyznamngjsim ¢astem zemi Ceské koruny. Vyznamnou
pozici si uhgjilo, mj. diky rozsahlym stolnim statkiim a lenni soustavé i v 16. stoleti a hralo tak vyznamnou
ulohu ve stavovskych a mocenskych strukturach ran¢ novovéké Moravy a celého ceského statu.

Prestoze prace Jana Al Saheba se zaméfuje pouze na hukvaldské panstvi, mnoho jejich dil¢ich zjisténi
lze vyuzit pii studiu problematiky daleko obecnéjsi. Hukvaldské panstvi patfilo k ekonomickym zakladnam
biskupstvi od prvni poloviny 16. stoleti, kdy jej ze zastav ziskal biskup Stanislav Thurzo. Hlavnimu tématu
své prace vénoval autor dvé velké kapitoly. Prvni z nich se zabyva nejen samotnym hukvaldskym panstvim,
ale celou ekonomickou a mocenskou zakladnou olomouckého biskupstvi v podobé mensalnich statki.
Pozornost je postupné vénovana utvafeni lenni soustavy a formovani stolnich statkti od stiedovéku do
pocatku 17. stoleti. V této kapitole, ktera je stejné jako zbytek monografie zalozena na preciznim zpracovani
archivnich prament, autor sleduje usili olomouckych biskupii o scelovani mensalnich statkd (popt. i komor-
nich statkl), zabyva se hrani¢nimi spory pii konstituovani jejich dominia a v neposledni fad¢ podrobné
rozebira otazky spravy biskupskych statk.

V ramci této Casti prace 1ze upozornit snad jen na nékolik (spiSe formalnich) problémi. Ponékud pro-
blematické je autorovo konstatovani, ze az do ndstupu obcanské spolecnosti predstavovala pozemkova drzba
jeden z hlavnich zdroju politické moci (s. 39). Pozemkové bohatstvi, kterym vladlo olomoucké biskupstvi,
by bylo zdrojem zna¢ného politického a mocenského kapitalu v kazdé dobé a oslabovani dominantniho
vlivu ve spolecnosti, ktery plynul z pozemkové drzby ve starSi dob€, je kromé konstituovani obcanské
spolecnosti vazano také na zménu ekonomickych podminek v souvislosti s primyslovou revoluci. Stejné tak
jsou ponékud nest’astné formulovany pasaze, které se tykaji prechodu statku z rezie menzalniho na lenni ¢i
opacéné (s. 40—41). Autor hovoii o kodifikaci lenniho prava (,,manské zfizeni“) z roku 1538 a cituje ustano-
veni, které se tyka prodeje 1éna. Prdava manska, ktera byla vydana z iniciativy biskupa Thurza, jsou vSak
pouze piekladem tzv. Svabského zrcadla a pomineme-li ustanoveni manskych snémi, kterd byla do tisku
zafazena (list XXXVII-XXXIX), je otazkou, nakolik se v ramci lenni soustavy pouzivala. Minimalné druha
Cast tisku, kterd se vénuje zemskému pravu, jen tézko mohla nalézt v manské soustavé né&jakého vétsiho
vyuziti a i u prvni ¢asti 1ze tézko predjimat (bez znalosti konkrétnich pravnich tkonu z praxe), nakolik se ji
manska soustava fidila. Nejpozdeji od doby episkopatu Stanislava Thurza vykazuje minimaln¢ agenda
manského soudu a procesni pravidla pii této instituci znaky silné recepce moravského zemského prava.
Podobné neptesné autor hovoti také o lennim fadu z roku 1573, ktery vydal biskup. Formulace vzbuzuje
dojem, Ze se jedna o rozsahlejsi text vzesly z iniciativy biskupa, ktery by zevrubné upravoval poméry mezi
biskupem a many. Ve skutecnosti se ovSem jedna o smlouvu mezi biskupem a many, ktera je kromé svého
s moravskym zemskym hejtmanem. Podobné formula¢ni neptesnosti viz také napf. na s. 31, kde autor
0 smlouvé z roku 1573 hovofi pro zménu jako o snémovnim sneseni ¢i na s. 29, kde Tovacovskou knihu
nazyva kodexem a na s. 23, pozn. 8, kde ji oznacuje jako zemské zrizeni.

Druha zéasadni kapitola prace je tvofena velmi podrobnym popisem konstituovani hukvaldského panstvi,
jeho spravou, strukturou a fungovanim hospodaistvi na stolnim statku apod. Zaklad autorovy prace opét
spociva v archivnim vyzkumu a pouziti dosud nepublikovanych materialt, a to nejen biskupské provenien-
ce, ale neopomnél (stejné jako v celé své praci) také vyuzit i pfislusnou literaturu. Pfestoze se znacna Cast
textu vénuje ekonomickym aspektiim, je prace velmi &tiva. Diky zevrubné znalosti prament dokazal autor
fadu dil¢ich problémi podat prostiednictvim konkrétnich ptikladi z praxe a podal tak zivy a plasticky obraz
fungovani hukvaldského panstvi. Velmi zdafile jsou v ramci této kapitoly zafazeny dva exkurzy. Zejména

ukazuje velmi dobie osobni kariéru biskupského ufednika v 16. stoleti.
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V ramci analyzy fungovani hukvaldského panstvi se autor zaméfil také na nabozenské poméry. Vzhle-
dem k tomu, Ze olomoucky biskup byl jednou z nejmocnéjsich katolickych vrchnosti ve staté, jsou nabozen-
ské poméry na stolnich statcich velmi zajimavym tématem. Pfedevsim doba episkopatu Stanislava Pavlov-
ského a Frantiska kardinala z Dietrichsteina skyta v tomto smyslu zajimavy badatelsky potencial zejména
s ohledem na skuteénost, Ze vétSina biskupskych mani byla pted Bilou horou nekatolického vyznani. Autor
velmi dobfe analyzuje realné pozice katolické cirkve na hukvaldském panstvi a sleduje konkrétni projevy
ekonomického natlaku na nekatolické poddané ze strany jednotlivych biskupti.

D¢jiny olomoucké arcidiecéze jsou badatelsky velmi nosnym tématem. Samotna lenni soustava olo-
systém a spravovani stolnich a komornich statkil pfedstavuji téma badatelsky zajimavé nejen z regionalni
pohledu jednotlivych 1én ¢i mensalnich statki. Autor si je této skute¢nosti velmi dobie védom a svou praci
proto zahajil kapitolou vénovanou pravnimu postaveni olomouckého biskupstvi v ramci Moravy a olo-
mouckému biskupovi coby hlaveé katolické cirkve v Markrabstvi. Kratce a prehledné¢ v podobé malych
medailonkd predstavuje v ivodu vSechny olomoucké biskupy od poloviny 16. stoleti do roku 1619 (resp.
1636). Dale se vénuje biskupské cirkevni spravé a zminénému postaveni biskupstvi v ramci Moravy, které
vyjma popisu vztahu olomouckého biskupa a ¢eského krale (potazmo Koruny) ¢i vzajemnych vztahl se
stavovskou obci vhodné doklada mj. specialni titulaturou, kterou bylo vhodné pouzivat v komunikaci
s biskupem. Zavér prace doplnil autor ptilohou v podobé itinerafe olomouckych biskupt (1553-1617), a to
na zakladé tdaju z tzv. kopiaft biskupské korespondence. Je ponékud sporné, nakolik tato ,,medievisticka“
metoda prace mize byt vypovidajici pro dobu, kdy biskup disponoval pomérmné rozsahlou kancelafi (napf.
v piipad¢ biskupa Dietrichsteina i n€kolika kancelatemi) a jaky je pifinos takové prace. OvSem autor sam
itineraf hodnoti jako ramcovy a nepodava jeho hlubsi rozbor. Podle autora byl napiiklad biskup Stanislav

uplného a vérohodného itinerafe by vyzadovalo vyuziti fady dalich pramend a analyzu realné kancelatské
praxe. Informace v citovaném itineraii tak mohou byt pon¢kud zavadgjici.

Z (pro mé) ponékud nepochopitelnych diivodi autor pojal averzi k Demuthové edici deskového rukopi-
su Tovacovské knihy, ktera je z edi¢niho hlediska pomémé zdafilym a spolehlivym pocinem (uvazime-li
dobu, v niz vznikla, a nevalnou kvalitu edic Brandlovych) a vytrvale cituje zakladni pramen moravského
zemského prava z rukopisti ulozenych v MZA (nutno dodat, ze s nékolika transkripénimi nedostatky). Stejné
tak fadu materiall, které byly jiz dtive editovany (napt. F. KameniGek v ramci Snénui) cituje autor z origina-
lu, aniz by se o pfedeslé edici zminil ¢i ji pouzil. Vzhledem k tomu, Ze autor nedé¢lal kritickou edici prame-
na, ale cituje jen v ramei monografie, domnivam se, ze mohl pouzit vySe uvedené prace, které jsou v zasadeé
dobré a bez vétsich chyb.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze téma autorovy prace je velmi zajimavé a inspirativni a mnozstvi pramend,
které pro svou praci excerpoval, je opravdu uctyhodné, je $koda, Ze zavéreény soupis pramenti obsahuje jen
nazvy archivi a fondd a nikoliv nazvy a signatury ¢i inventarni ¢isla jednotlivych archivalii. Stejné tak mohl
autor v uvodu prace alesponi ramcové popsat pramennou zakladnu, v niz se pohyboval (podrobné&ji se
v ivodu zminil jen o tzv. kopiafich), jelikoz v citacich uvadi jen zkratky archivalii a misty je pomémé tézké
se v poznamkovém aparatu orientovat (viz napf. pozn. 8, s. 23 kde jsou citovany tfi prameny a jen dvé
archivalie — srov. pozn. 1, s. 29).

Monografie je opatiena standardnim odbornym aparatem, graficky je velmi peékna, snad jen obrazovy
doprovod mohl byt opatien popiskami a ne pouze velmi nepfehlednym seznamem (s. 297).

Prace Jana Al Saheba je nejen zajimavou piikladovou studii k fungovani jednoho biskupského stolniho
panstvi, ale také velmi zdafilym pfispévkem k historii olomoucké diecéze a v neposledni fadé i k hospodai-
skym a socidlnim d¢jindm ran€ novoveéké Moravy.

Jana Janisova

Janusz SPYRA, Slgsk Cieszyriski w okresie 1653-1848, Dzieje Slaska Cieszynskiego od zarania do
czasow wspolcezesnych, Tom IV, Cieszyn: Starostwo Powiatowe 2012, 484 s.
ISBN: 978-83-935147-11

Jen maloktery stfedoevropsky region — v tomto piipad¢ historickd zemé — je tak dlouho a soustiedéné

Vv centru zajmu historikti jako Té&Sinsko neboli, podle polskych zvyklosti, Tésinské Slezsko. Jiz kolem polo-
viny 19. stoleti spatfily svétlo svéta — vedle topografickych praci — prvni vskutku kritické ptispévky vénova-
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né politickym, hospodaiskym a nabozenskym d¢jindm TéSinska ve stfedovéku a novoveku, jejichz prvnim
vyvrcholenim byly souborné déjiny z pera Gottlieba Biermanna. Némecké historiografy nasledovali zprvu
nesmeéle, od poloviny 20. stoleti pak stale intenzivnéji i jejich polsti a ¢esti kolegové. Jejich aktivity, smeéfu-
jici k co mozna nejkomplexnéjsimu postizeni déjinnych peripetii této zemé, pfislusejici takika po Sest staleti
ve své celistvosti k Ceské korung a v moderni dob& rozdélené¢ mezi dva staty, Ceskoslovensko/Cesko
a Polsko, neutuchaji ani v souasnosti. Na polské strané to doklada rozséhla fada Dzieje Slgska Cieszyriskie-
go od zarania do czasow wspdlczesnych, ptipravovana pod redakénim fizenim prof. Idziho Panice a vyda-
vana sdruZenim Starostwo Powiatowe w Cieszynie, jehoz V1. dil — Slgsk Cieszyriski w okresie 1653-1848 —
stoji v centru naseho zajmu.

Autorem uvedeného dilu, vénovaného pomérné dlouhému obdobi vyvoje Té&Sinska oznatovanému ob-
vykle jako doba absolutismu, v némz se zemé a jeji lidé prenesli z tradi¢nich rané novovékych poméri na
prah obcanské spolecnosti, je zkuseny historik Janusz Spyra. Autor se déjinami TéSinska (tedy nejen Tesin-
ského vévodstvi/knizectvi, ale rovnéz z n€j na prahu novovéku vydélenych stavovskych panstvi, z nichz
Bilsko se posléze etablovalo rovnéz jako knizectvi), zejména jeho spole¢nosti a vybranych skupin obyvatel,
zabyva dlouhodobg.

Publikaci strukturoval Spyra standardné, v souladu s konceptem edi¢ni fady. Pomérné zevrubné popsal
politické d&jiny zemé: promény Té&Sinska po vymfieni poslednich téSinskych Piastovcl a Piastoven v roce
1653 v bezprostiedni knizectvi a poté roku 1722 opét v lenni drzavu v rukou Lotrinskych. Spolu s tim
vénoval pozornost rovnéz otazkam rekatolizace zemé, reformnimu (svou podstatou nikoli specificky regio-
nalnimu, ale ustfednimu) usili Marie Terezie a Josefa II. a v neposledni fadé mezinarodnim aspektim podu-
najské habsburské dynastie, které se TéSinska bezprostredné, ¢i svymi disledky, dotkly.

V zékladnich rysech naznacil J. Spyra hospodaisky vyvoj TéSinska, kdy se zaméfil jak na zeméde€lskou,
tak femeslnickou produkci a s ni souvisejici obchod, a posléze na vyrobu (proto)primyslovou.

Podstatné zevrubnéji nez ekonomickym aspektim se vénoval otazkam spolec¢nosti, jejiho demografic-
kého vyvoje, rozvrstveni a posléze charakteristice jednotlivych socialnich vrstev a skupin. Pravé zde je
patrna silna stranka autorova, jeho velmi diikladna znalost problematiky a dostupnych informaénich zdroji
primarnich i sekundarnich. Samostatné oddily jsou zaméfeny na otazky nabozenského vyvoje a s tim souvi-
sejiciho skolstvi, stejn€ jako na vybrané aspekty duchovniho zivota, osvéty a kultury.

Zavéretnou Cast vénoval J. Spyra piedstaveni myslenkovych promén spolecnosti v tzv. dobé piedbieznové,
formovani individualni a kolektivni identity zvlast¢ intelektualnich vrstev, povédomi o historickych kofenech
a narodnostni/jazykové riiznorodosti, s nezbytnym uchopenim multikulturnich vazeb a vlivti, které byly pro Te&sin-
sko charakteristické. Slouzi autorovi ke cti, Ze se — ve shodé s nedostatkem prament s odpovi-dajici vypovidaci
hodnotou a vérohodnosti — nepustil do ,,vyhranénych* hodnoceni ve vztahu k jazykové struktufe spole¢nosti, a to
zejména pro starsi obdobi, jak se s nimi mizeme v nékterych ,,narodn&* ladénych pracich stale jeste setkat.

Z publikace je patrna védecka erudice Janusze Spyry, zaujeti tématem i snaha o proniknuti do slozitého
vyvoje zemé v etapé, ktera nalezi stale k nejméné probadanym. Ocenit je nutno skutecnost, Ze na rozdil od
fady jinych zahrani¢nich autord zna velmi dobie nejen domaci, tedy polskou, a némeckou literaturu, ale
rovnéZ Ceskou odbornou produkci, jak doklada nejen zavéreny soupis prament a literatury, ale rovnéz
kriticky poznamkovy aparat. J. Spyra usiloval — a s velmi dobrym vysledkem — o pfedstaveni zasadni dé&jin-
né linie i vybranych aspektll v uceleném textu, jenz uspokoji odborniky a zaujme i laické ctenare.

Mozna je jen trochu $koda, Ze tak ¢inil v jistém pfilisném uzavieni ve vnitinich pomérech TéSinska, bez
SirSiho zasazeni zejména jeho spolecenského, ekonomického a kulturniho vyvoje do kontextu celoslezského
(pfed rokem 1742), nepocitame-li vazby na ustiedni spravni organy a otazky rekatolizace. Moznosti komparace
se sousednimi hornoslezskymi regiony i hledani a nachazeni paralel a odli$nosti s dolnoslezskymi poméry se
piitom nabizi celd fadka a zasazeni d&jin Té&Sinska do celoslezského rozméru by jesté daleko barvitéji vykreslilo
— predevsim pro neprofesionalniho ¢tenafe — roli a vyznam sledované historické zemé. Rovnéz jeji vazby na
celek Ceské koruny, jakkoli se jeho postaveni v ramci habsburské monarchie pongkud upozad'ovaly, do polovi-
ny 18. stoleti ale zlistavaly pfinejmensim ve spravni roviné neoddiskutovatelné, jsou piipominany jen ziidkave.
Nastup Habsburktl na ¢esky trtin neznamenal proménu statopravniho postaveni Slezska, a tim spiSe TéSinska,
vzhledem K piislusnosti k ¢eské Korung, trebas se to tak mtze i diky jeho proméné v immediatni knizectvi
Vv drzeni Habsburki jakozto ¢eskych kral (a majitelti rozsahlého t&sinského komomiho panstvi) po roce 1653
a posléze v bezprostiedni knizectvi Lotrinskych ponékud zjednodusené jevit.

Jisté by se pfi Cteni, tim spiSe odborném studiu nejnovéjsi syntetizujici publikace o d&jinach Tésinska,
zaméfené na obdobi od skonceni tficetileté valky do pocatku revolu¢nich udalosti roku 1848, daly najit
pasaze, které by nas mohly vyburcovat k uvaham o opravnénosti predlozenych konstatovani (napt. otazky
ucasti majitelt niz$ich stavovskych panstvi na celoslezskych snémech, pfevahy nezakoupené poddanské
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drzby v Hornim Slezsku v porovnani se ,,zbyvajicimi ¢astmi Slezska“ ad.), anebo napiiklad k polemice, zda
velmi zevrubné a faktograficky hutné, avSak nékdy chronologicky popisnému pojeti poplatné uchopeni
problematiky neni na skodu jisté ucelenosti a srozumitelnosti podani pfinejmensim nékterych témat (napf.
otazky ekonomického vyvoje, zvl. pocatkt primyslového podnikani v oblasti tézby uhli a zelezarenskych
podnikii ad.). To jsou ov§em tvahy, které rozhodné nemohou snizit kvalitu a vyznam publikace, kterou Ize
povazovat bezpochyby za velmi dobry a vysoce kvalitni pfispévek k d&jinam TeSinska, Slezska a v nepo-
sledni fadé¢ i ¢eské Koruny ve stiedoevropském kontextu. Lze jej doporuéit ke studiu i ¢etbé vSem histori-
kim i zajemctim o d&jiny Té&Sinska a véfit, ze se obdobné podrobnych a kvalitnich monografii ve vztahu
k ranému novovéku dockaji i dalsi slezské regiony/historické zemé.

Irena Korbelatova

Ilvan PFAFF, Francie a Cechy v Evropé nérodnich stitii. Francouzskd politika F. L. Riegra 1867-1878,
Praha: Euroslavica 2013, 260 s.
ISBN 978-80-87825-01-3.

Angazovaného Ceského historika Ivana Pfaffa neni nutno ¢tenaiiim Slezského sborniku rozsahleji piedsta-
vovat. V§eobecné znamé jsou jeho novéjsi prace vztahujici se v kontextu evropského integraéniho procesu
k otazkam evropanstvi a narodni identity ¢eské spole¢nosti. Ze starSich praci by nemély byt opomenuty
knihy a pocetné studie k tématu cesko- sovétskych vztahi v meznich okamzicich modernich ¢eskosloven-
skych dé&jin.

Posledni Pfaffova kniha pfinasi nové a zajimavé pohledy na pocatecni proces utvafeni ¢eské mezina-
rodni politiky na sklonku Sedesatych a v pribéhu sedmdesatych let 19. stoleti. Je vhodné zminit, Ze autor
ptredpoklada, ze Ctenaf je obeznamen s redliemi z politickych déjin, na jejichZ pozadi rozpléta predivo
jemnych vazeb Ceské politické reprezentace k francouzské politické scéné. Kromé odpovédi na vychozi
otazky: Kdo? Kde? Kdy?; pfinasi na zakladé studia korespondence hlavniho z aktéri déni, tj. F. L. Riegra,
poznatky objasiiujici motivy jeho jednani, usilovani a snah. Rekonstruuje komplikované cesty Riegrova
navazovani osobnich kontaktl s francouzskou stranou, hodnoti dil¢i uspéchy na jedné strané a na strané
druhé i ztraty dosazenych politickych pozic, coz se zvlasté tykalo demonstrativni ,,Pouti na Rus“ ceské
politické a kulturni reprezentace. Obraz kiehkych Eesko-francouzskych vztahl je dotvaren psychologizujici
portréty osobnosti déni, které ctenafi ozfejmuji motivy jejich jednani. Autorovi se podafilo vyliit stfetavani
politickych idealtl utvarejici se ceské politické scény s pragmatickou mezinarodni politikou.

Kromé vySe nastinéné hlavni udalostni linie se jedna z kapitol rozséhle vénuje prusko-francouzské val-
ce, tj. udalosti zajisté dilezité pro pochopeni mezinarodniho kontextu dobové politiky. Za uvahu mozna
stalo uzsi zpracovani tohoto konfliktu a z n&j vyvstalé konstelace politickych sil. Zavérecny kulturnéhisto-
ricky exkurz je v mnohém piinosny pro pochopeni frankofilstvi v Eeské kultufe druhé poloviny 19. stoleti.
Cenny je rozsahly piehled domaci a zahranicni literatury k autorem vymezenému tématu. Kniha je zajisté na
padé domaci historiografie zajimavym piinosem k poznani utvafeni ¢esko-francouzskych vztahi a frankofil-
stvi v éeské politice a kultufe druhé poloviny 19. a pocatku 20. stoleti.

Andrea Pokludova

Hans von AHLFEN, Bitva o Slezsko 1944-1945, Praha: Na$e vojsko 2013, 263 s.
ISBN: 978-80-206-1341-7

V bieznovych dnech tohoto roku jsme se na pultech knihkupectvi mohli setkat s novinkou nakladatelstvi
Nase vojsko. Po dlouhych padesati letech se tak dostava ¢tenarim do rukou zcela ojedinéla publikace gene-
ralmajora ve vysluzbé Hanse von Ahlfen ,,Der Kampf um Schlesien®. Ptivodni publikace vznikla jako mno-
ho jinych v 50. letech 20. stoleti, kdy dochazelo k navratu vojaki zajatych Rudou arméadou na konci druhé
svétové valky. Vzpomenout mizeme kupiikladu na praci o historii 16. Panzerdivision vydanou roku 1958,
poptipadé trojsvazkovou ,,Geschichte des Panzerkorps Grofideutschland* vydanou ve stejném roce nebo
celkové dejiny Kurta von Tippelskirch z roku 1959. Rovnéz Hans von Ahlfen tehdy vstoupil na pomyslny
»trth* se vzpominkami, kdyZz roku 1957 vydal knihu ,,Der Kampf um Festung Breslau*. Toto obdobi, v némz
bylo otisténo mnozstvi memoari frontovych vojaki a veliteld, pfitom naslo pokracovani v nasledujicim
deceniu, kdy konjunktura podobné zamérenych tituli pokracovala. Tehdy vznikl i némeckojazy¢ny original
anotované publikace z dilny Hanse von Ahlfen.

Hans von Ahlfen se narodil roku 1897 v Berling a jiz v roce 1914 se Gcastnil boji prvni svétové valky, kde
byl od pocatku zafazen k zenijnim vojskim. Uz tehdy (konkrétné na jafe nasledujiciho roku) byl jmenovan
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poruc¢ikem. Po prvni svétové valce setrval v fadach podetné redukované armady nové némecké republiky, kde
stale slouzil u Zenijnich vojsk. Pohyboval se jednak u 2. pruského zZenijniho praporu nebo u $tabu 5. pruského
jezdeckého pluku. Béhem druhé svétové valky pak slouzil jako velitel roty, velitel praporu a v neposledni fadé
jako velitel 70. Heerespionier-Brigade, ktera spadala do Speerverband na Visle, jez byla pod jeho pfimym
velenim. Konec jeho vojenské kariéry je pak spojen s velenim v obkli¢ené Vratislavi (Breslau, dnes Wroctaw),
resp. s boji v Porifi. Roku 1947 se navratil z amerického zajeti a postupné vydal tii prace, v nichz shrnul vzpo-
minky na boje na vychodni fronté, roku 1966 zemfel v obci Oberndorf am Neckar.

Hans von Ahlfen vydal svou prvni praci v nakladatelstvi Wehrwissentrundschau — jednalo se o kratkou
studii o oblezené Vratislavi, zevrubngjsi stat’ nasledovala roku 1957. Pro nas je ale v tomto textu podstatna
az jeho posledni pocin, publikovany tiskem roku 1963, tedy tfi roky pied jeho smrti.

,,Der Kampf um Schlesien* je praci, kterd ma nebyvale velky vyznam. Plati to zejména pro Slezsko,
vjehoz ramci je dosud jedinym natolik komplexnim pojednanim. Vyznam dila je o to vyssi, kdyz si uvédo-
mime, ze bylo sepsano ve spolupraci s tehdej$imi nejvyssimi veliteli ¢innymi na byvalé Slezské fronté, mezi
které patfili napiiklad generalplukovnik Gotthard Heinrici, general tankovych vojsk Walther Nehring
a dalsi. JelikoZ se nemélo jednat a ani nejedna o klasickou historiografickou monografii postavenou na stu-
diu archivnich materiald, ale o, feknéme, vzpominkovou syntézu, vyskytuje se v textu mnozstvi faktografic-
kych nesrovnalosti, jako naptiklad zminky o bojovych tutvarech (napi. diviznich celcich), které ve Slezsku
pojednavané doby neoperovaly atp. Pro ledasco jsou ovSem tyto vzpominky dnes jedinym zdrojem informa-
ci, coz mizeme napiiklad vidét na kapitole vénované fungovani fisskych drah ve zdejsi oblasti.

Nejvétsim pfinosem publikace jsou dle mého nazoru mapové ptilohy, které jsou pfilozeny samostatné,
a to pro svou jedineénou podrobnost. Pravé k témto mapam se budeme vracet v zamysleni nad kvalitou
ceského prekladu. Samotna prace vysla v Némecku jiz v nékolika vydanich a je dodnes velmi cenéna laic-
kou i odbornou vetejnosti.

Vyznam knihy pro Slezsko jako prvni docenili historikové Vratislavské univerzity, ktefi jiz roku 2009
vydali jeji pieklad do polstiny. Mozna i diky tomu, Zze odpovédnym redaktorem zde byl erudovany odbornik
zdejsiho ustavu historie Tomasz Glowinski, neptekvapi kvalita zpracovani a mnozstvi doplnénych pozna-
mek a vysvétlivek, coz v celku dilo jesté povysilo. Malou chybou na krase mohl byt chybéjici originalni
mapovy a obrazovy material, ktery vSak polsky kolektiv nahradil zdafilymi ekvivalenty a ilustracemi
z vlastnich zdroju.

Nekolik let poté, tedy roku 2013, vychazi prace i u nas, pfi¢emz zastitu nad vydanim pievzalo vydava-
telstvi Nase vojsko. Prekladu se zhostil Tomas Kirka, odpovédnym redaktorem byl Jifi Panek, ukolu tech-
nického redaktora se pak ujal Miroslav Romanovsky. Kniha o 263 stranach s kvalitnim, poutavym ptebalem
na prvni pohled zaujme, avsak uz zde jako predzvést véci pristich ¢tenafe zarazi prvni malickost a to strohé
zpracovani autorského medailonu Hanse von Ahlfen.

Samotna prace se striktné drzi némeckého originalu, dokonce i tehdy, kdyZ autor v samotnych nazvech
kapitol odkazuje na jednotlivé mapy, které ovsem nebyly k vydani pfipojeny! Vse je zde zminéno. Pro laika
tak budi dojem dobré prace pouze s nepfilozenou mapovou piilohou. Pro odbornika zarazejici a nesmirné
studium ztéZzujici je bohuzel zarazejici nelplnost Ceského piekladu, l1ze odhalit pouze pii srovnani
s némeckym originalem. Kolikrat se ndm naskytne pohled na text, v némz jsou odstavce pielozeny pouze
naptil, napft.:

»s--. 1914 marschieren von schlesischen Truppen das VI.A.K. und VI. Res. K., die 5.Kav. Div., 9.Inf. Div.
und 9. Res. Div. im Westen des Reiches auf, wihrend die Ostgrenze das schlesische landwehrtruppen in
blauen Friedensuniformen mit unvollkommener Ausriistung fiir den Bewegungskrieg, wurde von einem
Schlesier gefiihrt, von dem allgemein hoch geachteten, ja von seinen Landwehrmdnnern geliebten friiheren
kommandierendem General des Heimatkorps, dem Generalobersten von Woyrsch...“* a Gesky preklad:
e ROKu 1914 jeho vychodni hranice branily jednotky zemské domobrany v modrych mirovych uniformdch
a s nedostatecnou vyzbroji. Velel jim rodily Slezan, uzndvany a oblibeny generdlplukovnik von Woyrsch...*?
Podobnych ukazek bychom ovsem mohli uvadét celou fadu. Bohuzel nejsou chybé&jici ¢asti textu jedinou
vytkou, kterou musime smérem k ¢eskému vydani sméfovat.

Druhym velkym nedostatkem je ¢asto nedisledny pieklad. Uved'me opét pro ilustraci: ,,...So endete bis
Januar 1945 unter der erdriickenden, zerschlagenden und zermalmenden feindlichen Ubermacht die erste
phase des Kampfes um Schlesien in der ,,Schlacht im grofien Weichselbogen*, die wir auch als , schlacht

! Hans von AHLFEN, Der Kampf um Schlesien, Frankfurt am Main 1963, s. 16.
2TYZ, Bitva o Slezsko, Praha 2013, s. 20
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2wischen Weichsel und Oder* bezeichnen konnen...* a eska verze: ,,...Prvni fize bojii o Slezko skoncila
V lednu 1945. Byla nazvana ,,bitvou o viselsky oblouk* nebo také ,, bitvou mezi Vislou a Odrou “. % popii-
padé vice do o¢i bijici: ,,...Sd@mtliche Ringstinde der 2. Und 3. Linie waren noch nicht begonnen. Die Besat-
zung bestand aus 3 Regimentern Infanterie und 1 Art. Abteilung (Beutekanonen) sowie etwa 12 Pak...*® a
Ceska verze: ,,...S druhym a tietim obrannym iisekem se jesté ani nezacalo. Linii branily tFi pési pluky, jeden
délostielecky odiad, vyzbrojeny trofejnimi dély a pFiblizné dvandct protiletadlovych kanomi...“* 'V obou
zalezitostech vidime nedostatky pramenici pfimo z prekladu a z ¢innosti piekladatele Tomase Karky.

Nalezneme vsak i drobné vady, jako Spatné ptelozené nazvy ¢&i véci vojenské terminologie jako napii-
klad Abteilung zde piekladany jako odfadem, Landesschiitz Bataillon je prapor domobrany a podobné, které
zaslouzily zavaznych odbornych korektur a uprav jesté pred vydanim publikace. Zde tedy mtizeme hovorit
nejen o problému na strané piekladatele, ale soucasné redaktora. Je zjevné, Ze text mél pfed vydanim projit
rukama odbornikd, coz se vSak nejspiSe nestalo.

Bohuzel je kniha plna i dalSich chyb a nedostatki. Otazkou je tfeba, pro¢ odpoveédny redaktor vynechal
vodni citat, uvedeny i v polském piekladu: ,,Coz . za kraina, ten nasz Slgsk, za ktérg przelano morze krwi,
o ktérg roniono palgce lzy? To najbogatsza i najpiekniejszq kraina na wschodzie Niemiec!*® & pro¢ nebyl
zvolen jednotny piekladatelsky tzus u geografickych termind a nazvi armadnich celki — ty jsou st¥idave
uvadény v originalnim znéni a v doslovném Ceském piekladu.

Uvedené chyby jsou nejspiSe dusledkem spéchu pii piipravé vydani, to by vsak nemélo byt omluvou
faktu, ze se Ctenafi dostava do rukou kniha v nevyhovujici podobé. Pies vSechny vytky, je vsak tieba po-
dotknout, Ze pfedkladana publikace ma zvIasté Geskému Ctenafi bez moZnosti obstarat si némecké vydani
stale co nabidnout.

Lukas Videcky

Piotr SROKA, Turystyka w polskich Sudetach w latach 1945-1956, Wroclaw: Oficyna Wydawnicza
ATUT, Wroclawskie Wydawnictwo Oswiatowe, Osrodek Pamie¢ i Przyszlos¢ 2013, 339 s.
ISBN: 978-83-7432-878-4

Knihu ,,Turystyka w polskich Sudetach w latach 1945-1956* vydal mlady polsky historik Piotr Sroka,
pracovnik stiediska ,,Pamigé i Przyszios¢ ve Vratislavi. Stredisko vzniklo v roce 2007 jako instituce shro-
mazd'ujici informace o d&jinach tzv. ziemi odzyskanych (ziskanych zemi) a soustfed’uje se na historii Vrati-
slavi a Dolniho Slezska po II. svétové valce. Pomohlo vydani této knihy, kterd se svym teritorialnim a
¢asovym zatazenim zcela hlasi k vyzkumnému zaméru stfediska. Monografie se fadi k mnozstvi praci, které
za posledni roky povstaly z oblasti soudobych dgjin, jez jsou v soucasném Polsku v podstaté od padu vy-
chodniho bloku stale nesmirné€ popularni a vyhledavané. Obdobi vétsich syntetickych dél uz maji Polaci vice
méné za sebou, a proto houfné podporuji vznik mensich analytickych praci, ke kterym lze zafadit anotova-
nou knihu.

Piotr Sroka se ujal tématu vyvoje turistiky v Dolnim a ¢astecné tézZ Hornim Slezsku v dobé tésné po II.
svétové valce. Teritorialné se zajimal o oblast tzv. polskych Sudet, coz podle autora pfedstavuje pasmo hor
na hranicich s Ceskem. Oblast je tedy pro Eeského &tenafe nesmirné zajimava. Polsko v novych hranicich po
I1. svétové valce ziskalo tyto hory na podkladé rozhodnuti velké trojky, coz znamenalo pro polsky turisticky
ruch néco jako dar z nebe. Do té doby mohli Polaci vyuZivat jen relativné mala, i kdyz vysoka horska pasma
na hranicich s Ukrajinou (Bieszczady) a Ceskoslovenskem (Tatry, Beskydy). Nové tizemi piedstavovalo
nové moznosti v Jizerskych horach, Krkonosich, Orlickych horach a Jesenikach. Vsechna tato nam znama
pohofi zasahovala na nové ziskana polska izemi a diky ptedchozimu némeckému osidleni uz méla vybudo-
vano pomeérné dobré turistické zazemi. Jenze do této situace negativné promluvila svétova valka a doba
bezprostiedné po ni nasledujici.

Studie Piotra Sroki je zajimava nejen svym teritoridlnim zasahem, ale i casovym zafazenim do kompli-
kovaného obdobi let 1945-1956. Komplikovanost nevyplyvala pouze z obnovy zemé po valce, ale i
z rozsahlého presunu obyvatelstva z vychodnich oblasti zabranych Sovétskym svazem do ziskanych zemi na
zapadé. Pro polskou historii a spolecnost pfedstavuje toto ,,st€éhovani narodi jeden z neuralgickych bodu.
V pravdé kultovnim polskym filmem je snimek ,,.Sami swoi* (1967), ktery pojednava o piesunu vychodnich

L TYZ, Der Kampf um Schlesien, s. 22.

2TYZ, Bitva o Slezsko, s. 26.

3 TYZ, Der Kampf um Schlesien, s. 27.

4 TYZ, Bitva o Slezsko, s. 32

S TYZ, Walka o Slgsk 1944/45, Wroclaw 2009, s. 15.
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rodin do Slezska, a podobné popularni je mezi inteligenci kniha Edwarda Stachury ,,Siekierezada® (1971),
jejiz hlavni hrdina uteCe z civilizace do lest v ziskaném Uzemi, kaci stromy a kazdodenné se potkava
s pfesidlenci z vychodu. Zvolené obdobi je nesmirné poutavé, protoze novi osidlenci neznali hory, nevédéli,
co znamena horska turistika, nebyli zvykli na hotely a horské chaty a museli se s celou fadou véci vyrovna-
vat, do ¢ehoz navic promlouval novy politicky systém. V polskych Sudetech nastoupila po roce 1945 vina
nacionalismu, ktera se projevovala snahou historicky ,,popolstit” ziskané zem¢, napf. dat hordm nové polské
nazvy (s. 48). Vynofila se potfeba vytvofit organiza¢ni strukturu na regionalni urovni a vyrazné zlepsit
zasobovani potravinami (s. 66). Objevil se problém obsluhy turistického ruchu, protoze pfislo obyvatelstvo
bez povédomi o ¢innostech v zasobovani (s. 169). Budovy horskych chat a hoteld byly po valce vyrabovany
a jejich nové zafizovani trvalo roky. Turisté si Casto stézovali, ze Ceskoslovenské chaty vypadaji krasné,
zatimco polské jako chatrée, a v n€kterych horskych bufetech dostanou k obcerstveni leda pivo a srdicka
v Gokolade (s. 196).

Vibec nejvétsim problémem pro rozvoj turistického ruchu v polskych Sudetech byly hranice
s Ceskoslovenskem. Témé viechny hory Sudet leZely v hraniénim pasmu a Polsko od pocatku striktng
uzavfelo a piisn¢ kontrolovalo své hranice. V hrani¢nim pasmu se najednou vyskytla vyznamna lazenska
stiediska, napt. Kudowa-Zdroj. Pro centralni titady byla sice prioritou ochrana hranic, ale velky diraz se
kladl také na rozvoj délnické rekreace, pro niz byla stfediska v sudetskych horach nesmirné lakava a potieb-
na. Otazkam postoje centralnich Gfadii k turistice a ochrany hranic vénoval autor dvé pro badatele asi nejza-
jimavéjsi kapitoly. Ctenaf na nich oceni ur&ity navrat do minulosti, k pfisnym kontrolam a opatienim, ktera
se dotykala téméf vSech obyvatel. Turisté v polskych Sudetech si museli zvyknout na systém vydavani
propustek a Casté kontroly prikazi totoznosti a propustek pohrani¢ni strazi. Prestoze text je postaven pie-
vazné na archivnich pramenech, a tudiz predstavuje védecky dobte odvedenou praci, patii k nejzajimavéjsim
Vv celé knize.

Dalsi dvé kapitoly autor vénoval turistickym organizacim, které vyvijely na daném tizemi svou ¢innost.
V prvni kapitole rozebral obdobi 19451950, kdy pusobilo vétsi mnoZstvi organizaci, napt. Polskie Towar-
zystwo Tatrzafiskie (PTT), Dolno$laskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze (DTTK), Polskie Towar-
zystwo Krajoznawcze (PTK) ad. Nazev Polskie Towarzystwo Tatrzanskie muize vyvolavat pocit omylu, ale
toto sdruzeni vzniklo v mezivale¢ném obdobi a po II. svétové valce rozsitilo svou pusobnost na polské
Sudety. M¢lo své oddily v lokalitich Dolniho a Horniho Slezska, tzn. Jelenia Géra, Wroctaw, Ktodzko,
Walbrzych a pro opavské oblasti Katowice. Autor se postupné zabyval vyvojem vsech téchto oddild. Dru-
hou kapitolu autor zasvétil organizaci, ktera v r. 1950 slou¢ila nejvyznamngjsi turisticka sdruzeni v Polskie
Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze (PTTK). Tato instituce sehravala hlavni roli v polském turistic-
kém ruchu po r. 1950.

Posledni tfi kapitoly byly vénovany kazdodennosti turistiky, tzn. materialnimu zajisténi, charakteristice
turistického hnuti a rekreaénim aktivitim. V ramci t€chto kapitol je mozno si pfecist néco o stavu horskych
chat a hoteldl, turistickych stezek, infrastruktury, komunikaci, o rozmérech a koncentraci turistického ruchu,
o moznostech délnické rekreace v 1. 1945-1956 v polskych Sudetech nebo o détskych a mladeznickych
odpocinkovych aktivitich. Tento ,lidsky rozmér dodava monografii pocit komplexnosti a celkového
vycerpani tématu. Samoziejmé by se daly najit moznosti dal§iho badani, napt. oral history, vzpominky
provozovateli horskych chat, ¢lenti pohrani¢ni straze, ucastniki turistickych akei a rekreaci, ale Piotr Sroka
provedl nesmirné naroény a uspokojivy vyzkum. ProSel materialy archivii ve VarSavé, Vratislavi, jejich
pobocek v Jeleni Hote, Kamienci Zabkowickém, archivu muzea sportu a turistiky v Karpaczi, PTTK ve
Var$avé, Polské akademie véd ve Var$avé, pohrani¢ni straze ve Stéting a soukromé sbirky vyznamného
ptedstavitele polského turistického hnuti Barttomieje Ranowicze. Kromé toho prolistoval fadu novin, tisko-
vych zprav a pisemnych vzpominek a paméti, diky ¢emuz je jeho kniha husté protkana citacemi z téchto
zdroju, tzn. autentickymi dojmy a zkuSenostmi turistd. I proto ptisobi monografie Piotra Sroki velmi kom-
plexné. Ceskym zéjemciim ji Ize jen doporugit.

Radek Lipovski
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KRONIKA

VIl Tyskie Sympozjum Historyczne: Napitki i jadlo na stolach ksiazat, szlachty i poddanych. Muze-
um Miejskie w Tychach, Tychy 6. 12. 2013

U prilezitosti 400 let zalozeni knizeciho pivovaru v Tychach uspotadaly 6. prosince 2013 Kompania Piwo-
warska S. A., Muzeum Miejskie w Tychach a Instytut Badaf Regionalnych Bibloteki Slaskiej v ramci VII.
Tysského historického sympozia védeckou konferenci na téma Piti a jidlo na stolech knizat, Slechty a podda-
nych. Konferenci slavnostné zahajili hlavni organizatoti akce prof. Ryszard Kaczmarek, naméstek feditele
Bibloteki Slaskiej w Katowicach, dr Maria Lipok-Bierwiaczonek, feditelka Muzeum Miejskiego w Tychach,
a mgr Matgorzata Waledzifiska-Pottorak, naméstkyné feditele Kompanii Piwowarskiej S. A.

Konference byla roz¢lenéna soucasné chronologicky i vécné, dopoledne zaznély piispévky vénované jidlu,
odpoledne pak piti, zejména pivu. V tvodnim referitu nastinil Jerzy Sperka (Uniwersytet Slaski) problematiku
stravovani ve stfedovékém Polsku. V nasledujicim vystoupeni ptenesl Piotr Greiner (Archiwum Panstwowe
w Katowicach) auditorium do Slezska 17. az 19. stoleti, kdyZ (bohuZel jen) slovem i obrazem ptedlozil menu
pszczynskych knizat. Co do obsahu neméné zajimavé bylo i vystoupeni Marie Lipok-Bierwiaczonek vénované
jidlim a napojim na stolech zemédélského a pozdéji i délnického obyvatelstva Horniho Slezska v 19. a na
pocatku 20. stoleti. Kaloricka hodnota obsahu ptispévki klesla i v nasledujicim vystoupeni panu Ryszarda
Kaczmarka a Mirostawa Weckého (US). Referat nazvany Vojensky jidelnicek zavedl ziastnéné v fadach
hornoslezskych pluki cisafe Viléma II. na zapadni, vychodni i italskou frontu. Na zakladé oficialnich, ale zej-
ména prament osobni povahy autorska dvojice pfedstavila nejen obsah vojakova eSusu, ale i jeho kazdodenti, tu
vesely, vétsinou ovSem tragicky ,,boj” o kus Zvance. Piispévek povazuji za nesmirn¢ inspirativni a véfim, Ze se
s nim brzy setkdme na strankach nékterého ze slezskychg periodik. Vyhladovéli prolnutim prostor konfe-
ren¢niho salu a strmych alpskych Gibo¢i u Caporetta jsme se s myslenkou na italskou masovou konzervu, nebo
alespon ,,chutny eintopf” vydali na ob&d do pfilehlych pivovarskych sklepii.

Odpoledni program vénovany napojim zahajil Jakub Grudniewski (US) predstavenim nejstarsich pra-
menii dokumentajicich vafeni piva v Tychach, resp. na panstvich knizat von PleB. Bozena Czwojdrak (US)
reagovala na ranni referat J. Sperky, kdyz zicastnéné fundovang, ovSem zabavnou formou, seznamila s pro-
blematiou konzumace alkoholickych napoji ve stiedovékém polském kralovstvi. Z pohledu hospodaiskych
dgjin, tedy s vyuzitim tabulek, grafii a map nastinili roli piva v ekonomice polského statu v 16. stoleti Krzy-
sztof Boroda a Piotr Guzowski z Uniwersytetu w Biatymstoku. Problematikou transformace primyslového
vaieni piva v Czenstochowé, Rezng, Plzni a Tychach se ve svych refertech zabyvali Dariusz Ztotkowski
(Akademia im. Jana Dlugosza w Czestochowie), Roman Smolorz (Stadtarchiv Regensburg), Ale§ Zaficky
(Ostravska univerzita) a Tomasz Dudek (Kompania Piwowarska, S. A.). Konferen¢ni ¢ast VII. TySského
historického sympozia zakoncili vystupujici i Cetni hosté ochutnavkou Sirokého spektra piv z produkce
zdejsiho pivovaru, v jehoz prostorach jsme stravili velmi pfijemny prosincovy den.

Ales Zaticky

Konference Vzdélanec nad hranicemi ,,provincionality*

Ve dnech 25.-26. dubna 2013 usporadalo Centrum pro hospodaiské a socialni d&jiny Filozofické fakulty Ostravské
univerzity v Ostravé (ddle CHSD) ve spolupraci s Wydzialem Filologiczno-Historycznym Akademii im. Jana
Dlugosza w Czgstochowie (dale AJD) v kongresovém centru GONG v Dolni oblasti v Ostravé-Vitkovicich mezi-
narodni védeckou konferenci Vzdélanec nad hranicemi ,,provincionality“. Setkani, zamyslené jako prvni z cyklu
konferenci Vzdélanec v provincii, se zaroven konalo u piilezitosti oslav vyznamného Zivotniho jubilea (80. naroze-
niny) ¢elné osobnosti ¢eskych hospodatskych déjin Milana Mysky.

Uvodniho predstaveni problematiky se zhostil Ales Zaticky, ktery zahajil vlastni védecké setkéni piipomenu-
tim ¢lanku M. Mysky ,.K obecné historickym predpokladiim konstituovani Ostravy jako centra kulturni oblasti* Ke
konstituovani kulturniho centra mohlo dojit jen pfi splnéni urcitych objektivnich a subjektivnich podminek.
V porovnani s dynamickym vyvojem mésta jako hospodaiského centra evropského vyznamu se proces vytvareni
Ostravy jako kulturniho centra opozd'oval a byl dovrsen az po druhé svétové valce.

V prvnim konferenénim bloku vénovali Géastnici pozornost vieobecnym a syntetickym tématam. Jiti Staif
z Ustavu hospodatskych a socialnich d&jin FF Karlovy univerzity se ve svém referatu ,Metodologickd invence
a neprovinciondlni regionalizmus Milana Mysky" vénoval otazce konceptualizace hospodatskych a socidlnich déjin
v dile t¢ badatelské generace, ktera kombinovala metodologickou invenci a intelektualng tvofivy regionalizmus.

154



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

Zvolené téma autor zkoumal na piikladé osobnosti M. Mysky, jehoz vybrané dilo podrobil prostfednictvim
nékolika sond pelivému rozboru. J. Staif oznadil jubilantv piinos pro obor hospodatskych a socialnich d&jin
za zakladatelsky.

Petr Kadlec (CHSD) pfednaskou ,,Inteligence, intelektudlové ¢i vzdélanci?* nacrtl spektra moznych piistu-
pi k chapani a definici pojmi tykajicich se osob, které vyénivaly nad své okoli vysi dosazeného vzdélani a inte-
lektualni ¢innosti (,,inteligence®). Jak autor ukézal, nejednotna terminologie a bohaté rozdily v pojmoslovi jsou
pozorovatelné nejen pii srovnani produkce rtizné narodni provenience, ale také u autort riznych obord v rmei
jedné zemé.

Literarni historik Krzysztof Czajkowski (AJD) se v ptispévku ,,Pomiedzy stolicq a prowincjq: topografia
loséw i przygdd ,cztowieka myslgcego “ zabyval vyznamnymi osobnostmi literatury kartézské tradice cogito
ergo sum. Vychazel pfitom z avahy o jednom znejznaméjsich ptikladi spisovatele ,,0dsouzeného™ k zivotu
na provincii, Publiu Ovidiu Nasonovi. Ovidiovo dilo Tristia (Zalozp&vy), sepsané v provincii vzdalené od Rima
(Cili centra), se stalo inspiraci pro pozdéjsi, v evropské kultufe ¢asto opakovany motiv vyhnanstvi, deportace ¢i
emigrace. V tomto smyslu pfednasejici konfrontoval ,nejprovincionalngjsiho polského basnika 18. stoleti
Franciszka Karpinského s mytem Petrohradu jako dobového centra. Zavér referatu pak patfil tvorb¢ Brunona
Schulzeho, spisovatele prvni poloviny 20. stoleti.

Titulem ,,Slovensky vzdelanec v 19. storoci se Dusan Skvarna z Univerzity Mateja Bela v Banské Bystrici
zamyslel nad postavou vzdélance a riznymi formami identit v Uhersku 19. stoleti. Déle se detailngji zaméfil na
slovenského vzdélance a piedstavil obecny obraz ¢lovéka, ktery byl formovan dobovou politickou situaci
a tiskem. Kone¢né se autor vénoval také roli vzdélanci pfi vzniku nového statu.

Stawomir Gawlas (Uniwersytet Warszawski) zakon¢il uvodni blok pfispévkem ,,Inteligencja prowincjo-
nalna w Rzeczpospolitej Polskiej przed powstaniem inteligencji (XVI-XVIIl wiek)*“. Referujici analyzoval
nepiili§ pocetnou skupinu provinéni inteligence, ptiCemz se opiral o zkuSenosti polskych historikid. Skupina
osob, ktera se snazila zajistit svou existenci tim, ze vyuzivala ziskaného vzdélani a dovednosti, se ¢aste¢né vys-
kytovala na magnatskych dvorech, ¢ili pfevazné v provincii.

Dalsi konferenéni bloky nesly nazev ,,Inteligence v provincii jako spolecenska skupina a jeji struktury L-IV.
a pokraCovaly i druhy konferenéni den. Prvni den zaznélo celkem Sest piispevki, které se zaméfily predevsim na
prezentaci nékterych mozZnosti a otazek pii vyzkumu inteligence, s dirazem na specifické spolecenské vrstvy ¢i na
piiklady konkrétnich jedincti ptisobicich v provinciich. Uvodem bloku vystoupil Lumir Dokoupil (CHSD), ktery ve
spolupraci s P. Kadlecem podal v piednasce ,,Stredoskolsky profesor daleko od centra — pedagog, badatel, verejny
Cinitel” nastin vyvoje postaveni stfedoskolskych uciteld, jejich aktivit a promén pii procesu utvafeni moderni
spole¢nosti od druhé poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky. Stiedoskolsti profesofi se podileli na védeckém
a vefejném zivote, pficemz Casto piekrocili hranice ,,provincionality* a dosahli §irSiho ohlasu. Vybranym reprezen-
tantem se stala postava slezského pedagoga, jazykovédce a feditele opavského gymnazia Vincence Praska.

Andrea Pokludova (CHSD) v piispévku ,,Profesni peripetie predstavitelii svobodnych povoldni na prelomu
19. a 20. stoleti zkoumala na konkrétnich prikladech vyvoj profesni kariéry advokati a 1ékait, jejich ambice
a motivace K investicim do vzdélani, které mélo umoznit usp&nou kariéru v centrech déni. To se vSak ne vzdy
povedlo, a tak velka ¢ast téchto jedinctl vykonavala svou profesi v provinénich méstech, ve kterych tvofili spole-
Censky i kulturné vyznamnou intelektualni vrstvu.Technické inteligenci se ve stejnojmenném referatu vénoval
A. Zaficky, ktery se zaméfil na spoleenskou angazovanost sledované skupiny (osoby s dosaZzenym vyssim tech-
nickym a ekonomickym vzdélanim) v oblastech regionalni kultury a politiky. Autor vychazel z rozboru biogramu
a biografickych studii, popf. paméti manazert a dalSich hospodaisky vyznamnych jedinct, ktefi pisobili pfed prvni
svétovou valkou v dulezitych primyslovych centrech ¢eskych zemi (Ostrava, Brno, Praha, Plzen, Liberec atd.).

Jestlize druhy blok vyplnily pfispévky dedikované pedagogiim, advokatiim, 1ékaitim a technické inteligen-
ci, tfeti blok se nesl v duchu problematiky délnické inteligence a zmén ve spolecenském postaveni a vnimani
vzdélanych ¢&i ekonomicky ¢innych Zen. Lukas Fasora (Historicky ustav FF Masarykovy univerzity v Brng) se
v referatu ,,Délnicky aristokrat, vzdélanec, byrokrat... K jedné problematické socialni kategorii v Ceskych
zemich do r. 1914 zabyval moznostmi socialniho vzestupu délnictva a piedevsim socialistické slozky délnic-
kého hnuti prostiednictvim vzdélani. Autor rozlisil tii oblasti vzdélani (zvladnuti femesla, znalost administrati-
vy a managementu a konecné abstraktni teoretické vzdélani vhodné pro agitacni a publicistickou ¢innost).
Vysoky dtiraz na ocenéni manualni prace a soucasna potfeba prace dusevni, nezbytné pro rozvoj a upevnéni
samotného délnického hnuti, v sob& nesly ze své podstaty rozpor. Ten se stal zdrojem napéti, jehoz rizné
obmeény L. Fasora obsirn¢ analyzoval. Vedle sporii mezi byrokrati¢nosti a revolu¢nosti socialistického hnuti
poukézal v neposledni fad¢€ na stfet zajma provincénich délnickych viidet se socialistickymi vzdélanci center.

Nésledujici piispévek ,,Zena v Moravské Ostravé a na okraji ostravsko-karvinské primyslové aglomerace
na prelomu 19. a 20. stoleti pojala jeho autorka Ludmila Nesladkova (CHSD) jako regiondlni sondu

155



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 1

v diskurzu dg&jin Zen a gender history. Pfednasejici se zaméfila na emancipaci Zen jako na jeden z projevi
celkové modernizace. Emancipace se projevovala pfedev§im v oblasti reprodukéniho chovani a dale pak
v rozsifujicich se moznostech uplatnéni zen (Gfednice, ucitelky, vychovatelky). Tuto skutecnost L. Nesladkova
dolozila rozborem Zenské zaméstnanosti v pozici uditelky, pficemz blize piedstavila osobnost Marie Matulové
(rozené Geislerové), ucitelky, kulturni a osvétova pracovnice ve $kolstvi a spoluzakladatelky spolku Dobromila.

Vystup Jany GerSlové (Ekonomické fakulta Vysoké skoly béfiské — Technické univerzity Ostrava) ,,.Zeny, kte-
ré ctou, jsou nebezpecné (obchodnice a podnikatelky)“ oteviel doposud opomijené téma ekonomicky aktivnich Zzen
19.-20. stoleti, a to véetné osudii manzelek podnikatelii. Autorka tak pfedevsim poukazala na moznosti dalsiho
vyzkumu a stratifikovala Zeny-podnikatelky na ty, které ptevzaly vedeni podniku po umrti manzela, a na ty, které
samy pfily s novym podnikatelskym napadem (napf. se prosadily ve svét¢ mody a kosmetiky).

Druhy konferenéni den zah4jil Radim Machan piispévkem ,,Zrod moderniho diistojnika*. Autor se zabyval
vyznamem vzdélani u distojnikd armady habsburské monarchie od napoleonskych valek do prvni svétové valky.
Distojnici se sice povazovali za spolecenskou elitu, vyznam vzdélani vsak podcenovali. Dobry spolecensky ptivod
predstavoval az do poloviny 19. stoleti pro rychly kariémi postup lepsi predpoklad nez patfiéné vzdélani, coz
pfineslo armade fadu netispéchti ve valecnych konfliktech. Dle R. Machané nasledné reformy vzdélavaciho systé-
mu habsburské armady, provadéné od poloviny 19. stoleti, znamenaly vyznamny predél a jejich Gsp&$nost potvrdi-
ly spolehlivé vykony distojnického sboru béhem prvni svétové valky.

Hana Ststkova z CHSD a Archivu Vitkovice, a. s. zaméfila v referatu ;Mezigeneracni kontinuita inteligence
na provincii“ pozornost k otazce kontinuity zastupci inteligence v ramei Zelezaisko-horniho koncernu Vitkovice.
0Od 70. let 19. stoleti byli sice na pozice generalnich feditelt VHHT vybirani $pi¢kovi manaZzefi na zakladé pozitiv-
nich referenci, v ramci podniku vSak ¢asto pusobili soubézné i ¢lenové dvou generaci jedné rodiny. Autorka for-
mou nékolika piipadovych studii (rodiny Alberta Andrého, Augusta Franze Filungera a Franze Klevety) dokazala,
ze tendence ,kopirovani“ otcovy kariéry se v prostredi technické inteligence projevovala znaénym zpisobem.
Synové vitkovickych vrchnich inzenyrii pfitom nejdiive ve VHHT ziskali cenné zkuSenosti, ty nasledné vyuzili
V zahrani¢nim angazma, aby se kone¢né po 25 letech vratili zpét do Vitkovic.

Radoslav Danék (CHSD, Archiv mésta Ostravy) ve své prednasce ,, Skladatelé zkamenélé hudby** v Ostrave.
Provincéni mésto jako tviirci vyzva pro architekta seznamil piitomné se stavbami architektd, ktefi vénovali dilezitou
Cast své tvirci prace Ostrave. Nejdiive se pritom zamyslel nad definici a vymezenim pojmu architekt jako ¢loveka,
ktery vypracoval plany budov a nasledné fidil jejich stavbu po dispozi¢ni, konstrukéni a umélecké strance. Tato
funkce Casto splyvala s pozici stavitele, ktery stavbu ,jen* provadél podle plant. R. Danék se posléze zaméfil na
¢innost dvou nejvyznamngjich architektl Ostravy 19. a pocatku 20. stoleti, Felixe Neumanna a Camilla Sitteho.

Antonie Dolezalova z Narodohospodaiské fakulty Vysoké skoly ekonomické v Praze predstavila ve svém
piispévku ,,Byt mecendsem vzdélance na provincii“ téma nadaci, které vznikaly za G¢elem zajisténi vzdélani pro
urdité skupiny studentii v Cechach. Studijni nadace hraly v 19. stoleti klicovou roli v pistupu ke vzd&lani,
jelikoz jeSté neexistovala husta sit’ statnich skol a stat neprovadél aktivni politiku vzdélanosti. Autorka zkouma-
la, jaké byly hlavni rysy nadaci a jejich institucionalni parametry, jaké misto zaujimaly v socialnim usporadani
spolecnosti 1 v ramci ostatnich typl nadaci. A. Dolezalova peclivé rozdélila nadace podle nékolika kritérii (mj.
podle Gcelu, vztahu piijemce-darce a podle nabozenského vyznani).

Jak napovida nazev piispévku ,,Filozof wsréd pedagogéw na prowincji — uczestnictwo Kazimierza Twar-
dowskiego w Wyktadach Uniwersyteckich Towarzystwa Pedagogicznego Ksigstwa Cieszyriskiego i jego kontak-
ty z Towarzystwem®, zabyval se Marek Rembierz (Uniwersytet Slaski w Katowicach, Instytut Nauk o Edukacji
w Cieszynie) pusobenim vyznaéného polského filozofa a pedagoga Kazimierza Twardowského (1866-1938),
ktery zalozil pedagogické hnuti a angazoval v mnoha vefejné ¢innych organizacich. Z hlediska ,,provincionali-
ty* pak referujiciho pfedevsim zaujal fakt, ze K. Twardowsky spolupracoval s Pedagogickou spole¢nosti T&Sin-
ského knizectvi.

Posledni blok konference zahajila Marzena Bogus (AJD). Ta v referatu ,,Inteligencja ,,od czarnej roboty”
czyli rola nauczycieli szk6t elementarnych w modernizujgcym sie spoleczeristwie Slgska Cieszyriskiego w
2 potowie XIX i na poczqtku XX wieku* posoudila role, povinnosti a konkrétni ,,éernou praci®, které vykonavali
pedagogové na nejnizSich vzdélavacich stupnich na Gizemi Té&Sinska v druhé polovingé 19. a na pocatku 20.
stoleti. Ucitelé zde byli dlouho chapani jako sluzebnici cirkve, se zapocCetim platnosti Skolského zakona v roce
1869 se vsak zacali fadit k intelektualim a spolecenskym elitdm regionu.

Jiti Némec (HU FF MU) v prednasce ,,Katolicky teolog a historik Eduard Winter: sudetonémecky vzdéla-
nec v prvni republice* nasledné predstavil pozoruhodny zivotni piibéh akademika a vysokoskolského pedagoga
na prazské teologické fakulté Eduarda Wintera (1896-1982). E. Winter pusobil z pozice levicového intelektuala
a katolického knéze v némeckém tisku, pfi¢emz propagoval snahu o udrzeni sudetonémecké kulturni identity
prostiednictvim katolické viry.
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Stefan Krél (Pedagogiczna Biblioteka Wojewodzka w Cieszynie) ve spolupraci s Januszem Spyrou (AJD) re-
feratem ,,Na studia do stolicy. Kariery absolwentow cieszynskich szkol Srednich zydowskiego pochodzenia w 2 pol.
XIX i na pocz. XX wieku“ seznamil ucastniky konference s dosavadnimi vysledky $ir§iho vyzkumu, jehoz cilem je
analyza kariéry a osudli absolventti stfednich $kol na izemi TéSinského Slezska pfed rokem 1918. Soucasna data-
baze sumarizuje informace ze soupisu maturantd, Skolnich zprav a dalsich archivnich materialt, pficemz obsahuje
udaje o zhruba 3 900 osobach. Takto nashromazdéna data umozni podrobnou analyzu zminované socialni skupiny.

Jifi Jung (CHSD) se v piednasce ,,Aristokraticky salon na periferii — navstévnici a hosté knizat Lich-
nowskych na zamku v Hradci® zabyval spoledenskymi styky a kontakty knizat Lichnowskych na zamku
v Hradci nad Moravici. Vychazel pfitom z analyzy navstévni knihy, kterou majitelé zamku vedli od roku 1844.
Rod pisobil vroli vyznamnych kulturnich mecenast, za Karla Marii (1819-1901) vSak mezi navstévniky
pievazovali prusti distojnici. Za Karla Maxe (1860—1928) se vedle némeckych diplomati a politikti na Hradci
objevovali i egyptologové a orientalisté, coz souviselo s cestovatelskymi zajmy knizete.

Jako posledni vystoupil s piispévkem ,,Mé virtudlni setkani s Milanem Myskou* Milan Hlavacka (Historicky
Ustav Akademie V&d CR). Sviij vystup pojal jako osobni vyznani a podékovani M. Myskovi, kterého vlastng
povazuje za vedouciho své dizertacni prace. M. Hlavacka byl totiz ovlivnén rukopisnou praci, se kterou se seznamil
v 80. letech, teprve po roce 1989 se vsak dozveédél, ze autorem byl M. Myska. Zavérecné slovo patiilo M. Myskovi,
ktery v§em ptitomnym pod&koval za uspoiadani konference a vzpomenul na osobnosti, historické prace a studijni
pobyty, které ho nejvice ovlivnily a inspirovaly. A. Zaficky posléze konferenci slavnostné ukonéil. Kone¢né pfi-
pomenime, ze z tohoto setkani bude piipraven sbornik a po (z pohledu ucastnikil i organizatori) vydafené prvni
¢asti bude cyklus pokracovat konferenci ,,Historik a jeho dilo®, a to v roce 2014 v T&ing.

Mariana Stoniova — Ondiej Starman
15. celostatni konference archivaii Ceské republiky 3.-5. &ervna 2013

Mistem konani archivni konference byla zvolena Ostrava, coz bylo logické uz vzhledem ke zvolenému té-
matu ,,Primysl — Mésto — Archiv: Archiv a dokumentace primyslového dédictvi. Jednaci sal v multifunkéni
aule GONG v Dolni oblasti Vitkovic tuto skute¢nost jesté podtrhl, protoze ucastnici byli po celou dobu
konani konference doslova uvnitt primyslového objektu.

Jednani bylo rozdé€leno po tii dny konani do péti blokd. Hned v tom prvnim se konference odklonila od
svého hlavniho tématu, protoze referaty se vztahovaly k 90. vyro¢i vzniku Archivu mésta Ostravy a k 60.
vyro¢i existence Archivu Vitkovice. Zaznél zde i piispévek o probihajici digitalizaci archivalii v ostravském
mestském archivu, ktery se dotkl nejaktualngjsich problémi ¢eského archivnictvi soucasnosti.

Druhy blok prvniho dne patfil ohlédnuti za firemnim archivnictvim v oblastnich archivech Slezska, Mo-
ravy a &aste¢né i v Cechéch. V priibéhu tietiho bloku vyslechli ¢astnici konference také postiehy polskych
a slovenskych archivait z oblasti podnikového archivnictvi, pii¢emz bylo zajimavé uz jen srovnani zakon-
ného ramce v téch tfech zemich.

Druhy den konference patiil ptispévkiim vénujicim se pramentim k dé&jindgm pramyslu v archivech Ces-
ké republiky. P¥{jemnym zpestfenim bylo uvedeni propagaéniho filmu o Vitkovickych Zzelezarnach z roku
1949 z Narodniho filmového archivu, ktery jasn¢ ukazal, Ze mezi prameny tohoto druhu nemusi jit pouze
o aktovy material. Druha pulka dne byla vyhrazena prohlidce narodni kulturni pamatky Dolni oblast Vitko-
vice a pro zajemce i Archivu mésta Ostravy a podnikového Archivu Vitkovice.

Zavérecny den konference pokracoval pfispévky z oblasti jednotlivych archivi jiz ke konkrétnim téma-
tlm. Politicky aspekt vnesli do podnikového archivnictvi pfednasejici, kteti se zaméfili na arizaci a po druhé
svétové valce na konfiskaci primyslovych podniki.

Vice nez 250 delegatii celostatni konference a ti¢ast hostii ze viech sousednich zemi Ceské republiky
potvrdili skutecnost, ze podnikové archivnictvi neni omezeno pouze na nekolik archivait v kazdém oblast-
nim archivu. Né&ktera témata byla primarné zajimava zejména pro specialisty, av§ak vybér piispévki rovnéz
poukazal na ptesah podnikového archivnictvi do dalsich oblasti archivni péce a jinych obort.

V roce 2001 se konala archivni konference v Opaveé pfi piilezitosti stého vyroci zalozeni Slezského
zemského archivu. Po 12 letech bylo celostatni setkani ¢eskych archivaiii znovu preneseno do Moravsko-
slezského kraje. Byt’ panovalo po vSechny tii dny destivé pocasi, byla Ostrava distojnym hostitelem, za coz
patii velky dik pfedevSim organizatorim z méstského a podnikového archivu. Bezproblémovy prubéh akce
umoznila také podpora vedeni akciové spolecnosti Vitkovice.

Zdenek Kravar
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Publikace oznacené symbolem * jsou (i zahy budou) na strankach Slezského sborniku recenzovany, resp. anotovany.

Alena BOROVCOVA, The Cultural Heritage
of the Kaiser Ferdinands-Nordbahn, Ostrava:
Nérodni pamatkovy ustav, izemni odborné
pracovisté Ostrava 2013, 206 s., ISBN 978-80-
85034-72-1.

Publikace v angli¢tiné se zabyva historii vzniku
a vystavby Severni Ferdinandovy drahy. Zamé-
fuje se na fyzicky dochované objekty s jasnym
vymezenim jejich pamatkovych hodnot nejen ve
vztahu k dané stanici, ale i trati jako celku. Tex-
ty doprovazi fotograficka a planova dokumenta-
ce a piehledné mapy stanic.

* Martin CAPSKY, Zrozeni zemé. Komuniku-
Jjici spolelenstvi pozdné stiedovékého Slezska,
Historické mysleni sv. 62, Praha: Argo 2014,
220 s., ISBN 978-80-257-0932-0.

Autor v knize navazuje na své predchozi vy-
zkumy stiedovekych d&jin Slezska a pokousi se
zdafile o analyzu mechanismi, které vedly ke
zformovani specifické slezské identity a tim
i ke vzniku Slezska jakoZto svébytné, vici okoli
vyhranéné zemg.

Branislav DORKO a kol., Moravsky Beroun /
Biirn. Mésto na kraji krajii | Stadt am Rande
der Regionen, Opava: Zemsky archiv v Opa-
vé 2013, 224 s., ISBN 978-80-87632-08-6.
Reprezentativni publikace shrnuje zakladni fakta
z minulosti Moravského Berouna i jeho okoli
véetné pfipojenych obci a soucasné piiblizuje
promény vné&jsi podoby mésta a regionu na hra-
nici Slezska.

Zdenék KRAVAR - Pavel FRIDRICH, Histo-
rie cukrovaru v Opavé-Vivrovicich, Opava:
Zemsky archiv v Opavé, Moravskoslezské
cukrovary 2013, 120 s. ISBN 978-80-87632-
12-3.

Kniha byla vydana pii piilezitosti 60. vyroci
vystavby nového cukrovaru, avsak sleduje
historii cukrovaru ve Vavrovicich jiz od jeho
vzniku v roce 1869 az do soucasnosti.

Kulturné-historicka encyklopedie ¢eského Slez-
ska a severovychodni Moravy, Sv. 1 (A-L); Sv.
2 (M-Z), ed. Jakub IVANEK, Zden&k SMOL-
KA, Ostrava: Ustav pro regionalni studia Fi-
lozofické fakulty Ostravské univerzity 2013,

570 s., 545 s., ISBN 978-80-7464-385-9 (sou-
bor); 978-80-7464-386-6 (1. sv.); 978-80-7464-
387-3 (2. sv.); 978-80-7464-388-0 (CD-ROM).
Encyklopedie pfinasi hesla z historie a soucas-
nosti regionu, a to vykladova hesla, hesla insti-
tuci, hesla vécna i hesla osobnosti. Pokryva ob-
last historie, literatury psané Cesky, némecky
a polsky, vytvarného umeni, architektury, hud-
by, demografie, folkloristiky, divadelnictvi, ja-
zykovédy, rozhlasu, televize a zurnalistiky.

* Milan MYSKA, Lndisky a bavindisky prii-
mysl na Frydecku a Mistecku do poédtkii to-
vdrni vyroby. Opoidénd industrializace, Opa-
va: Zemsky archiv v Opavé 2013, 216 s.,
ISBN 978-80-87632-11-6.

Kniha dokumentuje pocatky platenictvi na Mis-
tecku a Frydecku, zapojeni venkovskych tkalct
do vyroby pro neregionalni trhy, pocatky tovar-
niho primyslu bavlnaiského, protoindustrialni
formy a zplsoby produkce ve véku modernich
tovéren.

* Jan PELANT, Erby ceské, moravské a slez-
ské $lechty, Praha: Nakladatelstvi Lidové no-
viny 2013, 624 s., ISBN 978-80-7422-254-2.
Kniha plzeniského historika predstavuje erby
a struéné dé&jiny 610 slechtickych rodu, Zzijicich
a pusobicich v Cechach, na Moravé a ve Slez-
sku, které sehraly v historii nasi zemé vyznam-
nou roli.

Jarmila PENAZOVA — Kvétoslav GROWKA
a kol., XIII. Svatovaclavské mezindrodni set-
kani v Jeseniku. Sbornik referatii. Déjiny
stiedniho Skolstvi na Jesenicku, Opava — Jese-
nik: Zemsky archiv v Opavé — Statni okresni
archiv Jesenik, Vlastivédné muzeum Jesenic-
ka 2013, 104 s., ISBN 978-80-87632-07-9
(Zemsky archiv v Opavé), 978-80-87496-06-0
(Vlastivédné muzeum Jesenicka).

Sbornik je vénovan déjindm stfedniho $kolstvi
na Jesenicku. Setkani se konalo pti pfilezitosti
100. vyroci zalozeni jesenického gymnazia.

* Blazena PRZYBYLOVA a kol., Ostrava.

Historie, kultura, lidé, Déjiny moravskych
a slezskych mést, Praha: Nakladatelstvi Lido-
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vé noviny 2013, 688 s., ISBN 978-80-7422-
240-5.

Ostrava se stala dominantnim hospodarskym,
spravnim i kulturnim centrem severni Moravy
a Slezska a tento status si dokazala obhajit i na-
vzdory nelehkému obdobi ekonomické trans-
formace v 90. letech 20. stoleti. Kolektivni dilo
zachycuje d&jiny mésta od pravéku az po sou-
Casnost s diirazem na obdobi od zalozeni Vitko-
vickych zelezaren v roce 1828 az do listopadu
1989.

Michaela RYSKOVA, Kulturni dédictvi textil-
niho pramyslu Frydku-Mistku, Ostrava: Na-
rodni pamatkovy ustav, izemni odborné pra-
covisté Ostrava 2013, 150 s., ISBN 978-80-
85034-77-6.

Frydek-Mistek je jednim z textilnich center, do
jejichz soucasné podoby se zapsala prumyslova
minulost. Publikace ptedstavuje historii mistni
textilni vyroby, mistni firmy a podnikatele, tech-
nicky a stavebni vyvoj textilnich podnik a pod-
robn&j§i piiblizeni objekti a areald, pro které
byla navrzena pamatkova ochrana.

Karel SCHELLE, Organizace veitejné sprivy
na Moravé a ve Slezsku v letech 1848-1948,
Praha: KEY Publishing 2013, 213 s., ISBN
978-80-7418-195-5.

Problematika postaveni Moravy a Slezska v ¢es-
kém staté se v poslednich dvaceti letech stala
velmi diskutovanou. Zaroveii vznikla fada ne-
pravd, které pohled na moravskou a slezskou
historii znehodnocuji. Publikace popisuje po-
sloupnost pravni historie existence Moravy
fadu odpovédi na otazky znejnovéjsich déjin
organizace vefejné spravy. Zkouma pficiny,
pro¢ v soucasné dobé Morava neni na mapé
Evropy ani mezi samospravnymi regiony.

Vladimir SOUKUP — Petr DAVID, Déjiny
zamkii véechdch, na Moravé a ve Slezsku,
Praha: Euromedia Group, Knizni klub 2013,
424 s., ISBN 978-80-242-4226-2.

Zamky patii k nejptivabnéjsim stavebnim pa-
matkam nasi vlasti. Nékteré jsou oblibenymi cili
zastupl turistl, jiné slouzi nejriznéjsim praktic-
kym ucelim, dal$i jsou domovem svych majite-
la ¢i Eekaji na svou zachranu. Vypravna publi-
kace Dg&jiny zamki v Cechach, na Moravé a ve
Slezsku je podrobnou encyklopedii nasich zam-
ku, ktera sleduje jejich vyvoj od renesan¢nich
palact po romantickd historizujici sidla 19. sto-
leti. Zaujmou i specialni kapitoly o Zivoté na
zamcich a stylech zameckych zahrad. Texty do-

pliji stovky fotografii i razné zajimavosti a lo-
kalni povésti.

Janusz SPYRA, Ztraceny svét Zidii na T&in-
ském Slezsku. Utracony Swiat Zydoéw na Slg-
sku Cieszyniskim, [Bystiice nad OISi]: Ducatus
Teschinensis, Muzeum Slaska Cieszynskiego,
2013 302 s., ISBN 978-80-260-5365-1.
Vypravna kniha o historii Zid&i na T&inském
Slezsku od 16. stoleti do dnesnich dnti zachycu-
je jejich bézny zivot od kolébky ke hrobu,
nabozenské zvyky, mistni rody, elity zidovské
spole¢nosti, holokaust a obrozeni zidovské ko-
munity v poslednich letech. Publikace je dopl-
néna fotografiemi a dokumenty.

Rudolf SRAMEK, Retrogradni slovnik mist-
nich jmen Moravy a Slezska, Brno: Masary-
kova univerzita 2013, 222 s., ISBN 978-80-
210-6298-6.

Retrogradni slovnik toponym na Moraveé a ve
Slezsku se vytvarel jiz od 60. let minulého sto-
leti soub&zné s jinymi velkymi projekty. Slovnik
poskytuje prehledné informace o repertoaru,
produktivité a cetnosti formalnich prostfedkt
a nazvotvornych modeld, které existuji v topo-
nymii Moravy a Slezska. To umoziuje snadné
vyhledani pozadovanych tdajt.

Vojtéch VLCEK, Ostrava za ostnatymi drdty.
Rozhovory s pamétniky nacistické a komunis-
tické perzekuce, Ostrava: Fiducia 2013, 403 s.,
ISBN 978-80-905106-7-8.

Obsahla publikace pfinasi fadu unikatnich do-
bovych dokumenti z archivi, fotografii a dal-
Sich atraktivnich materiald, pficemz mnohé jsou
vetejné publikovany poprvé. Kniha zachycuje
vé a okoli jejich Zivotni pfib¢hy, s pfihlédnutim
k vyvoji v Ostravé.

Sestavila Alena Volna
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