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U PODSTAW HISTORIOGRAFII KSIESTWA CIESZYNSKIEGO
w XVI WIEKU: ZACHARIASZ STARCK
(oK. 1535/40 — PRZED 1612 R.)"

Janusz Spyra

Janusz Spyra: Beginnings of Historiography of the Duchy of Cieszyn in the 16" century: Zachary
Starck (around 1535/40 — before 1612)

The article is concerned with the work of a Saxon lawyer Zachary Starck, which is a collection of document
regesta formerly stored in the castle archive in Cieszyn. Starck’s work was known by Silesian historians and
archivists in the 19" century; however, it disappeared during the Second World War. Recently a copy of his
work has been discovered again. The work was written at the beginning of 1580. It became the foundation
of the future development of Cieszyn historiography.

Key Words: Cieszyn Silesia, Duchy of Cieszyn, regional history, court historiography, archive inventories

Pierwszg cieszynska kronikg¢ opracowat i wydatl drukiem Eleazar Tilisch, uczony ju-
rysta i sekretarz ksigcia cieszynskiego Adama Wactawa, na ktorego dworze przebywat
zapewne w latach 1582-88. Kronika ukazata si¢ w 1588 r. we Freyburgu w saskiej
Miséni pt. ,,Kurtze Vorzeichnuss, Bericht und Auszug von dem Stamling und Ankunfft
der Hertzoge zu Teschen und Grof3-Glogaw”.! Wyszta zapewne w niewielkim nakta-
dzie, sadzac po ilosci zachowanych egzemplarzy. Szerzej stata si¢ znana dzigki reedycji
w zbiorze Sommersberga, cho¢ wydawca przedrukowat ja z wieloma btedami, a nawet
niedopuszczalnymi ingerencjami w tre$¢ dzieta.

Dzieto Tilischa byto znane takze tym uczonym, ktorzy w XIX wieku tworzyli pod-
stawy nowoczesnych badan nad przeszto$cia Slaska Cieszynskiego, a wigc opartych
na kKrytycznej analizie zrodet, ustalonych metodach postepowania i osobistej bezstron-
nosci badacza. Zaliczy¢ do nich mozna Leopolda Jana Szersznika, Albina Heinricha,
Mathiasa Kasperlika, a przede wszystkim Gottlieba Biermanna (1824-1901). Ten os-
tatni, od 1856 r. profesor ewangelickiego gimnazjum w Cieszynie, jako jedyny z cie-
szynskich historykow utrzymywal zywsze kontakty z Wroclawiem, dawng stolica
catego Slaska oraz wroctawskimi archiwistami i badaczami tej klasy jak Colmar Grii-
nhagen czy Wilhelm Wattenbach.® Zapewne dzigki nim stwierdzit, ze w w bibliotece

* Niniejszy tekst powstal w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki nr 2011/01/B/HS3/02910 pt. Histo-
riografia a ksztattowanie sie tozsamosci regionalnej w czasach nowozymych na przykladzie Slgska Cieszy-
nskiego w XVI-XIX wieku.

! Kronika zostata opublikowana wraz z innym dzielem tegoz autora pt. Ein Lobspruch des Deudschen Fiir-
sten und Adelstands ... von Eleasaro Tilisch, anjetzo Fiir. Gna. zu Teschen Secretario, Freybergk in Meissen
bey Georg Hoffmann 1588. Korzystam z egzemplarza ze zbioréw Ksiaznicy Cieszynskiej, sygn. 3 P 1V 13.

2 Scriptores Rerum Silesiacarum, B. |, ed. Fridrich Wilhelm SOMMERSBERG, Leipzig 1729, s. 723-746.
O najstarszych cieszynskich kronikarzach pisata krotko i z blgdami Barbara POLOCZKOWA, Najdawniej-
sze kroniki cieszyriskie, Pamictnik Cieszynski 7, 1993, s. 99-111. Por. tez Radim Jez w Pavel SOPAK
a kol., Pamét Slezska, Opava 2011, s. 67.

% Krzysztof SZELONG, Wroclawsko-cieszyiiska przyjazi w sprawach historii, ,Kalendarz Cieszynski
2003”, Cieszyn 2002, s. 71-76.
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Sadu Apelacyjnego [Appelationsgericht] we Wroctawiu, w tomie opatrzonym sygn.
IV 469 znajduje si¢ rekopis o niemal tak samo brzmigcym tytule, jak kronika Tilischa.
Jego autorem byt Zachariasz Starck, a r¢kopis powstal w 1580 r. Otrzymat tez od
Wattenbacha jego kolacjonowany odpis. Informacje o nieznanym dotgd poprzedniku
Tilischa opublikowat w artykule z 1862 r. w ktorym dzielit si¢ wynikami swoich po-
szukiwan w archiwach wroctawskich.® Wykorzystat tez niektore zawarte w rekopisie
Starcka fakty w artykule pos§wigconym genealogii ksigzat o$wigcimskich, w pracy
o dziejach ksiestwa o$wigcimskiego i zatorskiego oraz o klasztorze w Ortowej.” Nie
omieszkat tez wspomnie¢ r¢kopisu Zachariasza Starcka na kartach swojej historii
ksiestwa cieszynskiego (zob. nizej). Zapewne dzigki Biermannowi wiedziat o istnieniu
rekopisu Starcka Mathias Kasperlik. W kazdym razie w swojej pracy o historii Frydku
i panstwa frydeckiego (a w rzeczywistosci dziejach ksigstwa cieszynskiego przed
reformacja), dwukrotnie go wspomina.® Korzystali z dzietka Starcka uczeni wrocta-
wscy, np. Louis Neustadt,” Hermann Grotefend® oraz Colmar Griinhagen i Konrad
Woutke, sporadycznie wprowadzajac czerpane stad informacje do ,,Regesten zur schle-
sischen Geschichte.® Informacje zawarte w rekopisie Starcka przydawaty si¢ rowniez
innym osobom. Na poczatku 1881 r. do C. Griinhagena zwrécit si¢ z prosba o ewentual-
ne informacje o swoich przodkach Felix von Wilmowsky, wtedy jeszcze student prawa,
p6zniej referendarz rzadowy, ktory wiasnie rozpoczynal amatorskie badania nad dzieja-
mi swojej rodziny, wywodzacej si¢ ze Slaska Cieszynskiego. OdpowiedZ otrzymat na-
tychmiast (po trzech dniach), co wskazuje, ze wroctawskim archiwistom dzietko Starcka
byto dobrze znane. Chodzito o wycigg na temat nadania przodkom interesanta, Sko-
czowskim z Kojkowic, wsi Wilamowice, od ktérej wzieli p6zniej nazwisko.™

By¢ moze zainteresowanie Biermanna pracg Starcka spowodowato, ze rekopis
zostal przeniesiony do Archiwum Prowincjonalnego we Wroctawiu, gdzie wpisano go
pod sygn. E 110 do zespotu Rep. 135. Stalo sie to jeszcze w XIX wieku.™* Do zbiorow
archiwalnych, jak si¢ wydaje, nie bardzo pasowal, w kazdym razie przed II wojng
$wiatowa, albo w trakcie jej trwania, zostat przekazany do Dzialu Rekopiséw Biblio-
teki Uniwersyteckiej ,,na Piasku®, przez co niejako zniknat z pola widzenia. W efekcie

* Gottlieb BIERMANN, Das kénigliche Provinzial-Archiv in Breslau, Notizen-Blatt der historisch-statis-
tischen Section der kais. konigl. méhrisch-schlesischen Gesellschaft (dalej Notizen-Blatt) 1862, nr 12, s. 95—
96. W tymze tomie oraz w kolejnym woluminie (sygn. IV 470) znajdowalo si¢ wiele innych historycznych
dokumentow dot. ksigstwa cieszynskiego z XVI i XVII wieku, z ktérych Biermann opublikowat regesty
o$miu z |. 1584-1678.

° Gottlieb BIERMANN, Beitrige zur Genealogie der Herzoge von Auschwitz, Notizen-Blatt 1862, nr
6, s. 45, p. 3; Das ehemalige Benediktinerstift Orlai im Teschnischen, in: Programm des k.k. evangelischen
Gymnasiums in Teschen am Schlusse des Schuljahres 1862, [Teschen 1862], s. 16, przyp. 43-45; Zur
Geschichte der Herzogthiimer Zator und Auschwitz, Wien 1863, s. 3, przyp. 1.

® Notizen-Blatt 1873, nr 2, s. 15; 1873, nr 6, s. 42-43 (okresla go mianem Dr Starck Urkundeverzeichniss aus 1579).

" Louis NEUSTADT, Beitrige zur Genealogie schlesischer Fiirsten, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte
und Altertum Schlesiens 22, 1888, s. 213, 224 (za sygn. Arch. Prov. E. 110).

8 Hermann GROTEFEND, Stammtafeln der schlesischen Fiirsten bis zum Jahre 1740, Breslau 1889, s. 50-51.

® Regesten zur schlesischen Geschichte 1316-1326, edd. Colmar GRUNHAGEN, Karl WUTKE, Codex
Diplomaticus Silesiae Bd. 18, Breslau 1898, s. 171, nr 4088.

10 Erich NEUSS, Gechichte des Geschlechtes von Wilmowsky, Halle (Saale) 1938, s. 5, 76.

1 Aligemeine Deutsche Biographie, Bd. 38, Leipzig 1894, s. 301-302. Wczeéniej J. G. THOMAS, Hand-
buch der Literaturgeschichte Schlesiens, Hirschberg 1824, s. 542.
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cieszyfscy historycy uznali, ze r¢kopis zaginal w czasie wojnie wraz z wieloma inny-
mi zabytkami, ale tez nikt go specjalnie nie poszukiwal. Jedynie od czasu do czasu
przypominano, ze przed drukowana kronikg ksigstwa cieszynskiego istniato dzietko
Zachariasza Starcka.'? W rzeczywistosci rekopis zostat wiaczony do tzw. Zbiorow
Zabezpieczonych, a wigc niezinwentaryzowanych, i dopiero w 1994 r. w ramach po-
rzagdkowania zbioré6w zostal z powrotem przekazany do Dzialu Regkopisow. Tu
w kwietniu 2012 r. na nowo ,,odkryt“ go nizej podpisany. W tym samym dniu (!)
w Archiwum ksigzat Liechtensteindw w Wiedniu inny egzemplarz rekopisu Z. Starcka
przypadkowo odkryt dr Wactaw Gojniczek. W ten sposob obecnie dysponujemy
dwoma egzemplarzami rekopisu, przy czym wroctawski, z ktorego korzystat Bier-
mann, jest obecnie czgsciowo zdekompletowany.

Dzigki tym odkryciom mozna nie tylko r¢kopis poddaé szczegdtowej analizie, ale
tez na nowo nakresli¢ poczatki ksztaltowania si¢ nowoczesnej historiografii ksigstwa
cieszynskiego, co dotad ograniczato si¢ do dzieta i osoby Eleazara Tilischa. Rozpo-
czaé trzeba od biografii autora, ktorego nazwisko pierwszy raz pojawito si¢ w ,,All-
gemeine Deutsche Biographie* w biogramie Tilischa, ktorego autorem byt G. Roethe.
Od tego czasu powtarzane jest w kolejnych leksykonach, cho¢ sprowadza si¢ do in-
formacji, iz Zachariasz Starck w 1580 r. zestawit historie ksigzat cieszynskich, ktora
wykorzystat pozniej E. Tilisch.™® Roethe wszystko co wie o Starcku, zaczerpnat od
Biermanna, ten za$ nie wyszed! poza to, co mozna wywnioskowaé z sameho tekstu
zapiskow Starcka. Najszerzej zrobit to w drugim wydaniu swojej ,,Historii ksigstwa
cieszynskiego® z 1894 r. Stwierdzil wigc, ze Zachariasz Starck zostat wystany przez
elektora Saksonii do Cieszyna po $mierci Wactawa Il Adama, i ze byt na jego po-
grzebie. Miat reprezentowa¢ i broni¢ intereséw ksieznej wdowy Sydonii Katarzyny
i dlatego przejrzat doktadnie archiwum zamkowe, robiac wyciagi i zestawiajac je
w porzadku chronologicznym. Regesty, zdaniem Biermanna, s skromne i wiele
w nich btedow, poniewaz jednak tak wiele oryginalnych aktow zagineto, nasza wiedza
o wielu ksigzgcych dokumentach opiera si¢ jedynie na tej pracy. Swoja krotka chara-
ktrerystyke Biermann konczy stwierdzeniem, ze regesty Starcka zostaty prawie do-
stownie (,,fast wortlich”) wykorzystane przez Tilischa.*

Dzisiaj mozna o Zachariaszu Starcku powiedzie¢ wigcej, co jest o tyle istotne, ze
w duzym stopniu wiedza ta rzutuje na ocen¢ jego dzietka. Urodzit si¢ ok. 1535/40
roku w Senftenberg® w Dolnych Luzycach, gdzie zreszta to nazwisko powtarza sie
bardzo czgsto, zapewne w rodzinie urzedniczej. Byt osoba bardzo dobrze wyksztat-
cong, uczgszezal bowiem do znanej ksigzecej i krajowej szkoty w Pforta w Saksonii-
Anbhalt, zalozonej w 1543 r. przez ksiecia, pozniej elektora Moritza Wettina (1521—

2 Np. B. POLOCZKOWA, Najdawniejsze kroniki cieszyiskie, s. 101.

¥ Np. Klaus-Peter MOLLER, Oberschlesischen Autoren 1450-1620, in: Oberschlesische Dichter und
Gelehrte vom Humanismus bis zum Barock, Hrsg. von G. Kosellek, Bielefeld, 2000, s. 540. Dodat jeszcze,
ze byt z Cieszyna, co jest ewidentnym bledem.

1 Gottlieb BIERMANN, Geschichte des Herzogthums Teschen, Teschen 1894, 5.192. Nic wiecej nie dodali
pozniejsi autorzy jak Franciszek POPIOLEK, Dzieje Slgska Austryackiego z illustracyami, Cieszyn 1913,
s. 332; B. POLOCZKOWA, Najdawniejsze kroniki cieszyrskie, s. 101-102; Idzi PANIC, Dzieje Slgska
Cieszyrnskiego, t. 3, Cieszyn 2011, s. 301 czyni z niego nauczyciela dzieci ksigcia Wactawa 111 Adama.

15 Obecnie na poludniu kraju Brandenburgia; po serbsku Zty Komorow.
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1553), ktora istnieje do dzisiaj. Zapisat si¢ do niej 1 maja 1550 r.,'® i spedzit w niej co
najmniej kilka lat. Nastepnie, jako ,,Zacharias Starck Senftenbergensis Lusatius“ im-
matrykulowat si¢ w grudniu 1563 r. na Uniwersytecie w Wittenberdze.'” W 1567 r. byt
juz magistrem, i jak to czesto bywato podjat si¢ funkcji opiekuna miejscowego panicza
W czasie rozpoczgtej przez tego ostatniego zwyczajowej podrozy edukacyjnej (tzw.
»Grand-Tour”). Wiemy o tym z poswigconego Starckowi panegiryku, ktdrego autorem
byt pochodzacy z Drezna Johannes Vogel, rowniez uczen szkoty w Pforta (od 1553
r.)." Utwoér nosit tytut ,,Carmina doctissimo multisqve virtutum nominibus excellenti
viro, Domino M. Zachariae Starckio Senfftenbergensi, Generosum et Nobilem, Domi-
num lohannem Hoyerum a Schonburg, Dominum in Glaucha et Wallenburg, etc. Ar-
gentoratum studiorum caufla adducturo, Ab Amicis scripta”, a ukazal si¢ drukiem
w Wittenberdze w sierpniu 1567 r. Jest to pie$n pozegnalna z okazji odprowadzania
przez Starcka na studia do Strassburga Johanna Hoyera (1553-1576), najstarszego
syna Georga 1. von Schonburg-Wallenburg (1529-1585), pana Glauchau i Remse oraz
Graslitz (ob. Kraslice) w Czechach.' Jest faktem, ze od 1568 r. Johann Hoyer von
Schonburg-Wallenburg studiowat na Uniwersytecie w Strassburgu, potwierdza to
réwniez publikacja Theodora Schona poswigcona historii rodziny Schénburgéow. Jed-
nak na temat interesujacego nas Zachariasza Starcka niczego w tym opastym tomie nie
znajdujemy.?

Po krétkim okresie mentorowania w stosunku do moznego wychowanka Starck
wroécit do Wittenbergi, gdzie postgpowat w karierze naukowej. Z 1571 r. zachowat si¢
jego wpis do pamietnika Wolfganga Krena z Krems, ktory od 1568 r. studiowat naj-
pierw w Wiedniu, a pézniej w Wittenberdze, a zmart w 1600 r. jako kupiec suknem
w rodzinnym miescie. W jego sztambuchu zachowaly si¢ dwa tacinskie dystychy
autorstwa Zachariasza Starcka datowane w Wittenberdze 29 1X 1571 r.** Najpozniej
W 1572 1. zostat doktorem prawa uniwersytetu w Wittenberdze, bowiem w tymze roku
z tytutem ,,Dr. jur.” opracowat i opublikowat razem z profesorem tejze akademii Mi-
chaeleryz;l"euberem mowe na cze$¢ cesarza pt. ,,Oratio de arcadio et honorio impera-
toribus .

16 Carl Friedrich Heinrich BITTCHER, Pfortmer Album. Verzeichniss sammtlicher Lehrer und Schiiler der
konigl. preuf. Landesschule Pforta vom Jahre 1543 bis 1843. Ein Denkschrift, Leipzig 1843, s. 16. Por.
Hans HEUMANN, Schulpforta. Tradition und Wandel einer Eliteschule, Erfurt 1994.

7 Album Academiae Vitebergensis ab A. Ch. MDII asque ad A. MDCII, Vol. 2, edd. Carolus Eduardus
FOERSTEMANN et alii, t. 2, Halle 1894, s. 61b.

8 C. F. H. BITTCHER, Pfortner Album, s. 20. Pozniej byt pastorem w Czechach, zm. w 1599 r.

1% Dostepny na http://archive.thulb.uni-jena.de/ufb/receive/ufb_cbu_00003355?jumpback=true&maximized
=true&page=/Druck-8-01004-01_001.tif&derivate=ufb_derivate_00002327. [data dostepu: 8.11.2014]

2 Theodor SCHON, Geschichte des Fiirstlichen und Griflichen Gesamthauses Schonburg, Urkundenbuch,
Bd. VIII, 1566-1581, Stuttgart/Waldenburg 1908, s. 211. Por. Ernst ECKARDT, Chronik von Glauchau,
Glauchau 1882, s. 218, 244, 327, 330.

% Zachowaly sie w bibliotece miejskiej w Norymberdze, Cent. VV App. 74. (Werner Wilhelm SCHNABEL,
Die Handschriften der Stadtbibliothek Niirnberg. Die Stammbiicher des 16. und 17. Jahrhundert (Kat. Nr.
1-129), Wieshaden 1995, s. 29). Wczesniejszy wpis Z. Starcka z 1570 r. mozna znalez¢ w dostgpnej online
bazie Repertorivm alborvm amicorvm (http://www.raa.phil.uni-erlangen.de/bibliotheken.shtml). [data dos-
tepu: 8.11.2014]

22 Oratio de arcadio et honorio Imperatoribvs. recitata a clarissimo ivris vtrivsqve doctore et professore in
Academia Witebergensi, Micaelo Tevbero, cum Doctor in vtro[que] iure publice crearetur doctrina et

168



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

Mozna wigc powiedzie¢, ze Zachariasz Starck byt z wyksztatcenia i zawodu pra-
wnikiem, czy tez, jak wtedy cze$ciej moéwiono ,,jurysta”, ale jednoczesnie starat si¢
by¢ humanista, tak jak to poje¢cie rozumiano w jego czasach. Zas w XVI stuleciu, po
okresie renesansu i reformacji, we wszystkich niemal krajach ,,humanizm” stat si¢ do-
minujagcym modelem kultury, zwlaszcza kiedy w calej Europie przyjat sie wypra-
cowany w gimnazjum w Strassburgu przez Johannes Sturma (1507-1589) model edu-
kacji, oparty na znajomosci taciny i tekstow autoréw starozytnych. Wraz z nim we
wszystkich krajach pojawita si¢ plejada mniejszych Iub wigkszych humanistow,
taczacych wiedze i umiejetnosci zawodowe z oglada, dzicki ktorej mozna bylo pozys-
ka¢ przychylno$é¢ moznych.?® Humanistyczny erudyta swoja wiedze czerpat z ksigzek
i rekopiséw, 1 w miar¢ mozliwosci starat si¢ je gromadzi¢. Takze Starck posiadat bi-
bliotekg, by¢ moze znaczng, skoro sprawit sobie dla niej wiasny ekslibris, cytowany
przez literature fachowa. Pierwszy opisat go dr Walter von Bétticher z Budziszyna
przed ponad stu laty w fachowym organie niemieckich bibliologow. Na ekslibrisie
zamieszczono litery ,,Q. S. E. V.”, wizerunek lwa z przetamana kolumna, date ,,1582”
oraz nazwisko ,,Zach. Starck, D.”.* Lew nie jest przypadkowy, jako ze jest symbolem
sity [niem. Starcke]. Poza tym ksigzki z esklibrisem Starcka stwierdzono w zbiorach
Krajowej Biblioteki w Weimarze (druk Gabriela Catianusa, De eo, quod interest Syn-
tagma, Lugduni 1542)® oraz w bibliotece Thiiringer Oberlandesgericht w Jenie,
w tym przypadku w dziele Bartolusa de Saxoferrato, Super prima et secunda parte
codicis (Lyon 1521).%°

Wracajac do W. von Béttichera, odnalazt on ekslibris Starcka na rekopisie z konca
XVI wieku zawierajacym teksty na temat historii reformacji, ktory znajdowat sig¢
w Bibliotece Miejskiej w Budziszynie (Rathsbibliothek, Bautzner Stadtbibliothek).
Rekopis juz wczesniej opisat Julius Bernhard, jako liczacy 462 kart folial, ktory ostat-
nio byt w posiadaniu ,,gewissen Zacharias Stark”, czego dowodzit ekslibris na wew-
netrznej stronie oprawy. Bernhard o osobie Starcka niczego nie znalazt, cho¢ chciat
ustali¢, co taczyto go z osoba, ktorej rekopis dotyczy, manowicie dr. Melchiorem von
Osse, wplywowym radcg ksiecia saskiego Heinricha, a potem elektora Moritza Wetti-
na.”’ Rekopis Melchiora von Osse poswiadcza zwiazki Starcka z dworem ksigzat

virtute ornatiffimus vir M. Zacharias Starck Senftenbergeneis. Die XXI. Octobris anno M.D.LXXII. De
censibus Wittenberg 1572, fol. 24.

2 Jozef BUDZYNSKI, Paideia humanistyczna, czyli wychowanie do kultury. Studium z diejéw klasycznej
edukacji w gimnazjach XVI-XVII wieku (na przykiadzie Slgska), Czestochowa 2003.

% E.W., Das Biicherzeichen der Dr. Zacharias Starck, Ex libris. Zeitschrift fiir Biicherzeichen- Biblio-
thekenkunde und Gelehrtengeschichte 3, Gorlitz 1893, s. 50-51. Autorem esklibrisu jest zapewne Bartho-
lomédus Reiter (Ilse O’DELL, Exlibris von Jost Amann und ihre Abwandlungen, Zeitschrift fir schweize-
rische Archdologie und Kunstgeschichte, 54, 1997, Heft 3, s. 301-302).

% Otto WALDE, Biicher- und bibliotheksgeschichtliche Forschungen in auslindischen Bibliotheken, Nor-
disk tidskrift for bok- och biblioteksvésen 17, 1930, s. 135. Skrot na ekslibrisie zapewne oznacza ,,Quod sis,
esse velis“ (por. Friedrich-Karl STECHOW, Lexikon der Stammbuchspriiche. Stechow's Stammbuchsprii-
che-Schliissel, Neustadt/Aisch 1996, s. 199).

* Felicitas MARWINSKI, Handbuch der historischen Buchbestinde in Deutschland, Bd. 20, Olms — Wei-
dmann 1999, s. 222.

27 Julius BERNHARD, Bericht iiber eine der Bautzner Stadtbibliothek gehorige Handschrift aus der Zeit
der Reformation. Nebst einem Anhang iiber die diplomatische Thatigkeit des kurfiirstlichen Rathes Dr.

169



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

saskich, co nas nie dziwi, skoro na ich zlecenie na przetomie 1579 i 1580 r. przebywat
krétko w Cieszynie. Powigzania te nie mialy jednak charakteru oficjalnego, w kazdym
razie Starck nie pelnit na dworze Zadnego statego urzedu,”® a po krotkim pobycie
w Cieszynie wrocit do Niemiec. Dalsze jego losy nie sg jasne. W cytowanym juz spi-
sie uczniow szkoly ksiazgcej w Pforta zapisano, ze zmarl jako doktor praw w Drez-
nie,”® co podobno miato miejsce przed 1612 r.* Jednak o drezdenskim okresie zycia
Zachariasza Starcka niczego nie udalo si¢ ustali¢.*! Jakas osoba o takim imieniu i naz-
wisku byta w posiadniu Hammergut Cratza w Hellendorf an der Bahra.* Dr Zacharias
Starck dzialal tez w tymze czasie w Pirna, innym mieécie Saksonii niedaleko Drezna,
ale jako lekarz, a nie prawnik,* wigc to zapewne inna osoba.

Zachariasz Starck byt wigc dobrze wyksztalconym jurysta, obeznanym z humanis-
tycznymi ideatami oraz manierami swego czasu, dla ktorego wladanie piérem byto
czyms$ oczywistym. Nie wiemy doktadnie, co przywiodto go do Cieszyna, ale domyst
Biermanna, ze zostal przystany przez dwor saski w celu pilnowania interesow ksigznej
Sydonii Katarzyny jest bardzo prawdopodobny, chociaz, jak wspomniano , oficjalnych
funkcji na saskim dworze Starck raczej nie pehit. Czasy, kiedy w latach 1567-1594
Sydonia Katarzyna, corka ksigcia sasko-lauenburskiego Fryderyka I. zajmowata ksia-
zgcy tron na zamku w Cieszynie, najpierw u boku swego matzonka ksiecia Wactawa
Adama, a pozniej jako regentka matoletniego syna Adama Wactawa, stanowity apo-
geum wpltywow Saksonii w ksiestwie cieszynskim. Mozna powiedzie¢ ze nad Olzg
»roito sie” od saskich prawnikoéw, a Wettinowie przez swoich wyksztatconych agen-
tow starali si¢ wptywac na sytuacj¢ w Cieszynie oraz wspiera¢ Sydoni¢ Katarzyne. Juz
przy uzgadnianiu jej zwigzku malzenskiego z Wactawem Adamem udziat prawnikoéw
byt znaczny, m.in. zaangazowany byl w to dr Abraham Bock. Podobnie byto, kiedy
w 1572 r. ksigze cieszynski sporzadzit swoj testament, ktory w Dreznie potwierdzili
jego te$¢ Franciszek Sasko-Lauenburski i elektor August saski. Sprawe kolejnego
zamazpojscia Sydonii Katarzyny za wegierskiego magnata Emeryka Forgatscha finali-

Melchior v. Osse wahrend der Zeit des Interims. Neues Archiv fiir Sdchsische Geschichte und Alterthums-
kunde, Hrsg. von H. Ermisch, Dresden 1882, s. 177—200. Sam rekopis zawiera rozne akta z 40. i 50. lat XVIw.
% Nie wymienia go w kazdym razie w zadnej oficjalnej funkcji Eduard VEHSE, Geschichte der deutschen
Hofe seit der Reformation, Theil 5: Sachsen, Hamburg 1854.

% C. F. H. BITTCHER, Pfortner Album, s. 16. Podobnie Justin BERTUCH, Chronicon Portense. Duobus
Libris distinctum, Quorum Prior Continet veteris Portae Fundationem, Translationem, Abbates, Indulgenti-
as, Fraternitates, Renovationem, itidem & Repurgationem: Posterior Novae Portae post repurgatam Doc-
trinam, Statum & formam cum Praeceptoribus, Oeconomis & Discipulis, Lipsk 1739, s. 184.

% Jak podaje, bez zrodia http://thesaurus.cerl.org/cgi-bin/record.pl?rid=cnp01113015 [data dostepu:
8.11.2014]. C. F. H. BITTCHER, Pfortner Album, s. 76 pisze, ze do szkoly w Pforta uczeszczat tez Carl
Starck z Drezna, potem adwokat w Budziszynie, moze syn Zachariasza? Z kolei E. VEHSE, Geschichte der
deutschen Hofe, s. 149 podaje, ze w 1623 r. Viktor Starke zostal mianowany mechanikiem oraz nadzorca
,.Kunstkammer” ksigcia elektora Jana Jerzego 1.

' Wy informacji dr. Eckharta Leiseringa z Séchsisches Staatsarchiv w Dreznie z 21 VIIT 2012 r. brak w zbio-
rach archiwum materialow nt. Zachariasza Starcka. Jego nazwisko nie wystepuje tez w specjalnym inwentarzu
Gelehrte, Schriftsteller, Dichter, w ktorym znajduja sig liczne wpisy dot. uczonych z XV1 i XVII wieku.

% Kronika Hellendorf wspomina takiego w 1575, 1581/83 i 1586/1601 http://www.peterswald.org/
geschichte/Hellendorf%200rtschronik%20bis%201945.pdf [data dostgpu: 8.11.2014].

* Reinhold HOFMANN, Beitrige zur Verfussungsgeschichte der Stadt Pirna, Neues Archiv fiir Sachsische
Geschichte und Alterthumskunde 9, Dresden 1888, s. 217; Alfred MEICHE, Historisch-topographische
Beschreibung Amtshauptmannschaft Pirna, Dresden 1927, s. 61.
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zowal prawnik dr Christoph Eckhard, radca dworu elektora Augusta, a juz jako re-
gentka ksiezna mianowatla starosta z zadaniem administrowania ksigstwem Joachima
Mordeisena z Misni (syna dr. praw Ulricha, kanclerza saskiego elektora Augusta II).
Wspomniany Abraham Bock posredniczyt w porozumieniu ksi¢znej ze zbuntowanymi
stanami szlacheckimi w 1590 r.** Sydonia Katarzyna przywiodta tez z sobg z Saksonii
wlasny dwor i fraucymer.

Obecno$¢ Starcka w Cieszynie nie moze wigc dziwi¢, a przybyl tu na polecenie
kurfirsta saskiego po $mierci ksigcia Wactawa Adama, matzonka ksi¢znej, a wigc
w 1579 roku. Wiemy o tym ze zdania zamykajacego jego dzietko, z ktorego wynika,
ze byl na pogrzebie Wactawa Adama ,,z powodu” ksigcia saskiego Augusta. Zapewne
nie byta to misja czysto grzecznos$ciowa, skoro pozostat jaki$ czas i spedzit go w duzej
mierze w ksigzgcym archiwum. Co poza tym robit w Cieszynie na razie jest tylko
przypuszczeniem: by¢ moze mial pomdc wdowie ks. Sydonii Katarzynie, moze byt jej
sekretarzem, do czego przydato si¢ prawnicze wyksztalcenie. By¢ moze obecnos¢
Starcka i poszukiwania w archiwach miaty dostarczy¢ ksigznej argumentow prawnych
W sporze ze stanami szlacheckimi. Jednak aby wynalez¢ akty prawne, ktoére miatyby
zabezpieczy¢ prawa ksi¢znej, nie musial studiowa¢ dokumentéw az do glebokiego
sredniowiecza. Nie wiemy tez jak dtugo Starck przebywal nad Olza. Na pewno nie
dhuzej niz do 1582 r.,* ale bardziej prawdopodobne, ze bylo to tylko kilka miesiccy,
bo podpisat r¢kopis jeszcze Cieszynie w marcu 1580 r.

W kazdym razie miat dostep do ksigzecych dokumentow, a efektem jego pracy stat
si¢ interesujacy nas rekopis poswigcony cieszynskim Piastom. Jak juz byla mowa
mamy do dyspozycji az dwa egzemplarze, oba z epoki, cho¢ bez gwarancji, ze ktorys
zostal zapisany bezposrednio przez autOra; ustalenie relacji pomigdzy nimi wymaga
doktadniejszych badan. Lepiej zachowany jest egzemplarz wiedenski, ktorego dzieje
wydaja si¢ jasne. Przechowywany by¢ musiat na cieszynskim dworze wraz z innymi
dokumentami ksigzecymi, skad zostat zabrany bezposrednio po $mierci ksieznej El-
zbiety Lukrecji w maju 1653 r. przez jej syna, ksiecia Ferdynanda Jana Liechtensteina,
kiedy bezskutecznie staral si¢ przeja¢ wladze po $mierci matki. Wraz z innymi papie-
rami rodzinnymi trafit do Archiwum ksiazat Liechtensteindw w Wiedniu.®* Druga
cze$¢ archiwum ksigzecego na polecenie Urzgdu Zwierzchniego we Wroctawiu
wkrotce pdzniej wywiozt z Cieszyna syndyk miejski z Klodzka Johann Ferdinand

% Erich SEFCIK, Walka o cieszyriskq ordynacje ziemskq z 1573 r., Pamigtnik Cieszynski 6, 1993, s. 54.
Szerzej tenze, Zemské ziizeni Tésinského knizectvi z konce 16. stoleti, Studie o Té&Sinsku, 17, Cesk}'f Té&Sin
2001, s. 256-324; Radim JEZ, Prameny ke sporiim o tésinské zemské zrizeni z pOsledni tretiny 16. stoleti,
Prace a studie Muzea Beskyd — Spolecenské védy 20, 2008, s. 268-304; tenze, Uherskd Slechta a slezsti
Piastovci na pocatku raného novovéku (rodové aliance ve viru polityky a osobni prestize, In: SPachta na
Kysuciach a jej susedia / Slechta na Kysucich a jeji sousedé, red. D. Pindur, M. Turéci, Cadca — Cesky
T&in — Zilina 2012, s. 113-144.

% Jak twierdzi Wactaw GOINICZEK, Urzedy ksigzece i ziemskie w ustroju ksiestwa cieszynskiego, Katowi-
ce 2014, s. 82-83 ok. 1581/82 prace dla ksi¢znej Sydonii Katarzyny jako ksigzecy sekretarz rozpoczat
E. Tilisch. Wykazuje tez, Ze w tym czasie nie istniato ksigz¢ce archiwum jako wydzielone pomieszczenie.

% Liechtenstein. The Princely Collections Vaduz-Vienna, Hausarchiv, Herrschaften, karton H 824. Znajduje
si¢ w kartonie zawierajacym wywody genealogiczne i wypiski historyczne dotyczace ksiazat cieszynskich
z pocz. XVII w. Podstawowe informacje nt. tego archiwum Evelin OBERHAMMER, Das Hausarchiv der
regierenden Fiirsten von Liechtenstein, Scrinium. Zeitschrift des Verbandes osterreichischer Archivare 24,
1981, s. 164-184.
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Wizner, co z kolei miato by¢ elementem dziatan zmierzajacych do przejecia wtadzy
w ksiestwie przez suzerena, krola czeskiego Ferdynanda III Habsburga. Wizner ot-
rzymal nastgpnie zadanie spisania tych archiwaliéw, ale w inwentarzu z 1654 r. eg-
zemplarz dzietka Starcka nie jest wymieniony.®’ Niczego to nie rozstrzyga, gdyz
przedmiotem do$¢ ogdlnego spisu byto kilkanascie skrzyn dokumentacji. Nie wiado-
mo jak trafil do biblioteki Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, obecnie znajduje si¢
w Bibliotece Uniwersyteckiej ,,Na Piasku”.*® Egzemplarz wiedenski wydaje si¢ ob-
szerniejszy, zapisany jest na 36 stronach, podczas gdy wroctawski tylko na 16, a wtas-
ciwie na 14. Wynika to jednak z innego charakteru pisma i roztozenia tekstu: tekst
zachowany w Wiedniu sprawia wrazenie pisanego przez bardziej sprawnego kancelis-
te. Zasadniczo zawarto$¢ obu egzemplarzy jest ta sama, wroctawski jest u dohu uszko-
dzony i brakuje koncowki (konczy si¢ na 1545 r.).

Dzietko Zachariasza Starcka nie jest ani nazbyt obszerne, ani zbyt skomplikowane
jesli chodzi o strukture. To zrozumiate, bo mamy do czynienia z materiatem do wy-
konczenia, robocza praca przygotowana na potrzeby dworu ksigzat cieszynskich, mo-
codawcow autora. MOwi o tym sam tytut pt. Kurtz Verzeichnus von dem Stamlingk
und Herkommen der Hertzoge zu Teschen und Grofien Glogau, so viel man dessen aus
alten Privilegien, Confirmationen und andern, briefflichen Uhrkunden, finden mégen
kurtlich zusammen gezogen,durch Zacharias Starken der Rechten Doctoren. Anno
1580 Dominica Laetare in Teschen, a wiec 13 marca. Zestawienie pisane jest po nie-
miecku i w zdecydowanej wigkszosci sklada si¢ z wypisoéw, czy regestow ponad stu
(doktadnie 105) dokumentow, ktore Starck mial w rece, szperajac w zamkowym ar-
chiwum. Poszczegdlne grupy regestow przedzielajg informacje na temat historii rodu
ksigzat cieszynskich, zaczerpnigte z innych zrédet. Najstarsza zapiska dotyczy roku
1255, a mowi o tym, ze ksigzna opolska Eufemia, wdowa po ksigciu cieszynskim
(w rzeczywisto$ci opolsko-raciborskim) Wtadystawie, ufundowata [erbaut] przed Cie-
szynem klasztor dominikanéw, dotad jeszcze nekropoli¢ ksiazat cieszynskich. Kolejne
trzy notki odnoszg si¢ juz do czasow ksiecia cieszynskiego Kazimierza | i jego rzady
nalezy uzna¢ za poczatek ,,narracji historycznej” u Starcka. Autor nic nie wie o rze-
czywistym fundatorze cieszynskiej linii Piastow, ksigciu Mieszku I, bo zaden doku-
ment z cieszynskiego archiwum nie zachowat si¢ na jego temat. Jak juz wspomniano
zasadniczo jego wypiski sg regestami dokumentoéw, ale autor stara si¢ im nadac pe-
wien porzadek, rzecz jasna wedtug lat panowania wladcow cieszynskich. Jego komen-
tarze odautorskie nie sa ani kompletne, czasami btgdne, a poza podaniem koligacji
rodzinnych najczesciej dotycza udziatu cieszynskich dynastow na uroczystosciach na
krakowskim dworze (chrzty, wesela).

W kazdym razie po najstarszej wzmiance o zatozeniu klasztoru dominikanoéw
w Cieszynie w 1255 r. nastgpuja wydzielone przez autora, poprzez zdania odautor-
skie, nastgpujace okresy panowania poszczegolnych ksiazat cieszynskich:

% Spis Wiznera z 1654 r. znajduje si¢ w Ksigznicy Cieszynskiej w Cieszynie, Spis rekopisow Ksiaznicy
Cieszynskiej, sygn. RS AKC. 923 IV. Por. Wactaw GOINICZEK, Archiwum ksigzqt cieszynskich w swietle
inwentarza z 1654 roku, In: Fontes historiae. 50. rocznica utworzenia Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii
i Archiwistyki Instytutu Historycznego Uniwersytetu Wroctawskiego (w druku).

% Dziat Rekopisow Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, akc. 1994/26. Dawng przynalezno$c potwier-
dzaja noty na karcie tytutowej, u gory sygn. 1V 469, oraz dopisek z dotu Zur Appgerichts Bibliothek gehorig.
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(1) Czasy ksiecia Kazimierza (Kazimierz I, rzadzit od ok. 1314/15 do 1358), trzy
regesty (nr 2—4) z lat 1321, 1327, 1328, m. in. o zlozZeniu, wraz z innymi ksigzetami
Gornego Slaska, hotdu w Opawie Janowi Luksemburskiemu w 1327 r. Jak nastepnie
pisze Starck ksigze Kazimierz zostawil dwoch synéw: Przemystawa i Ziemowita.
O tym drugim niczego nie znalazl, poza tym, ze jeszcze w 1385 r. miasto Glogdéw mu-
siato mu sktada¢ hotd.

(2) Natomiast ksigz¢ Przemystaw (Przemystaw I Noszak, 1358-1410), panowat juz
w 1358 1., o czym Starck wiedziat z zachowanych aktow konfirmacji przez cesarza
Karola IV jego umowy z Konradem ksi¢ciem olesnickim z 14 I 1358 r. oraz z Konra-
dem ksigciem o$wigcimskim z 8 1 1359 r. Z czas6w panowania Przemystawa pochodzi
zdecydowanie wigcej zregestowanych dokumentow (5-22), przy czym niektore doty-
czg nabytkow terytorialnych cieszynskiego wiadcy, reszta to informacje o darowiz-
nach albo sprzedazy, albo konfirmacje aktoéw prawnych dotyczacych poszczegoélnych
wsi przez ksigcia na rzecz swoich szlacheckich lennikow, albo zatwierdzenie przywi-
lejow (miasta Cieszyna w 1364 r.) lub zawieranych umow. Wyjatkowo potraktowany
zostal akt hotdu Glogowa ksigzetom cieszynskim w 1385 r., bo Starck przepisat go
niemal w cato$ci. Ostatni regest dotyczy dokumentu wystawionego wspolnie przez
ojca i jego dwoch synow Przemystawa i Bolestawa w 1400 r. Poniewaz jednak Starck
znat dokumenty z 1407 r. gdzie ksiazg Przemystaw nadal wystepowat wraz z synem
Bolkiem, zastrzegl, Ze ten pierwszy zyt jeszcze do 1407 r.** Wnioskuje z tego, ze sy-
nowie ksiecia (Przemystaw i Bolestaw) w 1400 r. objeli wraz z ojcem wladze, naj-
pierw wspdlnie, a pdzniej si¢ podzielili spadkiem, Przemystaw dostal potowe ksig-
stwa glogowskiego, a Bolestaw ksigstwo cieszynskie.

3. Kolejny wigc okres wydzielony przez Starcka to okres panowania ksigcia Bolestawa
(Bolestaw I, 1410-1431). Podobnie jak poprzednio mamy tu albo dokumenty dotyczace
posiadanych dobr oraz regulujace stosunki prawne ksigzat cieszynskich do krolow
Czech, albo potwierdzenia nadan, przywilejow lub aktow kupna dobr przez szlachte albo
miasto Cieszyn (23-40). Regesty dokumentow uzupetniajg wzmianki o udziale ks. Bole-
stawa u boku kréla Polski w wojnie z Krzyzakami w 1414 r., o jego zaslubinach w 1422
r. z Zofia, o ktorej nic poza imieniem nie wiedziat*® oraz o jego obecnosci w 1424 r. na
$lubie krola polskiego Wiadystawa Jagielty z drugg zong Zofig (Holszanskg).

4. Od 1434 r. jak zaznacza nastepnie Zachariasz Starck, panuje ksi¢zna wdowa Zofia
z czterema synami: Wactawem, Wiadystawem, Przemystawem oraz Bolestawem.*!
Tego okresu dotyczy ponad 20 dokumentéw (41-61). Zasadniczo znajdujemy tu re-
gesty podobnych aktow prawnych jak poprzednio, wiecej jednak z nich dotyczy wza-
jemnych rozliczen pomigdzy bra¢mi. Wyrdznia si¢ przepisany niemal w catosci tekst

% W rzeczywistosci Przemystaw I Noszak zmart 23 sierpnia 1410 r. (Idzi PANIC, Ksigze cieszynski Prze-
mystaw Noszak (ok. 1332/1336-1410). Biografia polityczna, Cieszyn 1996). Starck oczywiscie nie wiedziat,
ze najstarszy syn Noszaka, takze Przemystaw, zgingt zamordowany na poczatku 1406 r. Najpetniejszym
opracowaniem o genealogii §laskich Piastow, takze cieszyfskich, wciaz pozostaje Kazimierz JASINSKI,
Rodowody Piastow Slgskich, Krakow 2007 (2 wyd.).

® Chodzi o Eufemie, corke Ziemowita IV, ksiecia mazowieckiego, siostrzenice Wiadystawa Jagietly.
W cieszyhskich zrédtach regularnie zwana Zofig albo Ofka. Slub odbyt si¢ w 1412 r. a nie w 1422 r., czyli
Starck popetnit btad w dacie.

* Po §mierci wspotrzadzita wraz ze swoimi synami ksigctwem cieszyfskim, dopiero po jej $mierci w 1447
r. nastapit formalny podziat ksigstwa pomigdzy czterech braci.
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podziatu ksigstwa cieszynskiego pomiedzy czterech braci w 1442 r., oraz podzial wia-
na po matce pomiedzy Przemystawem i Boleslawem z 1447 r. Migdzy te dokumenty
znajdujemy wpleciong informacj¢, ze w 1446 ksiaze Wiadystaw (ktory rzadzit ,cie-
szynska” potowa Glogowa) wojowatl przeciwko miastu Wroctaw, oraz ze na koronacji
wielkiego ksiecia Litwy Kazimierza na kréola Polski obecni byli ksigzeta Wiadystaw
i Bolestaw. Corke krola Polski i Anny Mazowieckiej — Jadwige w 1465 r. trzymat do
chrztu ksigzg cieszynski Przemystaw II., co jest ostatnig informacja z tego okresu.

5. Nastepny okres w dziejach ksiazgeej dynastii cieszynskich Piastow zaczyna sig,
zdaniem Zachariasza Starcka w 1474 r., kiedy ksiaz¢ Kazimierz, syn ksigcia Bolesta-
wa obejmuje rzady, ktore trwaty az do 1528 r. Jego czasow dotyczy najwigcej re-
gestoOw zanotowanych przez Starcka, ponad czterdziesci (63—104). Uzasadnione jest to
zarowno dlugosécia panowania, znaczeniem, jaki ten cieszynski Piastowicz osiagnat
w polityce czeskiej i $laskiej, ale tez prostym faktem, ze chodzi o okres pozniejszy,
kiedy dokumenty miaty wigksza szansg przetrwaé w ksigzecym archiwum. Czgs$¢
z nich dotyczyla dziatalnoéci Kazimierza II jako starosty generalnego Slaska, wiele
stosunku lennego do Wiadystawa Jagiellonczyka, krola Czech i Wegier; nadan na
rzecz szlachty czy miast znajdujemy wérod tych regestow stosunkowo niewiele. Sporo
natomiast informacji rodzinnych, m.in. z 1480 r. o $mierci Matgorzaty z Cilli, Zony
ksigcia Wiadystawa gltogowskiego oraz z 1512 r. o udziale ksi¢cia Kazimierza na we-
selu kréla Polski Zygmunta [Starego] z Barbara, corka Stefana z Trenczyna.*?

W dalszej kolejnosci Starck sporzadzil wypisy na temat kwestii dziedziczenia
wladzy w ksigstwie cieszynskim po Kazimierzu II, od $lubu jego syna Wactawa 11
z Anng Brandenburska, zapisat tez date jego $mierci, narodzin pogrobowca, pdzniej-
szego ksiccia Waclawa Adama oraz wzmianki o umowach Kazimierza II z moraw-
skim magnatem Janem z Pernsteinu o przysztym zwigzku wnuka z corkg Pernsteina —
Marig. Te czgs¢ konczy uwaga Starcka, iz w 1528 r. ksiaze Kazimierz zmart, a po nim
rzady przejat Pernstein jako regent, wyznaczony do tego w testamencie wtadcy. Reszta
zapiskow Starcka ogranicza si¢ do regestu dokumentu z 1545 r., w ktorym miody
ksigze odstapil Frydek z okolicami swojemu tesciowi Janowi z Pernsteinu za 12 tys.
zk., oraz zgodzit si¢ na przejecie ksigstwa przez Pernsteindw, gdyby zmart bez meskie-
go potomstwa. Cato$é zamykaja ogdlne uwagi na temat biografii ksigcia Wactawa
Adama, ,,denen man sonst nur hertzogk Wenzeln zue Teschen genend”, ktory miat
z pierwszego matzenstwa syna Fryderyka Kazimierza, oraz dwie corki Anng i Zofie,
ale obie zmarty mtodo. W 1567 r. ksigze ozenil si¢ ponownie z Sydoniag Katarzyna,
corka ksigcia Saksonii, Engers i Westfalii, z ktorego to matzenstwa przyszly na swiat
dzieci: Chrystian August, Sydonia Maria, Sybilla Maria, Adam Wactaw oraz Jan Al-
brecht, w wigkszosci zmarle w dziecinstwie. Ostatnia informacja dotyczy $mierci ksie-
cia Wactawa III Adama w dniu 30 X 1579 r., a cato$¢ konczy zdanie: ,,Wahr ich we-
gen des Churfursten zue Sachsen, Augusti, auffm Begrebniss®.

Informacja ta precyzuje mozliwa dat¢ pobytu Starcka na cieszynskim dworze,
bowiem pogrzeb zmarlego wiadcy wedtug Radima Jeza odbyt sie dopiero 111580 r.*?

2 T tu rozbiezno$é, bo egzemplarz wiedenski podaje, ze Ks Kazimierz byt obecny na $lubie w Krakowie
w 800 koni,va wroctawski, ze w 500 koni.
43 Radim JEZ, Slavnosti na dvorech tesinskych knizat knizat renesancniho veku, T&insko 52, 2009, ¢. 4, s. 8.
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Zaktada¢ nalezy, ze Starck przyjechat raczej przed pogrzebem, a nie zaraz po $mierci
Wactawa Adama, a wi¢c pod koniec grudnia, co thumaczyloby pomylke w zapisanej
porzez Starcka dacie $mierci ksigcia (4 listopada, a nie 30 pazdziernika 1579 r.). Trud-
no si¢ jednak dziwi¢ osobie przybylej z zeznatrz, ktoéra musiata polega¢ na informa-
cjach przekazanych jej przez inne osoby, bez mozliwos$ci ich weryfikacji np. na pod-
stawie innych, opublikowanych ksiazek. Widac¢ to takze w tresci dzietka™ Zachariasza
Starcka, dla ktorego gtéwnym zrédtem byly dokumenty zgromadzone w ksigzgcym
archiwum. Praktycznie wigc w jego czasach zachowaty si¢ i zostaty przez niego spisa-
ne dokumenty dotyczace rzadow ksigcia Przemystawa I Noszaka (17 poz.), ksigcia
Bolestawa I (18) ksigznej Ofki 1 jej synow (22), a zdecydowanie najwigcej Kazimie-
rza ll (42 poz.).

Jednak trzeba podkresli¢, ze praca Starcka nie jest jedynie spisem dokumentow,
zestawieniem regestow, bowiem autor w miar¢ mozliwosci probowal nada¢ regestom
porzadek, cho¢ nie dysponowat wlasciwie zadnymi dodatkowymi informacjami. Ko-
lejno$¢ cieszynskich wiladcow, oraz wzajemne koligacje ustalal wiec na podstawie
tresci dokumentow, ktore spisywal. Wyjatkiem jest oczywiscie zakonczenie dzietka,
bo informacje na temat ksigcia Wactawa III Adama i jego rodziny zapewne czerpat od
cztonkéw kancelarii oraz dworu cieszynskiego, a moze i saskiego. Jedynie kilka zano-
towanych przez Starcka wzmianek sprawia wrazenie, ze pochodza z innego pisanego
lub drukowanego zrodta, a najczesciej dotycza udziatu cieszynskich dynastow na uro-
czystosciach na dworze krolow Polski (chrzty, wesela). Prawdziwos¢ tych informacje
potwierdzaja zapisy w Kronikach Jana Dlugosza,” ale Starck na pewno z jego orygi-
nalnego dzieta nie korzystat, bo znalaztby w nim o wiele wiecej doktadnych faktow,
ktore moglbym zastosowa¢ w genealogii cieszynskich Piastow.”® Zapewne znal je
z jakiego$ ogélnie dostepnego drukowanego kompedium dziejow Polski lub Slaska,
byé moze ,,Gentis Silesiae annales” Joachima Cureusa z 1571 r.*’

Zwraca uwagg, ze Zachariasz Starck niemal catkowicie pomingl czasy mu wspot-
Czesne, a mianowicie okres po $mierci ksiecia Kazimierza II w 1528 r., kiedy wtadca
cieszynskim byt ksigze Wactaw Adam (faktycznie od 40. lat XVI wieku), ograniczajac
si¢ jedynie do informacji biograficznych dotyczacych cztonkoéw rodziny ksigzece;.
Moze z braku czasu nie zdazyt si¢ zapozna¢ z dokumentami z tego czasu, raczej nie
wynikato to z przekonania autora, ze jest okres, o ktorym nie warto pisaé. Humanisci
nie bali si¢ podejmowac najnowszej tematyki widzac w tym okazj¢ do wyslawiania

* Analiza powyzsza sugeruje, ze kwerenda przeprowadzona przez Starcka tylko w czesci miata shuzyé
zabezpieczeniu praw Sydonii Katarzyny. Spisat wiele dokumentow, kilka strescit do$¢ obszernie, ale nie
wida¢, by mialo to zwigzek z osoba wdowy po Wactawie Adamie albo jej rodzina.

% Mianowicie z 1414, 1424, 1465 r. Ostatnia z takich not (o $lubie w 1512 r. kréla Polski Zygmunta
z Barbara corka Stefana Zapolyi) wykracza poza zakres kroniki Diugosza.

“ Np. doktadne daty i opisy $mierci kolejnych cieszynskich wladcow: Przemystawa I w 1410 1., Bolestawa I
w 1426 r. (nb. u Dlugosza wystepuje bledna data), Bolestawa II w 1452 r., czy jego braci Waclawa w 1474
r., i Przemystawa II w 1477 r. U Diugosza znajdujemy tez informacje o ich matzonkach, nie mowiac
0 zamordowaniu syna Przemystawa I, takze Przemyslawa, przez Marcina Chrzana i o okrutnej kazni mor-
dercy w Cieszynie.

4T Wzmianki, ktore nie dotycza bezposrednio ksigstwa cieszyskiego oraz kontaktow z dworem krakowskim
s tylko dwie: o walce w 1446 r. ksiecia Wihadystawa z Glogowa przeciw miastu Wroctaw, ktorzy $cigli
Leonharta Hassenheimera oraz o $mierci w 1480 r. wdowy po nim Matgorzaty z Cilli.
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prawdziwych albo rzekomych zalet swoich mecenaséw. Praca Starcka jest tylko
pierwsza proba skreslenia dziejow cieszynskiej dynastii Piastow, nawet w oczach
autora niedokonczona, co nie powinno dziwic: na przejrzenie archiwum i poczynienie
stosownych notatek miat najwyzej dwa miesiace.

Co zreszta thumaczy pomylki, jakie czasem popetniat przy regestowaniu dokumen-
tow, na co zwracat uwage juz Biermann. Dotyczy to np. znajomos$ci historii panu-
jacych rodzin w Polsce (pomylit koronowanego w 1434 r. Kazimierza Jagiellonczyka
z ostatnim z Piastow Kazimierzem Wielkim; $lub Jagietly z Zofiag Hoszansks, na
ktorym byt obecny ksigze cieszynski Bolestaw, miat miejsce w 1512 r., a nie w 1522
r. jak zapisal Starck). We wszystkim tym byt rzecz jasna zalezny od d6wczesnej litera-
tury. Natomiast genealogia wladcow cieszynskich jest zasadniczo poprawna, choé
Starck nie zna zalozyciela tej linii Piastow, Mieszka 1.*® Trzeba to podkresli¢, iz na-
kreslit ja dokladniej niz jego nastepcy: Eleazar Tilisch, a za nim Jakub Schickfus. Nie
to stanowi jednak o wartosci dzieta Zacharaiasza Starcka, ale spisane regesty doku-
mentéw. Jak juz byla mowa spisat ich ponad setke, i dzigki temu znamy zawarto$¢
archiwum ksigzecego w koncu XVI wieku, choé¢ tego, czy Starck spisal wszystkie
dokumenty, jakie znajdowaly si¢ wtedy na cieszynskim zamku, zapewne nigdy si¢ juz
nie dowiemy. Wiekszo$¢ informacji zapisanych przez Starcka jest znana badaczom,
albo si¢ bowiem zachowata si¢ do naszych czasoéw w roznej postaci (oryginaty, odpi-
sy), albo tres¢, mniej lub bardziej doktadnie, znamy z innych zrédet, migdzy innymi
z kroniki Tilischa, ktory wiekszo$é jak byla mowa ,,prawie dostownie® przepisat.”®
Jednak o ok. czterdziestu faktach prawnych dowiadujemy si¢ jedynie dzigki Starc-
kowi.®® Co prawda sg to tylko regesty, i nie wszystkie sa catkiem wiarygodne,® ale
nawet taka skromna informacja stanowi bardzo cenne uzupehlnienie naszej wiedzy
zrodlowej o przesztosci Slaska Cieszynskiego, zwlaszcza dla okresu sprzed XV stule-
ciem, dla ktérego zachowalo si¢ niewiele oryginalnych dokumentow.

“ W 1407 r. pomylit Przemystawa Noszaka, z jego synem o tymze imieniu, piszac o ksigzetach cieszyn-
skich Przemystawie i Bolestawie jako braciach; w rzeczywistosci chodzito o ojca, bo Przemystaw mtodszy
zginat na pocz. 1406 r., czego Starck nie wiedziat.

9 Stosunek zestawienia regestow Zachariasza Starcka i kroniki Tilischa wymaga dokladniejszego omoéwie-
nia, co autor odklada do najblizszej okazji. Por. Janusz SPYRA, Od Tilischa do Kaufmanna i Gajdzicy.
Swiadomos¢ historyczna na Slgsku Cieszyniskim w epoce przednowoczesnej, In: Kronikarz a historyk. Walo-
ry i stabo$ci regionalnej historiografii. Materialy z konferencji naukowej Cieszyn 19-21 wrze$nia 2007
r., red. J. Spyra, Cieszyn 2007, s. 130-170 (e-book: http://www.kc-cieszyn.pl/bt/jpg/e-book.pdf)).

%0 Uzasadnia to wydanie tekstu Zachariasza Starcka w krytycznej edycji, ktora przygotowujg Wactaw Goj-
niczek oraz nizej podpisany w ramach serii ,,BibliothecaTessinensis”.

51 Np. dyskusyjna jest podana przez Starcka 1255 r. jako data budowy czy ufundowania klasztoru domini-
kanéw w Cieszynie. Ale nie jest nieprawdopodobna, aktualne szacunki lokuja jego powstanie na okres ok.
1260-65.
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Pocatky déjepisectvi TéSinského kniZectvi v 16. stoleti: Zacharias Starck (kol. 1535/40 — pied 1612
(Summary)

Analyzované dilo Zachariase Starcka objevil pocatkem 60. let 19. stoleti v knihovné Odvolaciho soudu ve
Vratislavi Gottlieb Biermann. Bylo tudiz jeho zasluhou, Ze se s praci mohli seznamit néktefi t&8insti histori-
kové a vratislavsti archivaii. Rukopis nicméné zanikl v pribéhu druhé svétové valky. Starckovo dilo bylo
znovuobjeveno teprve nedavno spolu s druhym exemplafem, jenz je dnes ulozen v Archivu knizat Lichten-
Stejni ve Vidni. Autor spisu se narodil nékdy kolem roku 1535/40 v dolnoluzickém Senftenbergu, navstévo-
val $kolu v Pforté a nasledné studoval na univerzit¢ ve Wittenbergu, kde nejpozdéji roku 1572 ziskal titul
doktora prav. V prosinci 1579 byl Starck vyslan saskym dvorem do T&Sina s ukolem byt napomocen Sidonii
Katefing, vdové po zesnulém t&inském knizeti Vaclavovi III. Adamovi. Pocatkem roku 1580 sestavil Starck
soupis listin téSinského zameckého archivu, poté se vSak vratil zpét do némeckych oblasti fiSe. Zesnul
v Drazdanech nékdy pfed rokem 1612. Jim pofizeny soupis obsahuje pfes sto listin a privilegii, z nichz
zhruba 40 % lze oznadit za pisemnosti dnes zcela neznamé. Starckovo dilo se stalo zdrojem informaci pro
Eleazara Tilische, autora nejstar$i kroniky t&sinskych knizat, ktera se ukazala tiskem v roce 1588.
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SLEZSKO V DEJINACH CESKEHO A MORAVSKEHO
PROTESTANTISMU 17.—18. STOLETi"

Zden€k R. Nespor

Zdenék R. Nespor: Silesia in the History of Bohemian and Moravian Protestantism in the 17" and 18"
Centuries

Silesia was, apart from Hungary, the only part of the Hapsburg Empire in which Lutheran Protestantism was at
least partially legally allowed in the Counter-Reformation era of the 17" and 18" centuries. The article examines
whether and how Silesian Protestantism influenced both secret non-Catholics in Bohemia and Moravia and mutual
religious ties between the regions using the results of recent archive research and evidence provided by existing
literature. The author concludes that Silesia had for a long period of time only a limited impact on Bohemian and
Moravian Protestantism with the sole exception of Teschen in the 18™ century (and later). This was partly the result
of the non-existence of the Pietistic movement in most Silesian Protestant congregations, while Pietism became an
important element of the religiosity of secret non-Catholics in Bohemia and Moravia. However, their version of
Pietism was not fully comparable with official church Pietism in the German lands; moreover, the impact of
Teschen, which was prevailingly Pietistic only in the 1720s, cannot be limited solely to the expression of Pietism.

Key Words: Silesia— 17" and 18" centuries, Protestantism, Lutheranism, Counter-Reformation, Pietism

Ackoli se Slezsko nemuze chlubit prvenstvim v reformaénich dé&jinach ¢eskych korun-
nich zemi, v 16. stoleti se podstatna ¢ast jeho obyvatel pfiklonila k augsburskému
(luterskému) vyznani a v nasledujicich dvou stoletich bylo — s vyjimkou Uher a speci-
fického postaveni Asska — jedinou zemi stfedoevropského habsburského soustati, v niz
nebyla mozna tplna rekatolizace a protestantismus se v omezené miie udrzel jako
povolené vyznani.! Vestfalsky mir zajistoval svobodu vyznani v Miinsterbersku, Oles-
nicku, Lehnicku, Biezsku a v m&st& Vratislavi,” a i kdyZ dochazelo k porusovani téch-
to ustanoveni a cisai'ské redukéni komise v prvni poloviné padesatych let 17. stoleti
protestantim odebraly 650 kostelti a $kol a projevovaly se i dalsi formy protirefor-
macniho tlaku, v nékterych oblastech se luterstvi udrzelo. Pfedev§im v Dolnim Slez-
sku, kde fungovalo vice nez dvé sté luterskych kostelti, nebyla rekatolizace zdaleka
uspésna, luterstvi se vSak udrzelo i v nékterych oblastech Horniho Slezska, i kdyz
tieba jen v podobé soukromého exercicia. Svéd¢i o tom jak vznik asi dvou desitek

s

vefejného evangelického kultu na T&Sinsku.* Sleziti protestanti vyuzili podpory §véd-

* Clanek vznikl v ramci projektu Men and Books, podpoteného Evropskou komisi (€. 2012-0920/001-001);
autor za tuto podporu dékuje / This article was written as part of project Men and Books, supported by the
European Comission (No. 2012-0920/001-001); the funding is gratefully acknowledged.

! Pro piesnost uved'me, Ze evangelictvi bylo jesté pred vydanim josefinského toleranéniho patentu povoleno
také v nové zabrané Hali¢i (1772) a Bukoviné (1775), soukromé exercicium pak také v Terstu (1778).

2 Der Westphalische Friede. Diplomatie — politische Zéisur — kulturellen Umfeld — Rezeptiongeschichte, ed.
Heinz DUCHHARDT, Miinchen 1998, s. 741-756; srov. Dan GAWRECKI a kol., Déjiny ceského Slezska
1740-2000 I, Opava 2003, s. 40-42.

% Henryk CZEMBOR, Ewangelicki Kosciot Unijny na polskim Gérnym Slgsku, Katowice 1993, s. 12.

* Zakladni literaturu k d&jinam t&8inského protestantismu piedstavuji dila Gottlieb BIERMNANN, Ge-
schichte des Protestantismus in Osterreichisch-Schlesien, Prag 1897; Maximilian HARTMANN, Die evan-
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ského krale Karla XII., ktery donutil Josefa I. k pfijeti tzv. altranstddtské konvence
(1707), o dva roky pozdgji doplnéné provadécim exekuénim recesem.’ Altranstidtska
konvence (a §védska vojenska posadka v Hlohové, kterd dbala na jeji dodrzovani)
zaruCovala naboZenskou svobodu luteranim v téch kniZectvich, kde ji umoznil vestfal-
sky mir, vracela jim 121 zabavenych kostelt a vyslovné umoznovala stavbu $esti no-
vych ,kosteltl milosti*; az na jedinou vyjimku (T&Sin) ovSem v oblastech Dolniho
Slezska.®

Zatimco v Dolnim Slezsku doslo k vyrazné, tiebaze zdaleka nikoli Gplné restituci
poméri bezprostiedné po skonceni tficetileté valky, které ve prospéch tamnich lutera-
ni definitivné obratil prusky zabor vétsiny Slezska na pocatku Ctyficatych let 18. stole-
ti, v Hornim Slezsku ziistalo evangelictvi nadale omezeno — i kdyz méné nez v Ce-
chach a na Moravé, respektive v Alpskych zemich habsburské monarchie — a svoboda
vyznani byla pln& zarugena jen pro $lechtu.” Pfesto tato kontinuita vedla k tomu, Ze
Te&sinsko bylo po vyhlaseni josefinské nabozenské tolerance (1781) nejvice evangelic-
kou oblasti pozd¢jsiho Predlitavska, sidlem fady celocirkevnich evangelickych institu-
ci,? stejné jako faktickym vzorem pro uplatiiovani restriktivnich opatieni vii¢i povole-
nym evangelikim.® Toto postaveni pfitom zistalo zachovano az do konce rakousko-

gelische Kirche Schlesiens in geschichtlichen Entwicklung bis auf die Gegenwart, Braslau 1928; Jiii JUST —
Zdengk R. NESPOR — Ondiej MATEJKA a kol., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti, Praha
2009; Karol MICHEJDA, Drzieje Kosciola ewangelickiego w Ksigstwie Cieszynskim, Cieszyh 1909; Herbert
PATZELT, Geschichte der evangelischen Kirche in Osterreichisch-Schlesien, Diilmen 1989; Oskar WAG-
NER, Mutterkirche vieler Lédnder. Geschichte der Evangelischen Kirche im Herzogtum Teschen 1545-—
1918/20, Wien — K6In — Graz 1978.

5 Emst CARLSON, Der Vertrag zwischen Karl XII. von Schweden und Kaiser Joseph I. zu Altranstdidt
1707, Stockholm 1907; Norbert CONRADS, Die Durchfiihrung der Altranstidter Konvention in Schlesien
1707-1709, Koln — Wien 1971; Kurt ENGELBERT, Die Konvention von Altranstéidt 1707, Archiv fiir
Schlesische Kirchengeschichte 16, 1958, s. 243-264; 1707-2007 Altranstddter Konvention. Ein Mielenstein
religioser Toleranz in Europa, ed. J. R. WOLF, Halle 2008. Srov. také Jorg DEVENTER, Gegenreformati-
on in Schlesien. Die habsburgische Rekatholisierungpolitik in Glogau und Schweidnitz 1526-1707, Koln —
Weimar — Wien 2003.

8 V komparativni perspektivé srov. Blanka ALTOVA — Zdengk R. NESPOR, Architektura omezent. Stiedo-
evropské protestantské kostely v éie protireformace v komparativni perspektivé, Lidé mésta 15, 2013, s. 87—
132 a 469-509; Reiner SORRIES, Von Kaisers Gnaden. Protestantische Kirchenbauten im Habsburger
Reich, Koln — Weimar — Wien 2008. Z dalsi literatury se slusi ptipomenout Giinther GRUNDMANN, Die
Bethauser und Bethauskirchen des Kreises Hirschberg, Breslau Heimatbuch des Kreises Landeshut in
Schlesien, Landeshut 1929; TYZ, Der evangelische Kirchenbau in Schlesien, Frankfurt am Main 1970; Piotr
0SZCZANOWSKI, Koscioly ewangelickie na Dolnym Slgsku, Wroctaw 2012.

" Daniel SPRATEK, Prdvni poméry evangelické cirkve na TéSinsku v letech 1709-1781 a jejich vliv na
usporadani tolerancni cirkve v Rakousku, Revue cirkevniho prava 1/2002 — 21, s. 17-50 a 2/2002 — 22,
s. 93-126; srov. také Irena KORBELAROVA — Milan SMERDA — Rudolf ZACEK, Slezskd spolecnost
V obdobi pozdniho baroka a ndstupu osvicenstvi (Na prikladu Tésinska), Opava 2002, s. 231-267.

8 Jednalo se o augsburskou konsistof, byt’ byla zihy pienesena do Vidné, evangelické gymnazium v Té&sing
a pozdgji v Bilsku a ucitelsky ustav v Bilsku, mimo né€z z podobnych instituci existoval jen reformovany
uditelsky ustav v Céslavi a evangelicka teologicka akademie/fakulta ve Vidni (neitaje v to oviem instituce
uherské). Pro prehled srov. Zdengk R. NESPOR, Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolic-
kych) kostelii Cech, Moravy a ceského Slezska, Praha 2009. Vyznam uvedenych instituci dokumentuji také
napf. Bedfich MOLNAR, Tésinské vzpominky, Novy zivot 3, 1919, ptiloha Besedy, s. 33-37, 41-44 a 49—
53; Rudolf RICAN, Evangelickd cirkev na TéSinsku, Kiestanska revue 26, 1959, s. 139-144; TYZ, Tésinské
evangelické gymnazium, Kiestanska revue 30, 1963, s. 219-221.

® Podrobny rozbor provedl D. SPRATEK, Prdvni poméry, zejm. s. 102—110.
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uherské monarchie. Jestlize v Cechach a na Moravé, o dalsich predlitavskych zemich ne-
mluvé, dosahovala koncentrace evangelikli (vSech povolenych vyznani) podle posledniho
rakouského censu (1910) jen 2,69 procenta obyvatelstva, v éeském/rakouském Slezsku to
bylo 13,58 procent a v politickém okrese T&in plnych 41,68 procent.™®

Tato vyjimecnost by jisté plnym pravem vyvolavala pozornost moderni historio-
grafie — kdyby nedoslo k fadé¢ politickych a konec koncti i naboZenskych zvrat v pri-
behu 20. stoleti, které (evangelické) Slezsko v dé€jinach ,,nastupnickych® stati nestast-
né zcela marginalizovaly. Badani v oblasti reformac¢nich dé&jin Slezska ztistalo namno-
ze omezeno na mistni cirkevni historiky, respektive po druhé svétové valce odsunuté
Némce a jejich potomky, ktefi se primarné zabyvali vyvojem tamnich cirkevnich insti-
tuci, nikoli $ir§im kontextem jejich pasobeni, natoZ (kupfikladu) vztahem k (pfevazng)
slovanskym evangelikiim v jinych oblastech habsburské fise. Podobné tomu ostatné
bylo i v pripadé d&jin katolickych cirkevnich instituci.'* Tato situace se zd4 ménit
teprve v posledni dobg,'? pficem? je priznagné, Ze teprve nyni dochézi tieba i ke zpra-
covani soubornych dé¢jin Slezské cirkve evangelické a. v., a i to (prozatim) jen pro nej-
star§i obdobi. V tomto pfehledovém ptispévku se pokusime na zéklad¢ dosud publiko-
vanych zdroju i archivniho vyzkumu zhodnotit vyznam (evangelického) Slezska pro
Ceské a moravskeé (tajné) nekatoliky v 17. a 18. stoleti, v obdobi mezi Bilou horou a jo-
sefinskou nabozenskou toleranci.™ Je oviem ziejmé, Ze stav badani mnohdy neumoz-
fuje vic nez formulaci predbéznych zavérn, jejichZ nalezitost bude muset byt provéie-
na daldimi vyzkumy."

Slezsko jako emigracni prostor

Jako (relativné) nabozensky svobodna zemé se Slezsko mohlo stat cilem emigranti
z Cech a Moravy, které tradiéné délime na prevazné $lechtickou a métanskou emi-
graci 17. stoleti a poddanskou emigraci 18. stoleti.”® Vnitropolitické a snad i dalsi
divody (vzdalenost, socialni divody) vedly nicméné k tomu, ze alesponi v 17. stoleti
tato moznost ziistala prakticky nevyuzita. Ve Slezsku nevzniklo zadné vyrazné exu-

% Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910 in den im Reichsrathe vertretenen Konigrei-
chen und Lindern, 1. Heft, Oesterreichische Statistik, Neue Folge, |. Band, 1. Heft, Wien 1912, s. 58-79.

1 Srov. Korunni zemé v déjindch ceského statu I-IV, edd. Lenka BOBKOVA a Jana KONVICNA, Praha 2003-09.
12 Kromé jiz citované zasadni studie Daniela Spratka uved'me alespoii Cisty plamen ldsky. Vybor z pisni po-
bélohorskych exulantii ze Slezska, edd. Jan MALURA — Pavel KOSEK, Brno 2004; Edita STERIKOVA,
Pozvani do Slezska. Vznik prvnich ceskych emigrantskych kolonii v 18. stoleti v pruském Slezsku, Praha
2001; Stat, cirkev a ndrod v Ceskoslovenské casti Tésinského Slezska (1945-1953), ed. Jozef SZYMECZEK,
Cesky Té&sin 2004, a nejnovéji Jan AL SAHEB, Moravsti nekatolici a Tésinsko v predtolerancnim obdobi,
Cesky T&sin 2013.

¥ K dgjinam &eského tajného nekatolictvi protireforma¢niho obdobi existuje neoby&ejné rozsahla literatura,
z posledni doby 1ze upozornit zejm. na Zdengk R. NESPOR, NaboZenstvi na prahu nové doby. Ceska lidova
zboznost 18. a 19. stoleti, Usti nad Labem 2006; Cesti nekatolici v 18. stoleti. Mezi pronasledovanim
a ndbozenskou toleranci, ed. TYZ, Usti nad Labem 2007; Po vzoru Berojskych. Zivot a vira ceskych
a moravskych evangelikii v predtolerancni a tolerancni dobé, ed. Ondiej MACEK, Praha 2008.

14 Radu novych zjisténi piinesla kupiikladu i neddvno publikovand, vyse citovana prace Jana Al Saheba,
ackoli t&Sinsko-valasské vztahy dlouhodobé patfi mezi nejprobadanéjsi Casti sledované tematiky.

%5 Srov. napi. Boris UHER, Cesky exil v XVIII. stoleti, Studia Comeniana et historica 22, 1992, ¢. 46-47,
S. 288-295.

181



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

lantské centrum, jakd zname predevsim ze Saska a Hornich Uher (Slovenska),® a usa-
zovali se zde nanejvy$ jednotlivci, ktefi byli s to podfidit se augsburskému vyznani,
zatimco ¢lenové Jednoty bratrské museli migrovat dale do Polska. Naopak slezsti
evangelici v disledku rekatolizacnich tlakd i dalSich nabozenskych dtvodl sami né-
kdy odchazeli do Saska (Adam Plintovic) nebo na Slovensko (Kaspar Motésicky), a to
i ve dvacatych a tiicatych letech 18. stoleti kvili svému pietismu.'’ Provedeny archivni
vyzkum v relativng dobte zachovanych cirkevnich knihdch svidnického kostela milos-
ti, povoleného v roce 1652 a nachazejiciho se jesté relativné blizko Ceskych hranic,
tuto skutecnost potvrzuje: mezi ¢leny evangelické farnosti nenachazime osoby naroze-
né v Cechach a na Moravé, natoz pak Geskych jmen, acdkoli narodnost sama nebyla
v daném piipadé relevantni (z ¢eskych zemi z nabozenskych diivodti emigrovali Cesi
i Némci).

Situaci razantn¢ zménil teprve prusky zabor vétSiny Slezska na pocatku ctyficatych
let 18. stoleti.'® Stara emigra¢ni centra ze 17. stoleti v Sasku a Uhrach jiz totiZ praktic-
ky neexistovala a nova, vytvofena v Luzici (Herrnhut a okoli), ptestala byt s to absor-
bovat priliv emigrantli z ¢eskych zemi, jejichz pritomnost navic vyvolavala komplika-
ce ve vztazich drazd’anského a videfiského dvora.® V obdobi pruské okupace severo-
vychodnich Cech doslo dokonce na aktivni podporu migraéniho pohybu, ktery zasahl
napriklad prakticky viechny dosud Zijici odsouzené Giastniky tzv. opo&enské rebelie,?
usazené v okoli Miinsterberku, a Pruské Slezsko i nadale zlistalo vyraznym migra¢nim
cilem, nebo alespoii ,,pfestupni stanici“ pied daliim putovanim do Braniborska.?
Vedle dalsich, mensich ¢i netispé$nych osad tak vznikly ¢eské vesnice Husinec (1749),
Velky (1749) a Maly Fridrichtiv Tabor (1752), Fridrichav Hradec (1752), Podébrady
(1764), Ludwigsdorf (1773) a Sacken (1778). Jednalo se pfitom o nove, pro Ceské
a moravské exulanty zalozené obce, protoze ti se z nabozenskych divodl s nikym
jinym nesnesli — vyjimkou nebyl ,,otevieny boj, ve kterém nechybély ani ,krvavé hla-
vy« Pfes relativni po&etnost (v fadu tisicii osob) proto &eiti exulanti 18. stoleti

16 Georg LOESCHE, Die Bémischen Exulanten in Sachsen. Ein Beitrag zur Geschichte des dreizigjahren
Krieges und der Gegenreformation auf archivalischer Grundlage, Wien — Leipzig 1923; Eduard WINTER,
Die tschechische und slowakische Emigration in Deutschland im 17. und 18. Jahrhundert. Beitrdge zur
Geschichte der hussitischen Tradition, Berlin 1955; Vira nebo viast? Exil v ¢eskych déjindch raného novo-
véku, ed. Michela HRUBA, Usti nad Labem 2001.

7 Srov. Felix von MOEBCHLER, Alte Herrnhuter Familien. Die méhrischen, bohmischen und dsterrei-
chisch-schlesischen Exulanten, Herrnhut 1922.

18 Zpracovani této problematiky se chopila Edita Stéfikova, kterd na ni upozornila jiz v 60. letech — Edita
STERIKOVA, Ceskd emigrace do pruského Slezska v 18. stoleti, Slezsky sbornik 66, 1968, s. 60—71; sou-
born& TAZ, Pozvéni do Slezska.

19 Kromé jiz uvedené literatury je klasickym zpracovanim Gustav A. SKALSKY, Z déjin ceské emigrace XVIII.
stoleti I, Chotdbof 1911; nejnov&ji Edita STERIKOVA, Exulantskd titociste v Luzici a Sasku, Praha 2004,

2 Josef VOLF, Soupis nekatolikii panstvi Opocenského r. 1742. (Prispévky k bouri opocenské r. 1732),
Véstnik Kralovské ¢eské spolecnosti nauk 1908 (vyd. 1909), s. 1-72; Frantisek TISCHER, O ndbozenském
hnuti na Opocensku r. 1732, in: Od pravéku k dnesku. Sbornik praci z déjin ceskoslovenskych k 60. naroze-
ninam Josefa Pekare II., Praha 1930, s. 184-201; Ivo KORAN, ,, Opocenska rebelie* roku 1732, in: Prdce
Muzea v Hradci Krdlové XIII, serie B, Hradec Kralové 1970, s. 93-135.

2 Frantisek A. SLAVIK, Ceskd cirkev v Berliné, Osvéta 6, 1876, s. 321-339; Josef VOLF, Z déjin Nové Vsi,
ceské osady u Postupimé, Cesky lid 23, 1914, s. 183-189 a 305-315; Edita STERIKOVA, Béh Zivota ces-
kych emigrantii v Berliné v 18. stoleti, Praha 1999.

2 g STERIKOVA, Ceskd emigrace do pruského Slezska, s. 68.
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v pruském Slezsku nezanechali vétsi stopu, uzavieli se do sebe a teprve za dlouhou
dobu, ¢asto v souvislosti s genera¢nimi vyménami splynuli s mistni evangelickou cir-
kvi. V&tsi vliv neméli ani na své souvérce v Cechach a na Moravé, patrné kvili velké
vzdalenosti a ekonomickym t&zkostem, s nimiz se sami potykali.”®

Piestoze tedy Slezsko nebo alespoii jeho podstatné ¢asti zlstaly v obdobi rekatoli-
zace Cech a Moravy oblastmi, v nichz bylo mozné praktikovat evangelické nabozen-
stvi, jako migracni prostor hraly dlouho zcela marginalni ulohu a ani pozdé&ji nelze
jejich vyznam piecenovat. Pro naboZenské emigranty v 18. stoleti Pruské Slezsko
predstavovalo utocisté, piipadné cestu dal do Braniborska, aniz sami nebo jejich po-
tomci projevili vétsi snahu o zpétné ptisobeni v Cechich a na Moravé. Podle Jana Al
Saheba v poslednich desetiletich pfed vydanim toleran¢niho patentu sice vzrostla
i nabozenska emigrace z Moravy do Té&Sinska, ackoli i to bylo soucasti habsburské
monarchie, ani tato exulantska skupina se vSak zifejmé v této véci prili§ neliSila od
predchozich.?* O to vyznamngjsi byl naproti tomu vliv ve Slezsku (ale i jinde) tisténé
nabozenské literatury a dal§ich forem prezentace tamnich nabozenskych piedstav.

Slezsko jako zdroj naboZenskych piedstav

Ceské a moravské tajné nekatolictvi 18. stoleti bylo predev§im ,,nabozenstvim knih®,
protoze vira ztenCujiciho se po¢tu tajnych nekatolikii se udrzovala a posilovala (ale
také ménila) prostfednictvim zakdzané ndboZenské literatury.?® Pravé proto byla nové
vlna statni a cirkevni rekatoliza¢ni politiky v obdobi vlady Karla VI. orientovana pie-
dev§im proti dovozu a distribuci evangelickych dél z ciziny, na jejich zabavovani ¢&i
opravovani a soucasné na pozitivni katolickou knizni politiku, ktera méla zajistit zme-
nu lidovych nabozenskych piedstav.?® Agkoli vétsina téchto dél vznikla v tradi¢nich
(Sasko, Uhry) nebo novych (Braniborsko) etablovanych enklavach ceskych exulantd
¢i jejich podporovateld (Halle), stranou nezistaly ani evangelické tiskarny ve Slezsku.
Sbirka starych tiskil Evangelické teologické fakulty UK v Praze, ktera je nejrozsahlej-
$im souborem literatury uzivané Geskymi tajnymi nekatoliky v 17. a 18. stoleti,”’ proto
obsahuje také knihy ti§téné v Biehu a Vratislavi, byt’ v nevelkém poctu ve srovnani
s dfive uvedenymi oblastmi pavodu.

Slezsko, respektive ta jeho ¢ast, v niz se stfetavala Ceska, polska a némecka komu-
nikace, tedy Té&Sinsko, bylo nadto zasadnim zdrojem pisemné fixovanych nabozen-

2% Naproti tomu ti z nich, ktefi dale migrovali do Braniborska, se od poloviny stoleti vyrazné zapojili jak do
tvorby a Sifeni (v ¢eskych zemich zakazané) evangelické literatury, tak do pfimé misijni ¢innosti; kromé
dal$ich diivodu pfitom hrala roli i pfima podpora pruskych kralovskych instituci.

2. AL SAHEB, Moravsti nekatolici a Tésinsko, s. 38-41.

% Marie-Elizabeth DUCREUXOVA, Cteni a vztah ke knihdm u podezrelych z kaciistvi v Cechdch 18. stolet,
Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 32, 1992, s. 51-80; TAZ, Kniha
a kaciistvi, zpiisob Cetby a knizni politika v Cechdch 18. stoleti, Literarni archiv PNP 1994, &. 27, s. 61-87;
Martin SVATOS, Kontrola cetby a distribuce ndbozenskych knih pFi lidovych misiich a misijni knizky v 18.
stoleti, in: Uloha citkevnich Fadii pri pobélohorské rekatolizaci, ed. 1. Cornejova, Praha 2004, s. 363-384.

% Svéraznym piipadem je i vydani ,.falesné exilové knihy*, viz Z. R. NESPOR, Nébozenstvi na prahu, s. 119.
%7 Srov. Jan HORSKY — Zdengk R. NESPOR, Typologie ceské viry raného novovéku. Metody a moznosti
studia lidové religiozity v 18. stoleti, Cesky Sasopis historicky 103, 2005, s. 41-86.
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skych vér a praktik, tiebaze k jejich kniznimu vydani dochazelo jinde.?® V této souvis-
losti 1ze vzpomenout pfedevsim dila emigrantii ze Slezska Jiftho Tranovského, Kaspa-
ra Motésického, Adama Plintovice, Jiftho Sarganka a Jana Liberdy, ktera se dockala
obrovského ohlasu. Pfitom je zajimavé, Ze zatimco prvni dva autofi ptsobili hlavné na
své souvérce ve Slezsku a v Uhrach, tedy na sice omezené, avSak stale legalni lutera-
ny, a Sargankova tvorba vcetn¢ obsdhlého tzv. Lipského kancionalu zpocatku sméro-
vala k exulantim v némeckych zemich, kancional Jana Liberdy Harfa novd na hove
Sion znéjici (1732) a jeho katechismus A ydi Q — Kli¢ Davidii k otevieni pokladii kra-
1731) mély neobycejny ohlas také mezi ¢eskymi a moravskymi tajnymi nekatoliky.
Nekteti z nich byli pfimo nazyvani ,harfenisty* a jeden vyslychany ucastnik opocen-
ské rebelie o Harfé nové dokonce prohlasil: ,libi se mi tak, ze bych pro ni umiel“.?
Petr Sorm piitom zdiraznil, Ze ,,rychlost, s jakou ... ziskala na oblibé, piekvapuje dod-
nes a pocet zjisténych tituld nakonec zdaleka pievysuje jiné tisky at’ starsi, ¢i mladsi,
domaci i zahrani¢ni provenience. Harfa nova se béhem né¢kolika dni mezi nekatoliky
stala nejbéznéjsi knihou. Nechala za sebou i zakladni texty tajnych nekatoliki — Pismo
a jeho &asti.“ Tuto oblibenost doklada rovn&z Sbirka starych tiski Evangelické teo-
logické fakulty UK.

Divodem obrovského zajmu o Liberdovu tvorbu byl jeji pietisticky charakter,*
zcela novy jak pro nabozenské exulanty, tak pro jejich souvérce v Cechach a na Mora-
vé, ale o to pfitazlivéjsi svoji mysticky a soucasné angazované ladénou osobni zboz-
nosti, dirazem na aktivni kiest'ansky Zivot a pfimou zkuSenost ptisobeni Ducha svaté-
ho. Jak uvadi Jan Malura, ,,nejlepsi pisné Harfy nové nejsou jen prostiedkem nabozen-
ské komunikace, vyrazem ponékud excentrického kultu; mizeme je Cist jako spontan-
ni a zaroven metaforické vyjadieni touhy po jednoté s milovanou bytosti [= Kristem],
po stavu mystického sjednoceni,“* k tomu je tieba piipogist praktickou Zivotni aktivi-
tu v kitestanském duchu a silny diiraz na (probuzené) laiky jakoZzto nositele ,,pravé™
zboznosti. Liberda se pfitom s pietismem seznamil jiz v rodném Té&Sin€, kde v nové
zalozeném evangelickém sboru (1709) ve dvacatych letech 18. stoleti nakratko dokon-

% Kromé autorstvi evangelickych dél je tieba zminit, Ze T&$in zaroven slouzil jako ,,piekladisté* zakazané
literatury, kterd zde byla shromazd'ovana a odtud dale distribuovana na Moravu a do Cech; k tomu srov.
J. MALURA - P. KOSEK, Cv'ist)}plamen lasky, s. 40; J. AL SAHEB, Moravsti nekatolici a Tésinsko, s. 37.
2 ). VOLF, Soupis nekatolikii panstvi Opocenského, s. 10. Mohutny ohlas dokumentuje i skutegnost, Ze
podstatna &ast Liberdovy Harfy nové byla pak v¢lenéna do tzv. Lipského kanciondlu (1737) a Elsnerova
Berlinského kanciondlu (1753), z nichz bohat¢ &erpaly toleranéni ¢eské kancionaly.

% petr SORM, Cetba a literatura v ivoté opocenskych nekatolikii na prelomu prvni a druhé tietiny 18.
stoleti, Cesky lid 94, 2007, s. 257-282, zde s. 269.

3 K pietismu obecn& viz Geschichte des Pietismus I-11, ed. Martin BRECHT, Géttingen 1993-95; Ulrike
GLEIXNER, Pietismus und Biirgertum. Eine historische Anthropologie der Frommigkeit, Gottingen 2005;
Herbert PATZELT, Der Pietismus im Teschener Schlesien 1709-1730, Géttingen 1969; Johannes WALL-
MANN, Der Pietismus, Géttingen 2005. Pietisticka charakteristika Jana Liberdy plati rovnéz pro — v ¢eském
prostiedi pfinejmensim do tolerance méné ozvuéné — dilo Jitiho Sarganka; k tomu srov. Jan MALURA,
Mezi exaltovanou virou a prirodovédnou racionalitou, A2 2007, ¢. 17, 8. 7; TYZ, Jif Sarganek — pietisticky
pedagog a spisovatel z Tésinska, in: Slaska Republika Uczonych — Schlesiche Gelehrtenrepublik 11, Wroc-
taw 2006, s. 137-156.

%], MALURA — P. KOSEK, Cisty plamen ldsky, s. 62.
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ce dominoval,® a hloubgji jej poznal v samém centru pietistické zboznosti, pfi studiich
v Halle. Vzdjemné kontakty byly pfitom az do vyhnani pietistickych kazateli v kvétnu
1730 tak silné, 7e T&in byl zvan ,,druhym Halle*** a pietismus se odtud ifil také do
Uher.®® Tam i ve Slezsku byl oviem likvidovan po zasahu cirkevnich piedstavitel,
ktefi jej nepovazovali za dostateéné pravovérny, zatimco v Cechach a na Moravé nic
takového pochopiteln¢ nehrozilo a pietismu oddani exulanti se zase uchylovali tam,
kde nasli spfiznéné nebo alesponi v téchto sporech neangazované vrchnosti. Na vy-
znam pietismu — ktery se mezi Ceské a moravské tajné nekatoliky §itil také jinymi
cestami, pfimo z Halle a z luzickych exulantskych komunit*® — pro formovani jejich
nabozenskych piedstav pfitom uz pied vice neZ stoletim upozornil Antonin Rezek.’

Tiebaze Slezsko bylo svrchované vyznamnym zdrojem naboZenskych piedstav
Ceskych a moravskych tajnych nekatolikd, v zddném piipadé neslo o ,,celé Slezsko*
a standardni luterskou zboznost, ktera tam byla v 17. a 18. stoleti praktikovana. Zasad-
ni vyznam mél jenom geograficky a jazykové snadno piistupny TéSin, zatimco jiné
slezské luterské komunity na Ceské zemé prakticky nemély vliv, a to pfes existenci
jistych vzajemnych kontaktd. Pfikladem budiz opét Svidnice, kde se v (Caste¢né) do-
chovaném evangelickém farnim archivu nepodafilo najit nejmensi stopy zajmu o Ceské
a moravské tajné nekatoliky, nebo naopak jejich z4jmu o tamni evangelickou zboz-
nost. K obojimu jisté prispéla absence pietistické orientace a konsekventni (misijni)
angazovanosti.®

Piimé kontakty se Slezskem

Vzajemné kontakty mezi Slezskem na jedné strané a Cechami a Moravou na strand
druhé mohly mit dvoji charakter. V piipadé slezskych knizectvi bezprostfedné souse-
dicich s dalsimi zemémi Koruny Ceské mohlo dochazet k castéjSim pieshrani¢nim
kontaktim prakticky vSech poddanych, pfinejmen$im do pruského zéboru vétSiny
Slezska pokud jde o tuto jeho ¢ast; k tomu se dostaneme nize. Vedle toho vSak existo-
valy profesionalni, pracovni a obchodni kontakty na mnohem vétsi vzdalenost, vyhra-
zené ovSem jenom uzké skupiné relevantnich osob.

Vyzkum evangelické sakralni architektury v habsburském soustati tak naptiklad
ukazuje, Ze na stavbach a vyzdobé¢ slezskych kosteld milosti participovali umélci a fe-
meslnici z Cech, respektive &ast svého profesniho Zivota travici v Cechéach, a to jak
v druhé poloving 17. stoleti, tak ve stoleti 18.% Napriklad kazatelnu v Javoru zhotovil
fezbat Matthaeus Knothe, ktery se vyucil v Praze u Jana Jitfiho Bendla a Bendlovu

3 G. BIERMNANN, Geschichte des Protestantismus in Osterreichisch-Schlesien, s. 100-107; K. MlI-
CHEJIDA, Dzieje Kosciota ewangelickiego w Ksigstwie Cieszyrnskim, . 144-160.

% 0. WAGNER, Mutterkirche vieler Linder, s. 70.

% Jan DUROVIC, Slovensky pietizmus, Historia Slovaca 3—4, 194546, s. 165-201.

% Srov. napt. Zdendk R. NESPOR, Bible ceskych exulantii a tajnych nekatolikii v 18. stoleti, Religio 13,
2005, s. 231-258.

% Antonin REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndbozenského v Cechdch od vydéni tolerancniho patentu
az na nase casy I, Praha 1887, s. 54-55, 68, 79.

% Pietismus se ve Slezsku (docasng) uplatnil jen na T&insku, OleSnicku a Bfezsku; D. SPRATEK, Pravai
poméry v evangelické cirkvi na Tésinsku, s. 42.

3 B. ALTOVA — Z. R. NESPOR, Architektura omezeni, . 87-132, 469-509.
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sochu z vrcholu stitu kostela sv. Salvatora v prazském Klementinu pouzil rovnéz jako
vzor pro vlastni sochu Spasitele, umisténou na vrcholu této kazatelny. Knothe byl
ovSem fimsky katolik, od roku 1670 dokonce klaSterni servitor a kolator v Lehnici, coz
mu vilbec nebranilo pracovat na zakazkach mimo klaster, véetné protestantskych za-
davatelti. Obdobna situace panovala i v pfipad¢é fimskokatolickych sakralnich staveb
a uméni vitbec, samoziejmé jesté mnohem Gast&ji.** Markéta Seligova zase pii vyzku-
mu poddanské mobility na severo¢eském panstvi Horni Police objevila, Ze tamni mla-
dici, ktefi odchazeli studovat, si jako misto studii téméf systematicky vybirali dost
vzdalenou slezskou Lehnici.*" Diivody nezndme, aviak ndbozenské zajmy mezi nimi
podle této autorky nebyly, hornopoliéti poddani se sice v Lehnici setkali s vefejnym
luterstvim, studovali vSak na fimskokatolické Skole a ani pozd&ji nikdy neprojevili
znamky skrytého nekatolictvi. V téchto pfipadech tedy sice dochazelo k (pomérné hoj-
nym) vzajemnym styktim piekracujicim i velké geografické vzdalenosti, jejich intence
vSak nebyla nabozenska a zajem o evangelickou religiozitu v nich nehral zadnou roli.
Ostatné kdyby tomu bylo jinak, velmi pravdépodobné by proti tomu zakro€ily vrch-
nostenské a statni ufady v Cechach a na Moravé.

Jina situace naproti tomu panovala na moravsko-slezském pomezi, pfedevs§im na
Te&sinsku. Vyse uz bylo feceno, ze TéSin slouzil jako ,,piekladisté evangelické litera-
tury, kter byla dale pasovana na Moravu a do Cech,*” a ackoli se t&8insti evangelici na
rozdil od nékterych eskych exulantii v LuZzici a Braniborsku az do Sedesatych let 18.
stoleti nevydavali na tajné misie do rekatolizovanych zemi (vyjimkou byl jen ,,dobro-
druh“ Jan Liberda), své souvérce odtamtud prichazejici rozhodné podporovali.® 1 kdyz
je z pochopitelnych divodii znama jen mensina takovych vyprav, ,,pouti‘ moravskych
nebo i Ceskych tajnych nekatolikti do T¢Sina, kde se tcastnili evangelickych bohoslu-
zeb, setkali se se svymi souvérci a nakoupili si doma zakazanou literaturu, byly po
celé 18. stoleti Casté.* V sedmdesatych letech pfitom nabyly takové intenzity, Ze se
jimi opakované zabyvaly zemské tfady i videnisky dvir snazici se z tohoto davodu
o zptisnéni kontroly pohybu moravskych poddanych, avsak bezlispésné — konec témto
snaham uginilo teprve povoleni luterstvi (a kalvinismu) v Cechach a na Moravé. Teh-
dy se také ukazalo, ze T¢&Sinsky kostel milosti byl (pfinegjmensim z doslechu) Siroce
znam jako zdroj evangelického nabozenstvi, takze rodici se sbor v jiho¢eské Morav¢éi
pravé do Té&Sina vyslal dva sousedy, aby tam ziskali duchovniho. Doslo v8ak ke kon-
fliktu, protoze ,,jakmile uhlidali v téSinském kostele statue a obrazy a tamni ceremo-
nie, hned se ulekli a odpadla jim vSecka chut’ o kazatele téhoz vyznani zadati®, zatim-

0 Slgsk i Czechy. Wspdlne drogi sztuki, edd. Mateusz KAPUSTKA — Andrzej KOZIEE. — Piotr OSZCZA-
NOWSKI, Wroctaw 2007; Mateusz KAPUSTKA — Vit VLNAS a kol., Slezsko — perla v Ceské koruné.
Historie, kultura, uméni, Praha 2007.

* Markéta SELIGOVA, Kontakty hornopolicych poddanych s luterdnstvim. Prispévek ke studiu nekatolictvi
v severnich Cechdch v 1. poloviné 18. stoleti, Lidé mésta 7, 2005, s. 63-92, zde s. 79-80.

2 Obdobng fungovala také Zitava a PreSpurk, viz Sixtus BOLOM, Tomds Juren. Tolerancni doba na Vyso-
¢&iné a hudba srdce, b. m., s. 55-57, 59-61.

4 3. AL SAHEB, Moravsti nekatolici a Tésinsko, s. 33-50.

* Frantisek BEDNAR, Zdpas moravskych evangelikii o ndboZenskou svobodu v letech 1777-81. Prameny
k déjinam Tolerancniho patentu, Praha 1931, s. 115-127, 437-438; O. WAGNER, Mutterkirche vieler Lin-
der, s. 83; J. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJKA a kol., Luterdni v Ceskych zemich v proméndch stalet,
s. 151.
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co ,tamni duchovni kalvitskych jim nadéavajice, nechtéli vice s nima nic miti“.* Mo-
ravecsti evangelici se proto nakonec rozhodli pro reformované vyznani, podobné jako
vétsina ostatnich &eskych a moravskych toleranénich evangelickych sbort,* zatimco
v oblastech s trvalej$imi a hlub§imi styky s t&Sinskym (a slovenskym) luterstvim toto
vyznani pochopiteln¢ prevazilo.

Té&sinsko, které az do vyhlaseni ndbozenské tolerance zistalo jedinym Uzemim
pozdéjsiho Predlitavska s evangelickymi bohosluzbami (s jiz uvedenymi vyjimkami
Asska, nové anektovanych oblasti Halice a Bukoviny a prava na soukromy kult v Ter-
stu), bylo pfitom mistem preshrani¢nich nabozenskych kontaktd také ,,druhym sme-
rem*“. Po pruské okupaci Slezska totiz evangelici z ptihrani¢nich obci pfestali chodit
do vzdaleného t&sinského kostela a navstévovali bohosluzby na neptatelském tzemi.
Hrabé Sulkovsky proto (marn¢) zadal o povoleni stavby dalSiho luterského chramu
v Bilsku, uvedené praxi se viak nepodafilo pln& zamezit.* Na vyznamu ztratila az
V toleran¢nim obdobi, kdy smély byt postaveny nové evangelické chramy nejen v Bil-
sku, ale i v fadé dalsich t&sinskych lokalit.

Neexistuji pfitom doklady, které by sveédCily o podobnych kontaktech v ptipadé
¢eskych a moravskych tajnych nekatoliki a jakéhokoli jiného slezského evangelického
sboru vyjma T¢éSina. Diivodem zfejmé byla jazykova a geografickd vzdalenost vétSiny
ostatnich mist, alespoil pasivni zajem Té&$ifant o situaci v Cechach a na Moravé, pod-
minény i pfibuzenskymi vazbami a od sedmdesatych let 18. stoleti se ménici dokonce
v aktivni misijni piisobeni, a snad i dédictvi ,,zlaté éry* t&sinského pietismu® a vzpo-
minky na jeho zasadni vliv na udrzeni a charakter ¢eského tajného nekatolictvi v 18.
stoleti. Této otazce se z jiného uhlu pohledu budeme vénovat v nasledujicim oddile.

Slezské zdroje zboZnosti ¢eskych a moravskych tajnych nekatoliki

Vzhledem Kk neexistenci prament je obtizné odpoveédét, zda a nakolik evangelické
Slezsko ptimo ovliviiovalo zboznost ¢eskych a moravskych tajnych nekatolikii v pro-
tireformacnim obdobi. Pokud tomu tak bylo, coz je vzhledem k vySe uvedenym sku-
tenostem jisté alespon z¢asti zfejmé, je samoziejmé obtizné rozhodnout, které vlivy
pochazely vylu¢né ze Slezska a které z dalSich evangelickych zemi, tfeba i slezskym
prostiednictvim. Tyto obtiZe se pokusime ilustrovat na piikladu luterského pietismu,
o jehoz sptiznénosti s nabozenskymi piedstavami ¢eskych a moravskych tajnych neka-
tolikii (a pozdgjsich tzv. nabozenskych blouzniveil) nepochyboval uz Antonin Rezek.*
Rezek tak soudil kvili spole¢nému dirazu na znovuzrozeni jako niterné prozity indi-

* Ferdinand HREJSA, Jan Szalatnay a jeho paméti z doby tolerancni, Praha 1931, s. 51.

% 7. R. NESPOR, Ndibozenstvi na prahu nové doby, s. 387-395.

" A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti nébozenského v Cechdch, s. 126-127; D. SPRATEK, Pravai
pomeéry v evangelické cirkvi na Tésinsku, s. 99.

“8 Pietismus se v t&sinském sboru udrzel i po vyhnani jeho hlavnich piedstavitelti v roce 1730, trvaly piitom
i styky s Halle; Daniel SPRATEK, Tésinsti evangelici ve Franckeho skolach v Halle, Pritel — Przyjaciel 58,
2005, ¢. 11, s. 13-14.

* A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti nabozenského v Cechdch, s. 54-55; k ndbozenskému sektatstvi
toleranéni doby nejnovéji Zdenék R. NESPOR, Vira bez cirkve? Vychodoceské tolerancni sektdistvi v 18.
a 19. stoleti, Usti nad Labem 2004. Za Getné myslenkové podnéty k této kapitole autor vdégi kolegovi
a priteli doc. Janu Horskému.
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vidualni osobnostni pterod ¢lovéka, dirazu na vnitini i vnéj$i kiest'ansky Zivot a cel-
kovému upozadéni dogmatické stranky naboZenstvi. K tomu lze pfipoéist spoleény
diraz na individualni laickou ¢etbu Pisma a dal$i nabozenské literatury, s tim ovSem,
ze zatimco v pfipadé némeckého pietismu Slo obvykle o vzdélané a dobfe situované
méstany, jak ukazala Ulrike Gleixner v piipadé Wiirtemberska, v Cechach a na Mora-
v& se v naprosté vét§ing jednalo o formaln& nevzdélané poddané z venkova.> Jednalo
se vSak jen o analogie, nebo shody ve vérouce opraviuji k postulaci néjakého ptimého
vlivu?

Slo-li by o pouhé analogie mezi luterskym (slezskym) pietismem a nabozenskymi
pfedstavami Ceskych tajnych nekatolikd, mohly mit svlij ptivod v Bibli a dalsi nabo-
7enské literatute, pripadné i v ur&itych star§ich shodnych prveich protestantské nabo-
zenské kultury Cesko-moravsko-slezského prostiedi sklonku 16. a pocatku 17. stoleti.
V souvislosti s pietismem a jeho obdobami jde pfedevsim o sklon nékterych autori ¢i
skupin k spiritualismu, mystice a n¢kdy i k proroctvim (revelacim). Jako jeden z in-
spiratorti pietismu byva v téchto souvislostech uvadén J. A. Komensky, okruh tako-
vychto myslitelii byl viak §irsi, i kdyz vzdy §lo o minoritu.*® Nad ramec pouhych ana-
logii spada skutecnost, ze u ¢eskych a moravskych tajnych nekatolikli 1ze pramenné
dolozit vlastnictvi pietistické literatury®® i uzké styky s pietistickymi emisary z LuZice
a Braniborska, pfipadné i ,,vzpominky* na t&Sinsky pietismus. Vérou¢né shody wiir-
temberského, hallského, herrnhutského a snad i slezského luterského pietismu s ¢es-
kym nekatolictvim by se vSak nemély pfecenovat. V obojim piipadé jisté §lo o nabo-
zenskou minoritu, ktera si byla védoma svého postaveni ,,jedinych pravych* kiestand,
zéasadné je vsak lisilo socialni postaveni téchto véficich.

To, jak mohlo postaveni v ilegalité a selské prostfedi ovlivnit zachadzeni s néktery-
mi vyznamnymi kategoriemi lutersko-pietistické teologie, ukazuje ptiklad kategorie
znovuzrozeni. V pojeti Philippa Jakoba Spenera nebylo znovuzrozeni (z viry) pouhym
moznym naslednym krokem po odpusténi hiichi, jako v luterské ortodoxii, nybrz $lo
o vnitini pfeménu ¢lovéka, dosazeni mystické jednoty lidské duse s Kristem. August
Hermann Francke povazoval znovuzrozeni u téch, kdo je prozili, za v jejich zivotnim
Case a prostoru zietelné identifikovatelny prerod. Nejen v ramci lidové zboznosti, ale
i v Gvahach intelektualt mélo (pietistické) znovuzrozeni dokonce az astrologicko-
nabozensky vyznam, jak ukazuji kupfikladu debaty o Arndtové textu z pocatku 17.
stoleti.>® V prostiedi tajnych nekatolikii jsou ohlasy pietistické nauky o znovuzrozeni
explicitné pfitomné predevsim v tzv. Opocenském memorialu z roku 1732, ktery vzni-

%0 Jan HORSKY, ,,I proto, Ze sem nekopal roli srdce svého.” Prispévek k problematice sebetematizace
u Ceskych tajnych nekatolilai v 18. stoleti, D&iny — teorie — kritika 3, 2006, s. 49—71; srov. také Z. R. NES-
POR, Cesti nekatolici v 18. stoleti, s. 125-164.

51V této souvislosti se hovoii napiiklad o spisu Johanna Arndta Paradiesgdrtlein aller christlichen Tugende
(1612), ktery byl pfitomny i v ¢eském piekladu (Zahradka rajskd); ibid., s. 382—402.

52 Vladimir URBANEK, Eschatologie, védéni a politika. Prispévek k déjindm mysleni pobélohorského exilu,
Ceské Budgjovice 2009, s. 144.

5% Markéta KRIZOVA, Herrnhut — Ochranov a tradice staré jednoty bratrské, Husitsky Tabor 2002, &. 13,
s. 19-183.

% Matti REPO, Sapiens dominabitur astris. Die theologische Astrologie Johann Arndts in seien Vier Biicher
von Wahren Christentum, in: Scientiae et artes. Die Vermitterung alten und neuen Wissens in Literatur,
Kunst und Musik I, ed. B. Mahlmann-Bauer, Wiesbaden 2004, s. 352363, zde s. 262.
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kl pod zahrani¢nim vlivem Jana Liberdy. Jeho paty ¢lanek fika: ,,Von der Buss glau-
ben und bekennen wier gleichfals, dass ohne der Wiedergeburt und Leben Christi zu
Seligkeit Niemand gelanden kénne.“® Kategorie znovuzrozeni viak byla v laickém
selském prostiedi interpretaéné pozménovana. Néktefi tajni nekatolici jejim prostied-
nictvim tematizovali sviij odchod do exilu nebo odstup od Fimskokatolické viry,”
ackoli cirkevni lutersky pietismus se takovymto politickym konsekvencim rozhodné
branil.>” Pozd&jii nabozeniti sektafi zase své znovuzrozeni, Gasto doprovazené speci-
fickou nabozenskou praxi, zdiraznovali natolik, Ze do vyslechovych protokolti odmi-
tali uvést sviij vek, zato viak uvadgli podet let, ktera uplynula od jejich znovuzrozeni.®
Pro vétSinu evangelikil, ktefi po vydani toleranéniho patentu volili mezi augsburskou
a helvetskou konfesi, naproti tomu jejich znovuzrozeni nehralo roli — svoji konfesiona-
litu vyvozovali z jinych, ,,pfizemnéjSich“ charakteristik, a diraz na znovuzrozeni se
neobjevil ani v jejich pramenné dolozitelnych nabozenskych piedstavach.

Ani v ptipad¢ luterského pietismu, jehoz v€rou¢na specifika se mohla projevit
vV nabozenském mysleni ¢eskych a moravskych tajnych nekatolikd, nejsme s to urcit
ptesny ptvod konkrétnich nabozenskych piedstav, a dokonce je tfeba zvazovat, zda
vibec $lo o pfimé pietistické vlivy nebo jen analogie. I kdyz ptipustime vysokou prav-
dépodobnost prvniho typu vykladu, neznamena to, ze by motivy pietistické zboznosti
byly v lidovém venkovském prostiedi interpretovany a prozivany stejnym zplsobem,
uz kvuli absenci autoritativnich a soucasné cirkevné pravovérnych vyklada¢t (ne nut-
né jen duchovnich). Ztrata zajmu vétSiny Ceskych a moravskych (tajnych) nekatolika
o ustfedni pietistickou kategorii znovuzrozeni z Ducha svatého, ackoli nadale Cetli
pietisticky orientovanou literaturu a zpivali pietismem ovlivnéné pisné, nadto ukazuje
nepromyslenost, partikularitu a konkrétnost lidovych nabozenskych ptedstav, na niz
V jiné souvislosti upozornil jiz Frantigek Kutnar.>® Hledat v této situaci konkrétni slez-
ské nebo jakékoli jiné zdroje ndbozenskych piedstav tajnych nekatolikii v Cechach
a na Morav¢ je zcela iluzorni.

Zavérem

Slezsko bylo jedinou zemi Koruny ¢eské, respektive celého pozdéjsiho Predlitavska,
V niz se plné neuplatnila habsburska protireformacni politika a evangelictvi augsbur-
ského vyznani ma proto pfes vSechna omezeni kontinuitu od reformacnich dob do
soucasnosti. Vzhledem k tomu, ze Slezsko soucasné bylo soucasti habsburského sou-
stati nebo alesponl, po rozdéleni v disledku pruské okupace vétSiny zemé ve Ctyfica-
tych letech 18. stoleti, ,,blizkym zahrani¢im*, mohli bychom ptedpokladat jeho zasad-

% Josef V. SIMAK, Neékolik dokladii k boufi opocenské r. 1732, Véstnik Ceské akademie 26, 1917, s. 58—
77, zde s. 69. Ceska verze znama z dodatku Klugarova katechismu zni: ,,TéZ o Pokéni véfime a vyznavame,
7e bez nového Rodu a Zivota Kristového adny k Spaseni piijiti nemize; Waclaw W. J. KLUGAR, Ca-
techismus, Seu Doctrina Romano-Catholica..., Praha 1746, s. 791.

% J. HORSKY, ,,I proto, Ze sem nekopal roli srdce svého*, s. 65-70.

5 Ernst TROELTSCH, The Social Teaching of the Christian Churches I-11, Louisville 1992, s. 785-790.

%8 Frantisek KUTNAR, Socidlné-myslenkova tvdinost obrozenského lidu. Troji pohled na cesky obrozensky
lid jako prispévek k jeho duchovnim déjinam, Praha 1948, s. 153-206, zejm. s. 163-164; dale srov. Z. R.
NESPOR, Vira bez cirkve?

% F. KUTNAR, Socidlné-myslenkova tvarnost, s. 160-162.
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ni vliv na tajné nekatoliky a pozdg&ji tolerované evangeliky v Cechach a na Moravé.
V této prehledové studii byly pfitom zkoumany rizné podoby piipadného vlivu a vza-
jemnych stykt, poc¢inaje moznosti ndbozensky motivovanych emigraci do Slezska,
ptres ptivod a distribuci evangelické literatury a dal$ich forem nabozenského védomi,
az po obousmérné osobni kontakty.

Provedené vyzkumy a svédectvi existujici sekundarni literatury tezi o vyznamném
vlivu Slezska na ¢eské a moravské predtolerancni tajné nekatoliky nepodporuji. Jistou
vyjimku pfitom pfedstavovala evangelickd komunita na T¢&Sinsku, rozhojnénad asi
i exulanty z Moravy, ktera samotnou svoji existenci slouzila jako pasivni podporovatel
tajnych nekatolikii a nedlouho pfed vyhlasenim naboZenské tolerance ziejme i aktivni
¢initel v (¢eskych a) moravskych nabozenskych déjinach. Byla to vSak vyjimka potvr-
zujici pravidlo, protoze zadny jiny slezsky evangelicky sbor takto nepidsobil a ani
v pfipadé T¢sina nejsme s to urcit, co bylo ,,genuing tésinské* a co pochézelo z obecné
protestantskych (luterskych) nabozenskych zvyklosti a zdroju. Signifikantni je také to,
jak mélo evangelickych duchovnich bylo do Cech a na Moravu v rané toleranéni dobé
z T&sinska povolano,” ackoli byli s vyjimkou slovenskych luteranti pfinejmensim
jazykové, ne-1i uz konfesionalné ¢eskym a moravskym evangelikiim nejblizsi; v tomto
ptipadé ovsem vyznamné¢ spoOlupiisobila skutecnost, ze zaroven doslo ke zfizeni dost
velkého poctu novych slezskych evangelickych sborti a §kol, takze duchovnich nebyl
dostatek ani v rakouském Slezsku a neméli potiebu vstupovat do hor$ich podminek,
nez méli ve své rodné zemi.

Jakkoli je vyzkum Eesko-moravsko-slezskych vztahii v pob&lohorském obdobi
problematicky a fakticky neukoncitelny, primarné kvuli neexistenci dostatecného
mnozstvi pramentl, nedd se ziejmé predpokladat, ze by vliv slezskych evangeliki,
vcetné tésinskych, v 17. a 18. stoleti prevazil vyznam exulantskych stfedisek v Luzici,
Braniborsku a Hornich Uhrach. (Té€$inské) Slezsko nabylo vétsiho vyznamu pro ces-
ko-moravské, respektive ptedlitavské evangelictvi teprve v nedlouho ptedtolerancni
dobé kvuli vyCerpani nebo pfesunu téchto starSich stfedisek, a predevsim v samotné
dobé tolerancni (po roce 1781) a vlastné v celém ,,dlouhém® 19. stoleti. Tehdy se T¢-
Sinsko stalo zasadnim ideovym a organiza¢nim zdrojem, a to i v piipadé vici evange-
likiim uplatiiovanych represivnich opatieni statni spravy.

8 7. R. NESPOR, Ndbozenstvi na prahu nové doby, s. 247.
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Silesia in the History of Bohemian and Moravian Protestantism in the 17" and 18" Centuries
(Summary)

The article gives an overview of mutual contacts and influences between Silesian Lutheran Protestants and
secret non-Catholics in Bohemia and Moravia in the period of forced Counter-Reformation and illegality of
Protestant religion between the White Mountain period and the time of Joseph II’s religious tolerance. The
theme is divided into four (typological) areas: Silesia as an emigrational area, source of religious literature,
area of direct contacts and finally the source of faith/religiousness contents. Even though, throughout the
studied period, Silesia was a neighbouring country with Protestantism permitted to a limited extent (the
extent changed with region and time), it did not become a significant refuge for religious emigrants from
Bohemia and Moravia at first. Although, it eventually happened — in the area of Prussian annexation in the
40°s of the 18" century and later — the influence of Silesian emigrant communities on co-religionists in
Bohemia and Moravia was not substantial. Silesia was more relevant as a source or at least a ‘transfer area’
of non-Catholic religious literature, in particular of the (originally) Teschen authors and literature of Pietistic
provenience. There were also direct personal contacts among the individual countries, cross-border as well
as longer distance. Particularly in the first case the religious issues came in useful as the secret non-
Catholics from Moravia and Bohemia arranged (forbidden) ‘pilgrimages’ to Teschen. However, the signifi-
cance of the Teschen region, enhanced by the construction of the Church of Mercy in the intention of Al-
transtddt Convention, increased in the last pre-tolerance years and remained constitutive for Bohemian and
Moravian Protestantism for the whole 19" century (and not only because of the reasons that were important
in the 18" century). The influence could be at least partially explained by the Teschen Pietism, which was
influential even after the crucial representatives of Pietism were banished at the turn of the 20’s and 30’s of
the 18™ century. However, the issue of sources of religious ideas of Bohemian and Moravian pre-tolerance
secret non-Catholics is more complex. In most cases, it is impossible to determine their origin, whether they
were directly inspired by (Teschen) Pietism, or just analogical. Thus the reason is a particular picture of
illegal folk non-Catholic religiosity as well as the fact, that many theological and spiritual issues — including
the fundamental Pietistic category of born-again experience — were interpretatively modified.
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ZAJISTENI RODOVE KONTINUITY A DVE SVATEBNI KAZANI
NAD SESTRAMI Z NEFFZERN PREDNESENA V HRADCI
NAD MORAVICi ROKU 1737"

Veronika Capska — Michaela Tvartizkové

Veronika Capska — Michaela Tvariizkova: Securing Family Continuity and Two Nuptial Sermons for
the sisters of Neffzern delivered in Hradec nad Moravici (Gritz) in 1737

The study analyzes two rare nuptial sermons published on the occasions of the weddings of two sisters,
Anna Maria Magdalena of Neffzern with Johann Joseph Thomagnini and Maria Eufrosina Elisabeth of
Neffzern with Rudolph Anton von Oberg in 1737. Until recently only one example of a nuptial sermon
published in the Bohemian lands after 1620 has been known and paid scholarly attention. The article exam-
ines why the genre of a nuptial sermon, which was relatively marginal in Catholic areas, was employed for
family representation in the case of Neffzern sisters. At first both sermons are characterized and contextual-
ized. Subsequently they are analyzed from literary and cultural-historical perspectives.

Key Words: early modern Central Europe, Silesia, wedding sermons, nobility, family continuity
Uvod

V roce 1737 byla v opavské tiskarné Jana Vaclava Schindlera vytisténa dvé v mnoha
ohledech vyjime¢na kazani, jez méla pfipominat stiatky dvou sester z rodu svobod-
nych pani z Neffzern — Anny Marie Magdaleny s Janem Josefem Tomagninim a Ma-
rie Eufroziny Alzbéty s Rudolfem Antoninem z Obergu.’ Vydani svatebniho kazani
ptitom bylo v Ceskych zemich v pobé&lohorském obdobi velmi vzacnym jevem. Jak
ukazal Milos Sladek, je znamo nékolik takovych prtilezitostnych kazani z predbélohor-
ského obdobi, zatimco ,,0 pob&lohorskych svatebnich kazanich toho mnoho fici nemd-
7eme*.? Pied dvaceti lety tak Sladek pristoupil k vydani edice jediného dosud zndmé-

* Studie vznikla diky projektu Historizace stiedni Evropy (OP VK 2.3, ¢&islo projektu CZ.1.07/2.3.00/20.0031),
jehoz drzitelem je Ustav historickych véd Slezské Univerzity v Opavé, a grantu Slezské Univerzity SGS/19/2013
Kdazani jako prostredek socialni reprezentace. Prispévek k verbalni kulture stiredovéku a raného novoveku.

! Carolus Josephus FRIDRICH, In Dreyen von Zweyen Alles Gliick Oder Gliickliches Prognosticon
Zwischen dem hoch-Wohlgebohrnen Herrn/ Herrn Joann Joseph Freyhern von Thomagnini Und der Hoch-
Wohlgebohrnen Frduleyn Anna Maria Freyin von Neffzern Als Sie Ihren Hohen Vermdhlungs-Tag in Gritz
zu sonderbahren Vergniigen Dero Hohen Eltern gehalten haben. Vorgetragen und gewunschen Von Carolo
Josepho Fridrich, der Zeit Pfarrern in Briess auff der Herrschafft Gritz. Cum Litentia Ordinarij, Troppau
1737, nepag. Védecka knihovna v Olomouci, sign. II 630.245/ ptivazek 45; Carolus Josephus FRIDRICH,
Der Vergniigliche Eintritt In das Grdtzer Gottes-Hauss Bey dem Hochzeitlichen Ehren-Fest Dess Hoch-
Edel/Gebohrenen Ritters und Herrn Rudolphi Antonij Von Oberg dess Bresslauischen Fiirstenthumbs Hoch
verordneten Landes-Bestellten und Deputati ad Conventus Publicos Silesiae, Erb-Herrn dess freyen Konigl.
Burglehn Malckwitz, und Ritterl. Gutthes Arnolds Miihle. Und der Hoch-Wohigebohrnen Frduleyn Mariae
Evrosinae Freyin von Neffizern, Als Selbte Zu Hochsten Vergniigen Beyderseythigen Hohen Anverwandten
den 4. September jetz lauffenden Jahrs Dero Vermdhlungs-Tag gehalten haben, In einer Ehren-Rede
Erkldret Von Carolo Josepho Fridrich, der Zeit Pfarrern in Briess auff der Herrschafft Grdtz. Cum Litentia
Ordinarij, Troppau 1737, nepag. Védecka knihovna v Olomouci, sign. II 630.245/ piivazek 48.

2 Milo§ SLADEK, Pozndmka k problematice svatebnich kdzdni v 17. stoleti, Literarni archiv 27, 1994,
s. 218.
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ho svatebniho kazani z pobélohorské doby, jez se dochovalo v Cestin€, a zpfistupnil
anonymni promluvu Pharos mundi minoris piednesenou pii shatku Pavla Briccia
a Katetiny Reginy z Lichtenberku roku 1696. Zarovei pfedeslal, Ze s ohledem na niz-
kou miru prozkoumani neméckojazycné bohemikalni homiletiky lze pfedpokladat na-
lezy dalsich kazani tohoto typu.® Promluvy o svatbach sester z Neffzern jsou zatim je-
dinymi zndmymi rané novovékymi katolickymi svatebnimi kdzanimi v némeckém ja-
zyce pochazejicimi z Ceskych zemi. Neni zcela prekvapivé, ze promluvy zaznély a by-
ly vytistény ve Slezsku, kde se i po roce 1620 udrzela tradice protestantské svatebni
homiletiky, které si vyZaduje systematicky vyzkum do budoucna.” Komparace svateb-
nich kazani z katolického a protestantského prostiedi stfedovychodni Evropy by mohla
pfedstavovat mozny smér rozsifeni zabéru dalsiho badani.

Ve své studii bychom chtély upfit pozornost na katolickou homiletiku pfipominaji-
ci vstup do manzelstvi ¢i na duchovni drahu (feholni ¢i knézskou). Nasim zamérem je
reagovat na silici trend soubézného zkouméni fenoménu manzelstvi a duchovniho
stavu® a piispét tak k piekonani urité dvojkolejnosti starsich vyzkuma.

Predkladana stat’ bude detailné kontextualizovat a analyzovat kazani ke svatbam
sester z Neffzern pod zornou perspektivou nejnovéjsich vyzkumi. Cilem je nabidnout
odpovédi na fadu vyvstavajicich otazek.® Pfedng se budeme tazat, pro& v konkrétni
situaci snatkt obou $lechti¢en doslo k vyuziti v katolickém prostfedi jinak okrajového
zanru svatebnich kazani. Pokusime se také o komparaci obou hradeckych kazani s ho-
miletickou produkci tematizujici manzelstvi nebo vstup na duchovni drahu a bude nas
zajimat, co srovnani vypovida o dobovém vnimani manzelstvi a duchovniho stavu.
Studie by tak méla poskytnout interpretacni ramec, jenz v budoucnu usnadni dalsi ba-
datelskou praci s obéma hradeckymi kézanimi a v obecnéjsi roviné otevie v ¢eskych
zemich uzkoprofilovy zanr svatebnich kazani $ir$i komparaci.

® M. SLADEK, Pozndmbka k problematice, s. 217. Edice in extenso je na s. 223-227.

* Z &asového hlediska hraniéni jsou kazani ze samého po&atku 20. let 17. stoleti. Srov. Lucas WENCELIUS,
Dulce Amarum. Das ist Christliche Trdwung ... Herrn Hansen Sunegk von Jeschenitz Freyherrn auff Bude-
thin und Bilitz ... mit dem Frdawlein Sidonia Elisabeth, geborner Freyin ... von Promnitz gehalten auff dem
Schlof zur Bilitz ... den 9. November Anno 1620 zusampt der Braut-Predigt die auff den andern Tag herna-
ch geschehen ... Und dann auch Die Christliche Deduction und Leichpredigten die uber dem ... Todtlichen
Abgang der ... Frawen Sidoniae Elisabeth Sunegkin, auff dem Schloff und in der Pfarkirchen zur Bilitz
dieses lauffenden 1621 Jahres den 29. lanuarii und den 26. Aprilis in grosser Versamlung gehalten worden
seyn, Schweidnitz 1621. Srov. téz Wolfgang SILBER, Encomion Musices. Lob der Edlen Kunst der Musi-
ces. Zu Hochzeitlichen Ehren Des ... Herrn Johannis Scheffleris ... Und seiner hertzlieben Braut .. Ursulae,
des ... Herrn Balthasar Schwaben ... Tochter. ... Gehalten Zu Greiffenberg in Schlesien ... wahr der 4. Maii,
Leipzig 1622; Zachris TEXTOR, Das Geistliche Braut-Bette: Zu Ehren auffgesdtzt Der ... Jungfer Barbern
Johannen von Stentzschen Des ... Herren Wentzel Rudolphs von Stentzsches ... Eltesten Jungfer Tochter als
Er Sie ... Dem ... Herren Christian von Kalckreit auff Dolzig etc. Fiirstl. Sichs. KriegsCommissario ...
Beylegte Zu Prittag im Jahr 1664..., Steinau an der Oder 1664. Kazatel Zacharia$ Textor byl exulantskym
predikantem piisobicim na slezsko-luzicko-braniborském trojmezi. Ke kontextu Textorova kazani srov. Os-
wald FRUHBUTZ, Geschichte der Parochie Prittag, Griinberg 1841, s. 100—106.

% Srov. Silvia EVANGELISTI, Wives, Widows, and Brides of Christ. Marriage and the Convent in the His-
toriography of Early Modern Italy, The Historical Journal 43, 2000, 1, s. 233-247.

® Studie tak dale rozviji diplomovou préci, jez neddvno vznikla pod vedenim Veroniky Capské. Srov. Mi-
chacla TVARUZKOVA, Dvé svatebni kdzdni nad sestrami z Neffzern pronesend v Hradci nad Moravici
v roce 1737 (magisterska diplomova prace obhajena na Ustavu historickych véd Filozoficko-piirodovédecké
fakulty Slezské Univerzity), Opava 2013. Diplomova prace zprostiedkovava také plnou edici obou kazani.
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V nésledujicim textu budou obé& kdzani nejprve charakterizovana, po té budou texty
analyzovany z literarné-védného hlediska a v dal$im kroku z kulturné-historické per-
spektivy. V zavéru budou shrnuty odpovédi na hlavni formulované otazky a nastinény
dals$i mozné sméry badani do budoucna.

Charakteristika a kontextualizace obou kazani

Svatba Anny Marie Magdaleny z Neffzern a Jana Josefa Tomagniniho probéhla 18.
srpna roku 1737, o &emZ je zminka také ve vlastnim textu kazani.” Svatebni veseli jeji
sestry Marie Eufroziny z Neffzern a Rudolfa Antonina z Obergu se konalo o pouhych
sedmnact dni pozdéji, dne 4. zafi, a datum je tentokrat uvedeno jiz na titulnim listé
tisku. Uzavieni stiatkti v obou dnech i jejich konani v hradeckém farnim kostele sv.
Petra a Pavla potvrzuji vedle tiskd kdzani také zdznamy v cirkevni matrice Hradce nad
Moravici.?

Finan¢né nepochybné narocné usporadani dvou oddélenych svateb v tésném sledu,
umocnéné navic vydanim samostatnych kazani pro ob¢ udalosti, dava tusit, ze rod
z Neffzern, konkrétné otec obou nevést Wolfgang Konrad baron z Neffzern (1680—
1755), mél zvlastni zdjem na ptipoutani pozornosti k nadchdzejici generacni vymeng.
Rodiée obou sester, Wolfgang Konrad baron z Neffzern a Eva Alzbéta (1677-1757)
rozena ze Streitu, totiz postradali muzského dédice. Vychovali ¢tyfi dcery a narodil se
jim zfejmé jediny syn Karel Konrad, ktery se viak nedozil dospé&losti.’

Casova blizkost obou siatki jasné naznaduje, Ze zamérné nebyla zvolena moznost
spojené svatby, jez byla znamou praxi, zejména pii vdavani dcer, a to i ve vyssi Slech-
tické spolecnosti.’® Lze se setkat také se sdruzenymi kazanimi, i kdyZ s ohledem na
nizké rozsifeni tiSténych svatebnich promluv v katolickém prostfedi jde spiSe o sdru-
zena kazani k pfilezitostem vstupu sourozencti na duchovni drahu a do manzelstvi ¢i
pouze ke vstupu do klastera. Pozoruhodnym pfikladem kéazani ke knézské primici
a soucasn¢ konanym dvéma svatbam sourozencti primicianta je promluva pfednesena
ve videfiském kostele sv. Petra roku 1757.'* Nemuselo pritom platit, Ze spojena slav-
nost ztratila na lesku, jak doklada kazani pro sestry Francisku a Marii Annu, hrabénky
Cavriani, které pfijaly habit u videniskych urSulinek v roce 1754 za tcasti cisaiského

T Uber dieses ist heunt der achtzehende Tag def3 Monaths Augusti“. C. J. FRIDRICH, In Dreyen von
Zweyen, nepag.

8 Zemsky archiv v Opavé (dile ZA Opava), Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv. &. 616, sign. Hr 12.
9 Srov. Adolf TUREK, Déjiny zamku Hradce, Ostrava 1971, s. 23; Ladislav SONNEK, Nastin dejin mésta
Hradce nad Moravici a sloucenych obci, Hradec nad Moravici 1995, s. 13.

10 Srov. napf. spojené zasnuby a nasledna svatba obou dcer Jana Matyase Gallase a Doroty Anny Marie ro-
zené z Lodronu, Terezie Annunciaty a Marie Viktorie v ¢ervnu roku 1657. V uvedeném ptipadé byl otec jiz
po smrti. Martin KRUMMHOLZ, Gallasové. Barokni kavalifi a mecendsi (1630—1757), (disertaéni prace
obhajena na Ustavu pro D&jiny uméni Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze), Praha 2013, s. 37.

1 piiklad kézéni ke kn&zské primici a soucasnym dvéma svatbam sourozencii primicianta, jez probghly
V kostele sv. Petra ve Vidni roku 1757, pfedstavuje Anton WOLFFSEGGER, Dreyfacher Ehrentag, Das ist:
Eine dreyfache Hochzeit. Da In dem ... Gotteshaus bey St. Peter in Wien ... Der Pater Henricus Pader ...
Sein Erstes Heiliges Messopffer gelesen ... und nach dessen Vollendung eine zweyfache Copulation... vorge-
nommen hat, Wien [1757].
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paru Frantiska Stdpana Lotrinského a Marie Terezie.'? Presto viak oddélené slaveni
potencialn€ blizkych slavnosti rodinnych piislusnikii nabizelo vétsi moznosti reprezen-
tace a zviditelnéni v o¢ich urozené spolecnosti.

Dochovana hradecka kazani zastupuji zejména jednu rovinu obou baroknich slavnos-
ti — rovinu literarné-fe¢nickou. Zaroven vsak uréitou meérou odkazuji také k dalsim sloz-
kam obou festivit, jez lze predpokladat.”® Jelikoz barokni slavnosti mély komplexni,
mnohovrstevnaty charakter a propojovaly dimenzi divadelni, vizualni, hudebni a li-
terarni, je na misté pov§imnout si dalich indicii k vypravé obou festivit. Pfedev§im se
diky dochovanym kazanim dozvidame, Ze cirkevni ¢ast obfadl se konala v hradeckém
farnim kostele sv. Petra a Pavla a nikoli napt. v zamecké kapli. Pro slavnostni pfilezitosti
byvaly sakralni prostory vyzdobeny dekoracemi s heraldickymi a jinymi motivy. Odkaz
na efemérni vypravu kostelniho interiéru je mozné postiehnout v kazani ke svatbé mladsi
Z obou sester Marie Eufroziny a Rudolfa Antonina z Obergu, v némz se vyskytuje zmin-
ka o erbovni vyzdobé chramu. Kazatel se obraci k posluchac¢tim se slovy ,,Nyni to vsich-
ni vidime, Ze pan z Obergu md ve svém erbu i lvy“** Lze se tedy domnivat, Ze erb &i
erby byly vystaveny na dobfe viditelném misté, snad zavéSeny na sténach.

Ackoli kdzani neodkazuji k hudebni strance slavnosti, mizeme vzhledem k doloze-
né zalibé rodu z Neffzern v hudbé a existenci zamecké kapely predpokladat, Ze cir-
kevni i svétska &ast festivit byla doprovazena hudebni produkei.” V neposledni fads
umoznuji texty promluv i kontext usporadanych svateb utvofit si predstavu o zamysle-
ném vyznéni obou slavnosti.

K pfilezitostem rodinnych festivit si slechta vybirala a zvala jako kazatele dobré
fe¢niky. Neziidka se tak jedna o knéze s pozoruhodnou kazatelskou kariérou.’® Zaji-
mavou kazatelskou osobnosti, jiz dosud prakticky nebyla vénovana odborna pozor-
nost, byl také autor obou svatebnich kazani nad sestrami z Neffzern, Karel Josef Frid-
rich (1704—1771). V dob¢ konani svateb byl tfiatticetilety Fridrich farafem v Brezové
na hradeckém panstvi.” Jesté neZ se stal biezovskym farafem, zastaval od roku 1730

2 K tomuto a dal$im sdruzenym kazanim nad teholnicemi srov. Veronika CAPSKA, Framing a Young
Nun’s Initiation. Early Modern Convent Entry Sermons in the Habsburg Lands. Vestiges of a Lost Oral
Culture, Austrian History Yearbook 45, 2014, s. 33—60.

3 K problematice slavnosti srov. Slavnosti a zdbavy na dvorech a v rezidencnich méstech raného novovéku,
edd. Vaclav BUZEK a Pavel KRAL, Opera Historica 8, Ceské Bud&ovice 2000.

¥ Nun ich und sie sehen es alle/ daf$ der Herr von Oberg in seinem Wappen fiihre drey Léven...

5 Clenové kapely jsou uvadéni v hradecké matrice. Kapela uréité existovala v druhé poloving 18. stoleti za
syna Anny Marie z Neffzern a Jana Josefa Tomagniniho, Karla Wolfganga, ale néktefi hudebni teoretikové
kladou jeji pocatek jiz do roku 1735, coz by svédéilo pro jeji moznou ptitomnost na svatbach sester z Neff-
zern. Srov. L. SONNEK, Ndstin déjin mésta Hradce nad Moravici, s. 13. O vztahu rodu z Neffzern k hu-
debnimu uméni mimoto svéd¢i rovnéz zfizeni divadla po stavebni Upravé zamku v poloviné 18. stoleti,
v némz bylo hrano nékolik oper. Blize L. SONNEK, Ndstin déjin mésta Hradce nad Moravici, . 13.

16 Napt. Zerotinové takto opakované zvali k riiznym piileZitostem Ondfeje Antonina Richtera, jenZ se po-
stupné etabloval jako renomovany kazatel. Veronika CAPSKA, Confinia Moraviae. Kazatel Ondiej Antonin
Richter (11750) mezi Moravou a Slezskem, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 1, 2008,
s. 339, 343, 346.

7 Kronika hradecké farnosti udava, 7e pochazel z Olomouce (natione Olomucensis). Srov. Farni kronika
farnosti Hradec nad Moravici, ed. Artur SOMMER, [s.1.] 2002, s. 50. V ti$téném katalogu knézi olomoucké
diecéze je oznacen jako ,,Moravus, Triboviensis* ordinovany roku 1727. Srov. Catalogus Petrino-Sarcan-
drinus ... Almae Dioecesis Olomucensis... , [Olomucii] 1746, s. 22. Misto narozeni potvrzuje moravsko-
tfebovska matrika, ktera uvadi, ze Karel Josef Valentin Friedrich (sic) byl pokitén v Ttebové dne 11. Ginora
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misto kaplana v Hradci, kde bylo zifejmé jeho ukolem kompenzovat fe¢nickou nezpi-
sobilost faraie Martina Augustina Tesafe, o niz se dochovala zminka v kronice hra-
decké farnosti: ,.Zdd se, ze byl muz z miry dobry, liberdlni a velmi pohoStinny, avsak
pro kdzani ne velmi vhodny. Jako farar stézi néco rekl, ja jsem ho nikdy neslysel hovo-
Fit, a¢ jsem se narodil za jeho fardrovani, diive nez jsem se stal sam fararem.
Z hradeckych farari byl prvni, kdo zacal mit kooperdtora, protoze snad nebyl scho-
pen, aby mohl o nedélich a svatcich konat celebrovanou msi. Roku 1750 v Fijnu po své
primici snad slouzil naposled Vv kostele, slouzil viak doma ve své domdci kapli, dokud
MU V tom nemoc nezabrdnila. “*® Naproti tomu Karlu Fridrichovi vyslo jiz v dobé jeho
kaplanovani v Hradci tiskem kazani proslovené k primici Frantiska Jana Nepomuka
Cibise v hradeckém farnim kostele sv. Petra a Pavla.”® Publikovani promluvy obecn&
potvrzovalo povést fe¢nika a mohlo pomoci v dalsi kariéte.”® Nasledné svéfeni ulohy
svatebniho kazatele Karlu Fridrichovi se zfejmé stalo vyraznym meznikem v jeho pro-
fesnim riistu, nebot’ v nasledujicich letech stoupala jeho pomyslna hvézda strmé vzht-
ru. Patrné nejpozd¢ji po roce 1740 jiz pasobil v Brné, kde mu v té dobé vyslo tiskem
kazani.”* V roce 1743 je v dalsi vydané promluvé oznagen jako brnénsky farai a dé-
kan.” O &tyii 1éta pozdgji vysla jeho oslavna fe¢ prednesend na tiidennich slavnostech
stého vyro&i vysvobozeni mésta Brna od §védského oblezeni.”® Znamo je také jeho ka-
zéani vydané roku 1760 ve Vidni k pfileZitosti oslav svatku moravskych patrond Cyrila
a Metodgje.”* Utad brnénského farafe a dékana zastaval az do své smrti v roce 1771.
Lze tedy fici, Ze Fridrich na sebe poprvé vyrazné upozornil ve sluzbach Neffzerni, coz
ziejmé vyrazné prispélo k jeho kariérnimu pfesunu z provinéniho hradeckého panstvi
do dynamicky se rozvijejiciho mésta Brna.

roku 1704 jako syn Petra Hilaria Fridricha, méstana v Moravské Tiebové, a jeho zeny Marie Alzbéty. Srov.
Statni oblastni archiv v Zamrsku, Sbirka matrik VychodoCeského kraje (1587-1949), inv. ¢. 6115, sign. M
11-1664, s. 280. Za ochotnou pomoc pii patrani po zakladnich Zivotnich tdajich Karla Josefa Fridricha
bychom rady podékovaly archivéii olomoucké pobocky ZA v Opavé Mgr. Stépanu Kohoutovi.

8 A. SOMMER, Farni kronika, s. 51. Jde o &esky preklad. Pivodni latinské znéni srov. tamtéz, s. 50.

19 Carolus Josephus FRIDRICH, Der In einem Priester durch Beyhiilff der Adlers-Fliigel vorgestellte, Star-
cke Lowe Oder Primitz-Predigt. Als der ... Herr Franciscus Joannes Nepomucenus Cibis ... Sein Erstes Hei-
liges Mess-Opfer In der Grdtzer Pfarr-kirchen der H. Aposteln Petri und Pauli ... aufopfferte vorgetragen,
Troppau 1734.

2 Joris van EIINATTEN, Reaching audiences. Sermons and oratory in Europe, In: Preaching, Sermon and
Cultural Change in the Long Eighteenth Century, red. J. van Eijnatten, Leiden — Boston 2009, s. 131.

2! Carolus Josephus FRIDRICH, Fortitudinis & Constantiae Imperatoris & regis terfavsti ter qvogve Avgvsti
Corona regia. Das ist: Wahre Gerechtigkeits-Cron Der Stircke und Bestandigkeit Des ... Herrens Caroli VI.
Rémischen Kaysers ... , Briinn 1740.

22 Carolus Josephus FRIDRICH, Ewiges Danck-Fest: Oder Danckbares Bemiith Der allzeit treu und Jun-
gfrdulichen Stadt Briinn. Als diese bey der Jahrgeddchtnus das erste Geliibd... abgestattet hat..., Briinn
1743.

2 Carolus Josephus FRIDRICH, Herrlicher und anddichtiger Denck- und Dancktag der allzeit Treuen ...
Stadt Briinn,; Als selbte Mariae der Himmelskonigin ... Das schuldige Danckopffer ... abgezinset, Briinn
1747.

2 Carolus Josephus FRIDRICH, Die zwey Heilige Mihrische Aposteln Cyrillus und Methudius, Unter dem
Bild eines Fruchtbaren Abendregens; Da Eine Hochlobliche Mdhrische Landesgenossenschaft ihren gewé-
hnlichen Festtag den 20. April 1760 ... in der Kaiserl. Konigl. Haupt- und Residenzstadt Wien ... prdchtigst
gefeyret hat, Wien 1760.

% Podle titéného katalogu knézstva z roku 1772 zemiel Karel Josef Fridrich dne 22. srpna roku 1771. Srov.
Catalogus Petrino-Sarcandrinus ... Almae Dioecesis Olomucensis, Olomucii 1772, s. [99].
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Hradecka svatebni kazani a dobova homileticka produkce

Zaostfeme nyni pozornost na literarni rovinu svatebnich kazani. Pokusme se o jejich
vztazeni k soudobé homiletické produkci a o ,,peclivé cteni obsahil a interpretaci vyz-
namu obou textll. Styl Fridrichovych svatebnich kdzani je mozno oznacit jako koncep-
tualni. Zakladem konceptu byval ptekvapivy napad nebo dimysiné Vg/stavéné myslen-
ka. Cilem byla originalita projevu a udrZeni pozornosti poslucha¢t.? | kdyz priznivci
konceptualniho postupu nepomijeli homiletickou argumentaci, klicova byla umélecka
a zdbavna stranka.”’ Vybranému promyslenému konceptu byvala podfizena celd struk-
tura promluvy. Castym znakem se stdval mnohovrstevnaty jazyk a vytiibeny smysl pro
napéti, gradaci a pointu.?® Koncept vznikl ze $pan&lské lyriky konce 16. stoleti a §ifil
se nejprve pies Italii a poté FiSské prostiedi do ¢eskych zemi, kam se dostal v 80. le-
tech 17. stoleti.” Zatimco v &eském jazykovém prostiedi zagaly byt konceptudlni pos-
tupy cCast&ji pouzivany az priblizn€ od 90. let 17. stoleti (vrcholem v experimentovani
s nimi byla 20.-30. léta 18. stoleti), v némecky mluvicich eskych oblastech t&Zicich
z jazykoveé bezprostfedniho kontaktu s fiSskym prostiedim, zacal nastup konceptu
diive.*! Za prvni bohemikélni promluvu v konceptudlnim stylu byva povazovana fe
jezuity KryStofa Todtfellera Schwarz und schén z roku 1668 sepsand ke slavnosti
vstupu Marie Josefy Cerninové do ¥adu ursulinek.*

Kazatelé pti ptipravé svych promluv obvykle pracovali s jiZz vydanymi soubory ka-
zéni, ale také s dalSimi dily, napt. sbirkami citatt autorit apod. Podivejme se tedy, jaka
kazani s tématikou svatby, respektive manzelstvi, mohli mit k dispozici. Dosud bylo
ptihlizeno piedevsim k ¢eskojazyéné produkcei spadajici svym vznikem do prvni ctvr-
tiny 18. stoleti.® Jedna se o promluvy, jez se explicitn& nevztahuji ke konkrétnim sva-
tebnim obfadim, i kdyZ pfi nich ptivodné mohly zaznit. V roce 1709 bylo v ramci pos-
tily Berla kralovskd Jezu Krista vydano kazani Daniela Nitsche (1651-1709) Dva at
Jsou jedno skrze lasku.** V roce 1721 vysla dvé kézani Bohumira Hynka Bilovského
(1659—1725) v postile Doctrina christiana.®*® Ctvrtym piikladem je text Damascena
Marka (1664—1725) Zld jest v manZelstvu novina, kdyz nemaji v domé vina z postily
Troji chléb nebesky pro lacny lid cesky vydané aZ po autorové smrti, patrné roku 1728.%

% Maly svét jest clovék aneb vybor z ceské barokni prozy, ed. Milo§ SLADEK, Jinogany 1995, s. 28.

2 Tamtéz, s. 27.

% Milan KOPECKY, K barokn{ homiletice, In: O barokni kultufe, red. M. Kopecky, Brno 1968, s. 65.

% Jitka RETHONOVA, Srovndni topoi v kdzénich se svatebni tematikou (magisterska diplomové prace obhaje-
n4 na Ustavu Geské literatury a knihovnictvi Filozofické fakulty Masarykovy univerzity), Bmo 2007, s. 25.

% Svét je podvodny verbii- aneb vybor z ceskych jednotlivé vydanych svatecnich a prilezitostych kazdni
konce 17. a prvnich dvou tretin 18. stoleti, ed. Milo$ SLADEK, Praha 2005, s. 372.

31 Tamtéz, s. 31.

% Tamtéz.

* Srov. M. SLADEK, Pozndmka k problematice; Jitka RETHONOVA, Ke ctyfem baroknim kdzdnim se
svatebni tématikou, Bohemica Litteraria 12, 2009, 1-2, s. 33—53.

* Edigné zptistupnéno v eticky problematické praci Libor PAVERA, Daniel Nitsch. Dva at jsou jedno skrze
lasku, Opava 1999.

% Bohumir Hynek Bilovsky, Vino ze svadby v Kéni a potiebnost roucha svadebniho: TFi starsi Ceska kdzani,
ed. JoserASICA, Stara fise 1932.

% Srov. edice M. SLADEK, Maly svét jest clovék, s. 36—44. Pravd&podobnost prosloveni kazini Damascena
Marka pfi konkrétnim obfadu naznacila ve vySe uvedené studii (vychazejici z magisterské diplomové prace)
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Pozornosti by nemély unikat némeckojazyéné vzorové promluvy pro svatebni ob-
fady. Podstatné stars$i nez vySe uvedend kazani tematizujici manzelstvi je napf. v Ces-
kych knihovnach hojné dochovana sbirka adhortaci Balthasara Zieglera, jez byly urce-
ny K ptedneseni a pouceni pfi sezdavani manzeli. Jeho Kurtze Ermahnungen vysly
vV roce 1698 soucasné v Praze i Norimberku a dobie demonstruji provazanost homile-
tické praxe ve stfedoevropském prostiedi.*” Hlubsi prozkouméani némecké svatebni
homiletiky, jez byla dostupna v ¢eskych zemich, v§ak stale pfedstavuje desideratum do
budoucna.

Vyse zminéné texty ovSem mohly poslouzit spiSe pro kazani urc¢ena venkovskému
a méstskému auditoriu. Nevyhybaji se tematizaci problémd, uskali a genderové kono-
tovanych nepfistojnosti (opilstvi, haStetivost) v manzelském zivoté. Je v nich tedy vy-
razna moralizujici slozka. V kazanich uréenych Slechtickym poslucha¢iim vsak nebylo
zvykem naznacovat, ze podobné mravni poklesky se mohou tykat také urozenych
adresatt a mravokarny pfistup byl patrné pocitovan jako nevhodny.

Kazani nad Annou Marii Magdalénou z Neffzern a Janem Josefem Tomagninim

Promluva ke svatbé Anny Marie Magdalény z Neffzern a Jana Josefa Tomagniniho je
uvedena nazvem ,,0d dvou ke trem® s podtitulem ,,Hodne Stésti aneb predpovéd’ Stesti
vysoce urozenému panu Janu Josefovi, svobodnému panu z Thomagnini a vysoce uro-
zené slecné Anné Marii, svobodné pani z Neffzern (...)*. Re¢ je tedy koncipovana jako
pfedpovéd’ budoucnosti novomanzelského paru a kazatel se v duchu zvoleného kon-
ceptu stylizuje do role véstce. Karel Josef Fridrich se snazi prostfednictvim své ,,pted-
povedi® presveédcCit posluchace o budoucim §tésti oddavaného paru snoubenct. Pie-
svédCovani probiha v souladu s konceptualnimi kazatelskymi postupy pomoci néko-
lika vybranych skutecnosti. Soucasti predpoveédi se stava pojednani o manzelské svor-
nosti, k niz oba urozeni snoubenci maji smefovat.

V prvni, uvodni ¢asti kazani (nazyvané exordium) mél fe¢nik uvazlivé ptipravit
posluchace k vnimani svého projevu a v jejim zavéru oznamit téma promluvy (tzv.
propositio).*® Prvni ¢ast nabyvéa v baroknim obdobi nejriizngjsich podob.* Fridrichovo
kéazani je uvedeno perikopou z evangelia sv. Luka$e ,,Dva lidé vstoupili do chramu*
(Lk, 18, 10). I kdyz je tento uvod biblickym citatem obvykly, nebyval vzdy nutné pra-
vidlem, jak ukazuje jediné znamé pobélohorské jazykové Ceské kazani uréené kon-
krétnim osobam (Pavlu Bricciovi a Katefiné Reginé z Lichtenberku) z roku 1696 uve-
dené piislovim.*® Fridrich za¢ina své kazani polemikami o tom, zda je &islo dvé §tast-
né ¢ nikoliv. Cislo dvé dava do souvislosti s poétem snoubencti a zminénym biblic-
kym citatem. Pouziva postup tzv. diikazového biblického konceptu spoéivajici ve zpro-

Jitka Rejhonova. U kazani Damascena Marka povazuje piedneseni pfi konkrétnim obfadu za pravdépodobnéjsi
nez u zminénych kazani Nitsche a Bilovského. Srov. J. REJHONOVA, Ke ctyiem baroknim kézdnim, s. 45-46.
% Balthasar ZIEGLER, Kurtze Ermahnungen So denen Neuen Eheleuthen Bey der Copulation kénnen gege-
ben werden..., Prag 1698. TYZ, Kurtze Ermahnungen So denen Neuen Eheleuthen Bey der Copulation kdn-
nen gegeben werden..., Niirnberg 1698.

38 M. KOPECKY, K ceské barokni homiletice, s. 67.

% M. SLADEK, Svét je podvodny verbir, s. 17.

M. SLADEK, Pozndmka k problematice, s. 224. P¥islovi zni: ,.experto crede Ruperto* (zkusenému v&F).
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blematizovani (zauzleni) néjakého vyroku nebo myslenky, na néz ma ovSem kazatel
ptipravené divtipné vymyslené vysvétleni. Zminény piistup je pro konceptudlni kaza-
telstvi typicky.

Zproblematizovani v tomto piipad¢ spociva ve vyberu kontrastnich tvrzeni zaloze-
nych na Bibli svédéicich pro ptiznivost a nepfiznivost ¢isla dvé. Na zavér tohoto vyétu
ma kazatel pfipraveno vysvétleni objasiiujici, ze ,,tofo cislo musi dostat hodnotu stésti
¢i nestésti od nas lidi“**, coz se stane vychozi myslenkou pro obsah stati, zejména pro
rozvijeni tématu svornosti mezi manzeli. Poté se kazatel pies zminku o dvou lidech
Vv jeruzalémském chramu z LukaSova evangelia dostava k aktualnim dvéma lidem —
nastavajicim manzeliim v chramu sv. Petra a Pavla v Hradci a k oznameni tématu.

Hlavni ¢ast kazani se méla podle rané¢ novovékych rétorickych predpist skladat
z vykladu (narratio), dikazu (confirmatio) a vyvraceni namitek (refutatio).”? V Gsted-
ni stati Fridrichova kazani se tyto ¢asti objevuji, n¢které dokonce opakované. Prvni
¢ast hlavni stati kdzani zabyvajici se tématem jednoty v manzelstvi je strukturovana na
¢ast vykladovou, dtikazovou i vyvraceni namitek a poté (po vyvraceni namitek udaj-
nych snizovateli hodnoty manzelského stavu) autor kazani prechazi k dalSimu textu,
kde jsou zminéné Casti stati rovn¢z pouzity. V souladu s nazvem ,,0d dvou ke trem*
rozviji kazatel v pfedpovédi Stésti budoucim novomanzelim Cciselnou symboliku.
Ustiedni stat’ kazani zahrnuje n&kolik tematickych &asti. Kli¢ovym motivem prvni je
v uvodu zminované ¢islo dvé, resp. jeho ,,sjednoceni® (piedstavované sjednocenim Zi-
votu dvou lidi pfi siatku), poté nasleduje ¢ast pojednavajici zejména o nevésté a jejim
rodu, na niz navazuje tfeti tematicka ¢ast vychazejici z motivu ¢isla tfi. V posledni
Casti hlavni stati je zafazeno presvédcovani o budoucim §tésti snoubenct na zakladé
biblickych asociaci se jménem Anny Marie Magdalény a slovnich hti¢ek (pfesmycek
neboli anagrami).

Zavér (peroratio) jako posledni ¢ast kazani obvykle obsahoval shrnuti nejdulezitéj-
sich myslenek promluvy spolu s prosbou nebo modlitbou.”® | Karel Josef Fridrich
v zaveru resumuje své argumenty o nadchazejicim §tésti budoucich manzeld. Vraci se
také k uvodni evangelijni perikopé a své navazujici myslence o nezbytnosti jednotné
vile dvou lidi jako pfedpokladu §tésti. Pokracuje v oslavé rodu z Neffzern, kdyZ pfi-
rovnava jeho ¢leny prejici novomanzelim §tésti k biblickym postavam. Zavér ma
myslenkové sjednotit posluchace, napt. ke spoleéné modlitb&,* v piipadé Fridrichovy
promluvy je pouZito verSované kazatelovo piani §tésti snoubenciim. Opakovani urci-
tych myslenek z hlavni stati v zavéru zdlraziuje jejich dulezitost a ukazuje jednotici
prvky kazani, jimiz jsou tedy pfani §tésti, vyzva k setrvani v jednoté vuli a oslava roda
snoubenct, zejména rodu z Neffzern.

Zaveéry byvaji v promluvach 18. stoleti velice kratké (extrémné kratké ukonceni
promluvy Jana Nepomuka Vaclava Steydla z Greifenwehru tvofi jen dvé véty)45 aani

4 Verlanget man aber von mir solche Entscheidung/ so falle ich weder einer noch der andern Seythen bey/
ich halte die zweyte Zahl weder vor eine Gliicks- noch vor eine Ungliicks-Zahl/ sondern sage: Dafs diese
Zahl den Gliicks- oder Ungliicks-Werth von uns Menschen empfangen miisse,

*2 M. SLADEK, Svét je podvodny verbir, s. 17.

* Tamtéz.

“ Tamtéz, s. 373.

4 Tamtéz, s. 450.
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zaveér Fridrichova kézani pfili§ dlouhy neni. Soucasti zaveéru je rovnéz chronogram,
jenz patii k ipravam, které ziskavaji smysl az pii pfipraveé promluvy pro tisk.

Kazani nad Marii Eufrozinou z Neffzern a Rudolfem Antoninem z Obergu

K pfileZitosti svatebniho obfadu siatku Marie Eufroziny z Neffzern a Rudolfa Antoni-
na z Obergu bylo pfedneseno Karlem Josefem Fridrichem slavnostni kazani, pro néz si
jako ustedni motto autor vybral ver§ z Prvni knihy Kralovské (Prvni Knihy Samuelo-
vy) ,,Je tviij pFichod pokojny?““ A on odveétil: ,,Je pokojny.* Citat se vztahuje k rozho-
voru starozakonniho proroka Samuela se star§imi mésta Betléma. Motto (nebo jeho
¢ast) uvadéné jesté nékolikrat béhem promluvy véetné zavéru je spojujicim ¢lankem
textu. Kromé né¢j promluvu sjednocuje stejné jako v pfedchozim kéazani snaha o pied-
poved zdatfilého manzelstvi.

Vychodiskem pro pfiznivou predpovéd manzelstvi je bézna skutecnost: pfichod
snoubenct do chramu. Podobné v pfedchozim kazani se zakladem prorokovani zdafi-
1ého manzelstvi stal prosty fakt, ze snoubenci jsou dva lidé (smétujici k jednoté vuli).

Biblicky text, z néhoz Cerpa uvodni perikopa, dale pokracuje Samuelovym sdéle-
nim ,,Prisel jsem obétovat Hospodinu,* které sice uz neni soucasti motta kazani, avSak
je autorem promluvy zminovano a je na n¢j navazovano v hlavni stati. Pravé obét’ je
dalezitym tématem celého kazani. Vedle ,,spokojeného (radostného) prichodu‘ snou-
benct do ,,hradeckého Boziho domu**® porovnavaného s ,pokojnym prichodem Samu-
ela“ do Betléma a zbozZnosti Zenicha a nevésty je jednim z hlavnich ,,dtkazu“ skrze
néz kazatel dospiva k predpovédi manzelské spokojenosti stavajicim snoubenctm.
Piepoveéd’ piiznivé budoucnosti manzelstvi je sdilenym rysem obou hradeckych svateb-
nich kazani. Déle je shodnym znakem vybéru perikop obou promluv ptichod ¢i vstup
(dvou lidi do chramu‘ ¢i proroka do mésta) vybrany snad pro moznost srovnani se
vstupem snoubencti do nové Zivotni etapy, k jehoz pfilezitosti byla kazani pronesena.

Uvodni &ast kazani je nejprve vénovana vykladu okolnosti, za nichz byl pronesen
biblicky citat. Od exordia kazani ke sfiatku Anny Marie Magdaleny z Neffzern a Jana
Josefa Tomagniniho se tato ¢ast promluvy lisi nevyuzitim fe¢nického postupu umoz-
fiujiciho snadné upoutani pozornosti publika, jakym byl zminény dikazovy biblicky
koncept. Ten je pouzit pouze v kratké pasazi vlozené v Gvodu tykajici se ,,Stésti ¢i
nestésti mésta Betléma“.

Text v uvodu promluvy Karla Josefa Fridricha se na jednom misté v uvodu blizi
tzv. evokativnim postuptim, pii nichZ kazatel podle Milose Sladka ,,u svych poslucha-
¢t vyvolaval predstavu, Ze nejsou v chramu, ale pfed kostelem, na divadelnim pted-
staveni nebo tfeba pii vylovu rybnika, konstruoval prib¢hy ¢i dlouhé fetézce obraz,
do nichz vtahoval mysl svjych posluchagi.“’ Ve svatebnim kazani ke statku Marie
Eufroziny z Neffzern a Rudolfa Antonina z Obergu feénik sice dlouhé fetézce obrazi
ho ptibéhu vaziciho se k ustfedni perikopé, s ,,Bozim domem* (hradeckym kostelem)
kde se svatebCané prave nachazeji. Fridrich v posluchac¢ich vyvolava ptedstavu jakoby

% Der Vergniigliche Eintritt In das Gritzer GOttes-Hauf3 ™
‘M. SLADEK, Svét je podvodny verbif, s. 37.
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se nachazeli v Betlémé a fecnicky je vyzyva k polozeni otazky ztivodni perikopy,
kterou by méli smétovat podobné jako betlémsti star$i nyni oni ke snoubenctim. Po-
dobny postup evokujici v posluchacich piedstavu jako by byli na pivodnim misté
proneseni biblického citatu (jeruzalémsky chram) je pouZit i v pfedchazejicim svateb-
nim ké&zani a je tedy dal$im spole¢nym znakem obou kazani.

Nasledné hledani odpovédi na otazku ,.Zda si clovek od vstupu tohoto urozeného
padru miize slibovat néjakou radost ¢i spokojenost“,*® pii némz je pouzit zminény dii-
kazovy biblicky koncept, ukonéi autor kladnou odpovédi, protoze snoubenci ,,prisli
V povinnosti Samuelove“.* Tim Fridrich oznami hlavni téma promluvy, jimz je ob&t
a jeji vyznam pro $t'astné manzelstvi.

Hlavni stat’ (odd€lena od tvodu ozdobnou inicidlou stejné jako v pfedchozim ka-
zani) vychazi z tématu naznaceného v zavéru uvodu. Jak bylo zminéno vyse, cilem
kazatele je, podobné jako v kazani ke stiatku Anny Marie z Neffzern a Jana Josefa
Tomagniniho, predpovédét manzelskému paru spokojené manzelstvi (drobnym rozdi-
lem je, ze u prvniho kazani bylo snahou kazatele predpoveédét stésti [ Gliick], zatimco
u druhého je pouzivan pojem spokojenost &i pot&Seni [Vergniigen]).® Hlavnim pied-
métem kazatelovych uvah je tedy obét’ majici vést k pfedstavenému cili. Své tvrzeni,
e ,vSechna radost a potéSeni pochdzi z obéti™* nejprve podpoii dvéma biblickymi
exemply a biblickym vyrokem. Déle pouci pfitomné o zméné chapani obéti ve Starém
a Novém zakong, coz shrnuje s pomoci autority sv. Rehofe do tvrzeni, Ze ,,poslusnost
vitli bozi potlacenim své viastni ville byva Bohu ne pouze milou, ale daleko milejsi
obéti nez obét zvifat,“> uskutetiiovana v dob& Starého zdkona. Nakonec je piedstave-
no udé€leni svatosti manzelstvi jako Bohu nejmilejsi obét, protoze ,,jsou pri ni pritom-
na nevinnd srdce“>® Téma ,nevinnych srdci snoubenci slibujicich si vzijemnou
vérnost odkazuje opét (mimo jiné) k topos ,,dva jsou jedno* nerozvinutém vsak tolik
jako v prvnim kazani.

Nasleduje ¢ast urcena vyvraceni namitek proti predchozi Gvaze, ze ,,vSechno pote-
Seni a vSechna radost pochadzi z obéti, kterou je svatost manzelstvi udélena snoubenci
s ,,nevinnym srdcem*. V této Casti Karel Josef Fridrich zmifuje stinné stranky ¢i trape-
ni, které v manZelstvi mohou nastat. Moznému trapeni v manzelstvi vénuje fecnik vice
pozornosti nez v prvnim kazani.

Autor kéazani se s namitkami vyporadava stejné jako v prvnim kazani, tedy pouka-
zénim na zboznost oddavaného paru. Tvrzeni, Ze ,,s Bohem a zboznosti zapocaty man-

v ’ Ve rwr . 4 . » 1.1 , N e arr v
selsky stav prindsi spokojenost>* je podpofeno biblickym exemplem oziejmujicim, Ze

“8_Ob man sich durch den Eintritt/ dieses hohen Paars einige Freud/ oder einiges Vergniigen versprechen konne?
49 ..sie kommen in der Verrichtung Samuelis.*

0 ...meine Rede ist auff nichts anders gerichtet/ als damit ich hierauf ihnen ihr kiinfftiges Vergniigen
vorsagen konne.*

St Dap alle Freud/ alles Vergniigen durch das Opffer uns Menschen zugeschicket werde.

52 ...den Willen GOttes mit Unterdruckung seines eigenen Willens gehor sammen/ seye GOt nicht nur ein
angenehmes/ sondern weit angenehmeres Opffer als das Opffer des Viechs.

53 Wann aber der Hochste bey den Opffer/ wo unschuldige Hertzen gegenwirtig seyn/ sein gristes Vergnii-
gen hat/ so hat es schon seine Richtigkeit/ daf3 ich ihnen daraus allen Seegen/ alle Freud/ alles Vergniigen
vorsagen/ und versprechen kénne.*

5 wer in dem Ehestand Freud und Vergniigen finden will/ dieser miisse denselben anfangen mit Gott und
der Andacht.«
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Jkdo slavi Panovy slavnosti, ten je oddany zboZnosti“.* Zboznost paru ma byt znat
mimo jiné jiz z jeho vstupu do chramu, ¢imz se kazatel vraci k pocatecnimu mottu
(,Je /tviyj/ piichod pokojny...” — ,,Pacificusné est ingressus “).

Vyvracenim namitek v8ak ustfedni stat’ nekonci, ale stejné jako u prvniho svateb-
niho kazani se autor nasledné snaZi ptedpovédét manzelim piiznivou budoucnost.
Néapady (koncepty) vychdzeji ¢astecné ze stejnych prvki jako u prvniho kazéani (datum
shatku véetné vyznamu dne v ramci svatku cirkevniho roku, erb Zenicha, jméno nevés-
ty, pfijmeni Zenicha spolu s mistem narozeni nevésty). Rozsahlejsi pasaz je vénovana
konceptu ,,pfitomnost andéla = spokojenost v manzelstvi“ danym do souvislosti s da-
tem siatku. Pfipisovani skrytého vyznamu, jenz ma byt pomoci dtvtipu rozlustén, po-
dobnym prvkim jako jsou vyse uvedené, je obvyklé nejen ve svatebnich, ale i v po-
hiebnich promluvach nebo v kazanich ke vstupiim do klastera. Piikladem zdavodno-
vani data imrti majictho byt podle skrytého vyznamu dobrym znamenim mutze byt
pohiebni kézani neznamého autora nad Anezkou Slapalovou z roku 1687°° nebo po-
hiebni promluva jezuity Jana Mageta nad Cecilii Klaudii z Lichtenstejna-Castelcornu
z roku 1667.°" Svatebni kazani Pharos mundi minoris z roku 1696 datu svatby vyznam
neptiznava a ptili§ se na rozdil od Fridrichovych promluv nezmifiuje ani o ctnostech
konkrétnich snoubenct. Zvlastni vyznam naopak dava anonymni autor kdzani podobé
jmen snoubenct (napt. Lichtenberk je v jeho podani svétlou horou, ,,na niz ohen lasky
ustaviéné hoti“), podobné jako Fridrich. Hlub$i vyznam davany jménu manzeld se
vyskytuje také napf. v kdzani k padesatému vyro¢i svatby lede¢ského méstana Hliny
z roku 1698.%® Naopak v dalsich dvou znamych pob&lohorskych kazanich k padesatile-
tému jubileu manzelského slibu manzelt Kittelovych z roku 1777 (Ceském a némec-
kém) se kazatelé nejenze o objasnéni skrytého vyznamu jmen manzelG nepokouseji,
ale jmenovit& uvadgji pouze jednoho z manzeli.”

Vratme se vSak ke kazani Karla Josefa Fridricha. Zavér je i v tomto kazani kratky
a na rozdil od uvodu a stati neni viditelné odliSen od dalsSiho textu. Soucasti zavéru je
struéné shrnuti promluvy, chronogram a verSované ptani. Karel Josef Fridrich shrnuje
predchozi ,,dikazy*“ vétou, ze dostatek okolnosti svédci pro budouci spokojené man-
zelstvi paru preduréené jiz vstupem snoubencti do chramu. Zminkou o vstupu do chra-
mu se kazatel vraci znovu na pocatek k zahajujicimu biblickému citatu. Kazani je
uzavieno verSovanym pianim oslavného charakteru podobné jako pfedchozi promluva

55 es ist bekandt/ daf3/ wer die Feste des HErrens haltet/ dieser ergeben seye der Andacht;

8 Vitr jest zivot clovéka aneb Zivot a smrt v Ceské barokni préze, ed. Milo§ SLADEK, [Jinogany] 2000,
s. 183.

5 Radmila PAVLICKOVA, Triumphus in mortem. Pohiebni kizdni nad biskupy v raném novovéku, Ceské
Budgjovice 2008, s. 195.

8 M. SLADEK, Pozndmka k problematice, s. 219 a s. 221.

% Skryty vyznam samotného vyroci svazku vsak esky kazatel Josef Gautsch do své promluvy zahrnuje.
Némecké kazani d€kana Mauritia Maxe zase zduraziuje Ciselnou symboliku souvisejici s jubileem. Edice
obou kazani viz Milan SVOBODA a kol., Corona senum filii filiorum. Kazani k 50. vyroci svatby manzeli
Kittelovych (1777), Liberec 2009. Pozornost se v obou namétové piibuznych promluvach koncentruje ve
veétsi mife na prikladny zivot jubilanta Jana Josefa Antonina Eleazara Kittela z Krasné nez jeho manzelky
Anny Marie, pfi¢emz je mj. pfipominano cirkevni donatorstvi a starobylost jeho rodu, pfestoze nepatfil ke
$lechté ani bohatym méstantim. Jinak jsou manzelé uvadéni vzdy spole¢né jako rodi¢e a slavnostni feci se
soustfedi na vyzdvizeni jejich zbozného zivota.
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nebo zminéné Ceské kazani neznamého autora z roku 1697. V piéni je vyjadiena nadé-
je na dlouhy Zivot manzeld a pokracovani jejich rodu.

Také pro druhé svatebni kazani Karla Josefa Fridricha je stejné jako pro prvni ty-
pické celkem cCasté zminovani jmen budoucich novomanzelt (v pfipad¢ Zenicha jsou
Vv textu promluvy rovnéz uvedeny jim zastavané tfady). Zatimco v prvnim kazani jsou
zvlast zminéni rodice nevésty, druhd promluva je nevyzdvihuje a autor oslovuje vy-
brané ¢asti publika mimo snoubence pouze ,,urozené pribuzenstvo®.

Komparace s kazanimi se svatebni tématikou

Dosud znama bohemikalni katolickd kazani se svatebni tématikou tvofi pomérné ma-
lou a dobfe prozkoumanou skupinu textl, jiz se veénoval Milo§ Sladek a posléze
zejména Jitka Rejhonova, ktera rozliSila hlavni topoi neboli spole¢na mista (loci com-
munes), jez se v nich vyskytuji.® Jak jiz bylo piedeslano, hradecka svatebni kazani
byla ur€ena vyse postavenym adresatiim a srovnani nam tedy poskytne urcitou korekci
pii rozsifeni zabéru socidlniho spektra. V souboru celkem Ctyr kazani tii autorti (Da-
niela Nitsche, Bohumira Hynka Bilovského a Damascena Marka) a anonymniho kaza-
ni Pharos mundi minoris, jez tematizovaly svatbu, respektive manzelstvi, identifikova-
la Jitka Rejhonova jako hlavni locus communis topos vina vychazejici predevs§im z no-
vozakonniho pfibéhu o prvnim Kristové zazraku na svatbé v Kané Galilejské — pro-
mén¢ vody ve vino (Jan 2, 1-11). U ¢tyf kazani vyse uvedenych autort predstavuje $i-
roce koncipovany topos vina interpretovaného ve smyslu manzelské lasky vychozi to-
pos. V anonymnim kéazani ke stiatku Pavla Briccia a Katetiny z Lichtenberku se motiv
vina objevuje okrajové — je zminéno vino obveseleni nezbytné k dobrému bydlu man-
zelo.*

Zajimavé je zjisténi, ze svatebni kazani Karla Josefa Fridricha nepotvrzuji zavery
prace Jitky Rejhonové o vyznamnosti topos vina ve svatebnich kdzanich a promluvach
s tematikou svatby a manzelstvi. Topos se objevilo ve vSech péti promluvach analyzo-
vanych autorkou. Topos vina ve smyslu manzelské lasky bylo inspirovano jednak
evangelijnim ptibéhem o svatbé¢ v Kané Galilejské jednak se vztahovalo k vyznamné-
mu dilu milostné lyriky, k biblické Pisni pisni.®? Prestoze Karel Josef Fridrich ve své
promluvé motiv z Pisné pisni vyuzil (pasaz z Pisné pisni zahrnujici slova ,.fulcite me
floribus“ pouzitou Fridrichem zahrnul do své promluvy se svatebni tematikou ta-
ké Damascen Marek), topos vina ve smyslu manzelské lasky nebo motiv vina vibec
se v obou Fridrichovych promluvach neobjevuje.

Jako dalsi, jiz spiSe dil¢i topoi rozliSila Rejhonova topos ,,dva jsou jedno* a topos
»poctivost/nepoctivost v manzelstvi* vztahujici se nejcastéji k zachovani ,cistoty téla“
¢i k motiviim ,,zl€ Zeny* a ,,z1ého muze*. Topos ,,dva jsou jedno* rozvijel zejména Da-
niel Nitsch v kazani Dva at jsou jedno skrze lasku, nasli bychom jej napi. také v ano-

8 M. SLADEK, Pozndmka k problematice svatebnich kdzdni; J. RETHONOVA, Ke ¢tyfem baroknim kdzd-
nim se svatebni tématikou.

81 Srov. edici v ramei studie M. SLADEK, Pozndmka k problematice svatebnich kazani, S. 226.

62 J. RETHONOVA, Srovndni topoi, s. 65.

5 M. SLADEK, Maly svét jest clovek, s. 39.
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nymnim kazani Pharos mundi minoris. Topos ,,poctivost/nepoctivost v manZelstvi‘
vice vyuzili Bilovsky a Marek.*

V obou Fridrichovych kazéanich se ze zminéného repertodru obvyklé topiky uplat-
nilo pfedevsim topos ,dva jsou jedno“. Vyraznéji bylo vyuzito v prvnim kazéni,
v némz byl kladen diraz na ,,jednotu vali“. V souladu s timto topos, projevujicim se uz
V nazvu promluvy, Daniel Nitsch podobné jako Karel Josef Fridrich zdtraziuje tvrze-
ni, Ze manzelé by méli stat vzdy pii sobé, coz doklada nékolika biblickymi citaty.
Nitsch se tématu vénuje veelku obséhle a rozebira rizné aspekty topos.®® Pojednava
o tématu obecng, konkrétni piiklady z b&Zného Zivota neuvadi.®® Stejn& tak i Karel
Josef Fridrich se zabyva riznymi sdruzenimi a jednotami ve svété i jednotou v man-
zelstvi z obecného hlediska. Sva tvrzeni doklada citaty z Bible a odvolanim se na auto-
ritu sv. Augustina.

Druhé Fridrichovo kazani se dotyka tématu ,nevinnych srdci* snoubenct slibuji-
cich si vzajemnou vérnost, ¢imz opét odkazuje k topos ,,dva jsou jedno* nerozvinutém
vsak tolik jako v prvni promluveé.

Pfi srovnani s ostatnimi kdzanimi se svatebni tematikou zjistime, Ze Fridrich ve své
promluvé kromé topos ,,dva jsou jedno* nepouziva zadna dalsi topoi obvykla alespoil
Vv jazykové Ceskych svatebnich kazanich. Mezi né patfi topos vina ve vyznamu man-
zelské lasky, topos ,,poctivosti/nepoctivosti V manzelstvi® k némuz se u nékterych
kazateld vaze téma manzelské vérnosti, ,,zachovani Cistoty” nebo topos ,,z1¢ zeny*
a ,zIého muze“.®” Tato topoi se ve Fridrichové kazani pravdépodobné nevyskytuji
i zdavodu jejich Casté souvislosti (kromé prvniho jmenovaného) s mravokarnymi
tendencemi kazani. Ty ve Fridrichové kazani vzhledem k jeho oslavnému a celkové
pozitivnimu naladéni nemaji misto. Topoi u némeckého kazatele nenajdeme ani v po-
dobé¢ nadsazky jako u anonymniho autora litoméfického kazani. Snahou Karla Josefa
Fridricha bylo poukazat na tdajny fakt, Ze pozadované ctnosti, které usilovali svym
nabadanim v posluchacich vypéstovat jini kazatel¢, oddavani snoubenci jiz maji.

Komparace s kazanimi ke vstupu na duchovni drahu

Dalsi korpus text, k némuz pfistupujeme a jenz je pro komparaci k dispozici, je mno-
hem rozsahlejsi, ale také méné prozkoumany. Zahrnuje zejména kazani ke vstupu do
klastera a primi¢ni kazani (eventualné také promluvy k jubileim obou typt udalosti, jeZ
vSak byla pomérné vzacnd). I kdyZ je znama oblibena motivika téchto textl, repertoar
vyuzivané topiky dosud nebyl detailn&ji rozpracovan. Klaster byl ¢asto pfedstavovan
jako vézeni, uplatiovala se vSak také jina figurativni ztvarnéni. Jezuita FrantiSek Mersch
napf. charakterizoval vstup na duchovni drihu jako tnik z rozboufené¢ho mote svéta.®®

647, REJHONOVA, Ke ctyrem baroknim kdzdanim, s. 50.

% Tamtéz, s. 38-39.

% Tamtéz, s. 39.

677, REJHONOVA, Srovnadni topoi v kdzanich se svatebni tematikou, S. 65-67.

8 Srov. Veronika CAPSKA, Misiondrky mikrokosmu — Reholni idedl v kdzdnich pri prilezitosti vstupu Zen
do olomouckych klasterit, In: Olomoucké baroko. Promény ambici jednoho mésta, edd. Martin Elbel-Ondrej
Jakubec, Olomouc 2010, s. 201.
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Podobné jezuita Josef Piczonn pojal klaster, respektive feholni komunitu, jako duchovni
archu v mofi svéta (Weltmeer).*®

Také v jednom z mala dochovanych ¢eskojazyénych svatebnich kazani — v promlu-
v¢é anonymniho autora ke svatbé Pavla Briccia — je manzelstvi chapano jako majak
V bouflivém mofi. Motiv byl pouzit pfedevsim jako aluze na jméno nevésty Katefiny
Reginy z Lichtenberku.”

Zda se, ze silnéji nez ve svatebni homiletice v pfisném slova smyslu se praveé v tex-
tech ke vstupu na duchovni drahu uplatiiuji motivy lasky a milovani vychazejici ze
starozakonnich textl, zejména z Pisné Pisni. Pravé pfenesené chapani milostného pou-
ta, tedy v duchovnim, nikoli fyzickém smyslu, ziejmé ¢inilo erotickou imaginaci pfija-
telngjsi. Oblibené vytvaieni paralel feholniho stavu s manzelstvim dovolovalo konkre-
tizovat neviditelnou vazbu s duchovnim snoubencem (vzacnéji, u duchovnich, se
snoubenkou — nejcastéji Pannou Marii), ale umoziovalo také kdzani odlehéit humo-
rem. Napft. kazani minority Gabriela Poltzera ke vstupu tif uchazeéek do noviciatu olo-
mouckého konventu klarisek narazi na model manzelstvi, kdyz se podivuje nad tim, ze
tfi zeny se chtéji spole¢né zasnoubit s jedinym zenichem: ,,Je zndmo, ze vSechny kies-
tanské soudy dovoluji a umoznuji jedné nevésté pouze jediného Zenicha a také Zeni-
chovi pouze jedinou nevéstu a nikdy nent dovoleno, aby se hned tii zasnoubily s jednim
Jedinym a aby se vSechny tri spolecné zaslibily témuz. ... Tak je to spravné a je to velmi
chvalyhodna véc. Nyni se ale vSechny tii spolecné a kazda zvlast chtéji zaslibit jedi-
nému Zenichovi. Vsechny ti chtéji mit spolecné jediného muze.«™

Manzelsky stav obvykle slouzil jako referen¢ni ramec pro pfiblizeni a vysvétleni
nékterych aspektd stavu duchovniho, spiSe nez naopak. Zaroven kazani ke vstupu do
duchovniho stavu pfinasela perspektivu upienou hloubéji do budoucnosti, nebot’ spo-
jovala svatebni rétoriku s funeralnimi elementy, a méla pomérné silnou ambici na-
hlédnout za prah pozemského zivota. Vstup do klastera byl v homiletickych textech
chapan jako smrt svétu. Kazani ke vstupu do tadu tak bylo zaroven kazanim pohieb-
nim, at’ jiz explicitné ¢i implicitné.

Piikladem kazani, na némz jsou velmi dobfe patrné vSechny vyse zminéné aspekty,
je promluva Jana Steinera ke skladani slibi Anny Veroniky Matyasové z Glauchova
u prazskych alzbétinek roku 1736. Udalost je pfedstavovana jako snatek Slechtiény
s nebeskym zenichem, jenZ organizuje Buih otec pro svého syna. Posluchaci jsou oslo-
vovani jako pozvani hosté, ktefi maji vyslechnout svatebni fe¢ k pfilezitosti vzniku
manzelského pouta (Eheband). Z biblickych textd kdzani nejvice vyuziva Pisné Pisni
a také jeji znamy vyklad od Bernarda z Clairvaux. V zavéru kazani se vynotuji odkazy

% Josephus PICZONN, Glorreicher Taubenschwung auss dem gefihrlichen Weltmeer in die Geistliche
Archen der hochloblichen Gesellschaft S. Ursulae, von einer wohl-gebohrnen Friule Anna Maria Josepha
Freyin Rohoweczin Przichowskyn von Przichowicz trostreich angestellet ..., Prag 1726.

" Srov. edice ve studii M. SLADEK, Pozndmka k problematice, s. 223-227.

™ Es ist bekannt: alle christliche Gesatze und Gericht erlauben und gestatten einer Braut auch nur einen
Brdutigamb wie auch entgegen einem Brdutigamb nur eine Braut gestattet wird und wird niemahlen erlau-
bet dass ihrer 3 zugleich sich einem einzigen verloben und sich alle 3 dem nemblichen zusamm versprechen
kénnen. ... Dieses hat seine Richtigkeit und ist ein l6bliche ausgemachte Sach. Nun aber alle diese 3 zusam-
men und ein jede in besonders wollen anheunt sich einem Brdutigam versprechen, alle 3 wollen einen
einzigen Mann zusammen haben“. Komentovanou ukézku z kazani srov. V. CAPSKA, Misiondiky mikro-
kosmu, s. 203.

206



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

na smrt a umirdni a svatebni motivika se propojuje s funeralni. Kazatel cituje vers$
z Pisné Salamounovi ,,Ldska je silnd jako smrt (Pis 8, 6) a v zavéreéném piani vingu-
je nevésté, aby se jeji hodina smrti stala svatbou s nebeskym Zenichem.

V propojovani svatebni a funerdlni rétoriky Vv ramci jednoho zanru promluv ke
vstupu do klastera je mozné spatfovat jeden z divodt, pro¢ pohiebni kazani nad te-
holnicemi & feholniky aZ na vyjimky téméf nevznikala.” Lze se s nimi viak setkat
v piipadé nositelek a mnohem ¢astéji nositelti vysokych cirkevnich utadd vyzadujicich
odpovidajici reprezentaci.” Svou roli patrné sehréla také okolnost, Ze Elenové cirkev-
nich fadd méli prostrednictvim svych instituci zajisténou intenzivni a dlouhodobou
posmrtnou komemoraci.

Na prvni pohled piekvapivou disproporci mezi vysokym mnozstvim dochovanych
kazani ke vstuptim do klaSteri a minimem vydanych svatebnich kazani, 1ze uréitou
mérou vysvétlit pravé poukazem na propojeni funeralni a zadsnubni roviny v promlu-
vach k iniciaci do feholniho zivota. Jelikoz vSak byla svatebni kazani mnohem vice
rozsitena v protestantskych, zejména luteranskych oblastech,” nabizi se také formulo-
vat tezi, Ze katolické prostiedi hodnotilo Bohu zasvéceny Zivot vySe nez stav manzel-
sky, k Gemu? se je§té vratime nize.”

Medialné-komunika¢ni rovina dvou svatebnich kdzani a socialni sité Neffzernu

Tisténé texty obou kazani nezprostiedkovavaji oslavované svatebni udalosti v jejich
komplexnosti. Stejné jako jind média zaostiuji na vybrané aspekty slavnosti a nabizeji
jejich preferované &teni.”” Piilezitostna kazani nebyla chapana jen jako typ ndbozenské
povznasejici literatury, ale také ve smyslu aktualit.”® Joris van Eijnatten oznacuje zda-
fila kézani jako ran& novovéky info-tainment.” Pokusme se tedy na zakladé obou sva-
tebnich texttl i kontextu (re)konstruovat zamyslené sdéleni obou tiskd.

Lze ptedpokladat, Ze na celkové poselstvi a vyznéni obou kazani méli urcujici vliv
objednavatelé tiskii. Jevi se jako pravdépodobné, Ze investory byli rodice obou neveést

"2 Srov. Johann STEINER, Gliickseeligste Hochzeit mit dem himmlischen Gespons der waylland Wohledel-
gebohrnen Fréule Anna Veronica Mathiafin des ritterlichen Geschlechts von Glauchowa..., Prag [1736],
nepag.

™ Srov. V. CAPSKA, Framing a Young Nun’s Initiation, s. 58.

™ K ojedinglym prikladiim funeralnich kazani nad feholnicemi srov. V. CAPSKA, Framing a Young Nun’s
Initiation, s. 58. K pohtebnim kazanim nad biskupy detailné Radmila PAVLICKOVA, Triumphus in mor-
tem. Pohiebni kdzdni nad biskupy v raném novovéku, Ceské Budgjovice 2008.

™ Erik MARGRAF, Die Hochzeitspredigt der Friihen Neuzeit: mit einer Bibliographie der selbststindig
erschienenen Hochzeitspredigtdrucke der Herzog-August-Bibliothek Wolfenbiittel, der Staats- und Stadtbib-
liothek Augsburg und der Universitdtsbibliothek Augsburg, Miinchen 2007, s. 155.

™ Srov. téz E. MARGRAF, Die Hochzeitspredigt, s. 313. Autor upozoriiuje na texty katolickych kazatelit
Frantiska Agricoly (Biblischer Ehespiegel in sieben katholischen Brautpredigten, Koln 1599) a Matyase
Tympia (Spiegel der Eheleute, Miinster 1625), jez obsahuji zminky o pfednosti celibatu pfed manzelstvim.

77 Zajimava je z hlediska medialni reprezentace udélosti sociologicka teorie tzv. ramcovani (framing). V &es-
kém prostiedi srov. kupt. Frantiek KALVAS — Martin KREIDL — Martina STIPKOVA — Jan VANE, Rdm-
covani a nastolovani agendy. Dva paralelni procesy v interakci, Sociologicky ¢asopis 48, 2012, 1, s. 3-37.
Pro jeji vyuziti na piikladu rané novovekych homiletickych textd srov. V. CAPSKA, Framing a Young
Nun'’s Initiation.

® E. MARGRAF, Die Hochzeitspredigt, s. 262.

™ J.v. ENNATTEN, Reaching audiences, s. 129.
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Wolfgang Konrad z Neffzern a Eva Alzbéta rozena ze Streitu, nebo Wolfgang Konrad
jako osoba ptednostné zodpovédna za zajisténi svateb svych dcer.

V kéazani ke siiatku Anny Marie Magdalény s Janem Josefem Tomagninim se po-
zornost kazatele zaméfuje v podstatné veétsi mife na nevéstu. Béhem kéazani jsou dva-
krat zminéni i rodie nevésty a je upOzorfiovano na udajné ctnosti rodu Neffzernt.
Udaje o Zenichovi se v textu kazani prevazné objevuji jako protipély sdéleni o nevéste.
Je ov8em uvedeno panstvi Jana Josefa Tomagniniho na Horni a Dolni Lomnici v Dol-
nim Slezsku a motiv z jeho erbu. PasaZe popisujici ctnosti nevésty a rozvijejici biblic-
ké asociace s jejim jménem (v podobé odkazu na svatou Mafi Magdalénu) v§ak nemaji
svij protéjsek v textu o Zenichovi. Zvlast’ signifikantni pak je, Ze do zaveérecného chro-
nogramu je zabudovano pouze jméno nevésty:

FeLIX faVsta, & fortVnata est fVtVra CopVLa,
ANNAE MARIAE Baronessae De Neffzern.

Na podobné tendence souvisejici s vlivem (pravdépodobnych) objednavatelti na
podobu textu kazani upozornila Radmila Pavlickova na ptikladu pohiebni feci nad
Marii Maxmilidnou Aurelii LaZanskou, rozenou ze Sternberka (1641-1665).2° Ptesto-
7e zminéna §lechti¢na naleZela k rodu Sternberkii i Lazanskych, upfednostiiuje se také
zde rod pravdépodobnych objednavateld, tedy Sternberkii a upozad'uje rod manzela
a viibec skute¢nost manzelského stavu Marie Maxmiliany.®

Rovnéz v kdzani ke siatku Anny Marie Magdalény z Neffzern a Jana Josefa Toma-
gniniho hraje dileZitou roli oslava nevésty a jejiho rodu. Jsou vyzdvihovany ctnosti
neveésty shrnuté kazatelem ve verSich podle antického autora hovoficiho o $tastném
zenichovi, ktery si vybere nevéstu ,.zboznou, moudrou, krasnou, mravnou a bohatou
(,.Sit Pia, sit Prudens pulchra, pudica, potens.<)®?. Fridrich neuvadi jméno antického
autora, ale mohl Cerpat napf. ze sbirky vyroku antickych literat Fragmenta poetarum od
Josefa Ernesta Barisiena, kde je jako zdroj citatu uvedena hra Formio od Publia Terentia
Afera.®® Viemi uvedenymi ctnostnymi vlastnostmi zarucujicimi manzelské $tésti ma byt
obdafena i nevésta Anna Marie Magdaléna z Neffzern a spolu sni i jeji rod, protoze
»Clovek miize podle svédectvi evangelia strom poznat po ovoci...“ a ,...urozeny Neff-
zernsky rodovy strom odvozuje sviij pitvod a vzrist z korene ctnostnych viastnosti.«*

Ze ctnosti Anny Marie je v kazani vyraznéji piedstavena katolicka zboznost (ucta
k Panné Marii® a piikladny vztah k Bohu ,.s nimz se oni [oba snoubenci] v kazdé jejich

8 Radmila PAVLICKOVA, Jasnd zlatd hvézda Sternbersko-Lazanskd. Zena, muz a dité v pohiebnim kdzdani
nad Marii Maxmilianou Aurelii LaZanskou, Historica Olomucensia 24, 2009, s. 43—66 a 47—49.

8 Tamtéz.

82 Sie sey andcichtig/ klug/ schon/ ziichtig/ Reich an Geld/ Wann du ein solche hast/ ists mit dir wohl bestelt.*

8 ...und wann man nach Evangelischer Zeignuf$ die Frucht auf3 denen Biumern erkennen mag/ so darff
man an der Gnddigen Frdule Braut in denen hergezeigten Tugenden einen desto geringern Zweiffel setzen/
weilen der Hoch-Nefftzerische Stammen-Baum/ still/ damit es niemand hore/ was alle wissen/ von der
Waurtzel tugendhaffier Eigenschafften seinen Ursprung und WachfSthumb hergenommen.

8 Josephus Ernestus BARISIEN, Fragmenta poétarum veterum recentiorumque, ponderosioribus metris,
cum laudi, cum vituperio inservituris, sv. |., Pragae 1747, s. 289.

& ...dann nachdeme Sie beederseyts mit recht kindlicher Andacht Mariam verehrt/ und sich selbte als eine
Schutz-Patronin aufiserlesen haben/ ...*
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dinnosti a povinnosti vidycky poradi, v némz spociva viechna jejich vira a nadéje”)*®
a VvV navaznosti na hlavni topos také schopnost mit ,,jednotnou vuli“ se svym manze-
lem. Pfedpokladané ctnosti nevésty se piilis nelisi od tradi¢nich soubort ctnosti ,,dobré
manzelky*, které miZeme nalézt jak v rané novovékych kazanich se svatebni temati-
kou tak i v pohtebnich kdzanich nad vdanymi Zenami (pohiebni kazani v§ak kladou na
zboznost vét§i diraz). Podle studie Radmily Pavlickové v pohiebnich kdzanich nad
vdanymi Zenami pfevazuji ctnosti jako je oddanost, poslusnost, podiizenost, svornost
a vérnost manzelovi ¢i schopnost peclivého vedeni domacnosti (i pomoc se spravou
pamstvi).87

Podobnost uptfednostiiovanych ctnosti manzelky-$lechtiény miizeme srovnat s po-
hiebnim kazanim nad hrabénkou Marii Maxmilianou Aurelii Lazanskou z roku 1665,
jehoz ustiednim tématem je prezentace ctnosti §lechticny. Jako zadouci jsou uvadény
zboznost, skromnost, pokora, poslusnost, Cistota, icta k svatym a starost o blizni.® Je
tteba dodat, Ze se kazani pfili§ nesoustfedi na roli hrabénky jako manzelky. Kdyz
srovname uvedené ctnosti s Fridrichovym kazanim, zjistime, Ze ze zminénych oceka-
vani od ,,dobré manzelky* se v ném nehovoii o pomoci se spravou panstvi ¢i domac-
nosti. Rovnéz se zde nevyskytuje chvala nebo nabadani ke starosti o blizni avsak sta-
rost o blizni ve smyslu chvaly almuznictvi souvisi s piedstavou ocistce a patii k tra-
di¢nim prvkim kézani pohiebniho,® nikoliv svatebniho. Kromé akcentu na ,jednotu
vile® souvisejicim s topos ,,dva jsou jedno®, jenz byl neodmyslitelnou soucasti sva-
tebnich kazani, se v promluvé Jana Josefa Fridricha také nehovofi pfimo o podiizenos-
ti, poslusnosti vic¢i manzelovi nebo ml¢enlivosti manzelky. Tyto vlastnosti jsou za-
hrnuty vzdy do pojmu ,,jednota vile® mezi manzeli obecné. Jedingm mistem, kde ka-
zatel vyslovné zmituje pfizplisobivost manzelky, je ¢ast vykladu kazatelem vytvote-
nych anagrami, kde se o Anné Marii vyjadiuje, Ze bude pro Jana Josefa ,,arii, vzdy
dobre ladénou pisni, kterd bude souznit s Vasi vili“.*® Ostatni zminéné typické charak-
teristiky jako jsou schopnost utéchy, svornost atd. vSak najdeme i v kdzani nad Annou
Marii.

Z kazani neuréenych pro pohfebni slavnost tykajicich se tématu zminime jesté¢ Da-
mascena Marka varujiciho ve své promluvé mladence pii vybéru nevésty pred ne-
spravnym chovanim, kterého se dopousti ten, ktery hledi ,,jak by ne ctnostnou, mrav-
nou a poboznou, ale bohatou, ktera by se dukdty stkvéla a vzactné pratele méla, dosta-
ti mohl.“”* V této souvislosti jasn&ji vyplyne snaha hradeckého kazatele prezentovat
vyjime¢nost nevésty. Karel Josef Fridrich povazoval za hodné upozornéni, ze nevésta
(a v piipadé vétsiny jejich ctnosti i cely rod z Neffzern) ma nejen ctnosti b&zné poza-
dované v raném novoveéku od ,,dobré manzelky*, ale také Ze je zaroven bohata a kras-
na. To Ize vykladat jako snahu o prezentaci vyjimecnosti nevésty (a jejiho rodu) — pro-

& ...es geschicht in Gegenwarth def8 Drey-einigen GOttes/ den Sie in allem ihren thun/ und Verrichtungen/

jederzeit berathschlaget/ auff ihn all ihr Trauen und Hoffen gesetzet/“

8 R. PAVLICKOVA, Jasnd zlaté hvézda Sternbersko-LaZanskd, s. 56.

% Tamtéz, s. 51.

¥ Tamtéz, s. 55.

% Sie wird ihnen seyn eine Aria, ein allzeit ein wohlgestimmtes Gesang/ welche ihren Willen mit dem
ihrigen iibereins stimmen wird/

' M. SLADEK, Maly svét jest clovek, s. 42.
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toze ,.takové ctnostné viastnosti se potkaji u jedné osoby mdlokdy nebo velmi ziidka“.**
Cilem kazani nad Annou Marii Magdalénou a jejim manzelem tedy bylo vyzdvihnout
ctnosti rodu z Neffzern (a teprve v druhém planu i Zenicha z rodu Tomagnini). Nevésta
ve chvalofeci hraje roli nositelky rodovych ctnosti.

Pokud se podivame na druhé svatebni kdzani Karla Josefa Fridricha, zjistime, Ze je
nevésté Marii Eufroziné z Neffzern vénovana patfi¢na pozornost, neni viak nijak upied-
nostiiovana oproti svému nastavajicimu manzelovi jako se to délo u Anny Marie
z Neffzern v pfedchazejicim tisku. Snahu o vyrovnany pfistup tykajici se prostoru vé-
novaného snoubenctim naznacuje kromée textu feci i zavéreny chronogram oslavujici
oba snoubence, zatimco v prvnim kazani pouze star§i z obou sester:

VIVant proln feLIClter nestorls annos
EVROSINA nata Baronessa DE Nefftzern, ET
RVDOLPHVS ANTONIVS DE Oberg.

Béhem promluvy neni chvalen rod z Neffzern na ukor rodu z Obergu nebo naopak.
Kazatel se omezuje na obecné osloveni pfibuznych obou snoubenct, pfipadné na
zminku o svornosti téchto ptibuznych. Nelze tedy zcela vyloucit, ze by investorem tis-
ku nemohla byt rodina Zenicha. Bylo by vsak piekvapivé, kdyby objednavatelé kazani
nad dvéma rodnymi sestrami nebyli identi¢ti. Tim spiSe, Ze texty pochazi z pera du-
chovniho plsobiciho na hradeckém panstvi. V tivahu tedy pfipada zejména otec nevést
Wolfgang Konrad z Neffzern.

Kazani pro Marii Eufrozinu a Rudolfa Antonina z Obergu se od prvniho li§i vyva-
zengj$i pozornosti vénovanou obéma snoubenclim (souvisejici patrné také s pfislus-
nosti zenicha k vyznamné&jsimu rodu) a do uréité miry i charakteristikou nevésty. Marii
Eufrozing jsou v promluvé rovnéz pripisovany vlastnosti spadajici do tradi¢niho kata-
logu ctnosti dobré manzelky zminéného v souvislosti s pfedchozim kazanim. V porov-
nani s predstavenim Anny Marie je vSak ta ¢ast ctnosti, ktera mohla byt spjata s obéma
¢leny novomanzelského paru, pfi¢itdna manzelskému paru spolecn€, ne pouze nebo
zvlast Marii Eufrozing.

Jednou ze ctnosti ptipisovanych obéma snoubenciim je zboznost (,,...mohu z vlast-
ni zkuSenosti Fici: kdyz se vam [snoubencim] prihodily nehody nebo obtize, tak jste
vidycky nasli vychodisko skrze diivéru k Bohu...<).® K dal§im tradi¢nim ctnostem spo-
jovanym s manzelstvim patfila svornost, vérnost a citova oddanost manzeld. Zejména
citovou oddanost a vérnost manzelt zastupuje v kazani ke snatku Marie Eufroziny
z Neffzern a Rudolfa Antonina z Obergu tematicky okruh, ktery mize byt nazvan jako
Jjednota srdci“* Dalsi tradi¢ni ctnosti byla predmanzelské &istota souvisejici v kon-

92
93

»5-..S0lche tugendhaffte Eigenschafften alle in einer Persohn wenig oder gar selten anzutreffen/*

»---80 kan ich doch gleichwohlen von ihnen aufs eigener Erfahrnus sagen: wann eine Vorfallenheit oder
Beschwdrnuf3 ihnen zugestossen/ daf3 sie jederzeit den Auf3ging derselbten durch das Vertrauen zu Gott...*
 Obecny vyznam srdce jako symbolu lasky pochazi z dob sttedoveké mystiky, zejména jeji némecké vétve,
pod jejimz vlivem bylo za specificky projev uctivani JeziSe Krista povazovano zobrazovani jeho srdce. Od
této doby se ustalil obecny vyznam srdce jako symbolu lasky, at’ uz duchovni, nebo nenabozenské. Irena
HUDCOVA, Symbolika v pisnich kanciondlu Slavicek rdjsky, (magisterska diplomova prace, Pedagogicka
fakulta Masarykovy univerzity), Brno 2008, s. 54.
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textu tématu ,,dvou srdci slibujicich si vérnost* s pojmem ,,nevinnost“. Odkaz na tfi
vyse zminéné ctnosti se objevuje jesté na jednom misté — v souvislosti s p¥ibéhem
o TobidSovi a Sare, ktefi v otdzce predmanzelské zdrzenlivosti plni (i v jinych kaza-
nich) ulohu vzorovych postav. Kromé¢ TobiaSe a Sary je v promluvé vénovana urcita
pozornost jesté jiné dvojici postav, a to Abrahamovi a Safe. Na rozdil od predeslé
promluvy je ve druhém kazani zminovan ugel manzelstvi tykajici se zalozeni rodiny.
Pfimo je téma zminovano v zavéretném verSovaném blahoptani, kde jsou snoubenci
pfirovnani pravé k Safe a Abrahamovi.

Vedle uvedenych ctnosti ¢i uloh pfipisovanych obéma budoucim novomanzelim
spole¢né se v promluvé k piilezitosti siatku Marie Eufroziny z Neffzern a Rudolfa
Antonina z Obergu vyskytuji také ctnosti a vlastnosti tykajici se konkrétné Marie Eu-
froziny. Tyto ctnosti a vlastnosti se 1i$i od charakteristiky jeji sestry v piedchozi slav-
nostni promluvé.

Vlastnostmi predstavujicimi Marii Eufrozinu jsou jemnost, stydlivost a potfeba ochran-
ce (,,Je ndm prece zndmo, Ze v tomto urozeném pdru je jemnd slecna, kterda z vrozené styd-
livosti nebude tak oteviené odpovidat;*)®. Ochrancem se ma stat samoziejmé jeji nastava-
jici manzel Rudolf Antonin z Obergu pfirovnavany diky asociaci s jeho piijmenim k hofe
¢i horam (,,Hory jsou Regnorum clypei & ante murale, Stity a predni hradby krdlovstvi, tak
Vam [Marii Eufrozing] bude Vds Oberg také takovym Stitem a takovou priedni hrad-
bou.... “).%® Na jiném mist& je motiv ochrance pouZit jeits v souvislosti se vy v erbu Zeni-
cha majicimi symbolizovat bd€lost nad spokojenosti manzelky.

Stydlivost Marie Eufroziny je prezentovana jako ctnost, diky niz nevésta ,,ptiroze-
né“ splituje pozadavky na ni kladené (ml¢eni v cirkvi). Tento postup se podoba piede-
§lému svatebnimu kazani, kde kazatel nejspi$ nepovazuje za nutné se zminit o poslus-
nosti manzelky vi¢i manzelovi (obvykle uvadéné v rané novovékych svatebnich kaza-
nich) proto, Ze budouci manzelé uz jsou jedné vile.

Marie Eufrozina je v zavéru hlavni stati pfirovnana ke kvétiné — rdzi. Ruze méla
Vv baroku dulezity symbolicky vyznam a posluchaci nebo ¢tenafi si tento vyznam moh-
li vybavit, ale cilem kazatele nebylo se v zavéru Ustfedni stati zabyvat symbolikou
kvétiny.”” Motiv rtize autor rozviji na zakladé podobnosti slova ,,rtize* a zkraceného
jména Eufrozina. Marie Eufrozina je ptirovnana k riZi chybé&jici Rudolfu Antoninovi
ke spokojenosti, piestoZe tento vlastni na svém panstvi ,,proslulou zahradu“.*® Motiv
ruze se jesté na jinych mistech kdzani objevuje pii zmince o misté narozeni nevésty
(,,Rosenberg*)® a ve jméné sv. Rozélie.

V promluvé je vice nez v predchozi rozliSovana ,,muzska a zenskd strana‘ snoube-
neckého paru. “Zenska strana“ je na rozdil od muzské piedstavena jako jemna az kieh-

% es ist uns ja allen bekandt/ daf unter diesen Hohen Paar ein zartes Friuleyn seye/ Dero angebohrne
Schamhafftigkeit nicht so offentlich antworten wird;*

% seynd die Berge Regnorum clypei & ante murale, Schilder und Vormauern der Kénigreich/ so wird ihnen
ihr Oberg ein solches Schild und eine solche Vormauer seyn/

" Riize byla v baroku povazovana za kralovnu kvéteny a byla symbolem lasky a utrpeni. Riize byly také zna-
kem uslechtilosti a byly spjaty s Kristem a Pannou Marii. Srov. I. HUDCOV A, Symbolika v pisnich, s. 39.

%8 ....davon giebt Zeugnufy/ der auf ihrem Guth Malckwitz ausgefiihrte weit beriihmte Garten; allein es schei-
net/ als wann ihnen noch eine Blumen zu ihren hochsten VerQniigen abgangen wére/ und zwar eine Rose/
 Pravdépodobné dnesni Sulzbach-Rosenberg v Bavorsku.
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ka. Kazani ke stiatku Marie Eufroziny z Neffzern a Rudolfa Antonina z Obergu také
obsahuje zajimavou narazku na muZze jako hlavu rodiny. Je mozné ji vy¢ist nepiimo
z dvojsmysIného chapani slova ,,Haubt®, které je sice prvotné pouzito ve smyslu vrch
¢i hora, ale miZze byt chapéno i jako hlava (zeny ¢i rodiny). V origindle text zni: ,,Dann
seynd die Berge/ wie oben gesagt/ Provinciarum coronae Crone der Landschafften/ so
wird ihr Oberg Dero Haubt mit langen Vergniigen becronen‘. Slova ,,Oberg Dero
Haubt* jsou navic zvyraznéna stejnym zptisobem jako je tomu pouze u osloveni snou-
bencl a nazvu panstvi zenicha. Je tedy patrné, ze kazatel nechce skutecnost sdélit
piimocare, ale zaroven se ji priklada ur€ity vyznam.

Prestoze byla poslusnost vii¢i manzelovi chapana v mnoha rané novovékych pro-
mluvach tykajicich se Zen-manzelek jako ctnost, ve dvou svatebnich kazanich ke snat-
kim sester z Neffzern nebyla ptili§ akcentovana, coz patrné souviselo s jejich social-
nim postavenim a se vznikem kazani pod patronaci Neffzernt.

Pro lepsi pochopeni zamysleného poselstvi obou kazani je nezbytné podivat se de-
tailnéji na okolnosti uzavieni konkrétnich snatkd, jichz jsme se dosud dotkli pouze
letmo. Uzavieni manzelstvi bylo v ran¢ novovéké urozené spolecnosti dilezitym pro-
sttedkem zlepSeni ¢i udrZeni stavajiciho socialniho postaveni daného jedince i jeho
ptibuznych. Ve slechtickém prostfedi bylo spiiznéni s ur¢itym rodem prostiednictvim
shatku dokladem ptislusnosti k ur€ité spolecenské vrstvé, demonstraci socialnich am-
bici a také nastrojem k vytvareni pevnych a pomérné snadno aktivovatelnych social-
nich pout.100

Pfi uzavirani snatku v rané novoveéké Slechtické spolecnosti prevazovaly praktické
pohnutky souvisejici se ¢tyfmi hlavnimi funkcemi aristokratického snatku: reproduk¢-
ni, majetkovou, symbolickou a socializatni.’® Lze ogekavat, 7e shatky Anny Marie
Magdaleny a Marie Eufroziny Alzbéty z Neffzern byly planovany a sjednavany s pfi-
hlédnutim ke zminénym funkcim. Nejprve se zaméfme na snatek nejstarsi dcery Wolf-
ganga Konrada, Anny Marie Magdalény s Janem Josefem Tomagninim. Jedno z oce-
kavani vkladanych do svazku pravdépodobné souviselo se skutecnosti, ze dana rodova
vétev Neffzernd neméla muzského potomka a dédice. Prioritou tedy patrné bylo zajis-
téni pokracovani stavajici rodové linie Neffzerni zalozené Wolfgangem Konradem,
jenz své dlouhodobé usili napinal k povzneseni rodu a demonstroval je jak koupi zam-
ku Hradec nad Moravici a ptilehlého panstvi (1733), tak ziskanim povyseni do ¢eské-
ho stavu svobodnych pant (1734).1%

Ze sourozencu Wolfganga Konrada zname jesté Jana Jakuba Neffzerna (nar. 1674),
ktery vytvoril samostatnou rodovou linii. Jan Jakub Neffzern mél syna Jakuba Bene-
dikta (1705 — asi 1783),' snad jednoho ze svédkis Anny Marie Magdaleny (v matrice

1% Srov. kupk. Petr MATA, Sveét ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 615.

108 Tamté, s. 605. Detailngji s. 605—619.

102 Jednalo se o stary pansky stav. August von DOERR, Der Ade! der bohmischen Kronlinder. Ein Verze-
ichniss derjenigen Wappenbriefe und Adelsdiplome welche in den bohmischen Saalbiichrn des Adelsarchi-
ves im k.k. ministerium des innern im Wien eingetragen sind, Prag 1900, s. 221; Petr MASEK, Slechtické
rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti, Praha 2010, (IL dil), s. 11.

193 Syn Jana Jakuba z Neffzern, Jakub Benedikt (1705-1783) piisobil jako bankovni administrator na Mora-
v&, pozdgji v letech 1752-1783 vlastnil statky Humpolec a Heralec, které zdédil jeho syn Konrad Tomas —
viz P. MAgEK, Slechtické rody, s. 11.
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zaznamenany jako Benedictus Baro a Neffzern) Zijiciho podle matriéniho zapisu
v dobé svatby na Hradci.'®* Je pravdépodobné, 7e Wolfgang Konrad uz v dob& plano-
vani snatkd svych dcer upfednostiioval odkazat majetek své rodové linii, coz pozdéji
uskuteénil.

Nadé¢je vkladané do svazku nejstarsi dcery se do roka od svatby naplnily a jiz 10.
srpna roku 1738 byl pokitén syn Anny Marie Magdaleny a Jana Josefa Tomagniniho,
Wolfgang Karel Vaviinec Jan Kititel.'® Signifikantni je, Ze oba prarodice, Wolfgang
Konrad a Eva Alzbéta z Neffzern, figuruji pii kitu jako kmotfi, z ¢ehoz mizeme usu-
zovat na jejich eminentni zajem mit vliv na hmotné zaopatfeni, vychovu a rozhodovani
0 osudu jejich vnuka.'® Plan zajisténi rodové kontinuity, jenZ se ndznakové projevil
jiz v dochovaném svatebnim kazani a na jehoz pokracovani ukazuji také okolnosti kitu
Wolfganga Karla, se potvrdil roku 1754, kdyz Wolfgang Konrad z Neffzern adoptoval
svého vnuka a nasledujiciho roku mu odkézal panstvi Hradec nad Moravici.'’

Rodinny zamér s nejstarsi dcerou a vnukem vyplyne jasnéji také, pokud se podi-
vame na zaznam v hradecké matrice o kitu potomka druhorozené dcery Wolfganga
Konrada a Evy Alzbéty z Neffzern. Dne 3. prosince 1741 byl pokitén syn Marie Eu-
froziny a Rudolfa Antonina z Obergu Frantisek Josef Karel Antonin.’® Kmotrou zmi-
néného Frantiska byla sice Eva Alzbéta z Neffzern, ale funkce hlavniho kmotra pfi-
padla t;lol'gie neuréenému §lechtici z rodu Sternberkii s idajnym mistem pobytu ve Vra-
tislavi.

Jesté dopliime, Ze u kitu ditéte pravdépodobné nejmladsi ze sester z Neffzern, Ma-
rie FrantiSky, a Jana Seyfferta, se Wolfgang a Alzbéta v roli kmotrd viibec neangazo-
vali. Dcera Mariana Alzbéta Franti$ka byla pokiténa 12. dubna 1750 a jeji rodi¢e upted-
nostnili prokazani kiestanské pokory, kdyz si vybrali za kmotry své dcery osoby po-
chazejici z hradeckého $pitalu (Rehofe Hluchého a Evu Leikertovou).™™

Pfi sjednavani sinatku Anny Marie z Neffzern zfejm¢ nebyl prioritou zisk symbo-
lického titularniho kapitalu, ale spiSe potencialni souhlas Zenicha s konkrétnimi plany
rodic na zajisténi rodové kontinuity. Rodu Jana Josefa Tomagniniho nalezel od 1.
prosince roku 1660™* rytisky titul, ktery ziskal pfedek Jana Josefa, Matya§ Tomagni-
ni, patrné€ za své zasluhy v armadg. Jan Josef Tomagnini byl viak povySen na svobod-
ného pana az v roce stiatku s Annou Marii z Neffzern, 14. srpna roku 1737, tedy pouhé

w8 7A Opava, Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv. ¢. 616, sign. Hr 1 2, f. 45.

1% 7 A Opava, Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv. ¢. 615, sign. Hr I 1, f. 165.

108 Tamtéz.

197 Dokumenty tykajici se adopce z let 1753-1754 se zachovaly v Zemském archivu v Opavé. Srov. ZA
Opava, Hejtmansky tifad knizectvi opavsko-krnovského v Opavé 1507-1784, inv. ¢. 1898, sign. 89.

108 7 A Opava, Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv. &. 615, sign. Hr I 1, f. 171. Nebyl to pravdépo-
dobné jediny syn téchto manzelt. Leopold Svoboda uvadi jesté syna Rudolfa (ale nezmiiuje se o Frantisko-
vi), dale zname dcery Antonii a Alzbétu (celé jméno Alzbéty, jez méla byt po Rudolfovi druhym ditétem
Marie Eufroziny, bylo podle Leopolda Svobody Marie Alzbé&ta Johana Eufrozina Rozalie a druha dcera se
jmenovala Antonie Rozalie). Srov. ZA Opava, Svoboda Leopold, inv. ¢. 5; K porucenské spravé majetku
Antonie a Alzbéty z Obergu, nezletilych dcer zemielé Marie Eufroziny z Obergu: ZA Opava, Hejtmansky
urad knizectvi opavsko-krnovského v Opaveé 1507—1784, inv. ¢. 2036, sign. 314.

1097 A Opava, Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv. ¢. 615, sign. Hr I 1, f. 171.

10 Tamtéz, f. 185.

"1 A v. DOERR, Der Adel, s. 144; Anton SCHIMON, Der Adel von Bohmen, Mihren und Schlesien. Ein
alphabetisch geordnetes Verzeichniss, Bshm. Leipa 1859, s. 171; P. MASEK, Slechtické rody, s. 359.
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Styfi dny pied timto siiatkem.™ Titul byl ve Vidni udélen ziejm& pravé v souvislosti
s nadchazejici svatbou. Jak bylo zminéno, rod z Neffzern drzel cesky titul svobodnych
pant od roku 1734. Rozdilna byla i doba pfislusnosti obou rodt ke Slechtickému stavu.
Zatimco rod z Neffzern byl do tisského §lechtického stavu povysen roku 1614, Matyas
Tomagnini byl nobilitovan az uvedeného roku 1660. Tomagniniové tedy méli ve svém
rodokmenu méné generaci povazovanych Slechtickou spole¢nosti za urozené. Bylo
ptitom nepsanym pravidlem zachovavat pozadavek rovnorodosti a davat ptrednost
snatklim mezi socialné rovnocennymi partnery. V ran¢ novoveékém ceském prostiedi
byvaly svatby Ceskych pant s nevéstami rytifského puvodu velkoryse tolerovany,
podle zasady zemského prava, Ze muz Zenu ,3lechti, ale ne naopak.’® Piestoze Jan
Josef Tomagnini ziskal socialné rovnocenny titul (kdyZ odhlédneme od toho, ze rod z
Neffzern byl na rozdil od rodu Tomagnini drzitelem ,,starého* stavu svobodnych pant)
jesté pred svatbou, kvtli kratkému trvani jeho pfislusnosti k novému stavu nebyl tento
snatek z titularniho hlediska stejné prestizni jako napf. siatek Marie Eufroziny nebo
druhy snatek dalsi ze sester, Karoliny Alzbéty.

Mizeme piedpokladat, Ze nizsi socialni postaveni manzela Anny Marie bylo zfej-
mé¢ kompenzovano jinymi vyhodami siatku. Mohlo se jednat napf. o predbézny sou-
hlas s ptipadnou adopci budouciho syna Jana Josefa Tomagniniho rodem z Neffzern,
kvuli niz syn Wolfgang Karel pozdéji odlozil predikat svého otce. Mimoto stoji za
pozornost brzky prodej sidla a panstvi Jana Josefa Tomagniniho. V dolnoslezské Dolni
Lomnici (dne$ni Lomnica) se nachazel dodnes stojici barokni zamek, jenz pattil rodiné
z Tomagnini, v dobé siatku asi uz jen Janu Josefovi. Roku 1738, rok po svatbé Jana
Josefa Tomagniniho s Annou Marii z Neffzern, bylo celé jeho panstvi v Dolni Lomni-
ci véetné zameckého sidla prodano bohatému a vazenému jelenohorskému kupci Chri-
stianu Mentzelovi."* Po prodeji Lomnického sidla (nebo uz i pied prodejem) mohli Zit
manzelé z Tomagnini se svym synem, jak bylo zminéno, na Hradci, ¢imz by mimo
jiné ziskali vétsi moznost zapojeni do spolecenského a kulturniho zivota v blizké Opa-
v&, kterou Dolni Lomnici blizké Jeleni Hora v takové mife neposkytovala.'*®

Oproti stiatku Anny Marie Magdaleny s Janem Josefem Tomagninim pfinesl sha-
tek s Rudolfem Antoninem z Obergu Marii Eufrozing a v jisté mife také jeji Sirsi rodi-
né jak urcity symbolicky kapital dany titulem Rudolfa Antonina, tak pravdépodobné

12 A, v. DOERR, Der Adel, s. 225; P. MASEK, Slechtické rody, s. 359.

3 Srov. P. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 610. Pravidlo rovnorodosti se viak v nékterych oblastech,
zejména mezi chudsi slechtou rytifského stavu, pomémé casto nedodrzovalo, jak prokazal vyzkum matrik
nékolika t&sinskych farnosti za 1éta 1640—1780, provedeny Jifim Stiborem, ve kterych bylo nalezeno 129
nerovnych siatkd, z nichz pfevazuji siatky lechticen s Zenichy neurozeného pivodu. Shromazdéné udaje
naznacuji, ze nerovné snatky slechty na Tésinsku ve vyse uvedeném obdobi, jejichz frekvence ¢asem rostla,
predstavuji takika 40 % vsech §lechtickych snatkd. Viz Jiti STIBOR, Nerovné siatky na Tésinsku, In: Slezs-
ko v d&jinach &eského statu: sbornik piispévki z védecké konference, pofadané pod zastitou prezidenta Ces-
ké republiky Vaclava Havla u ptileZitosti 50. vyroéi Slezského tstavu SZM v Opavé, red. M. Borak, Senov
u Ostravy 1998, s. 220-236. Téz Irena KORBELAROVA — Milan SMERDA — Rudolf ZACEK, Slezskd spo-
lecnost v obdobi pozdniho baroka a nastupu osvicenstvi (na prikladu Tésinska), Opava 2002, s. 200—-201.
Whttp://www.personalschriften.de/leichenpredigten/artikelserien/artikelansicht/details/christian-mentzel-
1667-1748.html; http://www.zamki.karr.pl/pr_zamekb03a.html [oboji cit. 1. 6. 2014].

115 Slezska vyssi §lechta se ucastnila spoledenského Zivota predeviim za svého pobytu u videfiského dvora,
piipadn& v hlavnim mésté Slezska Vratislavi. . KORBELAROVA — M. SMERDA — R. ZACEK, Slezskd
spolecnost v obdobi pozdniho baroka, s. 216.
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i cenné socialni kontakty. Titul ¢eského stavu svobodnych pant drzel rod z Obergu od
2. tmora roku 1651,"° tedy jiz po n&kolik generaci (na rozdil od vétve Neffzernti k niz
patiil Wolfgang Konrad, ktera titul ziskala aZz roku 1734), i kdyZ nobilitovan ve (sta-
rém) rytitském stavu byl rod z Obergu az 18. tinora roku 1638.1*'

Rudolf Antonin z Obergu mohl pfispét k posileni socidlnich vazeb Neffzernt
v prostiedi slezské Slechty, nebot’ zastaval ufady ve slezské zemské sprave, na néz ne-
zapomnél upozornit ani Karel Josef Fridrich v kdzani. Oberg byl zemskym tfednikem
vratislavského knizectvi a poslancem slezského konventu (conventus publicus) a prav-
dépodobné také ufednikem vrchniho ufadu (Oberamt) ve Vratislavi fungujiciho od
roku 1629 & 1630 a vzniklého preménou z tfadu slezského zemského hejtmana.™®
Druhym mistem ptisobnosti Rudolfa Antonina Oberga byl ,,Conventus Publicos Silesi-
ae“. Pod oznaceni conventus publicus spadaly v pobélohorské dobé snémy jednotli-
vych slezskych knizectvi."™® V piipadé Rudolfa Oberga by se jednalo nejspise o sném
vratislavského knizectvi.

Rod Obergl pojila s rodem Neffzerni podobna rodinna tradice, protoze jejich
predkové shodné vykondvali funkce v méstské samosprave, konkrétné zastavali urady
méstskych radnich a starosti. Mezi pfedky Neffzerni bylo nékolik osob pisobicich ve
funkci starosty mésta Sulzbachu, a podobné alespon jeden z pfedkt Rudolfa Antonina
Oberga, Baltazar Jindfich, zastaval ufad starosty Nisy v letech 1627-1629."%° Snad
tento Baltazar Jindfich byl v roce 1651 hejtmanem vratislavského knizectvi.'? V uia-
dech zemské spravy se uplatnil i Rudolf Antonin Oberg. Ob&éma rodiim byla tedy bliz-
ké kariéra ve spravni oblasti a diky piibuzenstvi mohly v této oblasti ziskat ¢i posilit
potiebné socialni kontakty.

Co se tyce majetku zenicha Marie Eufroziny, ve svatebnim kazani je uvedeno, Ze
Rudolf Antonin byl dédicnym panem pouze dvou vesnic, a to 1éna Malkwitz (dne$ni
Matkowice) a statku Arnolds Miihle (dnes Jarnottow) nachazejicich se blizko Vrati-
slavi. I kdyz tfednicka kariéra byla ¢asto zdrojem uplatnéni méné majetné $lechty, zda
se, ze Rudolf z Obergu a jeho rod dbali na uréitou reprezentaci, ktera by ptipadnou
men$i zamoznost mohla vyvazit. Jako zplsob reprezentace je mozné vnimat napf.
»siroce proslulou zahradu patfici k sidlu Rudolfa Antonina z Obergu v Matkowicich,
jez je vyzdviZena ve svatebnim kazani. O snaze piedstavit se jako soucast spoleCenstvi
vazenych rodt miize vypovidat vybér svédka snatku Rudolfa Antonina, jimz byl blize
neureny hrabé z Hodic.'? Manzelstvi Marie Eufroziny tak bylo zfejmé pro ni a rod
z Neffzern vyhodné z hlediska ziskanych vazeb na vazené rody a mimoto i kontaktd

16 A, v. DOERR, Der Adel, s. 132; P. MASEK, Slechtické rody, s. 32.

U7 A v. DOERR, Der Adel, s. 120; P. MASEK, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, s. 32.
18 7detika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich, Praha 2005, s. 128.
19 Tamtéz, s. 132.

120 p MASEK, Slechtické rody, S. 32.

2L p, MASEK, Slechtické rody, s. 32; A. v. DOERR, Der Adel, s. 132; Adalbert KRAL z Dobré Vody, Der
Adel von Bohmen, Mdhren und Schlesien. Genealogisch-heraldisches Repertorium sdamtlicher Standeserhe-
bungen, Prddicale, Beforderungen, Incolats-Erleitungen, Wappen und Wappenvebesserungen des gesamten
Adels der Bohmischen Krone mit Quellen und Wappen-Nachweisen, Prag 1904, s. 177. Dostupné na:
http://www.historie.hranet.cz/heraldika/pdf/kral1904.pdf [cit. 1. 6. 2014].

122K rodu Oberg, srov. P. MASEK, Slechtické rody, s. 32.
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ve slezskych spravnich institucich, celkem piiznivy byl snatek i po strance titularniho
kapitalu.

Svatebni slavnost konajici se obvykle u nevéstina otce byvala véci reprezentace,
prestizni a estnou zaleZitosti, proto se ¢asto posouvala k horni hranici moznosti vyda-
ni.'® Snad bylo umyslem Wolfganga Konrada a okruhu jeho rodiny manifestovat pro-
stiednictvim dvou nékladnych a ziejmé dlouho planovanych slavnosti postaveni svého
rodu a zduraznit okazaly zplsob zivota. Diky slaveni kazdé svatby zv1ast mohla mimo
jiné vice vyniknout skutecnost, Ze kazda ze sester z Neffzern se stala soucasti jiné
rodiny. Anna Marie byla po svatbé kromé rodiny Tomagnini, jak naznacuji pozdgjsi
udalosti, vice vazana také ke své puvodni roding, kdezto Marie Eufrozina se stala
soucasti rodiny z Obergu. Své slovo mohly mit i rodiny manzeldl, takze svatby se snad
mohly konat oddélené ¢aste¢né i z jejich iniciativy. Zatimco my musime na socialni
postaveni, majetkové zazemi a reprezentacni umysly historickych aktérti usuzovat
z fragmentarnich pramenti, pfislusnikim Slechtické spolecnosti z okoli Hradce nad
Moravici byl kontext zndm a prave na jeho pozadi Cetli ¢i poslouchali obé kazani.

Zavér

Dva okruhy otazek formulované v uvodu studie se odviji od nizkého az mizivého zas-
toupeni zanru svatebnich kazani v pobélohorské homiletické produkci a jeho v pod-
staté okrajového statusu. Nabizelo se tazat, jaka motivace stala v pozadi vzniku hned
dvou tisténych kazani ke stiatkim sester z Neffzern v Hradci nad Moravici roku 1737.

Absence vétsiho mnozstvi prilezitostnych svatebnich kazani pro rozsahlejsi analy-
zu zaroven vybizela k vyuziti tzv. svatebnich kazani druhého typu, tedy promluv ke
vstupu do duchovniho stavu, jez staly dlouho stranou zajmu, k §ir§i komparaci.

Tiskem vydavana kazani miizeme povazovat za projevy tzv. reprezentativni zboz-
nosti. V piipadé rodu Neffzernli nabizelo oddélené slaveni svateb i samostatné vydani
obou svatebnich kazani vétSi moznosti reprezentace a tisténa média byla vyuzita
k posileni rodové kontinuity v situaci, kdy se po fazi socialniho vzestupu zhmotnéného
ziskem panstvi Hradec nad Moravici, ocitla rodova linie bez ptimého muzského dédi-
ce. Cilem obou kazani bylo pfitdhnout pozornost ke genera¢ni obméné a ke specific-
kému feSeni zajisténi rodové kontinuity.

V katolickém prostiedi vSak pozadavkim na zboznou reprezentaci mnohem lépe
vyhovovaly ti§téné promluvy ke vstupim na duchovni drahu, knéZskou a predev§im
feholni. Ostatné v kazani pro Annu Marii Magdalénu a Jana Josefa Tomagniniho je
kazatelem pfipominano, ze stav manZzelsky stoji az za stavem knézskym (,,Je po knéz-
ském stavu nejposvatnéj$im stavem, nebot’ byl Kristem vyzdvizen jako svatost<).?*
Predevsim vsak stale zfejméjsi naprosté zastinéni svatebnich kazani zanrem promluv
oslavujicich vstup na duchovni drdhu poskytuje cenny doklad o nepomérné vysSim
hodnoceni celibatu nez manzelstvi ve zbozné praxi hluboko do osmnactého stoleti.

1 Josef PETRAN a kol., Déjiny hmomé kultury. Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do 18. stoleti, Praha
1995, sv. 1 (11), s. 201.

124 Er ist nach dem Priester-Stand der allerheiligste Stand/ weilen er von Christo zu Sacrament erhoben
worden.*
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Do budoucna se nabizi Siroka paleta smérti pro dalsi badani, at’ uz jde o pokraco-
vani v komparaci katolickych svatebnich kdzani s jinymi literarnimi Zanry — neomeze-
nymi na homiletiku, zminit 1ze napt. epithalamia, nebot’ fada svatebnich kazani byla
uzavirana oslavnymi basnémi. Jako slibné se zvlasté pro oblast Slezska jevi potencial-
ni srovnani s protestantskou literarni produkci. Predkladana studie mtze piedstavovat
také odrazovy mustek pro dalsi studium rodu Neffzernd, jenz dosud stél zcela ve stinu
jinych majiteltt Hradce nad Moravici — ptedchozich drziteld Pruskovskych z Pruskova
a zejména pozd¢jsich vlastnikti, Lichnovskych z Vostic. V neposledni fadé poskytuje
stavajici studie také vychodisko pro detailnéjsi analyzu kazatelského dila a kariéry
Karla Josefa Fridricha jako badatelsky dobfe uchopitelného a dosud prakticky nezna-
mého zastupce nizsiho duchovenstva.
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Securing Family Continuity and Two Nuptial Sermons for the sisters of Neffzern delivered in Hradec
nad Moravici (Gritz) in 1737
(Summary)

The article explores two German nuptial sermons which were published in Opava (Troppau) in 1737 in
order to commemorate the weddings of two sisters, Anna Maria Magdalena of Neffzern with Johann Joseph
Thomagnini and Maria Eufrosina Elisabeth of Neffzern with Rudolph Anton von Oberg. From the post-
White Mountain period (after 1620) only one nuptial sermon had previously been known. It was published
in 1696 on the occasion of the matrimony of Pavel Briccius and Katefina Regina of Lichtenburg. This study
closely examines both later German sermons in the context of the contemporary homiletic production (in-
cluding not only nuptial sermons but also wedding jubilee sermons and the so called nuptial sermons of
another type — convent entry and primitiae sermons). The authors ask why a relatively marginal genre of
nuptial sermons was utilized specifically in this case and explore the Neffzern family background and social
strategies. Subsequently they argue that the sermons served the public representation of the generational
change and attracted attention to securing family continuity in the situation of an absence of a direct male
heir.
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SPOLEK PRO POCTU PADLYCH ZA TESINSKO

Ondrej Kolar

Ondfej Kolar: Association for the Honour of the Fallen for Teschen Region

The study describes the circumstances of the establishment and activities of the association, which in the
inter-war period preserved the memory of the Czech victims of the Czechoslovak-Polish conflict in the
Teschen region. The association built a memorial at Orlova cemetery, published a memorial publication and
made an attempt to shoot a film about the history of the Teschen conflict. From the end of the 1920’s, the
association gradually stopped its activities because of insufficient funds and loss of social interest in the
subject of their activities.

Key Words: Teschen region, Orlova, Teschen conflict, Czechoslovak-Polish relations, historical memory

Kazda historicka udalost muze byt badatelsky zkoumana ve dvou zakladnich rovinach.
Nejcastéjsi je zaméfeni na samotny prubéh dané udalosti v¢etné jejich pficin a nasled-
k. Pfedmétem vyzkumu se vSak stdle Castéji stava téz ,.druhy zivot™ historickych
fenoménii v kolektivni paméti, historiografii, uméleckém zpracovani & propagandé.!
Tento tihel pohledu je v Ceské historiografii poslednich let stale Castéji uplatiiovan ve
vztahu k vojenskym dg&inam 20. stoleti, zejména k obdobi prvni svétové vélky.?
K projeviim tohoto trendu patii téz vznik sdruZeni pecujicich o vojenské hroby z let
1914-1918°

Obdobi bezprostiedné nasledujici, tedy éra etablovani nastupnickych stati, je ve
zminéném ohledu probadana jiz méné. To se tyka také ceskoslovensko-polského sporu
o uzemi Té&Sinska, jehoz samotny prub¢h je veelku podrobné historiograficky zmapo-
van,* nicméné jeho reflexe v mezivale¢ném vefejném minéni, tisku a literatufe se za-
tim nestala pfedmétem soustavného vyzkumu.

Utelem predkladaného &lanku je Eastedné prispét k poznani zminéné problematiky.
Pfedmétem badani je sdruzeni, které si v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky vy-

tklo za cil udrzovat pamatku na ceskoslovenské obéti téSinského konfliktu a podporo-
vat osoby timto konfliktem postizené. Jednalo se o regionalni organizaci pusobici

! Srov. napt. Andrea POKLUDOVA — Pavel KLADIWA, Pomniky rozdélujici a spojujici, Historica. Revue
pro historii a piibuzné védy 2, 2011, s. 23-40. Zde odkazy na dalsi metodologickou literaturu.

2 Srov. napf. Jan GALANDAUER, Bitva u Zborova 2.7. 1917: ceskd legenda, Praha 2002; Jan MICHL,
Legionadri a Ceskoslovensko, Praha 2009. V obecngj§i roviné téz Marie KOLDINSKA - Ivan SEDIVY,
Vilka a armdda v ceskych déjindach. Sociohistorické ¢rty, Praha 2008.

% Na mezinarodni trovni se ve stiedoevropském prostiedi jedna zejména o Visegrad Working Group for
Military Cemeteries, kde je Ceska strana zastoupena predev§im predstaviteli sdruZeni Signum belli 1914.

* Z pomé&mé rozsahlé literatury vénované udélostem na T&Sinsku v prvnich mezivale¢nych letech piedstavu-
je dosud nejucelendjsi zpracovani Jaroslav VALENTA, Cesko-polské vztahy v letech 1918-1920
a Teésinské Slezsko, Ostrava 1961, dale viz napf. Dan GAWRECKI, Studie o TéSinsku 15. Politické a ndarod-
nostni poméry v Tésinském Slezsku 1918-1938, Cesky Té&in 1999; Polacy na Zaolziu 1920-2000. Zbiér
referetow z konferencji naukowej, ktora odbyta si¢ 13.—14. 10. 2000 w Czeskim Cieszynie, ed. Jozef SZY-
MECZEK, Cesky Té&in 2002. Z novéjsi polské produkce viz napi. Marek KAMINSKI, Konflikt polsko-
czeski 1918-1921, Warszawa 2001. Z piehledovych publikaci viz napt. Roman KASZPER — Bohdan MA-
LYSZ, Poldci na Tésinsku, Cesky Té&sin 2009.
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V oblasti, jez byla pohnutymi udalostmi let 1918—1920 siln¢ dotcena, takZe rozbor jeji
¢innosti umoziuje nahlédnout do smysleni a nalad ¢eského obyvatelstva na TéSinsku
a do procesu formovani a promén historické paméti regionu.

Zkoumany spolek vznikl jiz v raném stadiu uzemniho sporu, v lednu 1919. Hlav-
nim impulsem se staly bojové operace tzv. sedmidenni valky, pfi nichz ¢eskoslovenské
vojsko zatladilo polské jednotky z TéSinska ke Skocovu (Skoczow). (Poté vSak byly
akce na zasah dohodovych mocnosti zastaveny a Ceskoslovenska strana musela ¢ast
dobytého uzemi vyklidit.) V této dobé zacali ¢esti obyvatelé z Orlové a okoli, zejména
z fad piislusnikd Sokola, organizovat materialni a finanéni pomoc ranénym vojakiim
a rodinam poziistalych.®Z rané &innosti je dale doloZeno pofadéani riznych prednasek.®
Na orlovské zastupitelstvo se vté dob& také obraceli piibuzni vojaku s proshami
o informace.’Z piivodné& volného sdruZeniv listopadu téhoZ roku vznikl ,,Fond pro po-
ziistalé a pro zbudovéani pomniku padlym za TéSinsko se sidlem v Orlové*®

V t¢ dobé vSak spolek stile jesté¢ fungoval na neformalni bazi, nemél stanovy.
V cele stal teditel orlovského redlného gymnazia Jan Jarabac, z dalSich predstavitelti
dvanécticlenného predsednictva se vyrazné angazovala zejména jednatelka Marie Ho-
rakova, obecni kancelistka. Mezi dal§imi ¢leny nachazime napiiklad gymnazialniho
profesora Prisu &i francouzského legionate Sourka.’ D4 se tedy fici, Ze vedeni spolku
se rekrutovalo predevsim z fad stiedostavovské vlastenecké (¢i nacionalistické) inteli-
gence. Vesmés Slo o obyvatele Orlové, pripadné blizkych Lazti nebo Dombrové
(v roce 1924 piejmenované na Doubravu).™

Prvni dochovany zapis ze schize pochazi z 18. kvétna 1920, tedy z doby, kdy
otazka T¢Sinska jesté nebyla dofesena, naopak tehdy kulminovaly nepokoje a nasilnos-
ti v oblasti. V tomto kontextu je tieba vnimat zamér predsednictva uspofadat vystavu
pohlednic v Moravské Ostravé a nasledné b&hem letnich prazdnin provést pfednasko-
vé turné po Cechéch o pomérech na T&sinsku.™ V pocatcich své &innosti tedy sdruzeni
zamyslelo vyvijet i propagacni ¢innost ve prospéch ,,Ceské véci® na Tesinsku. Po roz-
déleni sporného tzemi v 1ét€ 1920 vsak tato iniciativa pozbyla sviij pdvodni vyznam.

Turné, uskutecnéné fidicim ucitelem Frantiskem EliaSem, pfesto pokrac¢ovalo az do
13. zari 1920. Elia$ v jeho pribéhu navstivil 80 lokalit a z fady mist se mu podatilo
ziskat finan¢ni pfispévky. Dalsim zdrojem piijmu se v pocatecnim obdobi spolku stal
tzv. ,kvétinovy den®, realizovany 3. ¢ervence 1920, na svatek Boziho téla. Akce patrné

% O konkrétnich charitativnich aktivitach z této doby chybi zpravy. Az z 1éta 1920 jsou doloZzeny piipady
podpory ranénych vojaki a éetnikl v orlovské nemocnici. Viz Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Karvi-
na, Spolek pro poctu padlym za T&Sinsko (dale jen Spolek), kart. 1, inv. &. 1.

® SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 15. Napt. 14. tunora 1919 v Orlové prednagel porugik 21. pluku
Nyderle o ¢inech francouzskych legii. O pét dni pozdéji hovofil na totéz téma v Dombrové.

" SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 16. Dochoval se dopis jistého Vtipila z po&atku unora 1919. Pisatel
zadal o zaslani seznamu padlych legionait, aby se ujistil, zda mezi nimi neni jeho syn Josef.

& Veronika MATROSZOVA, Pomnik padlym za Tésinsko v Orlové, Karvinsky denik, 6. 8. 2005, s. 6.
V pramenech se nazev nékdy objevuje i ve formé ,,pro zbudovdni pomnikii*‘. Je tedy mozné, Ze se piivodné
uvazovalo o vystavbé nékolika pomnikd na mistech jednotlivych incidentl. Nelze vSak vyloucit, ze jde
pouze o tiskovou chybu.

® Pravdépodobné Frantisek Sourek z Dombrové, narozen 1897.

0 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 1.

1 Tamtéz
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probihala v pon€kud napjaté atmosféte, jelikoz dva dny pied jejim provedenim byli
v Sumbarku pii utoku polské bojivky zastfeleni tfi Seskoslovensti Cetnici.*? Sbirka se
zjevn¢ osvedcila, jelikoz jiz 26. zati 1920 se vybor rozhodl konat tyto akce opakované.

Finan¢ni situace spolku vSak v té dobé patrné nebyla nejlepsi. Ackoliv sdruzeni
vyplacelo podpory (napf. 7. zati 1920 vénovalo 1 000 korun rodiné padlého legionate
Frantiska Poloprudského), bylo samo nuceno zadat o pfispévky na svou Cinnost. Na-
ptiklad po vySe zminéné EliaSové cesté vedeni fondu prosilo Ministerstvo vnitra
o uhrazeni cestovnich nakladi. ™

Nejpozdeji v zati 1920 zacali predstavitelé fondu sondovat moznost exhumace ces-
koslovenskych obé&ti konfliktu, pohibenych v oblasti, ktera diplomatickym rozhodnutim
pfipadla Polsku. Ostatky padlych mély byt pievezeny do Orlové, kde byla jiz béhem
konfliktu pohibena vétsina jeho &eskych obéti.** Realizaci zaméru predchazela prvni-
jednani s moravskoostravskym policejnim feditelstvim a fryStatskou berni spravou
o oficialnim zfizeni ,,fondu pro poziistalé po padlych legionarich a vojinech na Tésin-
sku“ koncem roku 1921."° Na této stylizaci pondkud prekvapuje jednoznatné zaméfeni
na armadu, obéti z fad Cetnictva a civilniho obyvatelstva byly ponékud opomenuty. Jak
dale uvidime, $lo spise o formalni opomenuti, jelikoz spolek byl ve styku i s pozistalymi
po nevojenskych obétech. Primarné vSak byl zajem vénovan praveé armade, jak doklada
neucast predstavitel ¢etnictva na vétSiné konanych akci (viz dale).

Poté, co sdruzeni piestalo plnit svou propagandistickou funkci, zacalo kromé chari-
tativné podpurnych aktivit vyvijet téz ¢innost smétujici k pietnimu uchovani pamatky
padlych. StéZzejnim krokem se mélo stat pravé soustfedéni ostatkli obéti na orlovském
hibitové. Pokladnik spolku Albin Chamrad na podzim 1921 vedl prostiednictvim
t&Sinské sokolské zupy fadu jednani s centralnimi ufady v Praze, které nasledné zajisti-
ly souhlas polské strany s prevozem ostatkii z Cieszyna.’® Zde bylo podle evidence
pofizené vedenim fondu pohibeno dvacet Cechoslovakil, k nimz jesté pribyla dvé téla
Z jinych hibitovi.

Nyni zbyvalo dofesit praktické otazky prevozu t¢l a jejich nasledného pietniho ulo-
zeni v Orlové. V breznu 1922 se spolku podafilo zajistit zapijceni valnikd od Kame-

12 lvana BARTECKOVA, Prepadeni cetnické stanice v Sumbarku roku 1920, Tn: Almanach piispévki VI
konference policejnich historikl, ed. R. Gala§, Praha 2011. (vydano pouze elektronicky). Vzru§enou atmo-
sféru po Sumbarskych udalostech doklada téz Ferdinand PELC, O Tésinsko: vzpominky a uivahy, Slezska
Ostrava 1928.

¥ SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. &. 1.

¥ Tamtéz. Jiz v Gmoru 1919 bylo v Orlové pohibeno osm vojakd, kteii zahynuli béhem sedmidenni vélky,
pozdgji ptibyly dalsi obéti. Mimo padlé pfislusniky ozbrojenych slozek se jednalo téz o civilni obéti. Nejvi-
ce byl ve své dobé medializovan piipad détmarovického ucitele Jana Majvalda (téZ uvadén jako Maivald),
zavrazdéného v prosinci 1919. Prestoze se vétSinoveé Ceské Détmarovice nachazely v oblasti ovladané
Polaky, na Majvaldiv pohieb do Orlové dorazilo n&kolik stovek tamnich obyvatel a akce se stala protipol-
skou manifestaci. (SOkA Karvind, Archiv mésta Orlova, Kronika mésta Orlova 1914-1920, bez inv. €.,
s. 166-167.) Majvald byl polskymi afady pronasledovan jiz diive, béhem roku 1919 byl nejméné dvakrat
uvéznén. (Prondsledovini Cechii Poldky za demarkacni ¢arou, Lidové noviny, 20. 9. 1919, s. 1.)

5 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 3 a 19. Tento nézev se pak ponékud zmateéné pouZival soub&zné
S ptivodnim pojmenovanim sdruzeni.

6 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 1.

7 SOKA Karving, Spolek, kart. 1, inv. & 6. Struéné viz téz V. MATROSZOVA, Pomnik..

[el3
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nouhelnych zavoda Orlova-Lazy, jez mély poslouzit k transportu.*® Samotn4 akce byla
naplanovana na 26. biezen. Mimo zastupcl armady, Cetnictva, legionafskych sdruzeni
a Sokola se zacastnili téZ delegace hornikli a ZelezniCaft, stejné jako piedstavitelé
Délnickych télovychovnych jednot ¢i skautli. Muzi a zeny méli jit v pohfebnim privo-
du oddélene.”

Akce se stala pfedmétem urcité politické rozepte. Komunisticka strana vyzvala své
ptivrzence k bojkotu ceremonie, ,ponévadz je pry to politicka manifestace naciona-
lismu“. Polsky tisk zase cely poc¢in hodnotil jako ,komedii, jez pry md slezsky lid pre-
svédciti, Ze rozhodnuti o TéSinsku je definitivni. Navzdory témto negativnim reakcim
i nepfizni pocasi se vSak pietni akt t&Sil velkému zdjmu vefejnosti. Za armadu byl
pfitomen general Jan Divis, legionafe reprezentoval poslanec Josef David, z dalSich
vyznaénych osobnosti se zicastnil spisovatel Frantisek Sokol-Ttima.?

O par meésict pozdéji, v Cervenci 1922, byly na orlovské pohtebisté uloZzeny ostat-
ky legionaie Jana Capka, ktery ped prvni svétovou vélkou patiil k vyznamnym mist-
nim sokolskym ¢inovnikiim. Tim pocet zde pohibenych stoupl na 56 osob. Pohibu
ptedchazel pietni akt v Praze hrazeny Ministerstvem narodni obrany. Nasledny ptevoz
téla vlakem do Dombrové zajistovala téSinska sokolska Zupa, kterd na sebe vzala
i naklady za samotny pohteb. K transportu z Dombrové do Orlové spolek zajistil lafe-
tu. Pohieb se konal bez cirkevnich obradi.?*

Po Uspésné realizaci této akce se ¢innost spolku vratila k urité ruting. Clenové
vedli korespondenci s pozistalymi po padlych, které se snazili hmotné podporovat,
pokouseli se udrzovat povédomi o obétech pomoci novinovych ¢lankid a v neposledni
fadé dopliiovali evidenci a dokumentaci k udalostem let 1918-1920 na T&insku.?
Diky této okolnosti je archivni fond spolku cennym pramenem, kde 1ze najit podrobné
udaje o fad¢ ucastniki a zejména obéti konfliktu. Finan¢ni situace sdruzeni byla patrné
stale znaéné komplikovana. V prosinci 1921 fond zadal o prominuti davky z ma-
jetku,® v listopadu 1922 vybor zase sd&loval jednomu z 7adateli o podporu, Ze Mo-
ravsko-slezska banka v Orlové, kde mél spolek uloZeny penize, ,.je V upadku a proza-
timné nemiize vyplaceti**

Mimo finanénich darl se organizace snazila pozistalé podporovat i jinak, napfi-
klad pomoci pii shanéni zaméstnani. Zda se, ze se nékteti pokouseli tyto vyhody po-

8 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. &. 8.

¥ SOkA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. &. 9.

20 pohieb tésinskych hrdinii v Orlové, Lidové noviny, 27. 3. 1922, s. 2. Zvazovano bylo téZ pozvani vlady,
velitele eskoslovenskych jednotek v dobé sedmidenni valky Josefa Snejdarka a francouzského generdla
Maurice Pellého. Zda byli vSichni uvedeni nakonec pozvani, v§ak z pramenti nevyplyva. (SOkA Karvina,
Spolek, kart. 1, inv. ¢. 1.)

2 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. &. 1.

22 Pii sbéru podkladi spolek piileZitostng komunikoval i s polskymi ufady. Napiiklad v 16t& 1928 se vedeni
snazilo prostfednictvim Ceskoslovenského konzulatu v Katovicich ziskat od polské strany informaci, kde
presné jsou pohibeni padli vojaci Frantisek Némecek, Jaroslav Holub, Frantisek Kasparek a Josef Makovec.
(SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. ¢&. 37.)

2 SOkA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 19.

2 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. &. 17. Podle pozd&jsi zpravy z roku 1927 mél spolek v uvedené bance
ulozeno zhruba 113 640 korun, z ¢ehoz 20 000 bylo uréeno na podpory pozistalych po obétech bojii na
Tésinsku. O tyto uspory sdruzeni v dusledku upadku banky pfislo. (SOkA Karvina, Spolek, kart. 1, inv.
¢.35)
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neékud lehkovazné vyuzivat. V prosinci 1928 muselo vedeni spolku ddrazné pfipome-
nout vdové po jednom z padlych legionart, ze ¢ast penéz, které¢ obdrzela, je urcena
i pro jejiho syna. I ten se pozd€ji zachoval ne praveé zodpovédné, kdyz béhem vojenské
sluzby u jezdeckého pluku 3 opustil poddistojnicky kurz, do n€hoz byl pfijat na za-
kladé p¥imluvy ¢lenti spolku. Koncem roku 1931 viak zadal o dalii podporu.”

Z dalsich aktivit stoji za zminku (bohuzel jen pomérné utrzkovité dokumentovand)
podpora snah o zajisténi statniho odSkodnéni osob poskozenych v disledku tésinského
konfliktu.?® Dolozeno je i provozovéni expozice k d&jinam t&inského konfliktu, okol-
nosti jejiho vzniku a fungovéni viak prameny bohuzel blize nepopisuji.®’

Kazdodenni fungovani spolku je zdokumentovano jen ttrzkovité. Schiize se odby-
valy na radnici nebo v budové sokolovny, nejpozdéji od poloviny 20. let téz v domé
banskych ufednikil a dozorci. Utadovani se patrné neobeslo bez uréitych organizaé-
nich zmatkt, jak doklada dopis Clena vyboru Jakuba Macha pfedsedovi Jarabacovi
z dubna 1924, v némz Mach oznamoval svou rezignaci s odiivodnénim, Ze je o termi-
nech schtizi vzdy informovan az v den jejich konani, takze se ¢asto nemtlize zasedani
vyboru Gi¢astnit.”®

Teprve roku 1924 se sdruzeni po urcitych prutazich dockalo schvéleni stanov. Od
té doby organizace vystupovala pod nazvem ,,Spolek pro poctu padlych za Tésinsko,
sidlem v Orlové®. Pfedsedou byl zvolen V. Sabacky, pozd&ji nahrazeny Janem Mar-
kem, jednatelkou ziistala Marie Hordkové a pokladnikem Albin Chamrad.”® Na valné
hromadé spojené s volbou nového vyboru 15. dubna 1924 bylo na navrh Aloise Holese
rozhodnuto sepsat historii téSinského konfliktu. Za timto uc¢elem se mél spolek obratit
s prosbou 0 konzultaci na profesora Adamuse® a ,ministerstvo*, patrn& ministerstvo
skolstvi.*" O dalsim vyvoji této iniciativy se zminime niZe.

Dalsim z dlouhodobych cild spolku bylo vybudovani diistojného pomniku na or-
lovském pohtebisti. Na jeho vystavbu se konala sbirka jiz u pfilezitosti pohibu Jana
Capka a ve shromazd’ovani prostfedkii se pokracovalo také v dalSich letech, mimo jiné
i formou jiz zminénych kvétinovych dnd. K zajisténi alesponl prozatimni péce o pohie-
bisté byl v 1ét€ 1922 najat zahradnik Josef Pilat. Ten pobiral ro¢ni plat 2 500 korun,
ovSem s tim, ze ,,Ceny V pristich 2 letech budou primérené se v§eObecnym poklesem
cen zredukovdny“.32

% SOkA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 51.

% Agenda k odskodnéni obéti valegnych a plebiscitnich udalosti na Tésinsku je ulozena v Narodnim archivu
(dale jen NA), Ministerstvo vnitra — stara registratura (dale jen MV), kart. 1299.

27 SOkA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 140.

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. &. 2. Stavitel Jakub Mach zil v Petivaldg, takze cestovani do Orlové
pro n¢j patrné bylo ¢asove naroc¢né.

®SOKA Karving, Spolek, kart. 1, inv. & 22. Chamrad byl vlastnikem textilniho obchodu a lze jej fadit
k ekonomickym elitam Orlové. (Jan STEINER, Orlovd méstem — piredpoklady a vysledky rozvoje po roce
1922, Té&sinsko 45, 2002, s. 19-22.)

* Alois Adamus (1878-1964) byl vyznamnym historikem Ostravska a TéSinska, zaslouzil se mimo jiné
o vznik ostravského muzea a archivu. V dobé t&sinského konfliktu piisobil v tiskovém oddéleni plebiscitni
komise. Roku 1935 opustil Ostravsko a zbytek Zivota stravil v Turnové. Blize viz Karel JIRIK, Zemrel
archivar a historik Alois Adamus, Sbornik pfispévku k d&jinam a vystavbé mésta, Ostrava 1966, s. 304-306.
 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 22.

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 1.
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Pti piipravach postaveni pomniku spolek spolupracoval se zastupci mistni samo-
spravy a vlastenecky orientovanych korporaci. Za orlovskou radnici byli do koordi-
na¢niho vyboru delegovéni Jan Jafabag, v té dobé& starosta Orlové,® a Alois Holes.
Mistni Osvétovy sbor zastupovali Frantisek Elias a Jan Zahradnik. Reprezentanti Ces-
koslovenské obce legionatské bohuzel nejsou jmenovité znami.* Jak vidno, byli zde
zastoupeni i pfedstavitelé nekdejSiho pfedsednictva pivodniho fondu, v jejichz oso-
bach doslo k personalnimu propojeni spolku s dal§imi lokalnimi institucemi a organi-
zacemi. Lze predpokladat i obdobné vazby s téSinskou sokolskou Zupou.

Koncem roku 1924 zacalo jednani spolku s vedenim mésta, na jehoz zaklade se
podatilo ziskat subvenci 10 000 korun na zbudovani pomniku pod podminkou, Ze
realizace projektu probéhne nejpozdéji do konce roku 1926. Béhem podzimu 1924
doslo k pofizeni tzemni dokumentace a 3. fijna byla v odborném cCasopise Kamen
vyhlagena vefejna soutéz na navrh pomniku. Ustfedni téma znélo: ,,Boj a utrpeni ces-
kého lidu, legionarii a vojinii na Tésinsku pri obsazovani a plebiscitu®. Cena zakazky
neméla piesahnout 100 000 korun a termin dodani navrhd byl stanoven na 28. unor
1925.%

Z 39 doslych navrhii byly vybrany tfi nejlepsi. V odborné porot¢ zasedl ¢len spolku
Ferdinand Malina, obCanskym povolanim sochat a kamenik, dale Jan Lauda z praz-
ského Sdruzeni vytvarnych umélcti Manes, hodoninsky sochat Julius Pelikan a praz-
sky architekt ing. Karel Polivka. JelikoZ byla soutéz pojata jako anonymni, musela po-
rota vyfadit dva navrhy, které autofi podepsali.*® Ze soutéZe vzeSel vitézné navrh
s nazvem ,,Zeleny vykricnik nad Orlovou®, ktery vypracovali architekti Jaroslav Stran-
sky a Josef Slégl*” a sochaf Vaclav Zalud® z Prahy.*

Zakladem pro financovani pomniku se méla stat subvence ve vysi 50 000 korun
ziskana od Ministerstva narodni obrany prostfednictvim Pamatniku odboje. Spolek
puvodné zadal zprostfedkovani subvence velitelstvi péSiho pluku 34 Stielce Jana
Capka“,* velitel Gtvaru viak Zadatele odkazal na centralni prazské ufady.”* Mensi
obnosy se podafilo ziskat od riznych instituci a organizaci. Pfed zapocetim stavebnich
praci bylo nutno dokoncit jednani se spravou hibitova. To se neobeslo bez komplika-
ce, jelikoZ v prostoru planované vystavby pomniku byla bez védomi spolku, spravuji-

% Jan Jatabad (1887—1962) zastéval Gifad starosty od roku 1924 a2 do obsazeni Tésinska Polskem roku 1938.
3 SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 24.

* Tamtéz.

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv. & 59.

5" Oba se podileli napt. na vystavbé Zatkovy vily v Ceskych Budgjovicich, z nerealizovanych projektt
zasluhuje pozornost predeviim navrh Narodniho pamatniku na Vitkové. Slégl byl dile autorem dnes jiz
neexistujiciho Vystavniho pavilonu hlavniho mésta Prahy.

% Rodak z Blovic na Plzensku Vaclav Zalud (1894-1977) je mimo jiné autorem sochy J. A. Komenského
v Amsterdamu, busty Vladislava Vancury pro prazské Smetanovo divadlo ¢i sochy marsala Konéva pro
Narodni pamatnik na Vitkové.

¥\, MATROSZOVA, Pomnik. Zalud pak roku 1929 zhotovil na zadost orlovského zastupitelstva zmenge-
ny model sousosi do vestibulu radnice. Toto dilo se stalo pfedmétem mensiho sporu, jelikoz umélec pozado-
val 4 000 korun, zatimco zadavatelé zakazky byly ochotni zaplatit nanejvys 3 000. (SOkKA Karvina, Spolek,
kart. 2, inv. ¢. 81.)

“0 Blize k historii Gtvaru viz Almanach pésiho pluku 34 ,, Stielce Jana Capka ™, vydany k oslavim desitileté-
ho vyroci zalozeni pluku, Hranice 1928.

“ SOKA Karvina, Spolek, kart. 1, inv. & 25.
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ciho pietni aredl, pohibena dve téla. V srpnu 1927 muselo vedeni spolku zZadat Okresni
spravu politickou ve Fry3taté o zajisténi exhumace a premisténi zmin&nych ostatki.*?

Pribeh stavby je v dochovanych pisemnostech spolku dokumentovan pomérné bo-
haté. S ohledem na rozsah ¢lanku zde zminime alespon n€kolik dil¢ich problém,
S nimiz se museli realizatofi projektu potykat. V zari 1927 vyslo najevo, Ze mimo po-
zadovaného svétle zeleného kamene je na stavbu dodavén i kdimen namodralé barvy
a 7e nékteré kusy jsou v disledku prevozu poskozeny.** O dovozu kamene ze Skaly
u Hofic se jednalo téZ s Ministerstvem Zeleznic.* Prace pod dohledem autorii projektu
provedli stavitel Cengk Volny (byvaly legionf) a jiz zminény sochai Ferdinand Mali-
na. Celkové stavba vysla na 220 000 korun, tedy vice nez dvojnasobek ¢astky, plano-
vané pfi vypsani sout&ze.* Proplaceni dohodnutych odmén architektim Stranskému
a Sléglovi bylo navic spojeno s odklady a priitahy.*

Navzdory ur¢itym komplikacim se podafilo zamér dovést do zdarného konce. Ve
dnech 28.-30. zati 1928 probéhla série pietnich akci, zakoncena slavnostnim odhale-
nim pomniku. Patronat nad velkolepé pojatou ceremonii, spojenou s oslavami 10. vy-
ro¢i existence republiky, pfevzal n¢kdejsi velitel ceskoslovenskych jednotek na Te&sin-
sku general Josef Snejdarek.*’

V této souvislosti stoji za pozornost, ze spolek nepozval zemského Cetnického veli-
tele ro Slezsko z ¢asu t&sinského konfliktu Karla Vy¢itala, v té dobé generalniho veli-
tele etnictva.*® Zmin&na okolnost koresponduje s celkovym dobovym spolecenskym
trendem, kdy se armada tésila v porovnani s ostatnimi ozbrojenymi slozkami vyrazné
vétsi popularité 1 vétsSimu povédomi vetejnosti. Piesto se na obéti z fad Cetnictva neza-
pomnélo, jak doklada dochovana korespondence spolku s matkou Ludvika Krupy,
jednoho z &etnikii zabitych v Sumbarku, stejné jako zdokumentovana snaha o ziskani
kontaktu na pfibuzné Cetnika Frantiska Bobka, ktery padl v kvétnu 1920 v Dom-
brové.*

Predstavitelé Cetnictva byli opomenuti téz pfi sbéru podkladii pro publikaci o tésin-
ském konfliktu. Do té se spolek snazil shromazdit vzpominky vetejnych Cinitelii
z obdobi izemniho sporu. Osloven byl mezi jinymi ostravsky notat a n¢kde;jsi pracov-
nik plebiscitni komise Ferdinand Pelc, zemsky prezident Josef Sramek, historik Ada-
mus, zurnalista Alois Martinek, s nimz spolek ¢asto spolupracoval na medialni propa-
gaci svych akci, ¢i general Snejdarek. Svédectvi Setnického generdla Vygitala si inicia-

2 SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv. &.
3 SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv. &.
* SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv.
% SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv. &. 74.

6 SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv. & 75. K definitivnimu dorovnani dluhu doslo aZ roku 1935.

4 Na pamatku padlych za Tésinsko, Lidové noviny, 1. 10. 1928, s. 2. Odhaleni pomniku se konalo jest& pied
jeho oficialni kolaudaci. Ta se uskute¢nila az v kvétnu nasledujiciho roku. (SOkA Karvina, Spolek, kart.
2, inv. &. 80.)

8 Zatim nejpodrobnéji k osobé Karla Vyéitala viz Ivana BARTECKOVA, Karel Vycital v cele zemského
Cetnického velitelstvi pro Slezsko, In: Almanach piispévkia VI. konference policejnich historikt, ed. R Galas,
Praha 2013 (v tisku).

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 2, inv. & 92. K okolnostem Bobkovy smrti viz Ivana BARTECKOVA,
Cinnost Zemského Cetnického velitelstvi ve Slezsku 1918-1928, Magisterska diplomova prace, Filozofick4
fakulta Univerzity Palackého, Olomouc 2012, s. 101.
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tofi uvedeného podinu nanestdsti nevyzadali.®® Pongkud opomenutou roli etnictva
v dobé plebiscitnich nepokojti vSak v konceptu svého piispévku vyzdvihl jiny pfispé-
vatel, pfednosta Okresni spravy politické ve Frystat¢ Jaroslav Haering.

Sbér podkladt probihal béhem jara a 1éta 1928 tak, aby vysledna kniha mohla byt
prezentovana soucasn¢ s odhalenim pomniku. V srpnu pak spolek uzaviel smlouvu
s opavskou tiskarnou Slezskd grafia na dodani 100 vytiski na kiidovém papite a 1 000
»ha levnéjsim papire®. S platbou tiskarné se spolek, obdobné jako pfi hrazeni nakladi
na stavbu pomniku, ponékud opozdil. V listopadu 1928 Slezskd grafia urgovala vy-
rovnani obnosu 356, 14 korun.> Publikace byla vydana pod nazvem ,,Pamdmik vyda-
ny ku slavnosti odhaleni pomniku, postaveného na hibitove v Orlové padlym pri obsa-
zovani TéSinska a za plebiscitu®.>

Kniha sestavala z mapky orlovského pietniho arealu, kratkého medailonku Jana
Capka a vzpominek vybranych pfispévateli. Ty vsak byly zvefejnény ve vyrazné
zkracené podobé oproti pivodnim konceptim. Zavéreénou cast pak tvofila zprava
o hospodareni vydavatelského spolku, vypovidajici o neutéSené finan¢ni situaci. Pro
zajemce o d&jiny regionu je cenna také reklamni ¢ast knihy, pfinasejici informace
o fadé podnikatelil a zivnostnikii pisobicich v Orlové a okoli.

V néasledujicim roce 1929 se vedeni spolku pustilo do dalSiho pomérné ambicidz-
niho projektu, kterym se mél stat film o téSinském konfliktu. Tuto iniciativu patrné
inspirovalo zfilmovani krajského sokolského sletu v Orlové v Cervenci 1929, na némz
se ziejmé podileli i €lenové spolku. Ostatné piedseda sdruzeni Jan Marek v té dobé
zastaval funkci mistostarosty sokolské zupy. JelikoZ snimek s nazvem ,,Hold sokolstva
Tésinsku v kraji Jana Capka, Frantiska Sokola-Tiimy a Petra Bezruce” piedstavoval
jeden z prvnich filmt natoceny na TéSinsku (autofi jej nepfesné oznacovali za viibec
prvni), tésil se tento po€in znacnému zajmu mistnich obyvatel. Toho se iniciatofi pro-
jektu pokusili vyuzit tim, ze vytézek z projekci filmu investovali do splaceni dluhu
autorim pomniku.**

Spolek navazal spolupraci s orlovskym filmovym studiem Rapid bratii Pardubic-
kych a spolu s nim inicioval pofizeni filmového zdznamu z odhaleni pamatniku na
Ostré Hirce na Opavsku roku 1929.%° Naklady na natogeni filmu &inily 8 918 korun.
Snimek byl poté zaptjcovan riznym biografiim za 80-100 korun.>®

Jiz béhem roku 1929 také zacalo nataceni filmu s pracovnim ndzvem ,,7ésinsko™,
jehoz tézistém se mély stat udalosti let 1918-1920. Ministerstva vnitra a zahrani¢nich

% vygitalovy vzpominky na piisobeni ve Slezsku se piesto zachovaly. Potatkem 20. let general sepsal
tiinactistrankovy popis své ¢innosti ve funkci zemského velitele v Opavé. Original je dnes ulozen v NA,
Generalni velitel Getnictva, kart. 8. Blize viz |. BARTECKOVA, Karel Vycital.

1 SOKA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 102.

52 SOkA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 99.

58 Pamditnik vydany ku slavnosti odhaleni pomniku, postaveného na hibitové v Orlové padlym pri obsazovd-
ni TéSinska a za plebiscitu, ed. Jan MAREK, Orlova 1928.

% SOkA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 106.

1929 byl znicen za nacistické okupace. (Jiti FIEDLER, Hdjem cestami casu. Hdj ve Slezsku: priroda, histo-
rie, ekonomika, kultura, spolecnost, Haj ve Slezsku 2012.)

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. ¢. 107. Dle sd&leni Néarodniho filmového archivu je snimek povazo-
van za nedochovany.
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véei v kvétnu 1929 doporucila od tohoto zdmeéru upustit, jelikoz existovala obava, ze
by tento film mohl rusivé piisobiti na utvdreni se nasich stykii s Polskou republi-
kou“>" To vsak autory projektu neodradilo. V zaii nasledujiciho roku spolek jednal
S ministerstvem $kolstvi o subvenci na uvedeny pocin a na jiz nato€eny film o Ostré
Hirce. Subvence byla pfislibena, k jejimu vyplaceni v8ak mélo dojit az po dokonceni
natd&eni a poté, co cenzura vyhodnoti film jako kulturnd-vychovny.>

Odbornymi konzultanty pii natadeni se stali Ferdinand Pelc, Josef Snejdéarek a $éf
prazského Pamatniku odboje Rudolf Medek.**Zamysleny film mé&l obsahovat Givodni
hranou ¢ast, jejiz ustiedni postavou se mél stat cesky student, vracejici se z Pafize na
rodné T&insko.” Déle se pocitalo s hranou rekonstrukei zlomovych udalosti Gesko-
slovensko-polského tzemniho sporu. Tvirci usilovali o maximalni autenticitu, na
nataéeni se proto podileli i pfimi ucastnici boji sedmidenni valky s dobovou vystroji
a vyzbroji.”" V lednu 1929 prokazatelng vzniklo nékolik bojovych scén, rekonstruuji-
cich udélosti sedmidenni valky. Autofi hodlali do natdceni bojovych scén zapojit
i frystatskou vojenskou posadku, k ¢emuz pro nesouhlas Ministerstva narodni obrany
nedoslo.*

Zfilmovano mélo byt také pfepadeni Eetnické stanice v Sumbarku. Za timto Giéelem
se spolek v &erviu 1929 obratil na Zemské &etnické velitelstvi v Brné® s zadosti o po-
voleni natacet v prostorach Sumbarské stanice. Dale mél byt pridélen jeden z Cetniku,
kteti v dobé& plebiscitu slouzili v Sumbarku, jako poradce. Zemsky velitel general Vla-
dimir Putna Zadatele odkazal na Ministerstvo vnitra, které zaroven o zalezitosti infor-
moval.®* Pfimo na ministerstvo se viak jiz spolek zfejmé neobratil.

Cely projekt filmu totiz zacal nejpozdéji od podzimu 1929 stagnovat, jak doklada
dopis predsednictva spolku studiu Rapid z 2. fijna. V obdobném duchu vyznivaji
i dalsi dochované pisemnosti z let 1929-1931.°° Poginajici hospodaiska krize zhatila
predstavu autorti o sponzoringu ze strany lokalnich primyslovych podnikt. V srpnu
1931 pak byl spolek nucen nataceni zastavit. Jiz dokoncené casti hodlali tviirci odpro-
dat.®® Iniciativa, ktera méla napomoci ke splaceni vydaji za pomnik, tak nakonec ved-
la pouze k dal§im finan¢nim komplikacim.

7 SOkA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 109.

%8 SOKA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 107. Pozornost zasluhuje fakt, ze film ,Pamdtik odboje na Ostré
Hiirce* byl ministerstvu nabidnut za 9768 korun, tedy za ¢astku ptrevySujici naklady za vznik snimku. Tuto
nabidku ministerstvo z divodu nedostatku financi odmitlo.

%9 SOKA Karvina, Spolek, kart. 3.

8 SOkA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 109. Od této ivodni scény bylo zfejmé nakonec z finanénich divo-
di upusténo.

61 Cast vybaveni musela byt zaptjcena od opavské Musejni spole&nosti.

82 SOKA Karvina, Spolek, kart. 3. Dalsi natadeni probéhlo téz v listopadu 1929 v Hréavé.

8 Po reformé zemské spravy a administrativnim vzniku Zemé moravskoslezské ¢etnictvo ve Slezsku od
roku 1928 podléhalo zemskému velitelstvi v Bmé.

% NA, MV, kart. 1391. Ke zminénému Putnovu hlaseni jsou pfilozeny dalsi spisy tykajici se Sumbarského
incidentu, které si povéfeny ufednik ministerstva ziejmé vyzadal k predpokladanému fizeni v této véci. Mezi
zminénymi dokumenty jsou i originaly pGvodnich hlaseni lokalnich €etnickych &initelt psana bezprostiedng
po Sumbarskych udélostech, které byly podle vysledkti dosavadniho badani povazovany za nedochované.
(Srov. I. BARTECKOVA, Prepadent)

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 3.

% SOKA Karvina, Spolek, kart. 3, inv. & 131.
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Ackoliv jako datum zaniku spolku je uvadén rok 1935,%” o &innosti této organizace
po roce 1930 je dochovano jen minimum zprav. SdruZeni v té dobé& patrné vyvijelo
daleko mén¢ aktivit nez v pfedchozi dekadé. Diivod lze zfejm¢ hledat v neutéSené
finan¢ni situaci, kterd znemoznila dokonceni pfipravovaného filmu, ale faktord bylo
nejspise vice. Hlavni cil spolku, tedy zfizeni distojného pietniho mista, byl jiz naplnén
a navic zajem verejnosti o udalosti let 1918-1920 s rostoucim casovym odstupem
pochopitelné klesal. Jak jiz bylo zminéno, teprve v dubnu 1935 se podatilo dorovnat
dluh za vystavbu pomniku. Nabizi se hypotéza, ze vedeni jiz dels$i dobu pocitalo
s rozpusténim spolku po dofeseni finanénich otédzek. Cinnost zkoumaného sdruZeni se
tak élszavfela pravé v dobé, kdy se narodnostni poméry v regionu zacaly opét vyhroco-
vat.

Diisledky tohoto vyhroceni se staly osudnym i Zaludovu souso$i na orlovském
pamatniku, které bylo po obsazeni TéSinska polskym vojskem na podzim 1938 odstra-
néno. O rok pozd¢ji, pii némeckém utoku na Polsko, tentyz osud paradoxné potkal
také pamatnik polskych legii v T&8ing, zasvéceny rovnéz polskym ob&tem sedmidenni
valky a zbudovany v roce 1934 podle navrhu Jana Raszky.*® Zmin&né umélecké dilo
bylo v letech 2003-2008 uspé&sné rekonstruovano, obdobné se v soucasnosti zvazuje
moznost obnovy orlovského sousosi.

Shrneme-li ziskané poznatky, 1ze konstatovat, Ze se zkoumana organizace t&Sila
nemalé podpoie jak vétSinové Ceské spolecnosti v regionu svého plsobeni, tak fady
instituci a korporaci ve Slezsku a na severni Moravé. I centrélni Gfady v Praze neziid-
ka vychazely spolku vstiic a pomahaly naplnit jeho zdméry. Postupny upadek institu-
cionalni a zejména materidlni podpory na prelomu 20. a 30. let Ize pficitat zejména
tehdejSimu vyvoji hospodarské situace a také pozvolnému poklesu zajmu o predmét
¢innosti sdruzeni.

Charakteristickym rysem je primarni zaméfeni na pfipominani zasluh armady
a zejména pak legii, pticemz role dalSich bezpe€nostnich slozek v boji 0 T&Sinsko byla
Vv historické interpretaci prosazované spolkem ponc¢kud opomenuta. Stejné tak se
v pribéhu 20. let z kolektivni paméti regionu zacaly vytracet civilni obéti. Napiiklad
détmarovicky ucitel Majvald, jehoz smrt se na prelomu 10. a 20. let stala jednim ze
symboll zapasu o Té&Sinsko, neni v pozdéjsich ¢lancich a projevech ¢lent spolku vy-
raznéji pripominan. Zakladem ,,oficialniho* pfibéhu o tesinském konfliktu se tak staly
pfedevsim boje sedmidenni valky, ackoliv ani pozdé€jsi obdobi nasilnosti a nepokoju
nebylo zcela upozadéno, jak doklada snaha o zfilmovani Sumbarskych udalosti.

Da se fici, ze zminény trend pokracuje do dnes$ni doby. Zatimco vojenské operace
zledna 1919 jsou pripomindny na pietnich aktech poradanych ceskymi institucemi
i obtanskymi sdruzenimi,” Majvaldiv piipad ¢i Sumbarsky incident v souasnosti

87 Veronika MATROSZOV A, Spolek pro poctu padlych za Tésinsko, Orlovd 1919-1935., Inventaf archivni-
ho fondu SOkA Karvina, Karvina 2012.

68 Srov. napt. D. GAWRECKI, Studie, s. 245-368.

8 Rodéak z Ropice Jan Raszka (1871-1945) se sam zacastnil boji prvni svétové valky v fadach polskych
legii. V mladi se podilel na restaurovani uméleckych pamatek krakovského Wawelu, byl autorem fady soch
v Té&sin¢ a Krakove.

0V letech 2013 a 2014 probéhly vzdy v lednu v souvislosti s vyro&im sedmidenni valky ptipominkové akce
na orlovském hibitové u pomniku, zbudovaného Spolkem pro poctu padlych za TéSinsko, a na vrchu Poled-
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predstavuji prakticky neznamé kapitoly d&jin Té$inska. Jednotlivi ,,muéednici®, glori-
fikovani dobovym tiskem, vymizeli z kolektivniho povédomi ¢eskych obyvatel T¢esin-
ska a byli nahrazeni ,)bezejmennymi* legionafi.”* Jedingm znamé&jsim personifikova-
nym symbolem t&3inského konfliktu dosud ziistava osobnost generala Snejdérka.
Hodnotit ¢innost zkoumaného sdruzeni neni snadné. Spolek lze oznacit za ekono-
micky nelspé&$ny, na druhou stranu se jeho ¢leniim podafilo naplnit svij zakladni
zamer, tedy zajistit uchovani vzpominky na ¢eské obéti sporu o TéSinsko zbudovanim
distojného pietniho mista a vydanim reprezentativni publikace. Cilem predkladaného
¢lanku bylo kratce nastinit aktivity a vyznam dané organizace na zakladé rozboru
pfislusného archivniho fondu. Bliz$i poznatky by mohlo pfinést studium pisemnosti
z provenience instituci a spolkd, s nimiz sdruzeni spolupracovalo, stejné jako detailni
rozbor dobového tisku a piipadné egodokumentii’? osob zainteresovanych na &innosti
spolku. Nezbyva nez doufat, Ze tato stat’ v budoucnu poslouzi jako zaklad pro dalsi

vyzkum tématu.

ni na Jablunkovsku, kde je umistén pomnik Josefa Snejdarka. Orlovského pietniho aktu se v letosnim roce
zucastnili také zastupci polskych organizaci. Piesto uvedené iniciativy vyvolaly jisté kontroverze na ceské
i polské stran¢.

™ K reflexi problematiky Tésinska v historiografii a publicistice po roce 1989 viz napt. Metislav BORAK,
Oc¢ima Poldki. Historie a soucasnost ceskoslovensko-polskych vztahii a polskd mensina v Ceskoslovensku
v zrcadle polského tisku na Tésinském Slezsku v letech 1989-1992, Opava 2010. Jednim z dokladu ,,angazo-
vaného® vykladu z &eské strany z posledni doby je Petr MAJER, Generdl Josef Snejddrek opét na Tésinsku,
Praha 2013. Zminéné publikaci jsou vénovany i webové stranky http://snejdarek.ic.cz, kde se autofi pfiznac-
né odvolavaji pouze na ¢eskou literaturu.

" Blizsi prozkoumani by v tomto ohledu zasluhovala napf. pozistalost Aloise Adamuse ulozena v Archivu
mésta Ostravy.
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Association for the Honour of the Fallen for Teschen Region
(Summary)

The Association for the honour of the fallen for Teschen region developed from a formerly independent
association of the Czech patriotic intelligence representatives in Orlova and its neighbourhood carrying out
charity and agitational activities. From the beginning of the 1920’s, the association worked towards erecting
a monument to the Czech victims of the Teschen conflict in Orlova; their goal was accomplished in 1928.
They also published a memorial publication. The association also attempted to make a film documentary,
but they most probably did not succeed. Furthermore, the association collected information about the vic-
tims of the Teschen region conflict and supported the bereaved. The activities of the association started
significantly decreasing at the end of the 20’s and eventually the organisation ceased to exist in the half of
the 30’s. The main reasons were insufficient funds and decline in social interest in the history of the Teschen
conflict.
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JARO A LETO 1939 JAKO ZDROJ TRADICE A POSLANI
PRO SLOVENSKE OZBROJENE SiLY"

Lubomir Hlavienka

Lubomir Hlavienka: Spring and Summer 1939 as a Source of Tradition and Mission for the Slovak
Armed Forces

The aim of this work is to show factors which during the spring and summer 1939 influenced the Slovak army
and thus contributed towards the development of its military tradition. The research is performed on the basis of
private nature sources, memories and sources of official nature. The author attempts to show concrete impact of
the individual phases of the army development during 1939 on the establishment of its tradition.

Key Words: Slovak Republic, The Second World War, Slovak army, the year 1939

Bylo pfed polednem 14. biezna 1939, kdyz Jozef Tiso zakon¢il sviij projev pied po-
slanci slovenského snému a zeptal se shromazdéni, zdali si pieje vyhlaSeni samostat-
ného Slovenského statu, jehoz dalsi existence méla byt zastiténa moci a autoritou
nezpochybnitelného hegemona sttedoevropského prostoru — Némeckem. Timto aktem
byl zavrien rozpad spole¢ného statu Cechii a Slovaki, ktery zapocal jiz koncem zaii
predchoziho roku a jehoz epilogem se stalo jednomyslné vyjadieni slovenského sné-
mu. Pro Slovensko timto skoncila jedna epocha jeho d¢jin a zaroven zacinala nova.
Nastavajici éra samostatnosti se méla stat zavrSenim vyvoje slovenského naroda, ktery
timto okamzikem mél dospét ke svému nevyssimu bodu vytvofenim nezavislého statu,
avsak se zaroven tato epizoda slovenskych déjin méla stat, nejenom kvuli silnému
provazani s nacistickym Némeckem, jeji nejkontroverznéjsi ¢asti.

V pribéhu nasledujicich tydnl a mésic se musela Slovenska republika i jeji for-
mujici se ozbrojené sily vyporadat a vyjasnit si své vztahy jak s Mad’arskym kralov-
stvim, orientovanym na revizi Trianonského miru, tak S garantem své existence, N&-
meckem, stejné jako se silnou ¢eskou mensinou ve své armadé. Béhem tohoto obdobi
legitimizovala® slovenska arméada své naroky na existenci pravé svym kratkym stietnu-
tim s Mad’arskem, dale pak urenim jistého zptisobu souziti s némeckymi ozbroje-
nymi silami, aby nakonec byl tento proces uzavien v zati 1939 participaci na agresi
vuci Polsku a obsazenim c¢asti SpiSe. Timto bylo dosaZzeno uznani armady jakozto
zastity slovenské statnosti a ochrance i rozsifovatele samotného slovenského uzemi.
Tuto roli, kterou takto armada na jafe a v 1ét¢ 1939 ziskala, pak zastavala az do 29.
srpna 1944,

* Projekt OP VK 2.3 , Historizace stfedni Evropy* jako téma pro rozvoj lidského potencialu v oblasti vy-
zkumu, inovaci, vzdélani a zapojeni soucasnych a budoucich védecko-vyzkumnych pracovnikli do mezina-
rodnich VaV aktivit, ¢islo projektu CZ.1.07/2.3.00/20.0031.

! Pojmu legitimizace je zde uZito ve vztahu nikoliv vn&j§im, vaci okolnim zemim, ale smérem dovnitk,
k vlastnimu obyvatelstvu. Jeji vné&jsi legitimita je spojena s legitimitou statu, jehoz ozbrojenou slozkou je.
V tomto piipadé se ovSem jedna o proces, kdy armada vznikla rozpadem branné moci statu, jehoz je ¢aste¢nym
nastupcem, obhajuje, Ze je garantem Gizemni celistvosti a nezavislosti statniho cel-ku a ziskava tak divéryhod-
nost v o¢ich vlastniho obyvatelstva, které z velké ¢asti stalo za ideou slo-venské statnosti.
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Armada a Mad’arsko

Jiz ve svém projevu Jozef Tiso béhem zasedani Slovenského snému 14. bfezna 1939
promluvil o bezprostfednim nebezpeci spojeném s mad’arskymi ambicemi na obsazeni
zbytku slovenského uzemi a tudiz i s vizi mozné brzké konfrontace mezi nové vznika-
jici Slovenskou republikou a jejim jiznim sousedem.? Tato piipadna konfrontace
a nutnost obrany jiz tak v dusledku Videnské arbitraze oklesténého slovenského uzemi
kladla na sotva narozené ozbrojené sily mladého statu velké naroky, jelikoz v dusledku
rozpadu Cesko-Slovenska doglo k odsunu &eského persondlu, ktery musel byt nahra-
zen narodnostné jiz slovenskymi, avSak casto nekvalifikovanymi vojéky, jejichz pocty
byly navic ve vyrazném nepoméru viiéi piivodnim staviim jednotek.® V mnohych jed-
notkach klesl stav muzstva pod naprosto kritické hodnoty, kdyz pocetni stavy v péSich
jednotkach dosahovaly &isel od 70 do 400 vojaka’ a jests mnohem kritiétsjsi se pak
ukazala situace u oddilt délostfelectva, kde byl pomér ¢eskych vojakit vici sloven-
skym jesté markantn&j3i.’> U jednotek VI. sboru ve Spisské Nové Vsi, které mély
v nadchazejicim konfliktu s Mad’arskem nést hlavni tihu bojt, byl problém odchodu
¢eského personalu natolik kriticky, ze velitel sboru pplk. Augustin Malar disponoval
v p&sich plucich pouze 70 az 150 muzi,® &mz se jejich hodnota zredukovala na uroveii
rot. Stejné problémy byly s distojnickym sborem, kde z 13 000 distojniki ¢s. armady
bylo pouhych 420 slovenské narodnosti, ze 134 generali’ byl jenom jediny Slovék,
Rudolf Viest, a dal$imi nejvyse postavenymi dustojniky z predvale¢né armady se stali
podplukovnici Augustin Malar a Ferdinand Catlo$.® U jiz zmin&ného VI. sboru zistalo
z piivodnich 130 distojnikt pouze Sest, jeZ bylo slovenské narodnosti.’ S problémy se
noveé tvofici slovenskd armada setkala i u vyzbroje, kde jednak postradala patficné
mnozstvi specialistil a odbornikll na obsluhu tézkych zbrani a také z divodu, Ze od-
chazejici Cesti vojaci méli n€které tanky a obrnéné automobily pied svym odjezdem do
Protektoratu znepojizdnit.*

2 Jozef Tiso. Prejavy a clanky (1938—1944), edd. Miroslav FABRICIUS — Katarina HRADSKA, Bratislava
2007 (dale Tiso-Prejavy), s. 99.

% O tomto problému se zmitiuji Eetné vojenské kroniky v obdobi t&sné po 14. bieznu, jako tieba v Kronice
vojenské nemocnice 1, kde se pise: ,,... Funkce, které vykondavalo 20-25 zapracovanych osob, muselo prevzit
5 nezapracovanych muzii...“ Viz Martin LACKO, Obraz vzniku Slovenského $tatu vo vojenskych kronikach,
In: Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami, edd. M. Pekar, R. Pavlovi¢, Presov
2007, s. 237.

* Pavel MICIANIK: Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu po oficidlnom skonceni
madarskej agresie (marec—april 1939), In: Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami,
edd. M. Pekar, R. Pavlovi¢, Presov 2007, s. 253.

® Charles K. KLIMENT — Bietislav NAKLADAL, Slovenskd armdda 1939-1945, Praha 2008, s. 77.

® Tamtéz, s. 77.

" Alex MASKALIK, Elita armddy. Ceskoslovenskd vojenskéi generalita 1918-1992, Banska Bystrica —
Kosice 2012, s. 844.

8 Miroslav BROFT a kol., Vojenské déjiny Ceskoslovenska IV. Od roku 1939 do roku 1945, Praha 1988,
s. 51.

° Tamtéz, s. 53.

0 p. MICIANIK, Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu, s. 253. Takto mé&la byt na
pocatku konfliktu ponechana PreSovska skupina skladajici se ze zbytkt 11. p&i a 17. horské divize, bez
svych obrnéncti. Viz Tamtéz.
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O tom, Ze zhrouceni slovenské vojenské zpiisobilosti k vedeni efektivniho boje bu-
de chtit Mad’arsko vyuzit k pfipojeni dal$ich izemi, se v Bratislavé tusilo jiz nékolik
dni pfed samotnym vojenskym konfliktem. K piekra¢ovani novych hranic mezi Ma-
d’arskem a Slovenskou republikou na vychodé ale dochazelo jiz diive a podle informa-
ci mad’arského vyslance v Bratislavé Dome Sztdjayho piekrocily nekteré madarské
vojenské oddily hranici jiz pfed 17. bfeznem, kdy apeloval na vedouciho Politického
oddéleni Zahrani¢niho ufadu Ernsta Woermanna, aby ujistil bratislavskou vladu, ze se
nejedna o ustaveni koneéné podoby hranice.'* Navzdory ndmecko-slovenské ochranné
smlouvé zpravodajské oddéleni hlavniho $tibu ministerstvu zahrani¢nich véci 21.
bfezna podalo zpravu, v niz interpretovalo pohyb madarskych sil, ktery zacal uz 14.
bfezna vy€lenénim jednotek z VIII. armadniho sboru, jako pfipravu na okupaci Slo-
venska mad’arskou armadou.*? Jednotky vy&lendné k této operaci mad'arskou armadou
byly tvofeny ttemi pésimi, dvéma jezdeckymi a ¢tyfmi dé€lostieleckymi pluky, jednim
motorizovanym a jednim protiletadlovym délostfeleckym oddilem, jednim stihacim
leteckym plukem, tfemi hrani¢aiskymi prapory a tiemi cyklistickymi prapory podpo-
fenymi mnoha dal$imi mensimi jednotkami a byly slouceny pod veleni tzv. Karpatské
skupiny.*® Navic vzhledem k odchodu jednotek byvalé &-s. armady z izemi nové re-
publiky a jiz zminénému propadu bojeschopnosti zbylych, narodnostné jiz ptevazné
slovenskych, jednotek, byl po némeckém souhlasu zvolen 23. bfezen 1939 jako den,
kdy se shromazdéna mad’arska vojska vydaji na pochod proti Slovensku.*

Pro dalsi vyvoj slovenskych ozbrojenych sil se pak toto stietnuti s Mad’arskem sta-
lo jednim z thelnych kament, na nichz armada vybudovala své postaveni v novém
staté. Zastaveni mad’arského postupu a udrzeni pozic na vychod¢é Slovenska a tim
soucasné zamezeni tzv. velkému feSeni neboli okupaci zbytku celého Slovenska, byly
povySeny na prvotni zdroj tradice slovenské armady. Jak ovSem ukazuji udalosti
z prvnich jarnich dnt roku 1939, tak na bojisti nedosahly slabé slovenské jednotky
vitézstvi a pouze némecka intervence a madarska neochota (a taktéz i vzhledem
k nesouhlasu Berlina i nemoznost) postoupit v prvnich hodinach konfliktu hloubéji do
vnitrozemi, zamezila vét§im izemnim ztratam. OvSem navzdory témto faktim se biez-
nové udalosti staly pro armadu zdrojem mytu a emancipace, kolem néjz se mély oz-
brojené sily dale vyvijet."®

Samotna mad’arska agrese se pak bez tohoto zakladatelského mytu sice automatic-
ky neméni v lokalni jednostrannou hrani¢ni korekturu, jak byva obcas taktéz prezento-
vana, kdyz postup mad’arskych jednotek nebyl zastaven ¢innosti slovenskych sil, ale
ptikazy z Budapesti, které, alesponi v prvnich kritickych hodinach a dnech, nedovolo-

' Slovensko-nemecké vztahy 1938-1941 v dokumentoch I. Od Mnichova k vojne proti ZSSR, edd. Eduard
NIZNANSKY a kol., Presov 2009 (dale Slovensko-nemecké vztahy 1), s. 283-284.

2 Pubomir LIPTAK, 2217 dni. Slovensko v ¢ase druhej svetovej vojny, Bratislava 2011, s. 225.

B p MICIANIK, Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu, s. 251.

¥ Ladislav DEAK, Agresia Madarska proti Slovensku v marci 1939, In: Mala vojna. Vojensky konflikt
medzi Mad’arskom a Slovenskom v marci 1939, red. L. Deék, Bratislava 1993, s. 16-17.

5 Toto smysleni a tradice boje proti Mad’arsku na jafe 1939 jakozto legitimiza¢ni bod dgjin slovenskych
ozbrojenych sil za valky pak mazeme vidét i v dobé& porevoluéni, viz Pavel SIMUNIC, Slovenskd armadda
v rokoch 1939-1941. Od vzniku po Lipowiec, In. Armada v dejinach Slovenska. Zbornik $tadii. 1. Cast’,
Bratislava 1993, s. 103, kdyz zde autor implicitné tvrdi, ze tento konflikt ,,... Vytvoril tak prvni, vyznamnou
bojovou tradici, kterou pak rezim v nasledujicich letech nalezité vyuzival.*

233



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

valy hlubsi postup.'® Stejné tak se ale nejedna o vitézstvi na bojisti ziskané sloven-
skymi zbranémi a odrazeni mad’arské invaze, jak toto stfetnuti béhem celé existence
chapala a predkladala slovenska propaganda. Pokud by totiz méla madarska vojska
v umyslu postupovat hloubéji do slovenského vnitrozemi, nebylo by sily, jez by je
Vv prvnich hodindch konfliktu mohla zadrzet, avSak jejich postup se bez navazani vy-
znamnéj$iho dotyku se slovenskymi silami v 18:00 23. biezna zastavil, kdyZ bylo
zajato pres 400 slovenskych vojaku, policistti a ¢lenti Financ¢ni straze.

V této dobé se slovenské sily na vychodé uzemi teprve vzpamatovavaly z rozpadu
Cesko-slovenské armady, ze ztraty podstatné casti personalu, odbornikl i velitelskych
kadri, takze i navzdory rychlé reakci velitele ,,vychodni skupiny* pplk. Augustina
Malara a vytvofeni tii bojovych skupin uréenych k zastaveni mad’arského vpadu neby-
ly tyto sily s to za soucasnych okolnosti dostat svému tkolu. Jiz v prubchu 23. biezna
tak sice velitelstvi vydalo pfikazy zamezit mad’arskému postupu od Kosic na sever
a ochranit ptistupy na PreSov, kdyZ za hlavni obranné pasmo v tomto prostoru vyhlasi-
lo linii jizni okraj lesa zapadné od Licartovet — jizni okraj Licartoved — Drienov — kota
221 — kota 314 — Brazova hora — Kecer Lipovce'” a posledni obranna linie, jez méla
byt obsazena muzstvem Tel. Praporu 4 dél. pluku 11 a doplnéna o zbyvajici vojaky
Presovské posadky, méla probihat na ¢afe Sterbové hora — Mo&armany — Sobrand,™®
sotva par kilometri od jizniho okraje PreSova. Podobné rozkazy a nastup do obran-
nych postaveni probéhl i u ,,Sta¢inské“ a ,,Zemplinské skupiny*, jejichz ukolem bylo
zastavit mad’arsky postup na linii Malé Berezné — Stakéin a Uzhorod — Michalovce,
kdyZ jednotky vy€lenéné ke splnéni tohoto ukolu se ovSem sestavaly maximalné
Z p&sich rot, misty podpofenych nekompletnimi d&lostieleckymi oddily.*®

Slabost a nezplisobilost jednotek dislokovanych na pocatku konfliktu na vychodé
uzemi k 0€inngjSimu a delSimu zastaveni mad’arského naporu pak muzeme vidét
i v mobilizaci vSech dostupnych zdroji a jejich spésném odesilani do oblasti boja.
Byly spésné vydavany k dozbrojeni jednotek a jejich spé$nému odeslani, jako byl
i ptikaz velitelstvi V. sboru v Trenciné, aby co nejdiive byly do Spisské Nové Vsi
poslani vSichni dostupni vojaci pod vedenim nejschopnéjsich distojniki a s vale¢nym
pridélem munice.”® Reagovaly i dalsi posadky po tzemi republiky, které stejn& jako
v Tren¢iné nafidily vyslat na vychod co nejvice bojeschopnych muzi. Na podporu
armady nafidilo hlavni velitelstvi Hlinkovych gard (dale HG) mobilizaci svych zdroj,
jez piivedla na podporu armady skoro 50 000 muz,?* kdyZ pak dal$im rozkazem

16 Frantisek CSEFALVAY, Zaciatok madarsko-slovenského ozbrojeného konfliktu v marci 1939 (o mytoch

a nepresnostiach), In: Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami, edd. M. Pekar,

R. Pavlovig, Presov 2007, s. 244.

i; Vojensky historicky archiv v Praze (dale VHA), Slovenska armada 1939-1945, krab. ¢. 27, inv. €. 24/4.
Tamtéz.

9 p. MICIANIK, Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu, s. 253. Zemplinksa skupina

byva nazvana i jako jizni skupina ,,Michalovce®. Viz Ch. K. KLIMENT — B. NAKLADAL, Slovenskd

armada, s. 78.

OVHA, Slovenskd armada 1939-1945, krab. ¢. 33, inv. &. 26/25.

2 M. BROFT a kol., Vojenské déjiny Ceskoslovenska IV, s. 53. Konkrétné takto HV HG ziskalo pro potieby

obrany vychodnich izemi 27 682 vojaki a 21 703 nevojaki-civilisti. Martin LACKO, Madarsky vpad na

Slovensko v marci 1939 a jeho ohlas, In: Juh Slovenska po Viedenskej arbitrazi 1938-1945, red. J. Mitac,

Bratislava 2011, s. 205.
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hlavniho velitelstvi byli tito gardisté pievedeni k nejbliz§im kmenovym vojenskym
utvarim a pod vedenim gardistl s vojenskou zkuSenosti mél byt okamzit¢ zahajen
jejich vycvik.?

Ve dnech ohrozeni slovenské statnosti mad’arskou agresi a ve stinu prvnich defen-
zivnich boji slovenské armady na vychodé¢ tak doslo k masivnimu vzepéti ndrodniho
povédomi a taktéz hluboce zakofenénad nedivéra vuci Madarsku ptfivedla k obrané
zemé mnozstvi novych rekruti. Zatimco prvni vojenské posily odchazely z vnitrozemi
jiz v prib&hu 23. a rano 24. biezna,? tak tyto byly téméf ihned nahrazeny pomérng
riiznorodou smésici zalozniki, mezi néZ mizeme pocitat napf. i 600 nevojaki-aka-
demikd z Bratislavy nebo 450 dobrovolnikiéi z Trnavy.?* Toto narodni vzepéti pak
miZe nalezit¢ demonstrovat podporu, jaké se mezi Sirokymi vrstvami obyvatelstva
dostavalo mladé republice.

Avsak ani po chvatném dopliiovani stavu muZzstva a ptichodu prvnich posil se situ-
ace na bojisti pro slovenskou stranu nezlepsila. Protiutok Zemplinské skupiny ve sme-
ru Sobrance vedeny silami pé&Siho pluku 16 a podporovany zbytkem délostielectva
z délostreleckého pluku 12 a 112 i letectvem? byl pak sice zahajen brzy rano 24. biez-
na, avSak nedosahl pozadovanych cild a naopak narazil na pfipravené mad’arské sily
odhodlané k obrané. Tento protittok kladouci si za cil porazeni a vytlateni vSech ma-
d’arskych sil v prostoru tak skon¢il naprostym netispéchem jak na zemi, tak i ve vzdu-
chu, kde bylo jen v tento den sestfeleno aZ sedm slovenskych letadel.?

Neuspésny protiitok tedy nevedl k rychlému vitézstvi, ale naopak k prohloubeni
demoralizace a skepse mezi vojaky Zemplinské skupiny, coz v disledku vedlo k opou-
$téni postaveni a témaF k rozkladu celé slovenské obrany.?” A pouze budeme-li akcep-
tovat tezi, ze z mad’arské strany neslo v tuto dobu o snahu o obsazeni mnohem vétsiho
slovenského tizemi,?® pak dava smysl, ze pozemni mad’arské sily neobnovily 24. biez-
na svij dal$i postup a nerozvratily jiz tak narusenou slovenskou obranu. Namisto po-
stupu se totiz po cely 24. biezen vénovaly obranné obsazenych pozic a jejich zajisto-
vani pred dal$im oc¢ekavanym slovenskym protiuderem. O neochoté Budapesti zpiso-
bené nesouhlasem Némecka s dal$im postupem jeho sil, nikoliv z dGvodu vlastni neo-
choty dokoncit obsazovani Slovenska, na pokra¢ovani zaboru Slovenského uzemi
svéd¢i i skute¢nost, ze v dobé protiutoku na Sobranec a vyostieni boji ¢ekalo kolem
Kosic nec¢inné na 10 000 mad’arskych vojakt, mezi nimiz a PreSovem lezely jenom
slabé obranné linie, fidce obsazené cca 700 vojaky a podpofené 4 bateriemi PreSovské
skupiny.? Nejbojovngji se tak tohoto dne zachovalo madarské letectvo, jeZ oproti
pésim svazkim dale napadalo slovenské jednotky a jako odvetu za bombardovani
Uzhorodu z predchoziho dne zautocilo samo na Spisskou Novou Ves, kdyzZ si tento

22 \/HA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 33, inv. & 26/25.

2 Tamtéz, krab. &. 22, inv.¢. 22/18/3.

2 M. LACKO, Madarsky vpdd na Slovensko, s. 205.

% \VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 27, inv. & 24/5.

% Martin LACKO, Slovenskd republika 19391945, Bratislava 2008, s. 41-42.

27 p. MICIANIK, Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu, s. 255-256.

% Dle Mad'arského ministerstva zahraniénich véci se jednalo jen o lokalni incident zptisobeny faktem, Ze
vychodni hranice Slovenska nebyly pevné vytyeny Viz L. LIPTAK, 2217 dni, s. 225.

2 p. MICIANIK, Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu, s. 254—255.
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o 30
u

nalet vyzadal pét mrtvych vojakl a sedm zabitych civilistd™ a poétem obéti se tak stal

V této chvili byl ovSem jiz konflikt pomalu minulosti, jelikoz uz 24. bfezna se bra-
tislavska vlada obratila na Berlin a argumentujice Ochrannou smlouvou se dozadovala
zprostfedkovani ukonceni bojt, k cemuz doslo jesté téhoz dne, kdyz bylo v Bratislavé
dojednano p¥iméii.*! T pies tento vyvoj oviem prichazely do oblasti konfliktu posily
vyslané na vychod v priibéhu predchazejicich dni.* Takto posilené slovenské jednotky
se tak jesté v pribehu 25. biezna zapojily do boji, jimiz se snazily jesté pfed podepsa-
nim koneéného piiméii ziskat zpét co nejvice uzemi. V useku Stakéinské skupiny se
tak slovenské délostielectvo zamétilo na vrcholy v okoli obce Kolonica, odkud jesté
toho dne vyrazila do protittoku i mad’arska péchota, jejiz nastup byl ale zastaven, coz
mélo nakonec za disledek dalsi posilovani mad’arské obrany v tomto prostoru.

Kdyz bylo nasledujiciho dne v Budapesti dohodnuto definitivni ptiméii, znamenalo
to pro Slovensko dalii Gizemni ztraty v rozsahu cca 1 897 km? a osidleném asi 70 000
obyvateli slovenské a rusinské narodnosti.** Avsak pro armadu méla tato konfrontace
jesté mnohem hlubsi disledky, jelikoz poprvé v praxi se mohla prokazat pfipravenost
a zpusobilost slovenskych ozbrojenych sil k obran¢ mladého statu i ochrané jeho
uzemni celistvosti. Mad’arska agrese proti Slovensku se stala pro armadu zdrojem
legitimity a zabranéni dal§imu postupu madarskych sil do slovenského vnitrozemi,
bylo prezentovano jako zdroj tradice pro ozbrojené sily. Stejné tak se touto valkou
armada prezentovala jakoZto bezpe¢nostni zaruka pravé proti tomuto nepfiteli. V o¢ich
slovenského naroda ji obrana vychodnich tizemi a prolita krev proslavila a v novinach
i rozhlasovém vysilani se nesettilo slovy o odvaze a hrdinstvi.®

Navzdory ptiméfi na vychodé zemée ovsem nadale propukaly ozbrojené strety. Pro-
to kdyz se v pribéhu dubna kolem jednotlivych velitelstvi vytvarely na ruinach ¢esko-
slovenské armady nové oddily (napt. rozkaz z 20. dubna nafizoval postaveni pohoto-
vostniho oddilu o 274 vojacich kolem velitelstvi V. sboru)® a urovaly se také nové
zasady pro vedeni obrany statniho uzemi i na zapadé,® bylo to pravé uzemi na vycho-
d¢ a jihu zemé, kde méla slovenska vojska nalézat jadro k opodstatnéni své existence
a v dobé pred vypuknutim valky i hlavni tézisté svych operaci. Ozbrojené stiety a boje
na vychodni slovenské hranici totiz trvaly jesté nékolik dalSich tydnu, kdyz uz 26.
bfezna byla Mad’ary ptepadena hlidka Finan¢ni straZze v obci Lastovce, které ze slo-
venského tizemi vytlagil aZ pfichod armadnich posil.*” Takto se za oboustrannych ztrat
oba soupeti pokouseli pfetlacit druhého a za cenu nekolika padlych ziskat vyhodnéjsi
postaveni. Slovenské veleni, védomo si nejenom pokracujici mad’arské aktivity, ale
i ovéncené nimbem zachrance pted Budapesti, o ktery nechtélo prijit, chapalo, ze ne-

% M. LACKO, Slovenskd republika, s. 42.

% 1. LIPTAK, 2217 dni, s. 225.

2 VVHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 22, inv. &. 22/18/3.

% p. SIMUNIC, Slovenskd armada v rokoch 1939-1941, s. 102.

% Pavol PARENICKA, Slovensko-madarsky konflikt na jar roku 1939 v slovenskej publicistike a literatiire,
In: Mald vojna. Vojensky konflikt medzi Mad’arskom a Slovenskom v marci 1939, red. L. Deak, Bratislava
1993, s. 69-78.

® VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 33, inv. &. 26/25.

% Tamtéz.

87 J. BENES: Financni straz Slovenské republiky 1939-1945. Mlada Boleslav 2013, s. 41.
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muze ponechat v mad’arskych rukou uz ani kus uzemi, coz pak jasné definoval i pplk.
Malar, kdyz 1. dubna vydal rozkaz, kde mimo jiné nabadal: ,,Nesmime ddle ztratit uz
ani pid’ zemé*“.® Strety pak propukaly se Zeleznou pravidelnosti po dalsi tydny a jiz
Vv noci z 2. na 3. dubna vtrhla dvaceti¢lenna mad’arska hlidka do obce Hrasovik, kde se
stietla se dvéma pfislusniky Financni straze, ktefi byli brzy pfemozeni a az pomoc
fadné armady vedla k vytladeni madarskych sil z obce. Incident si vyzadal jednu
ob&t.*® Pokratujici stfety vedly nakonec k posileni zdejiich pozic nejenom vojskem,
ale 1 prislusniky FS a Cetnictva, na jejichz bedrech pokracujici stiety s mad’arskymi
silami taktéZ lezely.*’ Po skon&eni kratkého pohrani¢niho konfliktu, se proto do t&chto
prostor piesunulo mnoZstvi novych jednotek,” které mély vyztuzit obranu. Pravé
skonéeny konflikt totiz i pfes negativni vysledek slovenskych sil v poli, vedl k obrov-
skému narodnimu vzepéti, znamenal pro armadu ovénceni za zachranu samostatného
Slovenska a takto navzdory tomu, Ze de facto Zadna ze stran nebyla absolutnim vité-
zem, doslo k symbolickému sjednoceni naroda s armadou.* Vysledkem bylo obhéjeni
existence slovenskych ozbrojenych sil.

Trochu stranou pozornosti ovsem ztstal fakt, Ze spoluprace dvou hlavnich ozbro-
jenych slozek, tedy Slovenské armady a Hlinkovych gard, se béhem mad’arské kam-
pané neobesla bez tfenic a komplikaci ohledné pravomoci. Jesté v priibéhu samotného
konfliktu se zkiizily zajmy armady a HG, kde jednotlivé strany sebe navzajem obvini-
ly i z cenzurovani a major Sirica, velitel 17. p&si divize dislokované v Presové, dokon-
ce natfkl mistni pfedstavitele HG, Ze se chovaji jako bolSevicti komisafi objizdé&jici
frontovou linii.** Masivni nabor pfislusnikit HG do stavu armady taktéz odhalil $patny
stav zasob, vystroje a vyzbroje, se kterym se armada musela potykat.**

Armida, CeSi a reorganizace
Za pokracujicich stfetl se musela nové budovana armada potykat s dalsim z thelnych

kamentl, na nichz méla napristé stavét zdroj tradic své existence. Timto byla jeji reor-
ganizace a s tim spojena ocista armady od Ceskych vojaki, poddistojniki a dustojni-

% p. MICIANIK, Pokracovanie slovensko-madarského vojnového konfliktu, s. 258.

% Tamtéz, s. 262.

“OVHA, Slovensk4 armada 1939-1945, krab. &. 15, inv. & 19/1.

* Rozkaz Velitelstvi 1. vy3§i jednotky z 27. dubna takto nafizoval, aby se do prostoru vychodnich hranic
Slovenské republiky piesunuly bojové skupiny vytvofené z 1. vyssi jednotky v nasledujici sestavé: Velitel-
stvi skupiny, 2 pési roty ve valeéném stavu, 1 cyklisticka rota ve vale¢ném stavu z cyklistického praporu
v Topol'¢anech, 1 kulometna rota ve vale¢ném stavu, 1 ¢eta KPUV, 1 minometna Ceta, 1 spojovaci Ceta,
2 baterie o dvou délech, 1 zakopnické druzstvo a 1 tankova Ceta, kdyz méla byt tato bojova skupina zaclené-
na pod veleni 3. vyssi jednotky. Tamtéz.

“2 M. LACKO, Slovenskd republika, s. 43.

® VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. ¢. 1, inv. €. 1/30.

4 VHA, Slovenskd armada 1939-1945, krab. ¢ 1, inv. & 1/30. Jenom v dob& do 30. biezna se takto
k Velitelstvi 1. vyssi jednotky pfihlasilo dobrovolné 22 distojnikti a 928 vojaki z fad HG o jejichz vyzbro-
jeni a vystrojeni se musela armada postarat, jakkoliv byla suzovana neustale odvozem a zabavovanim mate-
ridlu Némci. Viz Tamtéz. O tom, Ze materialni situace nebyla vSude nejhorsi, svéd¢i, ze po vyzbrojeni
a vystrojeni jednotek HG velitelstvim V. sboru v Tren¢iné, zbylo na posadce 443 pusek, 2 433 bodakd, 86
lehkych kulometd bez nahradnich soucastek, 11 kompletnich minomett, 2 pistole na svétlice a 2 500 pfileb.
Tamtéz, krab. ¢. 22, inv. ¢. 22/18/3.
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ki, které rozpad ¢esko-slovenské armady zastihl v posadkach na Slovensku. Jednalo se
tudiz de facto o nacionalizaci vojska na skute¢né narodnostné slovenské ozbrojené
sily. V rozhlasovém projevu jiz 14. biezna ptednes| prezident Tiso svou vizi, jak nada-
le zachazet s prislusniky ceského etnika na slovenském tizemi, kdyz tekl: ,,Co je treba
jesté z garnitury minulosti odstranit, odstranime, ale ne nendvistné, naruzive, hrubé
a surové, ale kiestansky. VztahUje se to stejné tak na vsechny. Zbytecné Cechy bude
vidda tak jako tak davat k dispozici Praze ... Viada je a bude stit na strané svého po-
slani a vyresi tuto pro vSechny Slovaiky tak vyznamnou otdazku tak, aby netrpél ani nas
vefejny zdjem, ale té ani pravo a spravedinost“.* V ptipadé budovani nové armady
zde rozpadajici se armada dislokovala V., VI. a VII. sbor zahrnujici mnozstvi pésich,
horskych a jednu rychlou divizi, jez sice nebyly na svych plnych poctech, avsak ve
slovenskych posadkach mély tyto divize uskladnény veskeré zasoby, vystroj a vyzbroj,
jejiz hodnota se v dobé rozpadu republiky pogitala na cca 7,56 miliardy K&.“°

Stejné tak veleni nad témito vojenskymi jednotkami ptipadlo nové slovenskym dii-
stojnikiim, ktefi byli rozkazem nového ministra narodni obrany (dale NO) Ferdinanda
Catlo3e jmenovani do svych funkei, jakkoliv hodnostné& byli o nékolik tfid pod trovni,
jaké bylo pro zastavani takovych postu tfeba. Rozkazem MNO z 15. biezna se tak stal
velitelem V. shoru major Jurech a i dalsi dustojnici méli po svych ¢eskych piedchud-
cich prevzit nalezité posty. Do veleni VI. sboru se takto dostal jiz vySe zminény pplk.
Malar a velitelem VII. shoru byl ustanoven mjr. Imro.*” Nové se veleni piesunulo na
slovenské diistojniky i na Grovni posadkovych velitelstvi, kdyz se 15. bfezna stal veli-
telem PV Bratislava §t.kpt. Majeréik. Zahy se v8ak projevil nedostatek vyskoleného
slovenského personalu, jez by dokazal nalezité zajistit fungovani svych jednotek i po
odchodu ¢eského personalu. Natizenim MNO se proto ustanovovalo, aby byli z trans-
portit ¢eskych vojaki a civilnich zaméstnanc do Protektoratu vynati ti, ktefi byli
nezbytni pro zajisténi dal§iho fungovani jednotek. U PV Bratislava tak napt. zustal
jeho byvaly velitel div.gen. Milo§ Zak jako technicky poradce, byvaly velitel 9. p&si
divize brig.gen. Jan Benes zistal také pii velitelstvi této jednotky a plukovnik Karol
Klobouénik, jenz diive zastaval funkci velitele divizniho délostielectva, setrval pro
dalsi dny a tydny u jednotky jako technicky poradce ve vécech délostelectva.®

Pro vétSinu muzstva, poddustojnikt a distojnik ¢eské narodnosti ovsem rozpad
republiky znamenal, ze jiz béhem 14. bfezna zacaly byt sestavovany jejich seznamy
u jednotlivych sborovych velitelstvi, pod které byli vojaci zatazeni. Bylo okamzité
rozhodnuto, Ze s transporty se musi zacit co nejdfive a takto zahajena ocista armady
a jeji transformace na ryze narodné slovensky celek méla byt podpofena i zpétnou
byt ponechani ve svych posadkach. Jak bylo zdiraznéno, mélo tim byt zamezeno Ces-
kym vojakim slouzit se zbrandmi a takto je pouzivat proti Slovakiim,* coz jests pod-

* Tiso-Prejavy, s. 101.

% Ch. K. KLIMENT — B. NAKLADAL, Slovenskd armdda, s. 21. Wehrmacht v dobé po rozpadu Cesko-
Slovenska a vzniku samostatné Slovenské republiky zkonfiskoval material v hodnoté cca 4 miliard korun.
“TVHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 15, inv. & 19/4.

8 Tamtéz, inv. &. 19/1.

“VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 1, inv. &. 1/1.

238



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

trhl rozkaz ministra NO Catlose, ktery 16. bfezna natidil naprosté odzbrojeni eského
muZstva, jeho slouteni do mést, kde byla némecka velitelstvi, jako napt. do Ziliny &
Nového Mesta nad Vahom, a jejich odsun, jenz mél byt dle této prvni vize dokonéen
do 22. bfezna.® B&hem této doby zalal také postupny odsun slovenského muzstva
a distojnikt z izemi Protektoratu.

Od 17. biezna 1939 do konce mésice tak probéhla velka ocista slovenskych ozbro-
jenych sil, kdyz v celkem 95 transportech z uzemi Slovenské republiky bylo odsunuto
do Ceskych zemi 15 188 muzstva, 528 rotmistrii a 1 972 distojnikil a gazistn.** Aviak
ne vSichni vojaci ¢eské narodnosti chtéli byt po vzniku Slovenské republiky odsunuti
do nov¢ vytvoteného Protektoratu, nékteti meli zajem i nadale slouzit ve sloven-
skych ozbrojenych silach. Ze 35 €s. dustojnikt, ktefi takto méli byt odsunuti z PV
Nové Mesto nad Vahom, jich celkem tfi, por. Bietislav Kika, $t. kpt. Vratislav Misat
a npor. Oldfich Satzke, podali ptihlasku do nové vznikajicich slovenskych ozbroje-
nych sil. Stejné se ze 32 rotmistrii zachovali tfi a jeden, $t. rtm. Adolf Jurasek, se pti-
hlasil dokonce do armady némecké.>

Pfipadny zajem Ceskych dlstojnikli o vstup do nového slovenského vojska byl ¢as-
to ovlivnén faktem, do jaké miry byli tito vojaci osobn€ provazani se Slovenskem, jaké
zde méli majetkové poméry a rodinné zazemi. Ze sedmi jiz vySe zminénych piislusni-
ki PV Nové Mesto nad Vahom byl jenom por. Kika svobodny, ostatni ze zadatelti byli
zenati. Majetkové poméry byly stejné tak vyznamnym faktorem, jelikoZz pokud tito
vojaci nezazadali do 25. bfezna o vstup do nové budované armady, tak nejenom Zze
museli dale nosit pouze civilni oblek a odevzdat veskeré své zbrang, véetné loveckych,
ale po 29. bfeznu se na né mé¢lo dale pohlizet pouze jako na soukromé osoby a na
navrat jejich majetku do Protektoratu se mél dale vztahovat jiz bézny obcansky zako-
nik, kdy? jejich pobyt na Slovensku byl omezen na dobu nezbytn& nutnou.*® | v tomto
majetkovém vyrovnani na urovni jednotlivych osob lze spatfovat enormni tlak, ktery
slovenské ufady vyvijely vii¢i byvalym ¢s. vojakiim ceské narodnosti, jenz je mél co
nejdiive odvést z izemi Slovenské republiky, zatimco slovensti vojaci piichazejici do
republiky z posadek na tizemi Protektoratu méli dle vynosu MNO ¢. 100.133 poridit
soupis svého zanechaného majetku a az do 30. ¢ervence 1939 méli moznost na vlastni
naklady, av§ak bez pasovych, celnich a dalSich obtizi spojenych s pfechodem hranic,
mozZnost tento sviij majetek dopravit na Slovensko.”*

Jakkoliv méla byt o€ista slovenského tizemi od pfislusniki byvalé ¢s. armady do-
kon¢ena do posledniho bieznového dne, tak v disledku mnoha riznych faktoru jesté
po pocatku dubna zGstavalo na Slovensku jisté mnozstvi dustojnikti a poddustojnikt
byvalé armady. Kromé vyse zminénych zadosti o pfefazeni do stavu Slovenské armady

%0 Tamtéz, krab. ¢. 13, inv. & 17/9.

5! Tamtéz, krab. &. 15, inv. & 19/4. V tomto poétu je zahmutych i celkem 1 420 piislunikd armady rusinské
narodnosti, kteti byli 21. bfezna odsunuti z Krompach do Kostolan na Hané.

52 Tamtéz.

53 Tamtéz, krab. ¢. 13, inv. & 17/2.

% Tamtéz, krab. &. 15, inv. & 19/4. O vysi majetku zanechaného v Protektoratu a zapsaného na seznam
k pfevozu na Slovensko, miize svédit pifpad kpt. Jozefa Marka, ktery v Chotusicich u Céslavi zanechal
vybaveni bytu pro celou rodinu a na ¢tyfech vkladnich knizkach celkem 56 800 korun, pfipad rtm. Pavla
Dudzika, jenz v Cechach zanechal taktéZ plng zafizeny byt a vkladni knizku na 50 000 korun. Tamtéz.
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a setrvavani za ucelem ptevozu osobniho majetku do Protektoratu se jednalo hlavné
o dustojniky, jejichz pfitomnost na Slovensku si dale vyzddalo samo veleni armady,
aby mélo k dispozici vhodné a schopné odborniky. Rozkaz Vyssiho velitelstvi 3 z po-
¢atku kvétna piimo stanovuje, jaci CeSti vojaci a civilni zaméstnanci maji byt nadale
ponechani v poméru k slovenskym ozbrojenym sildm, které za né jest¢ nemély, ¢i ne-
vyskolily nadhradu, kdyz se jednalo zejména o odborniky na praci se stfelivem, vybus-
ninami, ve vyrobnich oddélenich, odborniky na zpravodajskou ¢innost ¢i na praci ve
zbrojnich skladech. Jejich znalosti a zkusenosti se mélo vyuzivat tak dlouho, dokud za
né nebude adekvétni slovenska nahrada.”® Na ponechani jistych Eeskych vojakil na
Slovensku méli zajem mimo MNO i jiné skupiny, jak ukazuje tfeba dopis predstave-
ného jezuitského klastera v Ruzomberoku Jozefa Weiss-Najelyho, ktery zadal minis-
terstvo o vyjimku a ponechani kpt. MUDr. Otto Madla na Slovensku s argumentem, Ze
se jedna ,, o dobrého lékare s porozuménim pro slovenské zalezitosti ... jehoz odchod
by byl pro Ruzomberok ranou®, a ktery byl také navic katolikem uznavanym mistni
komunitou,® coz mélo byt dalsim divodem pro jeho setrvani.

Dalsim faktorem zpomalujicim odsun Eeskych vojakl a jejich rodin zpét do vlasti
byl koncem bfezna i prosty nedostatek vagonti, ktery byl zptisoben neutuchajicimi boji
na vychodni slovenské hranici. Za téchto okolnosti nemohla ocista tizemi probihat
V nastaveném tempu a samotné veleni muselo Kk 28. bieznu tyto transporty pozastavit
a muzstvo i s jejich rodinnymi piislusniky ponechat u stavajicich PV, dokud nebylo
k dispozici dostate¢né mnozstvi transportnich kapacit.>” V kombinaci se viemi rizny-
mi faktory tak mnozi Cesti vojaci zdstali na uzemi Slovenska az do 1éta 1939, kdyz
lhiita uréena pro jejich odsun se neustale posouvala hloubéji a hloubéji do budoucnos-
ti. V disledku to svédcilo piedev§im o skute¢nosti, Ze nové vytvorené slovenské oz-
brojené sily nemély dlouho Zzadnou alternativu, jak zacelit ztratu dalezitého a technic-
ky kvalifikovaného ceského personalu, coz vedlo k tomu, Ze koncem cervna 1939
pozadalo MNO (stejné jako Ministerstvo dopravy a vefejnych praci), aby byla lhtta
prodlouzena az do roku 1942,% kdyz tito mohli byt nakonec propusténi ze sluzeb slo-
venského statu vzdy k 30. Gervnu kazdého roku.”®

Samotny odsun ¢eskych jednotek ovSem také neprobihal naprosto bezproblémové,
jak se snazil prezident Tiso pfedejmout ve svém projevu ze 14. biezna. Jiz v prubéhu
mimofadnych udalosti na vychodnim Slovensku se nasazeni jednotek HG zvrhlo neje-
nom Vv protizidovské, ale i v proti¢eské vystupy,®® které odsun eského personalu pro-
vazely. Podobné nasilnosti a excasy se odehravali tieba i v zilinské posadce, kde pfi-
slusnici HG napadali odtud odchazejici ceské piloty a vojaky.® Stejné tak odsun nebyl
zcela bez problémi ani v piipad¢ komunikace s némeckym velenim Schutzzone, pies

% Tamté, krab.
% Tamté, krab.
" Tamtéz.

%8 Tamtéz, krab. &. 38, inv. & 28/1.

% Igor BAKA, Vznik a vystavba slovenskej armady (marec 1939—oktober 1940), In: Slovensko medzi 14.
marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami, edd. M. Pekar, R. Pavlovi¢, Presov 2007, s. 216.

0Tamtéz, s. 209.

81 Boris SUDNY, Ulet osemclennej skupiny slovenskych vojenskych letcov z Piestan do Polska diia 7. jina
1939, In: Slovenska republika 19391945 o¢ami mladych historikov I, Trnava 2002, s. 127.

.38, inv. &. 28/1.
.13, inv. &. 17/9.
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néjz prochazely transporty Ceskych vojakti do Protektoratu. Jiz 17. bfezna takto né-
mecky velitel Schutzzone genmjr. Erwin Engelbrecht musel vyjmout zpod slovenské-
ho veleni posadku Plaveckého Podhradie, pievést ji k PV Malacky a podfidit piimo
svym piikaztim, jez byly ve vysledku takika vzdy v rozporu s ptikazy, jez dochazely
z veleni VIL. sboru i od 9. p&i divize,*” nez mohli byt &esti vojaci déle transportovani
do Brna.

Za podminek, kdy armada prochazela kitem ohném v bojich s mad’arskou inter-
venci na vychod¢, se zaroven musela vypofadavat i s naroky na ryze narodni ozbroje-
né sily, coz bylo spojeno nejenom s odsunem ceského a rusinského muzstva ze zemé,
ale i s kompletni reorganizaci a zménou vzhledu celych ozbrojenych sil, které tak dale
mély vice odpovidat pozadavkim a narokdm, jaké na né kladla existence nové Sloven-
ské republiky. Ukoly nové vzniklé a reorganizované armady totiz mély byt spojovany
zejména S hranici s Mad’arskem, kde navzdory némeckému zprostfedkovani pfiméti
a utlumeni intenzity boji je$té v pribéhu dubna neustile propukavaly prestfelky
a odehravaly se vzajemné vypady obou stran. Z toho jasné plynulo, ze to bude mad’ar-
nice s Polskem, které si b&hem rozpadu Ceskoslovenska téz ulouplo &asti slovenského
uzemi, musela byt téZ strazena. Mlada republika se tak ocitla v ohrozeni ze severu
i z jihu svymi mocn&j§imi sousedy.

V tomto postaveni se armada méla stat zarukou bezpecnosti a udrzeni Slovenské
republiky, pochopitelné v Gzké spolupraci s Némeckem, coz 12. kvétna zdlraznil ve
svém projevu k vojakam, ptislusnikim HG a FS i prezident Tiso, kdyz prohlasil: ,,Ja-
ko znovuzrozeny stat slovensky je ztelesnénim dejinnych tuzeb naroda slovenského, tak
armada slovenska je podle béznych mezinarodnich zvykii zdiiraznénim viile slovenské-
ho ndroda k samostatnému a svobodnému statnimu zivotu, za ktery je tento narod
ochotny prinést nejenom obet financni, s udrzovanim armddy spojenou, ale i obéti
svych nejlepsich synii.® Pro lepsi plnéni t&chto povinnosti a s pihlédnutim ke krajin-
nému profilu slovenského statu i k hmotnym rezervam, jez na Slovensku zanechala
byvala ¢s. armada, némecké vrchni velitelstvi v Berliné 27. dubna rozhodlo, Ze nova
armada ma dispozi¢ni pravo na jistou ¢ast byvalého materialu ¢s. vojska. Wehrmachtu
mél byt ovSem vydan material uskladnény v Novém Mesté nad Vahom, Trenéiné
a Ziling a piedat se mély také trhaviny a stéelny prach ze skladu v Dubnici. Zarovei
vSak sméla Bratislava postavit tfi divize, kdyz dvé mély byt horské a jedna obycejna,
p&si.® Hned o den pozdg&ji vzesel z MNO navrh na novou organizaci praporu Utoéné
vozby, ktery jiz prihlizel k mnozstvi materialu a obrnénych vozidel, které byly na
Slovensku zanechany a které byly tudiz pfi tvofeni této jednotky, jejiz sidlo mélo na-
dale zastat v Turéianském Sv. Martinu, k dispozici.®®

Nova tvar slovenské armady byla nakonec urcena 2. kvétna 1939, kdyz vlada
schvalila navrh MNO, ktery rozdéloval z vojenského hlediska izemi republiky na tfi
vy$si vojenské oblasti, kolem kterych pak byly soustiedény dalsi armadni Gtvary. Tato

82 \VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 15, inv. &. 19/4.
8 Tiso-Prejavy, s. 121.

8 \VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. ¢. 15, inv. & 19/5.
8 Tamtéz, krab &. 1, inv. & 1/2.
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Vyssi velitelstvi pak méla sva velitelstvi v Trené¢iné (VV-1 plk. Anton Pulanich),
v Banské Bystrici (VV-2 plk. Alexander Cunderlik) a v Presové (VV-3 pplk. Augustin
Malar).®® Armada byla timto nafizenim reorganizovéna z piivodnich patnacti p&sich
a Ctyf horskych plukt na pét pésich plukii a Sest samostatnych péSich praport, prapor
utocné vozby, prapor kanénl protiatoéné vozby, cyklisticky prapor, oddil pozemni
ochrany proti letadliim, sedm d&lostieleckych pluki,®” Zenijni pluk, tii jizdni korouhve
a ti vozatajské eskadrony, letecky pluk, automobilovy pluk a tii telegrafni prapory.®
Celkem meéla reorganizovana mirova armada citat 25 000 a na vale¢né stavy rozsirena
az 52 000 vojaki.”

Mezi dal$imi kroky vedouci kK odpoutani se od ¢eskoslovenskych tradic a piizpa-
sobeni slovenskych ozbrojenych sil zménénym podminkam i novému charakteru uze-
mi nalezela snaha o vét$i militarizaci Finanéni straze a jeji prevedeni pod pravomoc
MNO. Z téchto snah lze jasné vycist obavy bratislavského veleni, ze mad’arské invaze
by se mohla kdykoliv opakovat a tudiz jista nutnost zabezpecit hranici pro piipad, ze
by tentokrat Némecko do konfliktu nezasahlo. Pfedkladatelé navrhu na slouceni totiz
argumentovali pravé moznosti seznameni se s terénem jesté v dobé miru, zintenzivné-
nim zpravodajské sluzby na hranicich a zaroven tim, Zze by vytvofenim samostatné
takticko-vojenské a hospodatské jednotky ptispélo k efektivnéjsimu vedeni odporu,
popiipadé i moznosti jesté v mirovém stavu vybudovat na hranicich obranné pasmo
a opevnéni.” Jiz z téchto navrhii lze jasn& &ist, Ze to byly pravé defenzivni tkoly
a obrana Uzemi, kdyz se s dal§im stfetem pocitalo pomérné siln¢, a nikoliv snaha
0 znovuziskani jizniho Slovenska, co v téchto tydnech bylo zasadnim smérem, jakym
se ubiraly uvahy ptedstavitelti vojenského veleni.

V prubéhu Cervna navrhy na militarizaci FS a jeji pretvofeni na pohrani¢ni sluzbu
pokracovaly, kdyZ i podle navrhi dalSich vojenskych ptedstaviteli, by tato nova jed-
notka méla zastavat jasné defenzivni ulohy a ptejala by i povinnosti byvalé ¢s. SOS.
Podle téchto navrhti by se tak ozbrojené sily rozsitily o samostatné prapory pOhranic¢ni
straze, které by se dale v&lenily pod pravomoc vyse zminénych Vyssich velitelstvi.”
Béhem prvniho ¢ervnového tydne tak v ramci dal$i reorganizace byly jednotky FS
posileny 0 piislusniky pé&siho vojska, ktefi byli odveleni od fadnych armadnich atvart.
Posilovany pfitom byly pohrani¢ni posadky jak na obvodu hranice s Polskem, tak také
s Mad’arskem,”? coz bylo reakci na rozhodnuti vlady ze 4. &ervna. Podfizenim jedno-

8 Viichni tito diistojnici pak byli k 17. kvétnu 1939 povyseni o jeden hodnostni stupen, tedy Anton Pulanich
a Alexander Cunderlik na generély II. t¥idy a Augustin Malar na plukovnika.

%7 Jednalo se o délostielecky pluk 1, 2, 3, 4, 51 (motorizovany), 52 a 153 (protiletadlovy). . BAKA, Vznik
a vystavba slovenskej armady, S. 212.

88 Tamtéz, s. 211-212.

% p. SIMUNIC, Slovenska armdda v rokoch 1939-1941, s. 104.

" VHA, Slovenské armada 19391945, krab. &. 33, inv. & 36/25.

™ Tamtéz, krab. ¢. 22, inv. & 22/18/3.

2 Tamtéz, krab. &. 22, inv. &. 22/18/3. Takto jsou jeité 2. Servna posileny muzi p&siho pluku 4 posadky FS
na polskych hranicich v Cadci 4 vojiky, v Cierné 4 vojaky, v Skalitém 6 vojaky, v OsGadnici 4 vojaky,
v Staré Bystrici 4 vojaky, ve Vychylovce 4 vojaky ana linii mad’arskych hranic v Schildernu 6 vojaky,
v Kolonii Alzbéta 3 vojaky, Moste na Ostrove 3 vojaky, v Ceklisi 3 vojéky, v Schvajnsbachu 3 vojaky,
v Sarfii 4 vojaky, Nemeckem Grobé 4 vojaky v Pustém Fedmysi 4 vojéky, v Abrahamu 5 vojaky, v Ganu
5 vojaky, v Dolné Stred& 5 vojéky a v Soporné 5 vojaky. Takto své muze poskatly vétina p&sich Gtvari
armady.
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tek FS MNO tak bylo dosaZeno nejenom dalsiho slouceni slovenskych ozbrojenych
sil, ale de facto se deklarovalo, Ze Slovenska republika je ve stavu blizkém neptatelstvi
se dvéma ze tif svych sousedu.

Témito kroky byla dotvofena podoba a vzhled Slovenské armady,” ktera vzesla
z chaosu prvnich dni nezavislosti. Armada usla béhem oné kratké doby pomérné dlou-
hou cestu, kdy se od roztrouSenych a dezorganizovanych skupin vojaka skrze bojovou
zkuSenost a neustalou nutnost stezit hranice mladého statu dostala aZz do situace, kdy
se sama oGistila od velké Casti narodnostnd se vymykajiciho elementu.”* Nové pietvo-
fena, posilena heroickym zakladatelskym mytem se mohla — obrazné feceno — vydat
vstiic zakonéeni své ,letni pouti®, kdyZ se po boku némeckych spojencii pustila do
dobyva&ného taZeni s cile ziskat pro Slovensko nové tizemi.”

Armada a Polsko

Po skonéeni nevyhlaseného neptatelstvi mezi Slovenskem a Madarskem koncem
dubna a nasledné reorganizaci, transformaci a rozsahlé nacionalni ocisté slovenskych
ozbrojenych sil se mlada republika koncem léta 1939 opét ocitla v situaci, kdy jeji
armada musela v poli prokazovat své odhodlani a schopnosti zabezpecit stat a zarucit
mu prostor pro nezavislou existenci. V piipadé tazeni proti Polsku se ovSem oproti
konfliktu s Mad’arskem jednalo o veskrze némecky podnik, na némz slovenské sily
participovaly ani ne tak v zajmu né&jakého podstatného rozsifeni statniho uzemi, jako
spise z divodu geografické polohy Slovenské republiky a jeji dlouhé spoleéné hranice
s Polskem, které chtélo némecké nejvyssi veleni vyuzit jako dalsi z nastupist’ némec-
kych vojsk.”® Lze se tudiz do jisté miry ztotoznit s tvrzenim, Ze polska kampaii zname-
nala pro slovenskou armadu spiSe sluzbu mocnému a silnému ochranci, nez vykalku-
lovany podil na agresi s cilem zisku dal$iho zemi, jelikoZ jak prezident Tiso, tak i mi-
nistr Catlo§ odmitli po skonéeni valky pfipojeni jinych obci, nez téch, které kdysi
byvaly slovenskymi.”” Nicméné i pesto se do tohoto tazeni zapojila tém&F cel sloven-

™ Do participace na polském tazeni doslo jesté v ramci organizace a vyzbrojenosti jednotek armady
Kk riznym zménam, jako byla napf. na konci kvétna avahy reorganizaci a pfetvofeni Samostatného praporu
V na motorizovanou jednotku, coz mélo byt realizovano opét za ucelem lepsi obranyschopnosti a mobility
jednotky pro obranu tizemi na vychod¢ pii hranicich s Mad’arskem, kdyz ovsem celkové naklady na tento
podnik byly MNO odhadnuty minimalné na 1,75 milionu slovenskych korun. VHA, Slovenska armada
1939-1945, krab. ¢. 1, inv. &. 1/3.

™ K 15. Gervenci 1939 slouzilo ve Slovenské armadé celkem v distojnické hodnosti 536 Slovakd, 117
Cechii, 27 Némci a 24 Rusii a Rusint a jako rotmistii 408 Slovaki, 138 Cechd, 23 Némcti a 4 Rusové a Ru-
sini. Viz |. BAKA, Vznik a vystavba slovenskej armddy, s. 215.

™ Zde je oviem obtizné vymezit co se tykalo navratu slovenského tizemi obsazeného Polskem a co lze jiz
nazvat anexi ¢asti Polska. V diisledku rozpadu Cesko-Slovenska dolo z polské strany o zibor tzemi, jejichz
znovudobyti v zafi 1939 lze chapat jako napravu kiivdy, av§ak obsazeni novych Uzemi, jez se nachazela
i pfed 30. zafi 1938 za Ceskoslovenskou statni hranici 1ze povazovat za akt agrese a jejich pfipojeni, navzdo-
ry faktu, Ze zde zilo mnoho slovensky hovoficich obyvatel, za anexi.

™ Uzemi Slovenska bylo nakonec vyuZito jako prostoru, odkud na Polsko utogila 14. armada generalplu-
kovnika Wilhelma Lista skladajici se z VIIL. (8., 28. a 239. Pé&si divize, 5. Tankova divize, pluk SS ,, Ger-
mania®), XVIL (7., 44. a 45. P&si divize) a XVIII. armadniho sboru (3. Divize horskych myslivet, 4. Lehka
divize a 2. Tankova divize) a pod jehoz podfizenost byly pfi¢lenény i slovenské jednotky. Srov.
http://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Gliederungen/Armeen/14 Armee.htm [cit. 27. 5. 2013].

" M. LACKO, Slovenskd republika, s. 90.
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ska vojenska sila a nasazeni tfi divizi armady na hranicich s Polskem zac¢alo byt reali-
zovano jiz kratce po oznameni némecké strany Bratislave, ze hodla v nejblizsi dobé
podniknout taZeni proti Polsku, coz se uskute¢nilo 24. srpna 1939."

OvSem jiz pfed vypuknutim valky a masivnim nasazeni slovenskych sil byly
v severnim slovenském pohrani¢i patrné pfipravy na konflikt. Na konci ¢ervence in-
formovalo OKW zamér projednat se slovenskou vladou skuteénost, Ze po¢atkem srpna
zahaji némecka strana v ochranném pasmu vystavbu opevnéni vSude tam, kde to sama
uzné za vhodné.” Wehrmacht zaslal 19. Eervence na Slovensko seznam pozadavki,
které si kladl. Byly mezi nimi nejenom opeviiovaci prace, ale i vystavba a vylepSeni
komunikaci, letidt, zostfeni zpravodajské sluzby a daldi.*® A jelikoz zde figurovalo
i posileni ostrahy slovensko-polské hranice, sméfovalo do tohoto prostoru stale vice
prislusnikt slovenské armady. Razné konflikty s polskou stranou, ktera si byla védo-
ma presunt jednotek, na sebe nedaly dlouho ¢ekat. Jiz v pribéhu Cervence tak docha-
zelo Kk pohrani¢nim incidentim a ptekra¢ovani hranic v oblasti koty 1028 Uhorska,
kdyz tyto ptechody statni hranice neustaly ani po vyslani slovenskych posil do této
oblasti. Hlavnim problémem se v tomto piipad¢ stalo jednostranné polské zabrani
uzemi na jate 1939, kdyz prave i v tomto piipad¢ to mélo za nasledek nejasné vedeni
hrani¢ni linie. Jesté 11. srpna, sotva dva tydny pted zahajenim pfiprav na invazi do
Polska, se MNO snazilo narysovat a v terénu i vyty¢it jasnou a nezpochybnitelnou linii
V tomto prostoru. Zaroven se ale i aktivné snazilo zabranovat pronikani pies statni
hranici a legalizovalo tak pro zdejsi strazni oddily uZiti zbrani pro obranu v piipadé
napadeni i za ucelem vytlaceni polskych hlidek zpét za hranici. AvSak s dulezitou
podminkou, e stelba nesmi byt vedena na Polskem nové pfipojena uzemi,® jak byly
slovenskym velenim nazyvané ztracené obce.

Pohrani¢ni problémy nicméné nikdy nepierostly miru, kterd by vedla k podobnému
konfliktu, jaky muselo Slovensko absolvovat s Mad’arskem, a naopak samotné bylo
tou silou, ktera se nakonec stala agresorem® v budoucim stietnuti. Po némecké Zadosti
z 24. srpna totiz MNO zacalo pfesouvat na sever vétSinu svych sil, které mélo v dany
moment Kk dispozici, kdyz pro posileni polnich jednotek stahlo i pé&si posily, kterymi
v prubéhu jara a léta vyztuzilo jizni a vychodni hranici statu. Jiz 24. srpna takto MNO
ponechalo celou slovensko-mad’arskou hranici obnazenou a az na vyjimky, kdyz moh-
lo byt k asistenci ponechano maximalné¢ 30 muzi na cely usek praporu jako posila
FS,® plng soustfedilo svoje sily na pomoc Némecku v jeho kampani. Na mista uvol-
néna odchazejicimi vojak méli opét nastoupit piislusnici HG. Timto krokem de facto
bratislavské vedeni i navenek akceptovalo fakt, Ze naprostym hegemonem v prostoru

8 Tamtéz.

™ Igor BAKA, Slovenska republika a nacisticka agresia proti Pol'sku, Bratislava 2006, s. 29.

& Slovensko-nemecké vztahy |, s. 516-517.

8 WVHA, Slovenska armada 19391945, krab. &. 22, inv. & 22/18/3. Rozkaz 24.127 o strazeni koty Uhorska
doslova stanovil: ,,Velitel cety zaridi vSe potiebné, aby za Zddnych okolnosti nedoslo ke stielbé na vizemi
Polskem pripojené. V pripadé odstranovani prekazek jsoucich na polské strané Poldaky nekladte odpor
pouzitim zbrané! To ale neznamend nenaznacit (podtrzeno pfimo autorem rozkazu) jim, zZe takto mohu
ucinit.*

8 1 kdyz zde se jedna taktéz o komplikovangjsi zalezitost, jelikoz Polsko se samo jiz diive dopustilo agrese,
kdyz zabralo v roce 1938 nékolik osad, na néz si ¢inilo narok.

® Tamtéz, krab. &. 22, inv. &. 22/18/3.
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sttedni Evropy je nacistické Némecko, jelikoz sotva po Etyfech mésicich od ukonéeni
boji s mad’arskou armadou se odhodlalo k zasadnimu oslabeni ostrahy slovensko-
mad’arské hranice, aby bylo napomocno Némecku Vv toku na svého severniho souse-
da. Stejné tak to ovSem znamenalo, Ze pozice Slovenska v tehdej$i Evropé je obhajena
a da se tedy Fici, ze armada svou casti na nové valce po boku Némecka zabezpecila
pro Slovensko ochranu a bezpe¢i pied mad’arskym nebezpe¢im, které ov§em i nadale
bylo jednou z hlavnich os slovenské zahraniéni politiky i vojenského zajmu. O této ne
uplné duveére vici Mad’arsku svédci napt. skuteCnost, ze odchazejici slovensti vojaci
z jihu byli sice nahrazeni ¢leny HG, tito ov§em byli oble¢eni a vystrojeni jako piislus-
nici armady,* aby mad’arské strana nezpozorovala oslabeni, jehoz by nasledné mohla
VyuZit.

V duisledku krokti smétujicich neodvratné k valce se zemé postupné militarizovala.
Uz 26. srpna byly mobilizovany tfi odvodni roéniky, 30. srpna jesté dalSich pét a na-
konec celkem patnact, ¢imz slovenska polni armada dosahla v pribéhu polského taze-
ni po¢tu 51 306 muzi. Na jeho pocatku, 1. zafi 1939, zmobilizovala do tad polni arma-
dy 13 351 muzi a jejich poget se kazdodenn& zvySoval.* Militarizace se dotkla i Ze-
lezni¢ni ptepravy, kdyz rozkazem z 30. srpna vzniklo v Bratislavé spole¢né slovensko-
némecké dopravni velitelstvi, byla vytvotfena jednotliva nadrazni velitelstvi organizu-
jici zelezni¢ni transporty béhem teéchto tydnid. Realita vale¢ného konfliktu hned na
hranicich zemé a obavy ze sabotazi se stejné pak promitly ve vytvofeni Zelezni¢nich
straznich oddilti (ZS0O), jez zabezpeovaly objekty piimo ve stanicich a byly slozeny
z nahradnich oddiléi jednotlivych armadnich atvart.®

Samotné jednotky nasazené na severni hranici proti Polsku byly rozdéleny do téech
divizi sjednocenych pod velenim armadni skupiny Bernoldk, v jejimz cele stal sam
Ministr obrany general Catlos. Jednalo se o 1. p&i divizi ,,Jano§ik* (gen. Pulanich)
v prostoru Spisska Nova Ves — PreSov, 2. p&ii divizi ,,Skultéty” (gen. Cunderlik)
v prostoru Brezno nad Hronom — Poprad a o 3. pé&si divizi ,,Razus* (plk. Malar) nasa-
zené v t&sné blizkosti hranic v oblasti Vysokych Tater.®” Tajnym rozkazem velitelstvi
Bernolak ¢. 40.229 z 5. zafi byla tato soustava jesté rozsifena o rychlou skupinu, jez se
pod velenim pplk. Imra méla skladat z oddilu jezdeckého, cyklistického a motorizova-
ného a jejimz tkolem bylo strazit pied proniknutim polskych sil smér Sta¢in — Snina
a hlidat pohrani¢i od koty 857 Skura po kétu 1007 Sninsky kamen a dale az po Svini-
nu a Bidovec.®

Samotné bojové operace proti Polsku® zahajily jednotky armadni skupiny ,,Berno-
lak* jiz brzy rano 1. zafi, kdyz obsadily Polskem zabranou obec Javorina. Ve stejnou

8 Proti Polsku. Odraz tazenia roku 1939 v dennikov a kronikach slovenskej armady, ed. Martin LACKO,
Bratislava 2007 (dale Deniky), s. 16.

8 Ch. K. KLIMENT — B. NAKLADAL, Slovenskd armdda, s. 80 a I. BAKA, Slovenskd republika a nacis-
ticka agresia proti Pol'sku, s. 80.

% VHA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 1, inv. &. 1/10.

87 Ch. K. KLIMENT — B. NAKLADAL, Slovenskd armdda, s. 80-82.

88 VHA, Slovenska armada 19391945, krab. €. 27, inv. & 24/9.

8 Cisté diplomaticky oviem Slovensko vélku Polsku nevyhlésilo a i pfi povolavani brancti na konci srpna,
se, navzdory jiz davno tuSenému blizicimu se stfetnuti na severu, hovofilo o mimoradném cviceni ve zbrani.
Peter JASEK, Slovenskd armdda po tazent proti Polsku, In: Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzbur-
skymi rokovaniami, edd. M. Pekar, R. Pavlovi¢, Presov 2007, s. 269.
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dobu pfislusnici 2. praporu pésiho pluku 2 taktéz zah4jili bojovou ¢innost vypadem do
prostoru Kone¢na a Dubna.” Tato agrese a obsazeni tizemi ve spornych horskych
oblastech byla vnimana jako druh satisfakce a napraveni kiivd, které byly na Sloven-
sku spachany nejenom v bieznu 1939, ale i konferenci velvyslancti v Pafizi a ve Spa,
které v roce 1920 na zékladé dohody mocnosti ptitkly sporné oblasti Spise a Oravy
Polsku. Jedalo se o argument, s jehoZ pomoci slovenské politické vedeni legitimizova-
lo pfed vefejnosti i vojskem podil na némecké utoéné valce. Napt. kronika 3. pési
divize udalosti komentovala nasledovné: ,,Tato radostnd zprdva (o obsazeni Oravy
a Spise, pozn. autora) byla prijatd s velkym nadsSenim a radosti nejenom u civilniho
obyvatelstva, ale i u vojska, Ze konecné slovenska armdda s pomoci némecké armady
znovu navrdtila ztracené obce k materské zemi slovenské ™

Ovsem pri¢lenéni kdysi ztraceného tzemi zpét k Slovensku neznamenalo v Zadném
ptipad¢ konec boji. V pribéhu prvnich nékolika valecnych dnti padlo nejvice sloven-
skych vojakt za celou dobu tazeni a to nejcastéji v drobnych stietech a Sarvatkach, které
byly svadény po celé délce polsko-slovenské fronty. V pribéhu 2. zafi takto 3. divize
ztratila tii muZe pii odraZeni polského prepadu Certizné &i pii boji o Vysny Koméarnik
a 1. divize musela téZ pohibivat své padlé po stietech u obce Tylicz.”

Jakkoliv nenabyly boje na polsko-slovenské hranici takové intenzity a nicivosti,
jako tomu bylo na mistech, kde byly nasazeny jednotky Wehrmachtu, tak i piesto se
polska fronta béhem nékolika dni zhroutila a slovensti vojaci zacali pronikat hloubé&ji
na Uzemi nepfitele, coz byla jak pro muze, tak i pro celou armadu zcela nova zkuse-
nost. Jakkoliv by se tedy p¥ima bojova aktivita slovenskych jednotek dala vymezit
daty 1. az 11. zafi, tedy na dobu podstatné kratsi, nez jaka byla v pfipadé de facto
mesic¢niho konfliktu na vychodnim Slovensku v bieznu a dubnu, pro armadu znamena-
ly udalosti ve své podstate stejné vyznamnou zkusenost.

Mimo klasického stietnuti a prvnich vyznamné&jsich zkusenosti s vedenim moderni
valky se vojsko také zacalo seznamovat s tim, co jej mélo provazet témét na kazdém
kroku o dva roky pozdé&ji v prub&hu taZeni proti Sovétskému svazu. Jednalo se o odpor
civilniho obyvatelstva, které se se zbrani v ruce stavélo na odpor postupujicim sloven-
skym silam. Jak vyplyva z dochovanych hlaseni, bylo u némeckych i slovenskych
jednotek pozorovano, ze civilisté pomahali polské armadé, provadéli ji terénem, i
piimo vedli palbu na postupujici utoéniky.” S realitou valky na cizim Gzemi, kde
nemaji podporu mistniho obyvatelstva, se snazilo MNO i velitelstvi Bernolak vyporta-
dat vydanim né€kolika smérnic a instrukci, které definovaly chovani slovenskych voja-
ki na obsazeném uzemi. Pfislusnici armady byli zejména nabadani, aby se na obsaze-
ném Uzemi chovali korektné a citlivé viici domacimu obyvatelstvu, avsak i zde se
vyslovné upozornovalo na pifipady civilistd bojujicich proti postupujicim vojskim.
Podle téchto instrukei s nimi nemélo byt zachazeno jako sfadnymi vojaky, nebyli
tudiz v chapani slovenského veleni pod ochranou mezinrodnich smluv,* coZ jinymi
slovy legalizovalo popravy takto zadrzenych osob.

® Deniky, s. 119 a 144.

9 Tamtéz, s. 119.

2 Tamtéz, s. 120 a 145.

9 \VHA, Slovenska armada 19391945, krab. &. 28, inv. &. 24/23.
% Tamtéz, krab. &. 27, inv. & 24/13.
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Navzdory bojim, které v prostoru probihaly a vybiraly si mezi vojéky obou stran
neustalé obéti na zivotech, bylo o osudu tazeni brzy rozhodnuto. Polska vojska ustou-
pila na sever. Slovenské sily, jejichz prvotnim uréenim snad méla byt — vedle podpory
némeckého Gtoku — piedev§im ostraha hranic a obsazeni spornych oblasti, se dusled-
kem valeénych operaci staly na piechodnou dobu okupaéni silou §ir§iho pasu Gzemi.
Na tuto zménu role armady reagovalo jeji veleni ve zminéném rozkazu instrukei, ze
vici nebojujicimu civilnimu obyvatelstvu 1 vici zajatym polskym vojakim se maji
muZi slovenskych sil chovat ,.bez pomstychtivosti, zbytecné tvrdosti k lidu, ktery byl
zavleceny do valky, aby branil proti ndm, co nam patfilo!“® Opét se tak setkavame
S vyuZitim pocitu davné nespravedlnosti k odiivodnéni a obhajeni agrese.

Nicméné zhrouceni polského odporu na zapadé i severu a prinik silnych némec-
kych formaci do hloubky polského tzemi vedl na jizni fronté v prostoru nasazeni
slovenskych sil k rychlému uklidnéni situace. Ke dni 11. zati tim de facto doslo
k ukonceni vojenské operace a po 14. zafi mohl byt zahajen i postupny odsun armad-
nich jednotek zp&t na tzemi republiky.”

Jednotky, které zastaly v poli, ziskaly zcela jiné tkoly. Patfilo mezi né nejenom za-
jisténi obsazeného tizemi, ale také jeho vycisténi od polskych vojakid i mensich jedno-
tek, popfipad¢ od vSeho, co by mohlo néjak naruSovat novou spravu. Takto byla 16.
zafi povétena 3. divize zajisténim bezpecnosti na trase ve sméru Liszna — Jablonki —
Baligrod — Lisko — Banok a dal$i ve sméru Dukelsky prismyk — Dukla — Krosno, kdyz
po celé linii svého postupu méla zanechat v kazdé obci jednotku o velikosti druzstva.”’
Pro ucast slovenskych sil na tomto tazeni pak bylo symbolickym zakoncenim ptesun
jednotek povéfenych ostrahou severni statni hranice do prostoru, ktery byl na pocatku
20. let 20. stoleti nucenné odstoupen Polsku, coz se uskuteénilo na zakladé rozkazu
velitelstvi ,,Bernoldk* z 19. z4i{.%

V této dobeé sice jesté nadale zufily tézké boje na severu, v oblasti VarSavy, avSak
po prolomeni linie polské obrany na fece Visle a také pak po vstupu Sovétského svazu
do konfliktu, byla valka rozhodnuta. Za této situace ptistoupilo MNO k postupné de-
mobilizaci vojska a pfechodu na mirové stavy i mirovy rezim v zemi. Pro zvySeni
moralky mezi muzstvem byla vyhldSena mimofadna zeméde€lska dovolend, coz
v obdobi kon¢icich zni bylo pfijato velmi pozitivné. OvSsem strach z neustalé mad’ar-
ské hrozby byl stale patrny. Odchazejici vojaci se méli nechat slySet, Ze ,,okamZzité
a dobrovolné nastoupi, kdyz se piijde na Madary“.*® Jakkoliv byl viak nadale vztah
vici Mad’arsku komplikovany, K Zddnym mimofadnym udalostem jiZ nedo$lo. Demo-
bilizace mohla nadale probihat podle instrukci vypracovanych MNO, kdyZ i ono naba-
dalo, aby mezi prvni vlnou demobilizovanych vojakti mohli byt ti, ktefi jsou rolnici,
femeslnici, obchodnici, zivitelé velkych rodin a ptislusnici starSich mobiliza¢nich
ro¢niki.'® Vieobecnou demobilizaci natidilo MNO (a formalng tim oficialng ohlasilo
i konec polského tazeni) sice az 5. fijna, av8ak v té dob& bylo jiz Polsko minulosti

% Tamtéz.

9% p. JASEK, Slovenskd armdda po tazeni, S. 269.

9 VHA, Slovenska armada 19391945, krab. &. 27, inv. &. 24/10.
% Tamtéz, krab. &. 22, inv. & 22/18/3.

% Tamtéz, krab. &. 27, inv. & 24/21.

10 Tamtéz.
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a slovenska armada diky podilu na likvidaci jeho samostatnosti vstoupila do nové
etapy své existence.

Nyni, kdyz Polsko padlo a jeho uzemi bylo rozdéleno mezi Némecko a Sovétsky
svaz nastal i pro slovenské vedeni ¢as udélat teCku za probéhlou kampani a ve své
podstaté také i za prvni fazi existence Slovenského statu a jeho ozbrojenych sil. Slo-
venska participace na valce byla vojakim i obyvatelstvu zdiivodnéna nejenom napra-
venim historickych kiivd a znovupfipojenim ztracenych uzemi, o ¢emz také jednal
slovensky vyslanec Cernak v Berling, kde névrat téchto izemi odtivodnil etnickymi,
jazykovymi i vojenskymi argumenty.’® Spolutiast na valce byla ospravedliiovana
rovnéz opakovanim némeckych propagandistickych argumenti, totiZz Ze to bylo vlast-
né Polsko, kdo pfipravoval uder na Némecko.'® Dle této logiky vykladu ndmecko-
slovenské spojenectvi v této valce nebylo itocnym, ale obrannym paktem proti zamys-
lené polské agresi.

Do role obrance slovenského tzemi a nikoliv do role agresora pasoval armadu
i prezident Tiso, ktery ve svém projevu z 20. zafi pronesl: ,,Uz pred mésici se shro-
mazdovalo kolem severnich hranic polské vojsko. Jelikoz se takovéto véci nedélaji pro
paradu, museli jsme si polozit otdzku, co chteji Poldci s takovymto vojskem na nasich
hranicich? Kdyz my je napadnout nechceme. A musel si to zodpovedet kazdy, ze polské
vojsko chce od vychodu uderit némecké armadé do zad, aby tak ulehcili postup pol-
skych vojsk na zapadni fronté. Cehoz nasledkem by bylo byvalo to, Ze hned po vypuk-
nuti nepratelstvi s Néemci a Poldaky, Polaci by byli vtrhli na Slovensko ... Ochrana
nasich hranic byla a je smyslem nasi vojenské pohotovosti. A tedy, tak nasi vojaci
museli i prekrocit hranice, aby nepritele co mozna nejdadle od nasi hranice zahnali
a tim lépe je zabezpecili.*® Valka tak dale podpofila a prohloubila mytus o Slovensku
odolavajicimu okolnimu neptatelskému svétu, kdyz jedinou zarukou jeho svobodné
a nezavislé existence byla jednak armada, jednak spoluprace s némeckym spojencem.
Anexe byvalého polského tizemi tak byla vnimana jen jako pokracovani obrany, jako
ziskani starych slovenskych osad, lesi a hor.

Zavér

V pribéhu jara a léta 1939 musela mlada Slovenska republika i jeji ozbrojené sily
projit nékolika zkouSkami. Jednalo se o mad’arsky vpad na vychodni slovenska uzemi
a s nim spojené boje, které si vyslouzily nazev Mala valka, dale pak hluboka naciona-
lizace zemé, jeji oCista od Cechii i Rusinil a transformace, ktera se promitla i do ozbro-
jenych sil, a na zavér pak participace na némeckém tazeni proti Polsku. Tyto tii uda-
losti ve velké mife rezonovaly ve slovenské spolecnosti. Praveé na prikladu armady,
jako jednom z pilitG nového rezimu, mizeme pozorovat zmény, jakymi Slovensko
beéhem téchto bouflivych mésici proslo.

V prvé radé se madarska intervence postarala o nebyvaly vzestup vlastenectvi
a nacionalismu. Pokud se dalo pochybovat o viili Slovakid po samostatném staté, pak

10 Slovensko-nemecké vztahy 1, . 675-676.
192 \/HA, Slovenska armada 1939-1945, krab. &. 28, inv. &. 24/23.
193 Tiso-Prejavy, s. 162.
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masovy priliv dobrovolnikii hlasicich se do boje proti interventim tyto pochybnosti
rozmetal. Vile Slovenské armady a jejich vojakl byly pro rezim znamenim, ze ozbro-
jené sily a 1idé v nich slouzici se identifikovali s ideou Slovenského statu. Stejné tak
fakt, Ze uto¢nikem byli nenavidéni Mad’afi a zruka bezpeénosti v podobé silné CSR
pominula, ptivedla k obrané republiky a podpofe rezimu mnoho muzi, ktefi by mozna
jinak s timto krokem véhali. Obrana hranic taktéZ dala padnou odpovéd’ ohledné Zivo-
taschopnosti tohoto subjektu, jakkoliv bylo mnohymi Slovensko i po skonéeni Malé
valky brano jako jisté provizorium a tyto famy se $ifily jak Slovenskem, tak i v Lon-
dyng, co by jednim z center &s. exilu.'®

Vzedmuty nacionalismus a obecné proti¢eské nalady ve slovenské spole¢nosti, kte-
ré se v pribehu jara 1939 projevily odsunem mnoha ¢eskych statnich zaméstnanct, se
nevyhnuly ani armadé. V uniformé slouzilo pied 14. bieznem na Slovensku mnoho
Cechtl, ktefi nyni museli opustit Slovensko. Tento exodus mé&l nejenom posilit sloven-
ské pozice v armadé a vyjit tak vstiic slovenskému nacionalismu, ale znamenal téz
i nebyvaly kariérni vzestup pro mnoho slovenskych poddustojnikl a nizsich distojni-
ki, kterym odchod Cechii uvolnil diive obsazené pozice. Aviak stejné jako v jinych
oblastech vefejného Zivota, tak i v armadé se ukézalo, e plné vyhnani Cechdi neni
mozné, jelikoz v technickych odvétvich chybéli patficné vyskoleni slovensti odbornici,
takze musely byt ¢asto udélovany vyjimky, které setrvani Cechil, navzdory tlaku napf.
Vojtecha Tuky, umoznily. Nacionalizace slovenské armady tak narazela na meze pro-
veditelnosti tohoto cile a na vzdé&lavaci kapacity slovenskych vojenskych $kol, které
jen pomalu zaplhovaly mezeru, jez vznikla odchodem ¢eského personalu na jafe 1939.
Mezeru, ktera az do konce valky nebyla plné zahlazena.

Poslednim bodem pak bylo tazeni proti Polsku. Zde se Slovensko dostalo do vieku
silného Némecka a vzhledem ke své geografické poloze bylo nastupistém pro invazi.
Slovenska armada se do tazeni ptimo zapojila. Znamenala-li valka s Mad’arskem jisté
upevnéni postaveni Slovenska, pak podil na likvidaci Polska a pfipojeni ¢asti jeho
uzemi ke Slovensku, znamenal definitivni ukotveni statu. Tato agrese a obét’, kterou
armada pfi ni pfinesla, byla opét glorifikovana statni propagandou a zac¢lenéni novych
obci do svazku slovenského statu pfedvedeno jako heroicky okamzik vojska i rezimu,
ktery navratil Slovensku zemé, jez jim byly ,,uloupeny*.

Tato tfi stadia se stala zasadnimi pro utvofeni charakteru Slovenské armady pro
dalsi mésice i roky. Mytus o obrané vychodniho Slovenska byl propagandisticky nale-
zit€ vyuzit a navzdory de facto patu vstoupila armada do povédomi obyvatelstva jako
zachrance pied zvili Mad’art. Oc¢ista pak vtiskla vojsku mnohem vice slovenskou tvar,
ktera se ale postupem ¢asu méla stale vice pfiblizovat obrazu armady némecké. Invaze
do Polska pak ukéazala armadu jiz nejenom jako obrance zemé, ale t€Z i jako dobyvate-
le novych tzemi a ochrance Slovaku, které piivedla zpét do lina naroda a statu. Tyto
ideje a myty zlstaly ptitomné v armadé az do srpna 1944, kdy je spolu s erupci slo-
venského narodniho povstani vysttidalo jiné legitimiza¢ni vypravéni. Nicméné ani tak

104 pavol PETRUF, Zahranicna politika Slovenskej republiky (1939-1945), In: Historické $tadie 38, 1997,
s. 19. O téchto famach spoleéné jednali 23. srpna 1939 i slovensky velvyslanec v Némecku Matas Cerndk
s Kurtem Heinburgem, referentem Politického oddéleni IV na Zahrani¢nim tiadé. Viz Slovensko-nemecké
vztahy |, s. 585.
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by nemély byt zapomenuty, nebot’ na jejich odkaz navazovali vojaci, ktetfi v 1été 1941
odesli bojovat do zcela jiné valky a jiz nikdy se z ni nevratili.

Spring and Summer 1939 as a Source of Tradition and Mission for the Slovak Armed Forces
(Summary)

Within a relatively short period from March to September 1939, the newly established Slovak Republic had
to try to defend its existence in the atmosphere of the disturbed Middle Europe. During this difficult period,
the armed forces became one of the pillars on which the Republic built its tradition and which gave support
in crises of its existence. This period brought three factors which contributed towards the formation of the
Slovak army identity. They were the Small War with Hungary, nationalisation of the army and its purgation
from the Czech minority and last but not least the support of German military campaign against Poland.
Each of these episodes helped to strengthen the new regime in the country and gave the army its traditions
on which it drew in the following years.
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NEJSTARSI KOPIAR MESTA SVIDNICE®

Tomas Velicka

Tomas Veli¢ka: The Oldest Cartulary of Swidnica

The aim of the presented study is the analysis of the oldest cartulary of Swidnica from the 14" century. It is
a written source, which the existing summaries have not considered sufficiently, even though it represents
a significant evidence of the town office authority and activities in the Late Middle Ages. Furthermore, it also
includes transcriptions of many documents that have not been studied yet. Within the study | proceed from
palaeographic analysis to the content analysis and arrangement of the individual documents, the relation of the
cartulary to the documents stored in the town archive and also the attention it was paid in the Late Middle Ages.

Key Words: cartulary, town office, Middle Ages diplomacy, town books, Swidnica

Kopiafe, jakozto soubory opisi pisemnosti, které se nachéazely v archivu pfijemce,
budily jiz od davna pozornost historikil, editort a diplomatiki.® Byl to viak zajem
obraceny takika vyhradné k jejich obsahovému vytézeni. Jinymi slovy $lo témto auto-
rim jen o obsah pisemnosti, jeZ do nich byly opsany. Nosi¢ informaci — vV tomto pfipa-
d¢ kopiaf — byl pro né¢ okrajovou zalezitosti. Situace se zacala ménit az zac¢atkem 20.
stoleti, kdy se rozsifil zabér diplomatiky na prameny nelistinného charakteru a ufedni
knihy, k nim? kopiafe nalezi. At uz v celoevropském ramei,” nebo ve slezském pro-

* Studie vznikla v ramei feseni projektu GACR (13-00091S), Jan Zhorelecky a jeho vévodstvi v lucemburské
koncepci Ceské koruny.

! Méstskym kopiafem rozumim méstskou ufedni knihu, do niZ byly zapisovany pisemnosti nachazejici se
v méstském archivu. To se nemuselo kryt s dokumenty, jichz bylo mésto piijemcem, nebot’ radni archivy
mohly pro ulozeni svych pisemnosti vyuzivat i jiné subjekty, at’ uz to byli jednotlivi méstané nebo jiné
pravnické ¢i fyzické osoby. Do kopiaiti mohly byt opisovany jak pisemnosti, jichz bylo mésto skute¢nym
piijemcem, tak i jiné, které se nachazely v jeho drZeni. Podle potfeby do n& mohly byt zatazeny i dokumen-
ty, které vydalo samo mésto, pokud se bezprostiedné tykaly jeho narokt.

% Zakladni charakteristiku kopiatti najdeme v knize Harry BRESSLAU, Handbuch der Urkundenlehre |,
Leipzig 1912, s. 94-101; z némeckych praci byla vénovana znaéna pozornost fuldskym kopiaram Eduard
HEYDENREICH, Das dlteste Fuldaer Cartular im Staatsarchive zu Marburg, das umfangreichste Denkmal
in angelscchsischer Schrift auf deutschem Boden. Ein Beitrag zur Paldographie und Diplomatik, sowie zur
Geschichte des Hochstiftes Fulda, Leipzig 1899; Edmund STENGEL, Fuldensia. Band 3. Fragmente der
verschollenen Cartulare des Hrabanus Maurus, Archiv fiir Diplomatik 2, 1956, s. 116—124; déle napf. Hein-
rich MEYER ZU ERMGASSEN, Der andere Oculus Memorie. Ein Eberbacher Kopialbuch und Archivre-
pertorium aus dem Anfang des 14. Jahrhunderts, Archiv fiir Diplomatik 37, 1991, s. 119-154; Johannes
MOTSCH, Die Balduineen. Aufbau, Entstehung und Inhalt der Urkundensammlung des Erzbischofs Balduin
von Trier, Koblenz 1980; Das Kopiar der Grafen von Kleve, ed. Wolf-Ridiger SCHLEIDGER, Kleve 1986;
Das Kopiar des Schweriner Domkapitels von 1515. Renten in und um Schwerin 1338-1539, ed. Annette
HENNINGS und Monica SINDERHAUF, Rostock 2003; Walter SCHERZER, Die Anfinge der Archive der
Bischdfe und des Domkapitels zu Wiirzburg, Archivalische Zeitschrift 73, 1977, s. 21-40; vyznamné jsou
badatelské pociny francouzské a anglické historiografie Henri STEIN, Bibliographie générale des
cartulaires frangais ou relatifs a I'histoire de France, Paris 1907; Les cartulaires. Actes de la table ronde
organisée par I'Ecole nationale des chartes 1991, ed. Olivier GUYOTJEANNIN, Laurent MORELLE,
Michel PARISSE, Paris 1993; Medieval cartularies of Great Britain and Ireland, ed. Godfrey Rupert Car-
less DAVIS, London 2010; David WALKER, The Organisation of Material in Medieval Cartularies, in:
The Study of Medieval Records. Essays in Honour of Kathleen Major, Oxford 1971, s. 132-150; ¢eska
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stiedi zacaly vznikat Cetné studie vénujici se této problematice. Pozndni kopiait neni
samoucelné. Umoziluje rekonstruovat jejich vznik, urCit okolnosti jejich zalozeni
a blize tak nahlédnout do autorskych dilen osob, které je mély na svédomi, a potazmo
i do d¢jin kazdé jednotlivé pisemnosti a pfislusné kancelare. V neposledni fad¢ kopiare
umoznuji uvédomit si, jakou pozitivni roli v dochovani hrélo jejich zaloZeni.

Na poli badani nad slezskymi kopiafi jiz bylo mnohé vykondno, veskrze §lo ale
o préce, které se nevénovaly méstskému prostiedi.® Ze souboru sttedovékych slez-
skych méstskych kopiati se blizsi pozornosti dockaly jen vratislavské rukopisy (v tom
piedeviim nejstarsi kopiaf),* jiné na své zpracovani teprve ekaji. Nasledujici studie
a katalog by mély byt skromnym pfispévkem k poznani této pramenné kategorie ve
slezskych méstech.

Svidnickému kopiafi byla doposud vénovana jen minimalni pozornost. Vyuzili jej
sice editofi celoslezskych edic Schlesisches Urkundenbuch a Regesten zur schlesi-
schen Geschichte, nikoliv v8ak jiz podnik Regesty slgskie. Nejpodrobnéji, byt s urdity-
mi nepfesnostmi, jej popsal ve své netisténé disertacni praci ke svidnické méstské
kancelafi Jarostaw Maliniak.® Jen letmo se ho dotkla v piehledu svidnickych archivalii
Janina Pastawska.® Naprosta v&tsina pisemnosti, které obsahuje, je jiz vydana. Piesto
se v ném nachazi n¢kolik doposud nezptistupnénych listin.

Popis kopiare

Rukopis je dnes uloZen ve Statnim archivu ve Vratislavi (Archiwum Panstwowe we
Wroctawiu)' ve fondu Akta miasta Swidnicy® pod signaturou 413. Knizni blok je veva-
zan v meékkou pergamenovou vazbu z neopracovaného hnédého pergamenu, na hibetu
je ssita tzv. fetizkovym stehem (Kettenstich). Na pfedni desce je napsano ,,Re-gistrum
privilegiorum“ a k tomu pozdé&jsi rukou (snad 16. stoleti) doplnén letopocdet 1482.

badani sumarizovana v Ivan HLAVACEK, Kopidre v Cechdch v dobé predhusitské, in: Verba in ima-
ginibus. Frantisku Smahelovi k 70. narozeninam, edd. Martin Nodl, Petr Sommer, Praha 2004, s. 231-249.

3 Leo SANTIFALLER, Liebenthals Kopialbiicher des Premonstratenser Stiftes zum HI. Vinzenz in Breslau,
Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Erginzungsband XV, Innsbruck 1947;
Bronistaw TURON, Liber Niger — kopiarz biskupstwa wroctawskiego, Acta Universitatis Wratislaviensis
(dale AUWr) No 126, Historia XIX, Wroctaw 1970, s. 39-50; Andrzej WAELKOWSKI, Najstarszy kopiarz
lubigski, AUWr No 800, Historia L, Wroctaw 1985, s. 163—221; Artur BRUDER, Najstarzy kopiarz klasz-
toru Cystersow w Henrykowie, AUWr No 1267, Historia LXXXVIII, Wroctaw 1992; Roman STELMACH,
Die Sammlung von Kopialbiichern im Staatsarchiv Breslau, in: Stand, Aufgaben und Perspektiven territo-
rialer Urkundenbiicher im 6stlichen Mitteleuropa, hrsg. von W. Irgang und N. Kersken, Marburg 1998,
s. 177-182; Roscistaw ZERELIK, Najstarzy kopiarz ksigzqt olesnickich i kozielsko-bytomskich, AUWr No
3402, Historia CLXXXV, Wroctaw 2012.

* Georg BOBERTAG, Die Rechtshandschriften der Stadt Breslau, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte
Schlesiens 14, 1878, s. 156-208; Hermann MARKGRAF, Geschichte des stddtischen Urkundenarchivs zu
Breslau, Archivalische Zeitschrift 3, 1878, s. 110-136 (zde s. 114-116); Bronistaw TURON, Najstarszy
kopiarz miasta Wroclawia, Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka 15, 1960/2, s. 183-191.

% Jarostaw MALINIAK, Kancelaria miasta S‘widnicy w Sredniowieczu, nepubl. disertaéni prace, Uniwersytet
Wroctawski, Wroctaw 2001, s. 97-98.

® Janina PASLAWSKA, Dokumenty i akta miasta jako #rédio do badan nad dziejami miasta i ziemi $widnic-
kiej, Rocznik Swidnicki 1980, s. 174-181.

" Déle jako AP Wroctaw.

8 Dale jako AM Swidnicy.
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Neni zfejmé, co toto datum oznacuje. Urcité ne rok vzniku, nebot’ kopiaf je o vice nez
sto let star3i. Piesto svedl n&které badatele na scesti pfi ¢asovém uréeni této pamatky.®
Stejny ndzev se nachdzi v pficné poloze na zadni desce, i kdyZ je ¢astecné vySkraban.
Rukopis je paginovan nejspise rukou 19. stoleti, soudoba foliace (&i paginace) nepfi-
chazi. Rozsah ¢ini 179 stran, pficemz posledni pisemnost je volné ptiloZena a oznace-
na jako strana 180. Na prvni stran¢ se nachazi soupis radnich z roku 1356, pfed nim je
jakysi nadpis (Nota iste est liber, in quo littere perpetue sunt registrate), coz vzbuzuje
dojem zaloZeni knihy pravé v tomto roce — po analyze obsahu a pisma uvidime, Ze je
no posledniho radniho Mikulage Kurrera.’® Na nasledujici stran& pak prichazi druhy
nadpis (Incipiunt privilegia super iura civitatis, consulum et civium in Swidnicz), ktery
se s prvnim dobfe dopliuje. Soud€ podle obou nadpist by se mélo jednat o opisy listin
zakladajici prava trvalého charakteru, jez mohly mit rizné vydavatele. Tak tomu opra-
vdu je a v kopiafi naslo své misto 74 opist. Odecteme-li duplikaty, pak obsahuje cel-
kem 67 pisemnosti.

Dtlezitou otazkou je doba jeho vzniku. Terminus post quem je rok 1356, ze kdy
pochazi Givodni opis radni listiny, potazmo rok 1355, kdy byla vydana posledni do
hlavniho textu kopiafe zafazena pisemnost."* Terminus ante quem pak predstavuje rok
1361, kdy de facto skoncila platnost privilegia Bolka II. (z roku 1355), kterym nové
reglementoval zptsob volby méstské rady. V onom roce (1361) vydal tentyZz vladce
v této v&ci novou listinu.*? Pivodni Bolkova pisemnost z roku 1355 je v kopiafi na
poslednim misté a je kancelovana.™® Nicméné na celém rukopise se podilelo vice pi-
safskych rukou, a¢koliv jeho kone¢na podoba vznikla mezi lety 1355-1361.

Pisaiské ruce
Vzniku kopiafe se Gcastnily celkem ctyfi pisaiské ruce. Rozlisuji jednak samotny text

opist, jednak ruku zahlavnich regestti nad kazdou pisemnosti. Jejich podil vyjadiuje
nasledujici tabulka:

strany hlavni text text zahlavi opist cast kopidre
1 4. ruka 4. ruka

262" 1. ruka 1. ruka 1.

69-165%° (bez 73-75) 2. ruka 4. ruka 11.

73-75" 3. ruka (111.)
166-178" 4. ruka 4. ruka V.

°J. PASLAWSKA, Dokumenty, s. 179; J. MALINIAK, Kancelaria miasta S'widnicy, s. 97, 98.

10 Mateusz GOLINSKI — Jarostaw MALINIAK, Urzednicy miejscy Swidnicy do 1740 r., Toruh 2007, s. 45.
1 €. 73 (jednoduché fadové &islovky odkazuji na obsah kopiate editovany v piiloze).

2 M. GOLINSKI — J. MALINIAK, Urzednicy, s. 13.

13 C. 73. Jisté by totiz tato pisemnost nebyla opisovana po roce 1361, kdy jiz de facto neméla platnost. Po
tomto datu byla nepochybné kancelovana.

¥ Opis ¢&. 0.

5 Opisy ¢. 1-33.

16 Opisy ¢. 34, 35, 38-63.

¥ Opisy ¢. 36, 37.

18 Opisy ¢&. 64-73.
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Jako s. 180 je vlozen volny pergamenovy list nadepsany jako ,,edificium hospitalis
prope Bolkenhein“ — je to opis listiny vratislavského biskupa Jana z 27. kvétna 1298,
ktery ale se samotnym kopiafem nesouvisi. Na s. 179 je zapsana cisafska intitulace
Karla IV. i s promulgaci (notum facimus). Jak jiz zminéno, nad opisy jsou nadepisova-
ny Cervené regesty (s n€kolika vynechdvkami provaddény az na s. 173). Zpocatku
nejsou strany liniovany, dochdzi k tomu az od s. 80. Pozd¢jsi margindlni poznamky se
objevuji jen malo. Celym kopiatem prostupuje jednotna grafickd podoba opisti a re-
gestil. Z jednotného vzhledu se vymykaji jen s. 73-75.% To bylo zptisobeno defektem
psaci latky, ktery ma v levém dolnim rohu zna¢né nepravidelny tvar. Tato Cast byla
popsana az s uritym ¢asovym odstupem od sestaveni kopiafe. Jeji pismo je vyrazné
Z toho vyplyva, ze druha pisafska ruka (kterd méla na svédomi tuto ¢ast rukopisu)
zamérn¢ vynechala nasledujici tfi strany. Pisafské ruce neodpovidaji jednotlivym sloz-
kam, a tak nelze soudit, Ze by byl rukopis psan samostatné a paraleln¢ né€kolika vedle
sebe plisobicimi pisafi na samostatné slozky a az dodatecné svazan.

Na zaklad¢ pisafskych rukou tak mtizeme rozlisit prakticky tfi hlavni vrstvy (Casti)
kopiéfe, jak je oznaceno v tabulce.

Vrstvy Kopiare

Jednotlivé ¢asti se 1isi nejen pisafskou rukou, ale i zaméfenim.

1. &ast: obsahuje opisy let 1276-1331;% pisemnosti vydané do 1300: 8 kusi, 1301-20:
10 kust, 1321-31: 15 kusu.

zasahuje malo; pisemnosti vydané do 1300: 3 kusy, 1301-20: 0 kust, 1321-31: 1 kus,
1332-51: 24 kust.

(3. &ast: obsahuje opisy let 1349).2

vydané do 1300: 0 kusd, 1301-20: 1 kus, 1321-40: 2 kusy, 1340-55: 7 kusu.

Z téchto &tyf (ale prakticky ti)® vrstev kopiaie vyplyva, e kazdy z jejich autort
se soustfedil na jiné obdobi. Zatimco prvni z nich provedl vybér pisemnosti (z téch,
které tehdy lezely v radnim archivu) vydanych do roku 1331 a ¢inil pfi tom jen malé
mnozstvi vynechavek, druhy z autorti se koncentroval na dokumenty vydané ve 30—40.
letech. Z ptedchoziho obdobi do n&j zahrnul jen ¢tyfi listiny, z nichz ov§em dvé byly
duplikaty a nachazely se jiz v prvni ¢asti. Autor ¢tvrté ¢asti potom opsal nejméné pi-
semnosti (nepocitame-li sporadicky se vyskytujici 3. ruku) a soustiedil se na obdobi let

19 Schlesisches Urkundenbuch VI (déle jako SUb), edd. Heinrich APPELT, Josef-Joachim MENZEL, Win-
fried IRGANG, K6ln — Weimar — Wien 1998, ¢. 351.

2 (.36, 37. Vedle toho také tiplny zavér kopiate (s. 173—178), kde jiz absentuji ptivodni regesty a pismo je
&im dal zb&zngjsi.

2. 1-33.

2. (.34, 35,38-63.

2. 36,37.

2. 64-73.

% Tedy L, IL. a IV. &ast.
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1340-55. Ackoliv Ctvrty pisaf zapsal jen deset pisemnosti, z nichz dokonce tii byly
duplikaty, piesto to byl on, kdo dal kopiafi vyslednou podobu — pravé tato ruka do-
psala rubrem regesty i do druhé ¢asti kopiaie a touto rukou je psan i zapis na s. 1, ktery
je datovan na rok 1356. Do tohoto roku, jak jiz vySe zminéno, tak mtzeme polozit
pocatek vzniku kone¢né podoby kopidre. Zda se ovSem, ze pfedchozi Casti vznikaly
o n&co dfive. Dle srovnavaciho paleografického materialu se zda,? 7e prvni &ast byla
sepsana ve 40. letech 14. stoleti (a dokonce mozna jiz ve 30. letech).

Pokud jde o zpisob fazeni opsanych pisemnosti, je tieba pojednat kazdou &ast
zvlast. Opisy v prvni ¢asti nejsou ¢lenény chronologicky, byt ur€ité nabéhy se daji
pozorovat. To samé plati i pro hledisko vydavatelské, které se v urcitych ndznacich
také objevuje. Vécné fazeni tu viibec nepfichazi — pisemnosti v podobnych zalezitos-
tech, nebo tykajici se jedné kauzy jsou rozesety rizné po celé ¢asti kopiate. Zietelnéjsi
systém lze odhalit ve druhé casti, kde jsou opisy v zasadé fazeny podle vydavatelt —
nejprve prichdzeji knizeci pisemnosti, na to listiny jinych vydavatelti. Nékdy jsou i do-
kumenty ve stejné zalezitosti psany za sebou, ale neni to pravidlem. Ve ¢tvrté Casti je
opist jen nemnoho, takze mize byt odhalovani pfipadného potadaciho systému zrad-
né. Pisemnosti jsou ale opisovany tak, ze nasleduji vice méné¢ chronologicky za sebou.
Podle vydavatelt tvofi dvé seviené skupiny: prvni ¢tyfi méli na svédomi neknizeci
vydavatelé, zbylych Sest potom Bolek 1II.

Obsah kopiare

Pisemnosti zanesené do rukopisu v zasadé odpovidaji charakteristice, jak je podana ve
dvou nadpisech na prvnich dvou stranich. Mame tu tedy co do ¢inéni s dokumenty
trvalé platnosti (byt urdité vyjimky ptichazeji)?’ riznych vydavatelt (knize, cirkevni
instituce, $lechta, méstska rada, duchovni osoby), které se v oné dob¢& nachazely v dr-
7eni méstské rady.?® Porovnejme soubor opisii v kopiafi s pisemnostmi, které sem mo-
hly najit cestu, ale nakonec do néj opsany nebyly (ackoliv se v méstském archivu do-
chovaly) s ptihlédnutim k tomu, na jaké obdobi se jednotlivi autofi kopiafe ponejvice
soustredili.

1. ¢ast: obsahuje opisy dokumentti vydanych do roku 1331. Zde je vynechavek
nejméné. Pokud jde o knizeci pisemnosti, autor asi zameérné prehlizel dokumenty spo-
jené s cechy a se spory odehravajicimi se mezi radou a femeslniky.? Dale chybi Bol-
kovo privilegium na ziizeni kupeckého domu a jeho ustanoveni proti zlofadim ve

% predevsim nejstarsi svidnicks méstska kniha: AP Wroctaw, AM Swidnicy, sign. 180.

%" Mam na mysli mandaty zpiistupnéné v regestati pod ¢. 7, 24 a 41, nebo &tyileté osvobozeni od dani (€. 5).
%8 Bud’ v originale nebo alespoit v opisu. Z 67 pisemnosti, které byly vepsany do kopiate, se jich 27 zacho-
valo dodnes v originale ve fondu Dokumenty miasta Swidnicy (dale DM Swidnicy). Dal3i tii (&. 22, 57, 58)
se nachazeji ve fondu klastera kiizovniki s ¢ervenou hvézdou ve Vratislavi (AP Wroctaw, Rep. 66). Vsech-
ny tii kusy se tykaly svidnického Spitalu, ktery pivodné nalezel pravé tomuto fadu. Z toho je zfejmé, ze ve
svidnické méstské kancelafi musely existovat opisy nékterych pisemnosti, které ve tfech zminénych ptipa-
dech nasly cestu i do kopiafe.

2 SUb V., &. 6; Codex diplomaticus Silesiae XVI. Regesten zur schlesischen Geschichte 1301-1315; XVIII.
1316-1326; XXI1. 1327-1333; XXIX. 1334-1337; XXX. 1338-1342, edd. Colmar GRUNHAGEN - Kon-
rad WUTKE, Breslau 18921930 (dale SR), ¢. 4541, 4543, 4560, 4657.
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mést&.® Jinak tu nepostradame takika nic. Autor prvni &asti kopiafe tak zfeteln& usilo-
val o opsani prakticky vSech knizecich pisemnosti s vyjimkou téch, které se pojily
s cechy. Z listin, které bychom tu oekavali, sem (kromé& vySe uvedenych) nebylo
opséno jediné privilegium Jindficha IV. Vratislavského z roku 1281, které méstantim
zajistovalo pravo stavéni §lechtickych dluznikii ve mésté.*" Bylo uréeno také pro fojta,
a tak je mozné, ze k nému méstska rada v té dobé neméla pfistup. Z pisemnosti ostat-
nich vydavatelii sem jen mélo nachézely cestu radni listiny.*? Jsou tu jen dv&: prvni se
tykala sporu o zvon s dominikény a druha koup& platu ve vsi Pszenno.*® Pi-semnosti
ostatnich vydavateld byly opsany prakticky vSechny, o nichz je dnes povédomost:
setkavame se tu s mistnimi $lechtici, cirkevnimi institucemi, vratislavskym biskupem a
vratislavskou méstskou radou. Autor pfi opisovani pisemnosti nepostupoval ptilis
peclivé, nebot dvé do kopiate zanesl dvakrat s pomérné nevelkym odstupem.

2. ¢ast: druhy autor se soustiedil na 1éta 1332(36)—1351. Zda se, ze do ur€ité miry
navazoval na svého predchidce, kdy z pfedchoziho obdobi byl jiz do kopiafe proveden
instruktivni a hlavné Zadouci vybér pisemnosti, ktery skrze tohoto druhého pisafe
doznal jen malych doplnéni (jen Ctyfi pisemnosti vydané pfed rokem 1332). Ve druhé
roce 1336, nepocitame-li ¢tytfi doplnéni pro star§i obdobi. Podle obsahové stranky
opsanych kusii nelze jednoznaéné fici, jaké kritérium fidilo jeho vybér. Nejsou sem
zahrnuta ani vSechna knizeci privilegia, fada jich chybi. Selekce pisemnosti se snad
fidila snahou podchytit méstské ptijmy, le¢ i z tohoto pohledu obsahuje mezery. Nej-
sou opisovany observaéni ani konfirmaéni listiny, opét chybi pisemnosti spojené s ce-
chy. Neni vylouéeno, Ze je uchovavaly samy. Autor se naopak snazil evidovat listiny
spojené se spravou $pitalu. I on opsal dva kusy, které do kopiate zanesl jiz jeho pted-
chiidce.®® Radni listina se objevuje tentokrat jen jednou.®

4. ¢ast: posledni autor zapsal dokonce tfi duplikaty, a tak kopiaf obohatil vlastné
jen opisy sedmi pisemnosti. Jak vySe feceno, koncentruji se hlavné do let 1344-55,
zabér posledniho pisate zuZit na 1éta 1344-1351.%" Castedné se tedy prekryva s obdo-
bim, kterému se vénoval jiz druhy z pisait. Vzhledem k malému mnozstvi opisi tu
nelze stanovit intenci autora.

3. ¢ast: nejspis az po dokonceni kopiafe dopsala na tfi chybé&jici strany pisaiska ru-
ka €. 3 dva dluzni Gpisy vydané méstskou radou Svidnice v roce 1349.

% SR 4975, 5013.

SLSUb IV, &. 415.

* Coz je ale v zisadé& pochopitelné, nebot’ $lo v prvni fadé o evidenci pfijatych pisemnosti.

$¢.13,22.

3 €. 6, 10 znovu na pozicich 20 a 21.

% ¢.51,61.

.57,

37 Svédei o tom rovnéz skuteénost, Ze sem nebyla zanesena 74dna z listin vydanych Karlem IV., atkoliv pro
mésto (a jiné piijemce svidnicko-javorského knizectvi) zlistifioval roku 1353 a 1355 viz Regesty Slgskie I1.
1349-1354 (dale jako RST), edd. Kazimierz BOBOWSKI et alii, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk
— £6dz 1983, & 969; RS! 111 1355-1357, ed. Janina GILEWSKA-DUBIS, Wroctaw 1990, &. 132.
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Naprosta vétSina z opsanych pisemnosti je znadma a také vydana.® Presto se mezi
nimi objevuje deset kusi, které se v zadné edici nenachézeji.* Jedna se o pisemnosti
vzniklé a7 na jednu vyjimku®® v letech 1344—-1349. TéméF viechny se tykaji finanénich
transakci méstské rady. Radni listina z 15. srpna 1349* rozifuje nase védomosti o za-
dluzeni svidnickych més§tand u vratislavskych a stiedeckych zidi, jakkoli $lo nepo-
chybn¢ o dluhy vynucené zvySenym Bolkovym daiiovym tlakem — ostatné¢ byl také
svédkem celé transakce. Navic se dozvidame o sloZeni svidnické méstské rady pro
kadenci let 1348/49, ktera byla doposud neznama.*” Piipisky dokazuji, Ze témtyz Zi-
dim byly dany jesté dalsi dluzni upisy.

Kromé zidovskych véfitelt splacelo mésto Bolkovy dluhy také nékterym ducho-
vnim.*® N&kolik inedit se tyka riznych cirkevnich instituci: svidnickych dominikani,*
kifzovniki s Eervenou hvézdou® a kieSovskych cisterciaki.*® Diky posledni pisemnos-
ti vydané kieSovskym opatem se dozvidame o majetcich tohoto klastera ve mésté sa-
mém a o zavazcich cisterciakl ohledné eventualniho vojenského ohrozeni Svidnice.
Zajimava je v neposledni fadé listina oltafnika svidnického farniho kostela Matyase,
V niz se vici drziteli patronatnich prav (méstské rad¢) zavazuje nejen slouzit prede-
psané mse, ale také pro n&j konat poselské sluzby.*’

Indorsaty

Musime se také zastavit u vztahu regestovych indorsatnich piijemeckych poznamek na
originalech pisemnosti viazenych do kopiafe a regesty nadepisovanymi nad opisy
téchto kusl. Ackoliv nékteré z indorsatii regestového charakteru je mozné zaradit jiz
do 14. stoleti, neprokazuji zddnou inspiraci ve znéni regestovych zahlavi v kopiafi.
Vznikaly tak nepochybné zcela nezavisle na ném.

Vedle indorsatti, pokousejicich se vice ¢i méné€ uspésné shrnout obsah pfislusné pi-
semnosti, prichdzeji na svidnickych listinach jesté poznamky jiného druhu. Jde o regis-
tracni poznamky. Jsou sledovatelné jiz na pisemnostech 13. stoleti a je tudiz vylouce-
no, aby §lo o poznamku vydavatelského charakteru, ktera by svéd¢ila o vedeni register
Vv knizeci kancelafi. To je predpokladano az od roku 1346, kdy doslo k opétovnému
spojeni javorského a svidnického kniZectvi pod vladou Bolka IL*® P¥i blizsim pro-
zkoumani jsem zjistil, Ze zminéna poznamka ma tGzkou souvislost se zkoumanym ko-
piafem. Nachazi se na vétsiné¢ dokumentt, které do néj byly zafazeny. Na druhé strané
se nevyskytuje na zadném, ktery by do néj nebyl opsan. Ma stabilni podobu: ,,registra-

* Viz piiloha.
¥.¢.0,36,37, 43,52, 54,55, 63, 66, 67.

“c.o.

X

C. 36.
*2 M. GOLINSKI, J. MALINIAK, Urzednicy, s. 44. Pro toto obdobi slozeni rady chybi.
*(.37,52,55.

“C. 54,

.63
“C.67.
7C. 66.
*® Landbuch ksiestw swidnickiego i jaworskiego. Tom 1. 1385-1395, ed. Tomasz JUREK, Poznan 2000,

s. XV.
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ta est* (poptipad¢ rtizn€ zkracend), je psana zhruba doprostied dorsalni strany. Vyzna-
¢ila ji jedna pisatska ruka, coz jiz samo o sobé vylucuje jeji vydavatelsky pivod, kdyz
se nachazi na listindch vydanych od konce 13. do poloviny 14. stoleti. Bezpochyby
tedy oznacovala prepsani dané pisemnosti do nejstar§iho svidnického kopiare.

Pfesto se ve svidnickém listinném fondu vyskytuji pisemnosti, v nichz figuruje re-
gistraéni poznamka, aniz by byly opsany do kopiafe.” Ve viech piipadech jde o listiny
Bolka II. Jeji podoba je ale mirné odlisnd. Jedna se totiz o oznaceni, které je vydava-
telského ptivodu a které zni ,,registrum est ad temporale registrum*. Tuto poznamku je
tak nutné odliSovat od pfedchozi, nebot” znamenala zaneseni do kniZecich register.
Tyto poznamky na nékterych listinach urcenych pro Svidnici dokladaji existenci ja-
kychsi koncepti register, z nichz potom byly pisemnosti pfepisovany do register-
&istopistl. S jejich existenci po&ita Tomasz Jurek,™ nejstar$i vyskyt poznamky ve svid-
nickém materialu viak posunuje doklad jejich vedeni k roku 1346.%"

Vratme se k poznamce prvniho druhu, ktera byla piijemeckého charakteru a ktera
oznacovala zaneseni pfislusného kusu do kopiafe. Jak vySe naznaceno, existuji doku-
menty, které se v ném nachazeji, presto na jejich dorsech zminéna poznamka nefiguru-
je.? Snad piili§ nepochybime, svedeme-li tuto okolnost na autora poznamek, ktery se
mohl ptehlédnout — jak jsem vySe ukazal, pokud Slo o opakované opisovani jiz zane-
senych pisemnosti, svidniCti pisafi v tomto neprojevili pfili§ obezfetnosti. Druhym
vysvétlenim muze byt skuteCnost, Ze jsem indorsaty svidnického listinného fondu
zkoumal na mikrofilmech, kde byla fada listinnych dors velmi $patné Citelnd prede-
v§im vlivem jejich zna¢ného zatemnéni.

KaZzdopadné se da fici, ze na naprosté vétsing originalli bylo zaznamenano, ze dana
listina byla opsana do kopiafe. Pisaiska ruka nanasejici tuto poznamku je shodna s ru-
kou, kterou jsem v kopiati urcil jako ¢. 4 — tedy ta, jez psala zavéreénou pasaz a zaro-
ven doplnila regesty nad opisy i v ¢asti pfedchozi, kde do t¢ doby chybély. Tento pi-
saf, pracujici az na zavér, tak zpétné doplioval uvedené poznamky na originaly listin.
Byly-li by tam dtive, jisté by to jeho pfedchiidce uchranilo pied duplikaci nékterych
opist, stejné jako i jeho samého, nebot’ jak jsme vyse slySeli, zapsal do posledni ¢asti
kopiafre také tii pisemnosti, které se v ném jiz nachazely. K zadnému dal§imu propoje-
ni opisu v kopiafi s originaly listin nedo$lo. Opisy nebyly v kopiafi ani ¢islovany, tak-
ze nelze predpokladat, ze by byla tato méstska kniha zaroven archivni pomiickou.

Plvodnim zamérem této studie bylo propojeni vykladu o kopiafi s archivné-inven-
tarnimi pracemi ve stfedovékém svidnickém archivu, tak jak se zrcadli v existenci pii-
jemeckych indorsat. Inspirovan pracemi, které na zakladé tohoto postupu odhalily
zpuisob a dobu prvnich archivnich pofadacich praci,”® jsem piistoupil ke svidnickému

* AP Wroctaw, DM Swidnicy, sign. U 76 (rok vydani 1346), U 87 (1347), U 95 (1348), 109 (1351), U 111
(1351).

%0 | andbuch, s. XV, nejstarsi kus s touto pozndamkou pochazi podle n&j z roku 1347.

51 AP Wroctaw, DM Swidnicy, sign. U 76.

2¢.2,52,71

5% Ernst PITZ, Schrift- und Aktenwesen der stidtischen Verwaltung im Spdtmittelalter. Koln — Niirnberg —
Liibeck. Beitrag zur vergleichenden Stddteforschung und zur spdtmittelalterlichen Aktenkunde, Koln 1959;
Elke GOEZ, Pragmatische Schriftlichkeit und Archivpflege der Zisterzienser. Ordenszentralismus und
regionale Vielfalt, namentlich in Franken und Altbayern (1098-1525), Miinster — Hamburg — London 2003;
Harald SCHIECKEL, Pertinenz und Provenienz in den alten Ordnungssystemen mitteldeutscher Stifts- und
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materialu. Dostalo se mi vSak zna¢ného zklaméni. Na dorsech pisemnosti ve svidnic-
kém méstském archivu skutecné nechybi pfijemecké poznamky vesmes regestového
charakteru, ale jsou, pokud jde o jednotlivé pisaifské ruce, extrémné roztistény. Pro-
chazel jsem listinny fond zhruba do konce 15. stoleti® a zjistil jsem pies 50 pisatskych
rukou, z nichz velké mnoZstvi napsalo poznamku jen na jednu nebo dvé pisemnosti.
Maximum pro jednu ruku bylo deset indorsati. Vétsina téchto rukou se dala zaradit do
15. stoleti. Navic piijemecké indorsaty neobsahovaly ani vechny listiny. Kvili tomu
je situace znacné nepichledna a prakticky neumoznuje rozlisit jednotlivé faze péce
o svidnicky radni archiv. Jedno v8ak z tohoto zji§téni preci jen vyplyva. Ve svidnické
méstské kancelati se béhem 15. stoleti evidentné nepfikrocilo k néjakému velkému
archivnimu potadani, tak jako se to délo jinde, a zajem o uloZené svidnické archivalie
se dal prtibézné jiz od poloviny 14. stoleti, jak dokladaji nejstar$i indorsaty.

Autorstvi a diivody vzniku kopiare

Koneénou redakci kopiafe miZzeme s opatrnosti spojit S notafem Walterem, ktery je
jako radni pisat doloZen k roku 1356 a vyse byl identifikovan jako pisaiska ruka ¢&. 4.
Predchozi ¢asti kopiafe je potom mozné pfipsat nékterym v méstské kancelafi cinnym
notafim ve 40. letech — tedy bud’ Jindfichu Polakovi (1333-1342),% nebo Petrovi ze
graficky rozbor produkti svidnické méstské kancelare.

Pokud jde podnét vedouci k zaloZeni kopiafe, ani zde neni k dispozici Zadna pev-
ngj§i opora vzhledem k tomu, Ze nelze pfesngji zatadit vznik prvnich dvou &asti kopia-
fe. 40. a predevsim 50. 1éta 14. stoleti byla obdobim, kdy svidnicky knize Bolek II.
mocenskopoliticky vyznamné expandoval — finanén¢ jeho ambicidzni politiku kryla
predevsim kniZzeci mésta, ktera si ale financni sluzby nechavala zaplatit v podob¢ riiz-
nych knizecich privilegii a postupovani knizecich pfijmut. Nekteré casti kopiatre (pre-
devsim druhd) se v urcitych naznacich koncentruji pravé na tento druh pisemnosti,
takze lze s opatrnosti pfijmout tento podnét jako jednu z motivaci k zavedeni zkouma-
ného rukopisu. Do jaké miry zde hraly roli podnéty kancelaiského charakteru a do jaké
miry podnéty vnéjsi, nelze s urcitosti fici.

Srovnani s jinymi kopiari

Nejstarsi svidnicky kopiaf vSak nebyl nejstar$im méstskym kopidfem vedenym ve
Slezsku. Pokud bychom sefadili tyto méstské knihy slezské provenience podle stafi,
pak pravé probirany svidnicky rukopis zaujimd mezi nimi druhé misto. NejstarSim
dochovanym méstskym slezskym kopiafem je rukopis vznikly ve Vratislavi okolo
roku 1310. Po strance vnéjsi vypravy mu byla v tehdejsi méstské kancelafi vénovana

Klosterarchive, in: Archivar und Historiker — Studien zur Archiv- und Geschichtswissenschaft. Zum 65.
Geburtstag von Heinrich Otto Meisner, Berlin 1986, s. 89-106.

* AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. U 1-U 1250.

% M. GOLINSKI, J. MALINIAK, Urzednicy, S. 262—264.

% Tamtéz.

5" Tamtéz.
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velkd pozornost — kaligrafické pismo, dvousloupcovy text, cervené nadepisované re-
gesty, barevné provedené inicily. Stejné jako pojednavany svidnicky kus neobsahuje
klasickou pfedmluvu, ale jen jakysi nadpis. Neni tak zndmo, kdo byl jeho autorem.
Naopak vcelku spolehliveé 1ze urcit dobu jeho vzniku a nejspi$ i motivy, které vedly
k jeho zaloZeni (byla to nejistd situace v kniZectvi, kde v této dobé doslo k nékolika
podiltim mezi tfi syny Jindficha V. Tlustého).”®

Na pomysIné ¢asové ose by na druhé misto patiil nejstarsi svidnicky kopiaf. V do-
b&, kdy dostaval svou konetnou podobu, vznikl ve Vratislavi druhy kopiai®® a navic
byla vyhotovena i jeho uzitkova verze.** Druhy vratislavsky kopiat se co do svého
vzhledu evidentné inspiroval u svého ptedchiidce, nebot’ prokazuje podobné znaky. Je
jiz ale vyrazné rozsahlejsi a byl navic pouzivan i v dalsich desetiletich, kdy byly pti-
davany dalsi opisy.

Jako dalsi v potadi pfichazi druhy dochovany svidnicky kopiat, tedy spiSe kopiafo-
vy konvolut, ktery vznikl dodate¢nym svazanim nékolika slozek psanych riznymi pi-
saii.”! Jako celek zahrnuje 25 pisemnosti vydanych v letech 1348-1378 a rozpada se
do péti autonomnich ¢asti, z nichz kazda musi byt posuzovana samostatné.

V poloving 15. stoleti vznikl kopiai v Lehnici. Zde tentokrat zname autora — byl to
soudoby méstsky notaf a vyznamny politik Ambroz Bitschen.® Sebeprezentace autora
tu §la az tak daleko, Ze nechal na prvni aperturu rukopisu vymalovat sviij erb. Nepo-
chybné se v tom odrazeji jeho ambice, které nékolik let po zalozeni kopiare zaplatil Zi-
votem béhem méstského vzboufeni. I tento kopial ma velmi slavnostni Gipravu a je té-
méf cely dilem zminéného lehnického pisate.®

| kdyz se pfimo mezi kopiafe nefadi, je tfeba zminit vratislavsky archivni inventar
vznikly roku 1484.%

Jako posledni uved’'me mésto Nisa, kde byl kopiar zalozen roku 1522 (toto datum
je vytlaceno na renesanéni koZené vazb¢), jako jediny ze zkoumanych kopiaia byl
psén na papife.65

V tomto ptehledu byly uvedeny jen dochované meéstské kopiare. Slezské archivni
fondy, jak znamo, prodélaly obrovské ztraty v zavéru druhé svétové valky a patii
k nim bohuZzel i nékteré kopiaie, které dnes zname veskrze jen ze zminek ve starsi
literatufe. V Lehnici mél existovat kopiaf zaloZeny v poloving 14. stoleti® a stejny
osud stihl i hlohovsky kopiat vedeny od roku 1468 a nazyvany Liber cum cruce podle
krucifixu, ktery byl vymalovéan na predni desce.®’

%8 B. TURON, Najstarzsy kopiarz; AP Wroctaw AM Wroctawia, Ksiegi miejskie, sign. D1.

%% AP Wroctaw AM Wroctawia, Ksiegi miejskie, sign. D2.

8 AP Wroctaw AM Wroclawia, Ksiegi miejskie, sign. D3.

61 AP Wroctaw, AM Swidnicy, sign. 411.

82 Przemystaw WISZEWSKI, Swiat wedlug Ambrozego Bitschena, czyli jak xv-wieczny mieszkaniec Legnicy
mogl postrzegaé swoje miejsce w wszechswiecie, Szkice legnickie 25, 2004, s. 37.

83 AP Wroctaw, Odziat Legnica, AM Legnica, Ksiegi miejskie, sign. 11/1201.

6 AP Wroctaw AM Wroctawia, Ksiegi miejskie, sign. D20 (Liber buculatus).

% AP Opole, AM Nysy, sign. 586.

% Urkundenbuch der Stadt Liegnitz, ed. Franz Schirrmacher, predmluva s. XII.

87 Codex diplomaticus Silesiae. XXVIII. Band. Die Inventare der nichtstaatlichen Archive Schlesiens. Il.
Kreis und Stadt Glogau, ed. Konrad WUTKE, Breslau 1915, s. 226.
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Vseho vSudy je dnes k dispozici sedm slezskych méstskych knih z obdobi stfedo-
véku, které se daji oznacit jako kopiafe. Je to hodné nebo malo? Srovname-li tuto
situaci se stavem dochovani v Cechach a na Moravé, pak ma slezské prostiedi v tomto
sméru vyhodnéjsi pramennou zékladnu. Zatimco na Moravé neni dochovan zadny
V pravém slova smyslu stiedoveky meéstsky kopidf (jsou to jen urcité kopiafové casti
jinych méstskych knih, kam byly opisovany pisemnosti nachdzejici se v méstském
archivu), v Cechach mize badatel pracovat se ¢tyfmi rukopisy (Zatecky, kadafisky,
lounsky a litomé&ficky).®® Vedle toho pichazeji stejné jako jinde Getné kopiafové Gasti
jinych méstskych knih — s t€mi se setkdvame i ve Slezsku: takovy charakter méla napf.
pamétni kniha Lemberku leziciho v javorském knizectvi, kam méstsky pisaf opsal m;.
kniZeci privilegia ur&ena pro mésto.” Lze se s nimi setkat ale portiznu i jinde.

V ¢em byl pojednany svidnicky kopiaf specificky, v ¢em naopak prokazoval spo-
lecné rysy s ostatnimi zminénymi slezskymi méstskymi kopiafi? Pokud jde o vnéjsi
znaky, pak se od ostatnich pfili§ nelisi. I jinde ptevladal pergamen jako psaci latka,
uhledné kaligrafické pismo, které v§ak postupem doby ptechdzi v polokurzivu az kur-
zivu, liniovani, nadepisovani regesty ¢ervenym atramentem, pozd¢js$i marginalni po-
znamky svédcici o jeho uzivani (byt’ ty zde nejsou preci jen tak casté jako jinde). Od
ostatnich se 1i$i dobou, kdy do néj byly ¢inény zapisy: kromé uvedenych pisaiti, ktefi
do kopiafe opisovali zhruba v rozmezi 10-20 let, jiz v pozd¢jsi dobé zadny dalsi ne-
piibyl, coz je v kontextu ostatnich zminénych kopiaid spiSe vyjimkou. Na rozdil od
jinych zde nebyly jednotlivé opisy ¢islovany, ani nebyl pfedeslan pred zacatkem sou-
pis opsanych kust.

Zavér

Nejstarsi svidnicky kopiai nebyl dilem jednoho autora, ale hned Ctyf, ktefi do kopiafe
vepsali 67 pisemnosti (74 i s duplikaty), jez byly vydany v letech 1274-1355. Nejstarsi
ruka je datovatelna nejspi$ na 30—40. 1éta 14. stoleti. Posledni do druhé poloviny 50.
let 14. stoleti — tato posledni ruka, hypoteticky méstsky notai Walter, mu proptijcila
koneénou podobu, kdy nejen dopsala nékolik zavére¢nych opisd, ale zaroven doplnila
regesty nad pisemnosti ve druhé ¢asti a popsala prvni stranu celého rukopisu. Provedla
také evidenci opsanych pisemnosti na jejich originaly v podobé registraéni poznamky.
Jednotlivi autofi kopiafe nejspis sledovali rizné cile pfi vybéru pisemnosti, které jsou
vSak vesmés pomérné nezietelné. Svym stafim tento rukopis nalezi mezi prvni kopia-
fe, které ve slezskych méstech ve stfedovéku vznikly. V dal$ich desetiletich byl kopiar
stale uzivan, ale nebyly do néj jiz vpisovany zadné dalsi texty. Marginalni poznamky,
S nimiz se tu setkdvame, vSak svédci o uzivani rukopisu jesté v pokrocilém 15. stoleti
Skutecnost, Ze se v Svidnici piikrocilo k zavedeni této méstské knihy jiz pfed polo-
vinou 14. stoleti, svédc¢i o vyspélosti méstské kancelare, jakkoliv se musela v predcho-

88 Tomas VELICKA, Lounsky méstsky kopidi* v kontextu vyvoje pozdné stiedovékych méstskych kopidii,
Studia Mediaevalia Bohemica 5, 2013, s. 75-100; TYZ, Nejstarsi kadarisky kopiai — prispévek k pozdné
stiedoveké méstské diplomatice, in: Poohii 3. Ohfe — spojnice lidi a osudt. Sbornik z konference konané
v Kadani 4-5. fijna 2012, ed. J. Silova, Kadai 2013, s. 96-115.

% Winfried IRGANG, Das spdtmittelalterliche Stadtbuch von Lowenberg in Schlesien, Zeitschrift fiir Ost-
forschung 45, 1996, s. 317-357.
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zich desetiletich vyvijet znaén¢ dynamicky, kdyz zalozeni nejstar§i méstské knihy
povoloval roku 1321 svidnicky vévoda Bernard. Jak ukazuje zmiflovany kopiafovy
konvolut,” opisy pisemnosti lezicich v méstském archivu tu vznikaly i v dal3ich dese-
tiletich. Dalsi kompletné dochovany méstsky kopiai pochéazi pak az z poc¢atku raného
novovéku. Jeho autorem byl vyznamny méstsky notai Franz Faber. Ten sepsal kopiar
Vv letech 1535-1542 a pisemnosti do n&j zafazené se tykaly predev§im vztahu mést
svidningo-javorského knizectvi a okolni §lechty, s niz se v t¢ dobé& Casto dostavala do
sporu.

Katalog pisemnosti v kopiari

V nasledujicim katalogu jsou podany regesty pisemnosti nachazejici se v nejstar$im
svidnickém kopiafi.”” U pisemnosti, jez jsou zpfistupnény v nékteré z edic, jsem volil
formu spiSe zahlavniho regestu. U kusi, které doposud nebyly vydany,” je podan
nahradni regest.”* V ramci zdznami je uvadéno datum a misto vydani, nasleduje obsa-
hové shrnuti a dopliujici informace zahrnujici jazyk dokumentu, odkaz na kopiaft; po-
kud existuje, je uvedena i signatura originalni pisemnosti”® a je-li pisemnost vydéana,
pak odkaz na edi¢ni zpfistupnéni.”

Nota iste est liber, in quo littere perpetue sunt registrate.
1356, -

Uvedeni ¢lenové méstské rady’”: Thomas de Crosswitz, Thilo Cremser, Petrus de Munstirberg, Hanko de
Kalndorf, Nycolaus Hyldebrandi a [Nicolaus Korrer]”

™ AP Wroctaw, AM Swidnicy, sign. 411.

™ J. MALINIAK, Kancelaria miasta Swidnicy, s. 98; AP Wroclaw, AM Swidnicy, sign. 57.

2 AP Wroctaw, AM Swidnicy, sign. 413.

7 Jsou to & 0, 36, 37,43, 52, 54, 55, 63, 66, 67.

™\ intencich Walter HEINEMEYER, Richtlinien fiir die Regestierung von Urkunden, Blitter fiir deutsche
Landesgeschichte 101, 1965, s. 1-7.

™ U pisemnosti z fondu DM Swidnicy je v zavorce uvadéna i stara signatura, nebot jednotlivé archivalie
jsou fyzicky oznaceny prave touto signaturou.

"8 \/ katalogu jsou pouzivany nasledujici zkratky edic: SR = Regesten zur schlesischen Geschichte, RS! =
Regesty Slgskie, I-111 13431357, ed. Kazimierz Bobowski, Janina Gilewska-Dubis, Wroctaw 1975-1990;
Rechtsdenkmdler = Rechtsdenkmdiler der Stadt Schweidnitz, ed. Theodor Goerlitz, Paul Gantzer, Stuttgart —
Berlin 1939; BU = Breslauer Urkundenbuch, Bd. 1, ed. Georg Korn, Breslau 1870; KDPAPDS = Katalog
dokumentow przechowywanych w archiwach parstwowych Dolnego Slgska, IV. (1351-1365),ed. Roman
Stelmach, Wroctaw 1991; SUb = Schlesisches Urkundenbuch. IV.-VI., ed. Winfried Irgang, Kéln [etc.]
1988-1998; Tzschoppe, Stenzel = Urkundensammlung zur Geschichte des Ursprungs der Stidte und der
Einfiihrung und Verbreitung Deutscher Kolonisten und Rechte in Schlesien und der Ober-Lausitz, G. A.
Tzschoppe, G.A. Stenzel, Hamburg 1832; Wykaz regestow = Wykaz regestow Archiwum archidiecezjalnego
we Wroctawiu. Regesty dokumentéw parafii w Swidnicy (1), ed. Wincenty Urban, Studia Teologiczno-
Historyczne Slaska Opolskiego 6, 1978, s. 323-351; CDS 8 = Codex diplomaticus Silesiae VIII. Schlesische
Urkunden zur Geschichte des Gewerberechts insbesondere des Innungswesens. Aus der Zeit vor 1400, ed.
Georg Korn, Breslau 1867; CDS 27 = Codex diplomaticus Silesiae XXVII. Die Landstindische Verfassung
von Schweidnitz-Jauer zur Geschichte des Stindewesens in Schlesien, ed. Gustav Croon, Breslau 1912;
Sommersberg 1ll. = Silesiacarum rerum scriptores aliquot adhuc inediti ... (Tomus 3), confecit Friedrich
Wilhelm von Sommersberg, Leipzig 1732.

" Odpovida funkénimu obdobi 1355/56 viz M. GOLINSKI, J. MALINIAK, Urzednicy, s. 45.

"8 \/ zapisu chybi, doplnén dle M. GOLINSKI, J. MALINIAK, Urzednicy, s. 45.
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lat., kopiar, s. 1.

0.7
21.9. 1356, -

Mgstska rada® vyznava, Ze z rozkazu vévody Bolka II. a se souhlasem femeslnikii a obce povoluje Lorenzu
Bogenerovi, zaméstnanci mésta, aby zachoval piistavek ke svému domu, ktery saha do ulice a aby jej ani on
ani nikdo jiny nezuzoval.

ném., kopiar, s. 1.

Incipiunt privilegia super iura civitatis, consulum et civium in Swydnicz

1.

15. 11. 1276, Vratislav

Jindfich IV. Vratislavsky potvrzuje Svidnickym privilegia nadana jim jeho otcem (Jindfichem III. Bilym)
a strycem (Vladislavem) tykajici se drzby lesa a Gasti Witoszowa (Bougindorf) &,

lat., kopid#, s. 2-3 (nadepsdno ,, De rubeto et silva nostra*); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢ 3 (U 3);
edice: SUb IV., ¢ 300.

2.

5. 12. 1278, Vratislav

Jindfich IV. Vratislavsky propijcuje méstu Srotéi'stvi piva a vina.

lat., kopidr, s. 3—4 (nadepsdno: ,,De ductu cervisie”); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢ 4 (U 4); edice:
SUb IV, ¢ 347.

3.

1282, Vratislav

Jindfich IV. Vratislavsky pfipojuje ves Stotwina (Soneburn)® ke Svidnici . )

lat., kopiar, s. 4 (nadepsano. ,,De Schoneburn”); orig. AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢ 6 (U 6), edice: SUb
V., ¢ 35

4.

1290, -

Slechtic (comes) Kristian Bily prodava méstu Svidnice uvedené majetky.
lat., kopiar, s. 5—6 (nadepsano: ,, De pascuis”); edice: SUb V., ¢. 494.
duplicitni s ¢. 51

5.

4.7.1313, Stirehom

Bernard Fiirstenbersky osvobozuje Svidnici kvili pozaru od dani na Etyfi roky. Dale méstu daruje vynosy
z Nového Mésta® na opravu bran.

lat., kopiar, s. 6-7 (nadepsano. ,, De libertate civitatis post exustionem”); regest: SR 3360.

6.

15. 12. 1310, Javor

Knizata Bernard, Bolek II. a Jindfich Fiirstenbersti potvrzuji privilegia svidnickych méstant spolu s jejich
pravy k majetkiim ve Swiebodzicich (Vriburch).

lat., kopidr, s. 7-9 (nadepsdno: ,, De districtu Friburgensi”); orig. AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 10 (U 18);
regest: SR 3172.

™ Pro tento zaznam, ktery je de facto predfazen pocatku samotného kopiéte, bylo z tohoto diivodu zvoleno
nulové pofadové ¢islo.

8 Ve stejném sloZeni jako vyse.

8 Witoszoéw Dolny, jz. od Svidnice, pow. §widnicki.

8 74p. od Svidnice, pow. $widnicki.

8 Svidnické predmésti vychodné od méstskych hradeb, které ale mélo zpo&atku charakter samostatné obce;
V roce 1336 administrativné slouc¢eno se Svidnici (viz €. 38).
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duplicitni k ¢. 20

7.

16. 10. 1290, Svidnice

Bolek 1. Svidnicky ptikazuje svidnickym méstaniim, aby respektovali natizeni svych radnich.

lat., kopidF, s. 9-10 (nadepséno: ,, Mandatum ducis”); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢ 6719 (U 12);
edice: SUb V., ¢. 481.

8.

22. 12. 1309, Strehom

Knize Bernard Fiirstenbersky vyznava, Ze se na jeho piikaz Svidniéti zavazali odvést z méstského Sosu 450
hfiven gro§t jeho §vagrim bavorskym vévodim a jeho sestfe Katefing.

lat., kopidar, s. 11-12 (nadepsdno: ,, De assignatione peccunie exaccionis ex parte ducis”); regest: SR 3091.

9.

31. 10. 1310, Svidnice

Knizata Bernard, Bolek II. a Jindfich Fiirstenbersti prodavaji méstim Vratislavi a Svidnici clo vybirané od
pé&sich ve Svidnici, Reichenbachu (Rychenbach), Frankenstejnu (Frankynsteyn), Vart¢ (Wartha), okolo
Kladska (Glacz), ve Stieling (Strelin), Wiazowie (Wansow) a Katach (Kant).

lat., kopiar, s. 12—14 (nadepsano: ,,De theloneo exempto racione testamenti”); orig. AP Wroctaw, DM
Swidnicy, & 9 (U 17); edice: BU, ¢. 92.

10.

1299, -

Jindfich, pan z Baruthu (comes de Baruth), prodava svidnickému méstanovi Heymanovi Amoris plat ve
vy&i &yt hiiven ze dvou mlynii ve vsi Pszenno (Weizenrode)®.

lat., kopiar, s. 1415 (nadepsano. ,, Instrumentum de molendinis” a jinou rukou pripsano ,,domini Henrici
comitis de Baruth”); edice: SUb VI, ¢. 421.

duplicitni k ¢. 21; zde (¢. 10) neuplny opis

11.

25. 7. 1331, Svidnice

Bolek II. Svidnicky ustanovuje tresty tém, ktefi se provini proti méstské radé nebo proti zaméstnancim
mésta.

ném., kopiar, s. 15-19 (nadepsdno: ,, Instrumentum theutonicale super iure civitatis Swidnicz”), orig. AP
Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 25 (U 49); regest: SR 5034.

12.

19. 5. 1317, Reichenbach

Bernard Fiirstenbersky zbavuje Svidnické vSech narokt tretich osob ohledné zakoupeného zvonu dominika-
ni.

lat., kopiar, s. 19 (nadepsano: ,, Littera ducis super campanam”); regest: SR 3683.

13.

23. 5. 1317, Svidnice (in estuario Jacobi de Gogelow, civis Swidnicensis)

Svidni¢ti radni vyznavaji, Ze knizecimi ufedniky byl nepravem zabaven zvon, ktery v zapéti mésto vykoupi-
lo zpét.

lat., kopiar, s. 20-21 (nadepsano: ,, Instrumentum publicum super campanam”); regest: SR 3685.

14.

23.7.1325, Vratislav

Vratislavsti piisezni vyznavaji, ze rozsoudili spor mezi Svidnickymi a Goblo Cichnerem a Johannem Bu-
chem tak, Ze posledné jmenovani nemaji brojit proti rad¢.

8 Sv. od Svidnice, pow. $widnicki.
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lat., kopiar, s. 22-23 (nadepsdano: ,,Johannem Buch in banito de obligatione et concordia inter cives et
Gablonem”); regest: SR 4455.

15.

24. 7. 1328, Svidnice

Bolek I1. potvrzuje Svidnickym jejich privilegia a statuta, kterymi je nadali jeho predchudci.

lat., kopiar, s. 23-25 (nadepsano: ,,De iure civitatis Swidnicz per principem civibus concesso”); orig. AP
Wroctaw, DMﬁwidnicy, ¢ 20 (U 39); edice: Tzschoppe, Stenzel, ¢. 134, s. 517-518; regest: SR 4751.

16.

4. 3. 1330, Svidnice

Bolek II. povoluje Svidnickym vybudovat kramy nebo budovy pro chudé femeslniky, stejné jako pekaiské
a Sevské kramy.

lat., kopiar, s. 25-28 (nadepsdano: , De fundacione seu edificatione maccelorum panum et sutorum
civitatis ”); orig. AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 21 (U 41a); regest: SR 4922.

17.

20. 9. 1316, Svidnice

Bernard Fiirstenbersky potvrzuje Svidnickym Srotéfstvi a drzbu valchy v blizkosti mésta.

lat., kopiar, s. 2829 (nadepsano: ,, De impeticione cuiusdam oficii quod burschrotammecht dicitur”); orig.
AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢. 13 (U 24); regest: SR 3614.

18.

29. 12. 1327, Svidnice

Bolek Svidnicky vyznava, ze urovnal spor mezi hofrychtéfem Rupertem Unvogilem a Svidnickymi.

lat., kopiar, s. 30-31 (nadepsano: ,, Super discidio materia disensionis ex parte civium et Ripartum Unvogil
sopita”); regest: SR 4699.

19.

28. 6. 1285, Vratislav

Jindfich IV. Vratislavsky udéluje Svidnickym prava a svobody tykajici se milového prava, soudni pfislus-
nosti méstand, povinnosti zidt vi¢i méstu a stavovani dluznikd.

lat., kopiar, s. 32-33 (nadepsano: ,,De textoribus et panicidiis et aliis iuribus civitatis Swidnicz”); edice:
SUb V., ¢ 224.

na zapati s. 32 poznamka rukou pocatku 16. stoleti : ,, das original haben die kammerherrn”

20.

15.12. 1310, Javor

Knizata Bernard, Bolek II. a Jindfich Fiirstenbersti potvrzuji privilegia svidnickych méstant spolu s jejich
pravy k majetkiim ve Swiebodzicich (Vriburch).

lat., kopiar, s. 33-35 (nadepsano: , De reddicione civitatis Vriburgensis”); orig. AP Wroctaw, DM
Swidnicy, ¢. 10 (U 18); regest : SR 3172.

duplicitni k ¢. 6

21

1299, -

Jindtich, pan z Baruthu (comes de Baruth), prodava svidnickému méstanovi Heymanovi Amoris plat ve
VY&i étyt hiiven ze dvou mlynii ve vsi Pszenno (Weizenrode)®.

lat., kopidr, s. 35-37 (nadepsano: ,,De censu quatuor marcarum vendito ex parte domini Henrici de Ba-
ruth”); regest: SR 2534.

duplicitni k ¢. 10

% Sv. od Svidnice, pow. $widnicki.
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22.

8.9.1331, -

Svidni¢ti radni vyznavaji, ze Jindfich Polak koupil od Brunona ze Pszenna (Wessinrode) plat ve vysi 11
a ¢tvrt hiivny a pil kopy kurat. Jindfich vedle toho po své smrti odkazuje $pitalu ve Svidnici sedm a pul
htivny, dva skojce a pil kopy kufat roéniho platu a pfidava ustanoveni k jejich vyuziti.

lat., kopiar, s. 37-38 (,,De comparatione redituum undecim marcarum ex parte civium apud dominum
Brunonem”); orig. AP Wroctaw, Rep. 66, ¢. 95 (102); regest: SR 5043.

23.

29. 11. 1328, Svidnice

Bolek II. slibuje Svidnickym, Ze ve svém kniZectvi nebude instalovat mistodrziciho (tutorem seu gubernato-
rem) bez souhlasu svych poddanych.

lat., kopiar, s. 38—39 (nadepsano: ,, De receptione nullius tutoris terre*); regest: SR 4775.

duplicitni k ¢. 69

24.

[20. 1. 1312, Reichenbach]®

Bernard Fiirstenbersky pfikazuje svidnickému plebanu Janovi a radnim mésta Svidnice, aby piivésili svoje
peceti na jakysi testamentarni odkaz uc¢inény pekati.

lat., kopiar, s. 39 (nadepsano: ,, Littera ducis super donacione testamentaria per pistOres*), bez datace;
regest: SR 3250.

25.

12. 8. 1315, Otmuchov

Vratislavsky biskup Jindfich natizuje Svidnickym, poté co bylo mésto o€isténo od hereze, aby se ji napiisté
vystiihali.

lat., kopidr, s. 40—41 (nadepsano: ,, Littera episcopalis de hereticis ), regest: SR 3523.

duplicitni k ¢. 64

26.

1.7. 1321, v kiastere klarisek ve Stieliné

Abatyse Markéta a konvent stielinskych klarisek davaji souhlas k testamentarnimu darovani, které své deefi,
jedné ze sester uvedeného konventu, ucinil svidnicky méstan Hermann Schutewurfil.

lat., kopiar, s. 42—43 (nadepsdno: ,,De assignatione testamenti reddituum duarum marcarum per Herma-
num Schetewrfil filie eiusdem in Strelin “); regest: SR 4131.

duplicitni k ¢. 65

27.

24.4,1328, -

Prevor svidnickych dominikant Jan daruje méstu zvon ve farnim kostele, ktery byl kdysi odnat dominika-
nim.

lat., kopidr, s. 43—44 (nadepsdno: ,,De campana fratrum predicatorum qua dederunt de consensu conventus
sui consulibus et civibus in Swidnicz “); regest: SR 4737.

28.

23. 1. 1331, svidnicka radnice, (notarsky instrument)

Vefejny notat Jakub z Buchvaldu vyznava,¥” Ze knéz Ondiej z Brunsviku ada o propusténi ze svidnického
vézeni poté, co byl v noci pred méstskymi branami zadrzen s podezielymi zenami.

lat., kopidrF, s. 44—46 (nadepsano: ,, De quoddam sacerdote qui nocturno tempore raptus fuit cum quibusdam
mulieribus suspectis publicum instrumentum “); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, &. 24 (U 48); regest: SR
4923.

& Datovano podle SR, v kopiafi datacni formule chybi.
8 Josef NUHLICEK, Verejni notdrii v ceskych méstech, zvldsté v méstech prazskych az do husitské revoluce,
k vydani pfipravili a doplnili Ivan Hlavagek a Markéta Markova, Praha 2011, ¢. 351.
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29.

4. 3. 1330, Svidnice

Bolek II. vyznava, ze se dvorsky soud bude konat vzdy ve Svidnici a k svidnickému soudu maji vznaset
odvolani i jind mésta knizectvi (Stfehom, Bolkenhein, Landeshut) at’ uz stavajici, nebo na tizemich pfipoje-
nych ke knizectvi.

lat., kopidF, s. 46-48 (nadepsdno: ,,Quod iudicium civitatis Swidnicz non debet alias deferri); orig. AP
Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 24 (U 43); regest: SR 4923.

30.

24. 2.1321, Reichenbach

Bernard Fiirstenbersky povoluje méstu zalozit méstskou knihu.

lat., kopiar, s. 48-53 (nadepsano: ,,De quaterno civitatis Swidnicz in quem conscribende sunt cause “);
edice: Tzschoppe, Stenzel, ¢. 124, 5. 502-504; regest: SR 4098.

3L

15. 4. 1330, Vratislav

Anna, abatySe klastera vratislavskych klarisek, potvrzuje tmluvu ohledné slouzeni msi v kostele sv. Petra
a Pavla® ve Svidnici (viz nasledujici &. 32) a zaroveii 74da o takové potvrzeni vratislavského biskupa Nan-
kera.

lat., kopiar, s. 53—61 (nadepsdano: ,,Instrumentum abatisse monasterii sancte Clare apud Wratislaviam
super capella beatorum Petri et Pauli apostolorum”); regest: SR 4936.

32.

12. 3. 1330, Svidnice

Ota z Donina, vratislavsky kanovnik a svidnicky faraf, zlistituje dohodu se svidnickou radou a pfiseznymi
ohledné slouzeni msi podle testamentu jakéhosi Jindficha.

lat., kopiar: s. 61-64 (nadepsdno. ,, Instrumentum domini Ottonis de Donyn plebani in Swidnicz super ca-
pella beatorum Petri et Pauli apostolorum”); regest: SR 4928.

33

22. 4. 1330, Vratislav

Biskup Nanker potvrzuje listinu Svidnickych z 12. biezna t.r. (€. 32) tykajici se dohody s Otou z Donina.*®
lat., kopidr: s. 64—69 (nadepsano: ,,Instrumentum confirmationis episcopi super quoddam testamento ad
capellam beatorum apostolorum Petri et Pauli prope muros ante Swidnicz ”); regest: SR 4937.

duplicitni k ¢. 61

34.

12. 4. 1345, Svidnice

Bolek II. postupuje Svidnickym vSechna cla ve mésté za 220 htiven prazskych grost, v tom zvlasté solni
clo. Béhem splaceni této sumy maji mést'ané platit 12 hiiven grosi roéné cisterciaktim v Kresove

ném., kopiar: 69-70 (nadepsano: ,, Litera super theloneo quod perpetue exemptum est preter theloneum
salis”); orig. AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 45 (U 70); regest: RSI I, ¢. 293.

35.

1341, Ciernie

Bolek II. upravuje Svidnickym ustanoveni dédického prava.*

ném., kopiar: s. 71-12, 16-77 (nadepsdno: ,, Littera novi iuris inter maritum et uxorem”); orig. AP Wro-
claw, DM Swidnicy, ¢. 38 (U 61); edice: Rechtsdenkmdiler, s. 62—64 ¢. I 11; regest: SR 6530.

8 \/ listind samotné se hovoii o kostelu, v regestu, ktery mu piedchézel, o kapli. Slo o svatostanek leZic
pred jednou z méstskych bran (Keppintor) viz Mateusz GOLINSKI, Wokét socjotopografii sredniowiecznej
Swidnicy. Czes¢ 1, Wroctaw 2000, s. 101.

% 0d nasledujiciho opisu se méni pisaiska ruka.

9 Nasledujici dva kusy psany jinou pisatskou rukou.
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36.

15. 8. 1349, -

Jmenovani radni mésta Svidnice (Thilo von Kalndorf, Thilo von Kremsir, Wikman von Rodstok, Apecz
Kesten a Petir Bogener) vyznavaji, ze dluzi zidim Abramovi ze Stfedy a Smogilovi s Musinem z Vratislavi
500 htiven. Dluh mé byt splacen do nejbliziiho dne sv. Michala (29. zai{).” Pokud by k tomu nedoglo, ma
byt urocena kazda hiivna Sesti feniky a navic radni slibuji po tuto dobu drzet v nékteré z vratislavskych
hospod lezeni (institut tzv. lezéka). Svédky jsou Bolek II. Svidnicky, vratislaviti méitané a Zidé z Nisy.”
Pecet’ piivésila vratislavska méstska rada.

neém., kopiar, s. 73.

37.

9.2.1349, -

Jmenovani radni mésta Svidnice (Thilo von Kalndorf, Thilo von Kremsir, Wikman von Rodstok, Apecz
Kesten a Petir Bogener) vyznavaji se souhlasem pfiseznych, cechmistrti pekait, feznikd, tkalc a Sevcl
stejné jako celé obce, ze vévoda Bolek prodal kanovnikovi vratislavské katedralni kapituly Janu Rothemu
plat dlici na mésté za 170 hfiven prazskych grosi ve vysi 20 hiiven grost ro¢n€. Svidnicti se zavazuji jej
odvadét vzdy po deseti hfivnach na den sv. Walpurgy (1. kvétna) a sv. Michala (29. zati). Pokud by tak
z duvodu valek mezi knizaty ¢i mésty neucinili, slibuji do doby splatky drzet leZeni. Pfijemce platu jej miize
dle svého uvazeni zcizit.

Ohlaseno ptivéseni svidnické méstské peceti.

lat., kopidr, s. 74-T15.

38.

12. 5. 1336, Svidnice

Bolek II. dava souhlas k ptipojeni tzv. Nového Mésta ke Svidnici a vyhlaSuje ustanoveni ohledn¢ femesel.
ném., kopidar, s. 77-79 (nadepsano: , Littera qua dux prohibet foris civitatis habere fora et mansionem
operariorum”); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢ 31 (U 55); edice: Tzschoppe, Stenzel, s. 541-542,
¢. 146, regest: SR 5637.

39.

24. 6. 1336, Svidnice

Bolek II. vydava na zadost svidnické méstské rady ustanoveni ohledné dédického prava tykajici se dédéni
dceer (a jejich déti) po rodicich a prarodicich.

ném., kopiar, s. 79-82 (nadepsano: ,,Littera qua princeps privat omnes virgines que infra tredecim annos
violenter abducuntur preter voluntatem parentum eorum hereditaria porcione”); orig. AP Wroctaw, DM
Swidnicy, ¢ 32 (U 56); regest: SR 5560.

40.

24. 6. 1350, Javor

Bolek II. osvobozuje kramare, ktefi maji kramy u radnice ve Svidnici, od platil ve prospéch knizete.

ném., kopiar: 84-86 (nadepsano: ,, Littera super libertate institarum sub pretorio”), orig. AP Wroctaw, DM
Swidnicy, ¢. 72 (U 105), regest: RSIIL, & 327.

41.

9. 11. 1347, Svidnice

Bolek II. zakazuje na zaklad¢ stiznosti Svidnickych provozovani femesel mimo mésto do vzdalenosti jedné
mile od hradeb a obchodu v celé svidnické vikpilde.

ném., kopiar: s. 84-86 (nadepsano: , Littera quod dux prohibet operarios esse in diStrictu”); orig. AP
Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 54 (U 81); regest: RSLII, ¢. 654.

! To byl také den kazdoroénich obnov rady.

92 Nasleduje poznamenani: Item secunda litera data est eisdem iudeis super CC marcas capital[iter]
precone et xI marcas usure super medium[?] xI™; dalsi: Item tercia litera data est eis super C marcas super
Valpurgis sub consilii promisso huius.
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42.

9. 2. 1349, Vratislav

Bolek II. vyznava, ze pokud kdokoliv znevazi slovem nebo ¢inem radniho, ptfisezného nebo méstského za-
meéstnance ve Svidnici, bude souzen podle prava.

ném., kopiar, s. 86-89 (nadepsano: ,, Littera super inovatorie cuiusdam iuris oponentes se civitati”); orig.
AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 69 (U 102); regest: RSIIL, ¢ 25.

43.

9. 11. 1347, Svidnice

Bolek II. potvrzuje nadéni platu 10 hiiven grost pro nove zfizované oltainické misto ve svidnickém farnim
kostele uginéné skrze Jana plebana v Mikotajowicich (Nycolsdorf)® a schvalené svidnickymi radnimi (Jaco-
bus Zacharie, Petrus Kynsberg, Johann Melter, Petrus de Richenbach a Petrus de Munstrerberg). Patronatni
pravo nad oltafem ma mit méstska rada.

Svédkové: Kelzill in de Cirnen, Peczo de Uchtericz miles, Siffridus de Rusindorf, Rudger de Wiltberg mar§a-
lek, Tammo de Schlelindorf, Petrus de Czedlicz, Cunczlin protonota

lat., kopidr, s. 89-90 (nadepsano: ,, Littera qua dux perhibet emptionem decem marcarum super civitate pro
altari”).

44,

30. 1. 1345, Svidnice

Bolek II. reguluje ve Svidnici Senk vina a prodej dieva.

ném., kopiar, s. 90-93 (nadepsdno: ,, Littera de solucione debitorum pro vino, penesticiis et lignis edificiali-
bus prohibitis die fori”); edice: CDS 8, 5. 22-23, ¢. 15.

45,

19. 6. 1345, Svidnice

Bolek II. povoluje svidnickym radnim (Hannus Schuworcht, Pecze Kinsberg, Pecze Munstirberk, Pecze
de Reichenbach a Merkil Beyer) koupi a prodej mince ve mésté. Diichody pochazejici z této ¢innosti maji
byt uzity na opravu méstskych zafizeni zni¢enych pii najezdu éeského krale.

ném., kopiar, s. 93-95 (nadepsano: ,, Littera qua dux favet vendicionem census super civitatem”); orig. AP
Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 46 (U 71); regest: RS I, ¢. 319.

46.

24. 6. 1351, Svidnice

Bolek II. vyznava, ze Mikulas Sachinkirche prodal se souhlasem své Zeny svidnickym radnim, spravcim
$pitalu na Novém Mésté ve Svidnici, 10 hiiven roéniho platu ve vsi Pszenno (Weysinrode) osvobozenych od
vsech kniZecich povinnosti.

ném., kopiar, s. 95-96 (nadepsano: Littera super emptione x marcarum census emptis in Weysinrode per
hospitale suum[?]“); orig. AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 79 (U 112); regest: RSLIL, & 477.

47.

24. 6. 1351, Svidnice

Bolek II. vyznava, 7e dédici zemielého Jana Sachinkirche prodali radnim mésta Svidnice silvam auream®
jako 1éno.

lat., kopidr, s. 97-98 (nadepsdno: ,, Littera super emptione silve auree”); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy,
& 75 (U 112); regest: KDPAPDS IV, & 22.

4

48.

29. 5. 1344, Svidnice

Bolek II. ustanovuje ve Svidnici solny trh.

ném., kopidr, s. 99-101 (nadepséno: ,, Littera super foro salis civitati appropriato”); regest: RSI I, ¢. 183.

% Jv. od Lehnice, pow.legnicki.
 Pravdépodobné lesnaty prostor Ztoty las zap. od Mikolajowic.
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49.

4.4.1283, -

Jindfich IV. Vratislavsky vyznava, ze marsalek Ondfej z Wierzbnej (Wirbna) prodal ro¢ni plat ze 4 lant
pusté zeme okolo Svidnice tamnim méstanim Jindfichovi de Amore a Rudigerovi.

lat., kopiar, s. 101-104 (nadepsdno: ,, Littera super vendicione partis paschue ab antiquo”); edice: SUb V.,
é 52,

50.

1274, Svidnice

Jindfich IV. Vratislavsky zlistifiuje, e fojt Jindfich ze Svidnice a Vit ze Stiehomi prodali Détichovi z Zi-
tavy louky u Svidnice za 28 hfiven.

lat., kopiar, s. 104—105 (nadepsano: , Item littera super alia emptione ad paschua’); orig. AP Wroclaw,
DM Swidnicy, ¢. 2 (U 2); edice: SUb V., & 257.

51.

1290, -

Slechtic (comes) Kristian Bily prodava méstu Svidnice vyjmenované majetky.

lat., kopidar, s. 105-107 (nadepsano. ,, Item littera super alia emptione ad paschua”); edice: SUb V., ¢. 494.
duplicitni k ¢. 4

52.

16. 12. 1346, Vratislav — v domé verejného notdre, (notarsky instrument)

inserovana listina: 24. 5. 1346, Vratislav

Vefejny notai Jindfich, syn Petra z Bergova,” klerik merseburské diecéze vyznava v notatském instrumentu,
ze vidimoval na zadost svidnickych radnich (Cunzil Agnetin, Pecze Bernardi, Konrad de Croschewicz, Her-
man Fridil a Pecze Poppe) listinu vratislavského oficidla Ondieje z Rosslawicz, kterd byla zpeeténa svid-
nickou velkou pedeti a pedeti oficiala.”® Ondiej z Rosslawicz v ni vidimuje dohodu uzavienou mezi svidnic-
kou méstskou radou, v zastoupeni méstského notaie Petra ze Stfehomi, a Janem Saxo, plebanem kostela
v Mikotajowicich (Nyclasdorf).”” Radni prodavaji Janovi vé&ny plat ve vysi 10 hiiven grot za 100 hiiven
grosu, které jiz byly kupujici stranou zaplaceny. S transakci vyjadfil souhlas vlastni listinou také Bolek II.
Svidnicky jako pan mésta. Petr jako prokurator Svidnickych uznava nad timto platem cirkevni jurisdikeci.
Svidniéti radni (v zastoupeni zminéného méstského notare) se zavazuji odvadét ro¢ni plat 10 hiiven grost ve
dvou splatkach: na svatek sv. Martina (11. listopadu) a na Letnice (7. nedéle po Velikonocich). Pleban Jan
Svidnickym dovoluje kdykoliv plat vykoupit zpét za Castku 100 hiiven grosi ve zlatych nebo stiibrnych
mincich anebo jej zaménit za jiny ve stejné hodnoté. Oficial vratislavského biskupa Ondiej z Rosslawicz
tuto smlouvu potvrzuje a ptikazuje Svidnickym dodrzovat jeji ustanoveni.

Svédkové prodeje platu: Mathias de platea Gallicorum in suburbio civitatis Wratislaviensis a Nycolaus de
Lemberg knézi, Petrus de Frankenstein® a Martin de Cuiavia® vefejni notafi

Svédkové v ramci notatfského instrumentu, jenz celou zaleZitost vidimuje: svidnicky kaplan Ulricus, knéz
Nycolaus de Kalindorf a svidnicky mé&st'an Wiglon de Rodestok.

lat., kopiar, s. 107-117 (nadepsdno: ,, Instrumentum super redicione x marcarum super civitatem per domi-
num Johanem quoddam plebanum in Niclasdorf”).

pod textem prekresleno notarské znameni

% J. NUHLICEK, Verejni notdri, &. 287.

% Peget’ popsina nasledujicim zptisobem: ,,Idem autem privilegium erat sigilatum sigillo orbitulari sub
longitudinem appendente per scatum rubeum et viridum, rubea cera inpressa communi et in medio vero
sigillo est una | linea transversum ducta, super qua est sculpta una dimidia ymago infulam in capite gerens
et curvaturam tenens in manu sinistra sublinea aut alia ymago extiti singulata sedens in kathedra duas
parvas ymagines ante se habens .

7 Jv. od Lehnice, pow.legnicki.

% J. NUHLICEK, Verejni notdri, ¢. 1138.
% J. NUHLICEK, Verejni notdri, &. 769.
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53.

25. 7. 1334, Svidnice

Prevor Jindfich a konvent klastera dominikand ve Svidnici pfedavaji svidnické méstské radé plat pét a pul
hfivny osvobozeny od dani.

ném., kopiar, s. 117121 (nadepsdno: ,, Littera super donacione v marc. super advocatia hereditaria in
Swidnicz per fratres predicatores”); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢ 25 (U 51); regest: SR 5361.

54.

20.9.1348, -

Ptevor svidnického klastera dominikantd Jan spolu se svym konventem prodava svidnické méstské rade plat
jedné hiivny gro$u dlici na méstisti Martina de Swenkmuelt. Zavazuje se, Ze jej on nebo jeho naslednik bude
odvadét vzdy na svatek sv. Michala (29. zafi).

lat., kopiar, s. 121-122 (nadepsdno: , Littera obligationis super unius marc. censu, quod fratres predica-
tores tenentur”).

55.

13. 4. 1347, Svidnice

Jan Saxo, pleban v Mikotajowicich (Nicolsdorf),*® vyznavé, Ze prodal plat 10 hiiven gro§t zp&t méstu Svid-
nici za 100 hiiven grogt.’®*

lat., kopiaF, s. 122—123 (nadepsdno: , Littera qua dominus lohanes quoddam plebanus in Niclasdorf favet
reemtionaliter censum x marc.”).

56.

26. 1. 1348, Svidnice, (notarsky instrument)

Vefejny notai Jan, syn Jana ze Zaliny (Magnasalina),’®® klerik magdeburské diecéze, vyznava, Ze v jeho
pfitomnosti ziskal Jan, pleban v Mikotajowicich (Nicolai villa), od svidnickych radnich (Jacobus Zacharie,
Johannes Braseator, Petrus Kynsberg, Petrus de Munstirberg a Petrus de Reichinbach) ro¢ni plat ve vysi 10
htiven ve zlaté.

lat., kopidr, s. 123—127 (nadepsano: ,,Instrumentum x marc. redituum pro altari fundato et donato per
dominum Johannem plebanem quodam in Niclasdorf”); regest: RSI I, & 746; Wykaz regestéw, ¢. 18.

57.

16. 11. 1347, Svidnice

Radni mésta Svidnice (Jacobus Zacharie, Petrus Kynsherg, Johannes Braseator, Petrus de Reichinbach a Pe-
trus de Munstirberg) potvrzuji, ze jim Jindfich Colwicz, mistr $pitalu kfiZovnikl s ervenou hvézdou sv.
Matéje ve Vratislavi, a konventy kiizovnikl ve Vratislavi a Svidnici svéfili péci nad nemocnymi ve svid-
nickém $pitalu spolu s jeho nadanim.

lat., kopiar, s. 128—138 (nadepsdno: ,, Littera super tractatibus quibus cruciferi fuerunt divisi ab infirmis”);
orig. AP Wroclaw, Rep. 66, ¢. 144 (150); regest: RSI L, & 659.

58.

20. 11. 1347, Vratislav

Preclav z Pohoteli, vratislavsky biskup, potvrzuje listiny mésta Svidnice, v niz kiiZzovnici pfedali spravu
svidnického $pitdlu méstu (8. 57), a Bolka II. Svidnického, kterym potvrdil nadani k nové ziizenému
oltafnickému mistu (¢. 43).

lat., kopiar, s. 138—143 (nadepsdano: ,, Littera domini episcopi super confirmatione eiusdem separationis
cruciferorum ab infirmis”); orig. AP Wroclaw, Rep. 66, ¢ 146 (151); regest: RSI L., ¢. 662.

1% Jv. od Lehnice, pow.legnicki.
10 Souvisi s €. 51, kde je naopak méstem plat proddvan — za dva roky je tedy vykoupen zpét.
102 . NUHLICEK, Verejni notdri, &. 592.
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59.

8.9. 1347, Svidnice, (notarsky instrument)

Vefejny notat Mikulas, syna Jindficha de Schobuz,'® Klerik miseiiské diecéze vyznavé, 7e v jeho pfito-
mnosti dala Gudrada, zena svidnického méstana Jana z Krakova, svidnickému $pitalu jednu ¢tvrtinu mlyna
v Pszennie (Weysenrode).’*

lat., kopiar, s. 143—145 (nadepsano: ,, Instrumentum super quartali molendini in parte qua itur versus Wein-
sinrode donati in futuris”); regest: RSI I, & 623.

60.

12.10. 1347, Vratislav

Jindfich mistr kiizovnikt s ¢ervenou hvézdou u sv. Matéje ve Vratislavi spolu s konventem opraviuje Jin-
diicha Frantiska Richvina, probosta v Tutowicich (Tillonis villa)'® k potvrzeni uzavieni dohody konfir-
mované biskupem uc¢inéné mezi svidnickym konventem a radou mésta Svidnice.

lat., kopiar, s. 145—148 (nadepsano: ,, Littera fratrum hospitalensium super disensione apropriacione facta
cum infirmis”); orig. AP Wroclaw, DM Swidnicy, ¢. 53 (U 79); regest: RSI L, & 637.

61.

12. 3. 1330, Svidnice

Ota z Donina, vratislavsky kanovnik a svidnicky faraf, zlistituje dohodu se svidnickou radou a pfiseznymi
ohledné slouzeni msi podle testamentu jakéhosi Jindficha.

lat., kopidar: 148—152 (nadepsdno: ,, Littera episcopi super confirmatione capelle sancti Petri”); regest: SR
4928.

duplicitni k ¢. 32

62.

2. 1. 1348, Vratislav

Jindfich Calwitz, mistr kiizovnikd s ¢ervenou hvézdou ve Vratislavi, a Jan Gebeleri, pfevor kiizovnikl
tamtéz, uzaviraji dohodu se svidnickymi radnimi ohledné péce nad nemocnymi ve svidnickém $pitalu.

lat., kopiar, s. 153—162 (nadepsano. ,, Littera magistri hospitalensium fratrum apropriacione divisionis ab
infirmis”); regest: RSI I, & 691.

63.

30.9. 1348, Svidnice (v klastere kiizovnikii s cervenou hvézdou), (notarsky instrument)

Vefejny notat Jan, syn kdysi Jana z Zaliny,'®® klerik magdeburské diecéze vyznava v notatském instru-
mentu, Ze se ob¢ strany ve sporu — kiizovnici s ¢ervenou hvézdou (zde reprezentovani pfevorem vratislav-
ského konventu Janem Geblerem, Janem Baranem plebanem u kostela sv. Alzbéty ve Vratislavi a Janem
Schtewirfilem rovnéZ ¢lenem vratislavského konventu vybaveni mandatem od provinciala fadu Jindficha)
a svidnicka méstska rada (ve sloZeni: Jakobus Zacharie, Petrus de Kinsberg, Petrus de Munsterberg a Petrus
de Reichenbach)'”” — zavazaly dodrzovat smiréi ustanoveni o svidnicky $pital, kam poéitano listiny vrati-
slavského biskupa Pieclava z Pohofeli a svidnického vévody Bolka II.

Svédkové: Sydelman, kanovnik u kapituly sv. Kiize ve Vratislavi a v Lubusi, Hefman z Nisy a Matous§ de
Sicz oltainici farniho kostela ve Svidnici a Jan $kolni mistr tamtéz. '

lat., kopiar, s. 162—165 (nadepsano ,,Instrumentum super divisione hospitalensium ab infirmis”).

64.

12. 8. 1315, Otmuchov

Vratislavsky biskup Jindfich natizuje Svidnickym, poté co bylo mésto o€isténo od hereze, aby se ji napfisté
vystiihali.

103 y. NUHLICEK, Verejni notdri, &. 1022.

104 Sv. od Svidnice, pow. §widnicki.

195 pow. bolestawiecki.

106 ). NUHLICEK, Verejni notdri, &. 592.

97 Chybi Hanko Braseator viz M. GOLINSKI, J. MALINIAK, Urzednicy, s. 44.
198 Od nésledujiciho opisu se méni pisaiska ruka.
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kopiar, s. 166—167 (nadepsano. ,, Littera episcopi super infamia tollenda a civitate propter hereticos crema-
tos”); regest: SR 3523.
duplicitni k ¢. 25

65.

1.7.1321, v kldstere klarisek ve Streliné

AbatySe Markéta a konvent stelinskych klarisek davaji souhlas k testamentarnimu darovani, které své dcefi,
jedné ze sester uvedeného konventu, u¢inil svidnicky mést'an Hermann Schutewurfil.

kopiar, s. 167—168 (nadepsano: ,, Littera abatisse Strelinensis”); regest: SR 4131.

duplicitni k ¢. 26

66.

10. 9. 1344, na svidnické radnici? (in consistorio civitatis)

Matyas, oltainik farniho kostela ve Svidnici, vyznava se souhlasem zakladatele oltate Jana z Biehu, ze je
povinen slouzit ¢tyfi mse tydné: prvni v nedé€li ke cti Sv. Trojice, druhou v pondéli ke spase vSech dusi, treti
v patek na pamatku Umuceni Pané, étvrtou v sobotu ke cti Panny Marie. V ostatni tfi dny ma povinnost
slouzit mse jen v piipad€, ze by na né ptipadl né&jaky svatek a mél by k tomu ptikaz od méstské rady. Dale
patii k povinnosti oltainika, ze musi na vyzvu méstské rady konat poselské sluzby.

lat., kopidr, s. 168169 (nadepsdano: ,, Littera quod dominus Mathias se obligavit ad tenendum missas in
parochia”).

67.

17. 9. 1344, Svidnice

Mikulas, opat klastera v KieSove, spolu se svym konventem slibuje radé mésta Svidnice, Ze bude v domég,
ktery klasteru pfipadl odkazem Petra Polaka, vydrzovat dva muze pro obranu mésta. Zaroven se zavazuje, Ze
nebude ve mésté ptijimat zadné dalsi domy k dédi¢né drzbé.

lat., kopiar, s. 169 (,, Littera domini abbatis de Grissov quod obligavit se tenere duos viros in curia ipso-
rum”).

68.

9. 11. 1347, Svidnice

Bolek 1. ustanovuje, aby kazdy ptichozi do Svidnice pochazejici z venkova nabyl méstanské pravo.

ném., kopiar, s. 169-171 (,,Litera super donacione quorundam rataiorum” a pozdéjsi rukou pripsano ,,In
der stat rechtis zupflegen ), regest: RSII, ¢ 651.

69.

29. 11. 1328, Svidnice

Bolek II. slibuje Svidnickym, Ze ve svém kniZectvi nebude instalovat mistodrziciho (tutorem seu gubernato-
rem) bez souhlasu svych poddanych.

kopidr, s. 171 (nadepsdno: ,, Littera principis de tutore non eligendo ”); regest: SR 4775.

duplicitni k ¢. 23

70.

9. 11. 1347, Svidnice

Bolek II. dovoluje méstu Svidnici a jinym méstim lezicim v jeho knizectvi vybér dané zvané ,,berné” a za-
roven povoluje Slechticim drzicim majetek v méstskych vikpildach, aby tuto dan méstim platili.

ném., kopiar, s. 172—-173 (,, Littera super colligendo denatorio pro incendariis”); edice: CDS 27, s. 170,
¢ 5; regest: RSI L, ¢. 652

71.

17.12. 1351, Svidnice

Bolek II. zakazuje svidnickym cechiim konat shromazdéni bez souhlasu rady. Pokud se takové uskutecni,
ma na ném byt pfitomen jeden radni.

ném, kopiar, s. 173—175 (nadepsano: ,, Daz dy hantwerg keyne sammenunge sollen habyn undir di ratlute ),
regest: RSI L, ¢. 567 (zde ovsem chybnd datace na 10. 12. 1351 prevzatd ze Sommersberga III., s. 95n).
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72.

19. 12. 1351, Svidnice

Bolek II. prodava méstu Svidnici solny trh za 200 hiiven gro$u.

ném., kopidr, s. 175176 (nadepsdno: ,, Von dem salczmarkt”); orig. AP Wrocltaw, DM Swidnicy, ¢ 83
(U 116); regest: RSIIL, ¢. 569.

73.

30. 11. 1355, Svidnice

Bolek Il. ustanovuje, aby radu tvotilo Sest osob volenych kazdoro¢né. Tehdy je nutné zvolit pét radnich,
kteti vyberou posledni osobu z odstupujici rady. T¢é bude nalezet sprava financi. Den pied sv. Martinem (11.
listopadu) a nejpozdé&ji na tento svatek maji radni povinnost ptedlozit zpravu ze svého pusobeni, nez bude
zvolena nova rada.

ném., kopidr, s. 177-178; orig. AP Wroctaw, DM Swidnicy, ¢. 100 (U 133); regest: RSIIIL, ¢ 172.
kancelovino

The Oldest Cartulary of Swidnica
(Summary)

The presented study is divided into two parts. The first includes source-scientific analysis of the oldest
Swidnica cartulary and the second includes descriptive collection of documents transcribed in the cartulary.
In the first analytical part, | concluded that this town book was not the work of a single author, but of no
fewer than four. They entered 67 documents (74 including duplicates), which were issued in the years 1274
— 1355, into the cartulary. The oldest hand dates probably from the 30°s — 40’s of the 14™ century and the
last from the half of the 50°s of the 14" century — the last hand, supposedly the town notary Walter, gave it
the final form, not only finishing several final transcriptions, but also filling in regesta over the documents in
the second part and writing all over the first page of the whole manuscript. The last hand also inscrolled the
transcribed pieces and their originals in the form of a registration mark. The individual authors of the cartu-
lary most probably pursued different goals in selection of the documents, but these are rather unclear. The
manuscript is one of the first cartularies created in Silesian towns in the Middle Ages. The cartulary was
used in the following decades as well, but no further texts were added. However, marginal notes show that
the manuscript was used even in the late 15" century.

In the second part, which includes descriptive collection of documents from the researched book, there
are also several documents which have not yet been published or used for research. They are primarily
concerned with financial transactions of Swidnica town council, and also of some church institutions (Do-
minicans of Swidnica, Cistercians of Krzeszow, etc.) which interacted with the town.
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DISKUSE

Nékolik poznamek k recenzi knihy Jan Zajic

Ve Slezského sborniku 111, 2013, €. 1 (s. 134) byla otisténa recenze Alese Binara na mou knihu vénovanou
Janu Zajicovi. I kdyz je mi to neptijemné, nemohu uvedenou recenzi ponechat bez komentate, nebot’ z mého
pohledu neslo o nezaujaté posouzeni predkladané prace, jako spiSe o vyraz uporné snahy nalézt za kazdou
cenu jakékoli nedostatky. V recenzi se totiz vedle faktickych pfipominek objevuji vyhrady, jez postradaji
psychologickou sondu, ze jsem upfednostnil pfimou fe¢ pramenti pfed jejich interpretaci a nevyvodil
z nékterych skute¢nosti $irsi zaveéry, v neposledni fad¢ pak to, ze jsem se dostate¢né nevymezil vici studii
Patrika Eichlera na obdobné téma.

AcC jsem jiz v uvodu knihy jednoznaéné vysvétlil, z jakého divodu jsem se piidrzel dikce pramentl,
zjevné jsem svijj pristup mél zdivodnit jesté obsirngji, aby byl vice zjevny. Okolnosti Zajicova sebeupaleni
s sebou nesou velké mnozstvi otazek, na které bohuzel neexistuje jednoznacna odpoved’, takze zduraznovani
¢i dalsi rozebirani toho ¢i onoho aspektu by po mém soudu mohlo byt zna¢né zavadgjici. Za daleko vice
korektni jsem proto povazoval ptedstavit veskera relevantni fakta, kterd maji néjakou vypovédni hodnotu,
a vyvarovat se jakychkoli dalekosahlych zavéri stejné jako i pfilisSného patosu. Jsem piesvédcen o tom, ze
timto piistupem je mozné daleko 1épe postihnout vSechny rozméry Zajicova zoufalého ¢inu. Stejné tak jsem
povazoval za nutné k tématu pfistupovat s maximalni citlivosti, nebot’ je stale nesmirné bolestné pro Janovy
blizké a potad zlstava neuralgickym bodem nejen v samotném Vitkové, ale koneckonct i v celé spoleénosti.
Cilem knihy bylo pfedstavit obraz Jana Zajice, jak se uchoval v archivnich pramenech, dostupné literature
a vzpominkach pamétniki i pfibuznych, nikoli prezentace mého subjektivniho pohledu na véc. Pfipoustim,
ze tento zpusob byl zvolen soucasné i jako urcité feSeni toho, Ze jsem se pii koncipovani knihy vniting
potykal s fadou otazek a rozpori, z nichz nékteré pocit'uji dodnes. Ale ani kdybych mél k tématu pfistoupit
Znovu a s odstupem, nepovazoval bych za vhodné, uchopit jej jinak.

Kdyz recenzent uvadi, Ze v kapitole nazvané ,,Rozhodnuti* neni pro ,,rozhodnuti* misto, pusobi to sice efekt-
né, nicméné to ani zdaleka neodpovida skute¢nosti. Dana kapitola zevrubné popisuje Zajicovu ticast na hladovce,
pii které se k nasledovani Palacha odhodlal, rozebira, jakou zménou v nasledném mezidobi prochéazel z pohledu
rodi¢ti i spoluzakil, Zajicovo vnitini rozpoloZeni je mimo jiné doloZeno citaci z jeho dopisu, ktery napsal 2. inora
1962, stejné jako jeho basnémi, které tehdy slozil, popsany jsou rozhovory, pii nichz na toto téma diskutoval se
svymi spoluzaky, piateli i jednim z vyucujicich. Zachycena je vypjata a dramaticka atmosféra onéch dnt, stejné
jako postoje, které Janovo okoli k jeho neskryvanym tvaham zaujimalo. Podle vyjadieni recenzenta je ,,az zarazeji-
ci, s jakou samoziejmosti autor piijima toto odhodlani — pfitom nic neni tak daleko od pravdy.

Roz¢lenéni textu na kapitoly ,,Bezprostiedni ohlas* a ,,Pohfeb a jeho odezva®, které se recenzentovi ne-
pochopitelné jevi jako ,,redundantni* (obdobné jako i nasledujici dvojice kapitol), zcela jednozna¢né ma
svllj vyznam a je vzhledem k vlastnimu obsahu i rozsahu natolik opodstatnéné, ze i tato vytka postrada
jakykoli smysl. Podle recenzenta navic v knize neni dodrzovana tematicka ucelenost, pficemz jako ,,nejvidi-
telngjsi* piiklad uvadi, ze pasaz o opatienich, ktera bezpe¢nost provadéla na hibitové ve Vitkové, je ,,neor-
ganicky™ v€lenéna do kapitoly vénované osudim blizkych. Osobné si vSak neumim pfedstavit vhodnéjsi
kontext, vnémz by méla byt dana informace zatazena: Vzdyt pravé na malomeésts, kde Janova rodina
bydlela, navic v tésném sousedstvi hibitova, se jich tato opatieni dotykala pteci naprosto bezprostiedné!

Tim, ze jsem svym textem eliminoval nékteré nepfesnosti, které opakovala dosavadni literatura, pova-
zoval jsem jiz za zbytecné poukazovat konkrétné na to, ktery z autort a v ¢em se myli, piipadné jaky nazor
na to ¢i ono ma ten ktery badatel. S tim souvisi vytka sméfujici na nedostate¢nou reflexi zminéné Eichlerovy
studie. Studii i celou knihu, v niz je Eichlerova studie oti§téna, jsem samoziejmé pouzil a navic z ni také na
nékolika mistech fadné citoval. Mimoto jsem také hned v Gvodu zdiraznil, Ze se jednd o velmi kvalitni
a vlastné prvni podrobnou historickou stat’ na dané téma. Na druhou stranu pfipoustim, Ze jsem na rozdil od
recenzenta upustil od ptimé konfrontace mého textu s Eichlerovym. Hlavnim diivodem pfitom bylo, Ze jsme
z velké casti oba vychazeli ze stejnych pramenti a predkladali riznym zplisobem prakticky tataz fakta.
Vymezovat se vuci druhému autorovi jen proto, ze téma pojal ponékud odlisné a vysledky svého vyzkumu
prezentoval v jiném kontextu, z mého pohledu postrada smysl, zvIasté s ohledem na vySe zminénou snahu
vyhnout se vlastnimu subjektivnimu hodnoceni. Pravé Eichlerova teze o nevydafené mladické improvizaci,
ktera se mi jevi v $irSich souvislostech Zajicova ¢inu preci jen jako ponékud nestastnd, je pro mé dokladem
toho, Ze vyvozovat v souvislosti se Zajicem jakékoli Cisté pragmatické zavéry, mize byt dosti oSidné.
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Nekolik faktografickych detailt, na které recenzent upozornil a v nichz se s Eichlerem rozchazime, jsou
dany pfedevsim rozdilnou §ifi pramenné zakladny. Co se ty¢e naptiklad ¢asto zminované kiest'anské vycho-
vy Jana Zajice, upfednostnil jsem piimé svédectvi jeho sourozenci, které ma v tomto piipadé nepochybné
vétsi vahu nez informace, kterou opakovala dosavadni literatura a kterou ptevzal i Eichler. V tomto ohledu
si vSak dodatecné sebekriticky uvédomuji, ze veskeré takovéto dopliwujici informace, které jsem ziskal pfi
osobnich rozhovorech s Janovymi sourozenci, mély byt pfesné citovany a nikoli pouze obecné zminény
v uvodu knihy. Pokud vSak recenzent oznacil pouzity poznamkovy aparat za ,,rozmarny®, je to nesolidni uz
jen proto, jak dusledné jsem se drZel autorské etiky a s jakou peclivosti jsem dbal na to, aby i formalni
uprava citaci odpovidala platné normé&. K tomu jen dodavam, ze pravidla citace neukladaji povinnost uvadét
V poznamce pod carou zdroj kazdého zvetejnéného faktu v kazdé véte, zvlast pokud nejde o pfimou citaci
a pokud je navic zdroj z kontextu zcela ziejmy. Kniha nadto samoziejmé obsahuje podrobny seznam vsech
pouzitych prament a literatury, stejné jako jsou v ni fadné uvedeny i vS§echny zdroje obrazovych dokumen-
ti. Co se tyce archivnich prameni z jinych instituci nez jen Archivu bezpecnostnich slozek, byly skute¢né
pouzity viceméné okrajové, dluzno vsak fici, ze i kdyz jejich vypovédni hodnota neni nijak velka, byly
vytézeny maximalng.

Pokud recenzent zmituje fadu mist, jejichz potencial ziistal nevyuzit a navrhuje jinou koncepci, zalozenou na
ptimé komparaci Zajice s Palachem, nic mu nebrani, aby ji realizoval. Danému tématu by to prospélo, prestoze je
nasnadé¢ otazka, zda by takovato prace pfinesla néco zasadniho a objevného, zv1asté ve srovnani s relativné nedavno
vydanou a vySe zminénou monografii vénovanou Janu Palachovi o vice jak Sesti stech stranach.

Jan Zajic se na rozdil od Palacha a Plocka se svym zamérem nijak netajil. Recenzentovi vadi, Ze je upo-
zornéni na tento aspekt z divodu snahy o zachovani plynulosti textu uvedeno pouze v poznamce pod ¢arou,
ale zcela pfitom opomiji mnohem vyznamnéjsi fakt, ktery je v textu dostate¢né zdiraznén, a ktery naopak
byva opomijen, totiz Ze na rozdil od Palacha Zajic k ¢inu pfistupoval s plnym védomim, Zze zemfie, a zvlasté
ze zemie tak hroznym zptisobem.

Otazka Zajicova udajného usili o vlastni odbojovou ¢innost s vytvorenim paramilitarnich jednotek nema
v dostupnych pramenech nikde oporu, coz je také duvodem, pro¢ na tuto otazku nedostane ¢tenat odpoved’.
Zato je vSak dostate¢né zdiraznén fakt, ze Zajicovo provolani, v némz se skute¢né o boji hovoti, bylo
v dané spolecensko-politické situaci jiz pifili§ radikalni, coz bylo paradoxné jednim z hlavnich diivodd, pro¢
k nému zlstali rezervovani mimo jiné i ptedstavitelé studentstva. Recenzentova vytka k nedostate¢nému
vysvétleni slabého ohlasu ¢inu s odvolanim na to, Ze Zajictiv spoluzak nesplnil sviij ukol, je naprosto bezdu-
vodna a cisté ucelova. Soucasné je mozna i nejnazornéjsim dokladem toho, k jak pochybnym argumentim
byl recenzent ochoten se uchylit.

Binarova vyhrada z pozice ,.historikova femesla“ vii¢i dvoustrané 152 a 153, v niz vidi redukci Zajico-
vy pamatky na piehlidku celebrit politické scény, je mirné feCeno trapna. Za prvé v zadném piipadé nejde
o n&jaky zbyte¢ny vycet. Dana informace, o tom, Ze se vrcholni piedstavitelé statu (i¢astni pravidelné pietni
vzpominky ve Vitkove, je zatazena v kontextu celé fady dalSich vefejnych projevil tcty. Jmenovité jsou
zminéni ostatn¢ pouze prezident, pfedsedové senatu a snémovny, dva ministfi a mistopfedseda Evropského
parlamentu. Za druhé pravé z hlediska ,.historikova femesla“ naopak vidim jako zcela zasadni zminit sku-
teénost, ze po dlouhych letech reZimnich snah o vymazani Zajicova jména z kolektivni paméti se k jeho
odkazu hlasi nejvyssi Gstavni Cinitelé naseho statu. Prohlasit uvedeny ,,vycet™ zvlasté pak v kontextu celé
knihy za ,,redukci pamatky Jana Zajice® proto povazuji za doslova nehorazné.

Tvrzeni, ze kvality knihy snizuje vysledna edi¢ni uprava, snad ani nepotfebuje komentaf. Nazor si jist¢ sam
udéla kazdy, kdo knihu vezme do rukou. V té souvislosti stoji za pfipomenuti snad jen to, ze vizualn¢€ zajima-
vych obrazovych dokumentl k Zajicové osobé existuje skute¢né jen velmi malo a i z toho mala se renomova-
nému grafikovi Martinu Feikusovi podafilo vytvofit atraktivni a pfitom vkusny vysledek. Zdtraziovat fakt, ze
pievazna ¢ast snimku je v knize zvefejnéna viibec poprvé, je asi zbyte¢né. Na rozdil od recenzenta nadto nevi-
dim diivod, pro¢ by obrazovy doprovod nemohl soucasné plnit stejné tak dobte funkci estetickou, jako i vypo-
védni, a jsem presvédcen, ze je to naopak vyslednému vzhledu publikace jen ku prospéchu.

Pro kazdého autora je kazda konfrontace s vécnymi pfipominkami k jeho praci bezesporu pfinosna, byt’
by se jednalo i o marginalie. V tomto sméru si nékterych kritickych poznamek vii¢i mé knize vazim, ocenuji
je a jsem za né rad. Na druhou stranu vSak musim konstatovat, ze je dost smutné, kdyz se autor namisto
seridzni recenze svého dila setka s textem, ktery je spiSe odrazem starého réeni o tom, kdo chce psa biti.
Marmé premyslim o duvodech, které k tomu recenzenta vedly, a zda za jeho misty az piehnané biitkym
stylem neni spiSe jen snaha o vlastni sebeprezentaci, pfipadn¢ zda neni jeho text vysledkem prosté skutec-
nosti, ze negativni recenze s ostrymi vypady se pisi vétsinou snadnéji.

Branislav Dorko
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RECENZE

Tomasz KAMUSELLA, Szlonzocy (Slgzacy) i ich jezyk. Pomiedzy Niemcami, Polskg a szlonzskim (Slg-
skim) nacjonalizmem. Szlonzoki (Slozoki) jejich godka. Pojstrzod Niymcoma, Polskom a szlonzskim
(Slonskim) nacjonalizmusym. [Thumaczenie z jezyka angielskiego na polski. Translated from the Eng-
lish original by Ondiyj Pierzschchoua. Tupikowol z anglickij na polsko godka], Zabrze: Narodowa
Oficyna Slaska [Slonsko Nacyjowo Oficyno] 2009-2013, 66 s.

ISBN 978-83-60540-93-0

Tomasz KAMUSELLA, Schlonzsko. Horni Slezsko. Oberschlesien. Gorny Slgsk. Esej o regionie i miesz-
kancach. Schlonzsko — Upper Silesia. Horni Slezsko. Oberschlesien. Gorny Slgsk. An Essay on the Regi-
on and Its Inhabitans, [Wydanie Il poprawione. Wydanie drugi roz i zéznaczone do porzodku], Za-
brze: Narodowa Oficyna Slaska [Slonsko Nacyjowo Oficyno] 20092013, 148 s.

ISBN 978-83-60540-51-0

Ponékud delsi bibliografické zaznamy maji, jak vétim, své opravnéni, protoze polsky nazev (zpestieny slez-
skymi inovacemi) je uvadén i v méné znamé slezsting. Prvni publikaci autor — rodak z Kozli — napsal ang-
licky a do polstiny ji nechal pfelozit. Prace vySla nejprve ve Florencii v r. 2003 (European University Insti-
tute), poté byla upravena a doplnéna. Nyni vychazi publikace polsky a anglicky. Zajimava je uz dedikace,
V niz autor d€kuje vice nez stovce lidi, kteti ho méli inspirovat nebo podporovat. Nakolik sdileji autorovy
nazory, se bohuzel nedovime. Autor je stoupencem myslenky existence slezského naroda, obdivuje praci
Dariusze Jerczyhského Historia Narodu Slgskiego (zatim dv& vydani: 2003, 2006) jako ,,prvni zpracovani
slezskych d&jin ze slezského ihlu pohledu®. Ta je pfijimana vétsinou polskych historikd kriticky, nepfatel-
sky nebo se znaénymi rozpaky, mirné fe¢eno. Autor nesouhlasi s tim, Ze se ignorovala pifani obyvatel Slez-
ska, ktefi se nechtéli stat Cechy, Némci nebo Poléky, a zdiiraziiovali svou vlastni etnickou identitu, za coZ
byli oznaCovani za separatisty, renegaty nebo lidi ,,labilné narodni®. Lituje toho, Ze nebyla zatim napsana
~monografie o nejvétsi politické sile v dobé plebiscitu na Hornim Slezsku®. Za ni povazuje Bund der Ober-
schlesier/Zwigzek Gornoslazakow, jenz postuloval vytvofeni hornoslezského narodniho statu s némeckym
bylo, Ze se méla garantovat nedélitelnost regionu.* (Szlonzocy, s. 7)

Sam autor touzi svym esejem a fadou knih a ¢lankd, které zatim napsal a otiskl v ciziné (dnes plisobi na
univerzit¢ St. Andrews ve Skotsku) ,,uinit jeden z prvnich kroktl k demytologizaci analyz a psani o dgji-
nach novovékého Slezska ... aby budouci badatelé dokazali sundat své narodni nebo etnické bryle, nezkou-
mali témata s pfedem pfijatymi (nej¢ast&ji narodnimi) predpoklady a pomijeli ml¢enim skute¢nosti a udalos-
ti, které s nimi nejsou v souladu.” (Szlonzocy, s. 8) Kritizuje, Zze takové ,,novatorské vysledky* znamenaji
pro jejich autory v Polsku existenéni ohroZeni; jsou proto publikovany vétSinou anglicky a hlavné v ciziné.
S obzvlastni vehemenci napada Opolskou univerzitu a opolsky Instytut Slaski, jenz mél ,,v letech PLR za
ukol polonizovat Opolské vojvodstvi ... a nejcastéji zaméestnaval lidi, ktefi znali jen polsky“. (Szlonzocy,
s. 10) Znam ten ustav vice nez 40 let a setkal jsem se v ném s lidmi velmi dobfe jazykové vybavenymi.

Nemélo by valny smysl podrobnéji reprodukovat obsah publikace, pov§imnéme si radéji nékterych
zvlastnosti nebo neobvyklosti. Kamusella i pro stfedni Evropu uziva takovych terminii jako ,,jezyk pidzy-
nowy*, z kterého se mize za urcitych okolnosti stat ,jezyk kreolski“ (Szlonzocy, s. 15 aj.). Soudi, ze v Ceské
panovnické kancelafi v 15. stoleti se objevil ,kancelaryjny bohemski“, na Moravé o néco pozdé&ji ,,jezyk
morawski*“ a na zakladé téchto dvou jazykt pak mél vzniknout teprve ve druhé poloviné 19. stoleti
z bohémského jazyka s rliznymi elementy pfijatymi z moravstiny ,standardni jazyk cesky“. (Szlonzocy,
s. 16-17, 48-49). Misto Cechy pise vesmés Bohemia, coz by se snad dalo pochopit, protoze Polak pod
nazvem ,,Czechy“ obvykle rozumi celou Ceskou republiku, pochybuji viak, e by v této a dalsich svych
inovativnich snahdch nalezl hodné¢ pokracovateli. Pojmenovani riznych lokalit a izemnich utvarti v Kamu-
sellovych pracich je viibec velice zvlastni a lze vazné pochybovat, Ze by bylo obecné piijato, i kdybychom
se snazili odhodit ,,nacionalni bryle*. Slezané (Slazacy) jsou déleni na Szlunzaky (na Té&Sinsku) a Szlonzoky
(na nékdej$im némeckém, dnes polském Hornim Slezsku). Rakouské Slezsko déli témét dusledné na Vy-
chodni a Zapadni, s ¢imz se skute¢né setkame v n€kterych némeckych textech. Avsak i v némecké literature
je zcela bézné a srozumitelné pojmenovani TéSinské Slezsko a Opavské Slezsko. Moravece na Hlu¢insku
nazyva ,,Morawiaki* (nebo dokonce ,,Hultschinierzy*). ,,Morawiacy* jsou také slovansky mluvici obyvatele
Moravy, ,,Morawianie® jsou pro né¢j obyvatelé Moravy bez rozdilu jazyka, obdobné ,,Bohemowie* jsou pro
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autora vsichni obyvatelé Cech. Tyto a jiné terminy jsou zdivodiovany v zavéretné kapitole publikace
Schlonzsko (s. 113-118).

Mnohé¢ dalsi odborné terminy uzivané autorem nejsou bézné v polské a Ceské literatufe, napf. ,,ennacjo-
nalizacja®, jiz se chape ,,pfeména né&jaké skupiny lidi v narod, pfipadné zaclenéni jedince nebo skupiny lidi
do naroda“. (Szlonzocy, s. 46) Piekvapivé je mj. také to, Ze ve vyctu jazykl uzivanych v okoli Bratislavy je
na prvnim mist¢ uvadéna chorvatstina a ze tam meéli zit nejvice negramotni rolnici. (Szlonzocy, s. 47)
O Kozdonovi si Kamusella mysli, Ze byl ¢lenem videnského ,,Reichsratu® (Schlonzsko ..., s. 102), misto
Bogedain pise Bogedein (Schlozsko, s. 28), domniva se, ze ¢esky nazev pro nejvétsi slezskou feku je Odera.
Ve vyctu by se dalo pokracovat. Zfejme¢ nebudou Ctenafi pfijimat s pochopenim, ze rizné mistni nazvy
uzivané v textu pojednavajicim do roku 1945 (v brozuie Szlonzocy i po r. 1945) se uvadéji nejdiive némec-
ky a potom az v zavorce polsky nebo ¢esky, jde i o Olmiitz, Briinn, Breslau, dokonce i Heydebreck (Kedzie-
rzyn, Kandrin pfejmenovany po nacistovi aktivnim ve slezskych povstanich a pozdgji zavrazdéném v noci
dlouhych nozii; to by potom i o Katovicich mohl psat pro obdobi 1953—1956 jako o mésté Stalinogrod) atd.
Jesté Ze asponn Prahu a Var§avu ponechal v &esting a polstiné. Kdyz uz chee byt disledny, mél by misto
Florencja psat Firenze. Casto se setkavame s podivnymi kalky jako Rejencja Oppeln, i kdyz bychom v du-
chu autorova koncipovani oéekavali nejspise Regierungsbezirk Oppeln.

Pokud jde o snahu vytvafet slezsky narod, s autorem nemohu souhlasit. Pro némecké Horni Slezsko se
zformovala skupina lidi, ktera usilovala o slezskou samostatnost ¢i autonomii az po porazce Némecka v prv-
ni svdtové vélce. Motivovala tyto snahy hrozbou pfipojeni k polské druhé republice. Slonzacké nebo Iépe
Slonzakovské hnuti se uplatnilo v T&inském Slezsku v riznych podobach jako vyraz nesouhlasu ¢asti pol-
sky mluviciho obyvatelstva s polskymi narodnimi snahami sméfujicimi k obnove polské statnosti. Jeho vid-
ce Josef Kozdon netouzil po vytvoreni néjakého zvlastniho naroda, jeho politicka strana byla k habsburské
monarchii nejloajalngjsi. Po konci svétové valky a v letech Seskoslovensko-polskych azemnich sporti mu §lo
V podstaté o to, aby Tésinsko nebylo rozdéleno a aby, pokud mozno, se nestalo soucasti Polska.

Tomasz Kamusella je nesmirné plodny autor. Bez ohledu na riizné neptesnosti a podivnosti poskytuje
i mnohé podnéty. Jeho prace budou slouzit pro budouciho historika jako pramen, pro poznani nazor doby,
ve které Zijeme. Za nejcennéjsi v recenzovanych publikacich povazuji jeho upfimné Zivotni vyznani a vyli-
¢eni osudu vlastni rodiny v kapitolkach ,,Familijo* a ,,Familijo, rolz jeszcze“ psané polsky s riznymi ,,hor-
noslezskymi“ terminy a frazemi (Schlonzsko, s. 9-13, 105-112). V jinych svych pracich vyjadiuje nazor,
ktery by se mohl vzit v ivahu, kdyz tvrdi, Ze sé¢itani lidu podle jazyka mnohde spoluvytvaielo narod (The
Politics of Language and Nationalism in Modern Central Europe, New York 2009), i kdyz ziejmé ani kon-
text, v némz uvazuje, nebude obecné pfijatelny (kritizuje, Zze lidem nebylo umoZnéno piihlasit se k dialektu).
Melo by se vice piihlédnout k regionalni rozmanitosti spolecenskych jevi, véetné utvareni jazykovych a na-
rodnich identit. V regionech vzdalenych od center narodnich hnuti nemély by se spatfovat jen jakési sym-
ptomy opozdéného narodniho vyvoj nebo i renegatstvi a separatismu.

Dan Gawrecki

Franti$ek KOLAR a kol., Opavské hradby, Opava — Ostrava: Opavska kulturni organizace a Narodni
pamatkovy ustav (izemni odborné pracovisté v Ostravé) 2013, 295 s.
ISBN 978-80-85034-70-7

Na prvni pohled by mohlo pfekvapit, ze obsahla a pomérné vypravna publikace, stejné jako samotna vysta-
va, je vénovana pamatce, z niz se nad dnes$ni trovni terénu takika nic nedochovalo. Zakladnim podnétem
vzniku kolektivniho dila vSak byla pfedevsim zjisténi fady zachrannych archeologickych vyzkumd, které
vminulych letech realizovalo v zon& nékdejsich méstskych hradeb ostravské odborné pracovisté NPU.
Vysledky vyzkumu byly natolik zajimavé, ze ptirozen¢ vedly k napadu zatadit je do vSech potiebnych sou-
vislosti, propojit je s dal$imi prameny, a vytvofit tak pro odbornou i laickou vefejnost uceleny, byt pochopi-
telné mnohde nezfetelny obraz dominantni ¢asti staré ,,zmizelé* Opavy.

Opava byla ve stiedovéku vyznamnym, relativné velkym méstem Ceské ¢asti Slezska, jehoz slozity vy-
voj dokladaji, vedle mnoha dalsich pramend, katastralni mapy z 19. stoleti. Mé&stské panorama urcovaly jako
obvykle vedle vézi kosteli zejména brany, hradebni véze a basty opevnéni, které nepochybné predstavovalo
nejrozsahlejsi stavebni dilo pfedkd dnesnich Opavant. Jako tomu bylo u naprosté vétSiny mést, jez zasahl
velky sidelni, demograficky a primyslovy rozvoj 2. poloviny 19. a 1. poloviny 20. stoleti, zmizely opavské
hradby takika dokonale a bez odpovidajici dokumentace. Pustit se do prace, kterou podstoupil autorsky ko-
lektiv pod vedenim Frantiska Kolate, vyzaduje zna¢né odhodlani, pracovni pili a profesni zdatnost. Vysled-
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kem je vérohodny, az ptekvapiveé obsazny celek, ktery zasadnim zplisobem posouva vptfed védomosti
o méstském opevnéni, a to nejen opavském.

Zvolena koncepce knihy musi reagovat na dosavadni absenci syntetické prace o stfedoveékych mést-
skych opevnénich v eskych zemich. Jisté také proto se hned prvni kapitola, nazvand Funkce méstskych
hradeb, vénuje otazkam obecného charakteru — slozité problematice pojmu stiedovékého mésta, riznym
funkcim (tedy nejen fortifikacnim) hradeb, obecné charakteristice stavebniho vyvoje sttedoveékych opevnéni
atp. Sir§imu tematickému zabéru kapitoly jen pon&kud neodpovid4 ziZeny nézev a ku prospéchu by byla
také trochu promyslengjsi struktura a vétsi pfehlednost. Presto tato kapitola dobie plni zamysleny ucel.

Druha kapitola pojednava o metodach vyzkumu méstskych opevnéni. Takové shrnuti je velmi uzitecné,
zvlasté kdyz stavebni rozbor taktka nepfipada v iivahu. Dosud byly v badani o opavskych hradbach vyuzi-
vany jen nékteré postupy, zejména velmi ,riskantni“ studium obrazovych a planovych materialt, a to jesté
jejich ne zcela vhodného vybéru. Autofi postupné predstavuji vypovidaci hodnotu stavebnich fragmenti
a prament archeologickych, pisemnych, obrazovych a planovych (nazev ikonografie vsak neni pfili§ vhod-
ny). Velmi pfinosny je nakonec modelovy piiklad zcela nové (archeologicky) nalezené hradebni véze u kos-
tela sv. Jant, z néjz si zejména laicky Ctenaf udéla dobrou pfedstavu o tom, jak vysledné poznani vznika
kombinaci a kritickym hodnocenim riznych badatelskych metod.

Kapitola vénovana archeologickym vyzkumiim opavskych hradeb piinasi struény, chronologicky faze-
ny prehled jednotlivych vykopt. Jejich obsah a hodnoceni nasly své vyuziti ve stéZejni ¢asti publikace, ktera
se vénuje stavebni podob€ a proméndm opevnéni od 13. do 18. stoleti. Na zacatku této ¢asti najdeme pie-
hlednou charakteristiku hradebniho systému, za niz nasleduji rozbory a rekonstrukce jeho jednotlivych
vyvojovych etap (13.—14. stoleti; pfelom 14. a 15. aZ konec 15. stoleti; 16. stoleti; 17.—18. stoleti), v nichz
autor (F. Kolar) vyuziva vSechny relevantni prameny. I pies toto rozdéleni jde v podstaté o jedinou podrob-
nou seriozni studii, obsahujici vSechnu potiebnou a dostupnou (velmi pracné pofizenou) dokumentaci, jak
historickou, tak také z archeologického a stavebné-historického zkoumani. Zpisob podani a zvolena struktu-
ra opé€t také tuto ¢ast knihy zpfistupnuji nejen odborniktim, ale také laickym zajemctm.

Nedilnou souéasti d&jin opavskych hradeb je také kapitola o jejich bofeni v 19. stoleti. Jak uz to obvykle
Vv prostiedi opevnénych mést byva, pravé z této doby se paradoxné dochovalo nejvice dokumentace stavebni
podoby hradeb. Diky této kapitole si ¢tenai mize udélat predstavu zejména o tom, jaké ¢asti hradebniho
systému staly na misté soucasné zastavby, at’ jiz obytné, nebo vefejnych budov.

Kazdé odborné pojaté publikaci, ktera chce byt zaroven srozumitelna a poutava pro ostatni publikum,
velmi prospéje ,,0svézeni* v podobé zajimavych exkurzt. Knihu o opavskych hradbach takto dopliuje za-
hada vyjime¢ného pecetniho prstenu z prelomu 13. a 14. stoleti, ktery archeologové nalezli v blizkosti jedné
ze zaniklych méstskych bran, a prehled dokladti o obléhani mésta ve stfedovéku a novoveku.

Problematiku stavebni podoby a funkénosti zadnych méstskych hradeb nelze uspokojivé posuzovat bez
ohledu na dalsi stavby, které s opevnénim podstatnou mérou souvisely. Proto také autofi do své knihy za-
hrnuli kapitoly, které se tykaji opavského hradu, sakralnich staveb lezicich pii hradbach a mlynského naho-
nu s tzv. Fortenskym mlynem. Hrad v Opavé na rozdil od mnoha jinych mést netvofil soucast méstské
zastavby, ale byl dodate¢né vybudovan pied hradbami, na vychodni strané mésta. Fundovany vyklad o jeho
dgjinach a souvislostech navazuje na pfedchozi badani. K indiciim vyznamu stfedovéké Opavy patii exis-
tence dvou klasteri a stejného poctu rytifskych komend, lezicich jako obvykle blizko hradeb. Autor stfizlivé
a kriticky posoudil jejich ¢asto ptedpokladany podil na funkénosti opevnéni. Mlynsky nahon pied severnim
segmentem hradeb lze povazovat za zajimavy ,,dopln€k”, jehoz archeologicky vyzkum vsak predstavuje
jeden z nemnoha piikladi svého druhu. K tématu hradeb byla autory pfipojena také pasaz o vyzkumu zanik-
1ého hibitova z 16. stoleti na krnovském predmésti. Zakladani hibitovi pied branami pravé v tomto obdobi
predstavuje jeden z béznych jevii vyvoje mést v raném novoveku.

Zaveér prvni ¢asti knihy je tvofen velmi uzitecnou kapitolou, ktera ¢tenaftim pfinasi souhrnnou in-
formaci o sporych zbytcich opavskych hradeb, které se dochovaly nad dne$ni urovni terénu. Snad jen
namisto leteckého snimku na str. 177 by byl pfinosnéjsi presny plan se zakreslenym pidorysem staveb-
nich fragmentl. Zvlasté u rozsahlé publikace se specidlnim obsahem bylo uzite¢né pfipojit slovnic¢ek
odborné terminologie s vybérem ilustraci. Je-li za ostatnimi kapitolami piipojena literatura, mohlo tomu
tak byt i v tomto ptipadé (ve slovnic¢ku je n€kolik chyb ¢i nedostatki, s nimiz by se tak hlubsi zajemce
mohl snaze vyrovnat).

Druhé cast publikace piedstavuje samotny katalog vystavy, jejiz exponaty zapujcilo ze svych sbirek
Slezské zemské muzeum a Narodni pamatkovy ustav. Jeho prvni ¢ast je vénovana militariim — riznym
exemplaiim ochranného odéni, dfevcovym zbranim, chladnym pobo¢nim zbranim, udernym zbranim,
stielnym zbranim a zbranim palnym, nasleduje téma dobyvacich stroji. Druha ¢ast pedstavuje vystroj koné
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a jezdce, tfeti mince z nalezovych situaci souvisejicich s opevnénim a nakonec se ¢tenaf miize seznamit
s keramikou ze stejného prostiedi.

Neni v moznostech recenze zabyvat se podrobnéji jednotlivymi kapitolami publikace. Zavérem je tieba
autorskému kolektivu i vSem, ktefi se zaslouzili o vydani knihy, hlavné pod¢kovat. Drobné nedostatky, které
lze nalézt v kazdé praci, nic neméni na tom, ze jde o publikaci po vSech strankach velmi zdafilou. Vyzdvih-
nout pfitom nestaci jen velky posun v poznani opavskych hradeb a shrnuti v§ech pramentl, které jsou pevnou
zékladnou dal$iho poznani. Téma méstskych opevnéni obecn& — a nejen v Ceské republice — trpi nedostat-
kem souhrnnych materialovych publikaci, které by zhodnocovaly a prezentovaly mnohdy rozsahlé archeo-
logické vyzkumy v prostiedi dnes$nich mést, postizenych rozsahlou stavebni ¢innosti. Ptiklad Opavy ukazuje
nezmérny potencial archeologickych vyzkumi a stavebnéhistorickych prizkumu, jsou-li takfikajic ,,dotaze-
ny do konce®. Z tohoto pohledu pfedstavuje recenzovana prace jednu z vzacnych vyjimek, hodnou nasledo-
vani v dlouhé fad¢ dalsich mést, které maji podobny potencial. Stejné hodnoceni plati také pro zpusob,
jakym byla publikace zpfistupnéna zainteresované laické vefejnosti, o jejiz zdjem je tieba cilen¢ a vSemi
moznymi zpusoby pecovat.

Vladislav Razim

Méstské pravo ve stiedni Evropé. Sbornik prispévkii z mezindrodni pravnické konference Priva méstska
Kralovstvi &eského z 19.-21. zd4#i 2011, red. Karel MALY a Jifi SOUSA, Praha: Karolinum 2013, 398 s.
ISBN 978-80-246-2113-5

19. zati 2011 byli v Malé aule Karolina v Praze pfivitani Gcastnici tiidenni mezinarodni konference nazvané
podle kodifikace méstského prava Pavla Kristiana z Koldina ,,Prava méstska Kralovstvi ¢eského®. Setkani
odborniktl z fad doméacich a zahrani¢nich historikd a historikti prava bylo planovano jako jeden z vystupt
stejnojmenného tifletého grantového projektu Centra pravnshistorickych studii Historického tstavu AV CR
a Ustavu pravnich d&in PF UK. Cilem projektu bylo ptedlozit odborné vefejnosti moderni kritickou edici
Koldinova zékoniku, ktera by nahradila JireCkovo vydani z 19. stoleti, a jako pandan k ni soubor stati
s koldinovskou tematikou. Oproti pivodnimu oéekavani byly postkonferenéni sbornik i zminovana edice
s komentafem vydany teprve po dvou letech od konani konference, takze napt. ptispévek ve sborniku od
Jany Vojtiskové, tykajici se jazykové stranky edi¢nich praci v Koldinovych Pravech méstskych, byl novou
edici fakticky antikvovan.

Nazev recenzovaného sborniku ,,Mé&stské pravo ve stfedni Evropé* prozrazuje navaznost na starsi sbor-
nik z roku 1979 (opét pod redakci Karla Malého), kdy se u prilezitosti 400. vyro¢i vydani Koldinovych Prav
meéstskych Kralovstvi ¢eského konala v Praze mezinarodni konference tykajici se méstského prava v 16.—18.
stoleti v Evropé. Neni pochyb o tom, Ze se stala zasadnim impulsem pro dal§i badani na poli méstského
prava v ¢eskych zemich. Soucasny sbornik piedlozeny nové ¢tenaiim si klade obdobné ambice. Ne ve vSech
ohledech se vSak editorim podafilo vyrovnat se star§imu sborniku, ktery ztistava pro badatele, byt’ s od-
stupem tii desetileti, stale inspirativni. Nejde ani tolik o pocet ucastniki konference, resp. odptednasenych
referatll, ktery byl pfed tfemi lety vyrazné niz$i nez v roce 1979. Pfihlasili-li se organizatofi konference
oteviené k dilu Pavla Kristiana z Koldina, bylo by opravnéné predpokladat, ze se vétSina ptispévkl dotkne
této bezesporu vyznamné pravni pamatky. Nakladatelstvi Karolinum navic tmyslné zvolilo stejnou grafic-
kou upravu obou publikaci — sborniku i edice. Podle slov Karla Malého totiz oba svazky sleduji podobnou
tematiku, mély by byt proto studovany soucasn¢. Obsah recenzovaného sborniku vsak uvedenému ptedpo-
kladu plné neodpovida, snad z tohoto diivodu se nazev Koldinova kodexu dostal pouze do jeho podtitulu.
Z celkovych patnacti prispévki, nepocitame-li ivodni slovo a zavérecnou bibliografii, se Koldinovi vénuje
sedm referatli. Konference v roce 1979, ackoliv byla z ceské strany vnimana jako oslava kulatého vyroci
Prav méstskych, naopak akcentovala vyvoj méstského prava v Evropé€ predstavujici obecny ideovy ramec
vsech ptispévki, v némz méla své misto také zvlastni sekce vénovana M. Koldinovi.

Posuneme-li se od koncepéniho zaméru konference k vécnému zaméfeni sborniku, miizeme vysledovat
snahu editorti zafadit do sborniku piispévky tykajici se zivotnich osudi Pavla Kristiana z Koldina a jeho
zakoniku méstského prava. K nim mizeme pocitat podnétny piispévek od Jaroslava Panka, ktery fesi otaz-
ku, co bylo divodem piijeti Koldinova zakoniku v roce 1579, tedy po uplynuti dlouhych 34 let od chvile,
kdy méame datovany prvni pokusy o kodifikaci méstského prava. Rozhodujici moment autor spatiuje nikoliv
Vv kvalité samotné kodifikace, nybrz v ochoté dosahnout politického a snémovniho konsensu tfi stavi, ktery
mohl byt nalezen pouze za pfispéni viid¢ich vladnoucich elit typu Viléma z Rozmberka ve zménéné mezina-
rodni a domaci situaci 70. let 16. stoleti. Jifi Pesek se pro Gcely sborniku rozhodl zaméfit na dosud malo
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znadma a probadana fakta v Koldinové biografii. Ve svém ¢lanku osvétluje Koldintiv vstup do sboru mistrii
kolegiati prazské utrakvistické univerzity, jeho pozdé&jsi pfechod do novoméstské a nasledné staroméstské
kancelafe i jeho ptusobeni v rad€ a na postu kancléfe Starého Mé&sta prazského. Sviij vyklad autor odviji od
liceni Koldinova zivotopisu, pficemz na fad¢ mist upfesiuje ¢i vyvraci nékteré nazory starsi generace bada-
teldl, at’ uz jde o Koldinovy osobni charakteristiky, jeho piisobeni na méstskych $kolach &i ucast na Ceské
konfesi a Pravech méstskych Kralovstvi Geského. Unifikaci méstského prava v Cechach a na Moravé je ve
sborniku vénovan pfispévek Pavly Slavickové. Ta na piikladu mést Litomeéfic a Olomouce jako vrchnich
stolic sasko-magdeburského prava sleduje dlouholety proces, v jehoZ prib&hu ztratily v souvislosti s piije-
tim nové legislativy obé odvolaci instance své vysadni postaveni. Autorka sva zjisténi opird o poznat-
Ky dosavadni sekundarni literatury, které konfrontuje s vlastnim archivnim vyzkumem. Jako zlomovy
okamzik vyvoje mé&stského prava v Cechach oznaduje ziizeni apelacniho soudu v Praze a instrukci Ferdi-
nanda I. z roku 1548, stejné jako zasedani ¢eského zemského snému v letech 1609-1610, na némz bylo
stavy rozhodnuto, ze se Litoméfice budou nadale fidit Pravy méstskymi Kralovstvi ¢eského. Na konci
vyvoje na Morav¢ usticiho v rozsiteni platnosti Koldinovy kodifikace ve v§ech moravskych méstech véetné
Olomouce stoji fada rezoluci Leopolda 1., z nichZ posledni z roku 1705 uzavira proces unifikace méstského
prava v ¢eskych zemich. Komparaci vybranych otazek Koldinovy kodifikace s obdobnou tpravou v litome-
fickém pravu piedklada Jiti Sousa jr. Na konkrétnich piikladech, zejména z vefejného prava, se autor snazi
vyvratit tezi o zastaralém charakteru litoméfického prava. Otazkou vsak zistava, nakolik je metodicky nosné
srovnani litoméfickych pravnich knih z konce 15. stoleti s kodifikaci z roku 1579, zvlast kdyz sam autor
ptiznava, ze rekonstrukce litométického prava uc¢inného v 16. stoleti je velmi obtizna. Ptispévek Jana Kukli-
ka predklada k ivaze dvé otazky souvisejici s dalsimi osudy Koldinova zakoniku méstského prava. Obé
otazky, tj. do kdy Koldintiv kodex, resp. jeho jednotlivé Casti platily, a zda zakonik né&jakym zpiisobem
ovlivnil velké kodifikace 18. a 19. stoleti, pfip. co do nich bylo pfevzato z Prav méstskych, fesila jiz starsi
literatura. V tomto sméru se Kuklik snazi konkretizovat zmény, které se dotkly Koldinovy kodifikace na poli
méstské spravy, soudnictvi, procesniho a trestniho prava v obdobi po vydani Obnoveného ztizeni zemského.
Druhé polovina pfispévku, koncentrujici pozornost na ulohu Koldinovych Prav méstskych ve vztahu ke
kodifika¢nimu tsili osvicenskych panovnik, jez bylo korunovano piijetim VSeobecného obc¢anského zako-
niku v roce 1811, ma pievazné kompilacni charakter, takze star$i badani obohacuje pouze velmi omezen¢.
Nasledujici ptispévek tandemu prazskych romanisti Michala Skiejpka a Davida Falady posuzuje znéni vy-
branych ustanoveni Prav méstskych Kralovstvi ¢eského z pohledu zastoupeni fimskopravnich prvki v této
kodifikaci. Michal Skiejpek analyzuje oblast vetejného, procesniho a trestniho prava, David Falada oblast
soukromého prava, jiz si pracovné rozdélil podle pandektniho systému na pravo osob, véetné rodinného
prava, vécna prava, zavazkové pravo a dédické pravo. Svou ¢ast jiz Michal Skiejpek publikoval v roce 2010
ve dvou ¢lancich, jeden v Gasopisu Viehrd a druhy ve sborniku piispévki Rimské pravo a kodifikace.
Skiejpkuv text tak do jisté miry pfedstavuje pfepracovanou verzi starsich ptispévki. Ackoliv oba autofi pii-
pojuji k vybranym pasazim Koldinovy kodifikace vlastni komentafe s odkazy na fimskopravni prameny, ani
jeden z nich neuvadi, Ze vétsina fimskopravniho obsahu v Pravech méstskych Kralovstvi ¢eského byla zpro-
stfedkovana sbirkou Cursus civilum sententiarum, na coz svého ¢asu upozornil Miroslav Boha¢ek i Jaromir
St&pan. Skiejpek ani Falada se také neodvazili prohloubit star$i ivahy o tom, z jakych zdrojii mohl Koldin
fimskopravni poucky cerpat, resp. jaké pfirucky fimského prava mohl mit k dispozici. Nepfesnosti, jichz se
oba autofi dopustili v ivodnich partiich vyplyvajici z neznalosti pravnéhistorické literatury, stejné jako ne-
vhodné pouzivani pojmu recepce, bohuzel vyrazné snizuji kvalitu spolecné piedlozeného textu. Ani vybéro-
va bibliografie k Praviim méstskym Kralovstvi ¢eského, zafazena na konec sborniku, nevytvafi dojem pro-
mysSleného soupisu. Na prvni pohled totiz neni ziejmé, podle jakého klice autorsky tym jednotlivé tituly do
bibliografie zafazoval, nebot’ se striktné nedrzi Prav méstskych. Zajemci o koldinovskou tématiku si tak
musi z pfedlozeného seznamu praci, tykajicich se pfimo nebo jen okrajové méstského prava obecné, sami
vybrat, v které z nich zminka o Koldinovi a jeho kodifikaci pfipada do tivahy.

Kromé pozornosti, kterou editofi vénovali Pravim méstskym Kralovstvi ¢eského, se zna¢ného prostoru
ve sborniku dostalo také zahranicnim badatelim. Zajem némeckych odbornikt se pfevazné koncentruje na
vlivy magdeburského a norimberského prava v ¢eskych zemich a v Uhrach. K této skupiné pfispévki mi-
zeme piipocist také ptispévek Viléma Knolla, ktery prezentuje vyvoj chebského pravniho okruhu s pfihléd-
nutim k dochovanym pramentm i judikatufe chebského soudu, jenz se o nauceni legalné obracel do Norim-
berku. Jeho zavéry l1ze doplnit o poznamky Hanse-Jiirgena Beckera o omezeném vlivu jihonémeckého a ra-
kouského prava v ¢eskych zemich. Heiner Liick a Inge Bily pfedstavuji aktualné feSeny projekt na Saské
akademii véd v Lipsku tykajici se fenoménu sasko-magdeburského prava ve stfedni Evropé. Ulrike Miissig
se zamysli nad vyznamem zasady ,,méstsky vzduch osvobozuje™ a nad faktory ovliviiujicimi poskytovani
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méstské svobody v evropském vyvoji. O vyjimeénosti némecky psané pravni knihy z Mithlhausen z roku
1225 a jejich vlivech v dalsich pravnich pamatkach informuje pfispévek Gerharda Lingelbacha. Vyvoj mést-
ského prava v Uhrach a paralely se sou¢asnym pravem nastifiuje dvojice autort Andrea Kluknavska a To-
mas Gabris, ktefi v sedmi bodech identifikuji dynamické prvky uherského méstského prava. Prispévek od
Adriany Svecové je subtilnim rozborem forméln&-pravni stranky uherského testamentu v novovéku, zvIasts
pak zakonného ¢l. XXVII z roku 1715. Vedle zdkonnych norem diferencovanych podle jednotlivych stavi
se vSak v Uhrach do roku 1848 uplatnily rovnéz pfedpisy kanonického a fimského prava a staré pravni obyceje.

Recenzovany sbornik jako celek odrazi v pozitivnim i negativnim smyslu troven pravnéhistorického
badani v Ceské republice. Ukazuje nejen na nutnost, ale zejména uZite¢nost konfrontace poznatki i meto-
dickych pfistupti k latce tak atraktivni, jakou je méstské pravo, napfi¢ védnimi obory i zemémi stiedoevrop-
ského prostoru. Ackoliv troveii jednotlivych piispévkil kolisa, jako ostatné u vétSiny domacich sborniku,
editofi tim, ze ideové po vice nez 30 letech Uspésné navazali na pfedchozi sbornik k méstskému pravu, uci-
nili vyznamny krok pro dalsi badani na poli méstského prava. Coz bylo ostatné pranim potradateltl.

Nad’a Stachova

Marzena BOGUS, Nauczyciele szkot ludowych Slgska Cieszyniskiego w XIX i na pocitku XX wieku. Uwa-
runkowania prawne i zawodowe, Czeski Cieszyn — Czestochowa: Wydawnictwo im. Stanistawa Podo-
binskiego Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie 2013, 518 s.

ISBN 978-83-7455-260-8

Autorkou monografie o ucitelich narodnich $kol Té&Sinského Slezska v 19. a na pocatku 20. stoleti je polska
histori¢ka, pedagozka a umé&lkyné Marzena Bogus (Akademia im. Jana Dhugosza w Czestochowie). Ceské
Ctenarské obci je jiz pomérné dlouho znama piedev§im jako autorka zabyvajici se d€jinami osvéty a vzdéla-
vani, zaméfenymi zejména na oblast elementarniho $kolstvi v regionu TéSinského Slezska. Vedle fady studii
k uvedenym tématim lze vyzdvihnout napf. praci Bogus o osvétovych aktivitach rodu Kotulti v 19. a 20.
stoleti,* nebo ji redigovanou kolektivni monografii o jazyku, $kole a prostoru jakozto determinantéim kultur-
niho vyvoje Té&inského Slezska.? V recenzované knize autorka zurocila dlouholeté zkuenosti na tomto poli
badani a ptedlozila je v podob&é komplexné pojaté publikace, ktera zahrnuje izemi té§inské ¢asti Rakouské-
ho Slezska v obdobi zhruba od pocatku 19. stoleti az do prvni svétové valky. Vénuje se ucitelim na uzemi,
které je nyni rozdéleno mezi Ceskou a Polskou republiku. Timto, spolu s pokusem o porovnani situace s dal-
$imi polskojazyénymi oblastmi nachazejicimi se ve sledovaném obdobi sice bud’ za hranicemi Rakouského
Slezska, ale stale v rimci habsburské monarchie (Hali¢), nebo v némeckém a ruském zaboru (Poznaiisko,
Krélovstvi polské), ziskava dilo M. Bogus rozmér prekra¢ujici vyznam pro jedinou narodni historiografii.

V tvodu rozsahlého dila dava autorka nahlédnout do motivace, ktera ji k vypracovani monografie ved-
la. Jako aktivné ¢inny didaktik hledajici inspiraci v minulosti postradala v dosud publikovanych osvétovych
uvahach o Té&sinském Slezsku komplexné pojaté prace o mistnich ucitelich narodnich $kol jakozto zvlastni
spolecenské skupiné. K opravnénému nazoru Bogus Ize dodat snad jen to, Ze se nedostatky v tomto sméru se
netykaji pouze TéSinska a ucitelti ptisobicich v elementarnim Skolstvi, nybrz i jinych regiont, ¢eskych zemi
jako celku a ugitelstva jinych tirovni poskytovaného vzdélani. Caste¢né se naznacené vacat pokusila autorka
vyplnit v recenzovaném dile, pfi¢emz Ctenar je vSak zaroven predem upozornén, Ze se nékterym problémim
(napf. mimoskolni aktivity uciteltl) hodla vénovat az v dalsi pfipravované publikaci.

V recenzované praci se Bogus zaméfila na otazky pfimo spojené s vykonem ucitelského povolani: pra-
vni ramec vzdélavaci ¢innosti a oblasti Skolstvi viibec, vybaveni sledovaného regionu kolskymi institucemi,
podminky vzdélavani adeptti ucitelského povolani a pedagogicko-vzdélavaci ideje a koncepce. Sama sviyj
pfistup charakterizovala jako sociologicko-pedagogicko-historicky s vyuzitim metod introspekce, autobio-
grafie, empatie, interpretace s pokusem o pochopeni zaméri, cil a snah. Uvedené podle mého nazoru sku-
teéné prostupuje celym dilem a dava mu do jisté miry ur¢ity osobity raz. Nadto je dilezité zduraznit autoréi-
no pojeti ucitelti narodnich kol jako zvlastni socidlni skupiny a vyznamné ¢asti regiondlni inteligence. Na
rozdil od fady svych predchidcii na poli badani o ucitelstvu TéSinska nepise Bogus pouze o ucitelich urcité
narodnosti. NepiSe praci zaméfenou vyhradné na zdejsi polské, némecké nebo Ceské ucitele, resp. polské,

! Marzena BOGUS, Kotulowie i ich dzialania oswiatowe na Slgsku Cieszyriskim w XIX i XX wieku, Ostrava 20086.
2 Jezyk — szkola — przestrzen jako determinanty rozwoju kultury Slgska Cieszynskiego. Jazyk — $kola — prostor jako determi-
nanty kulturniho vyvoje TéSinského Slezska, red. M. Bogus, Czeski Cieszyn 2012.
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némeckée a ceské skoly. Etnicka, narodni, popf. ndbozenska pifislusnost a identita zde byly podfizeny prosto-
rovému (regionalnimu) aspektu, coz ale nezabranilo, aby autorka nepfistoupila na nékolika mistech k ur¢ité
diferenciaci. Takovy pifistup kvituji, byt’ se domnivam, ze vétsi prostor pro komparativni prvek by v nékte-
rych mistech recenzovanému dilu jedin€ prospél (napf. pfi studiu materidlniho vybaveni skol).

Text monografie je rozdélen do ¢tyt hlavnich ¢asti, dale ¢lenénych do jednotlivych kapitol. Prvni ¢ast
pojednéva o pravnim a institucionalnim ramci oblasti primarniho vzdélavani v Té€Sinském Slezsku. Pfinasi
nejprve velmi uzite¢ny (pro takto koncipovanou praci zaroven nezbytny) rozbor hlavnich pravnich norem,
které regulovaly fungovani nejnizsiho stupné $kol a ¢innost zdejsich uéiteldl v pribéhu celého 19. a na pocat-
ku 20. stoleti: od politického zfizeni Skolského z roku 1805, pies skolsky zédkon z roku 1869 a veskeré jeho
novelizované zakony piijaté slezskym zemskym snémem az po zékon o slezském ucitelstvu z roku 1914.
Dalsi kapitoly pak pfehledné a se zaméfenim na sledovanou oblast piedstavuji v zakladnich rysech proménu
skladby a rozvoj narodnich $kol v pribéhu 19. stoleti, zptisob $kolské spravy a dozoru (v¢etné kompetenci
povéfenych ufadl a instituci — Skolnich dozorct a pozdéji Skolnim raddm riznych Grovni) a povinnosti
a prava uciteld (zde mj. i o disciplinarnich zalezitostech, no$eni uniformy, vojenské sluzbé uéitelr). Ocenuji,
ze autorka piekrocila v nékterych mistech zvoleny Casovy ramec a predlozila retrospektivu stavu jdouci az
do druhé poloviny 18. stoleti, coz s ohledem na zasadni promény ve Skolské oblasti v disledku reforem tere-
zianskych a josefinskych povazuji za logické a vice nez zadouci. Neopomenula pfitom ani oblast terminolo-
gickou, oznaceni riznych typt elementarnich skol. Zde by mozna fada Gtenaiti ptivitala asi o néco piehled-
né&j$i zpusob vysvétleni, zejména pokud jde o vyrovnani se s riznojazyénymi alternativami nazvu jednotli-
vych $kol.

Ve druhé ¢asti (s. 91-192) se pokusila Marzena Bogus piedstavit ucitele TéSinského Slezska jako spo-
leGensko-profesni kategorii. S oporou v dostupnych rakouskych statistikach narodniho $kol, skolskych sche-
matismech a vyro¢nich zpravach slezské zemské $kolni rady i nékterych konkrétnich $kol pak skute¢né na-
¢rtla obraz formovani ucitelského stavu az do prvni svétové valky. Vedle obecné kvantitativniho vyvoje
poctu ucitelskych sil pronikla do struktur uéitelstva z hlediska mista jejich zaméstnani, pracovniho zatazeni
a vykonavanych funkci, kvalifikace, v€ku, délky sluzby, pohlavi, teritoridlnimu ptivodu, narodnosti a nabo-
zenského vyznani. Pro knihu velmi dalezity oddil si zaslouzi ocenéni jak z hlediska vybéru a prace s prame-
ny doposud spiSe opomijenymi, tak i pro vynalozené usili o sestaveni co mozna nejkomplexnéjsiho obrazu
ucitelstva na TéSinsku. Mnozstvi poznatkt, které zde Bogus ¢tenafim o uditelich pfedlozila, je vskutku
enormni. Neni mi znama prace, ktera by poskytovala celistvejsi a podrobnéjsi vhled do struktur ucitelstva.
Kvituji, Ze byl zvlastni prostor vyhrazen uéitelim $kol soukromych (Zidovskych, evangelickych aj.) a uéi-
telkam jakozto ne nevyznamné a v mnohém i nedocenéné Casti uditelstva. Stejné tak ocefiuji snahu autorky
o zafazeni uciteli do SirSiho kontextu socialni skupiny inteligence na Tésinsku, byt’ jen v otazce pocetnosti,
nikoliv skladby. Na informace bohatad kapitola postrada snad jen jediné: rozbor socialniho ptivodu uciteli.
Ptitom k nému se Bogus vyjadtila, i kdyZ jen velmi stru¢né a souhrnné, na jiném misté prace pii porovnani
S jinymi polskymi oblastmi (s. 417-418). Pravé tento dilek v jinak impozantné skladané mozaice obrazu uci-
telstva narodnich kol schazi, podle mého nazoru celkem citelné. Alespon sondou se mohla autorka pokusit
proniknout do socialniho piivodu ucitelt, at’ uz na zakladé rozboru osazenstva vzdélavacich instituci, které
ucitele pro jejich profesni drahu pfipravovaly (preparandy, ucitelské ustavy), nebo studiem matri¢nich
zaznamu. O naro¢nosti provedeni tohoto ukolu neni pochyb, stejné jako o jeho potrebe.

V poradi tieti ¢ast knihy (s. 195-289) pfiblizuje v prvé fadé problematiku vzdélavani a profesni ptipra-
vy uciteld, kvalifikaéni zkousky a sluzebni postup. V jednotlivych kapitolach vhodné implementuje dopady
legislativnich $kolskych opatfeni tykajicich se danych témat a predstavuje jejich realizaci na piikladé Te&sin-
ska. Pomérmné dikladné si pfitom v§ima instituci pro vzdélavani uéitelii v TéSing a Bilsku, jejich fungovani,
osazenstva, naplné vyuky a vystupnich zkousek. Zvlast’ se vénuje také problematice dalsiho vzdélavani uci-
teltl, tématu ucitelskych kurzti a konferenci. Samostatnou, dale ¢lenénou kapitolu (s. 260-284) vyhradila
autorka pracovnim podminkdm ucitelim, jejich odménovani a zabezpeceni po ukonceni kariéry (penze)
a ,,profesnim nemocem®. Neopomenuti uvedenych témat lze jen ocenit. Otazkou je, jestli by si nezaslouzila
spiSe samostatny prostor, nebot’ jejich vélenéni do dané ¢asti knihy ptsobi ponékud neorganicky.

Posledni a rozsahem nejvétsi oddil knihy (s. 293—413) dava nahlédnout do dobovych pedagogickych
ideji, koncepci, metod a uéebnich plant ovliviiujicich chod a povahu narodniho $kolstvi. Predstavuje tedy
teoreticky ramec prace uciteld. Dulezité pfitom je, ze si Bogus v§ima rovnéz otazky dopadii novych pedago-
gicko-didaktickych poznatki na regionalni nazory a viibec vymény ndzort na poli vzdélavani. Diky aktivité
ucitelt doslo na Té&Sinsku k vytvofeni kulturniho mostu, jenz umoznoval piekracovat hranice nejen regio-
nalni, ale i ty zemské. Opirajic se o ucitelské ptirucky, Skolni pomicky a knihovny ptedstavuje vzdélavaci
metody a programy; sleduje autorka rozvoj Skolnich a ucitelskych knihoven. V této ¢asti knihy zachytila

283



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

rovnéz pozvolny ustup od aplikace nazort a pedagogickych metod vypracovanych Johannem Friedrichem
Herbartem (tzv. herbartismus) ve prospéch novych sméri (empiricka psychologie, pedocentrismus). Dolozi-
la zde proménu stereotypu pasivniho uéitele prebirajiciho navykla schémata v aktivné hledajiciho didaktika.
Zavérecna c¢ast monografie predstavuje i dalsi funkce a profesni povinnosti ucitelti. Na zaklad¢ skolskych
ptedpist v ni autorka odhalila navic fungovani systému a formy pedagogického dozoru, nejprve cirkevniho
a posléze statniho, pficemz opravnéné vyzdvihla roli $kolnich rad a inspektort po roce 1869. Stranou jejiho
zajmu nezustaly ani otazky hodnoceni ugditeld, disciplinarnich trestdl a pfipadnych ocenéni ucitelskych akti-
vit. Bogus neopomenula také problematiku spole¢enského vnimani uéiteld, prestize uéitelského povolani
a nemald ocekavani, kterd do nich vkladala spolecnost. Rozhodné souhlasim s autorkou, ze zprvu nevelka
prestiz uciteld a jejich profese rostla, pficemz stejné jako ona spatifuji zménu v prib¢hu druhé poloviny 19.
stoleti. Bogus ucitelim narodnich $kol v této dob¢ ptisuzuje vysokou prestiz, ktera vSak nebyla, jak spravné
podotyka, srovnatelnd napf. se stfedoskolskymi pedagogy. Ponekud diskutabilni ale je, nakolik byla ona
prestiz v zavéru sledovaného obdobi opravdu vysoka, resp. zda na ni miizeme vibec takto obecné nahlizet.
Postaveni ucitelll ve spolecnosti se odvijelo totiz také podle mista jejich piisobisté. Zatimco v mensich loka-
litach patfili nejen v zavéru sledovaného obdobi ke skute¢nym autoritdm a osobnostem ovliviujicich neziid-
ka vyznamné zivot zdej$i komunity, v mistech s po¢etnym zastoupenim inteligence, resp. ,,v konkurenci*
vzdélanct disponujicich vy$s§im socidlnim statusem (pravnici, 1ékafi, stiedo- a vysokoskolsti pedagogové,
ufednictvo stiedni a vysoké tirovné) byly jejich vyznam a potazmo i prestiz prokazatelné mensi.

Vykladovou ¢ast prace Marzeny Bogus uzavira misto zavéru oddil s nazvem Postscriptum (s. 414-432).
Pro objemnost pfedkladané problematiky autorka rezignovala podle svych slov na vypracovani ,klasického*
zaveru, coz je podle mého nazoru skoda. Misto néj ptredlozila na zakladé dostupné odborné literatury k té-
matu porovnani situace ucitelstva na Té&Sinsku s jejich protéjsky z vybranych polskych tzemi (Hali¢, Po-
znafisko, Polské kralovstvi). Vybér oblasti, s nimiz se rozhodla provést komparaci, souvisel do zna¢né miry
s potencialnimi polskymi ¢tenafi, pro néz je kniha podle vlastnich slov autorky uréena piedev§im. Bogus
zvolila veelku logicky zdmérné pro srovnani oblasti s odliSnymi profesnimi, spoleCenskymi a osvétovymi
podminkami, nez jaké by poskytla napf. komparace s opavskou &asti Slezska (s. 25). Konkrétné vénovala
Vv jednotlivych podkapitolach pozornost materialnimu vybaveni narodnich $kol, socidlnimu ptivodu ugéiteld,
ucitelskému vzdélavani, jejich kompetencim, formam zaméstnani, hodnoceni a dohledu statnich organt,
vnimani uditeltl v soudobé spolecnosti a otazce finanéniho ohodnoceni. Ze srovnani vysli uditelé na T&Sin-
sku obecné lépe nez jejich kolegové z Polského kralovstvi a Halice. Pres fadu odliSnosti ukazala Bogus
i nékteré podobné aspekty formovani ucitelského stavu v 19. a na pocatku 20. stoleti, napf. existencni pro-
blémy, nedostateénou urovet pfipravy na povolani a nizkou prestiz, s nimiz se museli ucitelé narodnich skol
vyrovnavat pred reformami nejnizsiho stupné skolské soustavy. Na pfikladu Poznanska a Té&Sinska zase
dokumentovala spole¢né pojitko, které spojovalo ucitele bez ohledu na jejich narodnost a region: snahu
o zlepSeni svych materialnich podminek. Pfestoze zatazeni komparativné pojatého a zdatile zpracovaného
oddilu do knihy lze pfivitat, ,,sluselo” by mu to — alespon podle mého nazoru — ptece jen vice v jiné jeji ¢as-
ti, ne na misté zaveéru.

Text Marzeny Bogus dopliuji dale seznamy pouzitych zkratek, prament a literatury, jmenny rejstiik,
tabulkova piiloha se zakladnimi daty k narodnimu skolstvi T¢sinska, vhodné zvolena a rozmanita obrazova
pfiloha a anglicko-némecko-ceské shrnuti. Pramenna zakladna, z niz ¢erpala, zasluhuje slova uznani, at’ uz
z hlediska $ife, nebo pro jeji rozmanitost. Svym zpisobem bylo vyuziti mnozstvi riznych druh?l prameni
pro autorku nutnosti uz vzhledem k Sirokému tematickému zabéru a dosavadnimu zpracovani problematiky
v historiografii. Dilezitou roli pii koncipovani dila o ugitelstvu narodnich $kol na T&insku sehraly archivni
materialy (zejm. fondy $kolnich ufadd i jednotlivych $kol) ulozené v Ceskych i polskych archivech. Pro
ptedlozeni legislativniho ramce bylo Bogus zase nezbytné seznamit se detailné se skolskymi pfedpisy pro-
stfednictvim tiskem vydanych soupisti norem. Stejné tak naleZelo zasadni misto statistice narodnich $kol,
Skolskym schematismiim a kalendaifim pro studium skladby ucitelstva. Z dalSich vyuzitych tisténych pra-
mentl jmenujme jesté biografické slovniky, pamétni knihy a ve Slezsku vydavany tisk. Zvolenou pramennou
zakladnu hodnotim jako dostate¢nou, ¢imz nepopiram, ze by autorce nepomohly pfi jeji praci také nékteré
dalsi prameny k dé&jinam Skolstvi ulozené v nékterych nevyuzitych institucich (napi. Muzeu Komenského
v Pierove). Vice ,,vytézit“ mohla Bogus patrné ze svazki oficialni statistiky narodnich $kol, minimalng pfi
studiu jejich materialniho vybaveni. Podobné mohla vyuzit zfejmé i vice sluzeb skolskych schematismu. Ale
toto jsou jen drobnosti, které nijak nesnizuji mnozstvi a kvalitu prace s prameny, kterou autorka nepochybné
vynalozila. Celkové lze konstatovat, ze autorka pfi vybéru a praci s prameny obstala. Podobné je mozné
hodnotit vypofadani se Marzeny Bogus s literaturou K tématu. V seznamu pouzité literatury dominuji logic-
ky préace o polské inteligenci, ucitelich, Skolstvi a pedagogice ve Slezsku. Zastoupeny jsou ale také prace
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Ceske, rakouské a némecké. Podobné jako je tomu témer vzdy, rovnéz u recenzované¢ho dila by bylo mozné
najit prace, které by pii jeho koncipovani pomohly a ve vysledku snad i prospély,’ ale podle mého nazoru je
mnozstvi a skladba zvolené literatury solidni, vzhledem k tématu opodstatnéna a jeji vyuZiti nalezité.
Zavérem je mozné konstatovat, ze prace Marzeny Bogus piedstavuje nepochybné vyznamny ptispévek
k d&jinam $kolstvi a vzdélavani, a to nejen pro oblast T&inského Slezska, o némz pojednava. Autorka méla
jasnou vizi a cil, jehoz hodlala dosédhnout, stejné jako smér, kterym se rozhodla vydat. Podle mého nazoru se
oboji podafilo naplnit. Jeji pfistup k problematice je systematicky, precizni a velmi peclivy, coz ale na
nékterych mistech vyustuje az v ur€itou popisnost. Recenzovana monografie pfedstavuje dilo kompaktni,
piehledné strukturované, fundované a zaroven Ctivé napsané. Pro Ceskou historiografii je jen Skoda, ze
Bogus nerozsifila sviij vyzkum také na opavskou ¢ast Rakouského Slezska. Zajimavé by bylo bezesporu
zpracovani problematiky vzajemného obrazu uéiteli v ogich jejich zakl a naopak zaki o¢ima svych ugiteld.
Ctenaftim této podnétné prace mize schazet pojednani o materialnich pomérech ugitelfl, zv14sté kdyz prostor
vénovala jejich platovému ohodnoceni. To by ale vyzadovalo vyzkum zalozeny na jinych nez vyuzitych
pramenech, piedevs§im materialech ze s¢itani lidu, jaky provedla v uplynulém desetileti pro inteligenci
vybranych moravskych a slezskych mést napt. Andrea Pokludova.? Otazkou viak zdstava, jestli uvedené
téma nebude soudasti avizovaného dila Bogus zaméfené na mimoskolni aktivity a Zivot uciteldi. Autorka
odvedla podle mého nazoru kvalitni praci, jejiz vyznam bude zajemci o problematiku ucitelstva narodnich
skol v budoucnu jist¢ docenén. Snad se podobné koncipované prace dockame také pro ucitele stiednich a
odbornych $kol, a to nejen na tizemi TéSinského Slezska.
Petr Kadlec

Umweltgeschichte(n). Ostmitteleuropa von der Industrialisierung bis zum Postsozialismus, Hrsg. von
Horst FORSTER — Julia HERZBERG — Martin ZUCKERT, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht
2013, 345s.

ISBN 978-3-525-37303-3

V soucasné historiografické produkci miizeme sledovat vyrazny nartst zajmu o témata souvisejici s historic-
kou inventarizaci vztahti mezi ¢lovékem a pfirodou, odrazejici se v proméné Zivotniho prostiedi. Vzajemné
interakce Clovéka a piirody v minulosti se stavaji stale nosnéjsim vyzkumnym polem nejen piirodnich véd,
ale v poslednich dvaceti letech také fady véd spoleenskych, v neposledni fad¢ i samotné historie. Neni to
nahodou. Pravé historicka reflexe podminéna znalosti historickych prament miZe zdsadnim zptsobem ov-
livnit nasi pfedstavu o formach a intenzit¢ ptisobeni ¢loveéka na zivotni prostfedi v minulosti i o snaze o na-
pravu nezadoucich dopadu lidské ¢innosti.

Zvlasté intenzivné jsou v otazce pusobeni ¢loveéka na zivotni prosttedi vnimana posledni dvé staleti. Od
konce 18. stoleti totiz dochazi ke klicovym transformac¢nim procestim, které se podilely na pfeméné tradi¢ni
agrari spolecnosti v moderni industrialni spolecnost. Mnozstvi zmén, generovanych témito procesy, je
velmi pocetné a jejich dopad mél z hlediska vyvoje spole¢nosti zcela zasadni vyznam. V souvislosti s pri-
béhem procesu industrializace dochazi nejen ke klicovym technologickym, ekonomickym, socialnim i kul-
turnim proméndm spoleénosti. Proces industrializace zaroven pfinesl vyznamnou proménu interakce mezi
¢lovékem a piirodou, projevujici se zavaznymi zménami v krajin€ a v proméné vyuzivani krajiny ¢lovékem.

Pravé interakcim mezi ¢lovékem a pfirodou v poslednich dvou staletich je vénovana také nova publika-
ce, vydana péci Collegia Carolina ve spolupraci s mnichovskym Rachel Carson Center for Environment and
Society. Lze Fici, Ze novy publikaéni po€in je v mnoha smérech reprezentativni. Pfedev§im ukazuje na sou-
¢asnou podobu vyzkumu dg&jin Zivotniho prostiedi, které jsou priseéikem rtiznych védnich disciplin. Z toho
také vyplyva pestrost pohledil a metodologickych pfistuptl, navzajem se dopliujicich a vytvarejici pestrou
mozaiku poznani jednoho ze zakladnich a pfitom mimotadné komplikovanych vztaha.

! Na mysli mdm napf. prace Otakar KADNER, Déjiny pedagogiky, Dil 3, Praha 1923-1924; Professionen im modernen
Osteuropa. Professions in Modern Eastern Europe, red. Charles McCLELLAND - Stephan MERL — Hannes SIEGRIST,
Berlin 1995; Jan TROJAN, Kantori na Moravé a ve Slezsku v 17.—19. stoleti. Jejich socidlni postaveni, spolecenské funkce
a vy'znam ndrodni hudebni kultury, Brno 2000; Jana MACHACOVA — Jiti MATEJCEK, Ndstin socidlniho vyvoje ceskych
zemi 1780-1914, Opava 2002; Andrea POKLUDOVA, Formovdni pedagogickych profesi v Moravské Ostravé na prelomu
19. a 20. stoleti, In: Ostrava 21. Sbornik piispévki k d&jinam a sou¢asnosti Ostravy a Ostravska, Senov 2003, s. 84-97.

2 Andrea POKLUDOV A, Formovani inteligence na Moravé a ve Slezsku 1857-1910, Opava 2008
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Vlastni publikace je tvofena sedmnacti piispévky dvacitky autorti vSech vékovych kategorii i rizného
védeckého zaméfeni. Editorim se pfitom podafilo shromazdit pfispévky Sirokého chronologického, teritori-
alniho i vécného zameéfeni. Vzhledem k charakteru instituce, ktera byla hlavnim vydavatelem, je pfevazna
¢ast piispévku orientovana na dé&jiny Zivotniho prostiedi v Eeskych zemich, méné pak na Gizemi Polska,
Madarska a byvalé NDR. V publikaci nalezneme jak pfispévky piehledového a obecného charakteru, tak
nejriznéjsi piipadové studie.

Charakter konceptualni pfehledové studie ma piedevSim tivodni text Julie Herzberg. V ném se autorka
nejprve pokusila o struény nastin vzniku, vyvoje a dalSich perspektiv d&jin zivotniho prostiedi (Umwelt-
geschichte, Enviromental History) jako veédecké discipliny. Pfi této pfilezitosti zduraznila pfedev§im mno-
hovrstevnatost, chronologickou §ifi a zna¢nou tematickou pestrost tohoto segmentu historické védy. Z terito-
ridlniho hlediska Herzberg upozoriuje, ze ackoliv oblast stfedni Evropy patfila v pfedchazejicim desetileti
V tomto sméru k méné probadanym oblastem, v poslednich letech se i zde vyzkum pod hlavi¢kou enviro-
mentalnich d&jin slibné rozbiha. Presto autorka upozoriuje na zékladni rozdily mezi pojetim déjin zivotniho
prostiedi ve vyspélych statech zapadni Evropy a USA a zemémi stfedni a vychodni Evropy. Zatimco badate-
1€ v prvn€ jmenovanych zemich se postupné odvraci od ,.ekologické krize“ jako hlavniho namétu a motivu
svych praci, v mysleni stfedoevropskych historikl zistava sttedobodem 20. stoleti, ve kterém se jak ¢lovek,
tak ptiroda stavaji ob&t'mi represivnich rezimi. Alespoii podle Ceské historiografie soudé si ale myslim, ze
i pfes urcité pozitivni naznaky je tento smér v historickém badani stale ve srovnani s ostatnimi segmenty
historické védy ve znacné defenzivé a skyta znacny badatelsky prostor. Sice existuji vyzkumy na mezina-
rodné srovnatelné Grovni (napf. vyzkum historického land use), avSak z nemalé Easti se naSe poznani stale
pohybuje na tenkém led€. Souhlasim s autorkou, ze ackoliv se d¢jiny zivotniho prostfedi zrodily z védomi
globalni ekologické krize v 70. letech 20. stoleti, maji fadu Grovni: jak globalni ¢i evropskou, tak narodni
i lokalni. Autorka je pfesvédCena, ze téma dé&jin zivotniho prostfedi mize byt jednoticim tématem stredoev-
ropskych dgjin predevsim druhé poloviny 20. stoleti, tj. v éfe statniho socialismu, kdy socialistické zemé
stiedni Evropy zazivaly v tomto ohledu obdobnou politiku i problémy. To konec konct naznacuje i fada
studii uvefejnénych v recenzované publikaci.

Vlastni jadro kolektivni monografie je rozdéleno do péti zakladnich oddilii. Prvni ¢ast, nazvana Infra-
struktura a zivotni prostfedi, je z pohledu ¢eského historika tematicky ponékud neobvykla. Vyzkumy zamé-
fujici se na dopad budovani moderni infrastruktury na krajinu a kazdodenni Zivot ¢lovéka totiz patii v kon-
textu stiedni Evropy k malo frekventovanym. V publikaci jsou tomuto tématu vénovany dvé studie. Martin
Ziickert se v Sirokém kontextu zamyslel nad otazkou, jaké postaveni mohou v d&jinach Zivotniho prostiedi
zaujimat vyzkumy orientované na budovani moderni infrastruktury. Ackoliv byly ve stfedoevropském
prostiedi vyzkumy tohoto typu doposud zaméfeny spise na environmentalni dopady budovani infrastruktury
obdobi dlouhého 19. stoleti, Ziickert se ve svém pfispévku zabyva primarné situaci v zemich stfedni Evropy
po roce 1945. Za pozoruhodny podnét je mozné oznadit mySlenku, Ze by se méla pozornost historikl sou-
stfedit vedle environmentalnich dopadu ,,velkych staveb socialismu® také na zachyceni povale¢ného budo-
vani infrastruktury socialistickych stati v kontextu kazdodenniho Zivota obyvatelstva. Za svého druhu
piipadovou studii je moZné oznagit navazujici text Arnosta Stanzela, ktery je vénovan obrazu budovéni vel-
kych vodnich dél ve slovenskych Karpatech v obdobi 50. a 60. let.

Druha ¢ast kolektivni monografie je vyhrazena tématu Proména krajiny, které patii v soucasnosti ale-
spon z hlediska &eské historiografie K relativné frekventovanym badatelskym okruhtim. Cesti historikové
resp. historicky zde prezentuji vysledky svych dlouhodobych vyzkumu: Ivan Bi¢ik s Lucii Kupkovou pied-
stavili vysledky dlouhodobého a publikaéné bohatého vyzkumu promén vyuziti krajiny (Land Use) v obdobi
od poloviny 19. stoleti do konce 20. stoleti, Eva Chotéjovska pak téma vztahujici se k vyzkumu historické
geografie méstského prostoru, rozvijené v soudasnosti predevsim na Historickém tstavu AV CR. Téma
bouftlivé se proménujici krajiny primyslovych oblasti prezentoval Horst Forster, ktery analyzoval dopad
hospodarskych aktivit cloveéka v oblasti severoceského hnédouhelného reviru.

Po faktograficky ,,nabité” druhé ¢asti tenaf nalezne jisté odlehceni v tfetim oddile nazvaném Vnimani
krajiny. Tématika percepce krajiny je v soucasnosti taktéz pomérné bohata a vyznacuje se vyraznymi presa-
hy ptedevsim smérem k historické a kulturni antropologii a kulturnim d&jindm. Charakter uvodni kompara-
tivni studie ma pfispévek Dory Drexler, ktera se pokusila analyzovat rlizny typ vnimani krajiny (v anglic-
kém, francouzském némeckém a uherském prostiedi), a to z kulturné-historického pohledu. Eva-Maria Stol-
berg predstavila téma vnimani vyraznych krajinnych prvkia prizmatem moderniho narodnostniho hnuti. Na
prikladu Odry a Visly ukézala, jak byly tyto pfirodni prvky vyuzivany v narodnostnim soupefeni a jak se
z nich v pribéhu narodni emancipace staly symboly narodnich hranic a vzajemného vymezovani se. Téma
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vniméni krajiny pak uzaviel komparativni piispévek Erzsébet Magyar vénovany vefejnym parkiim Vidné,
Budapesti a Prahy v 19. stoleti.

Ctvrty oddil kolektivni monografie je vénovan tématice kolektivizace a zem&délské modernizace v soci-
alistickych statech stfedni Evropy. Ackoliv se jedna o téma nanejvy$ zajimavé a potiebné (vzdyt praveé
v tomto obdobi doslo ke zcela zasadni proméné zemédélstvi s vyraznymi krajinnymi dopady), je jeho vy-
zkum teprve v pocatcich. Za velmi zajimavy pokladam v této souvislosti ptispévek Nicholase Orsilla tykaji-
ci se dopadu intenzifikace zem&d&lstvi na Zivotni prostiedi v komunistickém Ceskoslovensku. Orsillo do
centra své studie postavil problém dopadu masivniho zavadéni melioraci zemédélskych pozemki na zivotni
prostfedi. Pozoruhodné je, ze své poznatky opiel nejen o dobové materialy, ale také o rozhovory s pamét-
niky, coz pfidava studii na plasticnosti. Michael Heinz pak ve svém pfispévku objasnil disledky koncentra-
ce a specializace zemédélstvi v NDR na krajinu a Zivotni prostfedi.

Posledni paty oddil je orientovan na téma ochrany piirody a na ekologické hnuti. Tématika, kterd je
v &eské historiografii spiSe okrajova, je zde reprezentovana nejvy$iim podtem piispévkil. Uvodni avahu
tykajici se specifik ekologického hnuti ve stfedni Evropé prezentoval badatel nad jiné povolany — Frank
Uekotter — autor fady podnétnych monografii i studii z oboru dé&jin zivotniho prostredi. Nasledujici tii studie
jsou vénovany tématice z oblasti Ceskych, resp. Ceskoslovenskych d&jin. Martin Pelc a Jana Pinosova zamé-
fili svou pozornost na dé&jiny ochrany Zivotniho prostiedi v ¢eskych zemich resp. v Ceskoslovensku pied
rokem 1938, a to ve dvou specifickych segmentech. Martin Pelc se této tématiky dotkl v souvislosti se svym
dlouhodobym zajmovym polem, kterym jsou d&jiny turistiky a sportovniho hnuti v ¢eskych zemich pied
rokem 1945. Jana Pitosova se pak pokusila ukazat organizaci ochrany zivotniho prostiedi v mezivaleéném
Ceskoslovensku na piikladu okraslovacich a odbornych spolkil a jejich Gelnych predstaviteli. Velmi zajima-
vé téma prezentovala Bianca Hoenig, ktera svdj piisp&vek vénovala ochrané piirody v socialistickém Ces-
koslovensku. Na piikladu planti a koncepti Tatranského narodniho parku ukazala napéti mezi zdjmem na
ochrang ptirody pred nezadoucimi zasahy ¢loveka a snahami o jeji turistické vyuziti. Blok vénovany ochra-
né piirody zakonc¢il Hermann Behrens pfehledovym textem vénovanym vyvoji ekologického hnuti v NDR.

Celkové je mozné oznadit recenzovanou publikaci za pozoruhodnou. Nejen, ze alespon z¢asti zaplnila
tematické vacat, které je minimalné v prostiedi Ceské historiografie stale citelné. Ukazala také mnohovrstev-
natost vztahu ¢loveka a piirody v historické perspektive i rtiznost piistupti k feSeni tohoto zasadniho pro-
blému. Prezentovana prace mize byt vhodnou inspiraci pro dalsi vyzkumy tohoto typu.

Petr Popelka
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Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV. (1378 dec.—1419 aug. 16). Tomus VI. Fontes archivi
publici Litomericensis, ed. Bozena KOPICKOVA, Praha — Dolni BieZany: Statni oblastni archiv
v Litomé¥icich, Scriptorium 2013, 120 s.

ISBN 978-80-904381-1-8 (SOA Litoméfice)

ISBN 978-80-87271-69-8 (Scriptorium)

Ubehlo jiz vice nez 40 let od doby, kdy se odborné vefejnosti dostal do rukou prvni sesit prvniho dilu reges-
tové edi¢ni fady Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai V. (1378 dec.—1419 aug. 16) — dale
RBMV. Jeji editofi dosud zpracovali sedm viceméné kompletnich dili, které regestovou formou s patfiénym
diplomaticko-doprovodnym aparatem eviduji bohemikalni pisemnosti listinné povahy z obdobi vlady ¥im-
ského a Ceského krale Vaclava IV. Jiz od pocatecnich tvah nad vznikem této edi¢ni fady, chronologicky
navazujici na tradiéni regestovou fadu Regesta diplomatica necnon epistolaria Bohemiae et Moraviae
(RBM), byly jednotlivé dily koncipovany jako vnitiné samostatné chronologické jednotky, které zpravidla
respektuji archivné proveniencni princip a reflektuji na zmény v archivni organizaci. Vydané dily obsahoveé
dodrzuji zakladni cile edi¢niho zaméru, nejedna se vSak o metodicky konzervativni skupinu regestaii.
Povaha jednotlivych archivnich fondd, zkuSenosti editorti, stejné jako potieby uZivatelii a ndzory kritikl
vedly postupné k upravam edi¢nich zasad, které sice tvoii zakladni normu zpracovani jednotlivych dild, ale
zaroven ponechavaji editorim prostor reagovat na specifika archivnich fondua a sbirek, které se svou pova-
hou a provenienci ¢asto zna¢né li§i. AZ do vydani sedmého dilu se editofi pfidrzovali smérmice publikované
Vv roce 1964 Vérou Jensovskou.! Sedmy dil (2010), jehoz editor, Pavel Krafl, zpracoval fondy a sbirky
Zemského archivu v Brné, se jiz Fidil revidovanou smérnici, kterou publikovala v roce 2006 editorka Sestého
dilu Bozena Kopickova.

Sesty dil Regestového katalogu, jak je ediéni fada RBMV oficialné oznaGovana, obsahl listinnou materii
z fondu a sbirek Statniho oblastniho archivu v Litoméficich. Jadro $estého dilu tvoii 196 regestu, jejichz
listinné pfedlohy lze nalézt v deviti archivnich fondech a sbirkach (Kapitula Litoméfice, Valdstejnska sbir-
ka, Schlenzova sbirka, Cisterciaci Osek, Dominikani Litométice, Rodinny archiv Kinskych a Preysingt, Ro-
dinny archiv Clary-Aldringent, Rodinny archiv Ledebur-MileSov, Velkostatek Libé&sice). V souladu s kon-
cepénim rozlozenim celé ediéni fady editorka nezahrnula do ,.litoméfického* dilu fondy piislusnych okres-
nich archivi, které se pii zméné archivni spravy na pocatku nového milénia staly organiza¢nimi jednotkami
oblastnich archivil, a stejné tak respektovala vzhledem k heuristice, zapocaté jiz v druhé poloviné 80. let
minulého stoleti, pozd&j$i zmény v struktute archivnich fondd a sbirek. Dulezitou inovaci, kterou pfinesla
nova smérnice z roku 2006, byla jazykova diverzifikace regestii. Vytvafeni nahradnich regesti ma nadale
respektovat jazyk pisemnosti dle souéasného tizu a zarovent ma byt kazdy nelatinsky kus doprovazen orien-
taénim latinskym regestem. Sesty dil se touto nové zavedenou praxi neiidi a v tomto i v mnoha dalsich
ohledech dodrzuje starsi smérnici z roku 1964, ktera pifedpoklada koncipovani regestil podle pravidel klasic-
ké latiny bez ohledu na jazyk pisemnosti. Obsahové vyznamné a zaroven rozsahlé Casti pivodnich textd
pisemnosti jsou tradi¢né uvadény v poznamkovém aparatu.

Prestoze editorka formalné dodrzuje linii pivodnich edi¢nich zasad, vynutila si povaha dochovani lis-
tinné materie litoméfickych fondu a sbirek, aby do svého svazku zapracovala metodickou inovaci formulo-
vanou Vv nové smérnici. Valna vétsina listin Sestého dilu se dochovala v mladsich, neovéfenych a zpravidla
latinskych opisech, které dopliiuje pouze jedenact originalnich listin. Vice nez sedmdesat procent listin
dochovanych ve formé téchto opisti (138) bylo vsak jiz zptistupnéno nahradnim regestem v n&kterych diive
vydanych svazcich RBMV. Tento problém je v Sestém dilu feSen tak, ze duplicitni polozky jsou opatieny
pouze orientaénimi latinskymi regesty a oznaceny hvézdickou. V doprovodném aparatu pak editorka vedle
provenienéni poznamky odkazuje na nahradni regest v pfislusném svazku RBMV s upfesiiujicim udajem
o stavu dochovani. Pro vétsi piehled je v zavérecném aparatu Sestého dilu konkordance orientacnich regesta
s jiz publikovanymi nahradnimi regesty.

! Véra JENSOVSKA, Regestovd edice z doby Viclava IV. (1378 pros.—419 srp.), Archivni Gasopis (dale AC) 14, 1964,
s. 179-182.

2 Bozena KOPICKOVA, Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV. (1378 dec. —1419 aug. 16). Novelizovand
smérnice k vydavani edicni rady, AC 56, 2006, s. 286—291.
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Nahradni regesty jsou formulovany tak, aby shrnovaly nejen zakladni dispozi¢ni udaje, ale také dilezité
informace z jinych listinnych formuli, zejména z narace. Povahu obsirnych nahradnich regesti v mnohém
ovliviiuje nutnost uvadét vSechna mistni a osobni jména, vyskytujici se v listin¢. Vedle toho je vzdy uvadéna
uplna pertinen¢ni formule a svédecna fada. Podle nové smérnice z roku 2006 maji editoti RBMV uvadét na
konci nahradnich regestli incipity areng, ovSem tato zasada v ,litoméfickém* dile je$té uplatiiovana neni.
V ramci doprovodného aparatu regestt jsou uvadény zakladni Gidaje o peceti, resp. o osobach pecetiteli
a Vv pfipadé originald jsou nasledn¢ uvadeény stredoveéké kancelarské i piijemecké poznamky. Za tidajem
o0 zptisobu dochovani nasleduje provenienéni poznamka s uvedenim nazvu fondu a signatury ¢i inventarniho
¢isla. Posledni polozkou regestového zdznamu jsou odkazy na starsi edicni nebo regestové vydani. Pod
¢arou vétsiny regestil najdeme dopliujici, hodnotici nebo vysvétlujici poznamky.

Nedilnou sou¢asti Sestého dilu je struény latinsky i ¢esky Gvod, ktery je vénovan vedle zakladnich me-
todickych vysvétlivek také popisu adekvatnich fondd a sbirek. Uvodni edi¢ni aparit doplituji prehledy
pouzitych archivnich rukopisu, literatury, zkratek, znacek archivii a znacek archivnich fondd. Regestovy
katalog tradi¢né uzavira jmenny a mistni rejstiik, za nimz jako posledni ¢ast najdeme jiz zminénou konkor-
danci orientacnich regestu.

Sesty dil RBMV je standardni a dobfe odvedenou praci, ktera predstavuje dilezity krok k naplnéni z4-
kladniho ediéniho cile vydat specifickou regestovou formou celou bohemikalni listinnou materii z doby
Véclava IV, kterou uchovavaji archivy v Ceské republice.

Pavel Hrubon

Piotr WECOWSKI, Poczgtki Polski w pamigci historycznej péinego sredniowiecza, Monografie Towa-
rzystwa Naukowego Societas Vistulana tom 2, Krakéw: Towarzystwo Naukowe Societas Vistulana
2014, 456 s.

ISBN 978-83-61033-75-2

W 2014 roku naktadem krakowskiego wydawnictwa Societas Vistulana ukazata si¢ ksigzka Piotra Weco-
wskiego pt. Poczgtki Polski w pamigci historycznej poznego Sredniowiecza. Praca ta ukazala sie w serii
Monografii Towarzystwa Naukowego Societas Vistulana.

Badania nad pamigcia spoteczng nie sg czyms$ nowym, od lat tym zagadnieniem zajmuje si¢ szereg nauk
humanistycznych i spotecznych. Powstalo na ten temat wiele publikacji zarowno w Polsce, jak i za granicg,
szczegblnie we Francji (wspomnie¢ nalezy tu przede wszystkim prace P. Nory i inn.). Nieco inaczej wygla-
da to zagadnienie, jesli my$limy o pamieci historycznej. Sam autor przedstawia problemy ze zdefiniowa-
niem tejze proponujac zreszta swoja definicje acz zaznaczajac od razu, iz nie jest to formuta ostateczna. To
zresztg nie jedyny problem, z ktorym musiat zmierzy¢ si¢ Piotr Wecowski, innym to kwestia doboru zrodet
i zawartych tam przekazow. Inaczej bowiem przeprowadza si¢ badania na grupie oséb jeszcze zyjacych,
badz ich bezposrednich potomkach, pytajac o nie tak dawno minione wydarzenia, a czym innym jest odna-
lezienie i interpretacja przekazéw osob niezyjacych od stuleci. Co wiecej, probowaé na podstawie ich relacji
odtworzy¢ poczatki Polski, a zatem czasy juz dla ,,badanej” grupy osob odlegle o stulecia. Tradycyjny
w tym wypadku dobor zrodet, a zatem roczniki, kroniki, Zywoty i im podobne przekazy wzmacniaja klu-
czowe zrodlo do tego typu badan, jakim sa zeznania §wiadkow w procesie polsko-krzyzackim, gdzie —
wsrod szeregu pytan stawianych przez przestuchujacych kilka dotyczyto poczatkow panstwa polskiego.

Praca podzielona jest na dwie czgsci, pierwsza z nich omawia zrodta i transmisjg¢ poznosredniowiecznej
pamigci historycznej na temat poczatkow Polski. W tej czg$ci autor zajat sie tym, kto, kiedy, jak, gdzie i ko-
mu przekazywat wiadomosci o poczatkach panstwa polskiego. Aby sprobowaé znalez¢é odpowiedz na pos-
tawione pytania Piotr Wecowski siggat do wszystkich typow zrddet: pisanych, ikonograficznych, material-
nych i niematerialnych. Analizowat nie tylko zrodta powstate w pdznosredniowiecznej Polsce, ale takze ich
kopie, zwracajac uwagg na zmiany, jakie zachodzity pomi¢dzy nimi a oryginatem. W ten sposob badat takze
poznosredniowieczne kopie najstarszych kronik polskich Galla Anonima i Mistrza Wincentego Kadlubka
oraz zywoty $wictych Wojciecha i Stanistawa. Tym samym autor przyjat rzadki punkt widzenia w dotych-
czasowych badaniach, ze jedynie oryginalne zrédto poznosredniowieczne moze by¢ wiarygodnym zbiorem
informacji dla pamigci wezesnosredniowiecznej. Wykorzystujac pozne, XIV i XV-wieczne kopie XI-XIII-
wiecznych zrodet, zwracajac uwage na wszystkie dokonane w nich w stosunku do oryginalu zmiany, dodat-
ki i przeksztatcenia, Piotr Wecowski uzyskat dzigki temu informacje na temat 0sob i srodowisk, ktore z nich
korzystaty. Ogrom zachowanych kopii wezesnosredniowiecznych zrodet uniemozliwit wprawdzie Autorowi
dotarcie do wszystkich, co w zadnym stopniu nie umniejsza wartosci omawianej ksiazki.
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Druga cz¢$¢ swojej pracy Piotr Wecowski poswigcil tresci pamigei historycznej. Jak sam pisze: ,,W tej
CZesci zastanawiam si¢ co ,,méwiono” i co ,,wiedziano” o poczqtkach Polski*. Autor stara si¢ porownac
wyobrazenia i realng wiedz¢ o najwazniejszych wydarzeniach z poczatkoéw panstwa polskiego — chrztu
Mieszka I, zjazdu gnieznienskiego i staran o korong, pobytu §w. Wojciecha na terenach panstwa polskiego,
poczatkow organizacji koscielnej oraz granic panstw, bowiem te wydarzenia byly oceniane w pdznym
Sredniowieczu, jako najwazniejsze.

Z obowiazku recenzenta nalezy odnotowac, iz czg$¢ pierwsza ksigzki podzielona jest na cztery rozdzia-
ty a druga na sze$¢. Ponadto praca opatrzona jest takze bibliografia, wykazem skrotow i indeksem.

Ksigzka Piotra Wecowskiego zostata wydana w serii Monografie Towarzystwa Naukowego Societas
Vistulana. Pierwszym tomem, ktory ukazat si¢ w jej ramach, byta ksiazka Wojciecha Drelicharza ldea zjed-
noczenia krélestwa w sredniowiecznym dziejopisarstwie polskim. Tom ten ukazal si¢ dwa lata temu. Praca
Piotra Wecowskiego idealnie wpasowuje si¢ w nurt zapoczatkowany przez ksigzke Drelicharza, zreszta sam
autor nie ukrywa, iz niejednokrotnie czerpat z pracy swojego poprzednika. Tym niemniej otrzymujemy cat-
kiem nowe, wrecz nowatorskie spojrzenie na poczatki Polski. Patrzac na nie z punktu cztowieka pdznego
sredniowiecza moze warto zastanowi¢ si¢ nad pewnikami, ktorymi operujemy do chwili obecnej. Skad takie
przekonanie w XIV i XV wieku, ze koronacji Bolestawa Chrobrego dokonat Otto III w Gnieznie (o czym
nb. wspomina takze Gall Anonim w swojej kronice), jak zapamigtali przyczyny, dla ktorych nasz kraj stat
si¢ chrzescijanskim ludzie poznego sredniowiecza, jak wygladata, wedlug nich, organizacja koscielna na
poczatku istnienia panstwa polskiego? I dlaczego wlasnie takie, a nie inne argumenty byly przytaczane?
Piotr Wecowski wyszukuje informacje, przeszukuje pamigé poznosredniowiecznej szlachty, mieszczanstwa,
duchownych, pokazuje, jakim kapitalnym zrédtem moze by¢ ludzka pamig¢é, daje nam potezne narzedzie,
tak rzadko wykorzystywane do tej pory w badaniach $redniowiecznej Polski. Dzigki $wietnemu przygo-
towaniu warsztatowemu udaje mu si¢ wydoby¢ z p6znosredniowiecznych zrédet moc informacji o tym, jak
ci ludzie postrzegali i zapamigtywali dawne czasy. Fakt, ze ten czas byt pozbawiony zwyktych nosnikow
pamieci, ktore posiadamy teraz, sklaniat ich do opierania si¢ tylko na pamigci wiasnej i przodkoéw. Tym
cenniejsze sa informacje, ktore udato si¢ z tych zrodet wydoby¢, i tym wazniejsze jest to, co z nimi zrobimy.

Bozena Czwojdrak

Ritual Images, and Daily life. The Medieval Perspective, red. Gerhard JARITZ, Geschichte. Forschung
und Wissenschaft Band 39, Miinster: LIT Verlag 2012, 247 s.
ISBN 978-3-643-90113-2

Ritualy jsou oblibenym tématem medievistiky uz od 70. let minulého stoleti, stejné tak, jak ptipomina
Vv ivodu vydavatel této knihy Gerard Jaritz, je starSiho data také obliba analyzy vizualni kultury stfedovéku
na zékladé obrazovych prament. Kombinace obou pfistupti spolu s dé&jinami kazdodennosti predstavuje
spole¢né téma vSech pfispévatelll prezentovaného sborniki, pticemz jednotlivé ¢lanky jsou prepracovanymi
verzemi piispévki ze setkani v rakouské Kremzi v roce 2008.

Prave v tomto mésté totiz sidli Jaritziv domovsky ustav pro studium materialni kultury spojenym s déji-
nami kazdodennosti ve stfedovéku a v raném novovéku (IMAREAL). Cela publikace nese stopy pfistupu
k dgjinam, ktery pracovisté, zabyvajici se pfedev§im shromazd’ovanim a zpracovavanim vizualnich prament
kazdodenni kultury, propaguje.

Snaha spojit viechny tii perspektivy, tedy ritualy, obrazovou kulturu a kazdodennost spojuje vSechny
pfispévky recenzované anglicky psané knihy, nicméné ne u vsech jde o stejné uspésnou ¢i uzitecnou meto-
du. Vybrané studie zafazené do této knihy charakterizuje velmi Siroky vybér témat i metody zpracovani.
Celkove jedenact piispévki zavede Ctenare do Jeruzaléma, Transylvanie i Pafize, mezi muslimy, mnichy
i askenazské zidy.

Ruizna je také Sife témat, které autofi ve svych piispévcich zpracovavaji. Nejzasadnéj$im piispévkem je
bezpochyby tvodni studie norského kunsthistorika Staaleho Sinding-Larsena (S. 7-48), ktery na 40 stranach
predklada mozné teoretické pristupy k pojednani obrazovych prameni skrze jejich zasazeni do propracova-
ného systému. Jako zakladni material mu slouzi Sixtinska kaple, ale postupné predstavuje velmi promysleny
koncept prace s vizualnimi prameny, ktery mize inspirovat mnoh¢ historiky.

Nasledujici dva prispévky se zaméfuji na otdzku panovnické reprezentace ve spojeni s ceremonialnim
kontextem vykonu vlady, ov§em v dost odlisné dobé& i misté. Svétlana 1. Luchitskaja (s. 49—74) konfrontuje
popisy korunovacnich ceremonii jeruzalémskych krali ve 12. stoleti, tak jak je mozné je najit ve vyprave-
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cich a pravnich pramenech ze Svaté zemé s ikonografickymi doklady o korunovacich v dochovanych ruko-
pisech. Kromé spole¢ného dirazu na legitimizaéni hodnotu provedeného ritualu, konstatuje autorka také
jisté rozdily v obou typech svédectvi. Iluminované rukopisy jsou totiz vSechny pozdéjsiho data a vznikaly
predevsim jako soucast kiizacké paméti Slechtickych rodd, pficemz nejvyznamnéj§im zobrazovanym mo-
mentem je usazeni krale na triin, tedy chvile, kdy se kiizacka $lechta aktivné podilela na provedeni ritualu.

Joan A. Holladay (s. 75-94) pojednala ve svém piispévku o zménach ve funkci slavnostniho salu
v kralovském palaci na ostrové Cité v Pafizi. Tento velkoryse vyzdobeny prostor nechal kral Filip IV. Sli¢ny
vybudovat pro vSechny vyznamné statni i dynastické udalosti, nicméné postupné béhem 14. stoleti ztracel
svou puvodni funkci a stale vice byl uzivan spise kralovskymi tfedniky a dokonce obchodniky, coz vy-
znamn¢ zménilo nejen vyznam tohoto ptivodné vefejného prostoru, ale zejména vedlo ke zméné funkce
vyzdoby salu, ktery zdobily sochy vsech franckych a francouzskych krald poéinaje legendarnim Faramon-
dem. Rozdilni skupiny pozorovateltl riizné piijimaly zpravu a davnovekosti a slavé kralovské moci ve Fran-
cii, nicméné podle autorky, ritualni i kazdodenni provoz v sale pfipival k Sifeni piivodné zamysleného
sdéleni o vyznamu vladnouci francouzské dynastie skrze jejich opakované sledovani vizuélni reprezentace
dlouhé tady krala.

Dalsi trojice ¢lankl se spiSe nez ritualim vénuje predevSim obrazim a jejich obsahu. Ifigo Bocken
(s. 95-106) pojednava o vyznamu zmény vizualni komunikace v souvislosti se spoleCenskou zménou
v nabozenské roviné. Za piiklad si vzal na jedné strané gentsky oltar, mistrovské dilo malife Jana van Eycka
a na stran¢ druhé spis Mikulage Kusanského De visione Dei, v némz autor vysvétluje benediktinim vyznam
nové perspektivy zaméfené na pozorovatele. Pomémé povrchnim zptisobem tak na dvou neodvislych pra-
menech dokazuje, ze inovace ve vlamském vytvarném umeéni ma jistou souvislost také s tamni nabozenskym
hnutim devotio moderna. Nicméné maly prosto ¢lanku neumoziiuje hlubsi, vybrousenéjsi argumentaci, ktera
by ¢tenafe presvédcila.

Maria S. Craciun (s. 107-138) piedstavuje na fadé pozdné sttedoveékych oltainich obrazi z oblasti Tran-
sylvanie rozsahlou sondu do dobové a regionalni promény laické zboznosti. VéEtSina téchto obrazi ma iden-
tifikovatelné donatory, ktefi se také Casto nechavali na obrazy vymalovat. Jak autorka zdaftile dokazuje, nej-
veétsi vliv na volbu témat oltafnich obrazil, ale také nejspis na nabozenskou praxi méstant v obdobi pozdni-
ho stfedoveku, méli ptislusnici Zebravych rada.

Koneéné Elisabeth Vavra (s. 139-162) studuje portréty manzelskych para z Némecka z obdobi 15. a 16.
stoleti, na nichz shledava mnohé spolecné rysy, které ji vedou k stanoveni zakladnich parametrti dobové
mody, ktera byla soucasti reprezentacni strategie némeckych méstani. Ve svém textu klade diraz na per-
formativni efekt portréti, které zobrazuji idealizujicim zpiisobem manzelské pary, pfiéemz oba obrazy spolu
komunikuji a pouze dohromady vytvaieji sdéleni o dobrych a zboznych mést’anech.

Nasledujici text ozvlastiuje knihu pongkud exotickym materidlem. Clanek z pera Finbarra Barryho Flo-
oda (s. 163-172) analyzuje druhotné pouziti budhistickych a hinduistickych okrasnych predmétii v islamské
spole¢nosti. Mnoh¢é z nich slouzily jako pamét’ na vitézna taZeni na vychod, ale jiné byly pietaveny v mince
a jiné pfedméty timto dle ndzoru autora ritudlnim zpisobem ,,rematerializovany* v duchu ikonoklastického
islamu.

Nasledujici ptispévek Zsofie Budy (s. 173-190) analyzuje obrazovou vyzdobu jednoho hamburského
rukopisu z 1. poloviny 15. stoleti, ktery obsahuje modlitby uréené k domacimu slaveni Zidovského svatku
Pesach. Na zakladé nékolika konkrétnich analyz dochazi autorka k zavéru, ze iluminatorska prace je silné
ovlivnéna kiestanskymi modely. Podle jejitho nazoru je ziejmé, ze iluminator znal zpisoby vyzdoby kies-
tanskych rukopist ve stfedni Evropé a nechal se jimi inspirovat.

Z celku texti zabyvajicich se obrazy a jejich ritudlnim kontextem se ponékud vymykaji posledni tti pii-
spévky predstavované knihy. Prvni z nich se zabyva nabozenskym dramatem ve stiedoveéké Anglii. Pamela
M. King (s. 191-208) v ném analyzuje jednotlivé obrazy vytvaiené pii divadelnich scénach na podiu a kon-
statuje, ze hlavni interpretacni biemeno spocivalo na divakovi a nikoliv na hercich. Nabozenské drama pfis-
pivalo vyraznym zpisobem k vyuce divaki ve vife, ale také pomahalo v kultivaci jejich chapani vizualniho
rozméru zboznosti, které poté divaci konfrontovali s obrazovou vyzdobou kosteli ¢i knih.

Posledni dva prispévky se zabyvaji hudebni kulturou ve stfedoveku a ptes odlisna vychodiska oba auto-
fi zdlraziuji vyznam hudby pro zivot stfedovekych lidi. Ve svych textech navic srovnavaji hudebni a obra-
zové prameny pro moderni poznani stiedovéké reality. Nancy van Deusen (s. 209-220) trva na jednoté
porozuméni a provozovani hudby ve stiedoveékych klasterech, nebot’ podle ni neni mozné oddélit ob¢ ¢in-
nosti. Alexander Makhov (s. 221-230) nadto tvrdi, Ze v mnoha ohledech je mozné vizualni a hudebni pra-
meny zkoumat z podobnych pozic, nebot’ ob¢ formy uméleckého dila predstavovala ve stiedovéku ve své
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podstaté jednotu mnohosti riznych prvkia (jejich harmonii), coz doklada nékolika malo ukazkami z litera-
tury a teoretickych pojednani.
Jak je zfejmé z piedestfeného obsahu knihy, jednotlivé pfispévky spolu komunikuji jen velmi volné
a tak celkové vyznéni publikace je spiSe rozpacité. Na urovni zobecnéni témat vztahu ritudlu a obrazu ve
sttedovéku sice lze najit jista pojitka a body, ke kterym se vyjadtuji vSichni autofi, nicméné spoleéna Cetba
celé knihy nepfesved¢i Ctenate, ze by se v tomto smyslu autofi shodli na svém pojeti tohoto vztahu. Jednot-
livé ptispévky mohou byt pfinosné v kontextu riznych badani, ale kniha rozhodné neptisobi jako vnitiné
sevieny celek.
Viclav Zarek

Martin CAPSKY, Zrozeni zemé. Komunikujici spoleGenstvi pozdné stiedovékého Slezska, Edice histo-
rické mysleni sv. 62, Praha: Argo 2013, 219 s.
ISBN 978-80-257-0932-0

V Opavé piisobici historik Martin Capsky se fadi mezi ptedni znalce pozdné sttedovekych d&jin Slezska. Na
svém konté ma fadu analytickych i teoreticky zaloZzenych studii, v nichz pravidelné reaguje na aktualni
metodologické diskuse (stiedo)evropské medievistiky. Nabyté zkuSenosti zhodnotil nejen v autorském
podilu na nedavno publikované kolektivni syntéze starSich slezskych d&jin (Slezsko v d&jinach ¢eského statu
I: Od pravéku do roku 1490, Praha 2012, Nakladatelstvi Lidové noviny). Vyraznym vyusténim jeho dlouho-
dobych vyzkumnych preferenci je pravé téz recenzovana monografie, v niz se pokusil analyzovat proces
utvareni spole¢né sdilené (celo)slezské identity. Centralnim tématem se tak stal zrod Slezska jakoZzto jednot-
né vystupujiciho politického a mentalniho prostoru — zemé.

Capského pojeti je v mnohém metodicky inovativni. Toto konstatovani plati nejen pro oblast Geské, ale
téz polské historické védy. Zjednodusené feceno, dominovaly (a dominuji) pii ivahach nad proménami,
jimiz v pozdnim stfedovéku prochazelo slezské Poodti, ptistupy pravniho a spravniho dé&jepisectvi zalozené
de facto pfedevs§im na popisu instituci a jejich (Casto spiSe ucelové hledanych nez realnych) kompetenci.
Pokusy historikti pohybujicich se mimo ramec pravnich a spravnich d&jin pak zpravidla nepiekracovaly prah
prosté deskripce bez pokusu o skute¢nou analyzu problému. M. Capsky se vydal jinou cestou. Vychodiskem
se mu stala piedstava zemé jakozto principielné nesamoziejmého politického a socialniho konstruktu, nikoli
dgjinne dané entity. Na prvni pohled banalni predpoklad prozatim v ¢eském (a polském) historiografickém
diskurzu bohuzel plné nezakotvil. Vyraznou inspiraci se pfitom Capskému staly teze diskutované aktualng
v prostfedi némecké a §vycarské medievistiky. Opfel se zejména o metodicky vyprofilovany pojem Stidte-
landschaft a o teorie komunika¢niho prostoru. Do stfedu zajmu nepostavil vécny obsah komunikace, ale
samotny akt komunikace. Byla to pravé mnohovrstevnata politicka komunikace, v jejimz pribéhu se utvaie-
la (celo)slezska identita. Zahu$t'ovani regionalnich vazeb v §irokém Casovém pasmu 14. a 15. stoleti pak dle
autora postupné vedlo k mentalnimu vymezeni sdileného geografického prostoru a tim ke vzniku Slezska —
zemé a jeji vSeobecné uznavané reprezentace, ktera vstupovala do kontaktu s kralovskou autoritou i s aktéry
vyssi regionalni a mezinarodni politiky.

Nutno podotknout, ze autorovy vyvody jsou formulovany stiizlivym jazykem a podlozeny zevrubnou
znalosti pramenné materie, ¢asto doposud nepublikované (za pozornost stoji dikladné vytézeni dochova-
nych G&ti), a primarni i sekundérni literatury. M. Capsky svym po¢inem antikvoval dosavadni silesiakalni
badani. Mimo jiné téZ vérohodné& zpochybnil tradiéni predstavu o dominantni roli Vratislavi a jejiho vztahu
k Geskym kraltim pfi procesu utvafeni Slezska a celoslezskych spravnich instituci. Podtrhnul naopak konsti-
tutivni roli kniZecich kolokvii a sjezdii a potencial administrativni sily vratislavského biskupstvi. Zasluzny je
rovnéz programové komparativni piistup, jenz se vyznacuje Cetnymi, metodicky podnétnymi exkurzy do
jednotlivych oblasti RiSe i na terén jinych eskych korunnich zemi. I proto, predeviim viak s ohledem na
sviij metodicky potencial, ma prace M. Capského silny piesah, v zadném ptipadé nejde o monografii odpo-
vidajici kategorii regionalni studie. Lze jen doufat, Ze se recenzovana kniha skutecné stane vyraznym inova-
tivnim impulsem pro Ceské a polské badani nad zemsky definovanymi déjinami.

Petr Kozak

Trhovd registra mésta Opavy (1640-1647). Regestai — prispévek ke studiu kulturnich déjin a pry‘iljdtnic'h
a veiejnych strategii mést’anské spolecnosti, edd. Mikula§ HEINRICH - Irena KORBELAROVA,
Opava: Slezska univerzita v Opavé 2013, 102 s.
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ISBN 987-80-7248-916-9

Regestat nejstarSich dochovanych opavskych trhovych register je publikacnim vystupem autorského tande-
mu pedagoga a studenta. Kniha vychazi z bakalarské prace Mikulase Heinricha, doplnéné o kapitoly sepsané
spole¢né s vedouci prace — profesorkou Irenou Korbelafovou. Rozdéleni tviréich podild se promitlo i do
struktury knihy, ktera se ¢leni do dvou zasadnich celkll. Prvni pfedstavuje Givodni, teoretickd ¢ast, na niz
spolupracovali oba autofi. Nasleduje regestaf sestaveny M. Heinrichem a dopInény osobnim rejstiikem, sez-
namem literatury a nezbytnym resumé.

Z nazvu i podtitulu prvni kapitoly je zfejmé, ze se zaméfuje pfedevsim na charakteristiku pozemkovych
knih pochazejicich teritoridln¢ ze stfedoevropského kontextu a socialné (potazmo i majetkopravné) pak
z méstského prostiedi. Po obecném vstupu prechazeji autoti v konkrétni popis nejstarsich trhovych register
mésta Opavy, nastifiuji genezi knizni agendy opavské méstské kancelare, stejné jako mechanismus vedeni
rukopisti. Nechybi ani fyzicky popis editovaného pramene, uréeni poétu pisafii véetné charakteristiky jejich
rukopis.

Patefi cel¢ knihy je vlastni regestova ¢ast obsahujici celkem 149 polozek. Vytahy z kupnich smluv jsou
opatfeny pofadovym ¢islem, obsahuji datum uzavieni smlouvy, jména prodavajici a kupujici strany, druh
nemovitosti, ptipadné i jeji umisténi. Dalsi udaje se tykaji kupni ceny, zpusobu jejiho splaceni formou
zavdavku a vyro¢nich splatek, poplatku za odstoupeni od smlouvy, vyménku a inventafe (byly-li tyto
Vv trhové smlouvé obsazeny). Vyjmenovani jsou i svédkové kupujiciho a prodavajiciho, datum ratifikace
(nebo ratihabice) a jméno ufadujiciho purkmistra. Na zavér regestu jsou zafazeny informace o realném
splaceni nemovitosti, konkrétné uhradé zavdavku a vyrocnich splatek a poplatcich Gfadim. K regestim jsou
pfipojeny v redukované forme i vklady dil¢iho charakteru, jako byly pohledavky, ohlasky, vzdani se naroka,
vyrovnani dluht atp., které se vztahovaly ke konkrétnim nemovitostem.

Publikace zpfistupiiuje excerpovana, kriticky vyhodnocena data a podava je v ptehledném systému.
Skuteénost, Ze trhova registra obsahuji pravé jednu smlouvu k dané nemovitosti, neumoziiuje analyzovat
socioekonomické fenomény (a nejen ty) v kontinudlnim sledu. Takto jednorazové zachycené transakce
vyrazné omezuji vypovidaci schopnosti pfi sledovani vyvoje cen nemovitosti, rodinnych strategii, pfipadné-
ho zadluzovani ¢i oddluzovani, tedy ekonomické destabilizace ¢i naopak stabilizace v neklidném 17. stoleti.
Nicméné po informaéni strance bohaté regesty, umoziuji vhled do finanéniho hospodateni opavské méstské
spolecnosti na sklonku prvni poloviny 17. stoleti.

Pro usnadnéni orientace v textu je pfipojen osobni rejstiik. Vztahuje se K regestim a odkazuje na jejich
potadové ¢islo. Osobni jména v rejstiiku jsou, stejné jako v regestafi, transliterovana. Nabizi se otazka, zdali
je transliterace v tomto piipadé G¢elna a zda by pro toto obdobi a koneckoncti i pro lepsi prehlednost
V regestaii nebylo vhodnéjsi pfistoupit k transkripci. Ackoliv autoii zamérné upoustéji od blizsi spolecenske,
profesni ¢i genealogické identifikace osob v rejstiiku, stoji za zvaZeni, jestli by neméli byt oznaceni alespoi
ti jednotlivei, jejichz socioprofesni status je zndm z regestovanych smluv. Vezmeme-li v uvahu, Ze je
V regestaii uvadéna i lokalizace nemovitosti, nadbytecné by nebylo ani zafazeni mistniho rejstiiku, jenz by
zahrnoval ulice a pomistni ¢asti mésta Opavy.

Knize bohuzel nesvéd¢i grafické provedeni, zvlasté pak nepovedena sazba, typografické chyby a nejed-
notné uvadeéni grafému. Nevalny esteticky dojem, ktery ¢tenar z knihy ziska, podlamuje Usili autort, nastésti
vsak nevede k nepfehlednosti a dezinterpretacim textu.

Marketa Koufilova

Terra, Ducatus, Marchionatus, Regio. Die Bildung und Entwicklung der Regionen im Rahmen der Kro-
ne des Konigreichs Bihmen, Hrsg. von Lenka BOBKOVA und Jana FANTYSOVA-MATEJKOVA,
Die Kronlinder in der Geschichte des bohmischen Staates VI, Praha: Casablanca 2013, 519 s.

ISBN 978-80-87292-25-9

Rozséahly konferen¢ni sbornik je v potadi jiz Sestym svazkem edi¢ni fady Vedlejsi zemé v déjindach ceského
statu. Tematické zaméfeni na fenomén ,,regioni“ soucasné vychazi vstiic nejen aktualnim diskusim, ale téz
odrazi zaméfeni mezinarodniho projektu Cuius Regio, z jehoz prostiedki bylo vydani knihy financovano.
Ostatn& shrnuti dosavadnich vysledkd na poli vyzkumu vedlejsich zemi Ceské koruny nabizi hned avodni
zamysleni z pera editord svazku, v némz lze najit rovnéz kratické charakteristiky studii publikovanych v péti
ptedchozich sbornicich.
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Kniha je po strance vnitini vystavby rozdélena do péti tematicky seviengjsich bloku: 1. Region und ihre
Bildung; 2. Verschiedene Gestalten der regionalen Identitditen; 3. Regionen in der politischen Argumentati-
on; 4. Zeugnis der schriftlichen Quellen; 5. Zeugnisse der ikonographischen Werke. Jednotlivé texty jsou
vedle medievalni tematiky vénovany rovnéz ran¢ novoveékym problémim. Kolektivni dila o velkém poctu
autorti velmi Casto trpi jistou vnitini disparatnosti a kvalitativni nevyrovnanosti. Nejinak je tomu i v ptipadé
recenzované knihy, jejiz ¢lenéni nejspise odrazi program pivodni konference. Jiz na prvni pohled napt. neni
ziejmy rozdil mezi piisp&vky otisténymi v 1. a 3. bloku. Miniméalng teoretické zamysleni Martina Capského,
které autor vénoval utvafeni regionu-zemé (Slezska), téméf idealné dopliuje metodicky zajimavou vstupni
uvahu z pera Dicka E. H. Boera vénovanou vrcholn¢ a pozdné stfedovékému Nizozemi (Holland, Seeland
und Henegau). V obou piipadech autofi rozvijeli pojeti regionu jakozto socialniho konstruktu. Snahou o teo-
retické uchopeni problematiky se k nim pfiblizila vlastné uz jen Jana Fantysova-Matéjkova, kterd se ve
svém piispévku zaméfila na otdzku (ne)existence spolecné sdilené identity celku ¢eského korunniho statu.
Lenka Bobkova se na piikladu Horni a Dolni Luzice a Horni Falce zaméfila na dynamicky proces teritoriali-
zace, jak se odrazel v dlouhodobé& nestabilni a ¢asové proménlivé titulatufe piislusnych zemépani. Autofi
dalsich ptispévkl zatazenych do 1. a 3. bloku jiz nabidli tematicky sevien&jsi analyzy: na fe¢ stiedoveékych
Wappenbuchtl se zamétil Andreas Riither, Zden€k Bene$ pojednal mentalni krajinu rané novovekych vzdé-
lancti, Jana Hubkova ptedstavila proménlivy obraz LuZice a Slezska v letdkové propagandé z doby 30leté
valky a konetné v kontextu knihy ponékud osamoceny Leo Satava se zastavil az u bran aktualni menginové
politiky ve vztahu k luzickym Srbiim. Pofadim 2. blok pfispévkl byl zaméfen na riizné zpisoby ¢&i spise
média utvareni regionalnich identit od panovnickych privilegii (Klaus Neitmann), pfes vliv sdilené konfese
(Petr Hrachovec) az po kultivaci identit za pomoci vzdélavani (Martin Holy). Velmi zajimavou studii nabidl
Uwe Tresp, ktery zacilil na spole¢né sdilenou identitu, jez existovala navzdory spravnim hranicim v krus-
nohorském montannim regionu spravovaném saskymi Wettiny a z deské strany hrabaty Sliky. Studie zafa-
zené do 4. a 5. oddilu uz reprezentuji prevahou faktograficky pojaté dil¢i sondy zalozené na rozboru predem
definovanych typu pisemnych a ikonografickych pramenti, které s vymezenym tématem — tedy s proble-
matikou (ne)konstituovani regiont a regionalnich identit — souviseji spise voln&ji. VéEtsina autori ze sekce
,Zeugnis der schriftlichen Quellen se zaméfila na obraz Slezska, Luzic nebo jejich ¢asti (v jednom piipadé
se Vv centru zajmu ocitla Morava) ve vybranych narativnich dilech pozdniho stfedovéku a raného novoveéku
(Antoni Barciak, Helmut Bréuer, Lucyna Harc, Mlada Hola, Wojciech Iwanczak, Blanka Zilynska). Pouze
Tino Frode nabidl diplomatickou vsuvku v podobé uZite¢ného katalogu opisti (ve starych tiscich i v rukopi-
sech) v originale nedochovanych listin k déjindm Horni Luzice. Bogustaw Czechowicz, Petr Hlavacek, Uwe
Kahl a Winfried Topfer poté navazali na pfedchozi blok analyzou symboli regionalnich identit ¢i patriotis-
mi v uméni a hmotné kultute.

Sbornik je vybaven mistnim rejstitkem a piehlednou konkordantni tabulkou s lokalitami v néméing,
luzické srbsting, polsting a Cestiné. Kvalita nékterych ptispévki je nevyrovnana a potencial textdl (od meto-
dologicky ladénych pokusi po tradi¢né ukotvené sondy) se navzajem lisi. Rovnéz smysluplnost nékterych
blokt, do nichz je svazek &lenén, miize vzbuzovat pochybnosti. Jako celek v8ak kniha pfedstavuje diistojné
pokracovani diskuse o d&jinach tzv. vedlejsich zemi ¢eského statu.

Petr Kozak

Moravsti nekatolici a TéSinsko v pFedtolerancnim obdobi. Edice vybranych dokumentii, ed. Jan AL
SAHEB, Studie o TéSinsku 21, Cesky TéSin: Muzeum TéSinska 2013, 211 s.
ISBN 978-80-86696-34-8

Publikace Jana Al Saheba ,,Moravsti nekatolici a TéSinsko v predtolerancnim obdobi* je komentovanou
edici vySetfovani osob spojenych s objevenim a distribuci evangelickych knih na hukvaldském panstvi.
V uvodu autor popisuje, co jej vedlo k zvefejnéni tohoto zajimavého pramene a hruby nastin cirkevni reka-
tolizace a tolerancnich snah panovnika vii¢i nekatolickym konfesim.

Prvni kapitola pojednavéa o nadbozenskych pomeérech na Moravé a TéSinsku do vydani toleran¢niho pa-
tentu. Autor zde rozebira postupné naristani toleranc¢nich snah jednotlivych panovnikti od nesmiilivého
postoje po vydani Obnoveného zemského zfizeni az k faktickému uznani nekatolické konfese. Podobné jsou
rozebirany nastroje a pravomoci cirkve v boji proti nekatolikim, teoretické i praktické moznosti cirkve
Vv téchto snahdch a vyznam vzdélani a Jezuitského fadu. Stejné peclive je rozebrana situace na TéSinsku, kde
ovsem k jistému zvyhodnéni nekatolikid doslo jiz na pocatku 18. stoleti. Tato konfesni tolerance nejen umoz-
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katoliky v dalSich zemich.

Jelikoz jsou se v riznych zemich stejné konfese schopny domluvit, je jasné, ze toho byly schopny i ty
oficidln¢ neuznavané a netolerované. Samoziejmé se o totéZ pokousSeli i moravsti nekatolici, ve vztahu
k nekatolikiim na Té&Sinsku, nebot’ jejich vyhody nabizely t¢ém moravskym moznou budoucnost, po niz
touzili. Autor prokazuje lokalni vycestovani moravskych nekatolikd na TéSinsko za icelem konfesniho sou-
znéni v prostoru, ktery to umoziioval. Hlad po souznéni v8ak nemohlo ukojit jen obcasné setkavani, ale
moravsti nekatolici samoziejmé touzili po duchovnim ob¢erstveni i ve svych bydlistich. Tolerance na Tésin-
sku umoziovala uspokojit ducha véficich také cetbou zakazanych knih a pravé knihy byly pokoutné distri-
buovany na Moravu. Pravé tyto otazky a doklady k nim véetné odpovédi ptinasi navazna kapitola. Nabizi
tak obecné doklady v podob¢ zakont a natizeni, ale také fadu konkrétnich ptikladi. Jde o pfipady zadrze-
nych pocestnych, u nichz byly nalezeny zakazané knihy, nekatoliky, ktefi uprchli do ciziny, ¢i doklady
o zjisténych nekatolicich na Moravé, ktefi se rozhodli zistat. Pravé emigrace nekatolikii na T¢Sinsko vSak
znamenaly vazny problém pro vrchnost, nebot’ odliv pracovnich sil ne$lo i pfes rozvoj manufaktur fesit
strojové jako v budoucnosti. Stejné tak se do hledacku vrchnosti a cirkve dostaly pouté na nekatolické boho-
sluzby na Tésinsko, které zacaly byt brzy sledovany a mnozstvi nekatolikd ptekvapilo Casto i samotné
vysetiovatele. Postupné se také ukazovalo, Ze mnozstvi nekatolikil se zvétSuje a Ze se zaina teritorialné
rozristat z pivodné piilehlych oblasti do vzdalenych ¢asti Moravy.

Jeden z velkych ptipadi odhaleni nekatolicky orientovanych obyvatel se datuje do roku 1771 na huk-
valdsko a pojednava o ném dalsi kapitola. Ta je zaroven shrnutim informaci vytéZenych ze samotné edice.
V situaci lze paradoxné vyhledat shodné rysy K tzv. proti vampyrickym procestim na libavsku na pocatku
18. stoleti. Slo v obou ptipadech o panstvi olomouckého biskupstvi, které jako nejvyssi predstavitel katolic-
ké viry naslo mezi svymi poddanymi projevy, které byly pfipisovany d’ablu. Autor zde tedy rozebira jednot-
livé informace ze samotného pfipadu, zamysli se nad Zivotem a pohnutkami jednotlivych osob a uvadi, ze
nejsou znamy tresty, které provinilci dostali.

Nasledné autor ptedklada vlastni edici, nejprve diplomaticky rozbor pisemnosti, edi¢ni pravidla a se-
znam editovanych dokumentd v chronologické posloupnosti. Edice je ptehledna, jak jiz bylo fe¢eno komen-
tovana, takze sama o sob¢ i bez kapitoly pojednavajici o celém piipadu, poskytuje ¢tenaii dostatek dalsich
informaci, které bud’ jako laik, nebo jako Gtenaf neznaly mistnich realii, nemize znat. V zavéru uvedeny
seznam pouzité literatury a pramend opé€t nabizi ¢tenaii mozné dalsi srovnani s podobnymi piipady, které
autor v praci pouzil. Nezanedbatelny je také jmenny a mistni rejstiik, ktery samoziejmé pomaha v zakladni
orientaci v celé knize plné zajimavych informaci.

Kniha neni zadnym poutavym romanem, ani ¢tenim s napinavym déjem a necekanym rozuzlenim. To
by jiz dnes snad nikdo ani necekal, byt’ doby Jiraskova Temna nejsou stale vymazany z paméti ¢tenaiti. Kni-
ha ale rozhodné nabizi velmi fundovany pohled do obdobi rekatolizace a Zivota nekatolik v 18. stoleti na
pomezi Moravy a Té&inska. Historik z ni naerpa velké mnozstvi informaci ke komparacim s jinymi podob-
né& konfesn& rozdélenymi prostiedimi. Ctenaf laik se dozvi nejen jak v daném obdobi a prostoru probihaly
rekatoliza¢ni snahy, ale také jaky byl Zivot nekatolikii, jejich oGekavani ¢i vnimani své viry, ale také, co
pocitovali pii vyslesich a jak se v takové situaci viibec chovali.

Jan Stépan

Pavel SOPAK a kol., Znameni vertikdl. Cirkevni a niboiensky ¥ivot &eského Slezska od stiedovéku po
prvni svétovou vilku, Opava: Slezské zemské muzeum 2013, 559 s.
ISBN 978-80-87789-13-1

Vv jeji Ceské Casti, imanentné vybavi uréita vzdalenost, nejen ta fyzicka, ale zejména kulturni. Ma to jiste
z&asti své opodstatnéni, nebot’ eské Slezsko je skute¢né region v ramci republiky svébytny a kulturné velice
rozmanity. To oceni pfedevsim historikové, ktefi si jist¢ vybavi centralni slezskou instituci — Slezské zem-
ské muzeum (SZM), které bylo jako Zemské muzeum v tehdejsim Rakouském Slezsku zalozeno v Opave jiz
roku 1814, ¢imz predstihlo obdobné instituce v Brné (1817) i v Praze (1818). Tato informace v celé histo-
rické obci hluboko zakotenila, nicméné soucasny stav déjepisného vyzkumu provadéného touto starobylou
instituci je znam jiz nepomérné méné... Navzdory této skutecnosti mohou byt jeji soucasni pracovnici na
svou odbornou ¢innost pysni, nebot’ zejména v poslednim desetileti se jejich prace podporovana z mnoha
evropskych i tuzemskych fondt (ono zit v kulturné rozmanitém piihrani¢nim regionu ma dnes diky Evrop-
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ské unii své vyhody) dostava i v celorepublikovém ramci do popfedi. A pravem. Jednim z poslednich vel-
kych pocinti muzea byla vystava Znameni vertikal, ktera se konala od 25. zafi 2013 do 23. bfezna 2014
v Opavé. Titul vystavy i jejitho katalogu je vpravdé metaforicky — ony vertikdly jsou znamenimi urcité
jistoty v prostoru i ¢ase nasich zivotll zalozené na zkusenosti ziskavané skrze smyslové vnimani a prozivani
véci, jez nas obklopuji. Exponaty, po¢inaje kostely a kaplemi a kon¢e mincemi, pecetémi nebo pisemnostmi
nejruzngjsiho druhu, nepochéazeji zdaleka pouze ze sbirek SZM nebo ostatnich slezskych historickych
pracovist, nybrz jsou asto v soukromém drzeni ¢i v majetku jednotlivych cirkvi. Katalog, ktery mame pted
sebou, zachycuje néco kolem 300 z nich, vybér jisté representativni, oviem pies veSkerou snahu po objekti-
vité subjektivni. Jinou cestou se ale v tomto piipad¢ vydat neda, kazda vystava v sobé subjektivni rysy nutné
zahrnuje.

V této recenzi neni mozné byt letmo vyjmenovat ani hlavni publikace a projekty fesené SZM, na dru-
hou stranu neni mozno nezminit dvé vystavy Pameét Slezska a Mésto — zamek — Krajina, které zminénou
vystavu predchazely a s kterou spolecné tvoii cyklus Slezsko: lidé a zemé. Ob¢ se dockaly dustojnych kata-
logti z per odbornikii pracujicich nejen ve Slezsku. Zadna vystava by nebyla tiplna, kdyby nebyla doplnéna
pokud mozno obsahlym katalogem. Z praxe ale vime, Ze tomu tak vzdy nebyva. Nastésti v piipadé vystavy
Znameni vertikal, ktera méla pfipomenout existenci pamatek ¢eského Slezska, ,.v nichz se vyjevuje duchovni
tvarnost kraje* (Markéta Koufilova), mame objemny a soucasné i objevny katalog pfed sebou. O objevy
totiz v podobnych piipadech neni nikdy nouze: restauratofi a historici uméni vzdy pfijdou s né¢im novym,
dosud (ne)tusenym a mnohé expondty jsou vystaveny poprvé. Ani tato vystava nebyla vyjimkou, coz potvr-
zuje n€kolik dosud nikdy nevystavenych obrazi. Dostatecné velky format A4, kiidovy papir i pevna vazba
umoznily bohaté barevné ilustrace, resp. fotografie, které jsou pateti kazdého vystavniho katalogu soucas-
nosti. Trvalou hodnotu publikace vSak zvySuji fundované texty tymu 30 specialistl, ktefi pod vedenim
kunsthistorika Pavla Sopaka, zodpovédného uz za katalogy k pedchazejicim dvéma vystavam, podali &tena-
fim vyklad ke kazdému exponatu zabirajici neziidka svym rozsahem i celou stranu.

V souladu s celkovou koncepci vystavy, byt’ s uréitou obménou, je katalog rozdélen na jednotlivé oddi-
ly pojmenované latinskymi nazvy, kde se uplatnil konfesijni i oborovy princip: Aedificae (katolické kostely
a kaple), Archaeologica (archeologické nalezy), Etnographica (narodopisné pamatky), Numismatica et
Sfragistica (mince a peceti), Monumenta artis (umélecké artefakty), Paedagogica (dokumenty vztahujici se
k pedagogické &innosti), Sepulcralia (pamatky spojené s tictou k zemielym), Vasa sacra et paramenta (re-
likviafe a mesni predméty), Confessio evangelica (pamatky evangelické viry), Judaica (Zidovské pamatky)
a Documenta et Historica (historické dokumenty). Representativné vyjmenovat byt’ jen nejpozoruhodng;jsi
exponaty vystavy neni v tomto kratkém zastaveni se nad jejim katalogem mozné, ptesto je zdhodno upozor-
nit na jeden z nich: relikviaf svatého Kiize (s. 338—339) vyhotoveny roku 1900 specialisovanou videiskou
firmou Franz L. Adler. Ostatek sv. KfiZze chovany v Opavé od stfedovéku mél pohnutou historii, ktera
vyvrcholila s nastupem nového opavského probosta P. Kazimira Raska, ktery se o zhotoveni vystavovaného
relikviate zaslouzil.

Nemalo prace celého tymu pfipravujiciho tento katalog prozrazuje dlouhy seznam prament a literatury,
ktery uzavira katalogovou ¢ast publikace. Nastésti nechybi ani tolik potiebny jmenny a mistni rejstiik, kdyz
oba ¢inni z knihy plnohodnotnou studijni a badatelskou pomticku. Katalog sice ma shrnuti v némeckém
jazyce, domnivam se vsak, ze by publikaci vice prospély alespon zkracené némecké (v idealnim ptipade
i polské a anglické) pieklady jednotlivych texti k reprodukovanym hmotnym pamatkam. Tim by se totiz stal
katalog skute¢né evropskym a mohl by slouzit viem zajemcum nejen ve stiedovychodni Evropé. I z nej-
lepsich vystav totiz diive nebo pozdgji zbudou navstévnikiim pouze kusé vzpominky, které vyrazné ozivuje
pravé katalog; a to nemluvim o zajemcich, ktefi nemohli vystavu osobné navstivit (k nimz patii i pisatel
téchto fadku).

Jiz z prvni strany Uvodniho slova ke katalogu z pera Antonina Siméika, feditele SZM, se dovidame, ze
tato vystava byla pouhou tieti vystavou z Sesti planovanych. Pokud i zbylé tfi katalogy budou vyhotoveny
v obdobné kvalité jako dosud, budeme moci s uspokojenim zkonstatovat, ze se vyro¢i 200 let od zaloZzeni
Slezského zemského muzea podafilo nalezité uctit a ze pfidanou hodnotou tohoto vyroéi je i velkolepé
predstaveni duchovnich a hmotnych dé&jin ¢eského Slezska. Prozatim mizeme S radosti tento kratky text
uzaviit konstatovanim, ze vytvoreni velmi representativni kolekce artefaktti ukazujici cirkevni a nabozensky
zivot Ceského Slezska do roku 1914 je pocinem, ktery by byl vyznamny v kazdé dobé¢, tim spise v té dnesni,
kterda mnohym z nas nepfipada historickému badani pfili§ naklonéna. VE&fim, ze nejpadnéjsim argumentem
na zpochybiiovani smyslu muzei a vystav vibec, je pravé jejich poradani, které kromé doprovodnych pro-
graml pro navstévniky zahrnuje i mnohalety vyzkum historicky, uménovédny, archeologicky i ryze tech-
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nicko-ptirodovédny, tedy co mozna nejkomplexné&jsi, ktery jediny dokaze posunout nase védéni zase o néco
dal, minimalné tolik, abychom se pted svymi pfedchidci ani nastupci nemuseli stydét.
Jakub Zouhar

Jivi SIL, Vincenc Prasek. Seznamte se! Vybérovy katalog ke stejnojmenné vystavé, Opava: Opavska
kulturni organizace 2013, 125 s.
ISBN: 978-80-905396-1-7

Je piekvapivé, ze vyznamna osobnost ¢eského narodniho hnuti druhé poloviny 19. stoleti ve Slezsku, prvni-
ho feditele Seského gymnazia v Opavé, spoluzakladatele Ceskych vzdélavacich instituci, zejména Matice
opavské, pilného publicisty a odborného spisovatele se Sirokym zabérem do jazykovédné, historické i etno-
grafické tematiky dlouho nenachézela svého biografa. Komplexni zpracovani nezavrSily ani snahy feditele
Slezského zemského muzea v Opavé dr. Karla Cernohorského a &innost z jeho podnétu ziizené ,,Praskovy
komise.” A tak jedinym ucelenéj$im zdrojem informaci nadlouho zGstavala pomérné stru¢né Fickova brozu-
ra s cennou, nicméné dosti torzovitou Praskovou bibliografii.

Teprve posledni desetileti ptineslo soustavnéjsi sili o poznani a zhodnoceni této pozoruhodné, ale za-
roveii kontroverzng vnimané osobnosti. Vysledkem je kromé fady studii i prvy Gsp&ny pokus Jiiiho Sila
0 monografické zpracovani, doprovazeny téz rozmérnym bibliografickym piehledem. TyZ autor se pak ujal
v souvislosti s dvojim Praskovym jubileem — 170. vyro¢im narozeni (* 9. 4. 1843 v Milostovicich) a 100.
vyroé¢im amrti (T 31. 12. 1912 v Napajedlech) — i ptipravy vystavy, jejiZ vernisaz probéhla 15. kvétna 2013
Vv Obecnim dome v Opave.

Jifi Sil tuto vystavu doprovodil také stejnojmennym vybérovym katalogem, ktery je v kratkodobém t¥i-
letém odstupu od vydani jeho monografie dalsim duilezitym zdrojem pro poznani Praskovy osobnosti
a zhodnoceni jeho odkazu. Autora pii pfipravé rozsahem nevelké vystavy limitovaly nejen prostorové
moznosti, ale jak v ivodu uvedl, téZ podstatny protiklad mezi nedostatkem autentickych pfedmét spoje-
nych s Praskovym zivotem a znacnym mnozstvim rtiznych pisemnosti, jak doklada napt. i obsahlost Prasko-
vy pozustalosti v Zemském archivu v Opavé a v elektronické podobé dostupna bibliografie jeho praci. Proto
byly dokumenty napadité instalovany do tyf prostor, v nichz se Prasek nejéastéji pohyboval, tii byly spoje-
ny s pracovni ¢innosti (pracovna-feditelna, muzeum, ucebna) a ¢tvrta — kavarna — s odpo¢inkem. Tak pro
vystavni ucely mohl dokumenty doplnit dobovym nabytkem a pfedméty, Casto pochazejicimi z ptivodni
sbirky Praskem iniciovaného mati¢niho muzea.

Vystavu doprovazejici vybérovy katalog autor rozvrhl do osmi rozsahem rozdilnych kapitol, zahrnuji-
cich Gvodni textovou charakteristiku a naslednou obrazovou dokumentaci (s uvedenim mista, data, nazvu
a signatury dokumentu). Uvodni dvé kapitoly nastifiuji Praskovu Zivotni pout, coZ autorovymi slovy ,pFi
Jjeho viestrannosti a roztékanosti je velmi obtizné. ,,Receno ¢isly* upouta &tenafe shrnutim podstatnych dat
zivotopisu do tfinacti ¢isel, doprovazenych v obrazové ¢asti kromé Praskova zpodobnéni pfedevsim tfemi
jim zalozenymi periodiky: Programem ¢&eského niz§iho gymnasia v Opavé, Véstnikem Matice opavské
a Selskym archivem, v nichZ nejéast&ji publikoval své odborné piispévky. Druhd kapitola — ,,Vincenc* —
kromé piehledného nastinu Zivotopisu v obrazové ¢asti dokumentuje mj. vyvoj Praskovy podoby, zachycuje
rodinné pfislusniky a osudy jeho nedokonc¢eného pamétniho spisu. Stru¢nou Sestistrankovou tieti kapitolu
,Viziondi* s ivahou zaloZenou na J. Silem objevené vzpomince Praskova Zika prof. Josefa Vltka o Prasko-
vé budovatelském poslani rozviji autor v dalsi ¢asti pfiblizenim jeho pedagogické ¢innosti. Pozornost sou-
stied’'uje jednoznacné na opavsky pobyt, predstavujici nejdilezitéjsi usek jeho pedagogické prace. Vzhledem
k tomu, ze vystava pfipomina rovnéz 130. vyro¢i zalozeni ¢eského gymnazia v Opavé, vhodné vybrané
prameny dokumentuji okolnosti jeho vzniku, vyvoj v dobé Praskova feditelského ptisobeni i tehdejsi studen-
ty a absolventy. Nejvétsi — Ctyficetistrankova — pata kapitola ,,Ucenec™ je vénovana Praskové odborné praci.
Nedostatek s Praskovou osobnosti spjatych pfedméti je v prvé ¢asti vhodné doplnén artefakty z pivodni
sbirky muzea a archivu Matice opavské, druha ¢ast je zaméfena piimo k Praskovu dilu a jeho ocenéni. Je
vSak omezena pouze na dila vztahujici se ke slezské tematice s podstatnym podilem nedokoncené Vlastive-
dy slezské. Velmi kusym piehledem uvedena Sesta kapitola ,,Novindr** se vyrovnava s dosud nejméné zpra-
covanou oblasti Praskovy publicistiky, ktera podle nazoru autora katalogu ,,zi'ejmé nebude moci byt pro sviij
obrovsky objem nikdy zcela zhodnocena®. Pro vystavni ucely méné atraktivni dokumentacni ¢ast pfipomina
Praskovy Cetné prispévky v opavskych Eeskych novinach a jeho oblibeny novinovy dotaznik (potaznik)
Vv Selskych listech. Dvé zavérecné rozsahem nevelké kapitolky (celkem 7 stran) pfinaseji vzpominky
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a hodnoceni nejprve Praskovych pratel a kolegli, poté dalSich osobnosti. Soucasti katalogu je vybérovy pre-
hled prament a literatury.

Je tfeba ocenit napaditou koncepci, logické vymezeni ¢asti a pfehledné zpracovani vybérového katalo-
gu. Autor UspéSné napliyje slib, ze Ctenaf se ,,dozvi néco nového nebo uvidi néco dlouho nevidéného.* Je
pochopitelné, Ze pfi dirazu na Praskovo opavské plisobeni v letech 1883-1895 a spojeni s vyro¢im opav-
ského Ceského gymnazia je vybér dokumentii s nimi uzce propojen a jen zfidka pfesahuje k nasledné olo-
moucké a napajedelské etapé, byt tato skute¢nost obraz Praskovy osobnosti ponékud ochuzuje. I velmi
zdatila grafickd podoba publikace pfispiva k tomu, ze ji lze pokladat za distojné pfipomenuti jubilei vy-
znamného dobového Cinitele i dilezité skolské instituce. Vybérovy katalog je nepochybné krokem na cesté
k jiz vice nez pied piilstoletim dr. Cernohorskym pozadovanému splaceni dluhu Vincenci Praskovi.

Lumir Dokoupil

Petr KADLEC, Stifedni $koly a jejich studenti. K formovani inteligence na severni Moravé a ve Slezsku
ve druhé poloviné 19. a na pocdatku 20. stoleti, Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské univerzity
v Ostravé 2013, 430 s.

ISBN 978-80-7464-253-1

D¢jiny $kolstvi a vzdélanosti patii k tradiénim tématim Siroce pojimanych kulturnich a socialnich d&jin;
v domaéci historiografii jsou prace k déjinam $kolstvi pocetné zastoupeny. Vyzkumy poslednich let zameéfené
na formovani obCanské spole¢nosti a moderniza¢ni procesy podnitili nové a inovativni sméry badani v ob-
lasti dg&jin vzdélanosti, které se pozvolna pfiklangji ke konceptiim historické a kulturni antropologie. Kazdy
smér badani vSak musi stat na pevnych zakladech zakladniho vyzkumu a takovou praci predstavuje kniha
k d&jinam stfedniho $kolstvi z pera Petra Kadlece. Mame vSeobecnou piedstavu o roli a funkci stfedniho
skolstvi v druhé poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti, Kadlecova prace ji v mnoha ohledech precizuje o nové
poznatky. Pfi jejim ¢teni se pohybujeme v trajektorii od obecného poznani k dil¢im problémiim, které jsou
prezentovany na piikladech vybranych moravskych a slezskych stiedoskolskych instituci a jejich studentd.

Potencionalni zajemci o vyzkum d&jin vzdélanosti uvitaji v avodni kapitole detailné popsanou pramen-
nou zakladnu a prezentované moznosti jeji exploatace. Obdobné za velmi pfinosnou pokladam podkapitolu
vénovanou zhodnoceni literatury domaci a zahrani¢ni provenience k déjindm vzdélanosti, ve které autor
prokazal §iroky rozhled ve zkoumané problematice a soubézné nastifiuje mozné sméry komparaéniho badani
v domaci historiografii. Za ivodni pojednani do zkoumané problematiky lze povazovat kapitolu Vzdélani
a ,dlouhé” 19. stoleti, ve které se autor na zakladé znalosti némecké a anglické literatury vyslovuje ke
kauzalnim dopadiim moderniza¢nich procest probihajicich v ekonomickych sférach na rozvoj vzdélanosti
v evropské spolecnosti. Podle mého minéni mohl byt text rozsifen o konkrétni piiklady probihajici celospo-
lecenské diskuze z dobového regionalniho tisku, napi. k potfebé zfizovani stfednich $kol, k vyznamu vzdé-
lani pro prosazeni se jedince na trhu prace, k obavam z nadprodukce absolventi stfednich $kol apod. V za-
véru kapitoly je nastinén kliCovy vyznam tzv. narodni Skolni instituce pro vzdélavani mladeze a i ten mohl
byt rozvinut na konkrétnich piikladech dobovych polemik vedenych na strankach moravskych a slezskych
novin atd.

Ucelené pojednani o vyvoji rakouského stiedniho Skolstvi pfinasi nasledujici kapitola. Za jeji stézejni
cast lze pokladat uceleny vyklad skolské legislativy. Po obecném vykladu rozvoje stiedniho $kolstvi se autor
vénuje vyvoji jednotlivych typt skolskych instituci; ozfejmuje Etenafi typologické odlisnosti mezi gymnazii
a realkami. Nastin d&jin Skolstvi v piedlitavské ¢asti monarchie tvoii prolog k nasledujici kapitole, ktera pfi-
nasi ucelené pojednani o vyvoji stiedniho $kolstvi na Moravé a ve Slezsku. Ve vykladu jsou detailné zpra-
covany lokalni okolnosti zfizovani novych vzdélavacich instituci. V textu akcentuje dliraz na postizeni role
vzdélavacich instituci v tzv. boji o ,,mladez* mezi aktéry némeckého, ¢eského i polského nacionalniho hnuti.
Ilustrativnim pfikladem jsou napf. peripetie gymnazia v Hranicich. Dil¢i pozornost je v samém zavéru kapi-
toly vénovana historii stfedoskolskych vzdélavacich zafizeni pro divky, které se v prostiedi moravskych
a slezskych mést zacala podle Kadlecovych zjisténi zfizovat az na samém pocatku 20. stoleti. Kromé chro-
nologického piehledu vyvoje moravskych a slezskych stfednich kol je v textu kompletné zachycen usku-
te¢nény narist poctu studentti podle druhu vzdélavaci instituce a uhrnem. Z dat je evidentni platnost teze, Ze
modernizaénimi procesy se stfedoSkolské vzdélani stavalo na samém pielomu 19. a 20. stoleti z aspektu
poctu studijnich mist dostupnéjsi nez napt. v poloviné 19. stoleti. Z paméti moravskych a slezskych advoka-
th a lékait vime, ze socialni piivod nebyl neptekrocitelnou bariérou na cesté k maturitni zkousce a nasled-
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nému akademickému titulu, ale teprve Kadlecovy vyzkumy zaméfené na socialni skupinu studenti stfednich
$kol pfinaseji konkrétni poznatky zaloZené na rozsahlé analyze dat statistické povahy. Kapitola Teritoridalni
pivod a sociokulturni znaky studentii stiednich Skol je stéZejnim vyusténim dlouhodobého historicko-demo-
grafického vyzkumu a ¢tenafi poskytuje uceleny obraz o dobovém studentstvu, ktery na jedné strané korigu-
je nékteré star$i poznatky, na strané druhé vyvolava dalsi otazky ohledné budoucich sméfovani vyzkumu
vzdélanosti. Je napf. diskutabilni, do jaké miry je s rozsifujici se siti Skol dulezité sledovat znak teritorialni-
ho puvodu, ktery byl soubézné ovliviiovan intenzivnimi pracovnimi migracemi. Na druhou stranu ve vztahu
k socialnimu pvodu studentti by bylo zajimavé jit jesté vice do hloubky, jelikoZ v motivaci ke studiu kromé
otce popi. porucnika mohli sehravat vyznamnou roli i dal$i muzsti ptibuzni v rodiné. Otazka vertikalni
a horizontalni socialni mobility v modernizujici se spolecnosti patii ke klicovym tématiim dé&jin vzdélanosti,
a jak spravné autor ve své praci vystihnul, jednim tématem jsou studenti stfednich $kol a jinym absolventi.
Podle Kadlecovych zjisténi ne kazdy pfijaty student ukoncil stfedoskolska studia slozenim maturitni zkous-
ky, ktera mu otevirala moznosti univerzitniho popf. vysokoskolského studia, coz bylo podminéno absolvo-
vanym typem stfedni $koly. Za ivahu na tomto misté stoji otazka moznosti zpracovani korelace mezi abso-
lutoriem stfedni Skoly a socialnim pGvodem studujicich, zda se v pribéhu studia ve vétsi mife neprojevil
,handicap* socidlniho ptivodu. Autorovi se podafilo nastinit moznosti profesnich kariér absolventii morav-
skych a slezskych strednich skol. Kapitoly pojednavajici o demografické skladbé studentd dopliuji pocetné
tabulky na CD, které je soucasti publikace. V tisténych piilohach autor rozviji vlastni metodologii vyzkumu,
ktera mozna mohla byt v ivodnich pasazich publikace.

Kniha je hodnotnym vystupem rozséhlého zakladniho vyzkumu k sociodemografické skladbé studuji-
cich stiednich skol v druhé poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti. Pfinasi nové a zajimavé poznatky k tématu
formovani socialni skupiny inteligence. Pro budouci komparaci obsahuje rozsahlé a nadstandardné detailni
tabulkové pfilohy.

Andrea Pokludova

Company Towns of the Bat'a Concern. History — Cases — Architecture, red. Ondiej SEVECEK — Martin
JEMELKA, Stuttgart: Franz Steiner Verlag 2013, s. 312.
ISBN 978-3-515-10376-3

Historie primyslovych zavodi je dodnes stale jesté tak trochu na okraji zajmu &eskych historikd. Stale asi
mame na paméti vydavani dé&jin jednotlivych podniki kazdych pét, deset ¢i padesat let, kdyz tendenéni
socialisticka historiografie vyuzivala jednotlivych vyro¢i zavodu k propagaci socialistického hospodaistvi a
0 objektivnim pojeti se stéZi dalo diskutovat.

Je to patrné i na zajmu o dé&jiny zlinského obuvnického zavodu Bata. Vyzkum spojeny se jménem Bat’a
se V porevolucnich letech tyka zejména unikatni mezivalecné architektury a urbanismu Zlina, kterym se
Horidkova z Krajské galerie vytvarného uméni ve Zling, Radomira Sedlakova z Ceského vysokého ueni
technického Praze ¢i zlinsky architekt Pavel Novak.

Dnes uz je nas$tésti jasné patrny posun k interdisciplinarnimu pfistupu k tématu. To je patrné nejen
v odborné literatute, ale i ve vystavnich projektech, které asto slouzi jako prvni vjemy Siroké vefejnosti.
Vystava Fenomén Bata, kterou v roce 2009 uspoiadala Krajska galerie vytvarného uméni ve Zlin€ a Néarod-
ni galerie v Praze, se sice zaméfila opét na architekturu, pfesto toto téma dokazaly jeji autorky Ladislava
Horhakova a Radomira Sedlakova alesponi okrajové zasadit do ramce zlinského bat'ovského svéta. Co bylo
naznaceno na vystaveé, bylo rozvedeno pak ve stejnojmenné knize, kde se samostatné kapitoly vénuji napf.
socialnim aspektim zlinské urbanizace ¢i fenoménu prace. Celosvétovému pusobeni firmy Bata se v roce
2011 vénovala mezinarodni védecka konference Tovdrni mésta Batova koncernu. Stejné téma méla i po-
sledni vystava Bafova mésta od autori ¢eské mutace Markéty Biezovské a Rostislava Kory¢anka, kterd se
uskutecnila v roce 2013 v Domé uméni mésta Brma a poté ve Zliné. Zaméfila se na tfi Batovska tovarni
mésta v zahrani¢i — East Tilbury ve Velké Britanii, Mohlin ve Svycarsku a Batanagar v Indii. Autofi zde
vsak zkoumaji spiSe moznosti fungovani byvalych tovarnich arealli a mést v dne$nim svété. Toto téma se
dnes objevuje zejména v samotném Zling, kde dochazi k proméné tovarniho arealu ve smyslu nalézani jeho
nové funkce (napf. rekonstrukce budovy 14 a 15 na sidlo Batova institutu s krajskou galerii a muzeem).
Architektka Jitka Ressova si v praci Miij batovsky domek (vystava 2012 a 2014, kniha 2014), v§ima prosto-
rovych moznosti téchto domku jako plnohodnotného bydleni v souladu s dne$nimi pozadavky. Zajimavymi
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pro né toto bydleni ma.

Mnohé z téchto témat rezonuji ve sborniku Company Towns of the Bata Concern, ktery vydalo naklada-
telstvi Franz Steiner Verlag ve Stuttgartu v roce 2013. Editorsky se ho ujali Ondiej Seveéek a Martin Jemel-
ka, kteti se dlouhodobé zabyvaji hospodarskymi a socialnimi déjinami. O tom, Zze jde o autory nadmiru
povolané, svédei napt. Sevekova prace Zrozeni Batovy priimyslové metropole z roku 2009 a Jemelkovy
cetné publikace o ostravskych délnickych koloniich. Sbornik nabizi pomérné Siroké spektrum studii. Je to
dano uz samotnou udasti 17 autort nejen z Ceské republiky a Slovenska, ale i z Rakouska, Svycarska, Fran-
cie ¢i USA a Kanady a jejich riznorodymi tématy ¢lanku.

Kniha je rozdélena do &tyt hlavnich celkd. Jeji editor a jeden z autorti Ondtej Sevetek se na Givod vénu-
je dosavadnimu badani o d&jinach Batova koncernu, pfiblizuje zakladni témata v hospodarské a socialni
historiografii — tovarni mésta, Fordismus a nadnarodni korporace a nakonec pfiblizuje dosavadni znalosti
o metodach expanze Bat'ova podniku, charakteru jeho ristu a jeho struktury i pojeti idealniho mésta.

Druha kapitola se vénuje nékolika tématim z d&jin Batova zavodu. Martin Marek a Vit Strobach se jiz
dlouhodobé zabyvaji socidlnimi d¢jinami Batova zavodu. V textu pracuji s problémem identity, discipliny
a pofadku zaméstnanct zavodu. Zachary Doleshal se na zaklad¢ studie mezinarodni vystavy v New Yorku
Vv roce 1939 zaobira vztahem USA k Ceskoslovensku, Janu Antoninu Bat'ovi a Batovskym zavodiim. Anto-
nie Dolezalova se zaméfila v knize na zakladni pochopeni Batovy socialni politiky v §irS§im rozhledu dnes-
niho vnimani socialni spravedlnosti a smiru a jeho promén.

Nejobsahlejsi ¢ast knihy se tyka Batovskych mést v zahrani¢i. Martin Jemelka se vénuje Ottmuthu
v tehdej$im Némecku (dnes Otmet v Polsku) a Tobias Ehrenbold $vycarskému Mohlinu. O slovenskych
meéstech Velké Bosany a Batovany informuje Olga Kvasnicova a o Batizovcich Bozena Malovcova. Ho-
landskym Bestem se zabyva Elisabeth van Meer. O zamoiskych méstech Belcamp v USA a Batawa v Kana-
dé pisi Eric J. Jenkins, respektive Deborah Woodman. Z hlediska teorie idealniho primyslového meésta
dilezitému, byt’ nerealizovanému, projektu Jaroslava Fragnera v Koling-Zalabi se vénuje Michal Novotny.

V zavéreéné kapitole pfisla na fadu architektura a urbanismus. OvSem nejde zde o katalogovy vycet
staveb ani 0 rozebirani jednotlivych urbanistickych planti mésta Zlina. Celé téma je pojato v syntéze se
socialnimi a hospodaiskymi aspekty. Theresa Adamska se zabyva vztahem prace a bydleni, jedince a kolek-
tivu a viibec bydlenim v bat'ovskych cihlovych domcich ptimo ve Zling. Kimberley Elman Zarecor si pak
v§ima trochu okrajového tématu, kterym je podil bat'ovské stavebni firmy (pied valkou i po povale¢né trans-
formaci) na rozvoji a vlastné vynalezu typizované panelové vystavby. Méstem Batovany a autorem jeho
uzemniho planu Jifim Vozenilkem se ve vztahu k pojmu funkéniho mésta zaobira ve svém kratkém piispév-
ku Alena Kubova. Markéta Bfezovska pak na zavér pfidava zajimavé zamysleni nad urbanistickymi zasahy
do krajiny velkych nadnarodnich spolecnosti Bat'a, Nike a Volkswagen. Zatimco u Bati a Volkswagenu se
jedna o mésta Batanagar v Indii a Wolfsburg v Némecku, u spolecnosti Nike jde jen o jednotlivd mista
vV méstské zastavbe.

Kniha, ktera vznikla na zakladé stejnojmenného projektu a podpotila ji i Ceska akademie véd je vybor-
né zpracovanym sbornikem a vitanym zdrojem novych hli pohledi a informaci, ktera mize povzbudit
dalsi védecké badani o firmé Bata v globalnim méfitku, nebot’ stale chybi systematicka a ucelena monogra-
fie na toto téma, coz sbornik alespon ¢astecné napravuje. Tim, Ze se vSak jedna o knihu v angli¢ting, ktera je
i hiife dostupna v nasi knizni siti, je zfejmé, Ze neni ur¢ena $iroké vetejnosti.

Ilvan Bergmann

Zapomenuti hrdinové. Némecti odpiirci nacismu v éeskych zemich | Vergessene Helden. Deutsche NS-
Gegner in den béhmischen Lindern, red. Toma§ OKURKA, Usti nad Labem: Muzeum mé&sta Usti nad
Labem 2008, 95 s.

ISBN 978-80-86475-18-9

V dobé od 13. tinora do 28. dubna roku 2013 byla v opavském obecnim domé piedstavena putovni vystava,
kterou pod nazvem Zapomenuti hrdinové piipravilo Muzeum mésta Usti nad Labem. Tato vystava je ve
dvou verzich jiz od roku 2007 na cestach po méstech v Ceské republice, Némecku a Rakousku. Uz sam
namét vystavy otevird mnoho otdzek, protoze se obraci do nedavné historie pohrani¢nich oblasti dnesni
Ceské republiky a zabyva se slozitymi detaily souziti obyvatel eské a némecké narodnosti v dobé okupace
a druhé svétové valky. Putovni vystava zaujala navstévniky v ¢esky i némecky mluvicich oblastech a také
v Opavé se téila znacnému zajmu vetejnosti a byla doprovazena dvéma pfednaskami na téma odsunu
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némeckého obyvatelstva z CSR a o vyvoji némecké socialni demokracie v CSR do roku 1938, kterou pii-
pravili dva jeji spoluautofi. Ackoli tedy byla recenzovana publikace vydana jiz v roce 2008, jeji kulturni
»reaktualizace* expozi¢nim poéinem V opavském regionu snad opraviuje jeji pfipomenuti.

Kniha byla od pocatku zamyslena jako doprovodny prvek této vystavy, a to v ramci Sir§iho projektu
s nazvem ,,Dokumentace osudii aktivnich odpiircii nacismu, kteri byli po skonceni druhé svétové valky
postiZeni v souvislosti s opatienimi uplatiiovanymi v Ceskoslovensku proti tzv. nepfatelskému obyvatelstvu.
Publikace je koncipovana dvojjazyéné a oba texty, éesky i némecky, jsou podavany paralelné vedle sebe.
Pfipadné nesrovnalosti v délkach obou jazykovych mutaci vyborné stiraji vloZené fotografie, takze kniha
pusobi velmi kompaktné.

Po uvodnim slovu editora nasleduje zamysleni Adriana von Arburg (Portmanna) s nazvem Kdo byl né-
meckym antifaSistou? Thomas Oellermann poté navazuje svym textem o osudech sudetonémeckych antifa-
Sisti v Ceskoslovensku v dobé upevnéni fadistického rezimu v Némecku. Na ¢innost némeckych antifagistt
ve vale¢nych letech se zaméfil Stanislav Kokoska. V ¢asové naslednosti pak kniha pokracuje licenim osudd
némeckych antifasisti po roce 1945 z pera Davida Kovatika. Ve druhé ¢asti publikace se ¢tenaf mize sez-
namit s n&kolika Zivotnimi piib&hy pamétnikii a osobnosti z Usti nad Labem, piic¢emz jejich vzpominky nej-
sou omezeny pouze na obdobi okupace. Knihu uzavira kratké pojednani Vaclava Houfka o vytvarném umé-
ni namifeném proti nacismu doplnéné vybérem reprodukci.

Kromé zajimavého grafického provedeni a netypického knizniho formatu je potieba vyzdvihnout velmi
kvalitni redakéni praci, ktera nebyva prave u vicejazyénych publikaci vzdy pravidlem. Také to je dokladem
dobfe odvedené prace eskych i némeckych autort vystavy i publikace.

Zdenek Kravar

Tomas NITRA, Ostravskd letisté se zaméfenim na stavebni vyvoj / Airfields and airports of Ostrava.
Their History and Development, Ostrava: Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté
v Ostravé 2010, 111 s.

ISBN 978-80-85034-56-1

Publikaci vydalo ostravské pracovisté Narodniho pamatkového ustavu jako vysledek vyzkumného zaméru,
ktery realizoval terénni pracovnik tohoto pracovisté, pamatkar Tomas Nitra. Jeho dalsi specializaci je ves-
nicka architektura a lidova architektura.

Ve své knize autor sleduje genezi letist’ v §ir§im okoli mésta Ostravy, jejichz pocatky jsou spojeny
s rozvojem letectvi v dobé mezivale¢ného Ceskoslovenska. Vstupem do tématu je prvni kapitola vénovana
pocatkam aviatiky na Ostravsku, které jsou spojeny piedeviim s aktivitami bratri Zurovci z Hartdi na
katastru dnesniho Mognova. Tak jako jinde v CSR, predstavovala zékladnu letecké ¢innosti i na amatérské
bazi Masarykova letecka liga.

Dalsi tii kapitoly jsou vénovany tfem dnes jiz neexistujicim letistim v okoli Ostravy, a to tak, jak byla
ztizena a fungovala v ¢asové naslednosti. Nejstar§im bylo letisté v Bohuslavicich, respektive Dolnim Bene-
Sove, zalozené vroce 1928. V roce 1935 kratce provozovalo dokonce osobni pfepravu do Prahy. Svij
vyznam meélo toto letisté predevSim z vojenského hlediska, protoze se nachdzelo na Uzemi strategicky
dulezitého Hlu¢inska. VyuZzivano bylo jesté v zavéru druhé svétové valky v ramci Ostravské operace. Po
valce nebyl provoz pro dopravni letadla obnoven. V zavéru 50. let bylo letisteé prelozeno na katastr nedale-
kého Zabtehu a slouzilo Svazarmu.

Také docasné letisté v Ptivoze bylo provozovano Masarykovou leteckou ligou. VZdy §lo pouze o provi-
zorni letisté, coz dokladala i absence budov. Divodem bylo predev§im poddolovani zdejsi pidy a také re-
lativni blizkost letisté v Hrabuvce.

Po slozitych jednanich bylo leti§té v Hrablvce zalozeno v bieznu 1936 a v kvétnu téhoz roku zde prista-
lo prvni letadlo. V dobé valky se neuskute¢nilo planované rozsifeni letiStniho arealu. Kratce pted koncem
valky Némeci vyhodili letistni budovy do povétii a rozorali pfistavaci drahu. Letisté bylo v povale¢nych
letech vyuZzivano pro vnitrostatni leteckou dopravu do Prahy a na Slovensko, avSak od poloviny 50. let bylo
jiz zcela nevyhovujici. V soucasné dobé je byvaly prostor letité zastavén sidlistém Ostrava-Jih.

Soucasné letisté v Mosnove je situovano 20 km od Ostravy. Poprvé bylo vyuzivano némeckym letec-
tvem v dob¢ valky jako polni leti$té¢ v dob¢ ptipravy Gtoku proti Polsku v roce 1939. Poté, co bylo rozhod-
nuto o zru$eni leti§té v Hrabtvce, mél se stait Mosnov novym ostravskym letistém. Podle prospektu architek-
ta Marsika bylo vybudovano letisté pro osobni dopravu, které zahajilo provoz v fijnu 1958. Béhem nasledu-
jicich desetileti proslo letisté rekonstrukcemi, které si vyzadalo zvySeni objemu piepravovanych osob. Prvni
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rozsifeni prostor bylo realizovano v roce 1965-67, druha prestavba v letech 1979-1980. V roce 2004 pieslo
letisté do majetku Moravskoslezského kraje a bylo pfejmenovano na Letisté Leose Janacka, pficemz zde
byla vystavena zcela nova odbavovaci hala.

Na zavér knihy autor zmitiuje jesté sidlo kancelafe CSA v Ostravé a nabizi moznost vyuziti jediného
objektu byvalého letisté v Hrablvce jako leteckého muzea.

Autor predklada svou praci v ¢eském originale i anglickém pfekladu soucasné, takze na kazdé strance
jsou vzdy dva sloupce textu. Nerovnomérnost v délce obou mutaci stird bohatd obrazova dokumentace
a také prehledné mapy se zakreslenim situace letist’ a hangart. Zajimavé jsou dobové fotografie letistnich
areall i letadel, jakoz i stavebni dokumentace.

Poznamkovy aparat byl vyfesen ponekud neprakticky, protoze anglické poznamky pod Carou obsahuji
vzdy i Cesky nazev odkazovaného ¢lanku ¢&i knihy a pak jeho anglicky pieklad. Je to celkem zbyte¢né,
protoze piipadny anglicky rozuméjici ¢tenaf si origindl muze lehce najit pod stejnym ¢islem poznamky.
Totéz se tyka i odkazli na archivni prameny. Zde by bylo snad efektivnéjsi pouzivat pouze jeden piehled
(literatury, prament), kde by byl originalni nazev a pak jeho anglicky pieklad. Tato drobnou formalni
vyhrada ov§em nijak nesnizuje pfinos knihy Tomase Nitry, ktera je zajimavym piispévkem nejen k historii
letectvi, ale rovnéz k d&jinam lokalit, na nichz se leti$té nachazela.

Zdenek Kravar

Jan AL SAHEB - Radim JEZ - Martin KRUL — David PINDUR — Pavla PINDUROVA, Mosty
u Jablunkova véera a dnes / Mosty kolo Jablonkowa wczoraj i dzis, Cesky T&in: Muzeum T&inska
2014, 300 s.

ISBN 978-80-86696-35-5

Recenzovana publikace o d&jinach Mostd u Jablunkova vznikla v ramci projektu Mosty u Jablunkova a Is-
tebna — veera a dnes, ktery byl finacovan Evropskou unii v ramci Evropského fondu pro regionalni rozvoj
Prekracujeme hranice.

Na realizaci projektu se sesel autorsky kolektiv z Muzea TéSinska ve slozeni Jan Al Saheb, Radim Jez,
Martin Kral, David Pindur a Pavla Pindurova. Autofi v pfedmluvé knihy konstatuji, ze samotna pfiprava
publikace byla negativné ovlivnéna jednak pro uréita obdobi nedostatkem pramenti, jednak tim, ze méli
malo ¢asu na zpracovani tématu. Jiz se bohuzel nedozvidame, jak dlouhou dobu byla publikace pfipravova-
na. Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem se autofi rozhodli, ze nebudou psat podrobnou monografii,
ale spiSe se pokusi o uceleny souhrn zékladnich informaci o minulosti a sou¢asnosti obce. Dale bylo jejich
cilem v§e podat pokud mozno populari formou.

Obec Mosty u Jablunkova se nachéazi v Jablunkovském priismyku na pomezi Ceské republiky, Polska
a Slovenska. V minulosti se nachazela na hranici t&§inského kniZzectvi a Uher. Mosty u Jablunkova byly
zalozeny ve druhé poloving 16. stoleti. Pro vétSinu zdejsich obyvatel byla rodnym jazykem polstina. Napf.
v roce 1910 zde zilo 2 193 polsky mluvicich obyvatel, 28 mluvilo némecky a Sest ¢esky. V pozdéjsi dobé se
narodnosti slozeni obyvatelstva zménilo, pro piikad si uved'me, Zze v roce 2001 v Mostech Zilo 3 997 obyva-
tel a z toho bylo pouze 18 % polské narodnosti.

Jedna se o prvni relativné podrobnéjsi samostatné zpracovani dé&jin Mosti u Jablunkova. I kdyz nékteré
dilgi zalezitosti ve vazb& na obec jiz v minulosti zpracovany byly, jako napt. pojednani o tzv. Sancich &
jablunkovskych tunelech. Hrani¢ni poloha lokality vyrazn& ovlivnila jeji d&jiny. Sir&i vefejnosti jsou Mosty
znamé patrné hlavné diky tzv. Sancim, tj. zbytkiim vojenského opevnéni a také diky tomu, Ze jsou Mosty
jednou ze zastavek koSicko-bohuminské drahy vybudované v letech 1867-1872. Dva tunely této drahy
V Mostech jsou také casto pfedmétem vyobrazeni vztahujicich se ke zdejsi lokalité. Snad mizeme jeste
V tomto velice stru¢ném piedstaveni lokality uvést, ze dnes je funk¢i pouze jeden z tuneld, ktery byl presta-
vén na dvoukolejny.

Predstavme si recenzovanou publikaci. Jeji textova ¢ast je slozena ze $esti hlavnich kapitol: Politicko-
spravni vyvoj a hospodaiské poméry (autor Radim Jez), Osidleni a demograficky vyvoj (Jan Al Saheb),
Komunikacni vyznam jablunkovského priissmyku a jeho vliv na Zivot obce (Martin Krul), Vyvoj nabozenskych
pomeéri (David Pindur), Historie a soucasnost Skolstvi (David Pindur) a Spolkovy Zivot (Pavla Pindurova).
Jako cenné a pro sledovanou oblast i nezbytné je to, Ze text je dvoujazy¢ny, tedy nejdiive je v knize uvedena
kapitola v ¢esting, za ni pak nasleduje text v polském jazyce. V ramci textu jsou v publikaci prubézné zata-
zovany obrazové dokumenty opét s dvoujazyénymi popiskami. Kromé toho je soucasti knihy rozsahla
samostatna obrazova ¢ast Citajici 84 stran. K této obrazové ¢asti je tieba doplnit, Ze neni pouze dokumentac-
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nim pfilepkem ke knize, ale vzhledem k tomu, ze obsahuje dlouhé a podrobné popisky, vhodné dopliuje
ptedchazejici text knihy.

Kniha pfinasi v piilohach seznam predstavitelti obce od 17. stoleti a seznam duchovnich osob v Mos-
tech ptisobicich (na Sancich i ve farnosti). Kromé toho ma kniha viechny atributy védecké prace — seznam
zkratek, poznamkovy aparat, seznam prament a literatury a jmenny rejstiik. Prace byla vytvofena odborni-
ky, jejich text je po odborné strance v pofadku. Uvedené udaje vychazeji ze studia pramenti. Jak jiz bylo
uvedeno vyse, nekteré prameny pro Mosty schazeji, ¢i pochazeji az z pozdéjsi doby nez v pfipad¢ jinych
obci v Ceské republice (napt. obecni kronika je v Mostech dochovana aZ od roku 1953). Za dalsi plus prace
povazuji funkéni vyuziti obrazové dokumentace, ktera étenare vhodné vede po d&jinach Mosta.

V dalsi ¢asti svého textu se chci zaméfit na dveé spornéjsi zalezitosti uvedené publikace. Velice isporné
plsobi poznamkovy aparat, ktery zabird pouhych Sest stran knihy. Patmé to bylo dano snahou po uspoie
mista. Podle mého nazoru by poznamkovy aparat nemél slouzit pouze k struénym odkaztim na zdroje infor-
maci, ale mél by mit i funkci vysvétlujici ¢i dopliujici hlavni text knihy.

Za ur¢ity problém, ¢i minimalné zalezitost nutnou k zamysleni, je celkova koncepce knihy. Jedna se
o praci zalozenou na tématickych kapitolach, jak uvadim vyse. Jisté je to jedna z moznosti pfistupu ke
zkoumané latce. V tom piipadé ale obcas z textu mizi ,,piibéh obce®, text je rozdélen na dil¢i problematiku
bez toho, aby byl polozen diraz na podle mne dilezita a zajimava obdobi d&jin obce, napf. obé svétové
valky a jejich odraz v Mostech a podobné. Z textu se také ztraci problematika 20. stoleti jako celku, obcas
Vv ném probleskne n&jaka informace k tomuto obdobi, ale zachyceni celkového vyvoje chybi.

Sledovana publikace je vyraznym ptinosem pro d&jiny Mostti u Jablunkova. A to jak ve své textové, tak
i obrazové ¢asti. Autorsky kolektiv se nemusi za svou odvedenou praci stydét.

David Papajik

Das deutsche Kulturerbe in Schlesien. Wege und Perspektiven der Forschung, Hrsg. von Anna MA-
NKO-MATYSIAK — Eef OVERGAAUW - Tobias WEGER, Schriften des Bundesinstituts fiir
Kultur und Geschichte der Deutschen im éstlichen Europa Band 51, Miinchen: Oldenbourg Verlag
2014, 303 s.

ISBN 978-3-486-75425-4

Sborniky Spolkového institutu pro kulturu a déjiny Némcti ve vychodni Evropé se jiz nékolikrat teritorialné
i tematickym zab&rem orientovaly na Gizemi Slezska, pfi¢emz je minéno ptedevsim dnes polské, do roku
1945 pruské Slezsko. V jednapadesatém svazku téchto ,,Schriften® jsou shrnuty prispévky, které byly pted-
neseny na konferenci konané v predjafi roku 2012 v Berliné. Ve dnech 29. tinora az 2. bfezna 2012 se na
pozvani némeckych a polskych instituci (Staatsbibliothek Berlin — Preussischer Kulturbesitz, Uniwersytet
Wroctawski a vydavatel sborniku) sesli némecti a polsti historici, knihovnici a archivafi, aby diskutovali
o soucasném i minulém vyznamu némeckého piinosu pro déjiny a kulturu Slezska, které dnes jiz neni
soucasti Némecka. Téma setkani bylo zvoleno dostate¢né Siroce na to, aby bylo schopno postihnout pestrou
skalu faktori ovliviigjicich historicky vyvoj daného regionu. Promitlo se to rovnéz do struktury sborniku,
ktery je rozdélen na Ctyfi tematické casti.

Prvni oddil nese nazev Rozdilné vihly pohledu na Slezsko. V ivodni stati této ¢asti se zamysli T. Weger
nad tim, jaky je obraz Slezska v dnesnim Némecku. M. Miodek analyzuje ve svém ¢lanku polsky regionalni
tisk a jeho vztah k ,,znovuziskanému* Slezsku a jeho kulturnimu dédictvi v povale¢ném obdobi. Vyznam
Vratislavi jako mista evropské paméti v uplynulém desetileti rozebira M. Halub. Také M. Bauer si vybral
jako pfedmét svého zdjmu mista paméti, tentokrat na ptikladé spolecného némecko-polského projektu
vystavy. Zaveérecny prispévek této Casti tvoii text J. Zaprucké. Autorka se v ném zabyva méstskym muzeem
Gerhard Hauptmann — Haus na ptedmésti Jelenie Gory a jeho vyznamem jako mista paméti.

Druhou ¢ast sborniku tvoii dva piispévky zahrnuté do kapitoly Historie vydavatelstvi. D. Haberland
pfinasi informace o historii slezského knihovnictvi v 19. a 20. stoleti a L. Dzemianko se soustiedi na vrati-
slavské vydavatelstvi Eduarda Trwendta.

Tieti ¢ast publikace ma nazev Edice a objevy. M. Dzieweczynski rozebird vzajemnou korespondenci
Heinricha Hoffmanna von Fallersleben a jeho pfitele, statkafe Rudolfa Miillera, ktera se vaze ke Slezsku.
G.H. Susen a E. Wack si za ptedmét svého zajmy vybrali korespondenci mezi Carlem Hauptmannem
a Wilhelmem Bolschem. Zajimavé téma si zvolil B. Tempel. V piispévku s nazvem Slezsko versus Sparta si
v§ima uvédoméni slezské identity v dile G. Hauptmanna v kontextu rasové ideologie. V jediném ptipadé se
studie ve sborniku také dotkly dnes Ceské Casti Slezska, i kdyz pouze okrajové. M. Hollender piedstavuje

303



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

neznamé piispévky spisovatele Augusta Scholtise, roddka z Bolatic na Hlucinsku, pro némecké noviny
Vossische Zeitung. Ty se mu podafilo objevit pomoci fulltextového prozkoumani digitalizované verze
téchto novin.

Zavérecna cast sbomiku nese nazev Vécnd kultura a svét obrazii. E. Gross ptinasi pohled do dé&jin vyro-
by varhan ve Slezsku, pfi¢emz se opét nemohl vyhnout dnes ¢eskému Slezsku, konkrétné vyznamnému
centru vyroby varhan v Krnové. Ch. Caemmerer se zabyva slezskymi valkami a jejich medialni prezentaci
v 18. stoleti. M. Kiigler pfedstavuje oblibenou malbu na sklo jako prostiedek lidového umeéni, predevsim
s nabozenskou tematikou. Slezskou keramikou jako muzejnim artefaktem se ve svém piispévku zabyva
A. Bober-Tubaj. V poslednim piispévku K. Vanja zasazuje Slezsko do celoevropského kontextu na ptikladu
Mugzea evropskych kultur v Berling.

Publikace je vybavena barevnymi i ¢ernobilymi obrazovymi pfilohami. Pfestoze neobsahuje cizojazyc¢-
na resumé nebo abstrakty, poskytuji ¢tenafi dostate¢né dopliujici informace poznamky pod carou. Ackoli se
k ,cisafské* strané Slezska vztahuje pfimo jen mala Cast piispévki, presto si zde Cesky Ctenaf muze najit
zajimava témata, at’ uz vSeobecnéjsiho razu (obraz Slezska v dnesnim Némecku, slezské valky), nebo spise
regionalné orientované (napf. stavba varhan ve Slezsku).

Zden¢k Kravar

Region, Staat, Europa. Regionale Identititen unter den Bedingungen von Diktatur und Demokratie in
Mittel- und Osteuropa, Hrsg. von Burkhard OLSCHOWSKY, Robert TRABA, Matthias WEBER,
Andrea HUTERER, Regionen des dstlichen Europas im 20. Jahrhundert Band 2, Miinchen: Olden-
bourg 2014, 261 s.

ISBN 978-3-486-78146-5

Debaty o proménach narodni i regionalni identity se objevuji v Case postupujici globalizace a evropské inte-
grace stale Castéji. V piipadé zemi stfedni a vychodni Evropy tyto diskuze ovliviiuje odlisny historicky vy-
voj, zahrnujici zkuSenost nacistické nadvlady i komunistické diktatury. Aktualnost tématu doklada série
sbornikl ,,Regionen des oOstlichen Europas im 20. Jahrhundert” vydavana nakladatelstvim Oldenbourg od
roku 2013. Druhy z proponovanych tfi svazki nese nazev ,,Region, Staat, Europa. Regionale Identitdten
unter den Bedingungen von Diktatur und Demokratie in Mittel- und Osteuropa“. Sbornik obsahuje piisp&v-
ky ze stejnojmenné konference konané 18.—20. dubna 2012 na ptidé Velvyslanectvi Slovenské republiky
v Berling€. Mezi autory ptispévkl prevazovali ucastnici z Némecka, Slovenska a Polska, zastupujici riizné
univerzity a dalsi védecka pracovisté uvedenych zemi. Nazev konference i sborniku naznacuje, z jaké per-
spektivy bylo v tomto piipadé téma riznych podob regionalni identity nahlizeno. Sbornik obsahuje tfinact
ptispévki a je rozdélen do tii ¢asti, které se zamétuji na jednotlivé déjinné etapy 20. stoleti. Prvni z nich se
zabyva vlivem nacistické politiky na vyvoj regioni v okupovanych zemich. Navazujici oddil zkouma ménici
se pojeti regiontl a regionalni identity ve vybranych zemich stfedni a vychodni Evropy v socialistické ére.
Zavéreny soubor piispévkl analyzuje na konkrétnich piikladech nové podoby regionalni piislusnosti po
roce 1989.

V uvodnim piispévku, jenz predchazi zminénym tématickym bloktim, Matthias Weber a Burkhard OI-
schowsky pfiblizuji jednotlivé politicko-spolecenské aspekty regiontl, regionalismu a regionalni identity.
Dalsi z editord sborniku Robert Traba poté predstavuje riizna pojeti pojmi region, regionalismus ¢i identita
ve védeckém badani po roce 1989. Po zakladnim uvedeni do zkoumané problematiky nasleduji studie mapu-
jici ménici se vnimani regionalni pfislusnosti na konkrétnich piipadech v riznych obdobich ,kratkého” 20.
stoleti. Vliv nacistického rezimu na pozici regionti v okupovanych zemich dokumentuji v ramci uvodniho
tématického oddilu dva ptispévky. V prvnim z nich Dieter Pohl shrnuje, jak nacisticka moc destruovala mul-
tietnicky charakter obsazenych uzemi ve stfedni a vychodni Evropé a tim zasadné oslabila dlouhodobé roz-
vijené regionalni identity. Ryszard Kaczmarek ve svém prispévku pfiblizuje dopady okupacni politiky na si-
tuaci v Hornim Slezsku. Polsky historik popisuje ménici se nacistickou strategii vii¢i mistnimu obyvatelstvu,
ktera se od pocatecnich represi vyvinula k cilenému ponémcovani hornoslezského obyvatelstva.

Dusledky nacistické politiky by mohly byt duslednéji pfipominany i v n€kterych ptispévcich nasledujici
Casti, ktera se vénuje povalecnému vyvoji regionu a zvlasté jejich transformaci po nastupu komunistickych
rezimt. Tento nejrozséhlejsi blok opét kombinuje ¢lanky pokousejici se o komplexnéjsi pohled i piipadové
studie zabyvajici se konkrétnimi regionalnimi celky, pfipadné narodnostnimi a etnickymi mensinami. Napft.
Klaus Ziemer se vénuje regionalni politice ve vybranych zemich socialistického bloku (SSSR, NDR, Jugo-
slavie a Polsko). Ukazuje zde, jak komunistické rezimy deformovaly a fakticky diskreditovaly systém
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federativniho uspotradani. Ponékud piiznatné bohuzel je, Ze tento piispévek opomiji piipad Ceskoslovenska
a specifika jeho statopravniho vyvoje. Dalsi ¢lanky se vesmés zaméfuji na vybrané regiony, které v dusledku
povalecného vyvoje ztracely sviij ptivodni multietnicky raz. Konkrétné Stephanie Zloch analyzuje, jak se
meénilo regionalni citéni obyvatel na uzemi Vychodniho Pruska rozdéléného po II. svétové valce mezi Pol-
sko a Sovétsky svaz. Prispévek Stanislavy Kolkové ukazuje, Ze nejen povale¢né zmény hranic poznamenaly
etnickou strukturu a védomi regionalni pfislusnosti. Tématem jejiho p¥ispévku je ptetvareni regionalni iden-
tity v severovychodni ¢asti Slovenska v oblasti Spise v letech 1945-1948. Na piiklad¢ tohoto regionu pfipo-
mind, jak homogenizaéni politika povale¢ného Ceskoslovenska smétujici k vytvoreni narodniho statu Cechii
a Slovaki oslabila tradicni regionalni pfislusnost v pivodné multietnické oblasti. Podobné vyzniva i studie
Soni Gabzdilové a Milana Olejnika, ktefi sleduji povalecné osudy madarské mensiny na Slovensku. Opét
zde poukazuji na disledky snah o narodnostni homogenizaci, jeZ se stala typickou tendenci povalecné éry
nejen v Ceskoslovensku. Rovnéz tento &lanek inspiruje k dal$imu zkoumani povaleéného obdobi — oviem
i v §ir§im kontextu, ktery by mohl vyrazngji akcentovat vliv pfedchoziho vyvoje. Schopnost silné zakofené-
né regionalni identity odolavat tlakiim rezimu doklada studie Rolanda Borcherse o situaci kaSubské mensiny
v socialistickém Polsku. Clanek analyzuje nejen asimiliéni politiku komunistickych vlad, ale také rtizné
pojeti regionalni identity rozvijejici se v navaznosti na spolecenské a politické zmény.

V zavéreéném bloku piispévki je dan prostor novym piistupum k regiontim a regionalnim identitdm po
padu komunistickych rezima. V Gvodnim ¢lanku se Pawel Czajkowski inspirativné zaméfuje na miru identi-
fikace obyvatel Wroctawi s oficialné vytvarenym obrazem mésta vyuzivajicim jeho pivodni narodnostni
a nabozenskou pestrost. Autor ptipomina ,,Ctvrt étyF naboZenstvi” jako nové propagovany symbol multikul-
turniho razu mésta a konfrontuje ji s vysledky dotaznikového vyzkumu provadéného mezi zaky wroclaw-
skych §kol. Dochazi pfitom k zavéru, Ze obraz mésta konstruovany jeho elitami se 1isi od povédomi mistni
mladeze, jejiz identifikace s méstem je v daleko mensi mife ovliviiovana historickym dédictvim. Jinou pers-
pektivu vnasi do tématu Kornelie Ehrlich, ktera se zabyva vztahem uméni, kultury a narodni identity ve
Slovinsku a zvlasté v jeho hlavnim mésté. Autorka popisuje zejména roli alternativni kultury v komunistické
éte i v 90. letech a pfitom odhaluje, jak se jeji puisobeni ve vefejném prostoru stietavalo s oficialnim pojetim
narodni identity prosazovanym rodilnymi rezimy v riznych obdobich. I tento pfispévek potvrzuje casté
odlisnosti mezi spontanné prozivanou identifikaci s konkrétnim mistem a oficialnim konstruovanim identity
— a to i bez ohledu na povahu vladnouciho systému. Dalsi ¢lanky se zabyvaji nékterymi specifickymi regio-
ny a jejich postavenim i perspektivami v éfe postkomunistické transformace. Spis — tentokrat jeji polska cast
— je tématem piispévku Justyny Pokojské, kterd na piikladé zminéné oblasti doklada dulezitost jazyka pfi
udrzovani a rozvijeni regionalni identity. Zv1asté aktualné vyzniva nasledujici studie Jaroslava Hrycaka, kte-
ry svou analyzou debat o vnimani identity ukrajinské Halice dokumentuje slozitost narodnostnich a politic-
kych poméri na Ukrajin€ nejen v poslednich letech.

Jednotlivé piispévky podnétné rozviji téma regionalnich identit a etnickych vztaht a jejich promény
v bouilivém 20. stoleti. Zaroven pfinaseji svédectvi o povaze narodnostni politiky totalitnich rezimi a jejich
vlivu v zemich stfedni a vychodni Evropy zvlasté po IL. svétové valce a pfipominaji také rizné podoby vy-
rovnavani se s ¢asto bolestnou minulosti. Inspirativné pusobi zvlasté multiperspektivni pfistup, jenz ukazuje
vyznam komparace riznych vykladi klicovych témat soudobych déjin. Proto lze v tomto piipadé ponekud
litovat nepfitomnost ¢eské perspektivy, ktera by mohla pfinést dalsi pohled na promény regionalnich identit
a jejich specifika v zemich stiedni a vychodni Evropy.

Lubomir Nenicka

Eva DRASAROVA a kol., Pritvodce po Rakouském stitnim archivu ve Vidni pro eského navstévnika,
Praha: Narodni archiv, Scriptorium 2013, 912 s.
ISBN 978-80-7469-026-6

Rakousky statni archiv vznikl kratce po skonceni 2. svétové valky po zrusSeni archivli pfedchozi nacistické
éry, jez se staly jeho integralnimi ¢astmi. Zahrnuje v sobé Domaéci, dvorsky a statni archiv, VSeobecny
spravni archiv, Finanéni archiv a Archiv dvorské komory a jako ¢tvrtou slozku Vale¢ny archiv. Pfi studiu
témat spojenych s d&jinami na tzemi dnesni Ceské republiky, tedy historickych zemi Cechy, Morava
a (rakouské) Slezsko v obdobi let 1526-1918, nelze pramennou zakladnu, kterou Rakousky statni archiv
poskytuje, vynechat konstatovanim, Ze podstatné pisemnosti vztahujici se ke zminénym tfem zemim byly do
tehdejsiho Ceskoslovenska predany na zékladg archivni rozluky z roku 1920.
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Zajem Ceskych badatell a historikii o videnské archivy saha do druhé poloviny 18. stoleti a neutichl ani
v povaleéné dobé. Potfeba evidence vhodnych materiali pro ¢eského uzivatele vedla pracovniky ¢eskych
archivli a védeckych instituci k zdméru sestavit prehled, jenz by badateli uleh¢il orientaci ve vice nez 170
béznych kilometrech Rakouského statniho archivu. V letech 2008-2010 byl za podpory Grantové agentury
CR realizovan projekt, jehoZ vystupem je pravé tato rozsahla publikace, realizovana pod preciznim redaké-
nim vedenim Jana Kahudy. Autorsky kolektiv, ¢itajici 17 osob, se pfi praci soustedil nejen na komplexni
predstaveni fondovych skupin a samotnych fondd, ¢i jejich dil¢ich oddilii. Nemén¢ diilezitym druhym cilem
projektu byla evidence bohemik, jez se mezi pisemnostmi Rakouského statniho archivu nachazeji. V tvodu
je tento pojem definovan tak, Ze primarné bylo pii vybéru bohemik zohlednéno tzemi Cech pied izemim
Moravy a Slezska.

Privodce je rozdélen na ¢tyfi hlavni oddily, a to podle archivi, které tvofi Rakousky statni archiv. Dale
je text ¢lenén na kapitoly fondovych skupin, které si rozdélili jednotlivi zpracovatelé, vétSinou samostatné,
v nékolika piipadech pisici také ve dvojicich, ¢i trojicich. Po vSeobecném tivodu, v némz je vyliena struc-
nou formou historie kazdého ze ¢tyt archivi veetné piehledu zakladni literatury k jeho vyvoji, nasleduje
obecny piehled jeho fondi a sbirek. Poté je kazda fondova skupina pfedstavena diilezitymi fondy, kde jiz
také étenaf najde odkazy na bohemika.

V prvni &asti (Domadci, dvorsky a statni archiv) je v kapitole ,,Listinné fady* uveden regesta bohemi-
kalnich listin z let 1306—1400 a podobny soupis lze najit i v kapitole ,,Sbirka rukopisi“. Z oblasti archivnic-
tvi jsou pro &eského uZivatele zajimavé osobni fondy feditele tohoto archivu a jeho nastupnického Rigského
archivu ve Vidni Ludwiga Bittnera, dale naptiklad osobni fond videiského archivéie a feditele Risského
archivu v Opavé v letech 1938-1945 Walthera Latzkeho.

Druhé ¢ast (Vseobecny spravni archiv) zahrnuje svymi 360 stranami takika jednu tietinu publikace.
Jsou zde zachyceny fondy vSech vyznamnych slozek rakouské statni spravy: vnitro, spravedlnost, vyu¢ovani
a kultus, zemé&dé€lstvi a obchod, ale také napf. pisemnosti rakouské Centralni komise pro ochranu pamatek,
&lenéné podle uzemi. Dale se zde nachazeji pisemnosti Slechtického archivu, jehoz t&zi§tém jsou nobilitadni
spisy, dale pak osobni a rodinné archivy, jakoz i sbirky map, plant a fotografii. Svym rozsahem nejvétsi
celek tohoto archivu tvoti fondova skupina ,,Doprava‘, jejimz t&€zistém je predevsim Zeleznice. Pro badatele
se zajmem o Ceské Slezsko zde 1ze doporucit fond ,,Severni draha cisafe Ferdinanda®, jenz je dochovan
v dobrém stavu a uloZen v né&kolika stovkach kartonii. Je vSak otdzkou, zdali je pro uZivatele Privodce
nezbytné, aby se napf. na s. 564 az 577 podrobné seznamil s celym spisovym planem, jenZz je navic v tomto
provedeni — jako prosté fazeni slov a signatur za sebou — zcela neprakticky. Dalsi vyznamny fond tohoto
druhu tvoii pisemnosti Moravsko-slezské ustfedni drahy. V této tematické skupiné se nachazeji také plany
lokomotiv a osobni fondy stavitelii a projektantti Zeleznic. Fondova skupina obsahujici sbirky map, plant
a fotografii, zahrnuje plany cirkevnich budov, skol, Gfadi, véznic, silnic a mostd s urenim lokalit, které
jsou uvedeny prostym vyctem.

Pisemnosti ve tieti ¢asti (Financni archiv a Archiv dvorské komory) jsou ptedstaveny pievazné formou
popisu obsahu jednotlivych fascikli s bohemiky. Charakteristika vnitiniho ¢lenéni nékterych fondt (za
sebou jdouci souvisla fada ¢isel, hesel a letopoétil) opét pisobi ponékud nepiehledné. Ve fondu ,,Bankale®,
ktery je ¢lenén tzemné, jsou vybrany materialy tykajici se Cech a oznageny jako ,bohemika®, nasleduji
materialy z Moravy oznacené jako ,,moravika®, avSak u skupiny ,,Slezsko* uz podobny vybér bohuzel pro-
veden nebyl.

Také zavérecna Cast, vénovana archivaliim Vojenského archivu, za¢ina struénym shrnutim geneze této
vyznamné instituce, na néz navazuje obecny popis fondi. Fondova skupina s nazvem ,,Personalia® je tvore-
na dilezitymi odvodnimi seznamy, které sahaji az do poloviny 18. stoleti a jsou uloZeny podle ¢isel pluka
a jejich zemské lokace. Zajimavy material poskytuji nepochybné fondy vojenskych vzdélavacich instituci.
Sbirkovy soubor ,,Stard polni akta“ obsahuje materidly vztahujici se ke konkrétnim valkam. Podobné je
usporadana i sbirka s nazvem ,,Vale¢né védecké memoary®, a to jak podle valek, tak podle oblasti vale¢nic-
tvi. Ve fondové skupiné ,,Archivy vojenskych t&les najdeme pluky sidlici na izemi Cech, Moravy a Slez-
ska v roce 1914. Ve fondu ,,Zemské popisy*, ktery ma vice nez 50 000 evidenénich jednotek, jsou ulozeny
i plany lokalit, mj. i slezskych mést a pevnosti. Jejich popisy najde badatel rovnéz ve fondové skupiné
~Rukopisy*“. Zde Priivodce pfesahuje stanoveny Casovy ramec, protoze jsou tu uvedeny i rukopisy napi.
Emanuela Moravce a jiné pisemnosti z doby 2. svétové valky, resp. Protektoratu Cechy a Morava. Tento
presah je ovSem, vzhledem k tématické naplni tohoto archivu, vitanym doplnénim, pokud nejde jen o na-
matkou vybrané zajimavosti.

V uvodu k publikaci je nadhozena otazka archai¢nosti ¢i prakti¢nosti ti§ténych ,,privodci v soucasné
dobg, kdy archivy disponuji nejen informativné bohatymi webovymi strankami, ale stale Castéji umoziuji
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online reSerSe ve svych fondech. Zalezi potom na badateli, zdali si pomoci dobfe zvolenych kritérii vi rady
a dokaze se v archivnich fondech zorientovat. Jazykova bariéra v ptipadé rakouskych archivii nehraje roli,
protoze znalost némeckého jazyka je nezbytnym piedpokladem studia archivalii.

Rakousky statni archiv na svém webu (oesta.gv.at) umoziiuje kombinované reerSe v archivnim materi-
alu i v knihovné. Je otazkou, zdali pfi hledani prament ke konkrétnimu problému ma uzivatel sahnout spise
po Privodci, nebo se pustit do hledani na webu archivu. Publikace neni vybavena osobnimi, zemépisnymi,
ani vécnymi rejstiiky, coz na prvni pohled snizuje jeji hodnotu. Jak autofi uvadéji v tvodu, bylo by takové
roz§ifeni zcela jisté neunosné v ramci jednoho svazku a svou roli zde hraly ekonomické a ¢asové divody.
Prislib uvefejnéni rejstiikti na webovych strankach Narodniho archivu tento nedostatek smazava.

Je pochopitelné, ze prace tak rozsahlého kolektivu autorti vykazuje misty urcitou nevyvazenost, jez se
promita do obsahové naplné nékterych kapitol. Zejména pfili§ podrobné pojata fondova skupina ,,Doprava‘
vycniva svym propracovanim z ostatnich Casti knihy uz rozsahem celych 150 stran. Zde by bylo mozna
vhodné&jsi fruktifikovat takto precizni zpracovani v samostatné materidlové studii a pro ucely Pravodce
zachovat informacni Groveti, jak ji nabizeji ostatni ¢asti publikace.

Podivame-li se na Priivodce o¢ima badatele, jehoZ zajmovou oblasti je izemi dnesniho ¢eského Slezska,
musime konstatovat, ze od praci zaméfenych na uzemi celého statu nelze ocekavat podrobné zohlednéni
jednotlivych regiond. Tak je tomu i v piipadé Slezska. Svou roli zde jisté hraje historicky vyvoj slezského
uzemi od 16. do 20. stoleti, ktery nelze v praci v uplnosti reflektovat. Zcela spolehlivé vsak Priivodce po-
slouzi pro orientaci v jednotlivych fondech, protoze v piehledu jsou zastoupena jak velka a vyznamna centra
slezského uzemi — TéSin, Opava, tak nékteré mensi lokality.

Vysledek prace ¢eskych archivart a historikli je mozna jednim z poslednich ,,velkych® privodci, které
byvaly soucasti archivni prace ve 20. stoleti. Jeji pfinos to vSak nesnizuje. Vyuziti publikace je mozné mno-
ha zpusoby, at’ uz s ohledem na konkrétni historicky archiv, jenz je dnes soucasti Rakouského statniho ar-
chivu, tak na ur€ity druh archivalii, archivnich fondii. Néktera témata dostane badatel predlozena podrobné,
u jinych je pfinosnym i uréity impulz, ktery zajemce navede spravnym smérem. Prace proto zcela jisté
nebude chybét v knihovnach archivii a védeckych instituci.

Zdenek Kravar
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KRONIKA

Rok zazraki v obcich a v regionech

V leto$nim roce si ¢eska spolecnost ptripomina 25. vyro¢i Sametové revoluce. Pfi této prilezitosti byla jejimu
tématu vénovana v ramci mezinarodniho a interdisciplinarniho setkani ,,Udrzitelny rozvoj 10 let po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie” samostatna konference s ponékud del§im nazvem ,,Sametova revoluce
Vv obcich, méstech a regionech aneb Rok zazraki 1989 na mistni a regionalni trovni v kontextu stfedni
a vychodni Evropy*“. Konferenci, ktera se konala v ¢eskobud&jovickém Séle zastupitelstva Krajského Gfadu
Jihoceského kraje v patek 21. biezna 2014, potfadala Vysoka Skola evropskych a regiondlnich studii spolec-
né s Nadaci Konrada Adenauera (Konrad-Adenauer-Stiftung) a Jihodeskym muzeem v Ceskych Budgjovi-
cich. Jeji organizatofi a garanti, Luka$ Vales z Vysoké skoly evropskych a regionalnich studii a Jiti Petras
z JihoCeského muzea, byli soucasné fesiteli grantového projektu ,,Pribéh tzv. Sametové revoluce ve vybra-
nych méstech JihoCeského kraje v komparativni perspektivé“. Oba feSitelé a jejich spolupracovnici tak
mohli nejen prezentovat dosavadni vysledky svého badani, ale uvedenim piispévku z jednotlivych regiont
Ceské republiky bylo mozno provést zadouci komparaci. Prestoze pohled do programu konference naznago-
val, Ze mezi jednotlivymi referaty nebude vzdy obsahova shoda, ukazala se tato skutecnost vzapéti jako
vyhoda, nebot’ odlisné perspektivy podnécovaly k diskuzi, pro kterou byl zajistén skute¢né §tédry prostor.

Prvni ¢ast jednani méla spole¢ného jmenovatele v podobé rozboru pramenné baze. Jifi Petras, jehoZ pii-
spévek jednani zahajil, uvedl piehled pramend k pribéhu Sametové revoluce v Ceskych Budg&jovicich.
O pramenné bazi vyuzitelné pro poznani situace v okresnim mésté€ Pisku hovofil Jifi Dvofak z JihoCeské
univerzity a referat Ladény Plucarova ze Statniho oblastniho archivu v Tfeboni byl vénovan obdobnému
tématu, prehledu a analyze prament, které se nachazeji v tieboniském archivu.

Druhé &ast konference byla obsahové riiznoroda. Piispévek Vladimira Stipka z &eskobudg&jovické Jiho-
Ceské univerzity se tykal provedeni mistniho referenda v Tabofe o zachovani tamni botanické zahrady; ac¢ se
jednalo o mistni udalost, jako pars pro toto poukazala na rostouci vyznam, jaky po roce 1989 ptipadl otaz-
kam zivotniho prostfedi. Petr Skala z Narodniho muzea v Praze ve svém piispévku seznamil posluchace
s osobni zkuSenosti z ucasti na festivalu nezavislé kultury v polské Vratislavi, ktery se konal pocatkem
listopadu 1989. Z vypravéni bylo patrno, Ze jiz pfed vypuknutim Sametové revoluce se ménil piistup bez-
pecnostnich slozek viiéi osobam, které hodlaly piekrogit statni hranice. Obdobné i zavéry Leose Nikrmajera
z JihoCeského muzea, ktery analyzoval zpisob, jakym psal jihocesky tisk o tzv. Palachové tydnu, pomahaji
blize pochopit situaci uvnitf decizni sféry. V otazce, jak informovat o manifestacich v Praze, totiz panovala
bezradnost, ktera byla feSena navratem k vyrazovym prostiedkiim, uzivanych rezimem ve 40. a 50. letech.
Na druhou stranu tato skutecnost, jak autor uvedl, délala opozi¢nim skupinam ,,vynikajici reklamu*.

Po piestavce byl zahdjen blok cele vénovany udalostem Sametové revoluce v jiznich Cechach. Ales
Stejskal z JihoCeské univerzity se zamyslel nad moZnostmi oralni historie pro oblast Taborska, naopak
FrantiSek KotéSovec ze Statniho okresniho archivu Prachatice obratil znovu pozornost k pisemnym prame-
nim prachatického okresniho archivu, konkrétné analyzoval vyuzitelnost pamétnich knih, tj. obecnich
a kolnich kronik. Autorem posledniho dopoledniho prispévku byl Libor Svoboda z Ustavu pro studium
totalitnich rezimil. Jeho vystoupeni se tykalo ¢innosti bezpe¢nostnich sborii v jiznich Cechach béhem roku
1989, zvlastni zfetel pfitom upfel na vyznam pisemnosti z jejich provenience. Jak vyplynulo z vlastniho
referatu i z nasledujici diskuze, fondy Archivu bezpe¢nostnich slozek ptedstavuji pro poznani Sametové
revoluce dosud nevycerpany a perspektivni zdroj informaci.

Odpoledni, zavéretny blok zdstal svym prvnim prispévkem stale je§té na ptidé jiznich Cech. Stanislav
Slavik z Narodniho muzea analyzoval pribéh listopadovych udalosti ve Vimperku (okres Prachatice),
pticemz poukazal na nékteré vyvojové tendence periferniho mésta a na existujici ,,bila mista” poznani
tamnich revoluénich udalosti; mezi nezodpovézené otazky patfi, zda a jak do Vimperku a podobnych mést
pronikal samizdat a jaké bylo tamni povédomi o eském disentu. Nasledujici dva referaty pak rozsitily
geograficky zabér konference. Jan Copik z Ceské zemédélské univerzity v Praze podal popis vyvoje politic-
kych zmén let 1989 a 1990 v Novém Mésté nad Metuji (okres Nachod). Z jeho vykladu vyplynulo, Ze poca-
teéni iniciativa pii aktivizaci ob¢anské spolecnosti vychédzela z nepocetné skupiny n€kolika malo jedinci,
ktera tim, ze se zucCastnila déni v hlavnim mésté, revoluci z Prahy fakticky ,,vyvezla“. Naopak Ale$ Binar
z Univerzity obrany upfel sviij zdjem na Opavsko a pokusil se analyzovat jednak okolnosti aktivizace ob-
canské spolecnosti, jednak rozdily ve vyvoji mezi okresnim méstem a ostatnimi sidly okresu. V tomto sméru
je jenom na S$kodu, Zze nezaznél ohlaSeny referat na téma ,,Mésto Kopfivnice v piedvecer 17. listopadu

308



SLEZSKY SBORNIK 112 /2014, ¢isLo 2

1989, ktery by umoznil porovnat poc¢ate¢ni podminky revoluce mezi nepfili§ vzdalenymi oblastmi Ostrav-
ska. Zavéreéné shrnuti Lukase Valese se tykalo nejen vysledki diskuzi, pfedev§im zdlraznilo zna¢né rozdi-
ly v prubéhu revoluce mezi regiony, ale obratilo pozornost téz k dosavadnim badatelskym vystuptim histori-
ografie, nejen Ceske, ale zahranicni, zejména némecky hovoricich zemi.

Shrneme-li pribéh konference, Ize jeji vysledek hodnotit jako zdafily a podnétny, pfedev§im je nutno
vyzvednout kvalitu diskuze. V jejim ramci byla profilovana fada otazek, mezi jinymi moznosti a potencial
ruznych typt pramenti. Na stranu druhou zaznély i vyzvy zaméfit vyzkum na dosud nezpracovana témata;
velkou neznamou dodnes ziistava mj. poznani vyvoje v Ceskoslovenské lidové armadg, respektive vztah
jejich piislusniki k probihajicim udalostem. Tato skute¢nost ma svou hodnotu i pro blizsi pochopeni vyvoje
Sametové revoluce na irovni regionu a sidla tam, kde se nachdzela vojenska posadka. Koneckoncti o am-
bivalentnim postaveni ozbrojenych sil v listopadu 1989 svéd¢i skutecnost, jak zaznélo v jednom z piispév-
ki, ze organizace Obcanského fora vznikla i ve vojenské posadce v Novém Mésté nad Metuji.

Texty pfednesenych piispévki budou pro $irsi publikum k dispozici v kolektivni monografii, jejiz vy-
dani se planuje do konce roku 2014. V publikaci se dale objevi i ty studie, které nemohly byt pfedneseny
v plénu; geograficky by mély zahmout oblast okresu Nachod (Jachym Skoda z Univerzity Karlovy), ¢esko-
rakouského a ¢esko-bavorského pomezi (Miroslava Pitrova z Jiho¢eské univerzity) a severni Moravy a Slez-
ska (Nina Pavel¢ikova z Ostravské univerzity). Zajemce 0 téma Sametové jisté revoluce potési, Ze organiza-
tofi predpokladaji zopakovani konference v pribéhu nasledujiciho roku.

Ales Binar

Svatovaclavské setkani v Jeseniku po tiinacté

Jiz 13 uspésnych ro¢nikli ma za sebou vlastivédna akce s nazvem Svatovaclavské setkani v Jeseniku. Hlav-
nim vyznamem a cilem téchto setkani je mapovani regionalni vlastivédy, pfi¢emz se odbornici i nad$enci
z fad vefejnosti vénuji dosud nezpracovanym tématim. Oblast Jesenicka nese sva historicka specifika, vys-
ledky tohoto snazeni vysilaji tedy pozitivni impulzy pro poznani Sirokého obrazu nasich d&jin. Ve vétsine
ro¢nikil lze svatovaclavska setkani oznacit pfidomkem ,,mezinarodni®, jelikoz se pro spolupraci doposud
dafilo ziskavat zejména zdej§i rodaky némecké narodnosti (po druhé svétové valce odsunuté), kterych
bohuzel s vysokym vékem ubyva. Historie tohoto regionu je po roce 1945 svazana také s noveé prichozimi
etniky v souvislosti s osidlovanim pohraniéi, od nichZz pochazi také fada zajimavych a cennych zprav. Na
zpracovéni regionalnich témat se tak podileli také historikové z Polska, piipadné Slovenska &i Recka.

Tremi hlavnimi potadateli svatovaclavskych setkani jsou Vlastivédné muzeum Jesenicka (dale VMJ),
Zemsky archiv v Opavé — Statni okresni archiv Jesenik (dale SOkA Jesenik) a Spolecnost Vincence Priess-
nitze. Pfi vybéru tématu XIII. svatovaclavského setkani ptihlédli poradatelé k vyznamnému vyrodi existence
jesenického gymnazia a pokusili se splatit dluh dosud malo frekventované oblasti badatelského zajmu —
dgjinam stfedniho skolstvi na Jesenicku. Pojem ,,stfedni Skolstvi* nebyl uchopen z hlediska dnesni klasifika-
ce Skolskych zatizeni, nybrz jako ,,vyssi“, tieba i specializované studium, pfesahujici povinnou $kolni do-
chazku. Proto se stala pfedmétem zajmu nejen zdejsi gymnazia, ale zachycena byla napfiklad i historie od-
bornych skol. Jakozto zivy a proménlivy organismus respektovala instituce $koly vnéjsi podminky své exis-
tence, zaroven vSak nemohla kracet déjinami bez reakce na spolecensky vyvoj. Tak se na rozvoji regionalni-
ho $kolstvi podepsal vliv spravnich tifadt i osudy jednotlivcil z fad uciteltl i zakt. K vystupim svatovaclav-
ského setkani jiz tradicné nalezi: vlastivédny seminaf, vlastivédny sbornik a muzejni vystava.

Vlastivédny seminai se konal v patek 27. 9. 2013 v Zimni zahrad¢ Priessnitzova sanatoria v Priessnit-
zovych lécebnych laznich. Pfi pofadani svatovaclavského setkani se v gesci vzdy po roce stiida VMJ se
SOKA Jesenik. XIII. roénik vedlo muzeum, uvodniho slova se tedy ujala feditelka VMJ Veronika Rybova,
kterou vystiidali vedouci Oddéleni kultury Odboru kultury a pamatkové péce Olomouckého kraje Pavel
Hamza a mistostarosta mésta Jeseniku Libor Halas. Moderovani vlastni konference zajistili historicka VMJ
Jarmila Penidzova a archivai SOkA Jesenik Kvétoslav Growka. Celkem bylo prezentovano osm referatd.
Pozvani z tad zahrani¢nich hostd pfijali dva &lenové Moravskoslezského sudetského horského spol-
ku (Méhrisch-Schlesischer Sudetengebirgsverein, MSSGV) z poboc¢ek v Mnichové a v Kirchheim unter
Teck. Tlumoceni zprostiedkovala simultanné Hana Filipcikova.

Seminaf zahajil prvnim referatem sméfujicim ptihodné ad fontes Hermann Hauke (MSSGV). Poslucha-
¢e zaujal odkazem na Skolni programy jako historicky pramen, pfi¢emz se konkrétné vénoval vyro¢nim
zpravam gymnazia ve Vidnavé. Referujici se dotknul pravé obdobi zalozeni této instituce a na ptikladu
prvniho seSitu vidnavskych Skolskych programi demonstroval jejich strukturu. Roc¢enky zastavaly dulezitou
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Gilohu také v oblasti vzdélani. Uvod totiz tvotil vzdy odborny piispévek jednoho z élent ugitelského sboru
dle jeho specializace. Vyro¢ni zpravy samoziejmé obsahovaly také statistickou ¢ast provazenou slovnim
komentafem. Referent se dale vénoval pribéhu prvnich let chodu tstavu a zminil také vyznamného absol-
venta Skoly — Dr. Emila Haucka, ktery v roce 1913 inicioval zalozeni gymnazia v Jeseniku. Vyro¢ni zpravy
jako historicky pramen jsou cennym a nepfili§ probadanym zdrojem informaci k odhaleni historie stfedniho
Skolstvi na Jesenicku a ¢ekaji na své podrobnéjsi vyuziti, coz referujici zdtiraznil.

Informaci z vidnavskych rocenek vyuzila ve svém referatu také Jarmila Petiazova (VMIJ). Zabyvala se
osobnosti vidnavského profesora a historika Julia Neugebauera a Gerpala zejména z jeho nekrologu uvetej-
néného ve vyrocni zprave za Skolni rok 1907/1908. Predstavila zivotni drahu této zajimavé osobnosti zdejsi-
ho kraje a zdtraznila jeho vyznam nejen pro vidnavské gymnazium, ale i pro samotnou obec. Julius Neuge-
bauer se totiz zabyval d&jinami Vidnavy, které sepsal a vydal v jedné z rocenek v roce 1874; dale byl napii-
klad ¢lenem spolku dobrovolnych hasi¢t, stal se jednim ze zakladatelt vidnavského muzea a nékolik let
pusobil v obecnim zastupitelstvu.

V nasledujicim referatu Michaely Neubauerové (SOkA Jesenik) upoutalo posluchade mnozstvi obrazo-
vé dokumentace provazejici téma pedagogické ¢innosti Chudych skolskych sester de Notre Dame v Javor-
niku a Bilé Vodé. Referat piispél k poznani pedagogické ¢innosti soukromych $kolnich ustavii, které mély
na vzdélani v regionu podstatny vliv. Mimo matetské, obecné ¢i méstanské skoly s penzionaty vedly fadové
sestry také odborné divéi Skoly. M. Neubauerova piiblizila posluchacim Sirokou pramennou zakladnu téma-
tu véetné skolnich kronik, tfidnich katalogi a mnozstvi fotografii.

S referatem nadregionalniho charakteru vystoupila na seminafi Jarmila Klimova (Muzeum Komenského
v Pferové). Predstavila Skolni obrazy slouzici jako pomticky k vyuce déjepisu a zajimavosti s nimi spojené.
Kladla pfitom diraz na vyznam vyuky klasickych jazyki a d&jin starovéku jako specifické soucasti gymna-
zijnich osnov za Rakousko-Uherska a prvni republiky. Oblibu dé&jepisu antiky definovala napfiklad i anketa
k reformé stiednich $kol (1908), kterou nechala videiiska vlada vyhlasit v roce 1919. Autorka se vénovala
také vyvoji stfedoskolskych ucebnic déjepisu a piedstavila historické d&jepisné obrazy a mapy z pohledu
muzejniho pracovnika.

Vyukou dé&episu na eskych $kolach v obdobi protektoratu se zabyvala Magdaléna Sustova (Narodni
pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského v Praze), kterd zaujala mj. otazkou, jak pfistupovat
k restaurovani cilené ponicenych Skolnich pomiicek nacistické propagandy. Ve svém referatu zdiraznila
pozici vyuky dé&jepisu, kterou mohla snadno a rychle podtit zména ideologie statu. Obdobi tzv. Protektoratu
Cechy a Morava provazelo masovou likvidaci Geskych $kol, zvlasté strednich. Autorka uvedla konkrétni
ptiklady zmén ve vyuce dé&jepisu, v ramci nichz byly pfizptisobovany uéebnice a didaktické pomucky,
omezoval se pocet vyucovacich hodin a ucitelé byli perzekuovani.

Po kratké prestavce zah4jil na seminaii druhy blok referati Herbert Reinelt (MSSGV) se svou zpoveédi
studenta jesenického gymnazia na konci druhé svétové valky. Osobity piibéh se dotkl nejen piitomnych
studentd, ale i vSech ostatnich. Na pfichod valky, s ¢imz souviselo omezeni vyuky na jesenickém gymnaziu,
navazalo rychlé dospivani mladych Skolakl a nuceny nastup na frontu. Sympatii posluchaci si vyslouzila
panem Reineltem vyjadiena nadéje do budoucna a viela pfani mladé generaci.

Ke skolské otazce pted i po roce 1945 zejména v blizkém kralickém regionu pfistoupila ve svém refera-
tu Helena Noskova (Ustav pro soudobé dgjiny Akademie véd CR). Zminila v§znam jesenického gymnazia
pro Kralicko a naopak kralické fezbaiské odborné skoly pro Jesenicko. Pokracovala vyvojem $kolstvi v regi-
onu po vzniku Ceskoslovenska a dale béhem druhé svétové valky a po roce 1945. Ideologie jednotné skoly
vedla po roce 1948 k primérnosti a politizaci vychovy. Nad zminénymi utrapami provazejicimi politické
procesy se studenty v 50. letech mohli ti dne$ni, na seminafi pfitomni, jen kroutit hlavou.

Seminaf uzaviela souhrnnym referatem k déjinam odborného skolstvi na Jesenicku po druhé svétové
valce Michaela Kollerova (Filozofické fakulta Univerzity Palackého v Olomouci). Zaméfila se na vyvoj
Skolstvi v obecném duchu povale¢ného pohrani¢i (doprovazeny mj. nedostatkem uciteld, riznym stupném
vzdélani déti z rodin reemigrantd, tizivym stavem Skolnich budov atd.) i na d&jiny konkrétnich stfednich
kol v okresu Jesenik. Autorka se vénovala d&jindm zdejsiho gymnazia a uciiovskych $kol. Upozornila na
existenci specializovaného Dribeznického ucilisté, které bylo v té dobé jediné v republice. Stranou zajmu
nezistaly ani zmény po roce 1948 a jednotlivé piipady postihti vi¢i studentiim, ktefi se vyjadfili proti stava-
jicimu rezimu.

Vlastivédny sbornik se podafilo vydat v ptedstihu pted konanim seminafe, na némz byl t¢astnikim dis-
tribuovan zdarma. Sbornik byl $ifen bezplatné také na obce a Skoly v regionu a do jesenické knihovny.
Dohromady ¢ita 16 ¢lankt na 102 stranach (otistény tudiz byly nejen referaty, ale i dalsi tematicky ptibuzné
studie) a redaktofi jej obsahové rozdélili do tii &asti — Skolstvi do roku 1945, Skolstvi po roce 1945 a Mis-
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cellanea.’ Daldim podstatnym vystupem XIII. svatovaclavského setkani byla muzejni vystava. Slavnostni
vernisaz probéhla 10. 9. 2013 za ucasti téméf sta navstévniki. Cilem vystavy se stalo podani souhrnného
obrazu d&jin jesenického stfedniho Skolstvi s ndhledem na obecny vyvoj vychovy a vzdélani evropské
spole¢nosti. Diraz byl kladen na d&jiny gymnazii v regionu, zejména pak Gymnazia Jesenik, které letos
slavilo sté vyro¢i, a byl mu na vystavé vénovan vlastni koutek. Stfedni kolstvi ma v jesenickém kraji dlou-
hou tradici, prvni gymnazium bylo zalozeno v roce 1727 v Bilé Vodé. Po jeho zaniku trvalo pfes 40 let, nez
doslo k zalozeni vidnavského gymnazia (1871), jehoz vyvoj se zabrzdil po zalozeni gymnazia v Jeseniku
(1913) a po vzniku ¢eskoslovenského statu. V textovém doprovodu vystavy nebylo opomenuto také odborné
skolstvi véetné skol pro zenskd povolani.

Vizualnim zakladem vystavy se staly samoziejmé trojrozmérné predmeéty. Navstévnici se mohli posadit
do skolnich lavic a vstiebat atmosféru Skolni tfidy z ptelomu 19. a 20. stoleti. Pfipraveny byly tematické
testiky a kvizy; kdo chtél, mohl si vyzkouset lekci z obchodniho krasopisu poloviny minulého stoleti. Ve
vitrindch i mimo né byly prezentovany historické i soucasné Skolni pomiicky. K nejzajimavéjsim patfily
pomticky k vyuce ptirodovédnych ¢i technickych predmétl, napf. model plic a srdce pochazejici z muzea
kuriozit v Pafizi, modely hospodatskych zvifat, historické telegrafni pfistroje, modely parnich stroju atd. Na
sténach a panelech si mohli nav§tévnici prohlédnout historické $kolni obrazy, stara vysvédéeni (mezi nimi
nejstarsi dochované gymnazijni vysvédceni ve sbirkach Narodniho pedagogického muzea a knihovny J. A.
Komenského v Praze z roku 1794). Z jesenickych pokladti byl vystaven vyuéni list zdejsi knihtiskatky Betty
Titze (1898). Ke zhlédnuti byly také historické pochvalné listky, rozvrhy hodin, $kolni brasny a penaly, psa-
ci potieby véetné kalamart a savych papirt atd. Mezi kuriozity nalezel pisemny trest gymnazijniho studenta
z roku 1920. Lehkou nadsazku si autofi dovolili také v drobnostech provazejicich vystavu, napf. zobrazené
vtipné poznamky uciteldl rostackym zaktim, cimrmanovska basnicka na $kolni tabuli ¢i vSudyptitomné papi-
rové vlastovky. Mimo pfedmétt z VMJ, se na vystavé oteviené do 17. 11. 2013, objevily exponaty zapujce-
né ze SOKA Jesenik, Gymnazia Jesenik, Muzea Komenského v Pferové, Vlastivédného muzea v Olomouci,
Narodniho pedagogického muzea a knihovny J. A. Komenského v Praze a od soukromych osob.

Trinacty roénik svatovaclavského setkani ptispél svymi vystupy k pfipomenuti a uchovani povédomi
o vyznamnych historickych udalostech a jevech regionu, soucasné se vsak stal také vyznamnou a zabavnou
kulturni akci roku 2013. Mizeme se jen t&Sit, co piinese rok 2014 a XIV. svatovaclavské setkani s tématem
Rozkvét Jesenicka v letech 1848-1918.

Jarmila Pendzova

Promény zpisobu Zivota a modernizaéni procesy v mikroregionu Hluéinsko, workshop (Dolni Bene-
Sov 22. listopadu 2013)

V letosnim roce byl zahajen tfilety vyzkumny projekt orientovany na promény zivotniho zptisobu obyvatel
Hlucinska mikroregion Hlucinska, ktery podnikaji pracovnici katedry sociologie Filozofické fakulty Univer-
zity Palackého v Olomouci pod vedenim Heleny Kubatové. Tento vyzkum je podpofen Grantovou agentu-
rou CR (reg. & 13-23870S P404) . Pogatky vyzkumu sahaji do kvétna 2013, kdy se v Bolaticich sociologové
Vv terénu, kterd jiz od 1éta tohoto roku probiha podle stanovenych kritérii. Nezbytnou souéasti projektu je
v8ak také heuristika archivnich prament a p¥ipravné studium nejen statistickych materiald.

Listopadového setkani v kulturnim domé& v Dolnim BeneSové se zucastnilo okolo 30 osob. Workshop
mél byt jakymsi shrnutim prvniho roku trvani projektu, na némz byly predstaveny i prvni vysledky prace.
Navazné by v roce 2014 méla vyjit tiskem kniha, v niz by byl vyzkum ucelené zpracovan.

Na setkani byli pozvani zastupci Sdruzeni obci Hlucinska, pracovnici pfislusnych archivii a historici,
kteti se problematikou Hlucinska zajimaji. Program byl rozdélen do nékolika bodu, pfi¢emz v uvodnich
vstupech se pfitomni mohli dozvédét o metodice vyzkumu a o podniknutych pfipravnych pracich. V odpo-
lednim bloku pak byly nastinény prvni vysledky terénniho vyzkumu na Hlu¢insku za uplynuly rok.

V uvodnim slovu naznacila H. Kubatova z Univerzity Palackého v Olomouci, ze terénni vyzkum mezi
obyvateli Hlu¢inska bude nadale pokracovat az do dubna 2014 a ptedpoklada osloveni jesté piiblizné 80
osob podle danych kritérii. Na tuto ¢ast projektu bude navazovat dotaznikové Setfeni zahrnujici asi 600
0sob, coz by umoznilo jeho vysledky zobecnit. Stejny dotaznik buderealizovan na tizemi Ceské republiky

L XIII. svatoviclavské mezindrodni setkani v Jeseniku. Déjiny stiedniho kolstvi na Jesenicku. Shornik referati, red. Kvéto-
slav GROWKA a Jarmila PENAZOVA, Jesenik 2013.
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u jednoho tisice respondentli. To umozni srovnani a poté i vymezeni prvka zivotniho zptisobu, kterymi se
Hluéinsko odlizuje od ostatniho izemi CR. V dalii fazi potom tuto charakteristiku dale prohloubi rozhovory
S obc¢any.

Petra Anyzova z Vysoké Skoly finanéni a spravni ve své prezentaci ukazala Hlu¢insko ve svétle dobo-
vych statistik od druhé poloviny 19. stoleti do soucasnosti. Pti své praci Cerpala z publikovanych vysledkt
s¢itani lidu a zaméfila se na vSechny podstatné méfitelné jevy, jejichz Cetnost piedvedla v podob¢ grafii a ta-
bulek.

FrantiSek Znebejanek z Univerzity Palackého v Olomouci ve svém kratkém vystoupeni postihl klicové
body historického vyvoje Hlucinska, nebot™ historicky exkurz je nezbytnou soucasti také sociologického
vyzkumu. V nasledné diskuzi vystoupil piedeviim opavsky historik Véaclav Stépan, autor mnoha publikaci
o historii obci na Hlu¢insku, ktery toho vystoupeni doplnil dal§imi zajimavymi informacemi.

FrantiSek Zich z Vysoké skoly finan¢ni a spravni navazal uvahou o pojmu ,,identita ve vztahu k menta-
lit€ lidi zijicich na Hlu¢insku. Pro demonstraci této problematiky vyuzil svych zkusenosti z vyzkum, jez
v 90. letech 20. stoleti provadél v severozapadnich Cechéach pii sledovani vyvoje Eesko-némeckych vztaht
V této oblasti. Pii porovnani obou regioni se ukazuje absence nékterych typickych jevi v nové dosidlenych
tizemich Cech pravé na Hluginsku, kde ziistala kontinuita osidleni zachovana. Vyznamnou roli zde hraje
rovnéz fakt, Ze v regionu se nenachazi zadné vétsi mésto. Lze tedy konstatovat, ze nositeli ,,hlu¢inské* iden-
tity jsou pievazné lidé z vesnic. F. Zich se dale zaobiral problematikou tzv. generacni eroze, jeZ spoéiva
v proménach hodnotovych Zebtickl souc¢asné mladé generace ve srovnani s generacemi rodi¢t a prarodiéu.
V nasledné diskuzi se ptitomni vyslovili k otdzce miry adaptability Hlu¢ifianti v prabéhu dgjin, zhodnotili
jeji piinosy i negativa.

Odpoledni blok patfil vystoupeni H. Kubatové, ktera seznamila icastniky s dosavadnimi vysledky te-
rénniho Setfeni mezi obyvateli Hlu¢inska. Pfi vybéru byly vymezeny tfi v€kové skupiny: narozeni do roku
1955, 1lidé narozeni v letech 1956-1977 a jako posledni skupina obyvatelé Hlu¢inska narozeni v letech
1977-1995. Vyzkum pak sledoval téchto Sest aspektd zivota: prace, rodina, naboZenstvi, pospolity zivot,
kolektivni identita a politika. V pfipadé posledni bodu dosud nepanuje jasny nazor na jeho vérohodnost,
nebot’ se sem muze promitat sou¢asna obecna nechut’ k politice tak, jak je ziejma v celém state.

Také vybér osob podle jejich prislusnosti k regionu hraje roli. Osloveni byli nejen lidé na Hlu¢insku na-
Dosavadnich 54 respondenti vykazuje urcity sporny jednotici prvek, ktery mize ovlivnit dané vysledky —
vsichni jsou totiZ z tzv. spofadanych rodin a je mozno piedpokladat spie kladny vztah k regionu. Zde je
proto jesté prostor toto spektrum v dalsi fazi vyzkumu rozsifit. V zavéru svého vystoupeni H. Kubatova
pfirovnala termin ,,identita“ na Hlu¢insku k balonu, ktery nese v ko$i své podstatné aspekty: nabozenskou
viru, lokalni endogamii a lokalni identitu. Jak moc je tato koncepce nosna, tedy zdali jsou tyto predbézné
vysledky spravnou cestou k zobecnéni — to je cilem, k némuz se bude vyzkum dale ubirat.

Setkani se setkalo s zivym ohlasem a pfedevsim odpoledni blok byl pfitomnymi hojné¢ komentovan. Je
to dokladem aktualnosti vyzkumného zaméru a také zajmu, ktery mu samotni Hlu¢inané piikladaji. VSechny
materialy prezentované na pracovnim setkani jsou online k dispozici na webu Sdruzeni obci Hlu¢inska.

Zdenék Kravar

Seminai z déjin Zelezni¢ni dopravy

Dne 15. fijna 2013 uspoi4dalo Zelezniéni muzeum Narodniho technického muzea v Praze (dale ZM NTM)
Seminai z d&jin Zelezni¢ni dopravy s podtitulem ,,Zeleznice v nas“. Jak poznamenal ve své tvodni fedi
feditel ZM NTM Michal Novotny, zamérem setkani v kinosale hlavni budovy NTM v Praze na Letné bylo
mj. obnoveni cyklu pfednasek ,,Z déjin zelezni¢ni dopravy®. Pfednesené pfispévky planuji organizatofi vy-
dat formou sborniku v ramci Rozprav NTM v pfislusné fadé vénované Zeleznicni doprave. Ackoliv piivodni
ambici bylo uspofadani dvoudenni konference, i jednodenni udalost pfitdhla pozornost odborné i laické
vefejnosti a kinosal tak byl téméf zaplnén. Moderovani seminare se ujal Pavel Bek (NTM).

Tématem prvniho pfispévku ,,Aféra bratti Kleinl pfi stavbé Olomoucko-prazské drahy*, ktery piednesl
Mojmir Krej¢itik, byly domnélé korupce a podvody pii stavbé statnich drah v letech 1843-1845. Podvodné
machinace a nespravné Gctovani zeminy a zdiva stavebnim podnikatelstvim bratii Kleinii oznamil byvaly
zaméstnanec Arnost Novak z Vyskova, ktery mél u firmy na starosti hospodafeni s Zeleznym materialem.
V letech 1846-1848 ptipad vysetiovaly Ctyfi komise, ale nezjistily nic. A. Novak byl oznacen za alkoholika,
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Vv unoru 1849 vysetrovani skoncilo a Kleiny shledalo nevinnymi. Podle autora lze dosvéd¢it motivaci inze-
nyri k nadsazovani vyGctovaného materialu, velké korupéni skandaly vSak mély teprve pfijit, pficemz
v nich Kleinové nefigurovali.

Miroslav Kunt (Narodni archiv, ddle NA) ptivodné hlaseny referat ,,Ustfedni sprava Zeleznic Piedlitav-
tizmu 1848-1861. Tato éra se vyznacovala snahou o hospodaiské povzneseni fise. Do roku 1848 spadala
zelezni¢ni problematika do kompetence dvorskych tifadti, Spojené dvorské kancelare a VSeobecné dvorské
komory. Rok 1841 znamenal uznani Zeleznice jako podniku vefejného zajmu. Za zvlastni lze povazovat
fakt, ze ve 40. letech sprava disledné oddélovala technickou slozku a administrativu. Po nerealizovaném
navrhu z roku 1848 ur¢il definitivni podobu organizace Zelezni¢ni spravy navrh z 13. fijna 1849. Sam pied-
nasejici oznacil vyvoj za znaéné slozity a nepiehledny.

Nasledujici prednaska Jifiho Kacetla (Jihomoravské muzeum ve Znojmé¢) ,,140 let Severozapadni
drahy“ v podstaté¢ vychazela z autorovy prace na putovni vystaveé pofadané k vyro¢i zminéné zeleznice.
Referujici postupné ptedstavil historii projektu, stavbu drahy a architekturu nadraznich budov a mostd. Po
prvnich zamérech z let 1862—1863 stat v roce 1868 udélil koncesi ke stavbé soukromému konsorciu, béhem
nasledujicich &tyt let pfitom vzniklo plnych 625 km trati. J. Kacetl konstatoval, Ze trasa drahy pfedstavuje
nejkrat$i tranzitni spojeni Vidné a Berlina, coz slibuje mozné vyhlidky pro jeji budouci vyuZiti. Zaroveni
upozornil na probihajici putovni vystavu a konferenci k vyroci drahy.

Po mensi diskuzi a kratké pauze vystoupil se svym referatem ,,Cesta do Is-Sur-Tille“ Karel Zeithammer.
Prednasejici vyli¢il pozoruhodnou anabazi 100 lokomotiv, 600 nékladnich vagoni a dalsiho materialu.
Tento vozovy park ziskaly jako véle¢nou kofist po 1. svétové valce dohodové mocnosti, od kterych jej
nasledné odkoupil novy ceskoslovensky stat. Doposud nepfili§ zdokumentovanou historickou epizodu
osvétlil nedavny nélez pozistalosti Vincenta Cefovského, kterého vedeni Ceskoslovenskych statnich drah
povéfilo organizaci a vlastnim provedenim pievozu lokomotiv. V. Cefovsky cestu i pobyt vice nez 300&len-
né vypravy ve Francii pe¢livé zdokumentoval, a to mj. v obsahlé osobni korespondenci s domovem.

Jak napovida nazev ptispévku ,,Cesko-némecké stietavani na zeleznici (nehoda v Uhersku)“, vénoval se
moderator seminafe Pavel Bek (NTM) problematice postupného vyhrocovani ¢esko-némeckych vztahi na
zeleznici. ZvySené napéti bylo mozno dle autora pozorovat piedevsim od druhé poloviny 90. let 19. stoleti,
pti¢emz Zeleznice zustavala po celou dobu trvani monarchie pod znaénym germaniza¢nim tlakem. Zatimco
Vv prvni ¢asti referujici dokazoval tuto tezi nékolika ptiklady, ve druhé poloviné zaméfil svou pozornost na
vyli¢eni vybrané nehody v Uhersku dne 25. prosince 1909 a jeji prezentaci v dobovém tisku. Navzdory
znaénému medialnimu rozruchu byl vinik nehody ufednik Alois Zeist paradoxné potrestan jen mirné, Sesti
mesici zalare s tfemi pusty.

Po poledni piestavce zacala druha polovina seminafe, ve které zaznély mj. referaty vztahujici se k dgji-
nam a roli zeleznice v konkrétnim regionu. Sérii tfi takto pojatych piispévki zapocal kurator letecké sbirky
NTM Michal Plavec piednaskou ,,Knize Hugo Thurn-Taxis a Zeleznice v Nymburce®. Autor nejdiive porov-
nal vychozi situaci dvou podobnych mést, Nymburka a Koufimi, nac¢ez zdlraznil piinos Zeleznice pro rozvoj
Nymburka. Hlavni impulz ke stavbé drahy vzesel od lokalnich cukrovarniki. V této souvislosti M. Plavec
zdtraznil aktivity Huga Maxmiliana Thurn-Taxise, ktery v roce 1857 pievzal po matce spravu zdejsiho pan-
stvi, zacal podporovat primysl a zalozil nymbursky cukrovar. V lednu 1868 vznikl komitét pro napojeni
mésta na zelezniéni sit’ v trase Kolin — Nymburk — Mlada Boleslav, k zahajeni provozu doslo v roce 1870.
Jan Ivanov (Ustav historickych v&d Filozofické fakulty Univerzity Pardubice) svilj piispévek ,,Snahy o pfi-
pojeni Ceského Krumlova k Zelezni¢ni siti v 2. poloving 19. stoleti“ uvedl popisem vychoziho stavu dopravy
a pramyslu na Ceskokrumlovsku ve druhé poloving 60. let 19. stoleti. Pfedstavil dlouhou sérii snah o Zelez-
niéni zptistupnéni Ceského Krumlova, které vyvrcholily v roce 1882 planem lokédlky Ceské Budgjovice —
Zelnava. Financovani projektu zajistil prevazné stat (1,2 milionti zlatych), z mensi ¢asti Adolf ze Schwar-
zenbergu (ptevzeti druhotnych obligaci ve vysi 100 000 zlatych). Poskytnuti zbyvajicich 100 000 zlatych ze
zemskych financi potvrdila ¢eska zemska samosprava v roce 1889. Trat’ byla nasledné postavena ve dvou
etapach v letech 1889-1892. Zavérem referujici zminil nerealizované plany na prodlouZeni drahy do Velesi-
na, zamitnuté v roce 1906.

Také Hynek Stiitesky (NTM) v piednasce ,,Mistni dréha Svitavy — Poligka — Zd’arec u Skutée v letech
1896-1918* pecliveé vyli¢il nepfeberné mnozstvi pokust, plant a snah o napojeni vybraného regionu na
zeleznici. I v tomto ptipadé€ byla trat’ nakonec postavena jako mistni draha, a to v letech 1895-1897. Lokalni
elity si od vybudovani zeleznice slibovaly otevieni regionu svétu, spojeni se sousednimi moravskymi okresy
a usnadnéni vyvozu polnich plodin, diivi a kamene. Pfednasejici si ve svém piispévku polozil otazku, zda
byla tato oCekavani naplnéna. Po diikladném rozboru (vetné prezentace provoznich vysledki) piitom
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konstatoval, ze hodnoceni nemtize byt jednozna¢né. Trat’ sice ,,nevyvolala“ vznik prumyslu, jak ocekavali
predstavitelé Policky, ale znamenala dilezité zlepSeni infrastruktury regionu.

Po dalgi kratké pauze vystoupil Karel Hajek (Dopravni fakulta Ceského vysokého udeni technického),
ktery svou prezentaci ,,Fenomén nadrazni architektury — od citace starSich sloht k svébytnému slohu‘ dopl-
nil bohatym obrazovym doprovodem. Timto zpisobem ukazal, Ze Zeleznice zcela zasadnim zplisobem
ovlivnila nejen rozvoj technickych obort, ale také urbanizmu a architektury obecné. Zeleznice toti predsta-
vovala zcela novy systém, pro ktery bylo nutno vytvofit svébytnou architekturu. Rozvoj probihal nejdiive
V ndvaznosti na puvodni architektonické prvky (inspirace zajezdovymi hostinci). Za charakteristickou Ize
oznacit spiSe typizaci dispozi¢ni a provozni, vysledné stavby se naproti tomu Casto znacné odliSovaly po
vizualni strance i pouzitymi materialy. Autor zdlraznil, Ze nadrazni architektura ovlivnila i nedrazni civilni
stavitelstvi.

Pavel Dufek (NA, Vysoka skola ekonomicka) zahajil posledni ptispévek s nazvem ,,Co je to zeleznice?
Spory prvorepublikovych ministerstev o dohled nad kolejovymi drahami® filozofickou tvahou na téma
technika a lidé“. Jestlize technika vyuzivajici stejnych fyzikalnich zakonid funguje v riznych prostiedich,
nastavaji kompetencni spory. Nasledné se autor zabyval vzdjemnymi stfety ministerstva vefejnych praci,
ministerstva Zeleznic a ministerstva pramyslu, obchodu a Zivnosti. Provedl typizaci sporti na ty 0 schvalova-
ni Zeleznic a ty o znéni ufednich piedpist, ve druhé poloving referatu pak seznamil ptitomné s konkrétnimi
ptiklady. Podle P. Dufka zapoc¢ala nevrazivost ministerstva vefejnych praci a ministerstva Zeleznic jiz v roce
1919, kdy bavorsky ministersky predseda pozadal o dodavky uhli. Ceskoslovensko této zadosti vyhovélo,
Vv provadéni natizeni v§ak mezi obéma ministerstvy nastal prvni kompetenéni spor.

Vzhledem Kk projevenému zajmu vetejnosti, tematické pestrosti ptispévkl i bohaté doprovodné diskuzi
Ize zavérem vyjadrit ptani, aby cyklus pfednasek ,,Z d&jin zelezniéni dopravy* nezistal bez brzkého pokra-
covani, tentokrat snad také s intenzivngj$i ucasti moravskych a slezskych badatela.

Ondfej Starman

Historik na provincii v novovéku. Seminaf k 200. vyroli Gmrti Leopolda Johanna Scherschnika
(1747-2014) (Ksiaznica Cieszynska, Cieszyn, 21. 1. 2014)

Dne 21. 1. 2014 se v prostorach Ksaznice Cieszynskie v Cieszyné konal seminaf k 200. vyro¢i imrti Leo-
polda Johanna Scherschnika (1747-2014) s nazvem Historik na provincii v novoveéku. Jednalo se o druhé
setkani z cyklu konferenci Vzdélanec v provincii / Uczony na prowincji, které spole¢né organizuji Wydziat
Filologiczno-Historyczny Akademii im. Jana Diugosza w Czgstochowie a Centrum pro hospodaiské a so-
cialni d&jiny Filozofické fakulty Ostravské univerzity v Ostrave.

Uvodniho slova za organizatory se ujal Janusz Spyra (AJD Czestochowa), ktery také prednesl prvni re-
ferat setkani, vénovany osobé¢ exjezuity Leopolda J. Scherschnika a jeho pfichodu z Prahy zpét do Té&Sina.
Ve svém vystoupeni se vénoval piedev§im ambivalentnimu charakteru Scherschnikova pisobeni a pokusil
se zodpoveédét otazku, zda lze tohoto t&Sinského exjezuitu povazovat za historika ¢i nikoliv. Soucasné se
zamyslel piikladu osudu jedince nad obecnéjsimi otazkami vztahu centra a periferie / provincie a intelektua-
la a historika.

Milan Myska (OU Ostrava) piednesl referat s nazvem ,,Faustin Ens a dalsi historikové Opavy a Opav-
ska v dobach Leopolda Scherschnika®, v némz se zabyval Ensovym vztahem k Opavé jako ,,provinénimu‘
meéstu a opavské spolecnosti. Poukazal pfitom na prekazky pfi budovani opavského muzea i na obtizné
navazované védecké kontakty.

Marek Cetwinski (AJD Czgstochowa) se ve svém referatu ,,Provinéni ¢ekani na slavu a blahobyt* za-
myslel nad tim, jak pojimat historii na provincii a pfedevsim nad tim, jak se proménovalo chapani historie
v riznych historickych epochach. Zdtraznil pfedev§im vyznam tradice a mytu v historii a jeho proménu
v souvislosti s politickymi udalostmi. Upozornil na to, Ze v lokalni historii je potieba zkoumat pfedev§im
tzv. vynalezenou historii, tedy reflexi historickych udalosti s ohledem na odlisnou mentalitu spolecenskych
vrstev.

Referat Marcina Wodzifiského (UW, Wroclaw) ,,Maskilova samota (dilemata zidovskych reformati na
konci 18. a pocatku 19. stoleti)“ srovnaval postaveni historika a maskila v provincii. Ob¢ skupiny si byly
blizké omezenym mnozstvim kontakt, slabou ekonomickou pozici a zajmem o regionalni déjiny. U maskila
vSak Wodzinski ve svém referatu zdiraznil ambivalentnost zidovské viry a osvicenskych tendenci, které jej
vylucovaly z zidovského prostiedi, soucasné mu vsSak vyrazné ztézovaly navazani kontakti s vétSinovou
spolecnosti.
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Tomas Krejéik (OU Ostrava) kratce pohovotil o Leopoldovi Johannu Scherschnikovi a jeho genealo-
gickych zajmech a konstatoval, ze ackoliv u Scherschnika Ize tyto tendence zaregistrovat, je patrné, ze he-
raldika a pfedevsim genealogie stala u téSinského exjezuity na okraji zajmu, nevénoval se ji tedy programo-
veé, pouze se snazil udrzet si prehled potfebny pro vlastni historicka badani.

David Pindur (Muzeum T&sinska, Cesky T&in) vystoupil s piispévkem nazvanym ,,Kaplan historikem.
Pravda viry nebo pravda historie? (na pfikladu Karla Schippa)“. Pfi rozboru Schippeho dila, které je zaklad-
nim pramenem K cirkevnim dé&jinam Jesenicka a TéSinska poukazal referent na fakt, ze se Schippovi nepo-
dafilo vymanit ze svéta barokni zboznosti, v niz vyristal a ze ve vSech svych dilech upfednostnil viru pted
pravdou.

Radim JeZ (Muzem Té&3inska, Cesky T&sin) na piikladu Mathiase Kasperlika analyzoval dilemata tied-
nika-historika a pfedev§im vyznam brnénské ucené spolecnosti vedené Christianem D Elvertem v procesu
profesionalizace badatele o regionalnich d&jinach. V tomto kontextu referujici zhodnotil snahu Kasperlika-
katolika kriticky a objektivné pfistupovat i k pramentm o reformaci na T&$insku.

Ales Zaticky a Michaela Zavodna (oba OU Ostrava) ve svém piispévku hodnotili obdobi 70. let 18. sto-
leti az 60. let 19. stoleti jako zlatou éru historické topografie v ¢eskych zemich a na ptikladu vyznamnych
historickych topograféi Cech, Moravy a Slezska sledovali jejich socidlni i prostorovou mobilitu. Blize se
zabyvali Reginaldem Kneiflem a zhodnotili také vyznam praci Christiana D Elverta z oblasti dopravy pro
soucasny vyzkum této tematiky.

Lumir Dokoupil (OU Ostrava) ve svém pfispévku analyzoval vztah Vaclava Hauera a Vincence Praska
prostiednictvim dé&jin Véstniku Matice opavské (dnesniho Slezského sborniku). Poukazal na Hauerovu po-
zici v narodnostnich zapasech na Opavsku, predevs§im na jeho aktivitu organiza¢ni, osvétovou a populari-
zaéni, diky niZ lze tohoto historika povazovat za nejvyznamnéjsiho pokracovatele Vincence Praska.

Zavérem se diskutovalo pfedevsim o obsahu pojmi provincie a historik, o procesu a zpiisobu profesio-
nalizace historické védy a o jejim vyznamu pro tehdejsi spole¢nost. Bylo ponechano na zvazenou, zda nena-
hradit pojem provincie pojmem periferie a nezaméfit pozornost vice na vztah centra a periferie. Posledni
setkani z tohoto cyklu konferenci, které se bude vénovat problematice literata, se uskuteéni v Censtochové
jesté v leto$nim roce.

Michaela Zavodna

Kolokvium Kroniky jako historicky pramen. K sedmistému vyro¢i amrti Oty Durynského (17. za¥i
2014, Zbraslavsky zamek — Kralovsky sal, Zbraslav-Praha 5)

Prostory Kralovského salu Zbraslavského zamku, svého casu cisterciackého klastera, hostily dne 17. zafi
2014 pod taktovkou Statniho oblastniho archivu v Praze, Narodniho muzea a Historického tistavu Akademie
véd Ceské republiky ucastniky védeckého kolokvia, jeho? realizace se tak vedle piipravované moderni
kritické edice Zbraslavské kroniky stala vhodnou odezvou 700. vyro¢i imrti prvniho z autorti tohoto pro
poznani Ceskych, ale i stfedoevropskych dé&jin bezpochyby zasadniho narativniho pramene. Na rozdil od
nedavného, v podobném duchu uspoiddaného, ale spise literarné a jazykovédné dimenzovaného sympozia
,.Na okraj Kroniky ceské®, se poradatelé rozhodli zorganizovat konferenci ,,Kroniky jako historicky pramen.
K sedmistému vyro¢i tmrti Oty Durynského na bazi tematicky, chronologicky i geograficky pestré skaly
referatti. Pro jednodenni omezeni setkani a nebyvale hojny pocet pfihlasenych zajemcti o aktivni ucast se
organizatorim podafilo vimeéstnat do nabitého programu plenarniho zasedani pouze uzsi vybér referujicich,
kterym sekundovalo rovnéz vybérové kvantum ptispévki v posterové sekci. U konferenéniho pultu se ptesto
vystiidalo mnozstvi odbornikii z fad historikd, archivart a lingvisti z ceskych i slovenskych védeckych
pracovist’ a pamétovych instituci.

Kolokvium bylo rozdéleno do tii, Lenkou Bobkovou (Univerzita Karlova v Praze), Evou Dolezalovou
(Historicky ustav Akademie véd Ceské republiky) a Danielem Dolezalem (Statni oblastni archiv v Praze),
moderovanych celkl. Po zahajeni a kratkych uvodnich slovech potadateli oteviela prvni blok jednani Marie
Blédhova (UK v Praze) referatem ,,Cisterciaci a historicka kultura ve stfedovéku*, v némz nejprve v SirSim
evropském kontextu a posléze s akcentem na Ceské zemé, zachytila promény v postoji ¢lent fadu ke vzdéla-
ni od naprostého odfikani k pozvolnému uvoliovani pomért, jako predpokladu vzniku prvnich hagiografii
a historickych spisti. Poukazala na roli legend o zalozeni klasterG v pisemné kultufe fadu v roviné obecné
a na jejich ptitomnost pii genezi takovych dél jako jsou kronika mnicha Jindticha Rezbéte &i pravé Zbra-
slavska kronika. Dana Dvoratkova-Mala (HiU AV CR) nastinila ,Narativni strategie literarné-historickych
dél na ptelomu 13. a 14. stoleti®, pfic¢emz upozornila na inspiraci obou autorit Zbraslavské kroniky zahra-
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ni¢nimi knizecimi zrcadly obsahujicimi idealni popisy vladcq, jejich kladné a zaporné charakteristiky, pozi-
tivni a negativni hodnoceni vlad aj. Autorka deklarovala, ze i pfes Zanrovou odlisnost kronik a historickych
dél obsahuji tyto ttvary vedle subjektivniho vkladu autortl a projevii angaZovanosti rovnéz fadu shodnych
momentl v narativnich strategiich. V zavéru vyhledové postulovala potfebu komparace latinskych a staro-
ceskych dél s dily z prostiedi jazykové némeckého ve vyse nastinénych aspektech. V mnoha ohledech nava-
zala na pfedchozi referat Anna Pumprova (Ostravska univerzita v Ostrave) svym vystupem ,,Literarni zdroje
Zbraslavské kroniky“, v jehoz tivodu konstatovala, ze ptedpoklad zdamé analyzy kroniky ptedstavuje
studium zdroju a inspiraci tviirctl. Za pomoci nazornych ukazek z textu kroniky tak pred zbysttenymi zraky
publika rozkryla pivodni znéni pasazi Bible pfedstavujici jedno ze zasadnich zfidel, které se spolu se spisy
antickych autorti jako druhotného zdroje, stalo doménou zejména &asti sepsané Petrem Zitavskym. V textu
kroniky autorka odhalila také nezanedbatelné mnozstvi ver§i a sentenci patristickych a stitedovékych autort,
jejichz potencialnimu vlivu dosavadni badani nevénovalo prazadnou pozornost. Dopoledni blok uzaviel Petr
Cornej (Ustav pro jazyk Gesky AV CR) piispévkem ,Politické a nabozenské aktualizace v Geskych kroni-
kéach na rozhrani sttedovéku a novovéku aneb od Vavfince z Bfezové k Bohuslavu Bilejovskému®, v némz
publikum upozornil na podminénost interpretaci, tykajicich se nabozenstvi a politiky v ranénovovékych
kronikach, konfesijni a politickou situaci doby, ve které kronikafi tvofili. Vychazel pfitom z analyzy kronik
Martina Kuthena ze Sprinsberku, Vaclava Hajka z Libo¢an a Bohuslava Bilejovského sepsanych na prahu
novovéku, kdyz poukézal na miru vlivu husitské historiografie a nékteré aktualizaéni momenty v t&chto
kronikach.

Prvni z odpolednich blokii zahajil Robert Antonin (OU v Ostravé) vystoupenim ,,.Druhy zivot Zbraslav-
ské kroniky v historiografické reflexi od 14. do 19. stoleti®, ve kterém sledoval ideovy odkaz Zbraslavské
kroniky v mladsi historiografické tradici. Pozornost vénoval zejména vyvoji a proménam myslenkové
naplné ptvodniho textu kroniky, pfi¢emz odhalil postupné vytriceni momentu paméti. Ve svém rozboru
rozsahlého portfolia narativnich pramend, od Kroniky Frantiska Prazského az po Novou kroniku ceskou
Frantiska Martina Pelcla, si povS§imnul zna¢né svévole v nakladani se Zbraslavskou kronikou v dilech Ene-
aSe Silvia Piccolominiho a Vaclava Hajka z Libocan ¢i prvnich Pelclovych snah komparovat Dobnerovo
vydani i s ostatnimi autory. Na ,,Mé&stské kroniky a jejich vyuZiti v historické védé* zaméfila sviyj badatelsky
zhjem Marie Tosnerova (Masarykiiv Gistav a Archiv AV CR), konkrétné na vyuzivani nejstarsich méstskych
kronik v historiografii 17. a 18. stoleti, na jejich vécny obsah a podil percepce obsahu kronik na koneény
obraz mésta. Bez patfi¢né pozornosti pochopitelné nemohla zlstat znama rukopisna pozistalost Jana Floria-
na Hammerschmidta s mnozstvim topograficko-historickych dél dedikovanych ¢eskym méstim. Teoreticky
podnétnym referatem ,,Kronikat a jeho dilo. Problematika autora a vypravéce“ osvézil jednani Vojtéch
Bazant (UK v Praze). Po objasnéni svych metodologickych vychodisek, a sice na zakladé postupti naratolo-
gie rozlisit ve tfech reprezentativnich textech kategorie autora a vypravéce, piistoupil k samotnému rozboru
Dalimilovy kroniky, Ceské kroniky Jana Marignoly a Husitské kroniky Vaviince z Biezové. Pojednal o pro-
linani jednotlivych slozek v textech a i pfes idealni typicnost této, a bezezbytku kazdé teorie, varoval jak
pfed ztotoziovanim autora a vypravéce, tak jejich striktnim oddélovanim. Vysledkem naratologického
piistupu by pak mé&lo byt poznani osobnosti autora a jeho stylizace. Pramennou bazi piispévku Aleny Cerné
(UIC AV CR) s ndzvem ,,Kronikafovy emoce®, se staly Staré letopisy Seské a tzv. text S;. Po nezbytném
uvodnim vyjasnéni kategorii kronikare a emoci autorka pfistoupila za pomoci instruktivnich ukazek z pra-
mend k rozboru jejich emocionalni slozky, ktera se do nich promitla ve formé zdrobnélin, piezdivek, kvali-
fikacnich vyrazi a jejich nasobeni synonymnimi vyrazy, ironii, posmésnych metafor, vyhruzek a varovani ¢i
stylovych a zanrovych interferenci. Jednoznac¢né tak dolozila pfitomnost expresionity a emoci V nejstarSich
narativnich pramenech. Marta Dobrotkové (Trnavska univerzita v Trnave) piispévkem ,,Verum an falsum?«
predstavila specifickou problematiku klasternich kronik a otazku jejich autencity. Se zfetelem ke kronikam
kapucinskych klasterd ve svém vykladu nacrtla promény jejich funkci a vécny obsah v podobé lokalniho
i celospolecenského déni i zalezitosti fehole. Plénu pfipomnéla napadné ukotveni kronik v kapucinské
spiritualit® a alternativami jejich badatelského vyuzZiti spise jako dopliiujiciho pramene.

V poslednim panelu kolokvia se jako prvni dostal ke slovu Eduard Maur (UK v Praze) s referatem
»Zdroje informaci pro autory lidovych kronik z let 1740-1830%, v némz oznaéil mimo osobnich zazitk
pisatele, zvésti a informaci od o€itych svédku piejatych, za hlavni informacni zdroje také noviny ¢i prostredi
kazatelny a $koly. V jazykové ¢eském prostoru odhalil &teni tisku venkovskymi elitami uz v 1. pol. 18. stol.
a v prostfedi némeckém uz ve 2. pol. 17. stol. ,,Klasterni kroniky 19. stoleti (na piikladu redemptoristi
a vorSilek* prezentovala ve svém referatu Marie Mackova (Univerzita Pardubice) jako zalezitost dobové
mody, kroniky diametralné odlisné od stiedovékych. Obecenstvo seznamila se specifiky téchto pramenti
a S moznostmi vyuziti na poli vyzkumu kazdodennosti. Na rozdil od redemptoristl si u vorsilek povsimla
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vyrazné sebekontrole emoci v textu. Libor Stanék (Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich) piispév-
kem ,,Povinnost nebo potéseni? Pfistup autorii farnich kronik ve Volyiiském vikariatu k jejich kronikaiské
tvorb&“ pojednal o roli kontrol z vyssich cirkevnich instanci zosobnénych vizitacemi farnich vikait a pfibli-
zil vnitini ¢lenéni vybranych farnich kronik, u nichz zaznamenal postupny odklon od pocatecnich tematicky
strukturovanych zapisu k jejich chronologickému fazeni ¢i rozdily v rozsahu zapist. Jako posledni zaznéla
z st Martina Sikuly prednaska ,,Reflexe celondrodnich d&jin 20. stoleti na strankich obecnich kronik.
K otdzce moznosti vypovidaci hodnoty kronikaiskych zaznami z obci v kontextu se spole¢enskym vnima-
nim osudovych okamziki Geské moderni historie®, ve které se meritem zajmu staly obecni kroniky, pramen
stojici na pomezi Gfedniho a narativniho dokumentu. V postupném sledu tak pfitomnym piiblizil odraz
kli¢ovych let existence statu v kronikach, pfi¢emz se dostalo pozornosti pramentim éry prvni a druhé repub-
liky, obdobi protektoratu a osvobozeni, i 60. a 90. létim.

Zavérecné slovo patfilo Katefiné Charvatové (UK v Praze), ktera v kontextu péce vénované Zbraslav-
ské kronice poukazala na diivody panujiciho nezdjmu o Otu Durynského a v kratkém Zzivotopisném medai-
lonku shrnula osudy této vyznamné osobnosti. Petr Cornej pak uplynuly konferenéni den v zévéreéném
shrnuti vyhodnotil na zakladé proslovenych piispévki, jez byly povahy kompila¢ni, materidlové, analytické
i koncepéni. Kvitoval jejich mnoZstvi i vysokou kvalitu a shledal tak problematiku kronik za téma badatel-
sky atraktivni a pfinosné. Upozornil na typologickou neurcitost kroniky jako pramene z diivodu absence
jednotné definice. Postuloval teoretickou reflexi v pfistupu ke kronikdm a uchopeni této problematiky
metodologicky ¢istymi instrumenty, zaroven vSak varoval pfed samoucelnosti aplikace teorie na historickou
latku a moznym piehliZzenim individualni intencionality kronikait. Sam se s védomim existence postmoder-
ni skepse pfihlasil k hermeneutickému piistupu, ke snaze o uchopeni problematiky autora a kroniky v sou-
fadnicich jeho vlastniho myslenkového a hodnotového svéta.

Organiza¢né bravurné zvladnuta konference, kterd se setkala s mimotadné velkym zajmem ze strany
odbornikt i zainteresované vefejnosti, ukazala, Ze na poli vyzkumu narativnich prament doslo k vyraznému
posunu. Nejen proslovené referaty, ale také podnétné diskuze, které nasledovaly kazdy zakonc¢eny blok a po-
kraCovaly v Gizkych krouZzcich v kuloarech zamku, ptinesly fadu novych a zajimavych myslenek a tviréich
impulzi. Vychozi podklad pro dalsi vyzkum pfinesou zcela jisté i zvlastni monotematicka ¢isla periodik
Mediaevalia Historica Bohemica a Stiedoc¢eského sborniku historického, v nichz by mély byt otistény vedle
vSech referatl i nékteré z dalsich, na plenarni zasedani nezafazenych, ptispévka.

Jan Pezda
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Vybérova bibliografie publikaci a ¢lanka 107 (Silesiaka)

Publikace oznacené symbolem * jsou (¢i zahy budou) na strankach Slezského sborniku recenzovany, resp. anotovany.

Boguslaw CZECHOWICZ, Béhmische Erbfolge und
Breslau in den Jahren 1348-1361. Kunst und Geschi-
chte auf Wegen und Holzwegen der Historiographie,
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart 2013, 275 s. ISBN
978-80-7465-089-5.

Prvni ¢ast knihy pfedstavuje vyvoj historiografie od 14.
stoleti do roku 2010 k problematice pocatku intergrace
Vratislavi s Ceskou korunou. Tento piehled obsahuje
prace od 14. stoleti do roku 2010 a pokousi se objasnit
pficiny, pro¢ generace historiki nechtély pochopit za-
sadni politické otazky, které s sebou tato udalost nesla.
Druha ¢ast patra po pficinach tak silné pfitomnosti Ces-
ké statni symboliky ve vefejném prostoru Vratislavi
v poloving 14. stoleti. Odpovéd’ naléza autor ve skutec-
nosti, ze o Vratislav opiral cisai Karel IV. v dobach,
kdy jest¢ nemél syna, nastupnictvi svého bratra Jana
Jindficha a jeho déti na ¢eském trinu. Pomijel tak praz-
ské centrum (Cechové méli vysadni pravo krale volit)
a z Vratislavi ¢inil nositele dédickych prav v Koruné
Ceské. Idea dvojiho nastupnictvi — v Praze volebniho
a ve Vratislavi dédiéného — na ¢eském trinu, kterd ma
sviyj pocatek v dobach Karla IV., vysvétluje pozdéjsi
problémy Ceské koruny v 15. stoleti. Prvkem Geské
politické praxe byla ostatn€ i v 16. a 17. stoleti. Histo-
riografie, ovlivnéna statné-narodnostnim paradigma-
tem, nebyla schopna toto mozné vysvétleni piijmout.

Jesenicko. Vlastivédny sbornik, svazek 15, red. Kvé-
toslav GROWKA a kol., Opava — Jesenik: Zemsky
archiv v Opavé, Vlastivédné muzeum Jesenicka
2014, 76 s. ISBN 978-80-87632-16-1 (Zemsky archiv
v Opavé), 978-80-87496-07-7 (Vlastivédné muzeum
Jesenicka).

Sbornik obsahuje piispévky z tradiéniho konferen¢niho
setkavani nad déjinami Jesenicka. Lze zde nalézt studie
vénované popisu inventaii kosteld na Javornicku
z roku 1804 a fary Bila Voda. Napf. O. Hladik zpraco-
val utéky z véznice okresniho soudu v Jeseniku po 2.
svétové valce a ¢lanky zakoncuje nastin historie tovar-
ny na Samotové vyrobky ve Vidnave.

Promény — Opava v obrazech a fotografiich, red. Da-
libor HALATEK, Opava: Statutirni mésto Opava,
Slezské zemské muzeum, Zemsky archiv v Opavé
2014, 298 s. ISBN 978-80-87632-15-4.

Kniha je obrazovou publikaci. Pomoci historickych
vyoibrazeni a fotografii zachycuje promény vzhledu
domu, ulic ¢i parkl mésta Opavy.

Karel HANTKE, 1933-1989 Osud jedné rodiny ze
Slezska aneb Lidé Hluéinska, Hlu€in: Karel Hantke
(vlastnim nakladem) 2014, 125 s. ISBN 978-80-260-
6214-1.

Muzi z Hluginska, které patfilo do roku 1920 k Némec-
ku, museli po zaboru v roce 1938 narukovat do némec-
ké armady. Po vilce, kdy Hluginsko ptipadlo k CSR, to

mélo na zakladé Benesovych dekreti neblahé dusledky
— odsuny, konfiskace majetku. Pfibéh li¢i tyto skutec-
nosti od odvodu Georga do Wehrmachtu, pies zajeti ve
Francii a pfevoz do zajateckého tabora v Anglii na ¢tyi-
leté nucené prace po valce, neuspésnou zadost o repat-
riaci do CSR, nasledny uték k rodiné do Hlugina, pro-
ces naturalizace, konfiskace majetku podle Benesovych
dekretti a nasledné usilovani o navraceni domu.

* Uéty dvora prince Zikmunda Jagellonského, vévody
hlohovského a opavského, nejvyssiho hejtmana Slez-
ska a Lufic, z let (1493) 1500-1507 / Rationes curiae
Sigismundi lagellonici, ducis Glogoviensis et Opavi-
ensis, Silesiae et Lusatiarum summi capitanei, de
annis (1493) 1500-1507, ed. Petr KOZAK, Praha:
Scriptorium, Slezské zemské muzeum 2014, 808
s. ISBN 978-80-87271-98-8 (S); 978-80-87789-15-5
(SZM).

Kriticka edice pramene, provazena uvodni studii a rej-
stifky v latiné a cesting. Kralevic Zikmund (pozdé&jsi
polsko-litevsky vladce Zikmund I. Stary) pobyval
Vv letech 14981506 na pozvani bratra Vladislava mimo
jiné téz v ¢eskych zemich a stal se z jeho milosti knize-
tem hlohovskym, opavskym a nakonec, od roku 1504,
mistodrzicim ve Slezsku a v Luzicich. V tplnosti do-
chované knihy uctd jeho dvora svym geografickym
zabérem pokryvaji oblasti Uher, Slezska, Luzic, Mora-
vy, Malopolska, Velkopolska i Litvy. Pramen je jedi-
ne¢nym zdrojem informaci z oblasti kulturnich, social-
nich, hospodaiskych i politickych d&jin a jeho vydani
bylo podpoieno Grantovou agenturou CR.

Radek LIPOWSKI, Lidé poddanskych mést Frydku
a Mistku na sklonku tradiéni spoleénosti (1700-
1850), Ostrava: FF Ostravské univerzity 2013, 495
s. ISBN 978-80-7464-194-7.

Prvni Cast prace vychazi z metod historicko-demo-
grafického badani, pfi nichz se sleduji dlouhé ¢asové
fady poCtl narozeni, umrti, siiatkti a pfirozeného pfiri-
stku na podkladé studia cirkevnich matrik mést Frydku
a Mistku z let 1701-1850. Byly provedeny nékteré spe-
cifické vyzkumy, napt. 0 teritoridlnim ptivodu novo-
manZeld a jejich rodi¢d podle shatkovych matrik
v prvni poloving 19. stoleti. V druhé ¢asti jsou analy-
zovany pozulstalostni spisy obou mést. Na ptikladech
zpracovanych spisii a s vyuZzitim zakonodarstvi 18.
a prvni poloviny 19. stoleti jsou podrobné popsany
jednotlivé kroky, tzn. obstaveni, inventarizace, licitace
(drazba), vyjednani a rozdéleni majetku. Zvlast' byla
vysvétlena zdkladni specifika pozistalostnich Fizeni
§lechty a duchovenstva.

Hana MYSLIVECKOVA, Mors ultima linea rerum.

Pozdné gotické a renesancni figurové ndahrobni mo-
numenty na Moravé a v ¢eském Slezsku, Olomouc:
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Univerzita Palackého 2013, 382 s. ISBN 978-80-244-
3192-5.

Publikace ur¢end pro odbornou vefejnost, umélecké
historiky, pracovniky pamatkové péce, historiky, res-
tauratory a heraldiky pfedstavuje téméf dvé sté celofi-
gurovych sepulkralnich monumentd, které patii k nej-
vyznamngj$im ukazkam této produkce doby pozdni
gotiky, renesance ¢i manyrismu na Moravé a v Ceském
Slezsku.

* Petr POPELKA, Petr, Zrod moderni dopravy. Mo-
dernizace dopravni infrastruktury v Rakouském Slez-
sku do vypuknuti prvni svétové vilky, Ostrava: FF
Ostravské univerzity 2013, 311 s. ISBN 978-80-
7464-384-2.

Monografie pojednava o zakladnich projevech procesu
modernizace dopravni infrastruktury v 18. a 19. stoleti
na piikladu regionu Rakouského Slezska. Monografie
se sklada ze dvou samostatnych ¢asti, z nichz prvni
pojednava o vyvoji moderni silni¢ni dopravy, ktera
méla dominantni postaveni az do chvile, nez se v ramci
tzv. dopravni revoluce prosadila doprava zelezni¢ni.
Problematika budovani moderni dopravni sit¢ neni
vnimana jen Gizce oborové jako zalezitost ekonomické
sféry, ale i jako soucast $ir§i problematiky vnitro- i me-
zinarodné politické a socialni.

Karel STEINMETZ - Jan MAZUREK - Hana KU-
BESOVA, Kapitoly z historie némecké hudebni kul-
tury v Ostravé 1860-1945. Osobnosti, instituce, ref-
lexe, Ostrava: PedF Ostravské univerzity 2013. 137
s. ISBN 978-80-7464-397-2.

Prace je jen dil¢im piispévkem k dalSimu poznavani
problematiky, jejiz studium se stalo v povaleéné dobé
u nas z pochopitelnych diivodii nezadouci. Autofi pos-
tupné zapliwji ,,bild mista® v poznani historie hudebni
kultury némeckych obyvatel Ostravy a snazi se zachytit
jeji odlisnosti a specifika nejen ke vztahu k vétSinové-
mu obyvatelstvu, ale i k Némcim v jinych méstech
nagich zemi.

* Daniel WOJTUCKI, Kat i jego warszat pracy na
Slgsku, Gornych Euzycach i w hrabstwie klodzkim od
poczgtku XVI do potowy XIX wieku, Warszawa: DiG
2014, 559 s. ISBN 978-83-7181-812-7.

Obsahla monografie zpracovana na zakladé velkého
mnozstvi dobovych pramenit (katovskych kronik ale
nejen jich) zodpovida vSechny otazky tykajici se kata
jako instituce i socialni kategorie. Teritorialné prace
zahrnuje Slezsko, Horni Luzici a Kladsko, chronolo-
gicky obdobi od 16. do poloviny 19. stoleti. Jednotlivé
kapitoly se zabyvaji viemi aspekty prace kata. Publika-
ce obsahuje i 3 biogramy kati z pfelomu 17. a 18.
stoleti a seznam osob, které vykonavaly funkci kata na
sledovaném uzemi. Tvofi ho pfiblizn¢ 1200 jmen. Naz-
vy meést a obci jsou usporadany abecedné a v ramci
nich jsou chronologicky fazeni mistii katovského fe-
mesla.

Sestavila Alena Volna
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