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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

Sona Kralova — Katefina Vad'urova

STREDOVEKE A NOVOVEKE SKLO
Z DOMINIKANSKEHO KLASTERA V OPAVE

Abstract

The aim of this paper is to present a rich collection of medieval and modern glassware obtained during many years
of research into the Dominican Monastery in Opava, which was carried out by the Silesian Museum under the
leadership of Vlasta Sikulova. Medieval glassware is represented mainly by finds from layers and buildings buried
in connection with the construction of the monastery and by stained glass, which adorned the windows of the
church of St. Wenceslas. The set of modern glassware, consisting mainly of hanging oil lamps and other discarded
liturgical utensils, stands out significantly, in terms of its quantity, over other archaeological finds of glassware
from church buildings published so far.

Keywords: Dominican Monastery, Opava, glassware, window glass, Middle Ages, modern times

V 60. az 80. letech minulého stoleti byl pod vedenim Slezského zemského muzea v Opa-
vé provadén v nékolika etapach zachranny archeologicky vyzkum dominikanského klastera
a k nému nalezejiciho kostela sv. Vaclava [obr. 1]. Podnét k zachrané této stavebni pamatky
vznikl jiz v roce 1944, kdy mél byt kostel s klasterem prebudovan na sidlo méstského archivu
v ramci planovanych piestaveb Opavy jako sidla vladniho prezidenta pro fizeni sudetské zupy.
Situace vsSak ziistala v roviné pland. Pfi osvobozovacich bojich ostravsko-opavské operace
v zavéru valky aredl s kostelem utrpél bombardovanim.' Ptes peripetie nasledujicich let, kdy
hrozila klasteru uplna demolice a zanik, se vSak podafilo prosadit obnovu celého komplexu.
Osobni nasazeni Dr. Véclava Stépana a ing. arch. Leopolda Plavce, ktefi rozpoznali hodnotu
této pamatky a v roce 1965 zahéjili stavebné-historicky prizkum, doplnila o dva roky pozdéji
manzelka druhého jmenovaného V. Sikulova ze Slezského muzea a zahajila archeologicky
vyzkum v souvislosti s pfipravami rozsahlych oprav a adaptaci celého arealu na Dim uméni.’
Jednim z podnéti k tomu byly neohlasené odkryvy pfi zabezpecovacich pracich a nasledné
predani archeologického materialu, vybiraného L. Plavcem z hromad vyhazené hliny ze sond,
do muzea (dle Gstniho sdéleni V. Sikulové), o emz svédéi také zapisy v muzejni p¥irtistkové
knize uz od roku 1966. Hlavni ¢ast vyzkumu prob&hla do roku 1987 v koordinaci s opravami
klastera, které mohly byt vyzkumem pieruseny pouze na kratkou dobu.?

Archeologické vyzkumy pfinesly cenné poznatky o zivoté v klastefe, mimo jiné i o jeho
vybaveni. Nedilnou souc¢asti vybaveni kostelu a klastert byly jiz od stifedovéku také predméty
vyrobené ze skla. Sklo se uplatiiovalo pfedevsim k zasklivani oken cirkevnich staveb, ale také
se v cirkevnim prostfedi objevuji sklenéné nadoby riiznych typa pouzivané pii liturgiich. Nej-
Cast&ji se jedna o zavésné olejové lampy uréené k osvétleni interiéru kostelti. Kromé lamp jsou
dolozeny i dalsi sklenéné vyrobky slouzici k liturgickym Gc¢elim, napiiklad drobné konvicky,
ale také nadoby bézn¢ pouzivané v kazdodennim zivoté obyvatel klastera.

1 Pozn.: Krom zasahi stiepin z bombardovani okolnich objektii byl spadlou bombou naprosto zni¢en zapadni trakt
klastera, pficemz byla naslednym pozarem zcela zdevastovana i stfecha kostela sv. Vaclava. Vaclav STEPAN,
Déjiny dominikanského kldstera a kostela sv. Vaclava v Opavé, Opava 2014, s. 276.

2 V. STEPAN, Deéjiny dominikanského kldastera, s. 7; Vlasta SIKULOVA, Zichranné akce v aredlu stiedovéké
Opavy, Ptehled vyzkumi 1967, Brno 1968, s. 108.

3 Hana MALIKOVA (KARTOUSOVA) — Pavla SKALICKA, K datovdni hospoddiské stavby z aredlu dominikdn-
ského klastera v Opave, Casopis Slezského zemského muzea, série B — védy historické 65/3, Opava 2016, s. 223.
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Obr. 1: Pldn kostela sv. Vaclava s dominikdanskym kldaSterem.
Ulozeno v archivu Oddélent archeologie, Slezské zemskée muzeum.
Upravila Viadana Kaspar Fuchsova.

K historii dominikanského klastera

Dominikansky klaster s prilehlym kostelem sv. Vaclava, po obvodu lemovany ulicemi Pe-
katskou, Mnisskou, Solnou a Dolnim namé&stim, lezi v severni ¢asti opavského méstského ja-
dra. Areal tohoto zebravého tadu byl zbudovan v pomérné husté osidleném misté obyvaném
jiz od druhé poloviny 13. stoleti a poc¢atku véku nasledujiciho,* a to dle zvyku usazovat tyto
fady u méstskych hradeb. Starsi osidleni zde dokumentuji zachycené archeologické situace.
Vétsina objektu z ,,predklasterniho® osidleni byla zasypana po roce 1300, vyjimkou je studna
pod dnesni kapli sv. Ktize, ktera byla vyuzivana béhem stavby klastera jako zdroj vody a byla
zasypana ziejmé az pied dokoncenim stavby v roce 1336. V tomto roce byl kostel vysvécen
olomouckym biskupem Janem Volkem a ve své dob¢ byl nejvétsim chramem v Opavé. Pavodni
goticky vzhled konventu lze dnes vSak jen sté€Zi rekonstruovat kvuli Cetnym piestavbam.’

V prubéehu husitskych valek bylo zni¢eno mnoho dominikanskych klasterd, ale opavského
klastera se radéni husitd nedotklo, coz vedlo k posileni jeho vyznamu. Klasteru se ovSem zfej-
me¢ nevyhnula jind pohroma, a to pozar, ktery postihl Opavu v roce 1431. Po husitskych val-
kach byl klaster rozsiten, aby mohl pfijmout nové ¢leny ze zni¢enych konventt. Dalsi stavebni
upravy probéhly po pozaru v roce 1461, béhem nichz byly v kostele sv. Vaclava vytvoreny

4 Karel MULLER — Rudolf ZACEK a kol., Opava, Praha 2006, s. 29.
5 V.STEPAN, Déjiny dominikdnského kldstera, s. 19, 24-27.
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nové malby, a také okenni skla byla ozdobena malbou. V roce 1490 vsak klaster opét vyhotel
a musel byt za vyznamné podpory svych ptiznivct znovu opraven.®

Jiz zahy se ale postaveni klastera zhorSilo v dusledku reformace a Sifeni luteranstvi. V roce
1541 az 1542 navic vsichni bratfi i pfevor zemieli na morovou epidemii, coz vedlo ke zpustnuti
klastera. Situaci vyuzili protestantsti opavsti méstané, ktefi zabrali pusty klaster a zmocnili se
klasternich cennosti a majetku. Opétovné obsazeni méla zajistit polska fadova provincie, jiz
byl klaster pfedan v fijnu roku 1556. Béhem 2. poloviny 16. stoleti pokracovaly spory klaste-
ra s nekatolickou Opavou o navraceni majetku a privilegii klastera. ZlepSeni pfislo az s pii-
chodem pievora Felixe z Vilna, ktery se snazil provadét protireformaci na Opavsku a posilit
vyznam klastera. Na pfelomu 15. a 16. stoleti se pustil do pfestavby klastera a kostela v rene-
san¢nim stylu, kterou v§ak dokonc¢il az jeho nastupce v roce 1618.7

Vyostirovani sportt mezi opavskymi katoliky a nekatoliky vedlo k opakovanym utokim na
dominikansky klaster v letech 1603 az 1604. Pravé vleklé spory byly jednim z divodi pozvol-
ného upadku dominikanti v Opavé. V roce 1626 pak pronikla do Opavy danska armada, ktera
mimo jiné obsadila a vyplenila klaster. Dalsi katastrofu predstavoval pozar v kvétnu roku 1651,
jenz zachvatil cely klaster i s pfilehlymi domy. Naslednou obnovu komplikoval nejenom nedo-
statek financi, ale také vpad Svédi do Slezska v roce 1655. Dalsi piestavby klastera probihaly
v letech 1680 az 1689. Podoba klastera a kostela sv. Vaclava po téchto upravach je zachycena
na tzv. ,,Pozarnim obraze Opavy* z let 1696—-1697 [obr. 2]. Pocatek 18. stoleti se nesl ve zna-
meni snah odtrhnout slezské konventy od polské provincie a pritadit je k ¢eské, coz se povedlo
v roce 1706.

Rozvoj klastera a snaha o zfizeni fadového studia vyzadoval rozsiteni klastera a vedl k cel-
kové prestavbé zahajené v roce 1723. Behem slezsko-pruskych valek vsak doslo ke zhorseni
hospodaiské situace a tpadku klastera. Zadluzeni vedlo nakonec v roce 1786 k jeho zruSeni.
Poté kostel a klaster slouzily riznym Géelim, naptiklad jako vojenské skladisté ¢i Skola.?

Popis nalezovych okolnosti/situaci

Prvni nalez skla z dominikanského klastera pochazi z roku 1967. V objektu se zachovalou
dievénou podlahou, ktery ziejmeé slouzil jako hospodarska stavba, bylo nalezeno vedle kerami-
ky datované do 1. poloviny 14. stoleti dno miniaturni ¢isky a drobné zkorodované fragmenty
skla (pfir. ¢. 1967/100), a to v ¢erné vrstvé na vychodni stran¢ dievéné stavby. V téze vrstve se
u vychodni stény objektu nachazel také kousek cervené strusky (pfir. ¢. 1967/120), podobné
jako dalsi kousek pod podlahou (pfir. ¢. 1967/153). Z této hospodaiské stavby byly ziskany
i fragmenty kize, zelezny nozik, ¢ast dievéného podstavce zdobeného zlacenim a polychro-
mii a archeozoologicky material.” Provedenda analyza rostlinnych zbytkl z tohoto vyzkumu
potvrzuje prvorady vyznam dovozu dieva a dievéného uhli do vrcholné stredovéké Opavy
z okolnich horskych oblasti. '°

O intenzivnim osidleni polohy pied zbudovanim klastera svédc¢i ¢etné zahloubené objekty
pod podlahou Moravské kaple, kde byly zachyceny vrstvy a objekty ze 13. stoleti, které byly

V. STEPAN, Déjiny dominikdnského kldstera, s. 3336, 39.

V této dobé byla také pofizena sklenéna svitidla viz V. STEPAN, Déjiny dominikdnského kldstera, s. 116.
Podrobnéji k d&jindgm dominikanského klastera viz V. STEPAN, Déjiny dominikdnského kldstera.

H. MALIKOVA (KARTOUSOVA) — P. SKALICKA, K datovani hospoddrské stavby, s. 229-230.

10 P. KOCAR —R. KOCAROVA, Opava, Dominikansky kldster. Zprava o analyze rostlinnych zbytkii, Opava 2016.
Ulozeno v archivu Oddéleni archeologie Slezského zemského muzea.
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Obr. 2: Vyrez z tzv. PoZdrniho obrazu Opavy, 1696—1697.
Autor neznamy, Slezské zemské muzeum.

zasypany v souvislosti se stavbou klastera. Za zminku stoji objekt ¢. 1 zkoumany v roce 1970"
[obr. 3], jenz vedle mnozstvi keramiky obsahoval kusy ¢ervené opakni skelné strusky. Nékolik
dalSich zlomku skelné strusky a dutého skla, mezi nimi i zlomky nadoby z jantarové zlutého
skla charakteristického pro 13. stoleti, obsahovala vrstva 6.

Mladsi, novovéké nalezy, pochazeji z krypty v Moravské kapli. Ze skladu v jihovychod-
nim rohu, nad hrobem ¢. 2, byl ziskan fragment konvicky (pfir. €. 1968/16), okennich ter¢ikt
a zlomky olova. Ze severovychodniho rohu pochazeji torza nejméné dalSich Ctyt terciki vy-
robenych talifovou metodou, zlomek Sestiboké okenni tabulky a fragmenty olovénych oken-
nich rameckt (pfir. ¢. 1968/24). Nejvétsi soubor novovekého skla byl vSak nalezen v roce
1969 u vychodni zdi krypty Jana star§iho Vojska z Bogduncovic, kde byla objevena zazdéna
prostora s vyfazenym bohosluzebnym naradim, mezi nimz bylo i nékolik desitek az stovek
zaveésnych sklenénych lamp a nékolik dalsich nadob (pfir. €. 1969/20), napt. amforovité ke-
ramické vazicky na kvétiny (M 7717-7720)."> Okenni sklo je zastoupeno zlomky Sestibokych
tabulek se zaStipanymi hranami. Krypta byla zbudovana v roce 1616 a slouzila k pohibivani do
prvni ¢tvrtiny 18. stoleti.

Z vyzkumi v tomto roce byly vSak ziskany i zlomky skel ze 14. az 15. stoleti, a to fragmenty
¢ise ceského typu se srpeckovymi nalepy (pfir. €. 1969/159), zkorodovanych okennich tercikt
a tabulek, u jedné se dochovalo zelenomodré sklo pouze v jeho jadru (pfir. €. 1969/182, 188).
Drobny fragment skla, kusy cervené sklovité strusky a koralek ze zeleného skla byly nalezeny
v sond¢ II ve sklepé pod refektaiem. Prave ze sond I a II pod refektafem byl ziskan zajimavy
soubor z 13. az pocatku 14. stoleti, ktery mimo jiné obsahoval cely polévany dzban, lahvovitou
nadobu, polévany pieslen a kozenou botu (pfir. €. 1969/25).

11 Vlasta SIKULOVA, Pokracovani zachrannych akci v aredlu stredovéké Opavy. Fortsetzung der Rettungsaktion
im Areal des mittelalterlichen Teiles der Stadt Opava, Ptehled vyzkumu 1970, Brno 1971, s. 71.

12 Tamtéz, s. 71.
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Obr. 3: Opava, Dominikdnsky klaSter - Moravska kaple, archeologicky vyzkum, vlevo profil
Jjamy ¢ 2 pod dlazbou krypty, vpravo nahove zaklady jiZni zdi krypty zasahujici do jamy
¢ 1 — pohled od severozapadu.
Foto: Arnost Pustka, datum porizeni snimkul6. 2. 1970, ¢. negativu A 82.226.
Slezské zemské muzeum.

Dalsi novoveéké sklo bylo nalezeno v roce 1969 a 1970 v kapli sv. Maii Magdalény. Mezi
nalezy jsou zastoupeny valcovité nadoby (zfejmé lahve) z bezbarvého skla, lalocnaté lahve
z bezbarvého skla a lahve ze zeleného skla, ¢isky s fasetami nebo s optickym dekorem mftizky,
zlomky lamp (pfir. ¢. 1969/154, 1969/156) a tif masivnich kulovitych nadob (pfir. ¢. 1970/26).
Ziskany byly i zlomky okennich tabuli z bezbarvého a lehce nazelenalého skla.

V prostoru mezi hroby byly nalezeny fragmenty stifedovékého a ran¢ novovekého skla. Stie-
doveké sklo reprezentuji drobné zkorodované zlomky. Identifikovat se podafilo ¢isku s taze-
nymi kapkami a dalsi typy ciSek, ¢isi ceského typu, sklenény krouzek z (druhotné?) opakniho
zlutého skla, zlomky dal$iho zkorodovaného krouzku a ploché sklo (pfir. €. 1970/22). U okraje
propadani zapadné od hrobu 60 byl nalezen zlomek lahve zdobené svislymi zebry z vysoce
kvalitniho skla (pfir. ¢. 1970/22). Vedle vyse uvedenych fragmenti zde byly nalezeny i zlomky
keramiky (tuhova, polévana a ¢ervené¢ malovand), akvamanile, jantarovy kotoucek, zdobeny
kostény valecek a kamenické nastroje.

Vyzkumy v prostoru presbytafe kostela sv. Vaclava pfinesly vedle mnozstvi dal$siho ma-
terialu také doklady zaskleni oken, a to zlomek okenni vyplné se zastipanymi hranami ze
zkorodovaného skla a zlomek olovéného ramecku (pfir. ¢. 1971/19). Dalsi fragmenty stiedo-
vékého stari, tentokrate ¢isky, byly nalezeny u severni zdi kaple spolu se stfepovym materi-
alem z doby fimské, stiedoveéku i novoveku (pfir. €. 1971/22). Ze sondy u severni zdi pres-




Obr. 4: Opava, Dominikansky kldster - Moravska kaple, archeologicky vyzkum,
pohled od severu.
Foto Arnost Pustka, datum porizeni snimku 8. 9. 1972, ¢. negativu A 73.235.
Slezské zemské muzeum.

bytare kostela sv. Vaclava byly vyzvednuty i dal$i predméty ze 14. stoleti, vedle fragmentt
ruznych keramickych nadob také polévany preslen, kamenna desticka s otvorem a vyrytymi
ryhami (pfir. ¢. 1971/19). Dalsi zlomky skla, ervené strusky a jiny stfedoveéky i novoveéky
material byl nalezen v kiizové chodbé na vychodni stran€, v sond€ na vnitini strané okénka
(ptir. €. 1971/23).

V roce 1972 byly dalsi sklenéné predméty zachyceny v zapadni poloviné Moravské kaple,
v objektu ¢tvercového plidorysu s bednénim, ktery slouzil jako jimka [obr. 4]. Spodni vrstvy
mély charakter typické vypIné odpadnich jimek a vznikly na prelomu 13. a 14. stoleti, zatimco
horni vrstvy byly tvofeny riiznobarevnym jilem se stfepovym materiadlem shodnym se zasypy
objektl z doby vystavby kostela. Vedle keramickych nadob obsahovala jimka archeobotanic-
ky material, soustruzené i bednaiské vyrobky a zlomky nékolika desitek sklenénych krouzkd,
dutého skla a nadoby zdobené vlakny (pfir. ¢. 1972/28).1* Z tohoto objektu byl ziskan i dalsi
unikatni nalez, a to dzban s plastickymi aplikacemi v podobé masek datovany do 2. poloviny
13. az 1. poloviny 14. stoleti, ale také naptiklad kamenické naradi.

13 V. SIKULOVA, Zichranné akce v aredlu stiedovéké Opavy, Prehled vyzkumi 1971, Brno 1972, s. 121.
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V roce 1975 pokracoval vyzkum v kapli na jizni strané presbytafe kostela sv. Vaclava. Na-
lezeny zde byly zlomky stiedovékého dutého skla — lahve s vnitfnim prstencem, ¢iSe ¢eského
typu, i skla okenniho a jeden sklenény krouzek (pfir. ¢. 1975/7)."* Zlomky novovékého skla,
prevazné lahvi, z nichz nékteré byly zdobeny zatavenymi jinobarevnymi vlakny, byly nalezeny
v roce 1976 v kapli Mosovskych z Morav¢ina (pfir. ¢. 1976/19). Zajimavym nalezem je sklené-
na svatostka s malbou Madony s Jezulatkem. Ze svatostek ¢i medailont pochazeji i dvé ovalna
a kruhova sklicka. Z této kaple byl ziskan také smiSeny soubor praveke, sttedoveke i novoveéké
keramiky, zlomky kachlu, cihel, dlazdic, opracované i neopracované zviieci kosti a mnozstvi
dals$iho materialu.

Dalsi sttedoveéké sklo bylo v roce 1978 ziskano ze sondy 111 v dominikanské kapli. Jedna se
o drobné fragmenty lahve s vnitinim prstencem vyrobené z hnédého skla a neurcité zlomky
dutého skla. Zkorodované zlomky nadob a fragment krouzku byl nalezen v roce 1979 v sondé
zapadné od hrobu ¢. 13 v Moravské kapli (ptir. €. 1979/2). Novoveéké sklo je zastoupeno zlom-
kem okenniho skla ziskaného ze skladu kosti podél zapadni zdi u jihozapadniho rohu kaple,
kde byl nalezen spolu s pohiebni vybavou (rizence, Skapulif, ndusnice, koralky), pozistatky
lidskych koster, zbytky textilii, krajek, obuvi a dalsiho materialu ze 17. az 18. stoleti.

V roce 1980 pokracoval vyzkum v krypté Mosovskych z Moravéina. V sond¢ v jihovychod-
nim rohu byl pod dnem rakve ¢. 29 nalezen okenni terc¢ik o priméru ca 130 mm (pfir. ¢. 1980/4)
a zlomky olovénych rameckd, do nichz byly pivodné osazeny jednotlivé terée a vyplné. Také
zde bylo nalezeno mnozstvi pohtebni vybavy a lidskych poztstatk.

V letech 1985-1987 probihal vyzkum v kostele sv. Vaclava, ktery odkryl fadu archeologic-
kych situaci. Mezi nalezy byly opét i ¢etné zlomky stiedovékého a novovékého skla. Z obdobi
sttedoveéku pochazi fragmenty Cisky s tazenymi kapkami, lahve nebo ¢isky z bezbarvého skla
a pocetny soubor riznobarevnych okennich vyplni nalezenych v hlavni lodi a v presbytafi kos-
tela. Céast nalezd prosla zarem, pravdépodobné pii nékterém z pozart, které zachvatily klaster
béhem stfedoveéku nebo raného novoveku. Pocetny soubor novovékého skla pochazi z kaple
(sakristie) kostela sv. Vaclava, kde bylo zdokumentovano jak sklo okenni (nalezeny zde byly
i olovéné ramecky), duté — zejména fragmenty zavésnych lamp a konvicek, tak i drobné skle-
néné predméty — kulicka a koralky (pfir. ¢. 1986/7, 1987/1).1

Stiredovéké sklo

V porovnani se souborem dutého novoveékého skla je fragmentd sklenénych nadob datova-
nych do obdobi stfedoveéku z dominikanského klastera daleko méné. Stredoveke duté sklo po-
chazi prevazné z vrstev a objekti predchoziho osidleni, které zanikly pted stavbou nebo béhem
stavby samotného klastera a jsou tedy datovany do 13. aZ pocatku 14. stoleti.'® V naprosté vétsi-
né se jedna pouze o velmi drobné zlomky,pfesto je mezi nimi mozné rozlisit nékolik zakladnich
tvarti nadob. Vyznamnou ¢ast souboru stfedovékého skla vsak tvofi predevsim okenni vitraje.

Cisky a éise
Zakladnimi tvary napojového skla v ¢eskych zemich byly ve stiedovéku ¢ise a ¢isky rizného
provedeni. Cisky nalezené pii vyzkumu dominikanského klastera 1ze rozdélit do nékolika typd,

14 V. SIKULOVA, Pokracovini vyzkumu dominikdnského klastera v Opavé, Piehled vyzkumii 1976, Brno 1978,
s. 87-88.

15 V. SIKULOVA, Zichranny vyzkum v byvalém dominikinském kostele sv. Viclava v Opavé, Prehled vyzkumii
1987, Brno 1990, s. 76-77.

16 V. STEPAN, Déjiny dominikdnského kldstera, s. 19.
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Obr. 5: Fragmenty stiedovékych sklenénych nadob. 1 —inv. ¢, M9987; 2 — piir. ¢ 87/1;
3 —inv.  M8943; 4 — M8783; 5 — p¥ir. &. 78/x; 6, 12 — piir. & 75/7; 7 —inv. & M9277;
8 — piir. ¢ 72/28; 9 —inv. & M1005; 10-11 — inv. & M9452; 13 — piir. & 67/100.
Kresba Katerina Vadurova.

a to na ¢iSky s nalepy, ¢isky s tazenymi kapkami a ¢isky hladké. Nékdy je vSak obtizné vzhle-
dem k velké fragmentarnosti nalezii urcit, zda zlomky pochazeji z ¢iSe nebo ¢isky, natoz k jaké
konkrétni varianté patfi.

Z hlediska chemického slozeni skla lze ¢isky s nalepy z moravskych a slezskych lokalit roz-
délit do tii skupin — ¢isky z kvalitniho sodného skla, z draselno-vapenatého skla a ¢isky ze
skla olovnatého (pouze minoritni skupina). V dominikanském klastefe vsak byly prokazatelné
doloZzeny pouze exempléte z prvni skupiny. Ciky s nalepy z kvalitniho sodného skla byly vyra-
bény napiiklad v severoitalskych sklarnach,'” odkud se $ifily do Evropy.'® Jejich vétsi rozsifeni
v Dolnim Rakousku, severozapadnim Slovensku a na jizni Moravé ziejmé souvisi s konzu-
maci vina. Velmi oblibené byly v Brn¢, zatimco v opavskych souborech jich je dolozeno pouze
nékolik. Jiz v nalezovych situacich 13. stoleti se objevuji zlomky ¢&isek se $nekovitymi nale-
py vyrobenych z hnédého az hnédozlutého skla, které mizi v 1. poloviné 14. stoleti. Zaroven
byly pouzivany i CiSky s nalepy vytazenymi do hrotli z bezbarvého skla, jez pretrvaly az do
15. stoleti. V dominikanském klastefe jsou dolozeny obé tyto varianty. Z ¢isek se Snekovitymi
nalepy ziejmé pochazi zlomek okraje z hnédého az hnédozlutého skla ziskany z vyplné hrobu
63 [obr. 5:1] a fragment jantarové barvy nalezeny ve vrstvé uhlikl podél jizni zdi presbytare
kostela sv. Vaclava [obr. 5:2]. Zlomky dal$ich ¢isek se Snekovitymi nalepy byly v Opavé nale-
zeny na prestiznich parcelach na Dolnim namésti, Dribezim Trhu, v Pekatské ulici a dalsich.
Z hospodaiské stavby datované do 1. poloviny 14. stoleti byla vyzvednuta spodni ¢ast minia-
turni ¢isky z bezbarvého skla se dnem ovinutym zastipanym vlaknem, jejiz télo bylo pravdé-
podobné zdobeno nalepy [obr. 5:13]. Vzhledem k vysoké kvalité skla 1ze na zakladé analogii
predpokladat, ze je ¢iska vyrobena ze skla sodno-popelového slozeni, které bylo vyrabéno
napiiklad v severoitalskych sklarnach.'” Drobné rozméry ¢&isky vzbuzuji otazku jeji funkce
a interpretace. Vyloucit nelze moznost, ze se jedna o hracku, jakkoli je to nepravdépodobné
vzhledem k tomu, ze v tomto obdobi patiilo sklo mezi luxusni zbozi. Dalsi ¢isky z bezbarvého
skla zdobené hrotitymi nalepy jsou v Opavé dolozeny napiiklad ve vnitrobloku ulic Mnisska-
-Mezi Trhy a na Masaiské 6. Poéetné jsou zastoupeny ve sttedovékych souborech z Brna, kde
se objevuji i v miniaturnim provedeni.?

Vedle téchto importovanych nadob se ale uz v kontextech starSiho osidleni pred stavbou
klastera objevuji i jiné typy CiSek reprezentované drobnymi zkorodovanymi fragmenty. Podle
vyzdoby lze nalezy rozdélit na hladké ¢isky, ¢isky s jemnymi zebry a ¢isky s tazenymi kapka-
mi. Vzhledem k nizsi kvalité skla pouzitého na jejich vyrobu nelze vyloucit ptivod v regional-
nich sklarnach. To plati zejména pro ¢isky s tazenymi kapkami, které jsou jednim z typickych
vyrobkii sklaren v Cechach.?!

17 Fillomena GALLO — Alberta SILVESTRI, Medieval glass from Rocca di Asolo (Northern Italy): An Archaeomet-
ric study, Archaeometry 54/6, 2012, s. 1023—-1039.

18 Sodné sklo viak bylo vyrabéno i v dalgich oblastech jizni Evropy. Viz napiiklad Sonja STAMENKOVIC, Sredn-
Jjovekovno staklo manastira Studenice — Medieval glass from the Studenica monastery, in: M. Popovi¢ (ed.), The
Monastery of Studenica. Archaeological Discoveries, 2015, s. 376-377.

19 Narozdil od skla vyrabéného v eskych sklarnach z bukového popela, bylo sklo v benatskych sklarnach vyrabéno
z popela solnomilnych rostlin.

20 David MERTA — Marek PESKA— Hedvika SEDLACKOVA, Prispévek k poznani stiedovekého skla z Brna —
Ein Beitrag zur Erkentniss mittelalterlichen Glases aus Brno, Pravék NR 12, 2002, s. 365.

21 Napiiklad Eva CERNA, O nové objevenych sklarndach v Krusnych hordch, in: Historické sklo 3, Celakovice 2003,
obr. 10: I1.2; Olga DRAHOTOVA a kol., Historie sklarské vyroby v ¢eskych zemich. 1. dil: Od pocatkit do konce
19. stoleti, Praha 2005, s. 87, pozn. 27, s. 121.




Cisky s tazenymi kapkami jsou v Ceském Slezsku vzacné a nepatii mezi b&Zné tvary napojového
skla. V Opavé byly dosud dolozeny pouze na Dolnim namésti. Nalezy z dominikanského
klastera predstavuji fragmenty téla ¢isky a ¢ast dna ovinutého vlaknem [obr. 5:11]. Bohuzel
nebylo mozné rekonstruovat tvar ¢isky a urcit, zda se jednalo o nizkou nebo vyssi variantu.
Spolu s nimi zde byly nalezeny zcela zkorodované zlomky okrajt a tél nékolika dalSich ¢isek
[obr. 5:10] a zfejmé i lahve.

V objektu ¢. 1 pod podlahou Moravské kaple, zasypaného v souvislosti se stavbou klastera
na pocatku 14. stoleti, byly se zlomky nadoby z jasné zZlutého skla a skelnou struskou nalezeny
i zkorodované fragmenty okraje ¢iSe nebo ¢iSky zdobené jemnymi Sikmymi optickymi Zebry.
Bohuzel kvtli malym rozmérim nelze identifikovat, z jaké nadoby pochazeji.

Nejoblibengjsim typem napojového skla ve stiedovéké Opaveé byly vysoké pistalovité ¢ise
zdobené nalepy, které jsou oznaovany jako ¢iSe ¢eského typu. Z dominikanského klastera je
jich v8ak znamo pouze nékolik. Pfi¢inou mize byt hiat, ktery se projevuje v archeologickych
nalezech v obdobi 2. poloviny 14. az 16. stoleti.?> Tento hiat byl zapfti¢inén jak pozary, které
v prubéhu staleti opakované zachvatily kostel s klasterem, tak morovymi epidemiemi.” Zko-
rodované zlomky patky ¢ise ceského typu byly nalezeny v moravské kapli pod kostrou jedince
pohtbeného v hrobé ¢. 40 a v dominikanské kapli [obr. 5:12]. Dalsi fragmenty ¢isi zdobe-
nych srpeckovymi nalepy byly ziskany v roce 1969 bohuzel bez blizsich nalezovych okolnosti
a v sond¢ pod schodistém do sklepa.

Lahve
Spolu s fragmenty ¢isek s nalepy se ¢asto nachazeji i zlomky dalsich importovanych nadob,

a to lahvi s vnitinim prstencem. Tyto lahve pfedstavuji starobyly tvar dutého skla, ktery byl
pouzivan nejpozdéji od 12. stoleti, ale vétsi oblibu ziskaly az ve 13. a 14. stoleti, kdy byly
rozdifené ve velké ¢asti Evropy — od Svycarska po Mad’arsko a zemé byvalé Jugoslavie,
ale i ve vychodni Evropé a v Rusku. V Brné ptedstavuji (po ¢iskach s nalepy) druhy nejéas-
t&j$i tvar dutého skla ve 13. az 14. stoleti. Naproti tomu v ¢eském Slezsku nejsou tak pocetné
a vétSinou se jedna pouze o drobné fragmenty. V Opavé jsou jiz od 13. stoleti dolozeny la-
hve vyrobené z hnédého az hnédofialového skla, i ze skla bezbarvého. Zlomky nékolika lahvi
s vnitfnim prstencem z hnédého skla byly nalezeny pii vyzkumu dominikanského klastera,
v dominikanské kapli, v roce 1975, 1976 a 1978 [obr. 5:5,6]. Dalsi lahve pochazeji z Opavy
napfiiklad z Dolniho namésti, Dribeziho Trhu, Ostrozné 10 atd.

Kromé lahvi s vnitinim prstencem se v archeologickych kontextech 13. a 14. stoleti miizeme
setkat i s lahvemi zdobenymi optickym dekorem svislych nebo Sikmych Zeber. Z takové lahve
muze pochazet zlomek vyduté z bezbarvého tenkosténného skla nalezeny v roce 1970 v Mo-
ravské kapli na okraji propadani s dlazdicemi, zapadné od hrobu €. 60 [obr. 5:7]. V Opavé se

22 Cise ¢eského typu se v Opavé objevuji sice jiz v 1. poloving 14. stoleti, ale mezi bézné nalezy patii az od poloviny
14. stoleti.

23 Napi. Vlasta SIKULOVA, Pokracovéni zachrannych akci v aredlu stredovéké Opavy (okr. Opava), Piehled vy-
zkumii 1970, Brno 1971, s. 72; V. STEPAN, Déjiny dominikdnského kldstera, s. 39, 45.

24 Naptiklad Erwin BAUMGATNER- Ingeborg KRUEGER, Phoenix aus Sand und Asche. Glas des Mittelalters,
Bonn/Basel 1988, s. 266-270; Irena LAZAR, Medieval Glass in Slovenia — Some principal forms, Beitrige zur
Mittelalterarchiologie in Osterreich 19, 2003, s. 87; Hedvika SEDLACKOVA — Dana ROHANOVA — Branislav
LESAK — Petra SIMONCICOVA-KOOSOVA, Medieval Glass from Bratislava (ca 1200—1450) in the Context
of Contemporaneous Glass Production and Trade Contacts, Pamatky archeologické 105, 2014, 215-264; Kinga
TARCSAY, Mittelalterliche und neuzeitliche Glasfunde aus Wien: Altfunde aus den Bestinden des Historischen
Museums der Stadt Wien, Beitrige zur Mittelalterarchiologie in Osterreich 3, 1999, s. 4243,
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Tab. 1: Analyzy vybranych vzorkii stiedovékych okennich skel (A1-A5) a nadoby z opakni-

ho cCerveného skla (A6), SEM-EDS a *XRF (hm%).

Analyzy provedla a vyhodnotila doc. Dr. Ing. Dana Rohanova z VSCHT v Praze.
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Obr. 6: Riznobarevné vitraje zdobené malbou, p¥ir.¢. 1987/1.

Kresba Katerina Vadurova.

Obr. 7: Novovéeké duté sklo 7 dominikanského kldastera. 1 —inv. ¢. M 7713, 2 — M7698,
3— M7697, 4 —M7488, 5 — piir. ¢ 86/7; 6 —inv. &. M7488, 7— M7712, 8 — M7692,
9—-M7407, 10 —M7327, 11 — M7706+M7707, 12 — M7299, 13 —M7508, 14 — M7331;
15 — prir. ¢ 1969/54; 16-17 — 86/7; 18 — 70/26.

Kresba Katerina Vadurova.
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jedna zatim o unikatni nalez, jehoz piivod lze hledat pravdépodobné v severoitalskych sklar-
nach. Naopak mezi bézn¢ uzivané nadoby ve stitedoveku patfily lahve s kulovitym nebo hrus-
kovitym télem rtiznych rozmérd. Z takové lahve pochézi hrdlo nalezené v kapli (sakristii) kos-
tela sv. Vaclava spolu s dal$imi zlomky stfedovekého skla.

Ostatni nadoby

Z obdobi 13. az pocatku 14. stoleti pochazeji zlomky zZlutého skla nalezené pod podlahou
Moravské kaple. Bohuzel kviili malym rozmértim nelze urcit, zda pochazeji z ¢isky nebo jiné
nadoby. V pripad¢ fragmentli nadob z jasné zlutého skla lze predpokladat, ze se jedna o sklo
olovnaté, jehoz produkce je dolozena v severozapadnim Némecku od 13. do pocéatku 14. stole-
ti.> Analyzy chemického slozeni skel, které by tuto domnénku mohly potvrdit, ale nebyly pro-
vedeny.”® Téméf ve vSech vrstvach, kde byly nalezeny fragmenty stiedovékého skla, byly diky
peclivému proplavovani zachyceny i velmi drobné zkorodované zlomky vétSinou neumoziu-
jici blizsi urceni. Néekteré z nich pochazeji z nadob zdobenych hladkymi vlakny [obr. 5:8,9].

KrouZky

Specifickou skupinu sklenénych predméti predstavuji krouzky, jejichz vyroba dozniva
ve 13. stoleti. V Opavé byly jednoduché sklenéné krouzky nalezeny pouze na dvou lokalitach.
Jeden krouzek ze svinutého vlakna byl nalezen spolu s koralkem ze syté zeleného ¢irého skla
na Dolnim namésti, v kontextu 2. poloviny 13. stoleti. Vyjime¢ny nalez vSak predstavuje témer
50 krouzkd z dominikanského klastera.”’

Ttinact celych krouzkti a zlomky minimalné 30 dalSich krouzkt byly nalezeny ve vyplni
odpadni jimky zasypané v souvislosti se stavbou presbytaie kostela.”® Krouzky jsou vyrobeny
z jednoduse svinutého hladkého vlakna o prifezu ve tvaru ,,D“. Vng&jsi praimér krouzkl se po-
hybuje od 10 do 15 mm a Ize tak vyloucit jejich funkci jako prsteny. Sklo vSech krouzki je
silné zkorodované, druhotné hnédocerné az cerné. Zlomky tii dalsich krouzkt byly nalezeny
v Moravské kapli, u jednoho z nich bylo zachovano skelné jadro z jasné zlutého skla. Analyzy
prvkového slozeni ukazaly, Ze je vyroben z draselnato-vapenatého skla.? V kapli byl nalezen
jeste jeden krouzek, ktery ma na rozdil od ostatnich pravidelny kruhovy tvar a je vyroben ze
silngjsiho vlakna. Drobny zlomek dal$iho zkorodovaného krouzku byl nalezen v jame ¢. 8.

Otazka funkce sklenénych krouzkd neni spolehlivé vytesena. U exemplait mensiho praimeé-
ru, které nemohly slouzit jako prstynky, je uvazovano jejich uziti jako dekoraci odévu ¢i vla-
sil. Zcela vyloucit ale nemzeme ani dalsi interpretace, napiiklad jako nemonetarni platidlo®
¢i pomucka v textilnictvi.*!

25 Eva CERNA, Nalezy skel ze stredovékého Mostu — Mittelalterliche Gldser aus Most, in: J. Blazek — P. Meduna
(edd.), Archeologické vyzkumy v severozapadnich Cechach v letech 1983—1992, Most 1995, s. 253.

26 Olovnaté slozeni bylo v Opavé potvrzeno u nadoby z jimky 515 na Driibezim trhu (viz Katefina Vad'urova, Sklo
z odpadnich jimek na Drubezim trhu v Opavé a pozistatky sklenarské dilny, Archaeologia historica 46/1, 2021,
obr. 7:3).

27 Nalezy sklenénych krouzki z Opavy jiz byly zpracovany, viz Katefina VADUROVA, Stiedovéké sklenéné krouz-
ky z Opavy, Casopis Slezského zemského muzea, série B — védy historické 68/1, Opava 2019, s. 11-23.

28 V.SIKULOVA, Zichranné akce v aredlu stiedovéké Opavy, Prehled vyzkumii 1971, Brno 1972, s. 121.
29 K.VADUROVA, Stiedoveké sklenéné krouzky, tab. 1.

30 Jerzy OLCZAK, On glass serving as money in Medieval archaeological sources, Archaeologia Polona 45, 2007,
s. 127-137.

31 Dagmar HEJDOVA — Botivoj NECHVATAL, Studie o stiedovékém skle v Cechdch (Soubor z Plzné, Solni ul.)
— Studie ueber das Mittelalterliche Glas in Boehmen (Fundkomplex aus Plzen, Solni ul.), Pamatky archeologické
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Vedle krouzk byly pii vyzkumu zachyceny i ¢etné koralky, které ziejme pochazely z rizenct.
Jedna se vesmés o jednobarevné jednoduché koralky ze svinutého vlakna, praveé kvili béznému
provedeni je nelze presné datovat. Napiiklad koralek ze zeleného skla byl v roce 1969 nalezen ve
sklepé€ pod refektarem. Koralek z modrozeleného opakniho skla byl nalezen u jizni zdi presbytare
spolu se sttedoveékymi vitrajemi. Dalsi exemplafe pochazeji ze sakristie kostela sv. Vaclava.

Okenni sklo

Zasklivani oken méstanskych domu i cirkevnich staveb je v Opavé doloZeno jiz od pocatkt
rozvoje méstského osidleni, tedy od 13. stoleti. Mezi nejstarsi nalezy patii zlomky bezbarvych
okennich tabulek nalezenych na Dolnim namésti a Dribezim Trhu.32 Castgji se viak okenni sklo
objevuje v archeologickych situacich az od 2. poloviny 14. stoleti. Zcela unikatnim nalezem je
soubor nejméné 400 kust riznobarevného okenniho skla nalezeny pii vyzkumu dominikanské-
ho klastera v kostele sv. Vaclava. Nekolik desitek fragmentl proslo zarem, zfejmé pii jednom
z pozaru, které postihly dominikansky klaster v pribéhu jeho historie. Na nékterych tabulkach se
zachovala i ptivodni malba konturovou cerni [obr. 6].

Nekolik desitek az stovek zkorodovanych okennich vyplni bylo nalezeno v kapli (sakristii) na
jizni stran¢ presbytaie kostela sv. Vaclava v roce 1987. Dalsi zlomky zkorodovanych tabulek
byly ziskany z vrstvy uhlikd podél jizni zdi presbytafe. Okenni tabulky zdobené malbou a dalSich
ca 90 zlomku tabulek bez malby bylo nalezeno v sypké popelovité vrstvé nad vrstvou maltové
suti v kostele sv. Vaclava. Dal§ich 74 zlomku riznobarevnych okennich vyplni obsahovala jem-
na hnéda vrstva pod uhliky a 60 zlomki pochazi z vyplné jamy pii jizni zdi presbytare. V obou
piipadech byly nalezy neodborné oseteny a pii konzervaci byly odstranény korozni vrstvy, ¢imz
doslo k ubytku materialu a ke ztraté informaci o malbé ¢i o technikach Gpravy okraji téchto vitraji.

Piestoze celkovou kompozici chramovych oken nebylo mozné rozpoznat, pfinasi nam tyto na-
lezy cenné poznatky. Chrdmova okna kostela sv. Vaclava sestdvala z riizné barevnych sklenénych
tabulek (tmavé zelené, nazelenalé, jantarové zluté, hnédé, bezbarvé, ale také tmaveé modré a fialo-
v¢é) zdobenych konturovou malbou. V nékolika ptipadech byly identifikovany rostlinné ornamen-
ty, které ziejmé tvorily pozadi hlavniho figuralniho motivu. Tato skli¢ka byla vystipana z vétSich
tabulek a pomoci olovénych profili sestavena do pozadovaného motivu a osazena do okennich
otvoru.

Alespon ¢ast vitrazi je mozné povazovat za doklad nejstar§iho zaskleni oken kostela sv. Vac-
lava. Je pravdépodobné, ze chramova okna byla zasklena jiz v 1. poloviné 14. stoleti pfi do-
stavbé klastera a kostela. Tuto teorii potvrzuji i analyzy prvkového slozeni vybranych tabulek,
které ukazaly, Ze se jedna o skla draselno-vapenata [tab. 1]** odpovidajici svym sloZenim sklim
typu wood-ash glass vyrabénym v pomérn¢ dlouhém obdobi let 1000 az 1400 v némeckych
sklarnach.* To plati piedev§im pro vzorky Al a A2, zatimco vzorky A3—A5 se uz blizi ¢eskym
skltim a nelze vylougit ani jejich vyrobu v doméacich sklarnach.*

58/2, 1967, s. 440; Eva CERNA- Katetina TOMKOVA — Vaclav HULINSKY, Promeny skel od 11. do 13. stoleti
v Cechdch. The glass transformation in Bohemia between the eleventh century and the end of the thirteenth centu-
ry, Archeologické rozhledy 67/1, 2015, s. 83.

32 Hedvika SEDLACKOVA, Okenni a duté skio z kostela sv. Martina, in: P. Kozék — D. Prix — M. Zezula (edd.),
Kostel sv. Martina v Bohusov¢, Bohusov 2011, s. 299.

33 Zaprovedeni a vyhodnoceni analyz dékuji doc. Dr. Ing. Dané Rohanové z Vysoké skoly chemicko-technologické
v Praze.

34 Srovnej s: Karl Hans WEDEPOHL — Klaus Erns Albert SIMON, The chemical composition of medieval wood ash
glass from Central Europe, Geochemistry 70/1, 2010, s. 87-97.

35 Podrobngji viz Katefina VADUROVA, Skio z archeologickych vyzkumii a vyvoj skldistvi ve Slezsku ve stiedovéku
a raném novovéku, disertatni prace. 1. dil — Text, Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav archeologie
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Novovéké sklo

Vétsinu novoveékého skla z dominikanského klastera tvoti zavésné lampy ve znaéné fragmen-
tarnim stavu. Mezi zlomky vSak byla nalezena i torza nadob jinych tvart a funkce — nékolik
¢isek, lahvi, drobnych konvicek a pohart. Okenni sklo je zastoupeno terciky vétsiho pruméru
ze skladu v severovychodnim rohu krypty v Moravské kapli. Do souboru novovekych skel patii
i dalsi sklenéné vyrobky, a to koralky z rizenct, medailonky, svatostky ¢i dalsi devocionalie,
které vSak nebudou v tomto ¢lanku popisovany. Jejich vyhodnoceni si vyzaduje podrobné;si
analyzu ve vztahu k jednotlivym pohibiim a neni v moznostech tohoto ptispévku vénovat jim
zaslouzenou pozornost.

Cisky a &ise

Od poloviny 16. stoleti se v archeologickych souborech objevuji vysoké valcovité ¢iSe na
duté zvonovité patce, jez v obdobi renesance patfily k nejrozsifenéj$im tvarim napojového
skla. V dominikanském klastete jsou doloZeny pouze drobnymi zlomky, naptiklad ve vrstvach
v kapli/sakristii kostela sv. Vaclava.

Mezi mladsi nalezy patii ¢isky z bezbarvého skla, které svym provedenim i kvalitou vyrazné
vybocuji ze souboru skla z dominikanského klastera. Dvé takové ¢isky byly nalezeny v zazdéné
prostofe. Prvni z nich, nizka mirn¢ konicka ¢iska ze silnosténného skla [obr. 7:13], je zdobena
stiidajicimi se hladkymi fasetami a fasetami se Sikmymi zebry. Ze druhé ¢iSky nebo poharu se
dochoval okraj s brouSenym rostlinnym dekorem a architekturou [obr. 7:16]. Zlomky tieti ¢is-
ky, s brousenym dekorem slunecnic, byly nalezeny v kapli/sakristii kostela sv. Vaclava. Jednim
fragmentem okraje jsou v dominikanském klastete doloZeny i ¢isky s motivem ,,chinosérie®
vyrabéné z barokniho kiidového skla, které byly rozsitené ve 2. poloviné 17. a v 18. stoleti.’

Brouseny dekor byl oblibeny pfedevs§im v baroku, kdy velké popularity dosahly brousené
a ryté nadoby z horského kiist'alu. Snaha o jejich imitaci vedla k uplatnéni glyptickych technik
i na skle a ke vzniku kvalitniho bezbarvého ktistalového skla ve 2. poloving 17. stoleti. Mezi
nové techniky dekoru patfilo i fasetovani, které se uplatiiovalo predevsim na mirné konickych
¢iskach od 18. stoleti.’” Kromé faset patiily mezi oblibené vzory napiiklad akantové rozviliny,
architektonické motivy nebo pravé motiv slunecnic, jako v piipadé opavského nalezu. Podobné
¢isky jsou doloZeny v Brné, Bratislavé a fadé¢ jinych mést.*

Pohary

Dalsim typem dutého skla nalezeného pii vyzkumech dominikanského klastera jsou pohary.
Tento tvar napojového skla, tak hojné rozsifeny v obdobi renesance a baroka, je reprezento-
van pouze nekolika torzy kup a diika [obr. 7:6-8]. Fragmenty minimalné tfi pohara s diikem
zdobenym jednoduchym plnym nodem byly nalezeny v zazdéné prostoie. VSechny exemplate
maji silné zkorodovany povrch, coz u jednoho exemplafe znemoznilo urcit ptivodni zbarveni
skloviny. Zbyvajici dva pohary jsou vyrobeny ze skla bezbarvého. Fragment podobného po-
haru z lehce nazelenalého skla byl nalezen v roce 1986 v kapli/sakristii kostela sv. Vaclava.
Vzhledem k fragmentarnosti naleza nelze urcit o jaky typ pohard se jedna, pouze u jednoho Ize

a muzeologie, Brno 2021, s. 237, 250, tab. 4.

36 Dalsi ¢isky s timto dekorem jsou znamy napiiklad z Brna, viz Hedvika SEDLACKOVA — Dana ROHANOVA
a kol., Renaissance and baroque glass from the Central Danube region, Brno 2016, s. 132.

37 Emanuel POCHE a kol., Ceské sklo 17. a 18. stoleti, Praha 1997, s. 17.
38 H.SEDLACKOVA —D. ROHANOVA a kol., Renaissance and baroque glass, s. 131-136.
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predpokladat, ze mél vyssi stihlou kupu. Pohary s ty¢inkovitym diikem a jednoduchym plnym
nodem, které nebyly pfili§ naro¢né na vyrobu, byly vyrabény jiz od 1. poloviny 16. stoleti.

Konvicky

Fragmenty tii typologicky shodnych konvicek a ucho dalsi konvicky byly nalezeny v zazdéné
prostofe v krypté Jana Vojska z Bogduncovic [obr. 7:1-4]. Zlomek dalsi konvicky z lehce naze-
lenalého skla byl nalezen v roce 1968 v severozapadnim rohu krypty v Moravské kapli a horni
¢asti dvou konvicek pochazeji z kaple/sakristie kostela sv. Vaclava [obr. 7:5]. VSechny nalezy
jsou velmi subtilni, vyrobené z tenkosténného skla a zdobené zvinénou listou na hrdle. Sklo
je lehce nazelenalé, ale nepiilis§ kvalitni. Konvickam mtizou patfit i torza kulovitych tél nadob
z bezbarvého skla. U jednoho exemplafe se dochovala i ¢ast zvonovité nozky [obr. 7:9-11].
Vzhledem ke svym drobnym rozmértim a provedeni mohly tyto nadoby slouzit pti bohosluz-
bach jako tzv. mesni konvicky.* Ty byly vétsinou vyrabény pravé ze skla nebo kovu. Z podobné
konvicky mize pochazet i ucho nalezené v kostele sv. Martina v Bohusove.*

Lahve

Vedle napojového skla se v archeologickém materidlu setkdvame s nadobami, které nebyly
urceny k pfimé konzumaci tekutin — jedna se pfedevsim o lahve riznych variant pouzivané pfi
stolovani ¢i ke skladovani. Zlomky minimalné péti lahvi byly v roce 1976 nalezeny v krypté
v Moravské kapli. Ctyfi z nich jsou vyrobeny ze skla nazelenalého a maji nizké hrdlo, za-
timco pata lahev je zdobena Zlutymi a ¢ervenymi vlakny zatavenymi na povrchu. Fragmenty
dalsi lahve s timto dekorem byly nalezeny v sakristii kostela. Takto zdobené Ctyiboké lahve
predstavuji zjednodusenou imitaci benatského filigranového skla, které patiilo mezi luxusni
a drahé zbozi.*! V Ceskych zemich byly pouzivany od zavéru 16. stoleti, jak dokladaji nalezy
z Brna, Veseli nad Moravou** a Chrudimi.* Nejblizsi analogii je vSak lahev z Horniho namésti
v Opavé.* Zlomky ¢tyfboké lahve s nizkym hrdlem a masivni hrdlo dalsi lahve z nazelenalého
skla byly nalezeny v kapli sv. Maii Magdalény [obr. 7:14] spolu s mnozstvim valcovitych lahvi
a CiSek z bezbarvého skla. Jednoduché ctyiboké a valcovité lahve predstavuji nejéastéjsi va-
riantu lahvi a slouzily ke skladovani tekutin, pfipadné k prepravé. Mén¢ ¢astou variantou jsou
lahve lalo¢naté, které jsou nékolika exemplati také dolozeny praveé v kapli sv. Mafi Magdalény.

K jinym ucelim slouzila ¢ockovita lahev, z niz se dochovalo dno ze silnosténného tmavée
modrého skla nalezené v kapli (sakristii) na jizni strané presbytafe [obr. 7:18]. V Opavé byla
dalsi cockovita lahev z tmavé modrého skla nalezena v odpadni jimce na Dolnim namésti 18.
Tyto lahve byly rozsifené zejména v obdobi renesance, ale pretrvaly az do 19. stoleti. Otazka

39 Mesni konvicky jsou liturgické nadobky, ve kterych se k oltafi pfinasi mesni vino a voda. Konvicka na vodu pak
slouzi téz k myti rukou a kalichu.

40 H.SEDLACKOVA, Okenni a duté sklo, obr. 131:8.

41 Jejich vyroba je dolozena i v Eeskych sklarnach, viz Dagmar HEJDOVA, The glasshouse at Rejdice in Northeas-
tern Bohemia Late Sixteenth — Early Seventeenth Centuries, Journal of Glass Studies 23, Corning 1981.

42 H.SEDLACKOVA —D. ROHANOVA a kol., Renaissance and baroque glass, s. 111.

43 Jan FROLIK — Romana KOZAKOVA — Jan MUSIL, Jimka 938 z Chrudimi — Hradebni ulice. Pokus o urceni
statutu jejiho majitele, Archaeologia historica 43/2, 2018, obr. 18:1.

44 TJifi PAVELCIK — Jarmila STERBOVA, Macdkové z Ottenburku (historie jednoho opavského domu ve svétle

archivnich pramenii a archeologického vyzkumu), Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity. Historie
168/5, Ostrava 1997, s. 163.
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jejich funkce neni dosud spolehlivé zodpovézena. Pravdépodobné slouzily k vyhlazovani tex-
tilu** nebo mohly byt pouzivany na tekuté koteni pii stolovani.

Lampy

Funkéné odlisnou skupinu sklenénych vyrobka predstavuji zavésné olejové lampy. Vzhle-
dem k velké fragmentarnosti nelze stanovit pfesny pocet lamp nalezenych v zazdéné prostote
krypty Jana starsiho Vojska z Bogduncovic, ale podle torz 1ze odhadnout, Ze zde bylo mini-
malné 75 exemplait. Nejméné dalsich pét lamp bylo ziskano roku 1972 v kapli v sondach S1
a S2 a zlomky dal$ich minimalné 11 lamp pfinesly vyzkumy v roce 1986. Celkem tedy z do-
minikanského klastera pochazi s jistotou pres 90 lamp riiznych typt [obr. 9]. Redlny pocet bude
ale pravdépodobné mnohem vétsi. VEtSina lamp byla vyrobena ze zeleného nebo nazelenalého
skla, pouze n¢kolik kust z bezbarvého a jeden z hnédého skla. Na zaklade optického posouze-
ni skla je pravdépodobné, ze se jedna o novoveéké nadoby vyrobené ziejmé nékdy v pribéhu

r1reps gk dugeed adhuor T domniT (4 et certten masnetn

Obr. 8: Vyobrazeni sklenénych lamp.
Velislavova bible, fol. 123v (vyFez). Narodni knihovna Ceské republiky.
http://www.manuscriptorium.com/apps/collections.php ?direct=collection&pid=27&envLan-
g=enfttsearch [citovano ke dni 24. 5. 2021].

45 Hana JORDANKOVA — Hedvika SEDLACKOVA, Sklenéné stiepy a keramické stiipky z domdcnosti Matouse
Zidlochovického, Brno v minulosti a dnes 18, Brno 2003, s. 132. Je mozné, Ze tzv. ¢ockovité lahve pievzaly funkci
behem raného (Zdetka HIMMELOVA, Nélezy skla z Mikul&ic (okr. Hodonin), Historické sklo 2. Sbornik pro
dgjiny skla. Celakovice 2000, s. 88) a vrcholného stiedoveku (Hedvika SEDLACKOVA, Gotické sklo na stiedni
a severni Moravé v archeologickych ndlezech, Archaeologia Historica 26/1, 411-428, 2001, 418, obr. 1:7). Tuto
moznost je nutné zvazit pfedevsim u Cockovitych ,,lahvi* z plného skla, tj. bez dutiny uvnitf, které se objevuji
az do 19. stoleti (napiiklad Irena PISUTOVA — Jan KAUTMAN, Ludové sklo - Folk Glass, Bratislava 2013,
s. 225-227) a lze u nich bezpec¢né vyloucit vyuziti pii stolovani.
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Obr. 9: Lampy ze zazdéné prostory u vychodni zdi krypty Jana starsiho
Vojska z Bogduncovic. 1 —inv. ¢ M7329; 2 —-M7706+M7707; 3 — M7513;
4 — M7608+M7624+M7632+M7633; 5 - M7515; 6 — M7637; 7—M7612; 8 — M7636,
9 — M7315, 10 —M7325, 11 —M7311, 12 - M7316, 13 — M7326, 14 — M7323; 15— M7505.

Kresba Katerina Vadurova.
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konce 16. az 18. stoleti. Vzhledem k dlouhé Zivotnosti lamp a téméf neménnému tvaru ale
nelze vyloucit, ze nékteré exemplare jsou starsi. V souboru bylo mozné vyclenit pét zakladnich
typt lamp. Bohuzel nebylo mozné urcit pocty lamp nalezejicich konkrétnim typtim, protoze se
nepodafilo zkompletovat celé tvary, nejcastéji se totiz dochovaly pouze okraje a dna.

Typ I predstavuji lampy s odsazenou uzsi spodni ¢asti a s valcovitym nebo mirné konicky se
rozevirajicim t&lem. Usti lamp je rozeviené s vné vyklonénym okrajem [obr. 9:7, 13—14]. Lam-
py tohoto tvaru byly v nasich zemich pouZzivany jiz ve stiedovéku a jsou znazornény i na dobo-
vych vyobrazenich, naptiklad v Zivotopise sv. Hedviky a ve Velislavové bibli [obr. 8].4¢ Dolo-
zeny jsou i ve svétském prostiedi, naptiklad v Brné na Jakubském namésti a Josefské ulici 7.4

Pouze jednim kusem jsou v dominikanském klastete dolozeny lampy /1. typu [obr. 9:1], s vy-
sokym valcovitym télem a vné vyklonénym okrajem. Je pravdépodobné, Ze téchto lamp bylo
plivodné vice, ale kvili velké fragmentarnosti je neni mozné rozpoznat. Ani u jednoho exem-
plafe se nedochovalo dno, neni tedy jisté, zda byla spodni ¢ast odsazena zizena (jako u typu I)
nebo se plynule zuzovala (jako u typu IIT).8

Naopak velmi pocetné byly v souboru zastoupeny lampy typu 11, s konickym télem a vné
vyklonénym okrajem [obr. 9:2-6, 9-11]. Spolu s lampami typu I tvofily nejvétsi ¢ast souboru
novovekého skla z dominikanského klastera. Lampa typu IV, s kalichovitym télem plynule
prechazejicim v Siroce rozeviené Usti, je spolehlivé dolozena pouze jedinym kusem vyrobenym
z lehce nazelenalého skla [obr. 9:8]. U lamp tohoto typu se potykame se stejnym problémem
jako v pfipad¢ lamp typu II, tj. vétSinou se nepodaftilo rekonstruovat dostatecné velkou cast
torza na to, aby bylo mozné lampu priradit k typu I'V.

Specifickym tvarem dutého skla, ktery mohl slouzit také jako lampy, jsou zvlastni poharo-
vité nadoby. Tyto lampy (#yp V) jsou vyrobeny z jednoho kusu skla a nade dnem maji vyrazné
zizeni, které pirechazi v nozku ukoncenou terovitou patkou [obr. 9:12]. Torza tii lamp tohoto
typu byla nalezena v zazdéné prostoie v Moravskeé kapli spolu s desitkami lamp riznych tvari.
Dalsi lampa pochazi z kaple (sakristie) na jizni strané presbytare. VSechny uvedené exemplafe
maji dutou patku, mirné€ vpichnuté dno* a jsou vyrobeny ze zeleného skla. Nadoby tohoto typu
jsou velmi rozsitené v Polsku, kde jsou dolozeny od konce 16. az do konce 18. stoleti, a to
predevsim v kostelech a klasterech, ale také na Slechtickych sidlech, v méstanském prostiedi,
méné &asto i na vesnicich.* Jako piiklad z cirkevniho prostiedi Ize uvést nalezy z Géry Swictej
Matgorzaty, kde bylo nalezeno minimalng 24 téchto nadob.>' Shodné exemplate pochazeji také
z Warszawy,” Krakowa™ a fady dal$ich mést,* kde se koncentruji v prostiedi cirkevnich staveb.

46 Velislavova bible byla vytvoiena mezi lety 1325 az 1349.

47 Nalezy jsou datovany do 2. poloviny 17. stoleti a do konce 17. az 1. poloviny 18. stoleti.
Viz H. SEDLACKOVA — D. ROHANOVA a kol., Renaissance and baroque glass, s. 201.

48 Srovnej s: 0. DRAHOTOVA a kol., Historie skldiské vyroby, Piiloha ke kap. 2: Obr. 17.
49 Pramér patek prvnich tii exemplaft je ca 65 mm, posledni ma primér pouze ca 45 mm.

50 Sebastian SIEMBORA, Wyroby ze szkla odkryte w trakcie badar archeologicznych przy kosciele w Gorze Swietej
Maltgorzaty w pow. Leczyckim, Acta Universitatis Lodziensis, Folia Archaeologica 32, 2017, s. 52; Jerzy OLC-
ZAK, Domniemana funkcja liturgiczna i pochodzenie szklanych pucharkéw dzwonowatych z XVII-XVIII wieku na
terenie Polski, Archaeologia Historica Polona 5, 1997, s. 224.

51 Viz S. SIEMBORA, Wyroby ze szkia, s. 49-52. Autor tyto nadoby fadi ke stolnimu sklu.

52 Slawomira CIEPIELA, Szkfo osiemnastowieczne Starej Warszawy, Warszawa 1977, s. 67-74.

53 Slawomira CIEPIELA, Pucharki dzwonowate w Polsce od kofica XVI w. do konca XVII wieku, Szkto i Ceramika
17/9, 1966, s. 248-253.

54 Naptiklad Zamos$¢, Lublin a Sandomierz. Viz Irena KUTYLOWSKA, Szklane pucharki dzwonowate z Zamoscia
i Lublina, Studia i Materiaty Lubelskie 8, Lublin 1981, s. 91-95; Irena KUTYLOWSKA, Poznosredniowieczne
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V Polsku je dolozena jejich vyroba v nékolika sklafskych hutich ve 2. poloviné 17. az 18. sto-
leti.*® Funkce téchto nadob neni jednoznaéné zodpovézena. Prvni moznosti je, ze se jedna
o sklo napojové, ale vzhledem k castému vyskytu v kostelech a klasterech je pfipousténo jejich
vyuziti pii liturgiich, kdy v nich mohla byt podavana voda a vino. Tomuto vyuZiti odporuje tvar
usti, které je nékdy az vodorovné vyklonéné a neumoziuje pfimou konzumaci tekutin. Pravde-
podobnéjsi je, ze nadoby slouzily jako olejové lampy, ¢emuz nasvédC¢uji i nalezové okolnosti
opavskych exemplari, kde byly tyto nadoby nalezeny spolu s dal$imi lampami a vyfazenym
liturgickym nafadim.

Fragmenty lamp byly nalezeny i na jinych lokalitach v Opavé. Z minoritského klastera byly
ziskany ¢asti dvou az tfi lamp rtzného typu. Dna tii valcovitych nadob z nazelenalého skla
a okraj lampy pochazi také z namésti Osvoboditelt. Jiz diive byly H. Sedlackovou publikova-
ny lampy z kostela sv. Benedikta v Krnové-Kostelci a z kostela sv. Martina v Bohusove. Z kos-
tela sv. Benedikta pochéazeji dvé valcovité nadoby s vodorovné vyklonénym ustim, které se
svym tvarem i rozméry blizi naleztim z dominikanského klastera. Na zaklade¢ optického posou-
zeni skla H. Sedlackova tyto lampy fadi do obdobi baroka.* V kostele sv. Martina v BohuSové
byly nalezeny fragmenty 26 zavésnych lamp s kratkym trychtyfovitym tstim a klenutym télem
zuzenym ve spodni ¢asti a lampy s trychtyfovitym ustim a kulovitym télem. Nékteré z nalezd
se vyrazné podobaji lampam z dominikanského klastera.’’

Ostatni nadoby

Specifickym typem dutého skla jsou kulovité nadoby vétsich rozmért s nizkym valcovitym
hrdlem ovinutym Sirokou paskou [obr. 7:15, 19]. Tti takové nadoby byly nalezeny v kapli
sv. Mafi Magdalény a dalsi dva odpovidajici exempléafe pochézeji ze zazdéné prostory. Ctyii
z nich jsou vyrobeny ze silnosténného nazelenalého skla a jedna ze skla hnédého. Pokud bylo
mozné rekonstruovat tvar nadob, mély primér minimalné 12-13 cm.

Interpretace téchto nalezll zatim zlstava nejasna, ale je mozné, Ze se jedna také o formu
svitidel, které zatim v publikovaném materialu nemaji analogie. Jediny podobny exemplaf je
znam z kostela sv. Martina v Bohusové, proti opavskym naleziim je ale mnohem mensi (pri-
mér téla je ca 8,4 cm). Kratké hrdlo s masivnim limcem mohlo podle H. Sedlackové slouzit
k nasazeni,,nadoby* na ty¢.*® Z nadoby neznamého ucelu pochazi také spodni ¢ast se svislymi
zebry vytvofenymi pomoci formy [obr. 7:12]. Nadoba je vyrobena z lehce nazelenalého skla
pokrytého plochami koroze.

Unikatnim nalezem je zlomek okraje nadoby z opakniho ¢erveného skla [obr. 7:17]. Nadoby
z takto zbarveného skla se v archeologickych situacich objevuji jiz od stfedovéku, ale jsou
pomérné vzacné,” Castéji jsou dolozeny v obdobi renesance. V Opaveé se jedna zatim o druhy

i nowozytne szkla odkryte w kaplicy Sw. Tréjcy w Lublinie, Acta Universitatis Nicolai Copernici. Archeologia 27,
Torun 1999, s. 137-140; M. RUBNIKOWICZ, Sredniowieczne i nowozytne szkio ze stanowiska Collegium Gosto-
mianum, in: S. Tabaczynski (ed.), Sandomierz. Badania 2, 1969-1973, Warszawa 1996, s. 429—432.

55 J. OLCZAK, Domniemana funkcja liturgiczna, Tab. 3.

56 Hedvika SEDLACKOVA, Soubor ndlezii skla z archeologického vyzkumu, in: D. Prix a kol., Kostel sv. Benedikta
v Krnové-Kostelci, Ostrava 2009, s. 172, Obr. 62:1-2.

57 H.SEDLACKOVA, Okenni a duté sklo, Obr. 128:4-5, Obr. 131:1-2.
58 H.SEDLACKOVA, Okenni a duté sklo, s. 289, Obr. 131:3, 132:1.

59 Zuzana CILOVA — Eva CERNA — Vaclayv HULINSKY — Sarka JONASOVA — Petr LISSEK, Cise z opakniho
erveného skla z archeologického vyzkumu v Usti nad Labem, Skl4f a keramik 61, 2011, s. 112-116; Peter
STEPPUHN, Rotes Glas aus archdologischen Kontexten des Mittelalters und der friihen Neuzeit in Europa, in:
Glasproduktion. Archaologie und Geschichte. Beitrage zum 4. Internationalen Symposium zur Erforschung matte-
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exemplaf z takto zbarveného skla.®® Podle analyz byla nadoba vyrobena z draselno-vapenatého
skla obarveného vyredukovanou médi (Cu0), k redukci bylo vyuzito pomérné velké mnoz-
stvi oxida Fe [tab. 1: A6]. Svym slozenim sklo spada do obdobi poloviny 16. az 2. polovi-
ny 17. stoleti.®’ Dzbany, vazy a jiné nadoby z opakniho skla v barvé peéetniho vosku byly
nalezeny napiiklad v Brné na Panské ulici a v Mikulové® a jsou datovany do konce 16. az po-
catku 17. stoleti. Vyroba nadob z ¢erveného opakniho skla je v 17. stoleti dolozena naptiklad
ve sklarné v Reichenau.®

Okenni sklo

Také v raném novoveéku byla velka ¢ast sklaiské produkce zaméfena na uspokojeni poptav-
ky po okennim skle pro svétské i cirkevni stavby. V pozdnim stfedovéku jiz postupné mizelo
sklo vitrajové zdobené malbou, které pak zcela nahradily nezdobené tabulky riizného formatu.
I nadale vsak pokracovala vyroba okennich ter¢li. Rané novoveéké okenni sklo z dominikan-
ského klastera lze rozdélit do dvou zakladnich typt, a to na sklo tabulové (étytboké a Sestiboké
tabulky) a kruhové terc¢iky doplnéné trojihelnikovymi vyplnémi (vystipanymi z tercikti nebo
tabuli).

Okenni terciky s fragmenty olovénych profiltl byly ziskany jiz pfi vyzkumu v moravské kapli
v roce 1968. Ziskano zde bylo mimo jiné i n¢kolik tercu, které jsou na rozdil od stfedovekych
exemplaii vyrobeny talifovou metodou a nenesou tak stopy po piilepniku.®* Spolu s nimi zde
byla nalezena Sestiboka tabulka se zaStipanymi hranami z lehce nazelenalého skla. Dalsi Ses-
tiboké tabulky obsahovala zazdéna prostora v krypté Jana Vojska z Bogdundovic. Sestiboké
tabulky byly v Ceskych zemich pouzivany az od raného novoveku a okna z nich sestavena
jsou zachycena i na fadé dobovych vyobrazeni. Nékolik dalsich tercikti vétsiho priméru z na-
zelenalého skla pochazi ze skladu v severovychodnim rohu krypty v Moravské kapli. Zko-
rodované zlomky starSich tercikti s pfehnutymi okraji a trojuhelnikovych vyplni byly v roce
1972 a 1975 ziskany ze sond v dominikanské kapli. Kvuli absenci terénni dokumentace
a dlouhé Zivotnosti okenniho skla ale nalezy nelze blize datovat.

Zavér

Vyzkum dominikanského klastera ptinesl rozsahly soubor sttedoveékého skla, ktery reprezen-
tuji pfedevsim nalezy z obdobi 13. az 14. stoleti, a skla novovekého, prevazné ze 17. az 18. sto-
leti. Hiat mezi témito dvéma skupinami Ize ziejmé vysvétlit opakovanymi pozary, jez postihly
klaster a cetnymi piestavbami a stavebnimi Uipravami arealu.

Analyza souboru stredovékého skla dokresluje obraz obchodnich kontaktli a socialnich
pomért ve stiedovéké Opavé. Cisky s nalepy i lahve s vnitfnim prstencem dokladaji jiz od
poloviny 13. stoleti pfistup opavskych méstand ke kvalitnimu sklu dovazenému ze sklaren
v Benatkach ¢i z jinych severoitalskych sklaren, jez bylo v tomto obdobi uréeno pro vyssi

lalterlicher und frithneuzeitlicher Glashiitten Europas. Band 2, 2012, s. 157—-170.

60 Prvnim exemplaiem je drobna ciska se soudkovitym télem z Horniho namésti, z domu, ktery od konce
16. a v 1. poloving 17. stoleti vlastnili Macikové z Ottenburk. Viz J. PAVELCIK — J. STERBOVA, Macdikové
z Ottenburku, obr. 4:5.

61 Za provedeni analyz dé¢kuji doc. Dr. Ing. Dané Rohanové z Vysoké Skoly chemicko-technologické v Praze.
62 SEDLACKOVA —D. ROHANOVA a kol., Renaissance and baroque glass, s. 103, 119.
63 Tamtéz, Fig. 96.

64 Tato metoda je dolozena od 16. stoleti. Viz Verena KAUFMANN, Archéologische Funde einer spdtmittelalterli-
chen Glaserwerkstatt in Bad Windsheim. Handwerk, handel und geschichte, Bad Windsheim 2010, s. 41, Abb. 9.
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spolecenské vrstvy. Zaroven se setkavame i se sklem, které svéd¢i o rozvoji sklatské vyroby
v Ceskych zemich. Velky vyznam ma vSak piedevsim enormné rozsahly soubor okenniho skla
ziskany z kostela sv. Vaclava.

Novoveké sklo je zastoupeno pomérné tizkym spektrem nadob uréenych predevs§im k litur-
gickym ucelim. Jedna se zejména o zavésné olejové lampy, které svym vzhledem a charak-
terem skla davaji moznost predpokladat u vétSiny exemplatii spoleény puvod. Prestoze bylo
mozné vyclenit nékolik typd lamp, nejsou chronologicky citlivé — predevsim z diivodu dlouhé
zivotnosti a ustalenym tvarim po nekolik staleti. Otazkou zlstava provenience lamp. Pfinej-
mensim u lamp poharovitého typu lze misto jejich ptivodu hledat v polskych sklarnach, kde je
dolozena jejich vyroba. Od 2. poloviny 16. do poc¢atku 18. stoleti navic dominikansky klaster

;o

spravovala polska fadova provincie a kontakty timto smérem se tedy jisté projevovaly i ve
hmotném vybaveni klastera.

Medieval and Modern Glassware from the Dominican Monastery in Opava
Summary

Research into the Dominican Monastery in Opava, which took place in the 1960s and 1980s, yielded a very exten-
sive collection of medieval and modern glass. Medieval glassware is mainly represented by finds from the 13th to the
14th century, while modern glassware comes mainly from the 17th to the 18th century. The hiatus between these two
groups can probably be explained by the repeated fires that affected the monastery during its history, and the numerous
reconstructions and alterations to the entire complex.

The analysis of the set of medieval glassware (Fig. 5) completes the picture of business contacts and social conditions
in medieval Opava. Small goblets with stickers made of high-quality colourless or yellow-brown glass, bottles with
an inner ring and a bottle with ribs have been documenting the approach of Opava townspeople to glassware imported
from glassworks in Venice or other northern Italian glassworks since mid-13th century, which was a highly prized item
during this period. At the same time, however, goblets, cups and rings made of completely corroded glass, which may
have come from glassworks in the Czech lands, have already been documented in the buildings of older settlements
buried in connection with the construction of the monastery which took place from the end of the 13th to the beginning
of the 14th century. However, the enormously large set of window glass from the Church of St. Wenceslas comprising
over 400 fragments of multicoloured stained glass, many of which were decorated with paintings (Fig. 6), is of great
importance. According to the analyses of the elemental composition, they are made of potassium-calcium glass, which
was produced by German glassworks in the period from the 11th to the 14th century (Table 1: A1-AS5).

Modern glassware (Figs. 7 and 8) can be divided into several groups, according to their function. The first group
consists of drinking glasses, which include small goblets with ground decoration and cups, while the second group of
vessels used for serving or storing liquids is comprised mainly of bottles of various forms. However, the largest group
is formed by glassware used for liturgical purposes. There are at least 90 pieces of hanging oil lamps of five different
types and ,,Mass“ teapots. The provenance of the lamps is still unknown. As for at least for cup-type lamps, they were
made in Polish glassworks, where their production is documented. From the second half of the 16th until the beginning
of the 18th century, the Dominican Monastery was administered by the Polish order province, and contacts in this
direction could, therefore, be reflected in the monastery‘s equipment.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

Zbyneék Moravec

KACHEL S MOTIVEM KORUNOVANE ASSUMPTY A JEZISKA
Z OSTRAVY

Abstract

The article is based on a photograph of a tile from 15th/16th century, which was taken in 1943 and is now stored
in the photo archive of the Silesian Museum. The iconography as well as the possible production and situational
context of the object, which is probably missing today, are evaluated.

Keywords: Stove Fitter's Trade, Tiles, Ostrava, Middle Ages

Mezi atraktivni a dtilezitou soucast mobilni hmotné kultury stfedovéku a novovéku bezesporu
patii kamnatské vyrobky. V ramci muzejnich sbirek i pfi archeologickych exkavacich se setka-
vame s riznymi morfologickymi typy jednotlivych kachld, pti¢emz velkou pozornost piitahuji
predev§im komorové kachle s ¢elni vyhiivaci sténou. Pravé zde totiz byva bohata reliéfni vy-
zdoba s nabozenskou, zanrovou, mytologickou, heraldickou, architektonickou ¢i ornamentalni
tématikou. Na naSem izemi se komorové kachle s ¢elni vyhiivaci sténou rozsituji od 14. stole-
ti' ale v prostiedi Ostravska se tento druh kamnatského vyrobku za¢ina objevovat patrné az ve
stoleti nasledujicim. Za nejstarsi kachel z tohoto regionu Ize povazovat zlomek nadobkového
exemplare z prikopu Slezskoostravského hradu, ktery byl ziskan pii archeologickém vyzkumu
v roce 2011. Fragment je mozné ¢asové zatadit na pielom 14. a 15. stoleti.? Obecné jsou ar-
cheologické vyzkumy zdrojem velice kvalitnich soubord gotickych, renesanc¢nich i mladsich
kamnaftskych vyrobka a Ostravsko neni v tomto sméru vyjimkou.> Mimo terénni odkryvy jsou
ovsem k dispozici i jiné zdroje, pfedev§im muzejni depozitafe, anebo archivy. Tento prispévek
vychazi z fotografie doposud nepublikovaného kachle, ktera byla potizena béhem druhé svéto-
vé valky a je nyni ulozena na pracovisti fotodokumentace Slezského zemského muzea.*

Snimek vznikl v roce 1943 pfi¢inénim pana Rudolfa Chodury. Je na ném zachycen kachel,
ktery mél pochazet z blize neuréeného zbouraného domu v Moravské Ostraveé. Neni prilis
jasné, kdy byla budova zlikvidovana, ani kde se nachazela, ale je zfejmé, ze fotograf zachytil
unikatni piiklad kamnaiské vyroby z doby okolo prelomu 15. a 16. stoleti [obr. 1].

Motivika ¢elni vyhtivaci stény kachle je dobie identifikovatelna a lze ji bezpecné urcit jako
Pannu Marii Nanebevzatou (Assumptu).

Assumpta je umistovana na srpek mésice, ktery jednak symbolizuje Cistotu a panenstvi
a dale odkazuje k Pismu svatému (,, Zena odénd sluncem, s mésicem pod nohama a s koru-
nou dvanacti hvézd kolem hlavy* Zj. 12, 1). Koruna na jeji hlavé zase predstavuje Marii jako
Kralovnu nebes (Regina coeli) a pfipomina i jeji nanebevzeti. O matce Jezise Krista se zminuji
Evangelia i Skutky apostoll a oblibené byly i apokryfni spisy (Jakubovo Protoevangelium),

1 Zdentk SMETANKA, K pocdtkiim vyroby komorovych kachlii v Cechdch, Archaeologia Historica 8, 1983,
s. 145-154; Markéta TYMONOV A, Gotické a renesancni kachle ze slezskych hradi I, 11, I1I, diserta¢ni prace,
Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav archeologie a muzeologie, Brno 2011, cit. s. 7.

2 Ostravské muzeum, Archeologicka podsbirka. inv. ¢. 6267.
3V posledni dobé napt. Zbynék MORAVEC, Kachlovy soubor z Kostelniho namésti v Ostravé, Ostrava 2019.

Slezské zemské muzeum, fotografické pracoviste, inv. ¢. B 29.
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anebo hagiograficka literatura (Legenda Aurea, Zivotopisy svétct od Jacoba de Voragine, ency-
klopedické kompendium Speculum maius od Vincence z Beauvais nebo obrazovy manuscript
Liber depictus).’

Ostravskému vyjevu dominuje postava prostovlasé korunované Panny Marie s plastém a fa-

senym odévem, kterd v levé ruce nese Jeziska a pravou svira jeho levou nozi¢ku. Oba jsou
obraceni oblicejem k pozorovateli. Syn Bozi ma levici slozenou na biisku a pravici pravdépo-

Obr. 1: Snimek kachle z Moravské Ostravy Obr. 2: Kachle s motivem Panny Marie

poiizeny roku 1943. Assumpty 7 Bohumina.
Slezske zemské muzeum, fotoarchiv, Prevzato z: P. KOVACIK— P. VESELA, Stove
inv. ¢. B 29. tiles, fig. 1, 2.

5 Josef CIBULKA, Korunovana Assumpta na piilmésici. Prispévek k ¢eské ikonografii XIV.—-XV]I. stoleti, in: Sbornik
k sedmdesatym narozenindm Karla B. Madla, Praha 1929, s. 111-154; Martina PANAKOVA, ITkonografické
aspekty bohyné Isidy a Panny Marie, Sacra 4/1 2006, s. 26-39; Vladéna PAVLIKOV A, Maridnskd iicta a ndsténné
malby v kostele Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Bernardina Sienského v Olomouci na Bélidlech, Acta
Universitatis Carolinae, Philosophica et Historica 2, 2019, s. 49—68; Ludvik SKRUZNY, K ikonografii vybranych
reprezentantek maridanského kultu na tizemi byvalé Ceskoslovenské republiky s navrhem na jednotnou terminologii,
Archaeologia Historica 24, 1999, s 439-457; Anetka VIDMANOVA, K $ifent Zlaté legendy v ceskych zemich,
in: J. Krasa (ed.), Uméni 13. stoleti v ¢eskych zemich, Praha 1983, s. 599-619.
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Obr. 3: Zlomky kachle nalezené pii archeologickém vyzkumu Masarykova nameésti
v Ostravé v roce 2006.
Kresba Zbynek Moravec.

dobné zehna. Nad obéma je rozvinuta paska s napisem ,,M a r i a*“ v gotické minuskuli, pficemz
prostiedni ,,r* se zda byt poskozené. Ve spodni partii je hrubé vyveden srpek mésice, obraceny
vzhtru. Kachel mél byt dle popisu pokryt polychromni glazurou. Cely vyjev je zapustén do
jednoduchého ramu s okrajovou liStou. Tvar kachle je obdélny. O komote blizsi informace
postradame.

Pfesné analogie dlouhou dobu chybéla, ale v poslednich desetiletich se diky archeologickym
vyzkumim podafilo ziskat dalsi kachle s naprosto identickym ztvarnénim. Na prvnim misté je
tieba jmenovat Ctyfi exemplare ze Starého Bohumina [obr. 2]. Ty byly nalezeny spolu s boha-
tym souborem dalSich kamnaiskych vyrobki v letech 2007 a 2008 v prostoru dvou méstskych
parcel situovanych u namésti.® Bohuminské exemplaie se odlisuji jen reznym provedenim,
motiv i velikost jsou stejné (k velikosti viz nize).” Bohaté nalezové situace pfinasi i samotna
Moravska Ostrava. V roce 2000, pii prizkumu Masarykova namésti, byly i odtud vyzdvizeny
tfi fragmenty — asi z jednoho kachle — s identickym motivem. Na zlomcich je patrna naklonéna
hlava Panny Marie s ¢asti koruny, napisova paska s pismeny ,,i a“ a okrajova liSta. Povrch neni
polychromné glazovan, nybrz pokryt bilou engobou [obr. 3].8 Exemplaf z namésti je opatien
polovalcovou komorou a ¢asové jej 1ze dle ndlezové situace zatadit podobné jako bohuminsky

6 Peter KOVACIK— Petra VESELA, Stove tiles from Stary Bohumi, Studies in post-medieval archacology 3, 2009,
s. 289-302.

7 Irena LOSKOTOVA, Zdnrové motivy, in: D. Menouskova — Z. Méfinsky (edd.), Krasa, ktera hieje. Vybérovy
katalog gotickych a renesancnich kachlit Moravy a Slezska — Schonheit, die warmt. Gotische und renessainzeitliche
Kacheln aus Méhren und Schlesien, Uherské Hradiste 2008, s. 56-71, cit. s. 47, tab. 11/7.

8  Ostravské muzeum, Archeologicka podsbirka, inv. ¢. 6787.
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soubor, okolo pfelomu 15. a 16. stoleti,
pfipadné do 1. tfetiny 16. stoleti.

Jiz ne identické provedeni Ize vysledo-
vat i na vzdalengjsich lokalitach. Podob-
né zpracovan, ovSem jiz bez napisové
pasky, pilmésice, ale zato s aureolou,
je ramcové ctvercovy kachel z hradu
Cvilina na Opavsku’® nebo stojici Pan-
na Maria s JeziSkem z hradu Roznova
— zde stranové obracené, bez napisové
pasky a pon¢kud jinym provedenim téla
Jeziska i Panny Marie."” V analogic-
ké pozici jsou Panna Maria s JeziSkem
zpracovani na kachli korunovani Panny
Marie ze slovenského Klastoriska. Opét
zde ale chybi napisova paska a naopak
se objevuji andélé nesouci korunu, aure-
ola i celkové odlisné aranzma.' Motiv
Panny Marie Assumpty je dale zpraco-
van s podobnymi atributy (Panna Maria
s Jeziskem, pilmésicem, zezlem, apod.),
ale riznym provedenim i jinde.'

Predlohou vyrobciim matric pro zho-

toveni celnich vyhfivacich stén slouzily . .
Casto grafické listy i knizni grafika — jak Obr. 4: Monogramista E. S. (Mistr E. S.), Panna

doklada J. Ze oklitz."3 Pokud tviirce ka- Maria s JeZiskem na pitlmésici, 1440-1467.
dlubu ostravského namétu hledal inspi- http://images.zeno.org/Kunstwerke/l/big/3320013a.

raci v oblasti grafickych ptredloh, mohl Jpg. [Citovano ke dni 24. 5. 2021].

vychazet z prace Mistra E. S. (1450-1467), ¢i Israhela van Meckenem (1445-1503)', nebo
mozna i Urse Grafa (1485—1528) [obr. 4—6]. Ackoliv se v pfipad¢ kachlové produkce Casto
odhaluji inspira¢ni zdroje tviirci matric v grafickych predlohach, nelze opomenout i moznost
zpracovani namétu z jiné oblasti uméni, napf. sochaistvi. Podobné kompozi¢ni schéma nachazi-

9 M. TYMONOVA, Gotické a renesancni kachle, s. 47, tab. 11/7.

10 Cenék PAVLIK — Michal VITANOVSKY, Encyklopedie kachlir v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha 2004,
s. 201, ¢. 135.

11 Ana Maria GRUIA, Religious Representations on Stove Tiles from the Medieval Kingdom of Hungary, Budapest’
2009, s. 117, fig. 4.32.

12 vycet viz M. TYMONOVA, Gotické a renesancni kachle, s. 47; A. M. GRUIA, Religious, s. 116; C. PAVLIK —
M. VITANOVSKY, Encyklopedie, s. 38.

13 Jaromir ZEGKLITZ, Grafické a dalsi predlohy motivii na kachlich z ceského prostiedi: renesancni kachle jako
prostredek Sitent ideji a kultury doby reformace, Archeologické rozhledy 64/2, 2012, s. 265-319, cit. s. 266 —
zde nazorné ukazky i odkazy na dalsi literaturu; Grafické prace nevyuzivaly pochopitelné jen vyrobci matric
pro vyrobu kadlubti. Kromé vyse zminéné prace viz také Kristina KETMANOVA, Grafické predlohy v ceském
pozdné gotickém umeéni, diplomova prace, Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Seminaf d&jin uméni, Brno
2010.

14 Jan CHOVANEC, Palatinska kachlovi pec Imricha Perényiho, in: J. Chovanec (ed.), Gotické a renesanéné
kachlice v Karpatoch, 2005, s. 23-54, cit. s. 28.
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me napft. u starSich praci z obdobi kras-
ného slohu, jako je napf. torunska ma-
dona vznikajici okolo roku 1390, vrati-
slavskd madona (1400-1408), madona
z Horbu (okolo roku 1420) [obr. 7/1-3].
Podobnost 1ze najiti u krasné madony
z Gaalu (1420-1425), nebo madony ze
sbirek Landesmuseum Ferdinandeum
v Innsbruku (datovani do roku 1430).
15 Ze soudobgjsich a prostoroveé blizsich
praci je mozné zminit prace z okruhu
dilny Mistra madony z Olomouce, a to
madonu zv. Primavesi (1470-1490)
[obr. 7/4], ptipadné madonu ze Svoja-
nova (1470-1490).'

Ostravské a bohuminské exempla-
fe nepostradaji svou originalitu a lze
v nich vysledovat nejen moznou in-
spiraci v piipadnych grafickych i troj-
rozmérnych piedlohach, ale i vlastni
svébytny zplsob zpracovani. Motiv
Assumpty je v kachlové produkei Siro-
ce rozsifeny, ovSem uchopeni tématu
v ostravsko-bohuminském  prostiedi
naznacuje, ze vyroba vlastniho produk-
tu, ale i matrice probéhla patrné v lokal-
ni dilné. V samotné Moravské Ostravé
byly zatim nalezeny dva zlomky kadlu-
bl (s odlisSnym motivem) — jeden na
Kostelnim a druhy na Masarykové na-
mesti. Tyto artefakty oteviraji moznost existence dilny v samotné Ostravé ¢i jejim okoli. Dilny
ktera by kamnatskymi vyrobky zasobovala nejen toto poddanské biskupské mésto, ale i jiné
nedaleké obce. Svou klientelu zfejmé nalezla i v Bohuming. Dilna pracovala s originalnimi
matricemi — pfedev§im z heraldické sféry —, ale rovnéz s ,,piratskymi‘ kopiemi. Tedy otisky
jiz existujicich kachlt a z nich vypracovanymi kadluby. Takto byla vytvafena pifedevsim valna
cast nabozenskych a svétskych motivi. Mimo to je v ¢asti zjisténé produkce patrné ovlivnéni
banskobystrickym vyrobnim okruhem.!”

Na zpracovani motivu zaujme naklonéni hlavy Panny Marie i samotna napisova paska, ktera
je v ostravské kachlové produkci vzacna — ostatné u kachlového zpodobnéni Panny Marie
Assumpty pouZita vétS§inou nebyva.'® Zpracovani partie hlavy se napadné podoba nékolika

Obr. 5: Israhel van Meckenem/Martin Schon-
gauer, Panna Maria s JeZiSkem na nadvori,
2. pol. 15. stoleti.
https://www.nga.gov/collection/art-object-p-
age.3329.html. [Citovano ke dni 24. 5. 2021].

15 Madona ze sbirek Universalmuseum Joanneum ve Styrském Hradci: https://www.bildindex.de/document/
0bj20679868. [Citovano ke dni 24. 5. 2021]; Innsbruk: Zdroj: https://www.bildindex.de/document/obj20820419.
[Citovano ke dni 24. 5. 2021].

16 Milan DOSPEL, Moravsky kontext Madony z Primavesi, Uméni 55, 2007, s. 459-469.
17 Z. MORAVEC, Kachlovy soubor, s. 121.

18 Vyjimku piedstavuje napi. polychromovany nikovy kachel s korunovanou Pannou Marii s JezisSkem a Zezlem
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zlomkim kadlubu, které byly nalezeny v zaniklém klas-
tefe v Slovenskej Cupc€i. Objevuje se zde podobné na-
klonéna korunovana hlava svétice s rozpusténymi vlasy,
ovsem nikoli Panny Marie, ale sv. Barbory.'” Slovenské
kadluby maji mimo to podobné feSenou i zeninu pra-
vou pazi. Vzhledem k vys$e zminénému ovlivnéni ¢asti
ostravskych kamnaiskych vyrobkt banskobystrickym
vyrobnim okruhem, se hypoteticky nabizi i v tomto pfi-
padné moznost, Ze ¢ast formy, pripadné otisku hotového
vyrobku sv. Barbory, mohla byt vyuzita pro vytvoreni
postavy Panny Marie — pfedevsim hlavy. Moznost vy-
uzivani jen ¢asti matrice, napf. prostiednictvim jednot-
livych formiéek, dolozil pravé ve slovenském prostredi
Jozef Hosso, ktery identifikoval hlavu z motivu hodov-
nice na trojihelnikovitém akroteriu z Kremnice.?® Jako
podptirnou okolnost pro tuto hypotézu lze zminit i sché-
maticka realizace spodni partie motivu (plaste), véetné
ne piili§ dobfe provedeného srpku mésice (jehoz zakon-
¢eni na pohledové pravé stran¢ se mozna nepovedlo a je
zdvojené). Spodni Cast vyjevu tak kontrastuje s jemné
propracovanou tvaii a vlasy svétice. Obdobny postup se
jevi komplikovany a technologicky problematicky, nic-
méné v diln¢ zasobujici Ostravu byl takto vytvoren snad
i kadlub pro motiv hodovnika, ktery ma rovnéz vazby
na stfedni Slovensko a od tamnich exemplaiii se mimo
jiné odliSuje zpracovanim hlavy.”!
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z muzea v Lipsku. Tento piiklad kvalitni saské prace pochéazi ze
série vyjevu svétcu a svétic, kde kazdy svaty byl zaroven opatien
vykladovou paskou. Casové zatazeni (1490—1510) koresponduje
s bohuminskymi a ostravskymi kachli. (Richter G. RAINER,
Siichsische Ofenkacheln der Reformationszeit, Keramos 227, Obr. 6: Urs Graf 1. (1485-
2015, s. 3). Uziti pisma v ostravské kachlové produkci je vzacné. 1527/29), vyiez z: Panna Maria
Doplnéni horni ¢asti ¢elni vyhtivaci stény napisem bylo pouzito ;

napiiklad u nékolika exemplait z Kostelniho namésti v Ostrave se sv- Ulrwhen; 5(11.;11. Afrou’ okolo
(souboj dvou muzi) — Z. MORAVEC, Kachlovy soubor, s. 67— :

69). Népis MARIA nebo MARIA PANNA byl vypracovan na  AUps://www.nga.gov/collection/art-
fimsovych kachlich z Pivovarské ulice (nepublikovany soubor, -object-page.46835.html. [Citoviano
ulozeno v: Ostravské muzeum, archeologickd podsbirka, napfi. ke dni 24. 5. 2021].

inv. ¢. 6101, 6111, aj.), které maji analogie rovnéz k souboru

z Bohumina (P. KOVACIK — P. VESELA, Stove tiles.). Népisy

se jmény svétci a svétic mély invokaéni vyznam, souvisejici s posvatnou (az magickou) virou v moc jmen (Michal
SLIVKA, Inskripcie v stredovekom archeologickom materidli z iizemia Slovenska I., Archaeologia Historica 42/2,
2017, s. 819-847; Markéta TYMONOVA, Stiedovéké reliéfui kachle jako pramen hmotné kultury (Slezsko),
Archaeologia Historica 34/1, 2009, s. 209-223).

Peter USIAK, Formy na vyrobu kachlic z Banskej Bystrice a Slovenskej Lupce, Archaeologia historica 29/1, 2004,
8. 561-568, cit. s. 565-567, pfedev§im obr. 8:2.

Jozef HOSSO, K technolégii a lokalizdcii vyroby neskorogotickych kachlic na Slovensku, in: Zbornik Slovenského
narodného muzea 91, Archeologia 7, 1997, s. 95-102, cit. s. 98, obr. 3.

Motiv hodovnika se od slovenskych vyrobktl odliSuje mimo zpracovanim hlavy také pozadim, nicméné spodni
Cast je témef identicka (srov. Z. MORAVEC, Kachlovy soubor, s. 60).
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Obr. 7: Vybér sochaiskych dél Panny Marie s JeZiSkem: 1 — toruiiskda madona (okolo
1390); 2 — vratislavska madona (1400-1408); 3 - madona 7 Horbu (okolo 1420); 4 — olo-
moucka madona, zv. Primavesi (1470-1490).

Prevzato z: 1. https://cs.wikipedia.org/wiki/Mistr _Toru%C5%88sk%C3%A9_madony#/
media/Soubor: Toru%C5%84_Beautiful Madonna.JPG [Citovano ke dni 11. 5. 2021];

2. https://cs.wikipedia.org/wiki/Mistr_Toru%C5%88sk%C3%A9_madony#/media/Sou-
bor:Wroc%C5%82aw_Beautiful Madonna.JPG [Citovano ke dni 11. 5. 2021]; 3. Foto
Andreas Praefcke, prevzato z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Horb_Stiftskirche Hor-
ber Madonna.jpg [Citovano ke dni 11. 5. 2021]; 4. https://cs.wikipedia.org/wiki/Mado-
na_z_Olomoucet/media/Soubor:Madona_z_Olomouce zv. Primavesi_(1480-1490), Morav-
sk%C3%A1_galerie v_Brn%C4%9B.jpg [Citovano ke dni 11. 5. 2021].
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Rozméry ostravského kachle pfimo uvedeny nejsou, ale lze je snad odvodit z bohuminskych
analogii. Rohovy kachel s Pannou Marii ma $ifi 133 mm.**> Motiv je zde ovSem zcela bez ra-
movani a vyrazné okrajové listy (kvili jeho poloze na predpokladané uzsi stran¢). Dalsi publi-
kovany kachel s motivem Panny Marie nema §ifi uvedenou piimo, ale Ize ji odvodit z méfitka
u otisténé kresby a odpovidala cca 18 cm.* Obdobné je to s vySkou, ktera do poloviny motivu
¢ini cca 15 ecm. Ostravsky kachel tedy mohl mit rozméry okolo 18 x 30 cm. Odpovidal by tak
doposud v Ostravé zjisténému standartu obdélného formatu.>*

Ostravsky exemplaf, vyfoceny roku 1943, patrné slouzil v domacnosti jednoho z ptednich
méstant. Lze tak soudit na zakladé polychromni, tedy v ostravskych pomérech nadstandardni,
tipravy povrchu. Casové lze kachel zatadit obdobné jako dobie datované analogie z Masaryko-
va nameésti a Bohumina, tedy ramcové do doby okolo pielomu 15. a 16. stoleti nebo na pocatek
16. stoleti. S ohledem na moznost dlouhodob¢jsiho uzivani matric, nelze vyloucit ani datovani
mladsi.

Vyfoceny exemplaft je kompletni, jen na levém spodnim rohu lehce poskozeny. Teoreticky
mohl v likvidovaném domé jesté slouzit ve starych kamnech, ale tato moznost se nezda prilis
pravdépodobna. Spise Ize predpokladat, ze byl ulozen v mistech, které umoznily jeho dobré do-
chovani (napf. situovani pod podlahu nebo v ramci nadklenebnich nasypi) a pti bourani domu
(ztejmé rucnim) byl diky barvené polychromii dobfe viditelny a doslo tak k jeho,,zachrané*.
Bohuzel, v souc¢asné dobé¢ se autorovi clanku predmét dohledat nepodafilo. Lze snad jen doufat,
ze kachel nebyl znicen a tieba jej bude mozné jesté prozkoumat blize.

A Tile with the Motif of the Crowned Assumpta and Baby Jesus from Ostrava
Summary

In 1943, Rudolf Chodura photographed tiles found during demolition of an unspecified house in Moravian Ostrava.
The subject depicts a half figure of the crowned Virgin Mary with Baby Jesus and an inscribed strip. The surface of
the tile was to be polychromed. An analogous depiction on chamber tiles comes from archaeological excavations in
Bohumin and Moravian Ostrava, and, on the basis of them, the object can be classed as from the period around the turn
of the 15th and 16th centuries. There are exact analogies of the specimen photographed only in the vicinity, although
the motif of the Assumption of the Virgin Mary is also known from other localities (Cvilin, Roznov, etc.). It is almost
certain that the tile was made in a workshop that operated nearby, probably in the vicinity of Moravian Ostrava. The
workshop apparently had the original matrices. In the case of the tile being assessed, it is possible that the manufacturer
could have relied on graphic designs or used existing products (it is interesting that there is a similarity between tilting
of the head with the mould from Slovenska Cupca, where St. Barbora is depicted). Based on polychromy, it can be
expected that the client could have been a wealthy Ostrava burgher.

Mgr. Zbynék Moravec
Ostravské muzeum
moravec@ostrmuz.cz

22 1. LOSKOTOVA, Zanrové motivy, . 26.
23 P. KOVACIK-P. VESELA, Stove tiles, fig. 1.
24 Z.MORAVEC, Kachlovy soubor, s. 115.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

Ondfej Hanic¢ak

PRISPEVEK K POZNANI STAVEBNIHO VYVOJE A HISTORIE
MESTANSKEHO DOMU CP. 210 NA OSTROZNE ULICI C. 8 V OPAVE

Abstract

The subject of the study is the interpretation of the construction development and history of the burgher

house no. 210, situated in the historical centre of Opava. Text presents facts about development phases of the
construction of the building from the Renaissance period, Baroque and Classicism periods until the historicizing
period in the 19th century. The clarification of the context of some degradation changes of the building and the
yard buildings in the 20th century is also part of this text. The modifications are put into context not only with the
owners and the builders implementing them, but also in the context of contemporary architectural culture of the

wider region.

Keywords: Opava, construction history, historic building survey, early modern period

Uvod

Zkoumany objekt ¢p. 210 (Ostrozna 8) se nachazi ve stiedu historického jadra mésta Opavy.!
Je nejen soucasti méstské pamatkové zony, ale tési se rovnéz ochrannému statusu nemovité kul-
turni pamatky.> Ac¢koliv zb&zny pohled na biizolitovym nastfikem opatfenou prucelni fasidu
domu zaujme jen stézi, neméli bychom se nechat odradit zklamanim z prvniho dojmu. V pfipa-
deé této stavby mame totiz co do ¢inéni se starobylym méstanskym domem, nalezejicim k nej-
starS§im vrstvam opavské zastavby. Dim je vystavén na parcele vyméfené béhem stredovéku.
Nejstarsi zdéné konstrukce Ize datovat nejpozdéji do 16. véku. Béhem dalSich staleti objekt
prosel fadou dil¢ich Gprav, které odpovidaly jak proménam narokii na vyuziti stavby, tak trans-
formaci urbanistického kontextu zkoumaného domu.? Podstatna ¢ast patrné nejvystavnéjsich
mesStanskych domt utvarela zastavbu dominantniho trhového a spole¢enského prostoru mésta,
kterym bylo Horni namésti a ndvazna komunikacni tepna — ulice Mezi Trhy. Taméjsi zastavba
byla zasadné poskozena béhem dramatickych bojovych operaci v zavéru druhé svétové valky.
Béhem povaleéné obnovy mésta se ptikrocilo k jeji demolici a nahrazeni novostavbami.* Pres
tyto ztraty se diky relativné citlivému planu obnovy méstského jadra ptistoupilo k zachovani
a postupné rekonstrukci alespon fragmentu vychodni domovni fronty Horniho namésti, ulice
Mezi Trhy a zejména podstatného dilu druhého opavského dominantniho trhového prostoru —

1 Predlozena studie vznikla za finan¢ni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Slezské zemské muzeum (DKRVO, MK000100595).

2 Pamatkové chranéno od 3. 5. 1958, viz karta eviden¢niho listu nemovité kulturni pamatky pof. ¢. 2340, Na-
rodni pamétkovy tstav, uzemni odborné pracoviité (dale NPU, UOP) Ostrava, dokumentaéni a planovy ar-
chiv, viz https://pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-12699442 [citovano ke dni 5. 5. 2021.].

3 Analyticka ¢ast textu vychazi ze stavebnéhistorického prizkumu objektu, ktery byl realizovan v roce 2010 a pred-
chazel posledni podstatné tpravé stavby, viz Ondiej HANICAK, Stavebnéhistoricky priizkum méstanského domu
na Ostrozné 8 v Opavé, Opava 2010 (nepublikovany strojopis uloZen v archivu NPU, UOP Ostrava — detagované
pracovisté Opava, a v archivu soucasného majitele objektu). Za zpfistupnéni stavby a soucinnost pii provade-
ni prizkumu a zameéfeni objektu autor studie dékuje jeho majiteli panu Jaroslavu Kukolovi. Postup zpracovani
a formalni ¢lenéni realizovaného stavebnéhistorického prizkumu vychazely z metodickych doporuceni, viz Petr
MACEK, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum, Praha 2001. Pfi aktualizaci textu pro potieby
této studie pak bylo zohlednéno také Michael RYKL, Metodika dokumentace méstskych domii, Usti nad Labem
2015.

4 Pavel SOPAK, Slezsko vpred, in: K. Miiller (ed.), Opava. Historie — kultura — lidé, Praha 2006, s. 481-482.
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Dolniho namésti. Zasluhou prukopnické analyzy Jaroslava Bakaly je spolehlivé prokazano, ze
prave v téchto castech mésta byly jiz od stfedovéku koncentrovany honosné domy movitych
opavskych obchodniki, které byly nadany nejvys$sim stupném prav nalevu vina.’ K dal§im uli-
cim méstského jadra, v nichZ je historicka zastavba dochovana v relativni celistvosti, patii také
Ostrozna ulice. Zde naopak pievazovaly domy s nizs$i mirou propinacnich prav, jejichz maji-
teli byli nejcastéji femeslnici. Reprezentantem takového skromnéjsiho femeslnického domu je
i nami zkoumany objekt. Predkladana studie si tedy klade za cil nastinéni stavebnéhistorického
vyvoje takto charakterizovaného domu.

Prestoze Opava byla v pfedmodernim obdobi alesponl v regionalnim méfitku vyznamnym
méstem centralniho charakteru, detailnéjsi pozornosti se jednotlivé opavské méstanské domy,
které by tento vyznam reflektovaly a mohly byt pro méstskou zastavbu mensich sidel regionu
vzorem, dockaly pohfichu jen ztidka a v popularizaéné ladénych periodikach.® Fragmentarni
informace o opavskych stavbach skytaly zejména texty v tematicky §ifeji zaméfenych publi-
kacich.” Nizké mife zpracovani problematiky v dosavadni literatufe odpovidaji rovnéz necetné
zminky o sledovaném objektu.® NaznaCenou cézuru se pokusi vyplnit nasledujici odstavce.

Analyza aktualniho stavu a dispozice objektu

Dulim je situovan v exponované ¢asti historického jadra mésta Opavy na Ostrozné ulici, ktera
jako jedna z hlavnich komunikacnich tepen vedla pfichozi od nekdejsi Hradecké brany na prvni
z dvojice dominantnich vetejnych prostranstvi — Horni namésti. Ulice je trasovana rovnobézné,
priblizn€ ve sméru jih—sever, pficemz k severu, smérem k Hornimu namésti, sklon ulice mirné
klesa. Zhruba v poloving své délky je ulice kolmo protnuta dalsi spojnici. Ta se ve své vychodni
¢asti, vedouci ke kostelu sv. Ducha, nazyva Postovni ulici a od kfizeni s Ostroznou na zapad
pak pokracuje jako ulice Popska. Sledovany objekt se nachazi v severozapadnim bloku domut
nedaleko napojeni Hrn¢ifské ulice na Ostroznou, pted jejich spoleénym vyusténim do jihovy-
chodniho koutu Horniho namésti. Blok je tvofen osmi objekty fadové zastavby, pfi¢emz Sestice
objektti — mimo mladsi stavby vymezujici skupinu z jihu a severu — je hloubkové orientovana.

Sledovana stavba je tedy rovnéz vystavéna na hloubkové orientované parcele, kterd se na

5 Jaroslav BAKALA, Prispévek o vyvoji méstanského patricidatu v Opavé (opavské domy s pravem k vycepu vina),
Casopis Slezského muzea — fada B (dile CSM-B) 23, 1974, s. 20.

6  Edmund Wilhelm BRAUN, Einiges iiber die alten schlesischen Stadthduser, Hohenfeuer 2, 1920/1921, s. 23-24;
Josef GEBAUER, Kamenny svédek opavské minulosti, Vlastivédné listy Slezska a severni Moravy (dale VLSSM)
21/1,1995, 5. 23-25; Dana KOURILOV A, Mé&stansky diim v Opavé na Dolnim namésti é. 13, VLSSM 22/2, 1996,
s. 25-27.

7  Dalibor PRIX, Utlum v pozdnim stredoveku, in: K. Miiller (ed.), Opava. Historie — kultura — lidé, Praha 2006,
s. 369, a tamtéz Prvni zlaty vék mésta, s. 349-350; Romana ROSOVA, Zmizeld Opava — vyvoj tzv. vaitrobloku
s priklady asanovanych historickych domii, Sbornik NPU v Ostravé, Ostrava 2009, s. 123; Frantisek KOLAR — Pe-
tra KANIOVA — Radek KADLUBIEC, Z labyrintu stredovékych mést, in: V. Razim — P. Macek (edd.), Zkoumani
historickych staveb, Praha 2011, s. 238-239; Romana ROSOVA (ed.) — Martin STRAKOS (ed.) — Petra KANIO-
VA — Dalibor HALATEK, Privodce architekturou Opavy, Ostrava 2011; Ondiej HANICAK, Opavské renesanc-
ni domy. Prispévek k poznani opavské rané novovéké profianni architektury, in: Historie 2011. Sbornik praci ze
17. celostatni studentské védecké konference konané 29. a 30. biezna 2012 v Opavé, Opava 2012, s. 13-35; TYZ,
Krnovské renesancni domy, in: F. Kolaf — D. Prix — M. Zezula (edd.), Krnov. Historie, archeologie, Ostrava 2015,
s. 132-143.

8  Eustach BITTNER a kol., Slezské muzeum, pamdatky mésta Opavy, Opava 1956, s. 57; Josef GEBAUER — Pavel
SRAMEK, Namésti a ulice mésta Opavy, historicky mistopis, Opava 1990, s. 128; Pavel SOPAK, Klasicistni
architektura Opavy let 1780-1850, Opava 2003, s. 160-161, pozn. & 49; Ondiej HANICAK, Renesancni domy
moravsko-slezského pomezi. Prispévek k poznani typologie a formalnich aspektii méstanské obytné architektury
16. a 17. stoleti, Opava 2015, s. 62, 70-71, 84, 93-94, 152.
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nadvorni strané smérem k zapadu lehce konicky zu-
zuje. Hlavni vychodni fasada se obraci do Ostrozné
ulice, uzsi nadvorni fasada pak do vnitrobloku, jenz
je feseny jako parkové prostranstvi, vybudované pti
povalecné rekonstrukci historického jadra mésta.
Sousedni objekty jak z jizni, tak ze severni strany
jsou vystavény na obdobné dimenzovanych parce-
lach. Sledovany dim je vyveden do vyse tii pater,
je zdény, omitany a kryty sedlovou stiechou s hie-
benem soubéznym s linii priceli. Stavba je podskle-
pena v urovni jednoho podzemniho podlazi, a to
v rozmezi celé délky domu. Dispozice, v pfizemi
castecné narusena novodobymi zasahy, je v trovni
suterénu a obou pater trojdilna, délena na pracelni,
sttedovou a nadvorni ¢ast. Konstrukce tretiho patra
a zastfeSeni jsou recentni.

Vychodni fasada hlavniho pruceli, orientovana do
Ostrozné ulice, je v Grovni parteru prolomena ot-
vory ve tfech pravidelné rozvrzenych osach, prvni
a druhé patro je dvouosé, okenni otvory v nékdejsim
atikovém nastavci navazuji na trojosy rozvrh parte-
ru. Na ptivodni korunni fimsu doseda recentni na-
stavba tietiho patra, které je vzhledem k okennim
otvorim prvniho a druhého patra prolomeno okny
Obr. 1: Soucasny stav hlavniho priceli totoZnych proporci a rozvrzeni. V piizemi se na

domu ¢&p. 210 (Ostrozind 8) v Opavé,  severni a stfedové ose nachéazi vstupy do objektu,

2020. na zbyl¢ jizni ose je prolomen okenni otvor. Obdél-

Foto Josef Bulka, 2020. né okenni otvory v rovni pater jsou dimenzovany
sitkové. Okna nékdejsiho atikového nastavce jsou

¢tvercového tvaru. Fasadu horizontalné ¢leni kordonova a recentné upravena ptivodni korun-
ni fimsa. Kordonova fimsa, oddélujici prizemi od vyssich pater, je oproti hmotné&jsi korunni
fimse subtilngjsi, 1 kdyz ani tentokrat nezaujme bohatsi profilaci. Ta je opét pomérné prosta
a sestava z okoseni, na néz navazuje pravouhly tstupek. Cely ¢lanek je soucasti ptisobivého
dekorativniho rdmovani obchodniho parteru z probarveného pemrlovaného teraca, formalné
utvareného jednoduchym pravouhlym tstupkem, vedenym v Grovni parteru po obvodu fasady
a dale horizontalné vymezujicim ptizemni ¢ast fasady. Materialové totoznym hranolovym pro-
filem, obohacenym okosenim, jsou dekorovany také Sambrany obou vstupnich otvort v pfize-
mi. Obdobné, tedy protazenim dekorativniho prvku az k Grovni terénu, je feSeno téz ramovani

--------

nény rovnéz Sambrany oken v patrech domu. Plastové dveini a okenni vyplné jsou dédictvim
posledni stavebni Gipravy.

Zapadni nadvorni fasada, orientovana do vnitrobloku, je pojednana zcela utilitarné, bez slo-
prostoru je prolomena obdélnymi okennimi otvory ve dvou pravidelné rozvrzenych osach.
V parteru je pak prorazen dalsi okenni otvor a dvojice vstuptl, tentokrat ale asymetricky, bez
navaznosti na rozvrh vyssich pater. Dveini a okenni vypln¢ jsou soudobé. Z dvojice ¢tverco-
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vych okének v nékdejsi ptidni nadezdivce je severni provizorné rozsifeno probouranim. Fasada
recentni dostavby patra je prozatim nedokoncena.

Dum je podsklepen v celém rozsahu. Dispoziéné se suterén déli na dvojici dominantnich
mistnosti nachazejicich se pod pricelni a nadvorni ¢asti domu a na sttedovy trakt, ktery je po-
déIn¢ vedenou zdi ¢lenén na $ir$i prostor se schodisti a uzsi chodbu. Chodba spojuje ob¢ hlavni
sklepni prostory. Prvni z dvojice velkych sklept, pfedni suterén (mistnost ¢islo, dale m¢., 001),
se rozklada v celé §iti stavby.’ Prostor je kryt nizko nasazenou valenou cihlovou klenbou, jejiz
vrchol je soubézny s podélnou osou stavby. Podlaha je stejné jako ve zbylych mistnostech
suterénu novodobd, betonova. Na tento pfedni suterén bezprostfedné navazuje schodistova
mistnost (m¢. 002). Do ni usti jednak ptivodni schodiste, pfilozené k severni obvodové zdi, jed-
nak nov¢ vybudovana komunikacni osa, sestupujici do suterénu v opaéné orientaci. Mistnost
obdélného pudorysu je v zapadni Casti kryta podélné lozenou valenou klenbou, jez je ve vy-
chodnim dilu prostory snesena. Patka klenby doseda na zdivo odlisné skladby. SmiSené zdivo
je prevazné cihelné s mensim podilem lomovych kament.

Ze schodist'ové mistnosti (m¢. 002) je skrze kamennou mezitraktovou zed’ pfistupny druhy
rozlehly zadni suterén (m¢. 004). Vychodni obvodova zed’ je vyzdéna z lomového kamene, pfi-
¢emz vychodni lic (m¢. 002 a 003) této zdi je seskladan precizné a doklada snahu o fadkovani
a licovani uzitych kament. Naproti tomu lic mezitraktové zdi orientované do suterénu vykazuje
znaéné nerovnosti a skladba zdiva je také hrubsi. Jak tedy naznacuji Sife a skladba zdéné kon-
strukce, patrné se jedna o ptivodni zékladové zdivo. Zadni sklep je zaklenut nizko posazenou
valenou klenbou soubéznou s osou domu. Pribéh klenebniho oblouku ma profil lehce prevy-
Seného pulkruhu. Klenebni kapé je vyzdéna vyhradné z cihel. Zapadni obvodova zed’ je vysta-
véna opét z lomového kamene. Zbyvajici ¢ast stitedového traktu zabird uzsi chodba (m¢. 003).
Prostora se sklada ze dvou vyvojoveé odlisnych ¢asti, které byly spojeny teprve nedavnymi
stavebnimi Gpravami. Zapadni ¢ast byla donedavna zavalena a oddélena tenkou prickou, jejiz
pozustatek je doposud patrny v obvodovém zdivu.

Dominantni mistnosti pfizemi je rozlehla spodni sif, dimenzovana ptiblizné v rozsahu predni
tretiny délky domu v celé §iti stavby. Pivodné celistva prostora je v soucasnosti délena ptickou,
vymezujici pfedni mistnost (m¢. 101) a vstupni ¢ast chodby (m¢. 102), pfi¢emz ob¢ prostory
jsou piistupné samostatnymi vstupy z Ostrozné ulice. Prostora je zavrSena valenou klenbou
s vrcholem soubéznym s podélnou osou domu. Klenbu pfi jejim vybéhu od jizni obvodové
zdi prolamuje trojice trojbokych vyseci. Pribéh klenby je prerusen sekundarné dozdénou de-
lici pfickou. Klenba je dale v jihovychodnim koutu mistnosti rozvedena dvojdilnou koutovou
vyseéi. Celo klenby, opirajici se do vychodni obvodové zdi, je prolomeno dalii trojbokou vyse-
¢i, situovanou nad vstupni otvor, jimz je mistnost pfistupna z ulice. Na hranach vysec¢i pozoru-
jeme nepatrné vytazeni dekorativnich hiebinkd. Prostora je na zapadni strané ukoncéena tenkou
prickou, v niz je prolomen vstupni otvor zpfistupnujici plochostropou mistnost (m¢. 103). Po-
sledni vétsi mistnost pfizemi (m¢. 104) je pfistupna jak z interiéru, tak ze dvora.

Z chodby (m¢. 102) vede schodisté do patra. Nastup na schodisté je situovan naproti vstup-
nim dvetim. Také chodbu kryje klenba spodni siné, pohledové porusena vestavbami pticek.
V severovychodnim rohu mistnosti je klenba zakonéena dvoudilnou koutovou vyseéi. Pti se-
verni obvodové zdi je dil valené klenby prolomen trojbokou vyseci, jejiz hrot protina vestavéna
pricka. Nasledna trojboka vyse¢ vychodni hranou navazuje na obvodovou zed’, zapadni hranou

9 Detailni analyza vSech ¢asti stavby vcetné fotodokumentace a zaméfeni podstatnych detailt je soucasti vyse zmi-
novaného stavebnéhistorického prizkumu (viz pozn. €. 3), ktery byl zpracovan dle platné metodiky operativniho
pruzkumu, viz Jiti BLAHA a kol., Operativni prizkum a dokumentace historickych staveb, Praha 2005.
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pak na zed schodistovou.
V klenebni kapi této vy-
sece je kolmo k jejimu
prabéhu vyklenuta dalsi
mensi trojboka vyse¢, vy-
lehéujici tihu klenebniho
utvaru nad nastupem scho-
disté. Hrany vsech vyseci
zduraznuji druhotné upra-
vené nevyrazné hiebinky.
Za dvefmi v nové vyzdéné
pricce sestupuje zapadnim
smérem, tedy v opacné ori-
entaci nez star$i komuni-
kacni osa, nové schodisté do
suterénu. Pod betonovymi
schody byly identifikovany
puvodni stupné, vyskladané
z cihel. Na valenou klenbu
v ¢&asti chodby situované
pred nastupem na ptivodni schodi$té neorganicky navazuje mladsi klenebni konstrukce. Stajova
klenba sestavajici z trojice nizkych segmentt usazenych do ocelovych I-profilti je orientovana
kolmo k ose stavby. Naproti nastupu na ptuvodni schodisté do sklepa se nachazi vstup (preklad
je rovny) do uzkého plochostropého prichodu (m¢. 106), prochazejici rovnobézné se severni
obvodovou zdi kolem mistnosti (m¢. 104) na dvr.

Schodisté vedouci z ptizemi usti do schodist'ové haly (m¢. 201), kde je osazeno dekorativni
litinové zabradli. Schodist'ova hala je stejné jako vSechny zbyvajici mistnosti v 1. a 2. patie
plochostropa. Zakladni dispozi¢ni ¢lenéni patra je trojdilné. Zadni a ptedni ¢ast zabiraji pu-
vodni velkoryseji dimenzované mistnosti, které byly teprve pozdé€ji piepazené prickami. Ve
sttedovém traktu je situovana schodist'ova hala (m¢. 201) a dalsi par mistnosti, nachdzejici se
za masivngjsi délici zdi, vedenou soubézné s obvodovymi zdmi objektu. Pfedni trakt je tenky-
mi ptickami délen na dalsi prostory (m¢. 202-205). Z mistnosti (m¢. 205) pak vede vstup do
sousedniho, stfedového traktu domu. Zadni dvorni trakt zabira rozlehlejsi neclenéna prostora
(m¢. 209). Druhé patro dispozi¢né kopiruje rozvrh nizsi etaze, pouze zdivo, a to i v pfipadé
mezitraktové zdi, je subtiln€jsi. Odlisné je ovSem feSeni zadni mistnosti, ktera byla recentné
predélena vestavbou piicek. Konstrukce tretiho patra je dédictvim posledni upravy domu.

Vertikalni komunikacni osu domu piedstavuje jednoramenné schodisté, které je vlozeno mezi
severni obvodovou zed’ objektu a schodist'ovou pficku. Schodisté do prvniho a druhého patra se
vlivem nerovnobéznosti obvodové zdi a schodistni pticky konicky zuzuje. Schodisté do obou
pater jsou kryta nizkou stoupavou segmentovou klenbickou, jejiz vrcholova osa je asymetricky
posunuta k severni obvodové zdi. Sestup do suterénu je taktéz klenuty, tentokrat je vsak orienta-
ce klenby otocena. Zapadni pata segmentu ¢tvrtkruhové klenby je v tirovni suterénu zapiena do
upraveného vybéhu ptivodni klenby schodistové mistnosti (mé. 002), s nimz vystup schodisté
koliduje. Hrana ptivodni klenby je v mistech vystupu schodisté druhotné upravena okosenim.
V jizni schodist'ové zdi je z obou stran patrny pozustatek ¢asti kapé cihelné valené klenby, jez
pred prorazenim komunikacnich os kryla v celém rozsahu schodistovou mistnost (mé. 002).

Obr. 2: Ditm &p. 210 v Opavé na indikacni skice stabilniho
katastru, znaceno Sipkou, 1836.
ZAQO, Stabilni katastr, indikacni skica, inv. ¢. 237, sl. 233,
kart. 51.
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V severni zdi pod vyb&hem valené klenby je dodate¢né zazdéna nika, pivodné uzaviena seg-
mentovym zaklenkem. Do tfetiho patra, tedy do n€kdejsiho ptidniho prostoru, vede schodisté
navazujici na star§i komunikaéni schéma nizsich etazi, je tak ptiblizn¢ ve stfedu dispozice
prisazeno k severni obvodové zdi. K vyusténi schodisté je ze zapadu pfimknut druhy svétlik,
situovany zhruba ve stitedu domovni dispozice. Soucasna stresni konstrukce s piidni vestavbou
je dilem posledni stavebni upravy, realizované v poloviné druhého desetileti 21. stoleti."

Déjiny objektu ve svétle pisemnych prameni

Opavskeé knihy kupnich smluv, podle nichz jsme schopni mapovat majitele, jejich povolani
a socialni status, ceny domu, ¢i pfipadné dalsi podrobnosti o pfislusenstvi stavby, jsou v sou-
vislé fadé dochovany teprve pro obdobi po tficetileté valce. Starsi knihy byly znic¢eny a jako
nedostupné jsou zminovany jiz na konci 19. stoleti. Zpravy o majitelich objektt z predbélo-
horského obdobi jsou ¢asto vyvozovany z nepiimych zdroji. Opavsky historik Josef Zukal
ve svych excerptech k historické topografii Opavy jako prvniho majitele domu uvadi Wencela
Ferkela, kterému m¢l dim pattit v rozmezi let 1588—1609. V roce 1637 je pak jako dalsi vlast-
nik uveden Andreas Ferkel, syn zesnulého predchoziho majitele. Kratce nato, roku 1640, méla
diam vlastnit vdova Ester, posledni majitelka z rodiny Ferkelovych."

Nasledné déjiny domu jsme vsak diky dochovanym kupnim a pozemkovym knihdm schop-
ni sledovat s vétsi jistotou. Prvnim majitelem domu, u néhoz jsme schopni dohledat kupni
smlouvu, byl soukenik Georg Kurz.'? Prozatim nevime, odkdy mu zkoumany dim patfil. Jisté
vsak je, ze jej 19. Cervna 1644 prodal sedlati Danielu Hortovi za 1 000 tolarti slezské mény.
Kromé dalsich nalezitosti nas znéni kupni smlouvy poucuje o dalsim piislusenstvi nalezejicim
k nemovitosti: ,,... dva stoly, Senkovni stiil a tri panve...“.!> Typicky inventat pravovare¢ného
domu pfi jeho prodeji, stejné jako uvadéné pravo, ziskal novy majitel. Prestoze je dim ex-
plicitné identifikovan pfimo jako pravovarecny teprve v 18. stoleti, vzhledem ke konstantni
hodnoté nemovitosti dedukujeme, ze pravem vafit pivo disponoval jiz diive. Totozny soupis
vybaveni zaznamenavame také v nasledujici kupni smlouvé, ktera po tfech letech dokumentuje

10 Puvodni stiesni konstrukce byla v dob¢ realizace stavebnéhistorického pruzkumu nesena dievénym krovem s ze-
leznymi spoji. Krokve spo¢ivaly na vaznych tramech a pozednicich, které byly osazeny v koruné vychodni (uli¢ni)
i zapadni (nadvorni) ptidni nadezdivky. Vrcholova vaznice, vedena pod stfesnim hiebenem, a druha vaznice, situo-
vana zhruba v pili pracelni tietiny stiechy, byly podepirany dvojici stojatych stolic. Dalsi fixaci sloupk stolic do
vaznych tramu zajist'ovaly §ikmé vzpéry. Vstup na pudu byl osazen kovanymi zeleznymi protipozarnimi dvetmi.
V pricelnim traktu pudy byla podlaha kryta ¢tvercovymi neglazovanymi cihelnymi dlazdicemi, na nichz byly
vyrazeny kolky ve tvaru pismene H (patrné znacka cihelny Josefa Hruschky).

11 Ze zapisu vsak ptimo nevyplyva, zda byla provdana za diive zmifiovaného Andrease. Pravé ovéteni ¢i rozvedeni
nejstar§ich zprav o objektu je notné znesnadnéno, nebot’ Zukal ve svych vypiscich neodkazuje k pramenu, z n&jz
tyto informace Cerpal, viz Zemsky archiv v Opavé (dale ZAO), fond Josef Zukal, inv. ¢. 213 — Excerpta k topo-
grafii Opavy I. Horni namésti, f. 178v—179. K Zukalovym informacim lze doplnit, ze Wencel Ferkel dim v ufedné
vyméfené hodnoté 400 tolarti se zahradou drzel jesté 14. prosince 1615; ZA v Opavé, fond Generalni danovy ufad
v Opavg, inv. €. 322, v seznamu f. 13: ,,...Dafs Andere Viertel... Altte Schatzung... 400. Wentzel Ferckel...; 74. Item
Ein Garten...*

12 Dluzno podotknout, ze pravé G. Kurz zasedal t¢z v opavské méstské radé a ve mésté vlastnil také dalsi, dodnes
dochovanou nemovitost. Téhoz roku koupil dim na Hornim namésti (dnesni ¢p. 288), zvany Bozi koutek, ktery
vlastnil az do roku 1667. Tehdy dim pfenechal manzelovi své nevlastni dcery Zuzany, pochazejicimu z rodiny
Ferkelovych, viz Josef ZUKAL, Beitrdge zur Hauser- und Biirgerchronik des Oberringes von Troppau, Jahres-Be-
richt der Staats-Oberrealschule in Troppau fiir das Schuljahr 1897/1898, Troppau 1898, s. 45.

13 Statni okresni archiv (ddle SOkKA Opava), Archiv mésta Opava (dale AMO), kniha kupnich smluv s rejstitkem,
inv. ¢. 272, zapis €. 79, f. 319-319v: ,,Darbey lest herr Verkauferen Zween Tisch, ein Schenktisch, vndt drey Ku-
fen.*
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dalsi zménu vlastnictvi. 1. kvétna roku 1647 dim za 1 000 tolari zakoupil provaznik Lorenc
Morgenroth." Na zakladé kupni smlouvy z 27. tinora 1668 se stal novym majitelem domu
stejnojmenny syn Lorenc Morgenroth mladsi, povolanim opét provaznik. Jako vlastnika jej
v pisemnych pramenech Josef Zukal dohledal znovu v roce 1686. V roce 1695 se majitelem
domu stal opét provaznik — Andreas Uberall. Ten byl jako majitel vzpomenut posléze v letech
1709 a 1739. Mezi uvedenymi daty, konkrétné v roce 1729, byla jako majitelka domu zazname-
néna jeho manzela Katefina Uberallov4.'® Datum umrti A. Uberalla prozatim nezname a také
nevime, jak dlouho pani Katefina diim spravovala. S jistotou vSak mizeme tvrdit, ze 15. Gnora
1748 vdova diim za konstantni cenu 1 000 tolarti prodala pekafi Martinu Schmidtovi, pficemz
si smluvné pojistila pravo na doZivotni uzivani vyménku.'® Po zminéném datu pekatsky mistr
M. Schmidt diim vlastnil jesté dalSich sedm let, po nichZ ptenechal nemovitost svému synovi
Tomasi Schmidtovi. Smluvné byla tato transakce stvrzena 4. biezna 1769. Z hlediska poznani
stavebni historie domu smlouva obsahuje zajimavou zminku o zajisténi vyménku pro pivodni-
ho vlastnika, ktery byl specifikovan jako ,,pokoj vprredu nahore*."”

Sdéeleni mimo jiné verifikuje i nékteré skutecnosti reflektované jiz v pfiznanich karolinského
katastru. Prvni $acovani majetku opavskych méstanti prob&hlo v roce 1723 a béhem n¢j byl
také vypracovan nejstar§i verbalni popis objektu.'® V pfizemi byla tehdy pfiznana svétnice
a dvé komory, v patfe pak dal$i dvé svétnice a komora. V domé se dale mél nachazet jeden
kvelb, kuchyné a dva sklepy. U domu s potadovym ¢islem 158 je jako vlastnik uveden pied-
chozi majitel A. Uberall."” Z domu bylo vypoéteno $osovné ve vysi 14 tolart.’ O dvé dekady
mladsi popis domu v tzv. druhé rektifikaci karolinského katastru z roku 1745 zaznamenava
v ptizemi svétnici, komoru, obchod a kuchyni. Na patfe byla priznana svétnice, mensi sveét-
nicka, komora a dalsi kuchyné. Dale byl pfiznan sklep a ve dvofe pfistavek s pekaiskou peci.
Dm byl opét oznacen poradovym c¢islem 158, vySe Cinze byla zvySena z neékdejSich 14 na
24 tolarti.?' Navratime-li se vSak k T. Schmidtovi, je tfeba zminit, Ze jej pisemné prameny jako
vlastnika tohoto domu registruji znovu v roce 1771. Cena domu se zvysila na 1 200, tentokrat
vsak ménovou jednotkou byly rynské zlaté.??

Oznaceni sledovaného domu ¢islem popisnym 222 — soub&zné se star§im zplisobem identi-
fikace pomoci sousedii — bylo poprvé uplatnéno v kupni smlouvé z 30. bezna 1778, v niz je
stvrzen prodej domu Tomase Schmidta Franzi Richterovi.® Diim byl timto ¢islem popisnym

14 Tamtéz, kniha kupnich smluv s rejstiikem, inv. ¢. 273, zapis ¢. 4, f. 15v.
15 Viz pozn. ¢. 11.
16 SOKA Opava, AMO, kniha kupnich smluv s rejstiikem, inv. ¢. 292, zapis €. 86, f. 248-249.

17 Tamtéz, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstitkem, pismenkova fada K, inv. ¢. 297, zapis ¢. 19, f. 43-43v: ,,Le-
benslang erforderliche freye Wohnung in dem obere fordernen zim(m)er ohnwidersprechlich zugeniissen.*

18 Irena KORBELAROVA, Mésta Opavského knizectvi v dobé rozdéleni Slezska, Casopis Slezského zemského mu-
zea, série B, védy historické (dale CSZM-B) 42/2,1993,s. 117-123.

19 ZAO, Karolinsky katastr, inv. ¢. 79, sv. XIX — Relace a protokoly revizni komise pro mésto Opava (1723-1725),
f. 48v—49. Tabelarni vykaz domu potadové ¢. 158: ,,Andreas Uberal, th. 126, Stuben unten 1 oben 2, Kamern unten
2 oben 1, gewolber 1, kuchel 1, Keller 2, Boden 0, Stalle 0, Zins 0.

20 Tamtéz, f. 60.

21 Tamtéz, inv. ¢. 143, sv. XIII — Nalezy, protokoly a akta superrevizni komise pro rektifikaci dani z mésta Opavy
(1745-1746), f. 111v: ,N°. 158. Andres Uberal unten 1 Stube, 1 Cammern, 1 Laden, Kuchel, Keller, und back.
haus, dann in ober stock 1 Stube, 1 Stiebel, 1 Cammer, 1 Kuchel, weilen es dem Ersten fast gleich.*

22 Vizpozn. ¢. 11.

23V ramci spravnich reforem cisafovny Marie Terezie bylo v roce 1770 nafizeno oznaceni domu ¢isly popisnymi,
ktera postupné nahradila tradi¢ni tizus identifikovani objektu pomoci jmenovani vlastnikti sousednich domu.
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Obr. 3: Pldn vestavby pekaiské pece ve dvornim pristavku domu ép. 210, 1859.
SOkA Opava, AMO, inv. ¢. 1392, kart. 180.

oznacovan i v dalsich desetiletich. Teprve na pocatku 20. stoleti (viz nize) doslo v Opavé jak
k ptecislovani stavebnich parcel a domt, tak k zavedeni ¢isel orientacnich.

Prozatim bohuzel nevime, dokdy byl F. Richter majitelem domu, jisté ale je, Zze v 90. letech
18. stoleti jiz objektem disponoval jakysi Franz Witke, ktery jej jesté pred koncem téhoz stoleti
opét prodal Wencelu Johnovi. Koupé v hodnoté 1 150 zlatych byla uzaviena 1. anora 1792.%
Pro poznani stavby samotné je vyznamné, ze si novy majitel nechal svou nemovitost na po-
¢atku druhé pile dramatické druhé dekady 19. véku ufedné ocenit. Odhadni protokol, ktery je
soucasti vkladu v pozemkové knize a je datovan k 29. unoru 1816, obsahuje mimo jiné i cenny
slovni popis obytné ¢asti domu, ,,jez ma 5 obyvanych mistnosti a jednu zcela dobre zaklenutou
spodni sin, v niz je vestavéna pozarni strikacka. Schodisté od spodu az pod stFechu jsou rovnéz
zaklenutd a opatiena zeleznymi dvermi, také na oknech v zadni mistnosti jsou upevneny zelezné
okenice. Pod celym domem je kvalitné zdeny a zaklenuty sklep. Zastreseni je v dobrém stavu
a v domé je vestavéna hasici stitkacka.”* Cena nemovitosti byla odhadnuta na 7 000 zlatych.

K nové praxi Opavsti pristoupili se zpozdénim Sesti let, viz SOKA Opava, AMO, pozemkova kniha mésta Opavy
s rejstiikem, pismenkova fada K, inv. ¢. 297, zapis €. 88, f. 220.

24 Tamtéz, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, pismenkova fada L, inv. ¢. 298, zapis €. 29, f. 69-69v.

25 Tamtéz, f. 70v: ,,Dasselbe hat 5 bewohnbare Zim(m)er, und ein durchaus gut gewdlbtes, feuerspritzes Vorhaus.
Die Stiegen von unten bis unter das Dach sind ebenfalls gewdlbt und mit eisernen Thiiren versehend , auch sind
an denen fenstern im hintere Zimmer eiseren Fensterladen angebracht. Durch ganze Haus befinden sich sehr gut
gemauerte und gewdlbte Keller. Die bedachung ist im guten Stand und das Haus feyerspritzes gebaut.*
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Obr. 4: Pricelni fasiada domu ép. 210 v Opavé, vyiez, druhy dim zprava, znaceno
Sipkou, 1898.
SZM, fotopracoviste, inv. ¢. FP10128/2.
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Jako ptislusenstvi domu byla ocenéna také propina¢ni prava, a to na dal$ich 1 000 zlatych.?
Nevime zcela piesné, kdy po uvedeném datu dim zdédila Johnova dcera Johana, nicméné
20. fijna 1821 dim v zastoupeni manzelky prodal Carl von Forster, méstsky ranhojic¢ ze Slav-
kova u Brna. Kupujicim byl soukenik Georg Hiiblinger z Mikulova, jenZ nabyl méstansky dim
oznaceny Cislem popisnym 222, nadany vare¢nym pravem a pravem nalevu kotalky. Prodejni
cena byla dohodnuta ve vysi 2 500 zlatych konvenéni mény.?’

Hlavni vSeobecna pozemkova kniha mésta Opavy obsahuje schematizovany popis objektu
¢p. 222 k roku 1825. V prizemi dvoupatrového domu byl zaznamenan jeden pokoj a jedna
klenuta mistnost, v patfe domu pak dva pokoje a dvé kuchyné. Pod domem byla evidovana
dvojice sklepi. V kolonce prav svazanych s domem je zapsano pravo tii varek piva. Dle zapisu
dim naopak nedisponoval ani stdjemi, ani zahradou. Z nemovitosti byla vypoctena dan ve vysi
80 zlatych.?® V dochovaném seznamu obyvatel mésta Opavy z roku 1830 jsou u sledovaného
domu uvedena jména Augusta Heinkela, Johanny Christenové a Antona Engelmana se souro-
zenci. Z uvedeného vyétu vyplyva, ze majitel objektu v domé nebydlel, ¢i zde alespon nebyl
k pobytu tiedné piihlaSen. V seznamu obyvatel jsou naopak uvedeni dalsi uzivatelé domu,
podnéjemnici a jejich piibuzni.* G. Hiiblinger byl ptitom vlastnikem domu az do roku 1836.
Jako majitel objektu je zachycen jesté v protokolu stavebnich parcel stabilniho katastru, kde
je pozemek oznacen parcelnim ¢islem 184.% Za cenu 3 100 zlatych konvenéni mény 1. ¢ervna
prodal vySe zminény klobouénik G. Hiiblinger dim voskati Antonu Feitzingerovi.*! A. Feit-
zinger ovSem dim nevlastnil ani jeden rok a po sedmi mésicich jej opét prodal se ztratou
100 zlatych knihati Karlu Schnetzerovi.* Ten byl vlastnikem domu aZ do roku 1840, kdy jej
prodal jiz za znaén¢€ vy$si cenu. Novym majitelem objektu se 4. zati 1840 stal opavsky méstan
August Heinkel, povolanim knoflikaf. Cena stavby se béhem tii let zvysila o bezmala tretinu
své puvodni hodnoty na 3 950 zlatych konven¢ni mény.*

Dalsim majitelem domu byl pekat Johan Bittner. Pro n&j vypracoval opavsky stavitel Carl
Fiedler projekt vestavby pekatské pece do dvorniho pfistavku. Dodnes se dochovala zadost
o povoleni stavby, jejiz soucasti je i kolorovany planek stavebnich praci z 8. srpna 1859 signo-
vany jak stavitelem, tak J. Bittnerem jakozto majitelem domu.* Ze zdznamu v hlavni pozem-
kové knize se dovidame, Ze pfedchozimu majiteli, A. Heinkelovi, byla k 3. bfeznu 1854 na
nemovitost vlozena zastava oproti dluhu véfitelce Veronice Liskové ve vysi 200 zlatych kon-
venéni mény. V dal$im zapise je zaznamenana splatka dluhu kvitanci z 1. bfezna 1857.% Na
zaklad¢ téchto nepfimych indicii usuzujeme, ze Johan Bittner se stal vlastnikem domu nékdy
v rozmezi let 1857—1859.

26 Markantni navySeni ceny je tfeba pfi¢ist na vrub spiSe dramatickému znehodnoceni mény po napoleonskych
valkéach a statnim bankrotu Rakouského cisatstvi v roce 1811 nez stavebnimu zhodnoceni domu samotného.

27 SOKA Opava, AMO, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, inv. €. 313, zapis ¢. 109, f. 218-219v.
28 Tamtéz, VSeobecna (hlavni) pozemkova kniha mésta Opavy, inv. €. 2272, s. 434-435.

29 Tamtéz, Index zur Gemeindematrik 1830, inv. ¢. 552, nestrankovano.

30 ZAO, Stabilni katastr slezsky, protokol stavebnich parcel — Mésto Opava, inv. ¢. 562, nestrankovano.
31 Vizpozn. €. 27, s. 434.

32 SOKkA Opava, AMO, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, inv. ¢. 317, f. 70-71v.

33 Tamtéz, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, inv. ¢. 318, f. 19-19v.

34 Tamtéz, inv. ¢. 1392, kart. 180.

35 Vizpozn. ¢. 27, s. 435.
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Dalsi cenn¢ informace o obyvatelich a vyuziti objektu od 60. let 19. stoleti skytaji domovni
adresaie.*® V prvnim z nich z roku 1860 je u domu ¢p. 222 jako majitel uveden zmitiovany pe-
kat J. Bittner, ktery je takto potvrzen také v mladsich adresatich z let 1864 a 1869.%7 Po &tyfech
letech byl vydan dalsi adresar, pricemz ¢islo popisné 222 je opét evidovano u Johana Bittnera,
ktery je takto znovu potvrzen jako vlastnik domu v roce 1869. Tentyz vlastnik je dolozeny
pfi znaceni opavskych domu orientacnimi ¢isly v letech 1867-1870, kdy byl zkoumany dim
oznacen dodnes uzivanym ¢islem 8.* Totozného majitele registroval naposledy adresat z roku
1875.%

Zapis v pozemkové knize mésta Opavy z 28. ledna 1875 nas zpravuje, Ze se majiteli domu
stali manzelé Franc a Anna Besuchovi.* Po smrti manzela jeho podil na nemovitosti roku 1879
ptipadl vdové A. Besuchové.*! V dal$im adresafi, vydaném v roce 1881, jsou domy kone¢né
fazeny dle ulic a orienta¢nich ¢isel. U domu na Ostrozné ulici 8 je jako majitelka uvedena
A. Besuchova, pfi¢emz piedchozi vlastnik J. Bittner dim obyval i nadale.* Na zaklad¢ kupni
smlouvy z 13. dubna 1882 dim opét ptipadl nékdej$im majitelim, manzelim Bittnerovym,*
ktefi jej po roce zase prodali a novymi vlastniky reality se stali manzelé Josef a Albina Lichy.**
Naslednymi majiteli domu se 14. dubna 1887 stali manzelé Lucian a Marie Kutschovi.*
L. Kutscha je jako majitel nemovitosti provozujici v objektu pekafstvi uveden rovnéz v adresa-
fi z roku 1891.% Totozné tidaje opakuje také mladsi adresaf z roku 1901.4” Praveé pro L. Kutschu
byl vypracovan plan razantni piestavby, dotykajici se pfedevsim pater nadvorni tfetiny domu.*®
V roce 1910 v Opavé probehlo piecislovani domi a stavebnich parcel. Sledovany dim byl
oznacen nynéj$im ¢islem popisnym 210 a parcelnim ¢islem 251. Tuto zménu zaznamenava
i adresar z roku 1911, kde je dim oznacen jiz dle aktualizovanych parametrii. Vlastniky domu
byli i nadile Marie a Lucian Kutchovi. Provoz pekafstvi pfevzal Adolf Wanke,* ktery se na
zakladé kupni smlouvy z 23. kvétna 1912 stal spolu s manzelkou Bozenou novym vlastni-

36 Andrea POKLUDOVA, Méstské adresdre: zrcadlo socioprofesnich méstskych struktur na pielomu 19. a 20. stoleti,
Casopis Matice moravské 123/1, 2004, s. 93-110.

37 Troppauer Adressbuch 1860, s. 9; Neuestes Adressen-Buch..., Troppau 1864, s. 6.; Troppauer Adressbuch, Troppau
1869, s. 10.

38 SOKA Opava, AMO, inv. ¢. 1427, nestrankovano.
39 Adresbuch der Landeshauptstadt Troppau fiir 1874—75, Troppau, s. 94.

40 Katastralni ufad (dale KU) v Opavé, archiv pozemkovych knih, Pozemkové kniha mésta Opava, knihovni vlozka
¢. 209, oddil B, s. 86: zapis ¢. 1.

41 Tamtéz, zapis €. 2.

42 Vollstindiges Adress- und Geschdfts Handbuch..., Troppau 1881, s. 64.
43 Viz pozn. ¢. 40, zapis €. 3.

44 Tamtéz, zapis €. 4.

45 Tamtéz, zapis . 5.

46 Vollstindiges Adress- und Geschifts Handbuch..., Troppau 1891, s. 90.
47 Vollstindiges Adress- und Geschdfts Handbuch..., Troppau 1901, s. 143.

48 Original planu ptestavby, uchovavany u soucasného majitele domu pana Jaroslava Kukola, urCuje jako autora
prestavby opavského stavitele Josefa Hruschku. Plany jsou datovany ve Vidni na 21. ¢ervence 1896. Fotokopie
totoznych pland rekonstrukce, ulozena ve Sbirce piiloh doty¢ného domu na opavském detasovaném pracovisti
Nérodniho pamétkového tfadu, UOP v Ostravé, je okolkovana, signovana stavitelem Hruschkou a obsahujici také
ptipis o piedlozeni této planové dokumentace pii stavebnim fizeni 30. ¢ervna 1899. Dalsi, tentokrat nedatovana
kopie plani této rekonstrukce se pak dochovala i v archivu odboru vystavby a dopravy Magistratu mésta Opavy.

49 Vollstindiges Adress- und Geschdfts Handbuch..., Troppau 1911, s. 167.

)

Obr. 5: Pricelni fasada domu ¢p. 210 v Opavé, vyiez, druhy diim zprava,
znaceno Sipkou, 1984.
SZM, fotopracoviste, inv. ¢. FP10128/2.

43



kem domu.® V prvnim mezivaleéném adresati z roku 1924 je jiz jako vlastnik uveden pekaf
A. Wanke.’! Ten je jako majitel domu stvrzen i v roce 1932 a 1938.52 30. kvétna 1945 bylo
vlastnické pravo k poloviné domu ptivodné nalezejici A. Wankemu pfipsano sourozenctiim Irmé
a Otakaru Winklerovym.>> Dim — na rozdil od vétSiny nemovitosti v historickém jadru mésta
— nebyl po zavéru 2. svétové valky zkonfiskovan a vlastnické vztahy tak zustaly nezménény.>
Diky zaznamu v povale¢ném hospodaisko-priimyslovém adresafi z roku 1946 vime, ze i nadale
bylo v objektu Adolfem Wankem provozovano pekaftstvi.>> Dim byl dle rozhodnuti okresniho
narodniho vyboru ze dne 30. listopadu 1960 vyvlastnén a jeho novym spravcem se stal narodni
podnik Severomoravské mlyny a pekarny. Na dlouhy ¢as tak poslednimi privatnimi majiteli
domu byli O. Winkler a I. Winklerova, provdana Vehovska. Ke zméné tohoto stavu doslo az po
roce 1989.%

Nastin stavebni historie objektu a dalSich souvislosti

Prestoze stfedoveéké stavebni konstrukce nebyly pifi prohlidce domu bezpe¢né prokaza-
ny, je nanejvys pravdépodobné, ze stfedovékého pivodu je protahla, obdélna a hloubkove
orientovana domovni parcela. Soucasné badani datuje vytyceni a parcelaci Ostrozné ulice do
2. poloviny 13. stoleti, pficemzZ je uvadén pravidelny rozsah $ife jednotlivych parcel variujici
v rozmezi 6 az 8,5 metru.”’ Do této kategorie spada také sledovany objekt ¢p. 210, jehoz vy-
chodni pruceli, vystavéné v celé $ifce parcely pii uli¢ni ¢afe, ma rozpéti necelych 7 metrt.>®
Archeologické prizkumy analogickych lokalit prokézaly, Ze jiz tato prvotni zastavba v mnoha
ptipadech respektovala dodnes dochovanou parcelaci.®® V ramci parcely bylo ov§em situovani
volng stojicich objektl zna¢né variabilni a souvisla fadova zastavba, licujici s uli¢ni ¢arou, je
dédictvim pozdéjsiho vyvoje.®® Moznost takové zastavby ¢i jiného vyuziti parcely zkoumaného
domu ¢p. 210 jiz v rané fazi existence mésta dokladaji nalezy zajisténé pii zachranném archeo-
logickém vyzkumu, ktery probéhl v souvislosti se sanaénimi pracemi v roce 2001.°!

50 Viz pozn. ¢. 40, zapis ¢. 6.

51 Vollstindiges Adress- und Geschdfts Handbuch..., Troppau 1924, s. 164.

52 Adress- und Geschdiftsbuch..., Troppau 1938, s. 259.

53 Viz pozn. €. 40, zapis ¢. 7.

54 SOKA Opava, AMO, inv. ¢. 439, Opava (stfed mésta), domovni seznam po roce 1945, dim ¢p. 210, nestrankovano.
55 Informacni hospodarsko-priimyslovy adresar statutdrniho mésta Opavy a okresu, Opava 1946, s. 159.

56 Viz pozn. ¢. 40, zapis ¢. 8.

57 Michal ZEZULA akol., Archeologické doklady k vyvoji ulicni sité a parcelace stredoveké Opavy. Parcelace a ulic-
ni sit’ ve vrcholné stiedovekych méstech stiedni Evropy, Forum Urbes Medii Aevi (ddle FUMA) 4, Brno 2007,
s. 122.

58 Marek KIECON — Michal ZEZULA, Drevohlinénd zdstavba v Opavé ve stiedovéku (soucasny stav vyzkumu),
FUMA 2, Brno 2005, s. 41.

59 M. ZEZULA akol., Archeologické doklady, s. 131-134.
60 M. ZEZULA akol., Archeologické doklady, s. 135.

61 V sondé situované ve vykopu za zapadni obvodovou zdi domu bylo nalezeno vétsi mnozstvi dfevénych fragmenti
se stopami po opracovani a s nahodilym vyskytem kouski cihel, dale pak silné¢ zapachajici vrstva s cetnymi
dfevénymi tfiskami. Nélezy v téchto vrstvach se ramcové datuji do 2. poloviny 13. stoleti. Charakter situace
pravdépodobné neumoznil dalsi interpretaci nalezti. Uvedené okolnosti v§ak napovidaji, ze se mohlo jednat
o pozustatky stiedoveéké zastavby ¢i jimky souvisejici s dobou urbanizace této ¢asti mésta. Piima souvislost
s dochovanymi stavebnimi konstrukcemi ovSem nebyla prokazana, viz NPU, UOP Ostrava, dokumenta&ni
a planovy archiv, viz Jiti JUCHELKA, Ndlezova zprava. Opava mésto, Ostrozna 8 / cp. 210, parcela cislo 251,
Statni pamatkovy ustav v Ostravé 2001 (nestrankovany strojopis).
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Kdy tedy byly polozeny zaklady sledovaného objektu ¢p. 210 a ktera z jeho dochovanych ¢as-
ti je nejstarsi? Proti ¢asnéjsi dataci alespon obvodovych zdi suterénu hovoti predevsim archeo-
logicky priuzkum, ktery — byt s vyhradami — ramcové datuje zalozeni obvodovych zdi suterénu
na pielom 16. a 17. stoleti.®> Z vySe uvedeného vyplyva, Ze pokud mél sklepem disponovat jiz
uvazovany stiedoveéky predchidce dnesniho objektu, pak suterén nebyl zdény, nebo presnéji
v dnesnim domé se po ném nedochovaly zadné pozistatky. V prvni renesancni fazi vystavby
domu bylo zaloZeno obvodové zdivo predni ¢asti, vyzdéné z lomového kamene. Obdélny sklep
byl ptepazen kamennou piickou, vystavénou z peclivé fadkovaného zdiva, ktera byla stavéna
kolmo na jizni obvodovou zed’. Vybéeh klenby z obvodového zdiva kryje nova betonova pod-
laha, coz prozatim vylucuje exaktni zjisténi, zda byl prostor v pfedni ¢asti suterénu zaklenut
dodatecné, ¢i soubézné s vystavbou obvodovych zdi. Jisté ovSem je, ze klenby v prostorach
za kamennou délici zdi jsou mladsi. Nemtzeme tedy vyloudit, ze suterén byl v prvni fazi své
existence — at’ cely, ¢i pouze z ¢asti — plochostropy. Otazkou ziistava také situovani komuni-
kacni osy, ktera se mohla nachazet uvniti objektu a stejné tak mohla klesat kolem zapadni ¢i
vychodni obvodové zdi vné¢ domu. Dle tloustky mezitraktové zdi v prvnim patie dedukujeme,
ze tento dim byl jiz patrovy. Zakladnim dispoziénim prvkem nadzemni ¢asti domu byla spodni
sin, ktera se v ptipad¢ sledovaného objektu rozkladala v celé $ifi nadzemni stavby. Zde majitel
domu provozoval svou zivnost a pti prodeji vyrobkii ¢i vycepu piva prichazel do kontaktu se
zakazniky.®® Rozsah spodni sin¢ a dal$i ¢lenéni pfizemi ¢i predpokladaného patra prozatim
nezname. Na zaklad¢ dochovanych prament také nejsme schopni urcit stavebnika, natoz stavi-
tele tohoto objektu. S prihlédnutim k vysledkiim archeologického prizkumu vznik této zdéné
stavby datujeme do 2. poloviny 16. stoleti, pravdépodobné za rok 1561, kdy mésto prochazelo
obnovou po zni¢ujicim pozaru.*

Béhem druhé renesanc¢ni etapy doslo k vyznamnému zhodnoceni stavby. Dim byl rozsifen
vychodnim smérem o zadni dvorni trakt, pfi vystavbé nového suterénu byl v piivodni obvodové
zdi druhotné prolomen vstupni otvor, jehoz osténi bylo zarovnano cihelnou plentou. Tehdy
také byla prostora zaklenuta. Zapadni ¢elo klenby bylo ptilozeno na sparu k pivodni obvodové
zdi domu. Pro dataci klenebniho ttvaru do této periody hovoii vedle jejiho nizkého nasazeni
i mirng ptevySeny profil prubéhu klenebniho ¢ela. Podlahu sklepa kryla valounova dlazba.
V této etapé byla vyzdéna téz klenba podobného charakteru v pricelnim suterénu (mc. 001).
Obvodovou zed pricelniho sklepa smérem do ulice prolamovala dvojice okének, slouzicich
k odvétrani a prosvétleni prostory, pficemz prubéeh klenebni kapé obé okénka respektoval.

Rovnéz nadzemni partie stavby v této stavebni fazi prosly vyraznou proménou. Na zakladé
planové dokumentace a detailu vyb&hu klenebni vysece v chodbé (m¢. 102) usuzujeme, Ze
spodni sin byla zaklenuta dodate¢né.® Reprezentativni spodni siii byla zaklenuta valenou klen-
bou prolomenou trojbokymi nestyénymi vyse¢emi posazenymi naproti sobé po stranach, dvo-
jici dvojdilnych koutovych vyseéi v severovychodnim a jihovychodnim kouté mistnosti a dalsi

62 Tamtéz.

63 Prostora mohla plnit také funkci mazhauzu. Takto oznaovana dispozi¢ni jednotka byla v ¢eském prostiedi v pii-

nice jako srdce stredovékého domu, in: M. Dulla (ed.), Kapitoly z historie bydleni, Praha 2015, s. 31.

64 Norbert MIKA, Pozary w dawnej Opawie (do konca XVI wieku), in: Opava, Sbornik k déjinam mésta 4, Opava
2004, s. 11-18.

65 Dlazbu mizeme datovat do 17. stoleti, nalezova situace vak byla narusena sanac¢nimi pracemi, a proto je datace
dle navazné vrstvy jen ramcova, viz J. JUCHELKA, Ndlezova zprava.

66 NPU, UOP Ostrava — detasované pracovisté Opava, sbirka pifloh domu na Ostrozné 8 v Opavé. Stavebni Gipravy
prodejny, Ostrozna 8, Opava, 1. nadzemni podlazi.
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trojbokou vyseci na stfedové ose cela klenby. Rozlehla mistnost byla pfimo z ulice pfistupna
vchodem, hypoteticky miizeme uvazovat o osazeni vstupu do domu dnes jiz nedochovanym
zdobng&jsim tufitovym portalkem.®” Vstup byl situovan na stiedové ose a zohlednén pii klenuti
mistnosti vyseéi v ¢ele klenby. Prostoru osvétlovala dvojice oken prorazenych po strandch
vstupu. Pfedpokladame, ze v navaznosti na ¢lenéni parteru byl trojosy také rozvrh oken v patie
uli¢ni fasady.

Spodni sin v ramci dispozi¢niho upofadani objektu plnila téz funkci zdkladniho komunikac-
niho uzlu. Pti severni obvodové zdi prostorné mistnosti, zabirajici celou §iti domu, bylo situo-
vano schodisté do patra. Jadro schodisté je starsi ¢i soucasné se zaklenutim spodni sing, nebot’
severni pata klenby mistnosti se opira o schodis§tovou zed’ a nastup na schodisté zohlednuje
dal$i mensi trojboka vyseé. V tylu spodni siné se nachazel sestup do suterénu.®®

Na zaklad¢ planové dokumentace Hruschkovy ptestavby a profilu dochovaného vybéhu vale-
né klenby pied nastupem na druhotné schodisté do sklepa usuzujeme, Ze v sousedstvi renesanc-
niho schodisté do sklepa byl prichod do dals$i mistnosti, vymezené zdi navazujici na vyse zmi-
novanou pii¢ku v suterénu. Prostora byla zaklenuta valenou klenbou s vrcholem soubéznym
s osou domu. Vybéhy klenby se opiraly o severni obvodovou zed’ domu a dnes jiz vybouranou
pricku. Existence ptivodniho topenisté pfi prohlidce domu nebyla zaznamenana, je vSak odu-
vodnéné je hypoteticky predpokladat pravé v téchto stitedovych partiich.

Schodisté ze spodni sin¢ vedlo do patra, které ovSem podle planové dokumentace nemée-
lo v celé délce domu stejnou vySkovou uroven.® Na vySsi ¢ast, situovanou nad spodni sini,
navazoval cca o 1,5 m nizsi zadni dil domu. Vyskovy rozdil mezi schodistovou halou a pfedni
¢asti domu vyrovnavaly schody. Schodistova hala byla z jihu vymezena zdi, jez se svou dispo-
zici shodovala a navazovala na obdobné délici pricky v pfizemi a suterénu. Prostora byla zakle-
nuta valenou klenbou s vrcholem soubéznym s podélnou osou domu. Vybéhy klenby se opiraly
o zminénou délici pii¢ku a severni obvodovou zed’. V klenbé byla prolomena trojboka vyse¢.”
Usuzujeme, ze vylehcovala klenbu v mistech vstupu do komory ¢i kuchyné. V pracelnim dilu
domu, s okny obracenymi do Ostrozné ulice, se nachazel prestiznéjsi byt majitele domu. Re-
nesancni Clenéni prostoru vSak dnes neni prokazatelné. V nadvornim traktu pak mizeme pied-
pokladat druhou svétnici, pfistupnou taktéz ze schodistové haly. Prozatim nelze vyvratit, Ze
je alespon v jadie renesanéni také zdéné schodisté do 2. patra, které ptivodné vedlo na ptdu.

O podobé¢ exteriéru tohoto domu mizeme jen spekulovat. Mnoho cennych poznatkti o vzhle-
du exteriéru opavskych renesancnich domii pfinasi votivni obraz opavskych jezuitt, obecné
zvany Pozarni.”' Byt' je obraz datovan do konce 17. stoleti, zachycuje fadu domu pted jejich
baroknimi upravami, které lze ve vétsi mife ocekavat teprve po ekonomickém oziveni mésta
v pobélohorském obdobi. V mnoha piipadech veduta skyta pohled na domy renesanéni, ¢i snad
jesté gotické. Nezmylime se, kdyz sledovany dim ztotoznime s nékterou z patrovych budov,
jez kryla sedlova stfecha s hiebenem kolmym vici pruceli, ktera se opirala do strmého troju-

67 Renesancni portaly se dochovaly napt. u domu ¢p. 13, 115 a 308 na opavském Dolnim namésti.

68 Prozatim nevime, zda se jednalo o jednoramenné schodisté ustici do suterénu (me. 004) ¢i schodisté s mezipode-
stou a krat$im vystupnim ramenem vedoucim do mistnosti (m¢. 002).

69 Magistrat mésta Opava, Archiv odboru vystavby a dopravy (dale MMO, AOVD), slozka ¢p. 210, katastralni tzemi
Opava-mésto, Josef Hruschka, plan rekonstrukce domu na Ostrozné 8 patticiho pekati Lucianu Kutschovi.

70 Tamtéz.

71 Na rozdil napfiklad od jizni domovni fronty opavského Dolniho namésti, kde je vérné vyobrazen jednak pocet
domi, jednak fada detailii jejich vn&jsiho vzhledu, viz Jaromir KALUS — Karel MULLER — Rudolf ZACEK, Stard
Opava — Alt Troppau, Opava 1994, s. 6.
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helného Sstitu, uzavirajiciho prucelni tfiosou fasadu. Mizeme tedy shrnout, Ze po této stavebni
fazi stala v mistech dnesniho domu kvalitni zdéna patrova stavba, podsklepena v celém rozsa-
hu, s klenebnimi konstrukcemi jak v suterénu a pfizemi, tak i v patfe domu. Délka domu se jiz
tehdy shodovala s dnesnim stavem.

Pro tivahy o pfesnéjsim vroceni stavby jsou kromé kontextu stavebniho vyvoje Opavy a cha-
rakteru konstrukce klenby spodni siné podstatné téz zminky o jeji nedochované plastické deko-
raci. Zpravy v Kotrbove pasportu historického jadra mésta z 50. let 20. stoleti a svédectvi auto-
ra eviden¢niho listu nemovité kulturni pamatky z 1. poloviny 60. let 20. stoleti popisuji jakousi
SwStukovou dekoraci ¢i ¢astecne odstupnend Stukovand zebra, dosedajici na ploché konzolky
ve tvaru Stitku“.”* Cenny architektonicky detail se v§ak nedochoval a fotodokumentace spodni
sin¢ z roku 1974 jej jiz nezachycuje.” Analogicka vyzdoba kleneb spodnich sini se dochovala
nejen u fady dalSich opavskych objekti, ale téz u dalsich staveb SirSiho regionu. Ztotoznime-li
verbaln¢ popsanou dekoraci se znamymi analogiemi, pak mizeme pozdné renesancni rekon-
strukci domu datovat do rozmezi posledni ¢tvrtiny 16. ¢i poéatku 17. stoleti.’ Stavebnikem
zkoumaného domu ¢p. 210 mohl byt néktery ¢len rodiny Ferkelovych, at’ jiz Wenzel ¢i jeho syn
Andreas. Ackoliv stavitele domu nezname, vzhledem k predpokladané existenci Stukatur mu-
zeme prohlasit, ze byl dobfe znaly aktualnich vytvarnych trendd, které svérazné syntetizovaly
zjednodusené formy renesancnich Stukatur s estetikou uméni sitové klenby pozdné gotického
stavitelstvi.”

Za soucasného stavu poznani objektu predpokladame, ze barokni Gipravy se na dom¢ vyraz-
néji neprojevily. Na tuto skuteCnost ostatné také poukazuje konstantni cena objektu, ktera se od
poloviny 17. do konce 18. stoleti nezménila, pocatkem 90. let 18. stoleti dokonce klesla. Drob-
néj$im upravam uzitkového charakteru se v§ak diim jisté nevyhnul. Za nejvyraznéjsi prokaza-
telnou barokni upravu domu povazujeme zaklenuti sttedové partie suterénu, respektive dnesni
schodistové mistnosti (m¢. 002). Do prvni poloviny 18. stoleti je datovan také nejstarsi — byt
pouze verbalni — popis interiéru domu, ktery postihuje v podstaté pozdné renesanéni stavbu.
Spodni sifi (m¢. 101) je oznaéena jako klenuty kvelb (Gewdlber), zadni mistnost (m¢. 104) jako
svétnice (Stube). Ve stiedu dnes prestavéné dispozice predpokladame dvojici komor (Kamern).
V patie byly situovany dvé svétnice, tedy piivodni rozmérné mistnosti v prucelni a nadvorni
¢asti domu. Ze schodistové haly byla ptistupna kuchyné (Kuchel), dnesni m¢. 210 a 211. Pod
domem byla pfiznana dvojice sklepti (Keller), dnesni suterény (m¢. 001 a 004). O dvé dekady
mladsi popis zaznamenava totozny objekt, i kdyz nékteré ¢asti domu popisuje odlisné. Zadni
mistnost (m¢. 104) je opét oznacena jako svétnice, spodni sii je ale tentokrat identifikovana

72 Slezské zemské muzeum, uméleckohistorické pracoviste, ev. ¢. 80.1/59365; Viktor KOTRBA, Pamatkovy a ar-
chitektonicky priizkum k asanacnimu planu historického mésta Opavy, Opava 1953, oddil 5, s. 12.

73 NPU, UOP Ostrava, fotoarchiv, fotografie inv. ¢. A 41846.

74 Ondiej HANICAK, Stylové variace Stukové vyzdoby kleneb tésinskych méstanskych domii 16. a 17. stoleti v kon-
textu soudobé architektonické produkce moravsko-slezského pomezi, in: K. Mezihorakova (ed.), Pamatky TéSin-
malni vazby a moznosti interpretace, in: D. Pindur — R. Jez (edd.), Té$insky muzejni sbornik / Cieszynskie Studia
Muzealne 6, Cesky T&in 2018, s. 335-349.

75 K vytvarnému charakteru, interpreta¢nimu ramci a moznym inspira¢nim zdrojim téchto interiérovych stukatur viz
Wolfgang WOLTERS, Architektur und Ornament. Venezianischer Bauschmuck der Renaissance, Miinchen 2000,
s. 247-251; Ondiej JAKUBEC, Skupina pozdné renesancnich Stukatur na Morave, jejich styl a vvznam — moznosti
a meze interpretace, Uméni 51/4, Praha 2003, s. 278-291; k tématu recentné¢ Ondiej JAKUBEC — Pavel WAISER,
Renesanéni a manyristické Stukatérstvi v Cechach a na Moravé: moZnosti a metody vyzkumu, dosavadni stav
poznéni, Zpravy pamétkové péce, 80/3-4, 2020, s. 262-270 a Veronika REZNICKOVA, Stukové dekorativni
systémy ve vzajemné symbioze. Recepce italskych vzorti na Moravé, tamtéz, s. 304-312.
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Obr. 6: Planova dokumentace rekonstrukce domu ¢p. 210 v Opavé, Josef Hruschka, 1896.
MMO, AOVD, slozka ¢p. 210, katastralni vizemi Opava-mésto.

jako obchod (Laden), dale se v pfizemi ve stiedu dispozice nalézala kuchyné (Kuchel) a komo-
ra (Cammern). V patfe jsou ve shod¢ se star§im popisem zaznamenany dvé svétnice (Stube),
z nichz jedna je tentokrat z divodu danového zvyhodnéni nazvana svétnickou (Stiebel). Na
patfe se pak jesté méla nalézat kuchyn a komora, kterou predpokladame ve stejné situaci, tedy
v prostoru dneSnich mistnosti (m¢. 210 a 211). Je zfejmé, Ze v onom rozmezi dvou desitek let
majitelé domu, at Andreas Uberall ¢i jeho manzelka Katefina, pfizemi domu nijak zasadné
nepiestavovali a zmifiovana kuchyné zde byla jist¢ uz diive. V prvnim taxovani vSak byla —
pravdépodobné coby nevyuzivand — oznacena jako komora. Stejné tak neptedpokladame sta-
vebni Gpravy v patie, kde je navic zaznamenana dal$i komora. Pocet sklepti (Keller) v zapise
neni specifikovan, zato je zde zminén jakysi pfistavek vzadu na dvote (back(en) haus), ktery
vzhledem k povoléani tehdej$iho majitele, jenz se zivil jako provaznik, interpretujeme spise jako
susarnu ¢i palirnu nez pekaiskou pec. V kupni smlouvé z roku 1769 si starnouci pekat Martin
Schmidt na synovi Thomasovi vymohl dozivotni bezplatné ubytovani v mistnosti ,,vepredu
implicitn€ utvrzuje o existenci druhé svétnice ,,vzadu nahore*, vici niz se dohodnuty vymeének
vymezuje.

Pokud se stavitelstvi 17. a 18. stoleti na vzhledu domu podepsalo jen nepatrné ¢i vibec,
pak totéz nemuzeme tvrdit o proméndch domu v 19. stoleti, které razantn¢ zasdhlo do podoby
i funkéni struktury objektu. Zmény doznal jak dim samotny, tak i dvorni zastavba, pisemnymi
prameny exaktné prokazana jiz v poloviné pfedchazejiciho stoleti. Podoba pfistavku je popr-
vé zachycena na indikac¢ni skice stabilniho katastru z roku 1836, kde je zaznamenana zdéna
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budova na obdélném pudorysu, vystavéna v celé ifce nejzapadnéjsi cca pétiny parcely.” Tento
utvar mizeme datovat alespon ramcové pied rok vyhotoveni indika¢ni skici. Diky planu ve-
stavby pekaiské pece jsme schopni priblizit podobu ptistavku v roce 1859.

Nepatrn¢ protahla obdélna zdéna stavba byla patrova. Ptizemi se ¢lenilo na pfiblizné stej-
né velké ctvrtiny. Jihovychodni a jihozapadni ¢ast budovy, nazyvana pekarenska svétnice
(Backstube), byla sklenuta dvojici plackovych kleneb s pasem zapfenym do polopilife pfi jizni
obvodové zdi. Severovychodni ¢tvrtina budovy byla vymezena ptickami o nestejné Siice a dé-
lena na dalsi dve Casti, zvané pekarenské kuchyné (Backkuche), pticemz mensi zapadni mist-
nustka lichobéznikového plidorysu byla kryta valenou klenbou s osovou orientaci jih—sever,
v severozapadnim rohu prostory byla vlozena dalsi valena klenbic¢ka obracené orientace. Vétsi
dil druhé z dvojice mistnosti kryla opét plackova klenba. Kone¢né v posledni, severozapadni
¢tvrting pristavku byla vestavéna pekafska pec. Diky bokorysu vime, Ze i tento dil budovy
kryla plackova klenba. Svétnice i kuchyné s peci byly pfistupné samostatnymi vchody ze dvora
a propojené vstupem v délici pficce. Pristavek byl patrovy, pfi¢emz patro bylo jisté délené
prickou v orientaci sever—jih na poloviny. V pfizemi neregistrujeme zadné schudky do patra,
coz naznacuje, ze bylo pristupné patrovym spojovacim krékem, vystavénym pfi jiznim okraji
parcely od dvorniho pruceli domu. Planek zachycuje plackovou klenbu pfizemi tohoto spo-
jovaciho koridoru. Katastralni mapa Opavy z let 1871 a 1899 spojovaci kréek neregistruje,
coz je dano kopirovanim starsi ptedlohy, nezohlednujici tyto drobné zmény stavby.”” Situaéni
plan zemského hlavniho mésta Opavy Eduarda Labitzkého z roku 1876 tuto upravu stavby jiz
zaznamenava.”® Na zakladé informaci zprostiedkovanych indika¢ni skicou a plankem vestavby
pekarské pece usuzujeme, ze rozsifeni dvorni zastavby o zminovanou pavlacovou piistavbu
a ptipadné dalsi upravy piistavku tedy musely probéhnout nékdy v rozmezi let 1836—1859. Po-
kud bychom hledali v pfistavku starsi konstrukce, pak severovychodni ¢tvrtina dvorni budovy
poukazuje na slozitéjsi vyvoj.

Co se podoby samotného domu tyce, z prvni ¢tvrtiny 19. stoleti pochazi dalsi slovni popis
domu, jenz v obytné budové (tedy domu bez ptistavku) zaznamenava pét obyvatelnych mist-
nosti a jednu kvalitné zaklenutou piedsin (m¢. 101). Jako obyvané mistnosti byly oznaceny
zadni mistnost (m¢. 104) a dalsi mistnosti v patie. Zapis také stvrzuje existenci klenutého sute-
rénu a schodisté. Zminuje rovnéz bezpecnostni miize na okenicich v zadni mistnosti (m¢. 104)
a zelezné protipozarni dvetfe. O nemnoho mladsi posledni popis objektu z roku 1825 schema-
ticky zaznamenal v ptizemi dvoupatrového domu jednu klenutou mistnost (m¢. 101) a jeden
pokoj (m¢. 104), v patfe po dvou pokojich (prucelni a nadvorni), ke kazdému pak nalezelo po
jedné kuchyni (snad dnesni m¢. 206,210 a 211). Pod domem jsou opét zaznamenany dva veliké
sklepy. Z uvedeného vyplyva, ze do roku 1825 diim neprosel zaddnym zasadnim rozsitenim.

Vnéjsi vzhled domu v této dobé zachycuje veduta mésta Georga Fritsche, hlasici se do roku
1829.7 Dvoupodlazni dum stéle kryla sedlova stiecha s hiebenem kolmym k priceli, které bylo
uzavieno horizontalni atikou. Pricelni fasadu traktovala trojice okennich os. V parteru byla
prolomena dvojice vstupl. Je otdzkou, nakolik vyobrazeni odrazi skutecnou podobu objektu.
Je mozné predpokladat, ze v roce 1829 byl dum jesté patrovy.* Jisté stavebni tpravy indikuje

76 ZAO, Stabilni katastr, indika¢ni skica, inv. ¢. 237, sl. 233, kart. 51.

77 Tamtéz, sbirka katastralnich map, katastralni mapa Opavy 1871, inv. €. 642, 645.
78 SOKkA Opava, AMO, inv. ¢. 1926.

79 J.KALUS — K. MULLER - R. ZACEK, Stard Opava, s. 71.

80 V sekundarnich pramenech a literatufe je jako datum nastavby 2. patra uvadeén rok 1890 ¢i 1891, odkaz na zdroj
ale vzdy chybi. Planova dokumentace Hruschkovy prestavby se dotyka patrové nastavby nadvorni ¢asti domu,
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skokové navySeni ceny nemovitosti v rozmezi let 1836—1840. Hodnota stavby se v tomto krat-
kém casovém useku zvysila témér o tietinu. Zhodnoceni vSak spojujeme spise se stavebnimi
upravami interiéru a dvorni zastavby (viz niZe prvni faze uprav v 19. stoleti). Z doby navy-
Seni pruceli domu pak pochazi ptivodni fasada, ktera je dokumentovana jak fotograficky, tak
Castecné téz plany z roku 1965.

Fotografie pofizena v rozmezi let 1911-1912 zachycuje parter, prvni a dil druhého patra.®!
Ttiosy parter byl prolomen okennim a dvéma dvetnimi otvory, shodné s dnesnim rozvrzenim.
Fasada parteru byla ¢lenéna pribéznou pasovou rustikou. Dekorativni profil $palet segmentove
zakoncenych otvort sestaval z dvojice vétSich oblountl, dvojice vyzlabkll a jednoho mensiho
sttedového oblounu. V pasu bosaze, bézicim nad dveinimi a okennimi otvory, byly v omit-
ce naznaceny klenaky. Pod oknem se nachazelo ¢tvercové sklepni okénko, zajisténé zeleznou
miizi.

Nad stfedovym vstupem do prodejny byl stejné jako na plose fasady umistén firemni poutac
pekaftstvi, zachycujici jméno provozovatele Adolfa Wankeho.®? Diky pohlednici z roku 1898
zname vzhled fasady v urovni vyssich pater domu.*® Trojosy rozvrh okennich os navazoval na
¢lenéni parteru a pudni nadezdivky poplatné historizujicimu stavitelstvi pokrocilého 19. vé-
ku.® Presnéjsi datace nadstavby pricelni ¢asti 2. patra prozatim zGstava nejasna. Na zakladé
planové dokumentace a ikonografie ji miizeme zafadit pouze ramcové do rozmezi let 1829
a 1896. Na zaklad¢ stylové podoby prucelni fasady, zafaditelné snad jako eklekticky pozdni
historismus, v duchu tcelového stavitelstvi kombinujici vzornikové novobarokni, novoklasi-
cistni a novorenesancni prvky, klademe vznik fasady do posledni tretiny 19. stoleti. Diim v sou-
vislosti s nastavbou patra obdrzel krov moderni konstrukce s hiebenem soubéznym s pricelim
a byl nov¢ zastiesen.

Stavebni upravy se dotkly také interiéru. Tyto modifikace je tfeba chapat v kontextu zmé-
ny funkce méstanského domu, ktery zacal vice slouzit ndjemnimu bydleni. Majitel byl ¢asto
pouze vlastnikem nemovitosti a bytové ¢i hospodaiské prostory vétsinou jen pronajimal. Inte-
riérové rekonstrukéni prace mizeme rozdélit do dvou fazi. V prvni fazi byla ptivodné celistva
spodni sin pfepazena prickou vymezujici obchod ptistupny ptimo z ulice a chodbu s vlastnim
vchodem, ze které se vstupovalo na schodisté do patra ¢i prochazelo dale na dvur. Predpokla-
dame, Ze vstup na severni ose vznikl rozsifenim ptivodniho renesan¢niho okna. S timto zasa-
hem souviselo rovnéz zaslepeni severniho okénka v suterénu. Do téZe etapy fadime i vystavbu
pricky oddelujici zadni mistnost (m¢. 104) a protahly prichod (mé. 106), ktery byl zaklenut
stlacenou segmentovou klenbickou, jez lehce klesala vychodnim smérem ke stfedu dispozi-
ce. Pravé tehdy bylo zruseno ptivodni renesanéni schodisté. Nova komunikacni osa prolomila

nikoliv praceli. Pfi reSersich relevantnich archivnich fondu se dalsi plany ¢i jiné zpravy o zvySeni domu nepodatilo
dohledat.

81 NPU, UOP Ostrava — detafované pracovi§té Opava, sbirka piiloh domu na Ostrozné 8 v Opavé, Gernobila
xerokopie historické pohlednice.

82 Diky zapisu v pozemkové knize vime, ze Adolf Wanke byl vlastnikem domu od roku 1912. Domovni adresaf
z roku 1911 nas vSak poucuje, ze Adolf Wanke zde jiz pted timto datem provozoval pekafstvi.

83 Slezské zemské muzeum, fotopracoviste, inv. ¢. FP10128/2.

84 Plastické Sambrany oken v pfizemi dosedaly na profilované podokenni fimsy. Na Sambrany dosedaly ploché
suprafenestry, nesouci nadokenni fimsy o profilu trojitého, smérem vzhtiru se proporéné zvétSujiciho odstupnéni.
Profilovanou Sambranou a podokenni fimsou byla zdobena téz okna ve druhém patfe, na stiedové ose nad okny
byly vyvedeny plastické klenaky. Podokenni fimsy dosedaly na plasticky dekorativni prvek, stylizujici pohled
z profilu na postranni konzolky nesouci preklad. Zdobnymi Sambranami byla opatfena také okénka podkrovi. Pod
profilovanou korunni fimsou bézel v celé Sifce fasady zubotfez. Povrch fasady kryla hrubé strukturovana omitka.
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barokni valenou klenbu nynéjsi suterénni schodistové mistnosti (m¢. 002). Rameno nového
schodisté do suterénu bylo vlozeno pod pivodni schodisté stoupajici do patra. Schodisté bylo
zaklenuto ctvrtkruhovou klenbou, ktera nezatézovala dozdivku dosedajici na piivodni klenebni
kapi suterénni prostory. Diky novému schodisti mohli obyvatelé byt vyuzivat suterén, aniz by
vstupovali do provozni ¢asti objektu. Tehdy byly také prorazeny svétliky, vyzdény casti déli-
cich pricek v patrech a vystavéno schodisté na pudu.

Druhou vyznamnou etapou je piestavba stavitele Josefa Hruschky ze zavéru 19. stoleti.
Tehdy byla srovnana vyskova uroven pater domu, pricemz byla snesena renesan¢ni valena
klenba pted nastupem na schodisté do sklepa a klasicistni segmentova klenbicka prichodu na
dvir. Zvysena prostora byla zaklenuta dochovanou stajovou klenbou. V souvislosti se zvy-
Sovanim urovné podlahy pfi schodistové hale (m¢. 201) byla snesena valena klenba s vyse-
&i. Upravy se tykaly také dal§ich prostor v patie. Tehdy byl vystup schodiité z patra opatfen
zdobngjsim litinovym zabradlim, dochovanym dodnes. Nadvorni ¢ast domu pied dostavbou
byla zakonéena jakymsi zvySenym podkrovim, kde byla vestavéna ptidni komora, v pramenech
zvana Dachbodenzimmer. Ptistupna byla po klesajicich schidcich pfilozenych k severnimu
svétliku z dnesni schodistové haly. Drobnych uprav se dockal i dvorni ptistavek. Pod pavla-
¢i byla situovana dvojice klozetl. V pfizemi prfistavku, dispozi¢né nezménéném a stavebné
neupravovaném, jiz pekaiskou pec nenachazime. Mistnosti jsou oznaceny jako sklad mouky
(Mehlmag.(azin)) a pomocna piipravna (Gehilfen Kammer). Rozmérna pekatska pec byla situ-
ovana piimo v domé¢. Zabirala téméf tfetinu sou¢asné mistnosti (m¢. 104).% Sumarizujeme-li
vyse uvedené, v 19. stoleti byl dim navySen o dalsi patro a opatfen pultovou stiechou obrace-
né orientace. Zmeény doznala také dispozice interiéru, schodisté, rozsifila se dvorni pfistavba
a prestavéna byla prucelni fasada.

Stavitelstvi 20. stoleti reprezentuji predevsim utilitdrni Gipravy, z nichz alespon nékteré je
tieba oznacit za ptimo degradujici.’® Mame na mysli zejména ptestavbu z 60. let, kdy kromé
nelogické a zbytecné zmény rozvrhu okennich os byly z fasady v rozmezi pater odstranény
i veSkeré dekorativni detaily. Koncem 50. let byl postupné likvidovan dvorni pfistavek. Stavba
byla nejprve snizena o patro a piekryta provizorni nizkou pultovou stiechou. Dva roky po ko-
laudaci bylo strzeno i toto ,,provizorium* a spolu s nim téz koridor patrovych pavlaci. Do roku
1965 byla dokoncena planyrka dvornich staveb, vybourana pekaiska pec, posunuta ¢ast piicek
v interiéru domu a zvySena nékdejsi ptidni nadezdivka dvorniho praceli.’” Pti rekonstrukei
v roce 1965 byla pfestavéna okna v prvnim patfe nadvorni fasady, jejichz rozvrh byl sjednocen
s okennimi otvory ve vys$§im podlazi. Generalni opravu domu nelze hodnotit jinak nez jako de-
vastacni. Vyraz domu natrvalo utrpél disproporénim, pro historickou stavbu zcela nevhodnym
rozvrzenim okennich otvord. Mimo to, ze realizace devalvovala stavbu samotnou, znehodno-
tila také celkovy urbanisticky kontext — fasady sousednich objekt byly rovnéz tfiosé. Pojeti

85 S ohledem na kontinuitu tradice je jisté pot&sujici, ze na prahu 3. desetileti 21. stoleti je v domé opét provozovano
pekafstvi.

86 Naopak esteticky a funkéné je dodnes uspokojiva Giprava vstupniho parteru domu omitkou z pemrlovaného teraca,
k niz bohuzel nedisponujeme planovou dokumentaci. Na zakladé analogii miizeme navrhnout jeji vroceni do
rozmezi 30. — 40. let 20. stoleti. Technicky a materialové podobna uprava vstupt je napiiklad dodnes dochovana
u dvojice ¢inzovnich domi na Rooseveltové ulici, projektovanych koncem 30. let minulého stoleti architektem
Erichem Geldnerem pro Eugenii Hauke, viz Pavel SOPAK, Erich Geldner — domy pro Opavu, CSZM-B 50/1,
2001, s. 86-87.

87 Karel MULLER — Pavel SOPAK, Opava. Zmizeld Morava a Slezsko, Praha — Litomys1 2010, nestrankovana &st,
obr. ¢. 21 a 25.
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Zdivo a konstrukce rané renesanéni
Zdivo a konstrukce pozdné renesanéni

Zdivo a konstrukce barokni

Zdivo a konstrukce klasicistni
(resp.stavebni Gpravy 2. pol. 19. stoleti)

Zdivo a konstrukce konce 19. stoleti
(Hruschkova rekonstrukce)

Novodobé utilitarni zasahy

JRannn

Obr. 7: Pidorysné skici suterénu a piizemi s barevnym vyhodnocenim
stavebniho vyvoje, 2020.
Kresba Ondrej Hanicak a David Pracny.
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Zdivo a konstrukce klasicistni
(resp.stavebni Upravy 2. pol. 19. stoleti)

Zdivo a konstrukce konce 19. stoleti
(Hruschkova rekonstrukce)

Novodobé utilitarni zasahy

Obr. 8: Pitdorysné skici prvniho a druhého patra domu ¢p. 210 v Opavé
s barevnym vyhodnocenim stavebniho vyvoje, 2020.
Kresba Ondrej Hanicak a David Pracny.
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ptestavby bylo ryze utilitarni, bez jakychkoliv architektonickych ambici.®® Pocatek 21. stoleti
se nesl v duchu sanacnich praci, bylo zbudovano nové schodisté do sklepa a predevsim dosta-
véno ¢tvrté patro, dofeSena pudni vestavba a nové zastieSeni.®

Shrnuti a zavér

Nejpozdéji ve druhé poloving 16. stoleti byl na sttedoveké parcele zbudovan zdény a podskle-
peny dim, jenz se dockal v zavéru téhoz ¢i na pocatku pfistiho veéku zasadniho rozsiteni. Prave
touto stavebni upravou byla definovana jeho dispozice a plosny rozsah, ktery byl zachovan
i v nasledujicich staletich. Tehdy byla také zbudovana klenba spodni siné, jez se charakterem
konstrukce a stukové vyzdoby hlasila k dekorativnim schématiim rozsifenym nejen v Opave,
ale i v $irSim regionu zvlaste v posledni tfetin€ 16. a na pocatku 17. stoleti. Jiz béhem 18. stoleti
byla v domé provozovana pekarna. V této tradici pokracovali dalsi majitelé objektu od polo-
viny 19. az do pocatku druhé pule 20. stoleti. Vyuziti objektu odpovidal jak charakter dvorni
zastavby, tak i vybaveni samotného domu, ktery byl od rekonstrukce v zavéru 19. stoleti podle
projektu mistniho stavitele Josefa Hruschky opatien dostate¢né dimenzovanou pekatskou peci.
Druha polovina 20. stoleti s sebou pfinesla promény domu, které z hlediska dochovanych pa-
matkovych hodnot nelze oznadit jinak nez jako degradacni. Zboten byl cenny dvorni piistavek
s pavlacemi, jehoz jadro bylo vystavéno nejpozdéji v baroknim obdobi. K historické podstaté
stavby byla také zcela bezohledna tiprava rozvrhu okennich os fasady pater hlavniho pruceli
domu. Na prahu 21. stoleti byla stavba zvysena o tieti podlazi a nové zastieSena.

Zavéry studie oteviraji pro pristi badani zejména moznost komparace zjisténi s dalSimi ob-
jekty ve mésté, predevsim se stavbami movitych kupcl, dochovanych v lukrativnéjsich ¢as-
tech méstského jadra. Vedle desifrovani stavebnéhistorického vyvoje jednoho z opavskych
mestanskych domut studie prezentovala i novou faktografii obohacujici znalost Zivotnich
strategii opavské méstské society predmoderniho obdobi. Véfime, ze také tyto dil¢i poznatky
doplni mozaiku poznani jak méstské stavebni kultury, tak spole¢nosti, jez byla jejim tvircem.

88 Charakterizovani téchto tprav jako dokladu vyvoje, jenz byl ,,oviivnény architekturou socialistického realismu‘
pii nejlepsi viili nelze chapat jinak nez jako klisé ¢i nepochopeni uzitého pojmu, viz NPU, UOP Ostrava — detago-
vané pracovisté Opava, odborné vyjadieni ve véci provedeni vymény okennich vyplni v domé na Ostrozné ulici
¢. 8, 20.2.2006, ¢. j. 718/2006/i. Béhem uprav omitek z roku 1968 patrné doslo také k otlu¢eni cenné renesanéni
Stukové dekorace spodni singé.

89 Navyseni uzitné a komeréné vyuzitelné plochy v ptipadé pamatkové chranéného objektu je na tkor autenticity
pamatky akceptovatelné jen stézi. Vzhledem k dramatické proméné podoby sousednich objektu, které jiz davno
porusily Groven vyskové hladiny zastavby a podobu fasad, je nastavba Ctvrtého patra a piivodni vestavby alespon
pochopitelna.
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Contribution to Recognition of Construction Development and History of the Town House no. 210 in Ostrozna
Street no. 8 in Opava

Summary

The study deals with the interpretation of the construction development of one of the oldest burgher buildings
in the historical centre of Opava. The house selected represents a type of brewing craft house, built on one of the most
significant city paths — Ostrozna street. The place on which the house stands is of medieval origin. However, the oldest
building constructions preserved date back to the beginning of the early modern period. During the Renaissance period,
the building underwent two construction stages and the second one affected the appearance of the building for almost
three hundred years. There was a bakery already in the 18th century, which was in operation also from the half of
the 19th century until the second half of the 20th century. The purpose of the building is reflected in the nature of the
yard building development as well as in the equipment of the house itself. At the end of the 19th century, the house
was equipped with a sufficiently dimensioned baking oven according to a project by local architect Josef Hruska.
The second half of the 20th century brought several changes to the house construction, which, in terms of monument
values preservation, can be described only as degrading. For example, a valuable courtyard annex with an arcaded pas-
sageway was demolished. Its core was built at least in the Baroque period. The layout adjustment of the window axes
on the facade of the floors on the main side of the house was absolutely ruthless to the historical essence of the building.
The third floor and a new roof were added at the beginning of the 21st century. The results of the study consider and
broaden the knowledge of previously implemented construction-historical surveys. Apart from decoding the complex
construction-historical development of one of the municipal houses in Opava, the study also presents new factographic
information, which helps to a better understanding of the urban society of the pre-modern period.

PhDr. Ondfej Hani¢ak

Slezské zemské muzeum
hanicak(@szm.cz
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Robert Srek

STAVEBNI ROZVOJ KARLOVY STUDANKY
VE DRUHE POLOVINE 19. A NA POCATKU 20. STOLETI
CAst II.

Abstract

The study deals with the architectural and urban development of the spa complex in Karlova Studanka

in the second half of the 19th century and at the beginning of the 20th century. Based on a detailed survey

of archival sources stored in the Land Archive in Opava, it looks at the process of transformation of this spa

in a broader scope; it does not only notice the architects themselves and the stylistic changes in the buildings, but
it also examines the role of the individual components of the administrative apparatus of the Order of the Teutonic
Knights. There are two basic periods in the development of Karlova Studdnka: 1) from the 1850s to the 1880s; 2)
from the 1890s until 1918. The study is published as a serial comprising three parts.

Keywords: Karlova Studdanka, spa, spa architecture, Order of the Teutonic Knights, Igndc Wiesinger,
Franz Kachler, Franz Meifiner

V sedmdesatych a osmdesatych letech 19. stoleti Rad némeckych rytitii koneéné piikroéil
k navySovani kapacity v Karlové Studance, majoritn¢ formou nastaveb pater (u Spravniho,
Vézového a Panského domu), sporadictéji formou novostaveb (Terasovy domek, vila Hubert).
Pravé u téchto vzpomenutych domti Wiesinger citoval z vokabulare Svycarského stylu. Nejpo-
uzivanéjsim materialem bylo stale dfevo, pofiditelné snadno a s nizkymi vylohami, zaroven ale
nachylné vici pozaru.'

Prvni prosel rekonstrukci a navysenim o jedno patro Spravni diim, a to v letech 1874—-1876.
Dne 9. zaii 1874 tesati zacali s demontazi krovu, 14. zafi na stavbu dosli zednici. Zakratko se
mnozily zpravy o nevalném stavu konstrukci (pficek, rakosovych palacht, tramovych stro-
ph) a vyplni (dveti a oken), jez mély to nejlepsi davno za sebou. V listopadu bylo nové patro
dokonéeno a budova schovana pod stfechou se zabednénym Stitem; tesafi vyfezali a pfipev-
nili ozdoby az do vySe prvniho patra.?> V prvni poloviné roku 1875 postupovala oprava dale.
Tesarsky mistr Briickner z Vrbna plnil své zavazky uz v lednu, velka cast dalsSich tesatrskych
a zednickych praci ale kvtli chladnu ¢ekala az do dubna. Tyto ukoly — na podlahach, vnitinich
a vn¢jSich omitkach, pfi vsazeni schodiste, instalaci balkonii — byly velkou mérou dokonéeny
pred sezonou. Dne 21. ¢ervna obsadili hosté dvé mistnosti, poté se objednavky jen hrnuly.

1 Nevyhod spjatych s pouzivanim dfeva si byla lazenska sprava védoma. Naptiklad 14. srpna 1876 propukl pozar
ve Vézovém domé, ktery se nastésti podafilo zajistit v zarodku. Nicméné stiikacky, které mély hasit ohenl na
stieSe, se pii tom ukazaly jako nedostacujici, ponévadz sotva dostiikly na stie$ni Sindel. Viz Troppauer Zeitung,
Nr. 186, 16. 8. 1876, s. 3. — Kvuli usetfeni prostoru a odleh¢eni byly v domech uzsi ,,ruské kominy* (blize k tomu
Karl-Ludwig Diehl, Uber das Aufkommen der engen Schornsteine in der Biedermeierzeit: der russische Kamin
und Andeutungen zu seiner Geschichte, https://groups.google.com/forum/#!topic/de.sci.ing.misc/3pxI4fKkKUQ,
[citovano ke dni 18. 10. 2019]), o nichz se védélo, ze se snadnéji stanou pficinou ohné. — Zemsky archiv v Opa-
vé& (dale ZAO), fond Rad némeckych rytiti. Ustredni sprava velmistrovskych statkii na Moravé a ve Slezsku.
I1. Administrace fadovych statki (1727) 1853-1946 s dodatky k 1. dilu inventate Mistodrzitelstvi RNR (1556)
1657—1822 (dale RNR), kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za prosinec 1882, nedat. — Roku 1887
lazenska sprava upozoriiovala na obezietnost pfed pozarem, a to také u mobiliare. Zatim se dodrzovala pomocna
opatieni (pfisny dohled ve vSeobecné kuchyni, no¢ni hlidani a udrzba pozarni stiikacky), zadouci bylo zavést do
domii tekouci vodu. ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. &. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za unor 1887, nedat.

2 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, m&si¢ni hlageni za srpen 1874, nedat.; mésicni hlaseni za zafi
1874, nedat.; mési¢ni hlaSeni za fijen 1874, nedat.; mesi¢ni hlaseni za listopad 1874, nedat.

56

Pronajmuti ptibyvsich deviti pokoji se hned odrazilo v pfijmech lazni, bezpochyby i pfesto,
ze pokoje nebyly hotové. Stavba totiz pokracovala na podzim a znovu na jafe roku 1876, kdy
zednici orakosovali zdi, zaomitali je a natfeli. Dle zavérecné kalkulace zaplatil za piestavbu
Rad némeckych rytitt rekordné vysokou sumu 11 965 zlatych 46 krejcart.’ Svycarskym se styl
praceli Spravniho domu zcela nazvat neda. Wiesinger zamyslel vernakularni povahu stavby
spiSe potladit [obr. 1]. Fasadu v ptizemi navrhoval provést imitaci kvadiikové bosaze, patra
chteél opatfit svétle okrovou omitkou, plosné roz¢lenit lizénovym ramcem a jejich okna ozvlast-
nit Sambranami, coz upomina na pozdné barokni architekturu konce 18. stoleti. K tomu pfipojil
oblouckové vlysy pod §tity. Za svycarské lze povazovat pouze ornamenty lomenic a balkono-
vych partii. Celkové feseni tedy vyzniva ponckud rozpacité, ve skutec¢nosti neni tolik napadné,
protoze se od omitani upustilo a v tmavém dfevé se nuance v pojednani dekoru ztraci.

U Vézového domu byla adaptace provedena v letech 1879-1881. Na podzim 1879 pocasi
femeslniktim pfalo. Na konci fijna bylo vyzdvizeno druhé patro, na ném osazen krov, stiecha
pokryta Sindelem a zabednény $tity, prace ustaly 15. listopadu. V roce 1880 zde byli tesafi
zaméstnani na podlahach, stropech, schodisti, oknech, zvnéjsku na obloZeni, lizénach a tfech
balkonech, zednici omitali a zdili kominy. Pokoje ve druhém patie se hostim piedaly v Cer-
venci. Po sezon€ a v prvni poloviné roku 1881 zednici dodé¢lavali druhé podlazi. Vse vyucto-
vano na 6 408 zlatych 70 krejcart.* Roubena struktura nového patra byla v souladu s mistnimi
zvyklostmi, zakryti zhlavi tramt zarucovalo dle Wiesingera jejich odolnost, presahujici stfecha
s predsazenymi $tity s vyfezavanym prolamovanym vrchem a balkony odpovidaly Svycarské-
mu stylu.’

Tteti v pofadi mél nové patro obdrzet Pansky diim. Podle Ignace Wiesingera se jednalo o ris-
kantni podnik. Budovu shledal extrémné zchatralou a doporucoval, aby ,, byla posouzena ne-
stranné stavebnim uradem pro pripad, kdyby se prihodilo nestésti . Zdéné a dievéné konstruk-
ce doslouzily — spodni tramy byly shnilé, Stitové zdi v patfe vychylené, kominy zasluhovaly
znovu vystavét. V srpnu 1882 lazeniska sprava nechala vyklidit padu a vyckavala na povoleni,
aby sméla demontovat krov s bridlicovou stfechou. Prace se rozbéhly v poloving zaii za pii-
tomnosti patnacti tesaiti véetné mistra a polira, k ruce byli i Ctyfi nadenici. Na konci roku stal
na novém patie krov, sttechu pokryval lehky Sindel, jeji Stity byly zabednény. Od biezna 1883
probihaly se schvalenim tesafského mistra Briicknera tesafské prace na druhém patfe. Dne

3 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za leden 1875, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za tinor 1875,
nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1875, nedat.; mési¢ni hlaSeni za Cerven
1875, nedat.; m&si¢ni hlaSeni za zati 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen 1875, nedat.; mésicni hlaseni za listopad
1875, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za duben 1876, nedat.; mési¢ni hlaSeni za kvéten 1876, nedat.; mési¢ni hlaeni za
unor 1877, nedat.

4 Predehrou k rekonstrukei a nastavbé mohla byt i oprava hodin na vézi. Lazenska sprava v roce 1877 konstatovala,
ze jsou po Sedesati letech sluzeb nefunkéni. Po priizkumu Sindelové stfechy Vézového domu a jeho vizky — obou
Lkrajné zchatralych® — orodovala za novou véz nebo za novy fronton na Hostinském domé, kde by hodiny mohly
byt umistény, chranény pted boufi a zimnim necasem. V roce 1878 ale zfejmé probéhla pouze zakladni udrzba
hodin na v&zi. ZAO, fond RNR, kart. 204 a 205, inv. & 1987, sign. 21, mésiéni hlaSeni za listopad 1877, nedat.;
mésicni hlaseni za kvéten 1878, nedat.; mesi¢ni hlaseni za zati 1879, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen 1879, nedat.;
mésicni hlaseni za listopad 1879, nedat.; mesi¢ni hlaSeni za Gnor 1880, nedat.; mési¢ni hlaseni za biezen 1880,
nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1880, nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1880, nedat.; mési¢ni hlaSeni za Cerven
1880, nedat.; mési¢ni hlaseni za zaii 1880, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen 1880, nedat.; mési¢ni hlaSeni za biezen
1881, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1881, nedat.; mési¢ni hlaSeni za kvéten 1881, nedat.; mési¢ni hlaseni za
unor 1882, nedat.

5 Existuje i vypravngjsi Wiesingertv navrh na rekonstrukci Vézového domu. Viz Libuse DEDKOVA, Igndic Wie-
singer, poznamky k jeho c¢innosti predevsim na Bruntdlsku a Opavsku, in: Sbornik narodniho pamatkového tstavu
v Ostraveé 2004, s. 105-115, zde s. 106.
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Obr. 1: Igndc Wiesinger, ndavrh rekonstrukce Spravniho domu — priceli, 1874.
ZAO, fond RNR, inv. & 6306.

3. dubna dorazilo z Bouzova Sest zednikd s polirem Sperlichem. Pracovalo se jak v interiéru
budovy, tak venku, kde se stavély balkony a pfipeviiovaly lizény v patfe. V Cervnu se dim
provizorné odevzdal hostim. Po sezon€ zednici ve druhém patie orakosovali a omitali pokoje,
tesafi na piidé dokoncovali sklad pro matrace a postele. V prvni poloving roku 1884 bylo devét
ubytovacich mistnosti druhého patra finalizovano vymalovanim a natéry oken. Vydaje dosa-
hovaly &astky 6 570 zlatych 79 % krejcard.® Analogicky jako u Vézového domu, i zde vyrostlo
roubené patro, exponovana zhlavi vnitfnich trama vSech podlazi byla uschovana pod lizény, ve
vrcholu predsazenych $titli se objevilo Sikmo kladené mftizovi.

Stavba Terasového domku (zprvu zvaného Sklepni domek) byla zahdjena v roce 1872, kdy
tesafi nad zdénym piizemim vzornou rychlosti vybudovali patro a zastiesili jej. AvSak nakonec
se protahla do roku 1874. V masivnim ptizemi byla jedna mistnost, nad ni dalsi dvé.” Roubené

6 ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. &. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za srpen 1882, nedat.; mési¢ni hlaseni za zafi
1882, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen 1882, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1882, nedat.; mési¢ni hlaseni za
unor 1883, nedat.; mési¢ni hlaseni za biezen 1883, nedat.; mési¢ni hlaSeni za duben 1883, nedat.; mési¢ni hlaseni
za kvéten 1883, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za Cerven 1883, nedat.; mési¢ni hlaSeni za srpen 1883, nedat.; mési¢ni
hlageni za zari 1883, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen 1883, nedat.; mési¢ni hlaseni za unor 1884, nedat.; mési¢ni
hlaSeni za duben 1884, 30. 4. 1884.; m&si¢ni hlageni za unor 1885, nedat. — L. DEDKOVA, Igndc Wiesinger,
s. 113.

7  Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaSeni za zafi 1872, nedat.; mésicni hlaseni za fijen 1872, nedat.;
mésiéni hlaseni za listopad 1872, nedat.; mési¢ni hlaSeni za biezen 1873, nedat.; mésic¢ni hlaseni za duben 1873,
nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za Cerven 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben
1874, nedat. — Tamtéz, kart. 735, inv. ¢. 2644, Inventarium der Brunnenverwaltung zu Carlsbrunn, mezi lety
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patro neslo znaky Svycarského stylu, pti¢emz krajkovy paskovy obrys Sambrany okna bo¢niho
praceli a dekorativni §tit ze svislych prken vzdalend evokovaly Svycarsky dim.

Vila Hubert vznikla na misté¢ hajovny v Hubertové v letech 1884—1885. Zednici a tesafi do
zimy roku 1884 postavili ob¢ podlazi, nasadili krov a stfechu pokryli §indelem.® Roku 1885 po-
kracovali v pracich predevsim tesafi za dozoru tesaiského mistra Briicknera. Od tinora délali na
podlahach, stropech a schodisti, v bfeznu vytezali ,, vnéjsi ozdoby, jako konzoly, lizény a bal-
konové sloupy “, balkon instalovali v dubnu. Na ¢erven pripadlo venkovni omitani a natéry,
v interiéru malovani. Cena vily se vySplhala na 9 819 zlatych a 7 2/4 krejcarti. Pronajmul si
ji restauratér Hein, ktery tady téZ bydlel.’ Pfizemi bylo svétle omitnuté, patro roubené, zhlavi
tramu, z nichz byly v interiéru sestaveny pticky, zvenku zakryvaly lizény. Nadech §vycarského
stylu propijcily stavbé nejen fezby detailti na Stitech, ale i u vstupniho balkonového portiku,
jenz byl v architektute Karlovy Studanky 2. poloviny 19. stoleti novem.

Kapitolu uzavieme vyctem méné vyznamnych stavebnich aktivit sedmdesatych a osmde-
satych let 19. stoleti. Renovaci proSel v letech 1873—-18741° a 1887'! lazenisky salon, v roce
1875 hudebni pavilonek'? a v letech 1882'3 a 1887'* Knizeci diim, adaptaci v roce 1884 staj,
z niz se stalo bydleni pro zaméstnance 1azni."* V roce 1875 byla vystavéna nova vozovna.'s
V letech 1887-1888 byl postaven u Terasového domku na misté Rajské zahrady novy sklenik.!”

1877-1880.

8  Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za srpen 1884, nedat.; mésicni hlaSeni za zati 1884, nedat.;
mésicni hlaseni za fijen 1884, nedat.; mésicni hlaseni za listopad 1884, nedat. Viz L. DEDKOVA, Ignac Wiesin-
ger,s. 113.

9 ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. &. 1987, sign. 21, mési¢ni hldSeni za Gnor 1885, nedat.; mési¢ni hlageni za biezen
1885, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1885, nedat.; mési¢ni hlaSeni za kvéten 1885, nedat.; mési¢ni hlaseni za
Cerven 1885, nedat.; mési¢ni hlaseni za tinor 1886, nedat. — Jesté v roce 1886 byl pfistavén sklep na led a vybéh pro
dribez, zfizen vodovod. — Mé&si¢ni hlaseni za fijen 1886, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1886, nedat. V roce
1887 probéehla adaptace kuchyné a vystavba prosklené verandy. Mési¢ni hlaSeni za duben 1887, nedat.; mési¢ni
hlaseni za kvéten 1887, nedat.; Richard Schmid administraci v Opavé, 28. 2. 1887.

10 ZAO, fond RNR, Kart. 204, inv. & 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za zati 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen
1873, nedat.; mé&si¢ni hlaSeni za duben 1874, nedat.; mé&si¢ni hlaSeni za kvéten 1874, nedat.

11 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za cerven 1887, nedat. — Lazenska sprava v tomto roce
vybidla k ivaze o renovaci salonu a o jeho osviceni, aby se z néj stalo oblibené dostavenicko tane¢nich véneckil
a setkavani hostl. Tfebaze se jiz toho roku dockal ¢tyf novych souprav piirodniho nabytku, sedaciho mobiliare
bylo stale poskrovnu. Svicky byly drahé a se slabym osvitem, lepsi by byly petrolejové lampy. Lustr se hodil
drevény ¢i z jeleniho parozi (dodnes v salonu takovy je), ne kovovy. Vénecky poradané doposavad v jidelné Hos-
tinského domu ustaly, ponévadz rusily hosty tohoto podniku.

12 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, m&siéni hlaseni za kvéten 1875, nedat.

13 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za bfezen 1882, nedat.; mésicni hlaSeni za duben 1882,
nedat.; m¢si¢ni hlaseni za kvéten 1882, nedat.

14 Tamtéz, kart. 205, inv. €. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaSeni za Cerven 1887, nedat. V roce 1887 byl zuslechtén interiér
Knizeciho domu. V prvnim patte bylo osazeno osm zimnich oken, do apartmant dodana ¢tvera bila kamna a ele-
gantni splachovaci toalety, byly fladrovany stény a dvefe toalet v dubu a ofechu.

15 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za Cerven 1884, nedat.; mési¢ni hlaseni za Cervenec 1884,
nedat.

16 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaSeni za Cerven 1875, nedat.; mésiéni hlaseni za zafi 1875,
nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1875, nedat.

17 Stavél se od zafi 1887, pomahal pfi tom i sluzebni persondl. Zemni prace, vystavba kamennych a postrannich
zdi a osazeni krovu netrvaly dlouho, v listopadu stavebni zamecnik Schmack z Opavy instaloval kostru pro okna
a sklai Olbrich dodal zaskleni. Omitky, natéry a drobné prace pockaly na jaro 1888. ZAO, fond RNR, kart. 205,
inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&sicni hlaSeni za srpen 1887, nedat.; mesicni hlaSeni za zaii 1887, nedat.; mésic¢ni hlaseni
za tijen 1887, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za listopad 1887, nedat.
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Architektura slouZici l1azeniskym ucelim

V obdobi Sedesatych az osmdesatych let 19. stoleti ptibylo na portfoliu dosud anoncovanych
1é¢ebnych procedur v Karlové Studance hned nékolik novinek. Roku 1861 byla uvedena v chod
parni lazen,'® v letech 1869-1870 damska a 1872—-1874 panska vodolécba,' od roku 1871 se
vedle klasickych koupeli objevily koupele ze smrkovych vétvicek,” od konce sedmdesatych
let koupele slatinné.?! Jmenované provozy mély spoleéné jedno — skromné potizovaci vydaje.
Parni lazen byla ukryta v kotelné pro ohfivani kyselky, v jejim nizkém a zfejmé nepiili§ poho-
dIném hornim polopatie, spofe osvétleném termalnimi okny a dostupném po prikrém schodisti.
Vodolécbu pacienti absolvovali rozdéleni dle pohlavi ve dvou dievénych boudach umisténych
za Knizecim domem, jez sestavaly vzdy ze dvou oddéleni — z vétsiho, v némz bylo podél stie-
dové chodby rozmisténo Sest kabin na prevlékani a z mensiho, obsahujiciho sprchy a bazén.
Svétlo do nich pfichazelo okny a prosklenymi stiechami.?? Jehli¢naté koupele se podavaly pii-
mo v lazenskych domech, raselinové zprvu téz, roku 1881 se zkuSebné presunuly do kotelny.

Postupovat krok po kroku, s malym vkladem a velkym ocekavanim, piesné tohle se délo
v Karlové Studance. Pfitom kritické a nespokojené hlasy zname, jenze nebyly vyslySeny. Sta-
ry a Novy lazensky dim nevyhovovaly narokim moderni éry, vzdyt mély ,,malé koupelové
komory, neforemné primitivni dievéné vany a uzké chodby, v nichz casto museji lazensti hosté
cekat pul hodiny, bez ochrany vystaveni priivanu“, psal v roce 1869 lékar Ignaz Steinschne-
ider, jemuz se vystavba nové lazenské budovy s pfiméfené rozmérnymi koupelnami, kde se
vejdou vany dvé (jedna pro bahenni koupel, druha k ocisténi), jevila neodkladna.® V Karlové
Studance se ovSem povétSinou investovalo jen do Gdrzby. Roku 1862 prosla revizi kachlova
kamna v koupelnach Starého lazenského domu — z Sesti zastaralych, pamatujicich idajné zalo-
zeni lazni, byla sestavena dvoje funk¢ni, chybéjici étyfi kamna se zakoupila.* Na prelomu let

18 ZAO, fond RNR, kart. 203, inv. &. 1987, sign. 21, dopis Floriana Riedela z 22. 7. 1861, v némz si od parni lzné
sliboval, ze pfitahne vice hostii v chladn&jsich mésicich; mési¢ni hlaseni za srpen 1861, 4. 9. 1861.

19 Prvni vodolécebny dim (pozdéji damsky) byl roku 1869 ptivodné urcen pro obé pohlavi. Jelikoz tato terapie
vzbudila ohlas, muselo se brzy uvazovat o rozsifeni objektu, aby se nadale v disledku naporu pacientti neproplétal
pansky a damsky provoz. Jako feseni lazenska sprava v roce 1871 navrhovala adaptaci sousedni panské kuchyné
na lazné se sprchami a vanami. Nakonec se v letech 1872—1874 konala vystavba nového vodolécebného domu
— panského — s bazénem oblozenym kamenem. V roce 1876 byl v damské sekci také vybudovan vlastni bazén,
ponévadz studena kura byla nejoblibengjsim druhem 1é¢by, dale zde bylo upraveno Sest dosud otevienych kabin na
uzaviené. Roku 1884 se renovovala zniCena Cast panské sekce a dlazdil se tam bazén. ZAO, fond RNR, kart. 204,
inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&sic¢ni hlaseni za duben 1869, 30. 4. 1869; mési¢ni hlaseni za kvéten 1869, 30. 5. 1869;
mésicni hlaseni za Cerven 1869, 1. 7. 1869; mé&sicni hlaseni za unor 1870, 1. 3. 1870 (zde uvedena cena za realizaci
damského ustavu — 1464 zlatych 65 krejcartl); mésicni hlaseni za fijen 1870, nedat.; mési¢ni hlaSeni za listopad
1871, nedat.; mésicni hlaseni za zaii 1872, nedat.; mésicni hlaseni za fijen 1872, nedat.; mési¢ni hlaseni za listo-
pad 1872, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za biezen 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni
za kvéten 1873, nedat.; mé&sicni hlaSeni za Cerven 1873, nedat.; mési¢ni hlaSeni za listopad 1875, nedat.; mési¢ni
hlaseni za kvéten 1876, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1884, 30. 4. 1884; mési¢ni hlaseni za Cerven 1884, nedat.

20 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za listopad 1878, nedat.
21 Tamtéz, kart. 204 a 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mésicni hlaSeni za listopad 1878, nedat.; mésicni hlaseni za listopad
1879, nedat.; mési¢ni hlaSeni za prosinec 1881, nedat.; mésicni hlaSeni za prosinec 1882, nedat.

22 Josef SIEGEL, Karlsbrunn in Osterr.-Schlesien. Seine Mineralquellen und andere Heilpotenzen. In geschicht-
licher, topographischer, physikalisch-chemischer und medicinisch-therapeutischer Beziehung, Troppau 1877,
s. 155; TYZ, Karlsbrunn und seine Mineralquellen in Osterr.-Schlesien, Troppau 1886, s. 66.

23 K Steinschneiderové navrhu se pozitivné vyjadfoval Albert rytif von Schén. Stavbu nového lazenského domu
kvitoval mimo jiné proto, ze by se pak Stary a Novy lazensky dim zcela prestavély k ubytovani. ZAO, fond
RNR, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, zprava doktora Steinschneidera z fijna 1869. — ZAO, fond RNR, kart. 155,
inv. ¢. 1862, Albert rytit von Schon hospodaiskému inspektoru Antonu Kleiberovi, 26. 10. 1869.

24 ZAO, fond RNR, kart. 203, inv. &. 1987, sign. 21, mé&siéni hlageni za duben 1862, 30. 4. 1862.
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1868 a 1869 se do tychz prostor pofidila dalsi dvoje kamna, do Nového lazeniského domu pak
troje kamna.” Od roku 1880 byly v Novém lazeniském domé mramorové vany. Ackoli cenové
naro¢néjsi nez ty dievéné, svou klientelu si nasly, a vedeni lazni projevilo prani, aby se luxus-
nich van, at’ uz z mramoru ¢i z porcelanu, sehnalo vice.?

Minimalni rozvoj terapeutického zazemi brzy vyvolal patfi¢nou odezvu ze strany hostd. Ti
méné podstupovali ozdravné ukony, zejména mineralni koupele. Klesajici zajem o 1écbu byl
pro Karlovu Studanku désivym strasakem od sedmdesatych let 19. stoleti. Konkuroval ji feno-
mén turismu.?’ Lazenska sprava bédovala, ze ,, Karlovu Studdanku vyuziva velmi mnoho rodin
pouze jako misto letniho pobytu** Ze je ,,stale vice a vice navstévovana rekreanty“.* Vinu
pricitala i zbidacelym 1éCebnym domUm. V roce 1886 napsala: ,, Tak jak se diky zvyseni poctu
lazenskych bytu, stejné jako jejich lepsim komfortem docililo lepsiho najmu, stejné tak naléha-
vé nutné ziistava v platnosti ucelnéjsi vytvoreni zelezitych a mineralnich lazni. ©“ Dalsi nepostra-
datelnou investici mély byt pofadné slatinné 1lazn&.*° V roce 1887 v problému vidéla ,, diileZitou
zZivotni otazku pro Karlovu Studanku “ a podala tuto vymluvnou noticku: ,, Ldzernské kabiny jsou
krajné primitivni, privod vody do lazenskych domii zcela neuicelny a spatny, pro zdkladové zdi
téchto budov dokonce nebezpecny, protoze se tyto zakladoveé zdi denné pri vypousteni koupeli
vzdy vice a vice uvolnuji a prosakuje jimi.” Za , nejnaléhavéjsi nutnost* pokladala stavbu
,,nového lazenského domu s obnovenym privodem vody a zarizenim pro koupele. “ Usuzovala,
ze ,,dobre zarizené lazenské kabiny s obnovenym a vylepsenym zahrivanim, zavedeni jiz po
dlouhou dobu zadanych slatinnych lazni se spravné provedenou studenou kirou (...) jisté zvetsi
podil nemocnych “3' Novy lazensky dim byl v Karlové Studance postaven v letech 1891-1893
a budeme se mu vénovat zanedlouho.

Obrat'me se nyni k architektufe spojené s vnitinim uzitim 1écivych vod. Uz od konce 18. sto-
leti byly v lazenskych destinacich u pramenti béznéji zastoupeny dva typy staveb — jednak
pristresky, které vyvéry chranily pied negativnimi vlivy slunec¢niho zafeni, desté ¢i pred znecis-
ténim, jednak podé¢lné haly, jez umoznovaly pacientlim, aby se pii popijeni mineralky nerusené
promenovali i za nepfiznivého pocasi. Jejich podoba podléhala proménujicim se architektonic-
kym trendiim — zhruba do poloviny 19. stoleti setrvavala v mezich klasicismu antikizujici, pak
ji postupné vytlacovalo feseni libujici si v riznych stylovych polohach a aplikujici vyjma dieva
i progresivni kovové konstrukce. V nasich krajich se zminéné architektonické typy etablovaly
predevsim v zapadoceskych laznich, na Morave a ve Slezsku vyrazn€ méné. Pionyrskou stav-
bou v téchto dvou regionech byl pavilon nad pramenem v laznich Ondrasov z pocatku deva-
desatych let 18. stoleti, dalsi priklad pochazi az z doby o néjakych tficet let mladsi — jedna se

25 Tamtéz, kart. 204, inv.

26 Tamtéz, kart. 205, inv.
nedat.

. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za tinor 1869, nedat.

O« O

. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za duben 1880, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1880,

27 Karlova Studanka byla pro turismus v Jesenikach zasadni uz od prvni poloviny 19. stoleti, jak dokazuje Jiti GLO-
NEK, Na Jeseniky! O putovani jesenickymi horami, turistickych bedekrech a mapach do roku 1945, Olomouc
2019, napf. jiz v nazvu kapitoly Karlova Studanka — brana do jesenickych hor, s. 119ad.

28 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. ¢&. 1987, sign. 21, napi. mésicni hlaSeni za srpen 1873, nedat.; mésicni hlaSeni za
listopad 1873, nedat.; mési¢ni hlaSeni za prosinec 1874, nedat.

29 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢
30 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za prosinec 1886, nedat.
¢

31 Tamtéz, kart. 205, inv.
nedat.

. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za prosinec 1884, nedat.

. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za Cervenec 1887, nedat.; mésic¢ni hlaseni za srpen 1887,
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o pavilon Vincentova pramene v Luhacovicich z roku 1826, kde v poloviné 19. stoleti vyrostly
i dvé kolonady, Vincentova a Janova.*

V Karlové Studance stala sloupova hala jiz v roce 1842, a sice u Maxmilianova pramene,
byla vSak pfestavéna na Sloupovy dim?*® a ve druhé poloviné 19. stoleti se na tomto stavu nic
nezménilo. Na absenci kryté prochazkové haly, ,, prvniho pozadavku kazdého lécebného mis-
ta s pitnou kurou“, jiz neuspokojivé zastupoval lazensky salon, si bez efektu sté¢zoval v roce
1869 doktor Steinschneider .**

Poutavéjsi problematiku ptfedstavovala vystavba pristiesktl nad prameny. V Karlové Studan-
ce byl od roku 1842 vztycen sloupovy pavilon nad Maxmilidnovym pramenem, Antonindv
a Karliv pramen zastavaly bezprizorni. V nami sledovaném udobi zaznamenavame vzedmuti
viny zajmu o zfidla 1é¢ivych vod poté, co v roce 1862 vyrazil na povrch pramen, jenz ziskal
prizvisko Vilémuv. Nutno podotknout, ze péce o kvalitu pramenti v Karlové Studance tupl-
n¢ piikladna nebyla, byt se o tomto tématu v Sedesatych letech se zaujetim korespondovalo.
Do debaty se zapojili hlavné pouceni laici — Iékaf a lazensti spravci.

V roce 1862 se za ochranu vyvéra pied znecisténim pfimlouval 1ékat Franz Kubin. Chtél
nad nimi zfidit ,,ucelné pristresky a kolem vysazet kvétiny. Myslence pfitakal 1 vyssi urad,
ktery udelil placet k vytvoteni ,, chramu “ ze dfeva nad Antoninovym a Karlovym pramenem.
Ke stavbé nedoslo.*

Roku 1863 navrhoval lazensky spravce Florian Riedel, aby byl nad nedavno vytrysklym pra-
menem vyzdvizen vzdusny pavilon s plechovou stfechou vynasenou $esti litinovymi sloupy, je-
hoz zhotoveni by dle vlastnich podkladi zadal mistni huti. Mozna pro zvoleny material v ném

32 Rolf BOTHE, Klassizistische Kuranlagen. Zur typologischen Entwicklung einer eigenstindigen Baugattung, in:
R. Bothe (ed), Kurstddte in Deutschland: zur Geschichte einer Baugattung, Berlin 1984, s. 1748, zde s. 30—33;
Ulrich COENEN, Von Aquae bis Baden-Baden. Die Baugeschichte der Stadt und ihr Beitrag zur Entwicklung der
Kurarchitektur, Aachen 2008, s. 332-336; Robert Srek, Karlovy Vary. Architektura v letech 1780—1850, Olomouc
2011, s. 59ad.

33 Anton HEINISCH, Die Brunnen-, Bade- und Schafinolken- Cur-Anstalt zu Karlsbrunn in k. k. Schlesien, Troppau
1845, s. 7-9. Roku 1841 byl blize nespecifikovany ,.architekt z Bruntdalu — pravdépodobné Maxmilian Wilsch
(Pavel Sopak, Klasicistni architektura Opavy let 1780-1850, Opava 2003, s. 52-53) — povéfen tGpravou aredlu
kolem Maxmilianova pramene. Jeho ukolem bylo navrhnout stavby dvojiho druhu: 1) esteticky hodnotnéjsi ,,pri-
Jjemné ozdobeni Maxmilidnova pramene®, sloupovou halu a na ni navazujici promenadu, kde by hosté korzovali
i pii desti; 2) utilitarni prostory, v nichz by se odehravaly procesy souvisejici s plnénim a expedici lahvi s 1é¢ivou
vodou. Na podzim roku 1841 se zapocalo s pracemi, do piistiho 1éta pokrocila cela zalezitost nepatrné: prob&hly
terénni Upravy, byl strzen Bilidarovy dum, kolem Maxmilianova pramene byla vyzdéna kruhova zed’ (na niz pozdgji
stal sloupovy chramek), odtud ve sméru k rybniku byly dokonéeny ,,podzemni ubikace urcené k plnéni lahvi*‘; nad
nimi se vypinala vysoka, ze dvou stran oteviena hala u pramene (,,Brunnenhalle®), z niz smérem k Vézovému
domu vedly dvete do sloupové kolonady (,,Wandelbahn®), sice pod stiechou, avSak rovnéz jesté nedodélané. Kdyz
roku 1842 velmistr pii své navstéveé Karlovy Studanky seznal, kolik pfijelo hostl a jaké jsou komplikace s byd-
lenim, nafidil v laznich upravy, mezi nimi i stavbu Sloupového domu, ktery vzniknul coby rezultat zmén plant
u Maxmilianova pramene: kolonada (,,Wandelbahn*) byla s pouzitim jiz stojicich sloupll pfeménéna na obytnou
budovu s patrem, a aby se dosahlo symetrie, tak ve sméru k Vézovému domu obdrzela ptistavbu podobnou hale
u pramene, s kramky a obytnymi mistnostmi; za své tehdy vzaly schody vedouci z haly k Maxmilianovu prameni,
nahradou za né byl vytvofen pohodIny pfistup ze strany od kostela, k lepsimu osvétleni plnicich ubikaci byla zvét-
Sena okna; hala u pramene (,,Brunnenhalle”) byla zazdéna, opatiena velkymi prosklenymi dvefmi a okny, ¢imz
vznikla bilidrova mistnost.

34 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, zprava doktora Steinschneidera z fijna 1869.

35 Tamtéz, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, dopis Franze Kubina arcivévodovi z 6. 7. 1862; psani lazeniské spravé
v Karlové Studance, psané tamtéz 12. 7. 1862.
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dokonce vidél ,,emblém vhodny pro zelezité prameny “. Riedelliv napad si vyslouzil pfedbézny
souhlas. Ve opét nedopadlo zdarng.*

Iniciativu posléze zpét prevzal Franz Kubin. Podpofen chemickymi rozbory Maxmilianova,
Karlova, Antoninova a nového pramene, jichz se ujal renomovany profesor z Vidné Franz
Schneider, kritizoval dosavadni lhostejnost: ,, Ve svém soucasném stavu jsou prameny vétsinou
bez zastreseni, nebo s velmi nedokonalym zastresenim, a tak Spatné jimany, ze jsou vystaveny
nejen vSem nizkym atmosférickym viiviim a kazdému znecisteni, nybrz také pristupu sladké
vody. “ Plédoval pro vytiibenou napravu tohoto nedostatku: ,, Co se tyce kryti pramenii, bylo
odhaleno, ze krasny obraz pramene, z nehoz chce lazensky host cerpat nejvétsi pozemské bo-
hatstvi, totiz zdravi, na néj pusobi blahodarnym dojmem nejen pri jeho prichodu, ale (...) ze
takovy obraz zustava jeste dlouho poté otisknut v jeho nitru a tane mu zivé na mysli i ve chvili,
kdyz jiz blahoddarné ucinky pramene ve smyslu télesného blaha z jeho paméti davno zmizely.
Je tudiz zarucené, ze prijemny zevnejSek pramene a vkusné okoli zvysuji co nejprizniveji hod-
notu pramene v ocich lazenskych hostii. “ Za idealni surovinu pokladal dievo: ,, Toto zastreseni
muize byt zhotoveno velmi vhodné a s malymi naklady z prirodniho dreva, u kazdého pramene
v néc¢em rozdilne, coz by se muselo nejprve oziejmit drobnou kresbou. Podle minéni profesora
Schneidera ma byt zastreseni vytvoreno tak, aby se uplné zadrzelo svetlo a teplo, a aby pristup
k prameni byl otevieny pouze z jedné strany. Toto by se melo zohlednit predevsim u nového
pramene, protoze se nachazi blizko vozovky, ¢imz je vydan napospas vetsiné skodlivych vlivii.
Kubiniv nazor byl ptijat s tim, Ze ,, musi byt sledovana pro oko prijemnd rozmanitost “, a zadalo
se proto o zaslani navrhii; zaroven bylo stanoveno, Ze se novy pramen bude nazyvat Vilémuv.?’
Stav pramentl zistal pii starém.*®

O zastteSeni pro ,,zdejsi velmi primitivne vybavené prameny *“ lazeniska sprava usilovala zno-
vu roku 1865. U Vilémova a Antoninova pramene mélo byt udélano ,,z pozinkovaného plechu
s jednoduchymi valcovanymi sloupy “, u Karlova pramene ,,ze dreva ve Svycarském stylu*.
Kresebné navrhy predlozil svého ¢asu spravee z Ludvikova Pogatschnig. Ponévadz se mu ale
nyni zdaly naklady za pozinkovany plech u Vilémova pramene vysoké, radil uzit plech oby-
¢ejny, s barevnym natérem a pozlacenim hlavic sloupt a $pice stfechy. Cena by se snizila na
Sedesat zlatych. Kresby byly akceptovany s vyhradami. Vyzadovalo se, aby se u Vilémova
pramene od zlaceni upustilo, nebot’ ,, by se to neshodovalo s okolim . Pavilon nad Karlovym
pramenem mél byt z divodu velkého privanu ,,maly a na jedné strané uzavreny . Ani tyto
aktivity neptinesly kyzené plody.*

Rozplynuly se i snahy vynalozené o par let pozdé€ji. Jimani a zastfeSeni pramend nejdii-
ve uvazlo ,, kvili valecnym udalostem  mezi Rakouskem a Pruskem, v roce 1868 pry stacilo
jen odeslat do Vidn¢ plan a rozpocet k pfedem schvalené stavbé pavilonu Vilémova pramene.
Hmatatelny vysledek se nedostavil .’

36 Tamtéz, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, Florian Riedel fadovému kancléti a dvornimu radovi, 7. 4. 1863; dopis
sprave panstvi v Bruntélu, 18. 4. 1863.

37 Tamtéz, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, Franz Kubin arcivévodovi, pfijato 9. 8. 1863; dopis lazenské sprave
z 11. 8. 1863, psany v Karlové Studance.

38 Franz KUBIN, Der Curort Carlsbrunn und seine Trink-Bade-und Molken-Anstalt im k. k. Antheile Schlesiens,
Freudenthal 1864, s. 40.

39 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. & 1987, sig. 21, piednes lazeiiské spravy v Karlové Studance, 8. 5. 1865; dopis
lazenskeé spravy radovému kancléti (podepsany Richardem Schmidem), 16. 5. 1865; dopis lazeniské sprave, Viden
21.5.1865.

40 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sig. 21, dopis psany Franzem Kubinem fadovému kancléti 28. 4. 1868, v Bruntalu;
dopis lazenské spravé z 3. 5. 1868, ve Vidni.
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Pro sedmdesata a osmdesata 1éta jsou nase védomosti o pramenech utrzkovité. Roku 1877 Vi-
[émiv pramen kryla médéna stiecha na sloupech, nad Karlovym a Antoninovym pramenem se
pristfesky nenachazely. Pred jejich zbudovanim, jez by bylo spojeno s novym jimanim, varo-
vali kviili ohroZeni jakosti vyvéru znalci.*' V rozporu s timto tdajem se zdaji zpravy vztahujici
se k roku 1878, podle nichz 1é¢iva ziidla obdrzela obrubné ze slezského mramoru a pavilon nad
Maxmilianovym pramenem byl nadto vybaven mfizovymi vstupy a vydlazdén einsiedlerskym
vapencem.” V roce 1880 Ignac Wiesinger zhotovil ptivabné kolorované navrhy pavilonkt —
dvou dievénych pro Antoniniv [obr. 2] a Karliiv pramen, jednoho s litinovymi sloupy a mfiz-
kou pro Vilémuv pramen.® Jestli dozral néktery z téchto akvarel v uskuteénéni, to bohuzel
nevime. Ikonografické doklady se zatim nepodafilo dohledat. Podle publikace z roku 1886 uz
ovSem Karliiv a Antonintiv pramen svij piistfesek na sloupech mély.*

Kapitola 2: 90. léta 19. stoleti — rok 1918

Vyrazem nejistoty a poloviatych feseni v Karlové Studance bylo i to, Ze se velmistr Radu
arcivévoda Vilém v osmdesatych letech 19. stoleti rozhodoval mezi dvéma krajnimi moznostmi
jak nalozit se svymi laznémi: bud’ je pronajmout,* nebo razantné zmodernizovat.* Nakonec se
ptiklonil ke druhé varianté a prikroc€il k jejich disledné transformaci ve vlastni rezii.

»Navrh k planu rozsifeni Karlovy Studanky*

O pretvoreni lazenského aredlu — a¢ pouze na papife — se v roce 1887 pokusil nam blize
neznamy pan Wucherer ve spisu Navrh k planu rozsireni Karlovy Studdnky.*’ Jeho tivahy jsou
nesmirné cennym zdrojem informaci, nebot’ popisované slezské lazné naprosto bez skrupuli
a se znacnou erudici konfrontuji s evropskymi standardy.

Podle Wucherera Karlova Studanka nesla ,jak ve svém zarizeni, tak rovnéz ve svych jed-
notlivych stavbach punc nepromyslené slataniny*. Stadilo vzpomenout na ,, podivné vybaveni
obou lazenskych domii a k nim patiici kotelny, obé vozovny postavené bez ucelu a smyslu pri
vstupu do lazenskeho mista, flikované kasino, zvlastni vyzdobu velkého hostince a neprilis pri-
hodnou polohu malého hostince, Struskovy diim, nesmyslnou drevénou boudu zvanou lazensky
salon, zZalostné vodolécebné ustavy a tak dale®. Za nelibou situaci byla odpovédna administrace
v Opavé, protoze s laznémi nakladala jako s nadbyte¢nym piivéskem, bezmyslenkovité a bez
jakéhokoliv uzitku. Béhem poslednich let takto vyhodila sedmdesat tisic zlatych, tedy obnos,
jenz se mohl vyuzit na stavbu hotelu, ktery by se po¢tem pokojti vyrovnal kapacité bezmala
celého zdejsiho letoviska.

41 Viz]. SIEGEL, Karlsbrunn, s. 151-152.

42 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sig. 21, mési¢ni hladeni za kvéten 1878, nedat.; mési¢ni hlageni za Gnor
1879, nedat.

43 Viz L. DEDKOVA, Igndc Wiesinger, s. 112-113.
44 ]. SIEGEL, Karlsbrunn, s. 63.

45 ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. & 1862, arcivévoda Vilém spravé statki do Opavy, ve Vidni 28. 3. 1882,
30. 6. 1882,25.3. 1887.

46 'V roce 1881 psal velmistr Vilém svému dvornimu radovi Antonu Kleiberovi v Opavé, aby dorazil do Vidné
a vzal s sebou viechny plany nezbytné k projednavani budoucnosti Karlovy Studanky. ZAO, fond RNR, kart. 155,
inv. ¢. 1862, arcivévoda Vilém Antonu Kleiberovi, ve Vidni 20. 9. 1881.

47 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, Wucherer, Entwurf zu einem Plane iiber die Vergrosserung von Karlsbrunn,
ve Vidni, listopad 1887 (jen Skoda, ze neni k dispozici onen plan, zminény v nazvu spisu).
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Obr. 2: Igndc Wiesinger, navrh pavilonu Antoninova pramene, 1880.
ZAO, fond RNR, inv. ¢ 6312.

V ¢em spocivalo jadro problému Karlovy Studanky? Nenabizela nic pro ,,lidi z majetného
stredniho stavu “, uvyklé na ,, mestansky komfort “ a predstavujici jinde vétsinu pfichozich. Mo-
vita spolecenska vrstva se sem nevracela, prestoze se pravé v téchto letech letni uprk z mést sta-
val modou. Zamoznou §lechtu a mést'anstvo, které se chtély vyhnout ,, velkoméstskym ruchiim *
a vyhledavaly ,,mensi, a ne tak zZiva lazenska mista®, Karlova Studanka nelakala. Schazela
zde totiz architektonicka vybavenost na tirovni doby — budovy k obyvani, ,, Cursal s citarnami
a hernami, kavarnami a jidelnami jako shromazdisté spolecnosti, radny pohodiny ldazensky
dum s mineralnimi a slatinnymi laznemi a kolonady u nejvice navstévovanych pramenii, aby se
nemusely prerusovat pitné kiry pii nepriznivém pocasi*. Argumenty, jez hlasaly, ze se Radu
némeckych rytifti nevyplati stavét kvili kratkym sezonam, mél Wucherer za liché. Blizké kon-
kurenéni 1azné se stejnymi, ba hor§imi podminkami, jako Gréfenberk ¢i Janské Koupele, byly
v provozu kazdoro¢né priblizné pét mésici.

Pro stavajici bydleni v Karlové Studance by se lichotky hledaly pouze obtizné. S vyjimkou
Knizeciho domu se v§ude nachazely toliko ,, iizké a na sebe nacpané byty * pouzitelné jen ,, pro
malé poméry a méné majetné lazenské hosty . Lazné vSak musi oplyvat pfepychem a vétSimi
prostory pro 1épe situované rodiny, pfi¢emz pii promysleni otazky ubytovani je zapotiebi zo-
hlednit fadu faktorti, naptiklad rozdilné pozadavky zenského a muzského osazenstva, solitéra,
rodin nebo bohacu se sluzebnictvem. Konkrétné zasluhoval vybudovat hotel v pavilonovém
systému, propojeny ve vSech patrech chodbami a pfipadné rozsititelny o dalsi pavilony, dale
osm az deset jednopatrovych vil ve §vycarském stylu s deseti az Sestnacti obytnymi jednotkami
v kazdém objektu. Ubytovaci domy bylo zahodno postavit na kraji lesa. Stavebni material by
sestaval ze snadno dostupnych surovin, dieva, cihel ¢i strusky, zdi se udélaji hrazdéné.
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,»Curhaus® — dle Wucherera typ budovy natolik povédomy, Ze jeho smysl netieba objasiio-
vat® — byl pro Karlovu Studanku bytostné dilezity. Vzdyt na slusnou restauraci ¢i na kavarnu
tu navstévnik nenarazil. Mistni pohostinstvi, jez pfipominala spise krému, necht’ pro pristi casy
zustanou zachovana nanejvyse pro nemajetné osoby. Jak mél ,,Curhaus® vypadat? Nehodil se
pro néj honosny architektonicky sloh, jakym se vyznacoval Baden u Vidné ¢i Karlovy Vary:
., V' nast lesnaté krajiné by se dobre vyjimaly jen lehké, pokud mozno zeleni pokryté stavby,*
pro néz piijde vhod technika hrazdéného zdiva.

Lécebnym centrem Karlovy Studanky se mél stat novy hrazdény lazensky dim s mineralnimi
a slatinnymi koupelemi, poté dfevéna kolonada, ktera pojme dva hlavni prameny, a prodejni
butiky generujici vyssi pfijmy. Kolonadu bylo radno provést ve formé oblouku, aby ziskala
patficnou délku; otevienou na proslunéné strané a naopak chranénou pied chladnymi vétry
ze sméru od Pradédu.

Je nabiledni, ze predestfena Wuchererova vize nadmiru piekracovala finanéni limity Kar-
lovy Studanky. Jakkoliv by Rad némeckych rytift uspofil na dfevu, jehoZ vlastnil na svych
panstvich dostatek, dosahovala sumarni investice astronomickeé cifry, celkem 435 000 zlatych.
Nejvice penéz by pohltila vystavba vil, nasledoval hotel se sto ¢tyficeti mistnostmi, Curhaus
a lazensky dam.

Waucherer jen nahlas vyslovil to, co viselo ve vzduchu. Karlova Studanka byla ptislovecné
zanedbana a neschopna obstat v zaplaveé nabidek jinych lazenskych destinaci. Nepiehlédnu-
telna skutecnost bila do o¢i, coz koneéné ponouklo k &inorodosti i velmistra Radu némeckych
rytifG. Pozornost pfedné musel soustiedit na nejvétsi slabinu lazni — na architekturu uréenou
k 1é¢ebnym uceltim.

Architektura slouZici lazefiskym uceliim

V letech 1891-1893 byl vystavén novy lazensky dim, zdény, trojkiidlovy, k jehoz celni
stran¢ byla ptedstavena ,, architektonicky krasna drevéna stavba, prochazkova hala*. Vyprav-
nosti pred¢il veskerou ostatni zastavbu v Karlové Studance, pravem se o ném hovotilo jako
o ,,velké reprezentativni budové . Vysoké naklady musely byt souc¢asnikiim patrné jiz pii jeho
letmém zhlédnuti, at’ uz se jednalo o exteriéry nebo o interiéry. Dominantni pohledové priceli
beze zbytku pokryval vyfezavany ornament ze dieva. Promenadni hala uvnitf kypéla luxusem,
jeji stény byly pojednany bohatou Stukovou vyzdobou, na zemi lezely koberce, k posezeni
slouzily soupravy sedaciho nabytku potazeného sametem. V ttrobach domu se dale nalézalo
komplexni 1é¢ebné vybaveni: v pravém ktidle dvanact kabin pro Zelezité a jehlicnaté koupele,
elektricka lazen a odpocivarna, v levém kiidle devét kabin pro slatinné koupele, dvé kabiny na
ocistua odpocivarna, ve stiednim kiidle inhalatorium a vodolécba. Eleganci lazeiiského domu

velebily noviny ,,jednim slovem: vse knizeci >

48 ,,Curhaus® — budovy v laznich uréené vyhradné ke spolecenskym uéelim, nikoliv k ubytovani ¢i k 1é¢bé. Podle
moznosti v sobé zahrnoval nejriznéjsi typy mistnosti, od ¢itarny, pies hernu az po divadelni sal. K vykladu poj-
mu a stavebniho typu, k problematickému pouzivani nazvu tohoto typu budov od 17. do 20. stoleti viz Angelika
BAEUMERTH, Kénigsschlofs contra Festtempel. Zur Architektur der Kursaalgebdude von Bad Homburg vor der
Héhe, Marburg 1990, s. 11-18.

49 A'to jesté Wucherer nezapodital cenu za navrhy adaptaci riiznych objektt, u nichz myslel na zménu funkce. Casem
se podle n¢j 1azné mohou rozrist o bydleni pro ufedniky, obchodniky, pekare, fezniky, fiakristy, mlékare a jiné
sluzby.

50 Max RUMPLER, Karlsbrunner Spaziergdnge, Troppauer Zeitung 109/137, 17. 6. 1894, s. 3—4; Franz WIESNER,
Bad Karlsbrunn. Am Fusse des Altvaters in Osterreich-Schlesien. Eisen- und Moorbdider Trinkcur und Kaltwa-
sser-Heilanstalt, Freudenthal 1902, s. 14. — Ve zpravé lazenské spravy, tykajici se poméra v Karlové Studance
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Samotné vystavbeé lazenského domu predchazela pomérné zdlouhava projektova faze, jejiz
pocatky spadaji do roku 1887. Na navrzich pracoval nejdiive architekt Viktor Schwerdtner
(1846-1926) z Plzng,”! brzy jej ale vystiidal architekt Franz Kachler z Vidné (1847-1908),%
ktery se rychle osvédcil a pro Karlovu Studanku vytvotil podklady pro nékolik dalSich sta-
veb.” Vysledna podoba lazeniského domu uzravala pozvolna,** nicméné stézejni udalosti pro-
behly v roce 1891, kdy byla ve Vidni odsouhlasena redukovana verze Kachlerovych navrht
(s vynechanim zadniho ktidla; se zkracenim sttedniho kiidla ve dvofe; bez patra na kotelng).
Vystavba byla svétena stavebnimu mistru Franzi Meifinerovi (1843-1910).% Jeji prubéh lze
rekonstruovat z mésicnich hlaseni lazenské spravy.

a hutich v Ludvikové¢ a Malé Moravce, Julius Frithauf v 1azefiském domé uvadél tyto mistnosti: prochazkova hala,
dve odpocivarny, vodolécba pro pany, vodolécba pro damy, inhalatorium, masazni mistnost, ordinace, 22 koupe-
len. ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. & 2139, sign VIII/2, 7. 3. 1894.

51 Prednosta stavebniho oddéleni c. k. némecké statni primyslové Skoly v Plzni. Autor projektu renovace radnice
ve Stiibie z let 1882-1886 (Véra LASTOVICKOVA, Cizi diim? Architektura ceskych Némcii 1848-1891, Praha
2015, s. 228-229) a projektu neorenesanéniho jihoeského muzea v Ceskych Budgjovicich z let 1898-1903 (Sa-
bina HURTAKOVA HASKOVA, Architektura v Ceskych Budéjovicich 1850—1920, diplomova prace, Jihoteska
univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Filozoficka fakulta, Historicky ustav, Ceské Bud&jovice 2011, s. 75-84). — Pro
Karlovu Studanku Schwerdtner byl ¢inny v letech 1887—-1888. Dne 5. fijna 1887 doporucil velmistr Vilém uhradit
Schwerdtnerovi 400 zlatych za dodani plant k novému lazenskému domu, v piipadé jejich pfijeti k uskutecnéni
poverit Schwerdtnera detailnimi plany. Dne 30. ledna 1888 fesil detaily planovani lazenského domu a shanél
se po Schwerdtnerovych projektech. Dne 6. prosince 1888 informoval o pfijeti Schwerdtnerova generalniho za-
stavovaciho planu. ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. & 1862, arcivévoda Vilém spravé statki v Opavé, ve Vidni
5. 10. 1887, 30. 1. 1888 a 6. 12. 1888. — Podle Schwerdtnerovych pokynti byla zhotovena i slavnostni vyzdoba
Karlovy Studanky v roce 1887, kdyz zde u¢inkoval muzsky pévecky spolek z Vidn€. Die Singerfahrt des Wiener
Mcdnner-Gesang-Vereines nach Schlesien, Méhrisches Tagblatt 8/184, 16. 8. 1887, s. 5.

52 Franz Kachler se v archivnich pramenech vyskytuje od roku 1888. V dubnu roku 1889 velmistr Vilém nechal pro-
platit Schwerdtnerovi 320 zlatych jako odskodné za jeho praci a snahu. ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. &. 1862,
arcivévoda Vilém sprave statkti v Opave, ve Vidni 1. 12. 1888 a 19. 4. 1889.

53 Franz Kachler se prosadil nejen v Karlové Studance, ale i v jinych lokalitach ve Slezsku, totiz v Opavé a v Brun-
talu. Byl usazeny ve Vidni, Slezsku zprostiedkoval kvalitni videnisky pozdni historismus. Z jeho staveb mimo
Karlovu Studanku je zahodno jmenovat hlavné Muzeum cisatfe Frantiska Josefa pro uméni a femesla v Opavé
(ve spolupraci s Johannem Scheiringerem) z let 1893—1895. Ke Kachlerovi viz Pavel SOPAK, Stoleti promény.
Devatenacté stoleti ve stavebni kulture ceského Slezska a Ostravska, Opava 2018, s. 208-210.

54 Zminovan byl v Gfedni korespondenci uz v letech 1887 a 1888. ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. &. 1987, sign. 21,
meésicni hlaseni za prosinec 1887, nedat.; lazenska sprava administraci v Opavé, 11. 2. 1888. — Jeden pudorys
lazeiiského domu byl do Opavy zaslan roku 1889. ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. &. 1862, Moriz Maria Edler
v. Weitenhiller spravé statki v Opavé, ve Vidni 13. 9. 1889.

55 Dne 24. ledna 1891 zaslal Kachler do Opavy k posouzeni plany lazenského domu ve trojim vyhotoveni, pfilohou
k nim stary a novy rozpocet. Dne 6. biezna 1891 byl vyjma schvaleni redukce Kachlerova navrhu také urcen roz-
vrh prace pro nejblizsi tydny. V laznich se mélo zacit s bouranim domu pro zaméstnance, kurnikt a staji pro kravy,
poté se méla navazet zemina. Az to pocasi dovoli, mél prijet Kachler, ktery vyty¢i stavebni misto a niveau. Dne
27. brezna 1891 lazenska sprava oznamila, ze plany vyexpedované 18. biezna centralni kancelafi ve Vidni predala
spolu se suplikou o stavebni povoleni obci Sucha Rudna, a domahala se, aby architekt dorazil ve véci vymeéfeni
stavby do Karlovy Studanky po Velikonocich. Dne 5. dubna roku 1891 velmistr Vilém soucasné s odsouhlasenim
rozpoctu na 65 830 zlatych 35 krejcarti potvrdil, ze se Kachlerovi maji vyplacet honorafe za skicy, pracovni
nacrty, projekty, za vrchni vedeni, dohled a kolaudaci, za revizi ucetnictvi, za diety a cestovni utraty. ZAO, fond
RNR, kart. 155, inv. ¢. 1862, arcivévoda Vilém spravé statkti v Opaveé, ve Vidni 6. 3. 1891 a 5. 4. 1891; Eduard
Gaston Péttickh, hrabé von Pettenegg spravé statktl v Opavé, ve Vidni 18. 3. 1891. — ZAO, fond RNR, kart. 365,
inv. ¢. 2142, sig. X/1a, Franz Kachler spravé statkti v Opavé, 24. 1. 1891; Julius Frithauf sprave statkti v Opave,
27. 3. 1891. — ZAO, fond RNR, kart. 358, inv. &. 2138, sig. VIII/I, vyfizeni mési¢niho hliSeni z tnora 1891,
10. 3. 1891.

56 ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. ¢. 1862, arcivévoda Vilém spravé statki v Opave, ve Vidni 11. 5. 1891. — Franz
Meifiner odborné zkusenosti ziskal coby praktikant u Wiesingera a pii studiu odborné skoly ve Vidni, kde nasle-
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V prvnich mésicich roku 1891 se obstaravaly stavebni materialy. Od dubna probihaly zemni
prace. Na 1. ¢ervna ptipadl akt polozeni zakladniho kamene.’” V 1ét¢ femeslnici provedli za-
klady, vystavéli postupné levé kiidlo, pravé kiidlo a promenadni halu, pak je opatfili krovy.
V tijnu byly stfechy téméf zcela pokryté biidlici. V listopadu byla promenadni hala na vnitini
Stukové strané vySalovana a u chodeb dvorni zdi byly vestavény kostry pro zaskleni. Pracovalo
se na manipulaénich ¢astech budovy a na kotelng.™

Drive nez se v roce 1892 rozbéhla stavba, vyrabéli tesafi v lednu, tinoru a beznu ru¢né fezby,
ozdoby a konzoly. Do Karlovy Studanky pfijizdély z Bruntalu vozy s timto nakladem. V dubnu
Meifnerovi zameéstnanci délali v kabinach, v kvétnu na vyzdobé fasady a interiéru promenadni
haly (sem byli zaslani ¢tyfi Stukatéfi z Vidné), v ¢ervnu na vnitinich a venkovnich omitkach.
V cervenci pokracovali zabudovanim topnych téles do promenadni haly. Pfed ni byl navezen
nasyp, ktery byl planyrovan do roviny. V srpnu doslo na osazeni portiku pii hlavnim vchodu
a suprafenester nad okna naroznich pavilond. Na podzim se zhotovitel zaobiral ptivodem vody
a pary, montazi a zazdénim parnich kotld. Vykopy, zednicka a tesatska ¢innost ustaly koncem
listopadu. Na sklonku roku bylo dodano vybaveni do promenadni haly, obou odpocivaren, bu-
fett. Na zafizeni byly pfipravené mistnosti pro masaze a vodolécbu, inhalatorium a ordinace.
V prosinci se konala pokladka podlah v promenadni hale a inhalatoriu. Pies 1éto také pokrocila
stavba kotelny.>

V prvni poloviné roku 1893 lazenska sprava informovala o zavérecnych realizacich: v lednu
a unoru o instala¢nich pracich a o pokladani podlah, v inoru o osazovani vnitinich osténi dvefi
(s nastavci podle navrhu videnského sochafe Franze Schrofla) a suprafenester nad okny stied-
niho traktu smérem do dvora, v bieznu o vybavovani interiéru (napiiklad i dvéma mramorovy-
mi vanami) a o pracich na vodolécbé. V dubnu nadesla chvile na zkousku funkénosti rour pro
paru a vodu. Ve dvou kabinach byly nachystany finalni zavoskované povrchy, aby se ukazaly
velmistrovi pfi pfijezdu. V ostatnich mistnostech byl aplikovan vapenny natér. Stale jesté ale
zbyvaly jakési instalace a na promenadni halu ¢ekala vymalba. V ¢ervnu vse fungovalo, pry
bez nejmensi chyby. V Cervenci se zalezitost povazovala za uzavienou. V srpnu byla provedena
vozovka za lazenskym domem, sklad na piliny a pojezdova draha. Lazenska sprava zadala,
zdali by novostavba — jak se tomu v laznich dé€lo Casto, kdyz jejich prameny, domy, cesty a od-
pocinkové placky ziskavaly nazvy po osobnostech zaslouzivsich se o rozmach daného mista,
zem¢ ¢i naroda — sméla nést oznaceni ,, Vilémovy ldzné . Odezva byla negativni. Jeho vysost
si neptala propujc¢it zadné jméno k tomuto ucelu. Aby se zamezilo zmatkiim, bylo natizeno
uzivat pojmenovani ,,nové lazné“ (pozdéji ,,lazensky dim®), dosavadni ,,nové 1lazné* evidovat

dovalo jeho angazma u stavitelskych firem, podilejicich se na vystavbé Ringstrae. Od roku 1866 pusobil zpét
ve Slezsku, osvédcil se pii projektovani pramyslovych zavodi, navrhoval ale i obytné stavby, nemocnici, $kolu,
chudobinec, méstska jatka atd. Blize viz Pavel SOPAK, Stoleti promény, s. 114—116.

57 ZAO, fond RNR, kart. 358, inv. &. 2138, sig. VIII/1, mésiéni hlageni za leden 1891, 31. 1. 1891; mési¢ni hlaseni za
unor 1891, 28. 2. 1891; mési¢ni hlaseni za biezen 1891, 31. 3. 1891; mési¢ni hldSeni za duben 1891, 30. 4. 1891;
mési¢ni hlaSeni za kvéten 1891, 31. 5. 1891.

58 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, mési¢ni hlaseni za cerven 1891, 30. 6. 1891; mési¢ni hlaseni za cer-
venec 1891, 31. 7. 1891; mési¢ni hlaseni za srpen 1891, 31. 8. 1891; mési¢ni hlaseni za zati 1891, 10. 10. 1891;
mé&sicni hlaseni za fijen 1891, 31. 10. 1891; mési¢ni hlaseni za listopad 1891, 30. 11. 1891.

59 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, m&si¢ni hlaSeni za leden 1892, 31. 1. 1892; mé&si¢ni hlaseni za ‘inor
1892, 29. 2. 1892; mési¢ni hlaseni za biezen 1892, 31. 3. 1892; mési¢ni hlaseni za duben 1892, 30. 4. 1892; mé-
si¢ni hlaseni za kvéten 1892, 31. 5. 1892; mé&si¢ni hlaSeni za Cerven 1892, 12. 7. 1892; mési¢ni hlaSeni za Cervenec
1892, 31. 7. 1892; mésicni hlaseni za srpen 1892, nedat.; mésicni hlaseni za zaii 1892, 11. 10. 1892; mési¢ni hla-
Seni za fijen 1892, 10. 11. 1892; mé&si¢ni hlaseni za listopad 1892, 10. 12. 1892; mé&si¢ni hlaseni za prosinec 1892,
31.12.1892.
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jako ,,starou lazenskou budovu‘ a ,,staré lazn¢* vést jako postu.®® Malitské prace v interiéru se
dodélavaly roku 1894.5' Téhoz roku arcivévoda Vilém definitivné rozhodl, Zze proponovanou
nadrz s fontanou pted lazenskym domem nahradi zahradni Gpravy.®? Vyactovani stavby i s mo-
biliafem ¢inilo 147 347 zlatych a 77 Y% krejcaru.® Kotelna s parnim kotlem a se zazemim pro
inhalatorium a slatinné koupele nakonec dosahla vysky jednoho patra. Ve dvofe byl v letech
1907-1908 dodate¢né vybudovan kryty bazén.®

V novém lazenském domé v Karlové Studance se slucovaly dva samostatné stavebni typy
— vlastni lazensky dim a promenadni hala. Evidujeme nekolik ptikladi z ciziny, kde se pfi-
stoupilo k obdobnému propojeni, vzdy z divodu omezeni penéznich vydaju.® Usettit ur¢ité
chtél i Rad némeckych rytifii. Vime uz, ze ptivodni architektonicka koncepce — étytkiidlova
stavba se dvorem predélenym vnitinim kiidlem — prosla procesem redukce. Ve finale vznikla
ktidla tfi, jez byla zdéna a vzadu uzavirala jakysi ,,éestny* dvir. K jejich pfedni ¢asti byla pfi-
lipnuta promenadni hala s dievénym obkladem. Zatimco zdéna kiidla méla utilitarni charakter
projevujici se navenek holymi sténami a prostymi okny s jednoduchou rovnou suprafenestrou,
na dfevéném cele lazeniského domu, obraceném do centra lazni a tudiz reprezentativnim, ne-
zbyl prazdny ani centimetr étvere¢ni. Kachler toto podlouhlé pruceli v navaznosti na predlohy
pitnych hal z 19. stoleti akcentoval tfemi rizality, vétSim uprostied a dvéma mensimi naroz-
nimi. Jeho plochu roz¢lenil horizontalnimi a vertikalnimi plastickymi prvky, jez se navzajem
protinaly a vytvarely separovana pole vyhrazena pro geometrizujici dekor. Vodorovné fasadu
délily fimsy, a to ve vySce parapettl, nabehti okennich zaklenka a kladi. Svisle, ve sledu daném
okennimi a dvefnimi otvory, ji délily skulptivné tvarované pilastry. Nejnaro¢néjsi vyzdobou
se samoziejm¢ vyznacovaly rizality, jejichz s§titim predstupovaly stfechy vynasené soustavou
konzol a trami; stfedni rizalit byl navic oznacen vstupnim portikem. Co se tyka tvaroslovi
uzitého ornamentu, vychazelo majoritné ze §vycarského — ¢i snad jesté 1épe ,,kvazilidového® %
— stylu, u nékterych prvkii bylo &erpano z renesanéniho slohu. Cisté v neorenesanénim duchu

60 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, mési¢ni hlaseni za leden 1893, 31. 1. 1893; mé&si¢ni hlaseni za tnor
1893, 28. 2. 1893; vyfizeni hlaSeni z 12. 3. 1893; mési¢ni hlaseni za biezen 1893, 31. 3. 1893; mési¢ni hlaseni za
duben 1893, nedat.; mé&sic¢ni hlaseni za Cerven 1893, 30. 6. 1893; mési¢ni hlaseni za Cervenec 1893, 31. 7. 1893;
mésicni hlaseni za srpen 1893, 31. 8. 1893.

61 Tamtéz, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign VIII/2, Julius Frithauf sprave statki v Opavé, v Karlové Studance 2. 5. 1894;
vyfizeni téhoz, v Opave 2. 5. 1894.

62 Tamtéz, kart. 155, inv. €. 1862, arcivévoda Vilém sprave statkd v Opavé, ve Vidni 27. 1. 1894.
63 Tamtéz, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign VIII/2, lazenské spraveé v Karlové Studance, v Opavé 11. 7. 1895.

64 Vyrostl nahradou za starou seslou lazen. Stavebni mistr Ferdinand Ulrich v roce 1907 vykopaval zeminu. Bazén
byl v kvétnu 1908 hotov az na kabiny a fermezovy natér. Nez bude zpfistupnén vefejnosti, méla vyzrat jeho be-
tonova nadrz. Otevieni nasledovalo 4. ¢ervence. Béhem Cervence se zde koupalo na pét set osob. Budova o $ifce
13 metrt a délce 25 metr stala na 30 cm vysoké kamenné zdi, byla ze dfeva a kryla ji eternitova bidlice v kom-
binaci s draténym sklem. ZAO, fond RNR, kart. 359, inv. &. 2138, sig. VIII/1, mési¢ni hlaSeni za fijen 1907,
nedat.; mesicni hlaseni za prosinec 1907, nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1908, nedat.; m&sicni hlaseni za cerven
1908, nedat.; mési¢ni hlaeni za Cervenec 1908, nedat. — Fotografie bazénu otistény v Katefina KOCI — Lenka
SKUHRAVA (edd.), Karlova Studdnka, Karlova Studanka 2012, s. 31.

65 Thomas FOHL, Von Klassizismus bis Neubarock, in: R. Bothe (ed.), Kurstidte in Deutschland. Zur Geschichte
einer Baugattung, Berlin 1984, s. 49-88, zde s. 71, 88. — T. Fohl jmenuje tfi pfiklady shodné dispozice: lazensky
dtim s pitnou halou v laznich Ragaz (architekt J. C. Kunkler, v provozu od roku 1871), nerealizovany navrh pro
lazensky diim s pitnou halou pro Wildbad (architekt Albert von Bok, 1865-1868), lazensky dtim s pitnou halou ve
Vittelu v Lotrinsku (architekt neuveden). K laznim Ragaz viz dobova literatura: Wilhelm SCHLEY ER, Bdder und
Badeanstalten, Leipzig 1909, s. 651-652.

66 O sepéti mondénniho historismu a kvazilidové dievéné architektury viz Pavel SOPAK, Vzddlené ohlasy. Moderni
architektura ceského Slezska ve stredoevropském kontextu 1, Opava 2014, s. 43, 135-136.
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Kachler navrhnul interiér promenéadni haly. Pojal jej v kontrastu k vn&jsku jako omitany. Stu-
katura tu sestavala z reliéfni arkadové stény a zrcadlovych stropti; v polygonalné rozsifeném
prostoru za osovym vchodem byla umocnéna jemnymi svazky vétviéek ve cviklech, kartusi
s festonem a dvéma bystami.

Novy lazensky dim predstavoval prvni a zaroven posledni velkou stavbu uréenou pro léceb-
né procedury v Karlové Studance. Dalsi nebyl zapotiebi, za zdravim pfijizdélo do lazni stale
méné hostl, sméfovali sem spise turisté a ti se o 1é¢bu nezajimali.®’

Bez sance byly také napady postavit v Karlové Studance kolonadu. Lazenska spravase v le-
tech 1894 a 1895 dotazovala, jestli by pii Vilémové pavilonu mohla vzniknout kryta prome-
nadni hala, av§ak nepochodila, nebot’ dle spravy statkii k prochazeni vyborné postacovala hala
lazenského domu, do niz byl koneckonct Vilémuv pramen trvale ptivadén.®® V roce 1898 vrtala
hlavou podobna myslenka Karlu Sengseisovi, blizkému spolupracovnikovi lazenského sprav-
ce Julia Frithaufa. Sengseis radil, at’ je proluka po strané nového lazenského domu zaplnéna
vzdusnou halou, jez pacientim umozni korzovat na ¢erstvém vzduchu, nabyt silu z rannich slu-
necnich paprski, pokochat se prospektem lazni s Hubertovem v pozadi a nerusen¢ si zakoufit.
Vizualné se méla ptimknout ke vzoru pruceli lazenského domu (s nim by ji ostatné spojoval
krcek), vylohy by vyzadovala minimalni, ,, pocita se pouze s fasadou a stiechou, zadné drahé
zasklivani, zdeni atd. by se nekonalo “.*°

Na konci 19. stoleti se alespon podatilo prosadit nové zastfeSeni jednoho ze dvou klicovych
prament. V roce 1895 byl postaven fadny pristiesek nad Vilémovym pramenem. Dostélo se
tim letitym prosbam lazenské spravy, jez upozoriovala, ze zfidlo bylo znecistovano prachem
z frekventované blizké cesty a ze se k nému hiife pfistupovalo po desti, kdyz se kolem vytvoftily
kaluze. Navrhy pochazely od Franze Kachlera, realizaci musel stihnout v Sibeni¢nim terminu
necelych tfi mésict Franz MeiBner, pfitom nesmél piekrocit sumu dvou tisic zlatych. Dfevény
proskleny pavilon byl postaven na zdénych zakladech, jeho dekorativni pojednani bylo odvo-
zeno z motivu uplatnénych na pruceli lazeniského domu.” V roce 1899 tadil v laznich orkan,
ktery polamal spoustu stromil. Jeden smrk spadl ptimo na zelezny pavilon Karlova pramene
a zdevastoval jej. V souvislosti s jeho obnovou bylo poru¢eno strhnout pavilon Maxmilianova
pramene a namisto n&j udélat novy, dievény a proskleny. Postaven ale nebyl.”!

Piirodni podminky
Vyuzijme zpravu o orkanu ke kratkému ohlédnuti za poc¢asim v Karlové Studance na ptelomu
19. 2 20. stoleti. V mési¢nich hlasenich uz bohuzel nebyly systematicky rozepisovany rozpocty

67 V roce 1895 administrace psala, Ze i pies ,,stavbu nového lazenského domu, vybaveného veskerym komfortem
a zrizeného podle nejnovéjsich zkusenosti, poklesl zajem o koupele. Karlovy Studanka se ménila v pouhé oby-
cejné letovisko, coz bylo pficitano na vrub lékaitm. Také v roce 1896 sestavala ,,velka cdast lazernského publika
(...) z rekreantii“. ZAO, fond RNR, kart. 358, inv. &. 2138, sig. VIII/1, vyfizeni mé&sicniho hlaseni za fijen 1895,
21. 11. 1895; m¢&si¢ni hlaseni za Cervenec 1896, 5. 8. 1896.

68 ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. &. 2139, sign VIII/2. Julius Frithauf spravé statka v Opavé, 20. 9. 1892; lazenské
spraveé v Karloveé Studance, 14. 8. 1895.

69 Tamtéz, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign. VIII/2, Karl Sengseis, Promemoria, prosinec 1898.

70 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, Julius Frithauf sprave statktl v Opavée, 18. 12. 1894 a 28. 1. 1895; mésic-
ni hlaSeni za Gnor 1895, 28. 2. 1895; sprava statki lazenské sprave, 28. 2. 1895; vyfizeni mési¢niho hlaseni za unor
1895, 11. 3. 1895; mési¢ni hlaseni za duben 1895, 30. 4. 1895; mési¢ni hlaSeni za kvéten 1895, 31. 5. 1895; mésic-
ni hlageni za Gerven 1895, 30. 6. 1895. — ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. & 2139, sign VII1/2, Julius Frithauf spravé
statkll v Opavé predklada vyuctovani praci F. Kachlera na projektu pavilonu v hodnoté 200 zlatych, 30. 11. 1895.

71 ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. &. 2139, sign. VIII/2, lazenska sprava spravé statku, 14. 2. 1899; vyfizeni té¢hoz,
v Opavé 5. 3. 1899.
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nakladd na opravy zapfi¢inéné mrazem, sné¢hem, lijaky ¢i boufemi. Z roztrousenych zminek ale
plyne, Ze tdrzba nevysla na malo.”

Housing Development of Karlova Studanka
in the Second Half of the 19th and at the Beginning of the 20th Century.
Part I1.

Summary

The topic of the study is the architectural and urban development of the Karlova Studanka spa in the second half of the
19th century and at the beginning of the 20th century. The author builds on the previous research conducted by Pavel
Zatloukal, which he expands with new facts based on an intensive study of archival sources. Attention is focused not
only on the art-historical analysis of the individual buildings and on the characteristics of their architects, but also on
other circumstances that influenced and accompanied the origin of the buildings and the territorial development of
Karlova Studanka. These include the activities of various administration bodies of the Teutonic Knights, the involve-
ment of spa doctors, as well as, for example, the climatic conditions and attendance. The study is published as a serial
comprising three parts. In the second part, the author deals with the construction activities related to accommodation
houses, which were caused by the massively developing railway transport in the 1870s and 1880s. However, the main
topic is architecture used for medical purposes. As for both the residential buildings and the buildings designed to sup-
port spa therapy, it can be stated that, in the period from the 1850s to 1880s, Karlova Studanka stagnated, although a
number of suggestions for improvement were made. The situation changed in the 1890s, when investments were made
in the construction of a new spa house and in the construction of a pavilion called Vilémiv pramen (William*s Spring).

Mgr. Robert Srek
Vlastivédné muzeum v Olomouci
srek@vmo.cz

72 Béhem zim na prelomu let 1892-1893, 18941895, 1902-1903, 1903-1904 velmi utrpély kvili sn¢hu vSechny
budovy, hlavné jejich stfechy. V 1été roku 1896 silny dést’ vyplavil stérkovy povrch z vozovky vedouci laznémi.
Ve dnech 10. az 12. ¢ervence 1903 rozboufena Bila Opava vyrazné poskodila nabfezni zdi a pfemosténi v celych
laznich. K opravam byl vybidnut zednicky mistr Ferdinand Ulrich z Vrbna. V roce 1904 byly vyménény dfevéné
nosniky u mostt za zelezné. V roce 1907 sné¢hova boufe vyvratila dfevény ochranny pfistfesek na louce u lazni. Na
prelomu let 19121913 byly lavicky a pfistiesky na Vilémovée vysing ,.skoro zcela zdemoloviny snehem*. ZAO,
fond RNR, kart. 358 a 359, inv. &. 2138, sig. VIII/1, m&si¢ni hlaseni za Gnor 1893, 28. 2. 1893; mésicni hlaseni za
biezen 1895, 31. 3. 1895; mési¢ni hlaseni za zaii 1896, 30. 9. 1896; mési¢ni hlaSeni za duben 1903, 30. 4. 1903;
m¢ésicni hlaseni za Cervenec 1903, 31. 7. 1903; mési¢ni hlaSeni za leden 1904, 31. 1. 1904; schvaleno 2. 2. 1904 ve
Vidni; mésiéni hlaSeni za duben 1904, 30. 4. 1904; mé&siéni hlaSeni za Cerven 1904, 30. 6. 1904; mési¢ni hlaseni za
duben 1907, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za kvéten 1907, nedat.; mésiéni hlaseni za kvéten a Cerven 1913, 30. 6. 1913.
— K tématu rovndz K. KOCI — L. SKUHRAVA (edd.), Karlova Studdnka, s. 101, 103.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

Ondiej Starman

HISTORIE VYROBY OCELOVYCH LAHVI VE VITKOVICICH
CAST I.: OD POCATKU VYROBY DO KONCE DRUHE SVETOVE VALKY.

Abstract

The text presented is the first part of a three-part series, which aims to acquaint the reader with the history

of the production of pressure steel cylinders in the Vitkovice Ironworks. Based on excerpts from the company ‘s
archive sources, the study reconstructs the production of bottles from the first written mentions at the beginning

of the 20th century, through the rapid inter-war development to the specific period of Nazi occupation.

Keywords: Vitkovice Ironworks, industry, steel bottles, engineering, metallurgy, war production, technology, tube-
rolling mill, Mannesmann, Ostrava

Na rok 2020 ptipadalo jedno ponékud zapomenuté vyroci, 115 let od prvni zminky o vyrob¢
ocelovych lahvi ve Vitkovickych Zelezarnach. U této pfilezitosti vznikla také série tfi na sebe
navazujicich texti, které se vam nyni dostavaji do rukou. Vzhledem ke zna¢nému casovému
rozsahu museli autofi pfi zpracovani predkladané¢ho tématu vychazet z faktu, ze povaha pra-
menné zakladny je v kazdém obdobi dosti rozdilna, coz se logicky odrazilo na struktufe jed-
notlivych oddilt. Zatimco tak napf. jadro prvniho textu je zalozeno na studiu vyrocnich zprav
strojirny, v pfipad¢ povalecného vyvoje vzhledem k absenci podobného pramene musely byt
potiebné informace dohledavany z jinych zdroju.

Torzovitost dochovaného materidlu a nezajem domadcich i zahrani¢nich badatelti vedly
k tomu, ze déjinam tlakovych ocelovych lahvi nebyla dosud vénovana zadna pozornost. Totéz
plati také v ptipadé lahvarny Vitkovickych Zzelezaren, ktera je nejstarsim nepfetrzité fungujicim
producentem ocelovych lahvi na svété.! Vyjimku v tomto sméru predstavuji pouze dva kratké
popularné pojaté ¢lanky z podnikového tisku z pera archivaitt Archivu Vitkovice, a. s., Jany
Machotkové, resp. Radomira Sed’i.? Tato a nasledujici studie jsou tak viibec prvnim pokusem
o ucelengjsi zpracovani tohoto opomijeného tématu a jeho predstaveni $ir§i vetejnosti.?

Pocatky vyroby ocelovych lahvi ve valcovné trub

Informace o historii ocelovych lahvi jsou obecné velmi vzacné. Tento deficit 1ze mj. pripsat
také faktu, ze se jimi prili§ nezabyvali ani soucasnici. O bezesvé tlakové ocelové lahvi v mo-
dernim smyslu se dozvidame v okamziku, kdy se vychozim materidlem pro jeji vyrobu stala
za tepla valcovana bezes$va trubka. Z toho divodu je moderni lahev spojovana predevs§im s vy-
robou bezesvych rour systtmem Mannesmann a v némeckém prostiedi se tak 1ze nékdy setkat
doslova s ozna¢enim Mannesmannflasche. Drobné utrzky uvetejnéné v dobové odborné lite-
ratufe potvrzuji, ze se takovéto moderni lahve objevily poprvé v prvni poloviné devadesatych
let 19. stoleti, kdy v Némecku vzrostla poptavka po bezesvych ocelovych nadrzich, zvlasté pak

1 Vletech 1873-1945 byl podnik znam jako Vitkovické horni a hutni téZifstvo. S ohledem na nadchazejici studie,
které se vénuji také dalsim obdobim historie spole¢nosti, uzivame v dalsim textu ustaleny vyraz Vitkovické Zele-
zdrny (VZ), popt. Vitkovice.

2 Vitkovice Cylinders — 100 let vyroby ocelovych lahvi, Vitkovické noviny 2006/3, s. 3; Pohled do historie: lahvarna
vyrabi uz 110 let, Vitkovické noviny, 2016/6, s. 3.

3 Vzhledem k omezenim rozsahu pfedkladany text pfedpoklada ctenafovu alespon zakladni orientaci v Ceskych,
resp. hospodatskych déjinach.
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lahvich na kyselinu uhli¢itou.* Jak vyplyva ze zprav z let 1892 a 1893, zaujaly odbornou vefej-
nost nejprve anglické bezesvé lahve vyrabéné za studena lisovanim a tazenim z ocelového pla-
tu. Zpravy ze zacatku roku 1893 jiz informovaly o vysledku srovnavacich zkousek anglickych
nadob a pokusnych vyrobkt firmy Mannesmann. Lahve z rour valcovanych Mannesmannovym
zpasobem v Cerveném zaru vykazaly pii mensi tloust’ce stény vEtsi pevnost a snesly vetsi tlak,
coz se projevilo mj. tim, ze pfi trhacich zkouskach praskly pii soucasném zachovani celistvosti,
kdezto anglické lahve se roztiistily na kusy. Testy mj. prokazaly, Ze tepelné opracovani zihanim
zlepsuje vlastnosti lahve. Lze se domnivat, Ze nejpozdéji v roce 1895 byla technologie produk-
ce lahvi z trubek zvladnuta natolik, ze mohla zapo¢it jejich vyroba ve vét§im mnozstvi.’

Rovnéz pocatky vyroby ocelovych lahvi ve Vitkovickych Zelezarnach obestira fada nevyjas-
nénych otazek, i zde vsak Ize vysledovat spojitost s vyrobou bezesvych trubek jako vstupniho
materialu, jelikoz nejstar$i lahve jsou uvadény jako vedlejsi produkt v oddéleni 29 — Valcovna
trub. Dosud se nepodaftilo nalézt doklad o tom, kdy byla produkce zahajena, nezpochybnitelna
vsak zlstava skute¢nost, ze zde byly vyrabény nejpozdéji v roce 1905.

K vytvoreni uzaviené nadoby je tfeba ke konci trubky ptipojit dno, které se spolecné s kon-
covou Casti trubky nahfeje a nasledné za tepla kova a lisuje, ¢imz dojde ke spojeni materia-
lu v procesu tzv. kovarského svarovani. K uzavieni trubky je tedy nutna znalost rozvinutych
metod svafovani, které slouzi jako zdroj dostatecného tepla potfebného k nahfati materialu
na pozadovanou teplotu pred vlastnim kovanim a lisovanim. Ve Vitkovicich polozil zaklad-
ni technické predpoklady ke zvladnuti téchto procesi jiz feditel Paul Kupelwieser (feditelem
1876-1893), kdyz inicioval stavbu valcovny trub v letech 1881-1883, uvedené do provozu
v roce 1883 jako prvni rourovna v celém Rakousku-Uhersku.® Bez zajimavosti neni fakt, ze
v roce 1885 ziidil ve vitkovické plynarné zatizeni k vyrobé vodniho plynu praveé za Gcelem
svafovani.” Teprve za nasledujiciho feditele podniku Emila Holze (feditelem 1893-1901) vSak

4 Informace o prvnich bezesvych ocelovych lahvich ¢asto vyslovné zminuji kyselinu uhli¢itou, coz naznacuje, jakou
roli sehralo zvySené vyuziti této latky v zavadéni téchto lahvi. Kyselina uhli¢itd (ném. Kohlenséure, H,CO,) je
slaba nestélé kyselina vznikajici pfi reakci oxidu uhlicitého (ném. Kohlenstoffdioxid, Kohlendioxid, CO,) s vodou,
resp. pii jeho rozpousténi ve vod€ pod tlakem. V piipadé uskladnéni H,CO,/CO, v tlakovych lahvich se az do
druhé svétoveé valky hovofi o kyseliné uhlicité (a doslova o Kohlensdureflasche jako o typu lahve), proto v dal$im
textu v souladu s dobovou terminologii uzivame tohoto vyrazu. Roztok oxidu uhli¢itého a kyseliny uhlicité ve
vodé je znam jako sodova voda, sodovka nebo sifon a tvofi podstatnou soucést perlivych napoji. R. B. HESLOP
— Kenneth JONES, Anorganicka chemie, Priivodce pro pokrocilé studium, Praha 1982, s. 380.

5 Ocelové lahve vzbudily nejdiive zajem odbornikli zabyvajicich se Zeleznici, kyselinou uhli¢itou a vojenstvim.
Kromé vyuziti v uskladnéni kyseliny uhli¢ité zprava z dubna 1892 oznacuje nizkou vahu anglickych lahvi jako
velkou vyhodu pro vojenské ucéely a doufa, ze by se takto daly vyrabét také v Némecku, zmifuje se rovnéz
o Mannesmannovych pokusech. S informacemi o zkouskach obou typt lahvi byla nasledné vefejnost seznamena
v lednu 1893 na zasedanich berlinského Verein fiir Eisenbahnkunde. Koneéné v ¢ervnu 1895 byly uvetejnény
informace z prohlidky Mannesmannova zavodu v Remscheid s okrajovou zminkou o vyrobé lahvi v Diisseldorfu,
coz by mohlo svéd¢it jiz o sériové produkei. Stahl und Eisen. Zeitschrift fiir das deutsche Eisenhiittenwesen (dale
SuE), 12/9, 1. 5. 1892, s. 443; SuE 13/6, 1. 3. 1893, 5. 256-258; SuE 15/11, 1. 6. 1895, s. 526-531.

6  Paul Kupelwieser (1. 2. 1843 Viden — 21. 3. 1919 Viden), technik, podnikatel, manazer a jeden z vibec nej-
vyznamnéjsich fediteli Vitkovickych zelezaren. Vystudoval montanistické védy na banské akademii v Leoben,
pracoval v rakouskych hutich v Graz, Neuberg a Ternitz, pusobil jako feditel valcovny v Teplicich. V roce 1876
se ujal vedeni VHHT a modernim manazerskym vedenim vyvedl podnik z vleklé stagnace a modernizoval jej na
tiroven svétové $picky. Milan MYSKA, RytiFi primyslové revoluce, Ostrava 1997, s. 211-259; Biograficky slov-
nik Slezska a severni Moravy (dale BSSSM), segit I. Edd. Milan MYSKA a Lumir DOKOUPIL, Opava-Ostrava
1993, s. 69-71; Milan MYSKA a kol., Historickd encyklopedie podnikatelii Cech, Moravy a Slezska do poloviny
XX. stoleti, Ostrava 2003, s. 250-251.

7  Archiv Vitkovice, a. s. (dale AV), fond Sbirka soudobé dokumentace Vitkovice a. s. Ostrava (dale SSD VAS),
kart. 18, Hana SUSTKOVA, Vitkovické plynarenstvi, (tkp.). Vodni plyn vznika vedenim vodni pary pies zhavy
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byla ve vitkovické rourovné zavedena vyroba beze$vych trub systémem Ehrhardt, a to mezi
lety 1894-1896.%

Dosavadni ptiznivy hospodaisky vyvoj, trvajici vice nez 20 let, byl na zac¢atku nového stoleti
prerusen. Krize 1901-1902 byla hlubsi nez krize minulé a konkurenc¢ni rozpory v Zelezarském
primyslu a v disledku toho i potize jednotlivych podniki byly silngjsi nez diive. Celkové hos-
podafeni a zisky tak velkého podniku, jako byly Vitkovice, nebyly ov§em ani touto krizi pfili$
vazn¢ naruseny. To bylo dano vedle jinych faktorti i disledkem permanentnich rekonstrukei,
provadénych zejména v samotnych Vitkovicich a vedenych snahou o to, aby vyrobni naklady
odpovidaly stfedoevropské trovni.’

Tato doba ovSem nebyla bez nepiijemnosti. Rychly rozvoj v obdobi piedchazejici konjunk-
tury na konci 19. a pocatku 20. stoleti vedl k rozsahlé zakladatelské ¢innosti a zrychleni in-
dustrializace zvlasté v oborech tézkého prumyslu a strojirenstvi. Pokracoval v§eobecny tech-
nicky rozvoj, zestatilovani zelezni¢ni sit€ a zvySovani prepravnich tarifii. Koncem roku 1901
odeslo z Zelezaren 2000 osob a v ptistim roce dalsi 4000."° Tuto sloZitou situaci musel fesit
novy feditel Friedrich Schuster (feditelem 1901-1915).!" Ten nabadal k investicim sméfujicim
k vybudovani novych provozl a zavedeni novych technologii i produkti. Neni tedy zadnym
prekvapenim, ze praveé v této dobé zasahla také vitkovickou rourovnu fada prestaveb a inovaci,
mezi kterymi jsou poprvé dokumentovany také ocelové lahve.

Nejstarsi dolozenou zminku o vyrobé lahvi ve Vitkovicich ptfedstavuje zaznam ze schi-
ze tézafské rady ze dne 7. prosince 1905. Ve tfetim bod¢ jednani informoval generalni fe-
ditel F. Schuster radu o dohod¢, kterou se podafilo uzaviit mezi Vitkovickymi Zelezarnami
a Mannesmannovymi zavody. Dohoda se tykala odbytu lahvi na kyselinu uhli¢itou, které v os-
tré konkurenci s Manesmannovymi zavody musely byt prodavany za ceny niz$i, nez byly vy-
robni naklady. Podle dosazeného ujednani méla byt od této chvile potieba Rakouska-Uherska
v tomto artiklu rozdélena mezi Mannesmannem a Vitkovicemi v poméru 60:40. F. Schuster
dale poznamenal, Ze lahve byly dosud v disledku $patnych cen vyrabény pouze v nepatrném

koks ¢i uhli (pfi spalovani koksu, resp. uhli). Pfitom se para rozklada a vznika vodik a oxid uhlicity, pfi vyssich
teplotach a delsi dobé styku oxid uhelnaty. Ve vznikl¢ smési plyni (zhruba 45-50 % H,, 35-40 % CO, cca 5 % CO,
a 5-10 % N,) se uplatiuje vysokd spalovaciv r,yvchlost vodiku a smés tak ma mnohostranné vyuziti. Ve svafovani
byl pozd¢ji nahrazen acetylénem. Libor JURICEK — Josef MAREK, Svitiplyn na severni Moravé a ve Slezsku,
Ostrava 2007, s. 88.

8 Ing., Dr. ing. h. c. Emil Holz (10. 4. 1840 Stuttgart Némecko — 4. 11. 1915 Berlin-Charlottenburg Némecko) ob-
jevitel tzv. vitkovického duplexniho pochodu vyroby oceli. Ve funkci generalniho feditele usiloval mj. o rozsiteni
rudné zékladny podniku. V Némecku si vydobyl véhlas vynikajiciho odbornika na vystavbu vysokych peci, ve Vit-
kovicich ptivodné pusobil na pozici vedouciho vysokopecniho provozu a zastupce feditele. BSSSM, sesit V. Edd.
Milan MYSKA a Lumir DOKOUPIL, Opava-Ostrava 1996, s. 42—43.

9 Jiti MATEJCEK — Eva WIESNEROVA, K vyvoji vitkovickych elezdren 1875-1914, in: Pramyslové oblasti 4,
Ostrava 1973, s. 97.

10 J. MATEJCEK — E. WIESNEROVA, K vivoji, s. 96-105.

11 Ing., Dr. mont. h. c. Friedrich Schuster (1863 Viden — 1. 9. 1932 Viden), vyznamny technik-hutnik. Po ukonc¢eni
studii na vysoké $kole technické ve Vidni piijal v roce 1887 misto chemika v laboratofich VZ, o rok pozdgji se stal
provoznim inzenyrem Zofinské huti v Moravské Ostravé. V roce 1893 jej feditel Emil Holz povolal na feditelstvi
podniku jako svého technického sekretaie, nasledné byl povéten fizenim nékolika referati a oddéleni. V pozici ge-
neralniho feditele se vyznamné zaslouzil o komplexni reorganizaci podniku vedenou snahou o zvySeni technické
a vyrobni produktivity a vyrazny riist objemu vyroby. Za uc¢elem modernizace a racionalizace vyrobnich zatizeni
ametod zahajil rozsahlou investi¢ni ¢innost. Dokoncil tiplnou elektrifikaci huté, zah4jil realizaci zbrojniho progra-
mu. Odborné se zaméfoval zejména na ocelaistvi. BSSSM, sesit I1I. Edd. Milan MYSKA a Lumir DOKOUPIL,
Opava-Ostrava 1995, s. 103—-104.
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Obr. 1: Expedice vitkovickych lahvi v prvorepublikovém obdobi.
AV, fond VHHT-foto, kart. 9, inv. ¢. 200.

mnozstvi a vyjadril nadé€ji, ze sjednané rozdéleni trhu zajisti do budoucna odbyt tohoto nového
produktu ve véts§im rozsahu a za stale piiznivéjsi ceny, které se jiz podniku budou vyplacet.'

Rychlé dojednani dohody mezi obéma spole¢nostmi bylo zfejmé disledkem nahlého sledu
udalosti roku 1905, které odstartovaly ovladnutim valcovny trub v nedalekém Svinové (dnes
Ostrava-Svinov) podnikem Mannesmann.'® Je jasné, Ze tato situace ptispéla k urychlené snaze
o vyfeseni spornych otazek vzajemnych vztahd, a tak F. Schuster kromé dohody o odbytu oce-
lovych lahvi informoval hned v prvnim bodé prosincového zasedani také o tspésném ukonceni
delsi dobu se tahnoucich jednani s Mannesmannem jako novym majitelem svinovské rourov-
ny.1*

12 AV, fond Vitkovické horni a hutni tézifstvo (dale VHHT), kart. 20, inv. ¢. 155. Tézatska rada, ¢i rada podilnika té-
zitstva (Gewerkschaftsrat) piedstavovala vrcholovou instituci podniku a tvofili ji feditel a majitelé (popt. zastupci
majitel) zelezaren. Konkrétné se na prosincovém zasedani sesli v uzkém kruhu zastupci majiteltt Max Rudolf von
Gutmann, Philip Stiedry, Heinrich Wiedmann a feditel Zelezaren Friedrich Schuster.

13V roce 1904 odmitly Vitkovické Zelezarny spole¢nou ucast ve vysi 50 % s firmou Hahn na svinovské rourovné.
Nenechaly se tak vtahnout do hry, rozehrané zakladatelem svinovského zavodu Oskarem Huldschinskym. Ten
totiz soucasné v letech 1903—1904 jednal s firmou Mannesmann o ziskani licence na patenty na vyrobu bezesvych
trub. Po vitkovickém odmitnuti se tak v roce 1905 naskytla pfilezitost pravé pro Mannesmann, ktery v pfi¢lenéni
svinovské svafovny rour spatfoval vhodné rozsifeni svého vyrobniho programu v Rakousku, moznost rozumného
rozlozeni vyroby mezi svymi zavody, zlepSeni celkovych vysledkil a snizeni vyrobnich nakladd jak v Némecku,
tak Rakousku-Uhersku. Plan tohoto pficlenéni vykrystalizoval ze zminénych jednani v letech 1903-1904. Na
mimoiadném generalnim shromazdéni 30. bfezna 1905 tak piesla vétsina akcii svinovské akciové spolecnosti do
rukou skupiny Mannesmann. J. MATEJCEK — E. WIESNEROVA, K vyvoji, s. 104; Heinrich KOCH, 75 Jahre
Mannesmann (Geschichte einer Erfindung und eines Unternehmens) 1890—-1965, Berlin 1965, s. 82.

14 Vysledkem byla jina dohoda, jejiz detaily v tomto pfipadé nezname. AV, fond VHHT, kart. 20, inv. ¢. 155.
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V roce 1903 byla v odd¢€leni valcovny trub zfizena svafovna vodnim plynem na vyrobu tru-
bek a kotlovych téles velkych priméri, hladkych plamencl pro parni kotle a od roku 1907 téz
vlnitych plamenct. Oddé€leni i cely podnik tak byly ptipraveny na ptichod konjunktury v letech
1906-1907. Jako jednomu z mnoha produkt valcovny trub (a vlastné produktu vedlejSimu)
nebyla lahvim ve vykazech vénovana zvlastni pozornost. Ze sledovaného obdobi mame k dis-
pozici dva podobné prameny. Statistika vyroby za l1éta 1893-1924 eviduje nékolik kategorii
zbozi, mezi néz pattilo od ucetniho obdobi 1903/1904 také zbozi svatované vodnim plynem.'
Statistika priméru vyrobnich nakladi a vyrobnich cen od fijna 1895 do roku 1923 rozliSuje
stejné kategorie, chybi pouze oddil ,,rizné*. Predpokladame, ze ocelové lahve byly vykazova-
ny pravé jako soucast ,,zbozi svatovaného vodnim plynem* a tudiz mohly byt vyrabény nejdii-
ve od fijna 1903. Pohled na prvni Ctyfi ucetni obdobi (tedy od 1903/1904 po 1906/1907) také
potvrzuje, ze toto zbozi jako celek bylo zpocatku jen lehce ziskové a tento pomér se vyrazné
zlepsil az od roku 1907, coz by odpovidalo poznamce o prodeji lahvi pod cenou.' Ma se za
to, Ze zbozi svafované vodnim plynem bylo zna¢né rozmanité, takze tato pfidruzena vyroba se
menila podle konkrétnich zakazek a jeji sortimentni skladba tak byla velmi pruzna, coz opét
odpovida tomu, co o pocatcich vyroby lahvi vime.!”

S rostoucimi kapacitnimi pozadavky se musely vlastni prostory vyroby bezesvych trub,
resp. svafovny, brzy ukazat jako nedostateéné. Kolem roku 1897 byl ve valcovné trub zahajen
provoz vlastni kovarny.'”® Od ¢ervna 1905 v rourovné probihala novostavba upravny (apre-
tovny), kolaudovana v srpnu nasledujiciho roku. Tyto nové prostory upravny dale rozsitovaly
moznosti celého oddéleni valcovny, byly elektrifikovany, napojeny na rozvod vody a zafizeny
modernimi stroji.'” Tato informace je zajimava z toho divodu, Ze firemni tradice klade pocatek
pravidelné sériové vyroby lahvi ve Vitkovicich do podzimu 1906, coz by naznacovalo jistou
souvislost s dokonéenim tpravny.*

Obrazek o sortimentu ocelovych lahvi vyrabénych ve valcovné trub v piedvecer prvni svéto-
vé valky si miizeme udélat z katalogu produktd rourovny z roku 1914. Lahve byly urceny pro
uskladnéni kyseliny uhli¢ité, kysliku, vodiku, ¢pavku, stlaceného vzduchu, kyseliny sificite,
chloru, rtuti a dalsich blize nespecifikovanych vysoce stlacenych a zkapalnénych plynti a che-
mikalii. Katalog také upozoriiuje na ,,oblibené modely sifénovych lahvi“. V zasadé existovaly
dva zékladni typy, prvni byl primarn¢ urcen pro kyselinu uhli¢itou, druhy pro kyslik a vodik.
Oba tyto modely se nabizely v n¢kolika velikostech.?!

Lahve pro kyselinu uhli¢itou byly dodavany v deseti zakladnich rozmeérovych varian-
tach o jmenovitém obsahu 1-25 kg, vnéjsich primérech 90206 mm a vysce (bez ventilu)
310-1340 mm. Zkusebni tlak ¢inil 190 atm. Tloustka stény se pohybovala od 4 mm u kilo-

15 Vedle toho statistika dale rozeznava kategorie: plynové roury svaiované, roury patentné svafované, bezesvé (od
1896/1897), vInité trubky (plamence) svaiované vodnim plynem (od 1912/1913), fitinky, kategorii ,,rtiizné“, zbozi
svafované elektricky (od 1904/1905). Ugetni obdobi tehdy trvalo od fijna do #ijna. AV, fond VHHT, kart. 1950,
inv. &. 7035.

16 AV, fond VHHT, kart. 1950, inv. ¢. 7037.

17 Emil TOTUSEK, Historie vyroby ocelovych trubek. Cist B — Rozvoj vyrobni zékladny na tizemi CSSR, Praha 1988,
s. 11.

18 Bohumil POCTA, 100 let vilcovny trub Vitkovice. Shornik pro technickou konferenci dne 6. prosince 1983, Ostra-
va 1983.

19 AV, fond VHHT, kart. 2294, sign. TDc-137.
20 Jubilejni ldhev, Jiskra. Tydenik VZKG 32/36, 8. 9. 1976, s. 3.
21 AV, fond VHHT, kart. 1962, inv. ¢. 7065.
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gramové lahve do 8 mm u 20 a 25kg lahvi. Primérna prazdna vaha bez ventilu se pohybova-
la v rozsahu od 4,9 po 60 kg. Lahve pro kyslik a vodik vyly vyrabény ve dvanacti zaklad-
nich variantach, a to o objemu 1-40 1, vné&jSim priméru 90206 mm a vysce (bez ventilu)
250-1540 mm. Zkusebni tlak ¢inil opét 190 atm, maximalni provozni tlak byl omezen na
125 atm. Sitka stény se pohybovala od 4 mm u litrové a 1,51 lahve po 8 mm u 20, 30 a 401
modeld. Primérna prazdna vaha bez ventilu se pohybovala v rozsahu od 4,2 do 64 kg. Lahve
o0 vys§im provoznim tlaku, netradi¢nich rozmérech nebo vétsim objemu bylo mozno dodat po
dohodé. Pro vSechny typy lahvi platilo, Ze ventily riznych konstrukci nebyly v cené zapocteny.
Jiz pted 1. sv. valkou nalezneme v nabidce kromé lahvi také nadrze na stlaceny vzduch tvaru
valce s dvéma plochymi dny. Jednalo se o tfi zadkladni modely uréené na 25, 75 a 100 atm
provozniho tlaku, které mohly pojmout od 8 do 200 (25 atm), resp. od 8 do 500 (75 a 100 atm)
litrG vzduchu. Lahve, stejné jako ostatni vyrobky rourovny, byly zdkaznikiim dostupné pro-
sttednictvim Roberta Kerna, jehoz sit’ méla centraly ve Vidni, Praze, Budapesti, Innsbrucku,
Lvové a Boryslavi a velkosklady ve Vidni, Budapesti a Boryslavi, coz zajistovalo dostupnost
na celém tizemi monarchie.?

Z popsané produktové fady vSak pred nami vyvstava jedna nevyjasnéna zahada. Jedna se
0 nepomér mezi nabizenymi lahvemi a moznostmi tehdejsi produkce bezesvych trubek ve
Vitkovicich. Ocelové bezesvé trubky se ve sledovaném obdobi ve Vitkovicich vyrabély tfemi
zpusoby. V roce 1894 byla zavedena vyroba dle Ehrhardta, ktera se ve vykazech projevila az
o dva roky pozdéji. Ne pfili§ vykonna trat’ byla zruSena spolecné s vystavbou moderni valco-
vaci trati Stiefel.

V roce 1905 zahajily Vitkovické Zelezarny jednani s vynalezcem nového postupu na vyrobu
bezesvych rour Ralphem Charlesem Stiefelem, jehoz trat’ spatfil v tomtéz roce ve vystavbé
v mésté Elwood City v USA teditel F. Schuster.** Linka, uvedena ve Vitkovicich do provozu
v roce 1907 za osobni ucasti Stiefela, byla prvni valcovnou tohoto typu v Evropé a jednou
z prvnich na svété. Pozadovaného vyrobniho rozsahu do priméru 203 mm (8°), ani vykonu
45 kust za hodinu, v§ak nedosahla. A pravé zde narazime na problém, rozsah byl omezen na
priméry 57 mm (2 '/,*) az 102 mm (4*) a program rozsifen az po prvni svétové valce v souvis-
losti s dalsi vystavbou zavodu.?

Po prvni svétové valce prochazi vitkovicka valcovna trub obdobim masivniho rozvoje, ktery
je charakterizovan piedevsim vystavbou trati na vyrobu bezesvych trubek Mannesmannovym
zpusobem.?® Rozsahlé rekonstrukce dokoncené v letech 1926-1927 ze zavodu ucinily jednu
z nejlépe zafizenych rouroven v mezinarodnim srovnani vilbec. Od této doby jiz vyroba be-
zeSveé trubky pozadovanych primeért vlastnimi silami nepfedstavovala pro podnik zadny pro-
blém.”’

Na rozdil od mezivale¢nych prament, které jednoznacné hovofi o lahvich vyrobenych z tru-
bek valcovanych Mannesmannovym zptisobem, podobné informace o predvale¢nych lahvich

22 Tamtéz.

23 Jan BURDA, Historie valcoven trub podniku Vitkovice 1883—1983, Ostrava 1983, s. 37.
24 B.POCTA, 100 let vdlcovny.

25 Jan DRBOUT — Emil TOTUSEK, Historie vyroby ocelovych trubek, Praha 1988, s. 68, 77.

26 Nejdiive doslo do roku 1919 ke zprovoznéni tzv. Velkého Mannesmannu produkujiciho trubky o primérech od
127 mm (5%) vyse, v letech 19261927 pak traté tzv. Malého Mannesmannu, ktery pokryval priméry do 140 mm
(5 12%).

27 Ferdinand LUCEK, Vyvoj vitkovickych zelezaren v letech 1926 az 1936, in: Technickd prace na Ostravsku
1926-1936, Ostrava 1936, s. 419-421.

77



Obr. 2: Znaceni lahvi v prvorepublikovém obdobi.
AV, fond VHHT-foto, 18x24, ¢. 4996.

schazeji. Co se tyce pripadného kryti spotfeby trubek jejich dodavkami, tak v celé monarchii ve
skute¢nosti moc moznosti nezbyvalo. Pocatkem stoleti existovaly v celém Rakousku-Uhersku
Ctyfi svafovny trub, z toho tfi v ostravsko-karvinském reviru (Vitkovice, Bohumin, Svinov)
a jedna na dnesnim Slovensku (Podbrezova). Svinov se dockal pfebudovani na vyrobu beze-
Svych trub az v letech 1913-1914. V Bohuming byla jejich vyroba zahéjena sice v roce 1912,
ale paradoxné nevykonnym Ehrhardtovym zpisobem. Slovenské zelezarny v Podbrezové ne-
ptichazeji v uvahu, jelikoz se zde pouzival po vSech smérech horsi systém Briede.”® Jedinou
technicky realnou alternativu tak pfedstavuji ptipadné dodavky z Mannesmannova zavodu
v Chomutové.”? Bud’ tedy ve Vitkovicich existovala néjaka rozsitovna Stiefelovych trubek,
nebo Mannesmann v Chomutoveé dodéval trubky chybégjicich primért do Vitkovic. Mozna je
i kombinace téchto postupt. Otazka vychoziho materidlu tak zlstala nevyjasnéna v podstaté
az do rekonstrukce valcovny trub v letech 1926-1927.

Produkce lahvi ve strojirné

V roce 1926 se uskutec¢nil presun vyroby lahvi do oddéleni 27 — Strojirna. Pro osvétleni okol-
nosti, které k tomuto kroku vedly, je nejprve nutno se vratit o par let nazpét. V roce 1924 se
strojirna nachazela v dobré kondici, coz vedlo k optimistickym o¢ekavanim do roku ptistiho.

28 J. BURDA, Historie valcoven, s. 25-26, 49-50, 55-56, 58-59.

29 Starsi areal zelezaren v Chomutové byl v roce 1888 odkoupen podnikem Mannesmann s cilem realizace prikop-
nickych patentl bratrti Reinharda a Maxe. Podle nékterych zdroji se zde mély lahve vyrabét idajné jiz od roku
1894, a to az do priméru 204 mm a tlaku 80 atm. J. BURDA, Historie vdlcoven, s. 52-53; E. TOTUSEK, Historie
vyroby, s. 24.
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Nejednalo se o jediné oddé¢leni strojirenského charakteru ve Vitkovickych zelezarnach, ale
k rozsahlé produkci bude nutno vyrobni program zazit a v tomto ohledu se zvlasté zaméfit na
produkty potfebné v reviru a samotném podniku. Tento pfistup vSak paradoxné¢ ke kyzenému
vysledku nevedl.*

Pfiznivé obchodni vyhlidky na rok 1925 se bohuzel nepodafilo naplnit. VSeobecny Spatny
stav prumyslu, krize na trhu s uhlim a potize pfi opatiovani penéz u vitkovickych zajemct
a zakaznikl zpusobily, ze fada vétsich projektl nebyla uskute¢néna. Strojirna tak ztratila ob-
jednavky, se kterymi ve svych kalkulacich pocitala jako jistymi. To se stalo zvlasté v oboru
vyroby valcoven a zafizeni pro doly. Sazka tzv. na jednu kartu se tentokrat nevyplatila. Slovy
kladnéjsi drobnou praci ziskat (i ty) mensi a nejmensi zakazky, abychom dosahli alespon konti-
nuity zaméstnaneckého stavu a tim udrZeni zapracovaného persondlu. !

Kyzeného uspéchu, ¢ili odbytu novych lahvi, se v roce 1926 jesté dosahnout nepodafilo.
Oziveni se o¢ekavalo az dalsi rok. Skute¢né jiz v roce 1927 se vyroba vyvijela uspokojive,
kdyz dosahla trojnasobku roku ptredeslého a ocekavani se naplnila. Da se totiz fici, ze az na
drobné vyjimky vSechna dalsi 1éta do druhé svétové valky vykazuji neustaly narist a zlepSova-
ni celkovych vysledkl. Vedle toho 1ze vypozorovat také dalsi trend charakterizujici produkeci
lahvi v mezivale¢ném obdobi. Lahve piedstavovaly od pocatku predevsim tspésny exportni
artikl. Tak jiz v bfeznu 1926 odeslaly Vitkovice 600 kyslikovych lahvi do Vidné firmé Kriikl
& Hansmann a soucasné pracovaly na dalSich 1000 kusech pro jinou spole¢nost tamtéz. Jako
jednu z prvnich vétsich dodavek po pfesunu do strojirny mame v 1ét¢ 1926 zaznamenanu také
zakazku pro palirnu lihu v rumunském Temesvaru, kam bylo v ¢ervenci expedovano 1200 la-
hvi rozli¢nych typt, které zaplnily ¢tyfi zelezni¢ni vagony. Domaci zakaznici samozfejmé ne-
zlstali opomenuti.*

V letech 1928-1931 patiil mezi nejvétsi odbératele vitkovickych lahvi SSSR prostrednictvim
ruského obchodniho zastoupeni v Praze.** Rok 1928 byl pro lahve z Vitkovic nadmiru uspésny.
Ocekavani, ktera si vedeni slibovalo ve véci zvySovani produkce lahvi a nadrzi pro zkapalnéné
a stlacené plyny o rok dfive, se vyplnila: vyroba roku 1927 ve vysi 275 tun stoupla na plnych
814 tun a fakturovana cena z 1 570 000 Kés vzrostla na cca 4 010 000 K¢s. Strmy rast si
vyslouzil pozornost funkcionafi strojirny, a tak byly lahve poprvé zminény mezi nejvyznam-
néj$imi vyrobnimi obory zavodu. Lahvim se tak dostalo stejného ocenéni, jako valcovnam,
hornickym a koksovacim zafizenim, zafizenim pro hlubinna vrtani, lokomotivam na stlaceny
vzduch a elektfinu, kompresorim, hornickému nafadi na stlaeny vzduch a elektfinu, ozube-
nym koliim a hnacim tstrojim, Zelezniénim dvojkolim a kovanym a lisovanym vyrobktim.*

Enormni zajem o vitkovické lahve se projevil na stavu objednavek, ktery zaznamenal 3,5na-
sobné zvyseni. Vysledkem bylo, ze v poslednich mésicich roku 1928 bylo dosazeno maximalni
kapacity, ktera se dala s tehdejsim zafizenim spolehlivé zajistit. Timto zafizenim byl jeden

30 Pokud neni vyslovné uvedeno jinak, vychézi nasledujici text z vyroénich, popf. mésiénich zprav strojirny. Ceské
preklady némeckych citaci autor. AV, fond VHHT, kart. 1871-1873, inv. ¢. 6929.

31 AV, fond VHHT, kart. 1871, inv. ¢. 6929, Monatsberichte, Jahresbericht, Produktionstabelle pro 1924; Monats-
berchte, Jahresbericht 1925

32 Tamtéz, kart. 1871, inv. ¢. 6929, Monatsberchte, Jahresbericht 1926; 1927.

33 Tamtéz, kart. 1277, inv. ¢. 5307; Tamtéz, kart. 1278, inv. ¢. 5316; Tamtéz, kart. 1280, inv. ¢. 5345; Tamtéz,
kart. 1281, inv. &. 5362.

34 Tamtéz, kart. 1871, inv. ¢. 6929, Monatsberchte, Jahresbericht 1928.
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lis. Mési¢ni kapacita ptredstavovala 3000 lahvi po 300 K¢s za kus, tedy 900 000 K¢s mésicné.
Neni tedy divu, Ze po tomto Gspésném roce skytaly lahve nejlepsi vyhlidky také pro pfisti rok.
Skutecnosti je, ze Vitkovice byly nuceny nékteré objednavky dokonce odmitat. Stalo se tak
napf. v ¢ervenci v piipadé zakazky na 2000 lahvi na kyselinu uhli¢itou o vaze 132 tun a cené
1 060 000 K¢&s pro prazskou Stern &. Co., piesto v tomto mésici zavod vykazal 10% zisk. Pod-
nik si mohl takova odmitnuti dovolit. Napf. hned v unoru zapocaly prace na tfech zakazkach,
1680 lahvi pro SSSR, 1850 lahvi pro tradi¢niho zakaznika Kriikkl & Hansmann a 500 lahvi
pro dalsiho stabilniho odbératele budoucich let, danskou firmu Christian Nielsen, Springforbi.
Jako velmi ziskové byly hodnoceny ¢ervnové dodavky kyslikovych lahvi pro vyrobee kysliku
Frantisek Nejezchleb, Brodek (hodnota 44 700 K¢s) a rumunsky podnik Ing. Antonescu a Co.
v Galati (34 000 K¢s).*

V roce 1929 pokracovaly podniku zlaté ¢asy. S ohledem na tehdejsi konjunkturu doslo
k uskute¢néni jen takovych obchodt, u kterych bylo mozno dosahnout priznivé prodejni ceny.
Oproti predchédzejicim dvéma letim se zvedla také vyroba dvojkoli a dodavky pro vlastni za-
vody. Presto z prodeje strojirenskych produktii (bez dvojkoli) uréenych pro cizi odbératele
o celkové vaze 6 649 tun predstavovaly ocelové lahve 721 tun. Z tohoto mnozstvi nejvice
ptevzal podnik V. Loupal z Kolina, a to 2500 kust lahvi na kyselinu uhli¢itou o vaze 180 tun.
Pres uspokojivé vysledky byla vsak toho roku zaznamendna mensi nepiijemnost, kterou bylo
snizeni cen lahvi v zahraniéi v disledku nastupu nové rakouské konkurence. Obchod s oce-
lovymi lahvemi probihal zpoc¢atku roku dobfe, ptesto utrpél jisté Skody, protoze jejich cena
v zahrani¢i byla rakouskou konkurenci tdajné stlacena natolik, Ze se to zkratka muselo pfi
dojednavani zakazek projevit.*

V prvnim pololeti roku 1930 jesté ptevazovala konjunkturni vina z pfedeslého roku, ovsem
v 1été nastal obrat zpét, ktery se ke konci roku zostfil. Konjunktura z prvniho pololeti a do-
davky vlastnim provoziim vsak stacily k tomu, aby celkovy ro¢ni vysledek strojirny dosahl
hladiny normalniho roku. Z prodeje strojirenskych produktl o vaze 7044 tun tvofily lahve
403 tun, pficemz na vice nez ctvrtiné této hodnoty se podilely tii zakazky, a to 400 lahvi pro
SSSR (29 tun), 500 lahvi pro Christian Nielsen, Springforbi (58 tun) a 500 kust pro Ing. Ha-
ertl, Pouzdfany (37 tun). V druhém pololeti v odd¢€leni strojirny sice jesté nedoslo k propous-
téni delnik, ale jen ke zkraceni pracovni doby o ¢tvrtinu, piesto se na zac¢atku roku 1931 dovi-
dame, ze v pfipadé lahvi bylo mozno pocitat pouze s jednou vétsi objednavkou z Jugoslavie.’’

Tricata 1éta se tak nesla ve znameni nastupu svétové hospodaiské krize a posléze jejiho pie-
konavani. Jak se tyto udalosti odrazily na vyrobé ocelovych lahvi ve Vitkovickych Zelezar-
nach, jaké bylo a jak se zménilo jejich postaveni v ramci vSeobecné profilované strojirny?
Pfedné je nutno fici, Ze pozice lahvi byla zfejmé mnohem zajimavéjsi, nez se dosud myslelo.
Rok 1931 znamena pro vitkovickou strojirnu tvrdy nastup krize. Celkovy propad v prodeji
o 50 %, v ptipad¢ hotové vahy a fakturované ceny dokonce jesté o néco vice, se naplno proje-
vil v zakazkach pro cizi odbératele, a to predevsim ty zahranicni.

Z vyexpedovanych 3402 tun tvofily lahve 275 tun. Jednalo se spiSe o zakazky mensiho
rozsahu, z tohoto objemu tak nejvice zaujme 300 kyslikovych lahvi pro Nejezchleb, Brodek
(22 tun), 250 lahvi na kyselinu uhli¢itou pro firmu J. Eichwald v Bratislavé (11 tun) a 500 la-
hvi na kyslik pro podnik Jafta Petrovi¢ v obci Zemun (dnes soucast Bélehradu) o vaze 37 tun.

35 Tamtéz.
36 AV, fond VHHT, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1929.
37 Tamtéz, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1930.
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Obr. 3: Trhaci zkouSky lahvi ve tricatych letech 20. stoleti.
AV, fond VHHT-foto, kart. 9, inv. ¢. 200.

Od srpna kromé zkracené pracovni doby nastupovali délnici také stiidavé na dovolenou, ktera
se v poslednich mésicich roku tykala jiz 30 % osazenstva.*®

Krize si vynutila zvySenou pozornost vénovanou vysledktim jednotlivych vyrobki, naskyta
se nam tedy prilezitost porovnat jejich ziskovost (pfip. ztratovost). Mezi dvaceti sledovanymi
produkty dosahovaly lahve v roce 1931 pii celkové fakturované castce 1 400 000 Kcs zisku
ve vysi 142 000 K¢s, tedy 10,8 %. Ziskovost i ptes snizeni celkového mnozstvi pfiblizné od-
povidala hodnoté z roku 1930, kdy pfi objemu 2 193 000 K¢&s a zisku 236 000 K¢s dosahovala
10,1 %. To ovSem znamend, ze v dobé nastupu krize (tedy v letech 1930-1931) byly ocelové
lahve stale druhym nejziskovéjsim produktem celé strojirny, lepSich hodnot dosahovala pouze
kladiva na stlaceny vzduch. Jen pro srovnani uved’'me, ze v ptipad¢ celého oddéleni 27 — Stro-
jirna tvofila tato hodnota v roce 1931 pii celkové fakturované castce 55 859 000 K¢s a zisku
1375 000 K¢s podil 2,5 %, resp. v roce 1930 prfi ¢astce 100 474 000 K¢s a zisku 5 612 000 Kcs
podil 5,6 %.%

V roce 1932 nasledoval dalsi propad prodeji cca o jednu tietinu, zastavily se totiz investice
ze strany vlastnich provozti a dolt. Podil lahvi na exportu zistaval pii objemu 316 tun z celko-
vych 3322 tun pfiblizné stejny, vlastné doslo k mirnému zlepseni. Celkova fakturace dosahla
1268 000 K¢s, ale zisk tentokrat jen 35 000 K¢s, coz predstavovalo 2,8 %. S timto vysledkem

38 Tamtéz.
39 AV, fond VHHT, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1931.
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Obr. 4: Zakdzka tisice lahvi o objemu 46,7 I pro Japonsko pies firmu Illies & Co.
AV, fond VHHT-foto, kart. 9, inv. ¢. 200.

lahve patfily naopak spiSe mezi slabsi produkty, nepocitame-li produkty vylozené ztratové.
Lahve dokonce ani nepattily mezi 11 vybranych obort strojirny, kterym byla vénovana podrob-
né&j8i pozornost pii sestavovani potiebnych vykaz.*

Léta 1931-1932 vSak pfinesla vyznamny impulz, ktery mél vliv na dalsi vyvoj lahvaren-
ské vyroby ve Vitkovicich. Timto impulzem bylo ziskédni novych trhi, které se pro dalsi léta
ukézaly jako klicové. Ve vyrocni zpraveé z prelomu roku 1931/1932 se tak poprvé docteme, ze
dilny byly zaméstnany objednévkou 2000 lahvi pro Japonsko. V roce 1932 jiz doslo k expedici
zasilky 2400 ocelovych lahvi pro firmu Illies & Co., Hamburg. Firma, zalozena jako nejstarsi
némecky podnik v Japonsku, pfedstavovala jeden z nejvétSich obchodnich domt se zaméfenim
na vyvoz na asijské trhy. Néasledujici plodnou spolupraci mtizeme oznacit za hlavni pfic¢inu
uspéchd, které mély teprve pfijit.

Rok 1933 predstavoval pro vitkovické lahve naopak rok nejhlubsi krize. Je sice pravdou,
ze ve druhém kvartalu nastalo pro zavod strojirny jako celek jisté zlepseni, které se udrzelo
pfiblizné po cely rok. Na konci roku téméf zdvojnésobila ¢innost a zaméstnala ptes 75 % osa-
zenstva, avsak toto postupné zvySovani nemohlo zvratit vypadky z prvnich mésici. Celkovy
odbyt tak oproti pfedchozimu roku opét o tretinu klesl. Dodavky pro domaci trh zaznamenaly
proti roku 1930 propad na tfetinu, do zahrani¢i dokonce na Sestinu.*!

Export strojirny se dostal do takového stavu, ze ze zahrani¢nich objednavek roku 1933 staly
za zminku pouze dva jetaby pro SSSR, otocny most do Lotysska, dodavky tyc¢i pro argentinské
ministerstvo zemédelstvi a 600 ocelovych lahvi. Pfitom je zfejmé, ze v ptipad¢é mostu a ty¢i se
jednalo o zakéazky spolecné s jinymi oddélenimi zelezaren, lahve tak pon¢kud zachraiovaly ex-

40 Tamtéz, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1932.
41 Tamtéz, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1933.
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portni obraz strojirny. Na mizerném prodeji o objemu 3002 tun €inil pfesto podil lahvi 143 tun,
tedy ani ne 4,8 %. Zminénych 600 lahvi na vyvoz tvotily dvé zakazky, 400 lahvi na kyselinu
uhli¢itou o vaze 26 tun pro Illies & Co. a 200 ocelovych lahvi o 12 tunach pro dalsi firmu
z Hamburku, Bose & Reinhold. Z domacich zékaznikd odebral nejvice kusi stabilni partner
Nejezchleb, Brodek, a to 500 ocelovych lahvi o 22 tunach.*

Krizovy rok 1933 byl jedinym, kdy se vitkovické lahve ocitly ve ztraté. Ta pii celkovém ob-
jemu 541 000 K¢s ¢inila 9 000 K¢s, ¢ili 1,6 %, a lze ji tak oznacit za mirnou. Oddéleni strojirna
jako celek pfi thrnné fakturované castce 24 148 000 K¢s presto vykazala 2,9% zisk ve vysi
701 000 K¢s. Na prelomu roku zbyvala z lahvarenskych objednavek pouze jedina a asi nas jiz
nepiekvapi, Ze se jednalo o zakazku na 700 lahvi do Japonska.*

Roky 1934 a 1935 predstavovaly jednoznacné vrchol vyroby ocelovych lahvi ve Vitkovic-
kych zelezarnach v mezivalecném obdobi. Pravé v téchto dvou letech dosahla lahvarenska
produkce nejvyssiho relativniho podilu na prodeji strojirny a nejvyssiho vyrobeného mnozstvi
lahvi viibec.

V roce 1934 pokracovalo ve strojirné oziveni z druhého kvartalu predchoziho roku, takze
bylo dosazeno 80% zaméstnanosti, splnéni obchodnich vyhlidek a rychlého dostizeni vysledku
roku 1932. Domaci i zahrani¢ni dodavky zaznamenaly 50% zlepseni. Pozice lahvi v zavodé se
v§ak razantné zmeénila.*

Z prodeje strojirny o celkové hmotnosti 3133 tun tvorfily lahve plnych 888 tun, coz znamena
vice nez 28% podil. Sedm zakazek predstavujicich vice nez 8400 kusti o thrnné vaze 647 tun,
tedy témet 73 % vsech prodanych lahvi, odebral Illies & Co., Hamburg. Lahve sice byly pro-
davany také jinym zakaznikim, ale ti se svymi objednavkami s némeckym obchodnim domem
nemohli méfit. Pro srovnani uved’me, ze nejvyznamnéjsi zakazku mimo Illies predstavovalo
v tomto roce 500 lahvi o vaze 36 tun pro firmu Christian Nielsen, Springforbi.

Podobné v roce 1935 zaujimaly lahve z celkové prodané tonaze ve vysi 3736 tun plnych
911 tun. I kdyz jejich relativni podil sice mirn¢ klesl (na 24 %), jedna se o nejlepsi vysledek
v absolutnich ¢islech, tedy nejvyssi vyrobené mnozstvi v celém mezivaleéném obdobi. Asi ne-
prekvapi, ze z téchto rekordnich 911 tun odebral 571 tun (tedy téméf 62,7 %) opét podnik Illies
& Co., Hamburg. Lahve v téchto dvou letech (tedy 1934—1935) tvoftily vice nez ¢tvrtinu vSech
prodejti strojirny (pocitano bez dvojkoli a dodavek vlastnim zavodim).*

Jestlize jiz samotny vysoky podil lahvi na celkovém prodeji strojirny mize znamenat pomér-
né piekvapivé zjisteéni, pak dalsi okolnosti tohoto uspéchu lze oznacit za jesté pozoruhodnéjsi.
Zatim jsme nevénovali pozornost samotnému procesu vyroby lahvi ve strojirné, tedy jak a kde
vlastné probihala. Provozni useky strojirny nebyly primarné ¢lenény podle typu vyrobki, nee-
xistovala tedy ani lahvarna jako organizacni jednotka ¢i centralizované pracovisté produkujici
lahve tzv. pod jednou stiechou. Vyroba lahvi logicky postupovala po jednotlivych pracovistich
priblizn€ odpovidajicich riznym fazim opracovani. V kovarné byl nahtat konec bezesvé ocelo-
vé trubky vyvalcované Mannesmannovym zptisobem, navaien piidavny material a na bucharu
vykovano dno, které bylo opakovan¢ lisovano za tepla. Podobnym zptisobem byla vytvarovana
také hrdla. V nastrojarné probihala dalsi faze zahrnujici tepelné opracovani. Podle dosud rozsi-

42 Tamtéz.

43 Tamtéz.

44 AV, fond VHHT, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1934.
45 Tamtéz, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1935.
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fené predstavy se méla finalni faze adjustaze (Adjustage), Cili opracovani, montaze a nalakova-
ni, dit v mechanickych dilnach, tento nazor v§ak nyni miizeme vyvratit.*

Jedinym produktovym odvétvim, které tvofilo v ramci strojirny samostatné oddéleni s vlast-
nim svébytnym postavenim, byla vyroba zelezni¢nich dvojkoli (soukoli), nazyvana cesky ko-
larna (némecky doslova Radsatzfabrik).*” Toto oddéleni bylo krizi samoziejmé rovnéz zasa-
zeno. Kdyz se podivame do zapist z roku 1934, zjistime pon¢kud necekanou skutecnost: ,,...
ztrdata dodavek dvojkoli mohla byt vyrovnavana dodavkami ocelovych lahvi, jejichz vyroba
z velkeé casti spada do vyrobniho programu tohoto oddéleni. Tak bylo v provoznim roce vyrobe-
no cca 890 tun ocelovych lahvi oproti 143 tundm v roce 1933.°*® Na jiném misté dale ¢teme,
ze v lednu 1935 obdrzela kolarna zakazku na 2000 dvojkoli do Ruska, coz spolecné se zbyt-
kem objednavky ocelovych lahvi pro Japonsko zajisti v nejblizsi dobé tomuto oddéleni plnou
zamg&stnanost. K tomu pasaz vyroéni zpravy tykajici se ptimo vyroby lahvi na poéatku unora
1935 dodava, ze objednavka 6000 lahvi pro Japonsko dilny pln¢ zaméstna az do kvétna téhoz
roku. Také retrospektivni valecné zdznamy potvrzuji, ze kone¢na faze ipravy a opracovani
lahvi probihala pravé v oddéleni dvojkoli, kterému tak pomohla zachranit zaméstnanost a pfi-
spéla k udrzeni chodu tohoto provozu i v dobé¢ krize. Vzhledem k roli Vitkovic jako dodavatele
dvojkoli pro fadu vyzna¢nych vyrobcl kolejovych vozidel v tomto obdobi neni toto zjisténi
viibec bez vyznamu.®

Na pocatku roku 1936 kolarna hlasila, Ze probihaly prace na zbylych 4000 ruskych dvojko-
lich a kromé¢ nich bylo rozpracovano jesté 3800 kust lahvi pro Illies & Co., Hamburg. Toto ¢is-
lo potvrzuje i zprava o stavu vyroby lahvi, kde se konstatovalo, ze vyhlidky tohoto vyrobniho
odvétvi vykazuji rok od roku stoupajici tendenci a tento ptiznivy trend bude jisté pokracovat
i v nadchazejicim roce. Rysovaly se objednavky do Nizozemi, Svédska a Jugoslavie. Pomér
poctu kust tak odlisnych produkti, jako jsou dvojkoli a lahve, jisté neni zcela vypovidajici.
Mame ovsem také vymluvnéjsi piiklad. Rok 1937 zahajila kolarna se stavem objednavek na
dvojkoli v hodnoté 900 000 K¢s a kromé toho objednavkami na vyrobu lahvi dosahujicimi
celkové ¢astky cca 1 000 000 Kés.>°

Co se tyce produktové nabidky v mezivale¢ném obdobi, je v prvni fadé nutno upozornit na
jistou zvlastnost. Jesté ve tficatych letech pretrvavala jista schizofrenie, kdy byly lahve dis-
tribuovany také prostiednictvim rourovny jako vyrobek rourovny. V zasadé existovaly Ctyfi
zakladni modely lahvi o vnéj$im priméru 109-267 mm, vysce 350-2170 mm a provoznim
tlaku az 125 atm (resp. zkusebnim 190 atm). K tém musime pfipocist tfi modely nadrzi na st-
laceny vzduch a skute¢nou specialitu, nadrze na stlaceny vzduch ve tvaru lahve o maximalnich
délkach dva, resp. Sest metri.”!

Po piekonani hospodaiské krize se postaveni lahvarenské produkce ve vitkovické strojirné
upevnilo a stalo definitivné nezpochybnitelnym. Vysledkem byla potfebna pozornost, ktera
mohla byt vyuzita v dalsim rozvoji. Ve druhé poloviné tiicatych let tak nastava obdobi inovac-
niho boomu. Hnacim motorem vyvoje se stalo zejména hledani novych alternativnich zdroja

46 K tomu srov. Vitkovice Cylinders — 100 let vyroby ocelovych lahvi, Vitkovické noviny 2006/3, s. 3; Pohled do
historie: lahvarna vyrabi uz 110 let, Vitkovické noviny, 2016/6, s. 3.

47 Vysledky tohoto samostatného oddéleni napi. nebyly zapocitavany do thrnnych statistik prodeji ostatnich stroji-
renskych produktl. Zvlastni postaveni kolarny vyplynulo z diivéjsiho historického vyvoje.

48 AV, fond VHHT, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1934.
49 Tamtéz, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1934; 1935.
50 Tamtéz, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1935; 1936.
51 Tamtéz, kart. 1962, inv. ¢. 7065.
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Obr. 5: Podnikovy nakladni viiz piestavény na pohon svitiplynem, 1936.
AV, fond VHHT-foto, kart. 9, inv. ¢. 201.

pohonu v dopravé a pravé na tomto poli se staly Vitkovické Zelezarny v Ceskoslovensku prii-
kopnikem.

V roce 1936 dosahlo zvySeni zaméstnanosti zapocaté na konci pifedchoziho roku tirovné, kte-
ra snesla srovnani s konjukturou let 1928-1929. Za timto zlepSenim staly nové vyrobky, jejichz
produkce byla zapocata v dobé krize. Co se lahvi tyka, celkovy objem prodeje zlstaval na pii-
blizné podobné trovni jako diive a dosahoval 836 tun z Gthrnu strojirny ve vysi 4972 tun. Cel-
kova tonaz lahvi byla sice nizsi, ve skute¢nosti vSak doslo k dal§imu zleps$eni odbytu. Struktura
prodeje vSak doznala zmény, obdobi od roku 1936 az do vypuknuti valky charakterizuje rist
domaci poptavky oproti té zahrani¢ni. Také v ptipadé strojirny jako celku doslo v roce 1936 ke
zdvojnasobeni doméacich dodavek, kdezto v piipadé zahranici byla situace opacna. Presto cela
polovina prodanych lahvi o hmotnosti 418 tun a po¢tu 6800 kusi skoncila v zahraniéi, protoze
je odebral opét Illies & Co., Hamburg.*

Velké nadéje byly vkladany do vyroby nového typu lahvi, oznacovanych jako tzv. lehké
ocelové lahve. S jejich primarnim vyuzitim se pocitalo pfi pohonu nakladnich motorovych
vozidel svitiplynem, ale také v domacnostech a v primyslu. Dobové oznaceni bylo dle vseho
uzivano jak pro bezesvé lahve, tak rovnéz pro nové svafované typy, pfipominajici pozdéjsi
lahve na propanbutan.®® Produkce obou typl byla zahajena v roce 1937. Soucasné probihala

52 Tamtéz, kart. 1872, inv.
53 Tamtéz, kart. 3220, inv.

6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1936.
9534.
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od roku 1936 fada zkousSek prestavénych vozidel a zahajena vystavba sité tankovacich stanic
na svitiplyn.

V roce 1937 doslo k Sirokému prekroceni konjunkturnich vyhlidek z roku 1936. Vysoka do-
maci konjuktura vsak stale neodpovidala vyvozu do zahraniéi. Lahve naproti tomu udrzovaly
dobré jméno exportniho artiklu, plnych 285 tun jich bylo odeslano opét do Japonska. Odbyt
lahvi oproti piedchozimu roku dale vzrostl a dosahl vyse piiblizné 4 000 000 Kés. Casteény
vypadek zahrani¢nich dodavek byl bohaté vyrovnan zvySenymi objednavkami novych lehkych
ocelovych lahvi. Z celkového prodeje o objemu 7516 tun piedstavovaly lahve 622 tun. Po-
kud pomineme dvé exportni zakazky pro Illies & Co., Hamburg (o thrnném pocétu 3000 lahvi
a vaze 207 tun) a dodavku 500 lahvi o vaze 37 tun pro norsky Norsk Aktieselskap Gasacumla-
tor v Oslu, pak je zde také mozno vypozorovat zna¢ny pievis domaci poptavky nad tou zahra-
ni¢ni. Nékteré prodeje 1ze oznacit za skute¢né domaci, jako napt. 1000 lahvi o vaze 63 tun pro
spole¢nost AGA v Moravské Ostravé ¢i 500 lahvi pro firmu Hydrooxygen rovnéz z Ostravy.
V domacim mésté zaujme také zakazka 20 velkych nadrzi o thrnné vaze 26 tun, kterou odebra-
la Ceskoslovenska tovarna na dusikaté latky.>

Rok 1938 pokracoval v tendencich toho predchoziho. Konjunktura na domaci piidé a inves-
tice do vlastnich zavodu zapficinily, ze az do zati dochazelo k naplnéni a prekroceni ocekavani
z minulého roku. Pro export se da fici to samé, co v roce 1937, tahounem zistavala domaci
poptavka. Kolarna zacala rok s objednavkou na lahve v hodnoté 1 700 000 K&s.>

Podzimni udalosti sice zapficinily problémy s objednavkami, ale celkové vyznivala hospo-
darska bilance pfizniveé. Z prodeji o objemu 5636 tun ¢inil podil lahvi 830 tun. Podobné jako
po cela tiicata léta zlstaval nejvétsim zakaznikem Illies & Co., Hamburg, jehoz objednavka
na 2350 lahvi o thrnné hmotnosti 183 tun dosahla hodnoty 740 167 K&s. Z domacich zakazek
zaujme 2000 lahvi v hodnoté 251 000 K¢s pro ministerstvo narodni obrany. Najdeme zde ale
také tfeba dalsich 1850 lahvi o vaze 111 tun a cené 665 500 K¢s pro ostravskou firmu AGA, ¢i
500 lahvi o 38 tunach a cené 152 381 K¢s pro tradiéni zlinskou znacku Bat'a. Obrat obchodu
s ocelovymi lahvemi, ktery se v krizovych letech pevné ustalil, vzrostl ve vykazovaném roce
na 4 760 000 K¢s. Z této sumy pripadala na export ¢astka 2 360 000 K¢s. Stav objednavek ve
vysi 3 700 000 Kés a mnozstvi dalsich rozjednanych zakazek zajistovaly kdysi vedlejsimu
produktu svétlou budoucnost.*®

Hlavni tendence produkce lahvi za nacistické okupace

Okupace zbytku Ceskoslovenska a ustaveni Protektoratu Cechy a Morava pfinesly Vitkovic-
kym Zelezarnam celou fadu zmén, z nichz nékteré mély dalekoséahlejsi dusledky, nez by se na
prvni pohled mohlo zdat.”’

Jednou z oblasti, kterych se tyto zmény tykaly mérou vrchovatou, byla pravé vyroba oce-
lovych lahvi. Ovladnuti podniku nacisty a vypuknuti 2. svétové valky znamenalo zaélenéni
ceskych zemi do hospodarského prostoru Velkonémecke fise a piislib valecnych zakazek dosud
netuseného rozsahu. I za predpokladu, ze odhlédneme od dodavek pro Wehrmacht, 1ze skutec-

54 Tamtéz, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1937.
55 Tamtéz, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1938.
56 Tamtéz.

(e}

57 Nasledujici text se vénuje pouze zalezitostem, které se tykaji vlastni vyroby lahvi ve strojirné. Pro ziskani celkové-
ho obrazu o stavu a fungovani zelezaren, panujicich hospodatsko-spolecenskych pomérech, pracovnich podmin-
kach a zptisobech exploatace podniku nacisty viz Ctibor NECAS, Vitkovické zelezdrny v dobé ndrodni nesvobody
1938—-1945, Ostrava 1970.
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n¢ hned v roce 1939 vypozorovat velky skok v objednavkach rovnéz u tradi¢nich vitkovickych
produkti nevojenského charakteru. Podil lahvi 711 tun, resp. 5 874 000 K na celkovém odbytu
ve vys$i 8 996 tun a cené 92 800 000 K zatim nijak nenaznadoval, Zze nadchazejici valeéna l1éta
budou pro lahvarenskou produkci érou turbulentniho vyvoje.’

Jelikoz objednavky pro némecké ozbrojené sily kladly na kovarnu zvysené naroky, bylo roz-
hodnuto zaméfit pozornost nejprve na jeji dovybaveni a dalsi vystavbu. Hned na rok 1940 bylo
objednano nékolik novych stroju, jako napt. 550tunovy a 300tunovy lis z Tfince. K dodavkam
1000kg bucharu, dvou buchart s kladivy o vaze 500 kg a ti'i horizontalnich listi jiZ neopomneé-
lo vedeni strojirny sdélit, Ze jsou nutné mj. k tomu, aby dosta¢ovala vyroba ocelovych lahvi,
resp. dutych téles. Némci zahy narazili na problém, ktery se jim v pribéhu valky nepodafilo
uspokojivé vytesit. Tim byl nedostatek prostoru. Vyroba ocelovych lahvi byla jednim z prvnich
odvétvi, na které nedostatek mista dolehl. To si vynutilo pfeneseni finalnich fazi opracovani,
tedy adjustaze, z kolarny do hal malostrojirny. Stalo se tak hned v roce 1939, a to s pozitiv-
nim efektem. Pokud se totiz podivame na stav objednavek (bez objednavek pro Wehrmacht)
na zacatku nasledujiciho roku, tak zjistime, ze z 19 269 tun o hodnoté 147 130 000 K tvofily
lahve 1554 tun a 15 611 000 K, coz bylo dvakrat (v penéznim vyjadieni dokonce tiikrat) vétsi
mnozstvi nez za cely rok predchazejici.

V roce 1940 jiz vysledek strojirny dosahl desetinasobku proti vysledku z roku nejhlubsi krize.
Z celkovych dodavek o vysi 15 460 tun a 209 266 525 K predstavoval podil lahvi 1 216 tun
a 11995 283 K ¢tvrtou nejvyssi hodnotu z patnacti sledovanych polozek jak v hmotnosti, tak
ve finan¢nim objemu.>

V roce 1941 jiz byl kladen diraz na ptisné podiizeni se valecné produkei, ktera uprednost-
novala sériovou vyrobu. Nova situace tak znamenala radikalni zménu v charakteru samotného
procesu vyroby ve strojirné. Ta byla dosud zafizena zejména z pohledu vyroby kusové a ma-
losériové, ktera byla urcujici pii zalozeni zavodu, méla tedy z velké ¢asti charakter zakazkové
vyroby. Pfesuny materialu jsou u takového typu produkce relativné malé a misto je tudiz rela-
tivné dostacujici, pti pfechodu na vétsi série se vSak nedostatek prostoru brzy projevi. Némci
pochopili, Ze tento problém nelze v danou chvili uspokojivé vyiesit.®

V roce 1941 vsak prece jen dosahli jistého uspéchu, kdyz postavili novy provoz tzv. Gerite-
bau (nova kovarna, kovarna, Neue Schmiede, Schmiede), ur¢eny pro vojenskou vyrobu. Ta do-
sud probihala v tipravné strojirny. Ve stejném roce zapocali zaroven se stavbou Zeugschmiede
(kovarna a lisovna, Zeugschmiede und Presswerk). Teprve zprovoznéni Zeugschmiede v po-
loviné roku 1942 umoznilo starou kovarnu zcela adaptovat na kovarnu lahvi. Uvolnéni mista
pro vyrobu lahvi bylo uvadéno jako modelovy pftiklad toho, jak spravné postupovat v dalsi
racionalizaci vyroby také u ostatnich strojirenskych produkti.®!

Pravdou je, Ze se nové vedeni v letech 1941-1942 dokonce neuspésné pokusilo centralizovat
vyrobu lahvi do jednoho stiediska. V dokumentaci projektu z ledna 1941 je jiz zamysleny kom-
plex sdruzujici adjustaz spolecné s kovarnou lahvi oznacovan jako Flaschenfabrik. Projektu se
dokonce podatilo ziskat piidely na potfebné zafizeni, nikoliv vsak jiz na budovy, coz v dusled-
ku znamenalo odlozeni planu na novostavbu provozu ocelovych lahvi.®?

58 AV, fond VHHT, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1939.
59 Tamtéz, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1940.

60 Tamtéz, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1941.

61 Tamtéz.

62 Dodejme, ze projekt lahvarenského stiediska mél souviset s blize nespecifikovanym Y-programem. AV, fond
VHHT, kart. 927, inv. ¢. 4262.
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Russia

Chile

Argentina

Countries to which steel cylinders have been supplied by Vitkovice
Lander, in welche wir Stahlflaschen lieferten

1828

THE VITKOVICE MINES, STEEL AND IRONWORKS CORPORATION,
MORAVSKA OSTRAVA 10, CZECHOSLOVAKIA

Witkowitzer Bergbau- und Eisenhiittengewerkschaft,
Mor. Ostrava 10, €SR.

Telegrafic adress: Ferrovitkovice Moravska Ostrava

Obr. 6: Mapa exportu vitkovickych lahvi v prvorepublikovém obdobi.
AV, fond Vitkovice, s. p., Zavod 5, kart. 43, Prospekty vyrobkii.
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Po zfizeni vlastni kovarny a pfesunu faze iprav do malostrojirny zbyvalo vyfesit fazi tepelné
upravy. Ta méla dle tradice probihat v nastrojarné. Vystavba Geritebau v roce 1941 nam vsak
zanechala informaci o tom, ze zvySovani vyroby lahvi bylo umoznéno mj. tim, ze se k tepel-
nému opracovani vyuzivala zuslecht'ovaci pec umisténa pravé v Gerétebau. Problémem vsak
bylo, Ze Némci sice uvolnili misto v kovarné ke zvyseni vyroby lahvi, ale vlastni pec uréena
pouze na zuslechtovani lahvi zde nebyla. Zacali tedy jednu projektovat ve spolupraci s firmou
Stahl und Droste.®

O narGstu vyroby ve strojirn¢ a zméné charakteru vyroby vypovida mozna nejlépe fakt, ze
objednavky zajistovaly kapacitu oddéleni na dva roky dopiedu. Z celkovych prodeju roku
1941 dosahly lahve druhé nejvyssi ¢astky ze sedmnacti obort, plnych 26 871 000 K. Lépe na
tom byla jen dvojkoli. Vysledky vitkovickych lahvi ocenili také novi vladci strojirny, kdyz
zduraznili, ze na jejim rozmachu se podilely zvlastnim dilem piedevsim lehké ocelové lahve.

V roce 1942 uz doséhla vyroba ocelovych lahvi a nadrzi takového vyznamu, Ze byly dokonce
ve zvlastni zpraveé vykazovany zvlast' jako jedna ze Ctyt hlavnich produktovych skupin stro-
jirny, mezi které dale patiily dodavky pro Wehrmacht, zelezni¢ni dvojkoli a vSeobecné stroji-
renstvi. Oproti roku 1940 zaznamenala produkce lahvi narast ve vysi 175 %, ato z 21 485 ks
o vaze 1216 tun v roce 1940 na 46 675 ks a 2313 tun (tj. 0 44,7 %) v roce 1941 a 67 627 ks
a 3348 tun v roce 1942.%

Tohoto vysledku bylo docileno fadou drobné&jsich, avsak o to dilezitéjsich inovaci.® Na dru-
hou stranu byla zavedena statni opatieni ke snizeni cen, coz se odrazilo také v prodeji lahvi,
kdy cena za tunu klesla o 18 %. Prodej lahvi pfesto zaznamenal znacny rust a celkova castka
34 024 000 K byla po dvojkoli opét druha nejvyssi z 26 odvétvi. Zvyseni vyroby bylo znac-
né a opet si vyslouzilo pozornost vedeni strojirny. Ze 46 675 kusti o vaze 2 313 tun a cen¢
26 871 000 K v roce 1941 stoupla o neuvétitelnych 20 952 kusti (1 035 tun a 7 153 000 K) na
67 627 kus, 3 348 tun a 34 024 000 K. NarGst o 1 035 tun ve vysi 44,8 % vsak pfi feCeném
snizeni cen znamenal po finan¢ni strance zvysSeni jen 26,6 %. Zatimco mésicni vyroba €inila
v roce 1940 cca 1800 a v roce 1941 cca 3900, nyni to bylo 6000 lahvi.

V roce 1943 pokracoval ve strojirné rist v tonazi i cené. Vzhledem k charakteru masové vy-
roby byly za rozhodujici produkty oznacovany zbrojni dodavky, dvojkoli a lahve. Tuto velkou
trojku dopliovala samoziejmé i nadale zakazkova vyroba vSeobecného strojirenstvi. Pokra-
¢ujiciho rastu vykonu strojirny bylo kromé dalSich racionalizacnich opatieni dosazeno také
v disledku vétsiho zapojeni zen do vyroby.®

Ocelové lahve jiz byly chapany jako velmi dilezité odvétvi stojici mimo vlastni ,,strojiren-
skou vyrobu“. Vale¢ny vyznam produkce ocelovych lahvi a tlakovych nadrzi vyplyval z né-
kolika ucelt, pro které byly ur€eny. V zasadé lze rozlisit tii: 1) tzv. Perma-Gasprogramm (Per-
magasprogram, PERMA program), v ramci néhoZ probihala vystavba sité¢ plynovych tanko-
vacich stanic k uspofe pohonnych hmot, které se neobesly bez potiebného zasobeni lehkymi
ocelovymi lahvemi; 2) potieby némeckych ozbrojenych sil (Wehrmacht, Luftwaffe), a koneéné

63 AV, fond VHHT, kart. 934, inv. &. 4319; Tamtéz, kart. 1872, inv. ¢. 6929.
64 Tamtéz, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1942.

65 Zmeénou formy pro zapustkové kovani pii uzavirani dna a kovani hrdla doslo ke zjednoduseni kovaiskych praci,
které dosud sestavaly ze Sesti operaci, na tfi. Dopravni cesty u specialnich lahvovych soustruhti byly jednoduseji
zafizeny zavedenim zvedacich zafizeni na stlaceny vzduch.

66 AV, fond VHHT, kart. 1872, inv. ¢. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1943.
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3) premisténi valeéného prumyslu v a do Protektoratu v prub&éhu postupujici valky vyvolalo
zvySenou potiebu lahvi na provozni latky (O,, C,H, atd.) pro zdejsi podniky.®’

Jak prozrazuje vyrobni program strojirny z roku 1942, byly za valky rozliSovany Ctyii skupi-
ny lahvi: 1) ocelové lahve na kyselinu uhli¢itou z nelegované oceli, zihané, 2) lahve na kyselinu
uhli¢itou z nelegované oceli, zuslechténé, 3) lehké ocelové lahve z legované oceli, zuSlechténé,
4) malé lahve z nelegované, piip. legované oceli.® Vedeni vkladalo nejvétsi nadéje do rozvoje
produkce lahvi z lehkych kovt, uréenych zv1asté pro plynofikaci dopravy.®

Tento diiraz vedl v roce 1944 ke ztizeni vlastni zkusebny lahvi, urené praveé pro potieby fady
zkousek tvrdosti vyzadovanych pro lehké lahve a Perma-Gasprogramm.”

Zanedostatecnou lze oznacit kapacitu prazského Technického kontrolniho sdruzeni (Technis-
cher Uberwachungsverein Prag), které nestihalo provadét certifikované zkousky. Zakaznici tak
Casto uzivali neodzkousené lahve, coz spolecné se zménami v uzivaném materialu zptisobeny-
mi valecnym nedostatkem vyustilo v nékolik vybuchl. Problém piedstavovala také rozsahla
byrokracie, ktera nebyla novym podminkam fadné uzptisobena. To vedlo k potizim s certifikaci
pro fisské izemi a ke znaénym zdrzenim nejen v dodavkach lahvi, ale také pfi prejimkach vo-
zidel ptestavénych na plynovy pohon.”

S ohledem na dulezity a stale rostouci vyznam lahvi byla dalsi vystavba jejich produkce ve-
dena snahou zvysit vyrobu z 6000 kusi mésicné na 9000. Kvili tomu u€elu ovsem bylo nutno
odstranit vySe zminény nedostatek pii zuslechtovani, jelikoz zuslechtovaci pec v Gerétebau
byla stale vice potfebna pro vale¢nou vyrobu. Vlastni zuslechtovaci pec na lahve se ovsem
proti plantiim podafilo uvést do provozu az na podzim 1943. Do té doby muselo byt zuslecht'o-
vani témét kompletné preruseno. Z toho diivodu doslo v roce 1943 ke zbrzdéni dodavek lahvi,
a to zvlasté lehkych ocelovych lahvi potfebnych pro Perma-Gasprogramm. To se projevilo ve
snizeni dohotovené vyroby lahvi o 400 tun z 3348 tun v roce 1942 na 2948 tun v roce 1943
(tj. o 13 %) a poklesu zisku 0 9 996 000 K (29 %). Jednalo se vSak jen o jev pfechodny.”

V roce 1943 muselo tak byt tézisté vyroby pfesunuto na lahve na kyselinu uhli¢itou, proto-
ze k jejich vyrobé bylo potfeba pouze zihani. Jelikoz lahve na kyselinu uhli¢itou byly téméf
o polovinu levngjsi nez lehké ocelové lahve, byl finanéni pokles odbytu vétsi, nez v tonazi.
Kapacita nové pece bohaté vystacovala k prekonani diivéjsiho nedostatku a v tomto ohledu
plné zajistovala rozsiteni produkce lahvi. Problém se tedy pfesunul do finalni faze vyroby.
Vystavba adjustaze lahvi, ktera byla potfebna pro dalsi rozsifeni na planovany cil 9000 kust
m¢ésicng, zacala teprve na konci roku 1943.

V roce 1944 pokracoval vzestup celkového ro¢niho obratu v tundch i korunach, ackoliv byly
prace cely rok brzdény a v nékterych zavodnich oddélenich i docasné zastaveny v disledku
letecké Cinnosti spojenct a sabotazi (dle moznosti) osazenstvem. Zhruba polovinu celkové
vahy a fakturni ¢astky vSech dodavek strojirny tvofily granaty, lahve a dvojkoli. Z druhé hlavni
vyrobni skupiny, kterou tvofila stavba strojui a zafizeni, zaznamenala vyrazny vzestup stavba
(vybaveni) tankovacich stanic, a to z hodnoty 2 700 000 K na 10 000 000 K. Vyroba ocelo-
vych lahvi byla dle dobovych prament dale zna¢né zdokonalena a zracionalizovana. Doslo ke
zprovoznéni poloautomatu a specialniho soustruhu na opracovani lahvi, pficemz tyto stroje

67 Tamtéz.

68 AV, fond VHHT, kart. 1895, inv. ¢. 6964.

69 Tamtéz, kart. 918, inv. &. 4185.

70 Tamtéz, kart. 934, inv. ¢. 4318; Tamtéz, kart. 2292, TDa-1346; Tamtéz, kart. 2306, TDc-926.
71 Tamtéz, kart. 1382, inv. ¢. 6022; Tamtéz, kart. 1382, inv. ¢. 6023.

72 Tamtéz, kart. 1872, inv. €. 6929, Jahresbericht der Maschinenfabrik pro 1943.
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zhotovili a postavili zaméstnanci strojirny sami ve vlastni rezii. Pi velkém srpnovém naletu
americkych bombardéri na Ostravu byla téZce zasazena pravé malostrojirna, a zvlasté trakt
urceny k opracovani ocelovych lahvi. Vyroba byla zastavena na déle nez jeden mésic. Presto
stoupl odbyt lahvi cenové i vahove o plnych 100% na 1 856 tun a 42 000 000 K a vyrobni ka-
pacita ¢inila koncem roku 1944 cca 7 500 kusi lahvi mési¢ng.”

Nejpozdéji na konci ndmi sledovaného obdobi jiz byly Vitkovice nejdulezitéjsim vyrobcem
ocelovych lahvi na Gizemi byvalé CSR, jak vyplyva z rozdéleni kvot mezi jednotlivymi produ-
centy asociovanymi ve sdruzeni valcoven trub. Rozdéleni kvot bylo nasledujici (stav 1944):
Mannesmann 22 %, Podbrezova 23,4 %, Vitkovice 54,6 %.7

History of Steel Bottle Production in Vitkovice.
Part I: From the Beginning of the Production to the End of World War II.

Summary

The history of pressure steel cylinders was neglected by the lay as well as professional public for a long time, and
the same was true of their production at the Vitkovice Ironworks. The text presented acquaints the reader with the
circumstances and conditions that enabled the start of this production, and puts the findings in a broader context. In the
initial period, the history of modern steel cylinders is directly linked to the development of seamless tube production
technology, and, therefore, they first appeared as a by-product in the tube rolling mill department. After the mid-1920s,
the production moved to the engineering department, where bottles soon established themselves as a successful export
item. Bottling production played an irreplaceable and hitherto unknown role in the 1930s, when it helped the de-
partment weather the economic crisis, and reached an inter-war peak in the middle of this decade, partly in connection
with the company‘s pioneering efforts to promote alternative gas propulsion in transport. The production of bottles
reached a special position during the Nazi occupation and World War II, when a massive increase in demand forced
a number of changes in the organization and the production process itself. The study is the first part of a three-part
series written by two authors.

Mgr. Ondiej Starman
Archiv Vitkovice, a. s.
ondrej.starman@cylinders.cz

73 Tamtéz, kart. 1872, inv.
74 Tamtéz, kart. 1890, inv.

. 6929, Vyrocni zprava strojirny za rok 1944.
. 6951.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

IMATERIALIE

Skladanky v lahvich, dila trpélivosti a dovednosti

K zajimavym dokladtim lidové zboznosti a zrucnosti nasich predki bezesporu patii skladanky
v lahvich, kterym se také fikalo lahve trpélivosti, dila dovednosti, oltafiky, golgoty ¢i kalvarie
v lahvich, flase trpezlivosti, Geduldflaschen, Bergbauflaschen, Eingerichte nebo v Mad’arsku
tirelemiiveg. Jak z nazvt vyplyva, dila stejné¢ho charakteru existovala mimo ¢eskych zemi rov-
néz na izemi stfedniho Slovenska (Banskostiavnicko), Mad’arska, Rakouska i Némecka (Saské
Krusnohof#i).! Trojrozmérna zobrazeni svétského nebo nabozenského charakteru sestavena ve
sklenénych lahvich otvorem v hrdle, predstavovala dilka nezmérné trpélivosti, umu a lidské
vynalézavosti. Rozkvét jejich vyroby nastal v 18. a 19. stoleti, kdy dostupnost a rozsitujici
se sortiment sklarskych vyrobkd zasahl do zivota téméf vSech vrstev spolecnosti. Sklenéné
nadoby ptivodné pafily mezi drahocenné predméty, které se v lidovych vrstvach témét nevy-
skytovaly. Mohla si je z finan¢nich dtivodt dovolit pouze Slechta a zamozni méstané. Teprve
ve druhé poloviné 18. stoleti se zacalo zjednodusenou technologii vyrabét mén¢ kvalitni lev-
né&jsi zbozi urcené pro potieby vSech socialnich skupin obyvatel. Hranaté viceboké lahve se
v minulosti pouzivaly k uchovavani tekutin, lihovych napoji, vina nebo 1é¢iv. Naskladané na
sebe a nasledné umisténé do beden se snadno prevazely, ¢imz usnadnovaly pfepravu zbozi te-
kutého charakteru. Malované ¢i jinak zdobené slouzily jako darky k svatbam, kitinam ¢i jinym
vyznamnym udalostem v zivoté ¢loveka. Tyto vSak pro obyvatele venkova zlstavaly zbozim
spiSe reprezenta¢nim a mély charakter osobniho upominkového predmétu.? Mezi né néalezela
také dila dovednosti a trpélivosti.

Ptestoze lahve trpélivosti pro svou zanedbatelnou estetickou hodnotu staly dlouho stranou
odborné vetejnosti, zachovalo se jich v muzejnich sbirkach pomérné velké mnozstvi.’

V nérodopisnych sbirkach Slezského zemského muzea evidujeme kolekei tfinacti kust skle-
nénych nadob s vloZzenou aranzi.* Jedna se o prace v ¢&irych sklenénych ¢tyibokych lahvich
obdélnikového nebo ¢tvercového ptudorysu, ale také v lahvich valcovitych s kruhovym ptdo-
rysem. Starsi typy naddob, do nichz se vkladaly skladanky, predstavuji ¢tytboké lahve o obsahu
cca 1,5-2 litry. Vyrabély se foukanim skla sklafskou pistalou do dfevénych forem. Zietelna

1 Alena KALINOVA, Skiddanka v ldhvi, in: S. Brougek — R. Jetabek (edd.), Lidova kultura. Narodopisna encyklo-
pedie Cech, Moravy a Slezska, 3. dil, Praha 2007, s. 902-903; Rut LICHNEROVA, Vikladacky vo flasi v zbierkach
slovenského miizea v Banskej Stiavnici, Zbornik Banského muzea 14, 1989, s. 132.

2 Takovymi nejvyznamnéj$imi obfadnimi lahvickami, které na venkové zdomacnély, byly tzv. prysky, Sestiboké
lahvicky s nizkym tGzkym hrdlem zdobené svatebnimi texty a symboly. Vyzdoba byla provedena emailovymi
barvami. Pivodné se pouzivaly pfi kitech a pfi svatebnich obfadech, kdy se do nich naléval alkohol.

3 Stejné artefakty evidované v muzejnich sbirkdch na Moravé zpracovala také napi. Marta KONDROVA, Lidové
oltariky v lahvi — golgoty, ve sbirkach Slovackého muzea v Uherském Hradisti, Slovacko 52, 2010, s. 39-47.
Prostfednictvim vystavy Dila dovednosti (15. 12. 2004 —26. 2. 2005) prezentovala tuto ¢ast zlidovélého uméni ze
sbirek Moravského zemského muzea autorka Alena Kalinova. Na Slovensku se tematice vénovala R. LICHNE-
ROVA, Vkladacky vo flasi, s. 131-147; Eva LOVASOVA, ,, Bana vo fl'asi* z roku 1762 v zbierkach Slovenského
banského miizea v Banskej Stiavnici, Zbornik Slovenského banského miizea 19, 2003, s. 129 — 133 nebo Katarina
KONECNA, Fl'ase trpezlivosti - histéria a suasnost, Remeslo — umenie — dizajn 1/3, 2000, s. 28-29. K vy-
znamnym dilim patii také monografie rakouskych autorti Otty FITZE a Petera HUBERA, Bergmdnnische Ge-
duldflaschen: Inhalt und Verbreitung bergmdnnischer Eingerichte aus dem Gebiet der ehemaligen Osterreichisch-
ungarischen Monarchie und aus deutschen Bergbaurevieren, Wien 1995.

4 Slezské zemské muzeum (dale SZM), Etnograficka podsbirka, inv. ¢. N 442, N 443, N 498, N 499, N 500, N 2440,
N 7002, N 7003, N 7004, N 7005, N 7006, N 7007, N 7008.

92

asymetrie korpusu vyplyva z charakteru ru¢ni vyroby. Charakteristické jsou pro né¢ zaoblena
nebo zeSikmena ramena, zesilené prohnuté dno se stopou po odstfihnuti skla a sekundarné
nastavené valcovité hrdlo, vétsinou zakoncené oblym prstencovitym Ustim. Tento typ se da
povazovat za variantu pozdné barokniho lahvového skla a vyrabél se pro $irsi spotiebitelské
vrstvy v méné kvalitni skloviné v obdobi od 80. let 18. stoleti do konce 19. stoleti. S rozvojem
sklafstvi a zavadénim poloautomatizované sériové vyroby lahvového skla se na konci 19. sto-
leti zacalo s vyrobou tzv. lisofoukanych lahvi strojové produkce. Pro né byl charakteristicky
symetricky vzhled, Sev v obvodové diagonale jako stopa po spojich dvojdilné formy, vyssi val-
covité hrdlo s prstencovitym tstim, obdélnikovy priifez a obla ramena. Sirsi stény lahve byly
tvarovany obdélnikovym nahote obloukovité vyklenutym vlysem. Na rovném nebo vpadlém
dn¢ lahvi se obvykle vyskytovala plasticka kalibrace. Dochované datované artefakty dokladaji
vyrobu téchto lahvi v obdobi od konce 19. do poloviny 20. stoleti.> Od prvni poloviny 19. sto-
leti se s oblibou vyuzivaly ke vkladani aranzi také valcovité sklenice z ¢irého skla. Vyroba
vSeobecné rozsifenych a oblibenych typt
skladanek vsak pokracovala v primyslové
vyrabénych lahvich i ve 20. stoleti.

Samotné lahve nas vSak zajimaji nejen po
strance vyroby, ale pfedevsim z hlediska své
druhotné religiozni a dekorativni funkce.
Vkladané montaze - vysledek neprofesional-
ni ¢innosti, které zahrnujeme do kategorie
vytvarného kutilstvi, dokumentuji femesIné
technickou dovednost a trpélivost svych tvir-
ci.® Skladanky se vétSinou vyrabély jako dila
na pamatku, pro okruh blizkych znamych
nebo na zakazku pro zajemce. V dobach $pat-
né socialni situace se vsak staly také dulezi-
tym doplnkovym zaméstnanim. V tradi¢nim
venkovském prostfedi lahve s nabozenskym
obsahem casto slouzily jako domaci oltariky
k osobni zboznosti. Lidé si je pravdépodobné
kupovali na poutich, jarmarcich nebo se §itily
podomnim obchodem. Spolu s jinymi devo-
cionaliemi byly umistované ve svatém kou-
t&, na komod& nebo na stole. Casto se v nich
vyskytoval vyjev Ukfizovani s JeziSem na kii-
zi nebo jen krucifix obklopeny symboly Kris-
tova umuceni. Jednalo se o rlizné nastroje, tzv.

Arma Christi, které byly pouzity pti ukfizo- Obr. 1: Prdce haviiii v dole, 2. polovina
vani Krista nebo s nim tizce souvisely. Zob- 19. stoleti.

razoval se vybér z priblizng tiiceti riznych  Etnogr aficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 7003.
nastroju, jejichz pocet a kombinace nebyly Foto Kamil Valusek.

5 Karol J. STRELEC, Historické flasové sklo, Martin 1992, s. 14-15.

6 Karel SEVERIN, Kutilstvi v lidovém prostredi, Uméni a femesla 21/2, 1979, s. 28; Richard JERABEK, Vytvarnd
kultura lidu (Pokus o systematizaci lidového a zlidovelého uméni), Uméni a femesla 31/2, 1989, s. 2—11.
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pfesné vymezeny.” Ridgeji se objevovala
jind témata, zejména figuralni scéna narozeni
Pané, vyjevy ze zivota JeziSe Krista a Panny
Marie, knéz s ministranty pfed oltafem nebo
architektura kostela se zatfizenym interiérem.
Odlisny okruh pfedstavovaly lahve se svét-
skymi motivy. Obvykle se v nich objevovaly
scény ze zivota hornikii v dole. Jejich sestavo-
vani patfilo mnohdy k oddechové ¢innosti sa-
motnych hornikl nebo obyvatel z hornickych
lokalit, ktefi si také jejich vyrobou pfilepsova-
li k vydélku.® Méné ¢asto se v lahvich vysky-
tovala aranzma poutnikdl nebo pastyit v pfi-
rod¢, modely lodi ¢i atributy riiznych femesel.

K zékladnim pouzivanym materialim
pti tvorbé skladanek patfila sklenéna lahev
a drevo. K doplikovym pak textil, nité, papir,
kovové folie, susené i umélé kvéty, sklenéné
i voskové ozdoby, kost a v ptipadé hornické
tematiky ne¢kdy i mineraly. Vlastni kompozici
tvlrce vytvarel podle pfedem promysleného
planu. Nejdiive pozadovanou stavbu sestavil
mimo lahev a nasledné ji rozebral na dily
takové velikosti, aby se daly protahnout tz-

k}'lm dlouh}'/m hrdlem lahve. Jednotlivé ¢asti Obr. 2: Kalva’rie, 60. léta 19. stoleti.
pak vkladal pomoci rizn¢ tvarovanych pinzet, ografickd podsbirka SZM, inv. ¢. N 2440.
jehel, klesti, dlouhych dratkd a provazki do Foto Kamil Valusek.

lahve, kde je postupné slepoval a stavél do po-
zadovaného tvaru. Vrcholem prace pak bylo opatfit lahev zatkou s jednim nebo dvéma piicné
zaklinénymi koliky, které znemozinovaly jeji opétovné otevieni.

Ze zaznamu v prirGstkovych a inventarnich knihach v etnografické podsbirce Slezského
zemského muzea lze vyéist, ze nevelky soubor skladanek v lahvich byl do sbirek postupné
ziskan v pribéhu 40. — 60. let 20. stoleti. Soubor obsahuje jednu lahev s hornickou tematikou
a dvanact se sakralni. Jednd se pfevazné o prace neznamych autort, rizné provenience,
vyrobené ptiblizné v obdobi od druhé poloviny 19. stoleti do poloviny 20. stoleti. Autofi téchto
montazi nékdy zanechali své jméno nebo inicidly, popt. datum a dalsi idaje na nékteré Casti
konstrukce, nejcastéji na spodni strané podstavy. VétSinou vsak zistali anonymni. Pouze ve
dvou ptipadech 1ze v nasi kolekci na zéklad¢ napisu ur¢it misto vyroby.” V ostatnich pfipadech

7 Jan ROYT, Kristus v kiestanské ikonografii, Susice 2010, s. 103 — nejstarsi vyobrazeni Arma Christi se na zapadé
objevuji v 9. stoleti (Utrechtsky zaltat, kolem roku 830); Jan ROYT, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006,
s. 167-170.

8  Zuzana DENKOVA, Cudové umenie banikov v zbierke Slovenského banského miizea, Muzeoldgia a kultiirne
dedi¢stvo 7/2, 2019, 7:2:137-151; O. FITZ — P. HUBER, Bergmdnnische Geduldflaschen.

9  Listky s bliz§imi 0daji se dochovaly v lahvich s inventarnimi ¢isly: N 442 (Majtan Franc. Roku 1897 Napamat-
ku), N 499 (Gebaut in Jahre 1866 von J. K. ... Hennersdorf K. K. Ost Schlesien), N 2440 (Augu... 1861), N 7008
(V Hlucine, 13. 4. 1949, P. P).
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Obr. 3: Kalvarie, datovdano 1897. Obr. 4: Kalvarie, datovano 1866.
Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 442. Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 499.
Foto Kamil Valusek. Foto Kamil Valusek.

se miizeme pouze domnivat, Ze misto vyroby lahve trpélivosti alespon priblizné koresponduje
s lokalitou, odkud byl pfedmét do sbirek ziskan.

Jedinym piikladem skladanky v lahvi s havifskou tematikou, tzv. Flaschenfiillarbeit, je ex-
ponat, ktery se do sbirek dostal v roce 1960, pfevodem ze zruseného muzea v Hornim BeneSo-
veé.1% Zde miizeme opravnéné uvazovat o tom, Ze neznamy autor toto dilo dovednosti vytvoril
pfimo v Hornim Benesovée, pfipadné v jeho okoli, nebot’ se jedna o tizemi, kde se rudy tézily
od 13. az do konce 20. stoleti a haviiska tradice zde byla pomérné ziva." Vlastni kompozice,
predstavujici praci haviiti v zlatorudném dole, je umisténa ve staré vysoké lahvi s obdélniko-
vym pudorysem. Jedna se o lahev z nekvalitniho bublinatého skla, s nasazenym hrdlem a od-
lepkem ve dné. Technologicky spada jeji vyroba pfiblizn¢ do prelomu 18. a 19. stoleti, z ¢ehoz
priblizné odvozujeme také vznik aranze. Zakladni konstrukéni prvky dolu tvoii dievéné nosné
pilife kruhového prifezu, natfené oranzovou barvou, spojujici dvé podlazi. Zakladny jednot-
livych podlazi jsou zhotoveny z dievénych navzajem slepenych desticek, pficemz dolni jsou
natfené zelenou barvou a horni bez barvy. V hornim patte, které evokuje usti dolu, stoji rumpal
a pod nim Sachta se spusSténym dievénym zebiikem. Nad Zebtikem stoji mistr, ktery dohlizi

10 SZM, Etnograficka podsbirka, inv. ¢islo N 7003, v — 27 cm, d — 10 cm, § — 7,5 cm, ziskan do sbirek pfevodem ze
zruseného muzea v Hornim BeneSové v roce 1960.

11  http://podzemi.solvayovylomy.cz/histhor/histhor.htm [citovano ke dni 12. 3. 2021].
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na praci dvou hornikt. Jeden z nich to¢i klikou u rumpalu a vytahuje védro s horninou, druhy
ji odvazi vrchovaté nalozenou na trakafi. V podzemi se nachazeji tfi figurky hornikt, z nichz
jeden sedi a prohlizi si zlatonosnou rudu. Dalsi dva ptivodné stali u haldy vytézené lesknouci
se rudy a ¢ekali na spusténi prazdného védra. V pribéhu ¢asu doslo k odlepeni a padu figurek
a k uvolnéni prvku pfedstavujiciho vytézenou horninu. Pfedmét znazornujici horninu autor
vyfezal ze dfeva a pokryl zlatou folii. Mineraly, ¢asty vyzdobny prvek praci s havirskou tema-
tikou, se v této lahvi nevyskytuje. Zajimavosti je umisténi stromu pfipominajiciho palmu do
podzemi. Dievéné vyfezavané postavy, rozmisténé na jednotlivych poschodich modelu, pied-
stavuji razovitou praci lidového fezbare. VSechny jsou opatfené polychromii a jejich vyska
se pohybuje mezi 5,5-6 cm. Miniaturni zjednodusena fezba a polychromie vystihuje typické
znaky havifské uniformy. Pfedak je obleCeny v ¢erném kabatci zdobeném knofliky a bilych
kalhotach, havifi v ¢ervenych kabatcich a v ¢ernych nebo modrych kalhotach zasunutych do
vysokych holinek. VSichni maji u pasu privazanou hornickou kizi, tzv. flek, na ktery si hornici
sedali pfi sjizdéni zlabem v dole nebo si ji podkladali pod kolena pii praci. Pokryvky hlavy,
u vsech postav stejné, tvoii vysoké cerné valcovité cepice s oranzovymi Sikmymi pruhy. Hrdlo
lahve uzavira dlouhy dfevény valcovity kolik, ktery je proti vytazeni zabezpeCeny dvojitou
petlici.

K nejstars$im prostorovym aranzim v lahvi se sakralni tematikou patti Kalvarie, kterou se po-
dafilo do sbirek zakoupit v Polském T&§iné v roce 1954.' Dno této ¢tythranné lahve vypliuje
dievény ram, do n¢hoz zapada dievéna zakladna Cerné barvy zdobena zlacenim. V zakladné
je upevnén jednoduchy dievény kiiz polepeny v horni ¢asti zlacenou folii s JeziSem Kristem
a v dolni Casti tiskem ovalného tvaru s polopostavou Maii Magdaleny. Po obou stranach kiize
stoji dievéné sloupky s nalepenymi reliéfné tisténymi zlacenymi andély, kteti nesou nad hlava-
mi misy s ru¢né malovanymi kyticemi. Pravé na jedné ze dvou papirovych kvétinovych kytic
se zezadu nachazi tistény napis Augu...1861, z ¢ehoz vyvozujeme, ze skladanka v lahvi byla
vyrobena neznamym autorem pfiblizné v 60. letech 19. stoleti. Do nadoby pted kiiz umistil
autor n€kolik atributi Kristova umuéeni. Jedna se o tfi hieby, kladivo a klesté. Kladivem a hte-
by byl Jezis pribit ke kfizi. Klesté symbolizuji nastroj, jimz byly hieby pfi snimani Kristova
téla z kiize vytazeny. V zadni ¢asti se o piicné rameno kiize opira zebiik a kopi, na némz byla
pivodné nabodnuta houba. S pomoci zebiiku bylo Kristovo télo siato z kiize a kopi s na-
bodnutou houbou symbolizuje houbu s octem, kterou fimsky setnik Stefaton nabidl Kristovi
k utiSeni zizné. Druhé kopi, které se pravdépodobné v pribéhu ¢asu uvolnilo, stoji zaklinéné
v rohu lahve. Timto kopim mél fimsky vojak Longinus Kristovi probodnou bok, aby se zjistilo,
zda je mrtvy."* Celou lahev vypliiuji stromkové rize stojici v kvétina¢ich po bocich obrazku
s Mati Magdalenou a dv¢ kytice z ¢erveno-modro-bilo-zelenych kvétt upevnéné na dlouhych
stoncich, umisténé v zadni ¢asti za kiizem. Kvétinova vyzdoba je vyrobena z textilu a dratkd.
Hrdlo lahve uzavira masivni dfevény ¢ep zevnitf opateny petlici.

K nejhodnotnéjsim dilim ve sbirkach patii dvé lahve s dvoustranné feSenym vyjevem.'
U lahve s inventarnim ¢islem N 442 je oboustranné vyuzitou centralni dominantou vyjevu vel-
ky drevény zlaceny ktiz vsazeny do zékladny ze zktizenych tramki. Samotné tramky jsou v ne-

12 SZM, Etnograficka podsbirka, inv. ¢. N 2440, v—27,5 cm, d — 11 cm, § — 7,5 cm; zakoupeno do sbirek v roce 1954
v Polském Té&Siné.

13 J. ROYT, Kristus, s. 92.

14 SZM, Etnograficka podsbirka, inv. ¢. N 442, v (véetn¢ zatky s kiizkem) — 34,5 cm, d — 12 cm, § — 7,5 cm, zakoupe-
no do sbirek v roce 1949 od Frantiska Zukala z Petrovic; inv. ¢. N 499, v —25 cm,d — 11 cm, § — 11 cm, do sbirek
daroval v roce 1949 farai Jaroslav Josef Babek z Neplachovic.
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rovném dné podepieny a vyrovnany nozkami. Z jedné strany ke k#izi s korpusem Krista, formo-
vaného z tlaceného plechu, pfiléha oltaini mensa. Je oblepena oltaini pokryvkou zhotovenou
z barevného papiru. Ze tii stran stiil lemuje jemna bila palickovana krajka. Uprostied stolu
stoji monstrance, dvé svice ve svicnu a kytice konvalinek v bilych kvétinacich. Dvé svice ve
vysokych svicnech jsou umistény také na vyvySeném stupni po bocich oltaini mensy. Z druhé
strany scéna symbolizuje Kristovo uktizovani. Uprostred kiize je umistény vystiizeny obrazek
s Nejsvetejsim srdcem Jezise Krista a v dolni ¢asti litograficky tisk s Pannou Marii. Kompozici
dopliuje vysoky zebiik, houba napichnuta na dlouhé Zerdi, kopi, kladivo a klesté pfipevnéné
na kfizi, titina a palice okovana dlouhymi hieby. V pravém rohu stoji vysoky sloup, na némz
sedi kohout. Byva zobrazovan jako pfipominka Kristovy piedpovédi, Ze ho sv. Petr zapte dfive,
nez zakokrha a skon¢i noc. V levém rohu je v zékladné zapichnuty mec, symbolizujici zbrané
fimskych vojaku zatykajicich Krista. K zakladné byl piivodné pfilepeny také dzban, jenz pouzil
Pilat, aby si umyl ruce, kdyz Krista odsoudil na smrt a liturgicka nadoba piipominajici cibori-
um. V soucasnosti jsou tyto pfedméty uvolnéné a lezi volné na dné nadoby. Prostor po bocich
lahve vyplnuji zelené vétvicky z vlakna pripominajiciho mech. VSechny ostatni komponenty
v lahvi jsou vyfezané ze dfeva a zdobené polychromii. Oltarik patii k tém vyjimecnym, u nichz
se dochovala datace a jméno autora. Udaje si mizeme pieéist na bilé papirové kartd umisténé
na dn¢ lahve. Uprostied karti¢ky je prilepeny vysttizeny barvotiskovy obrazek s rukopisnym
napisem: ,,Majtan Franc. Roku 1897 Napamatku . Lahev je uzaviena mohutnou polokulovitou
dievénou zatkou zakoncenou jednoduchym kiizkem, ktera je zevnitf proti vytazeni zajisténa
pri¢nym diivkem.

Druhé dvoustranné komponované dilo dovednosti, u n¢hoz zname také datum vyroby, ma
inventarni ¢islo N 499. V roce 1949 ho daroval do sbirek Jaroslav Josef Babek, farai z Ne-
plachovic.'S Podle kurentem psaného napisu na listku umisténém na dné lahve ,, Gebaut in
Jahre 1866 von J. K. ... Hennersdorf K. K. Ost Schlesien* (Hennersdorf K.(aiserlich) K.(6-
nigliche) Ost (erreichische) Schlesien) se dovidame, Ze golgotu v lahvi postavil v roce 1866
autor s inicialami J. K. z Jindfichova ve Slezsku.'® Sousosi Kalvarie s Pannou Marii a sv. Janem
Evanglistou, ktefi pokorné vzhlizeji k Jezisi Kristu na kfizi, je upevnéno do dievéné zelen¢
natiené zakladny s vyvySeninou, kterd zapliuje dno lahve. Prosty kiiz s vyfezavanym télem
Uktizovaného se zlacenou bederni rouskou nese cedulku s napisem INRI, coz znamena Iesus
Nazarenus Rex Iudaeorum, tedy Jezi§ Nazaretsky, kral zidovsky. Zrucné vyfezané plastiky,
jejichz vyska se pohybuje mezi 6-7 cm, jsou citlivé polychromovany. V podstavci po bocich
ktize jsou zapustény v zakladné dvé lucerny, které podle tradice drzeli vojaci pii zatykani Jezise
Krista. V upati kiize ma své misto zlacena monstrance, kalich, dzbany na tacku a svitilna. Pied
monstranci byla v minulosti pfilepena lebka se zkfizenymi hnaty, ktera se vSak postupem casu
uvolnila. Z druhé strany je ke kfizi pfipevnéna trnova koruna, zkfizené kopi a hubka na dlouhé
ty¢i. V misté zkiizeni plane velké cervené srdce. Nechybi zde zebiik, kohout na sloupu ani
ditky pouzivané k bicovani Krista pii cesté na Golgotu. V dolni ¢asti ktize jsou umisténé hraci
kostky, symbol losovani o Kristiv odév, méSec s tficeti mincemi, které Jidas dostal za zradu,
svitilna a ko$ s nastroji. Celek po bocich dopliuje aranzma z umélych kvétd zhotovenych

15 Faraf Jaroslav Josef Babek, (Kroméfiz 9. 2. 1880 — Neplachovice 6. 9. 1953; farafem v Neplachovicich 28. 2. 1912
— 6. 9. 1953) daroval do sbirek SZM celkem tfi oltatiky v lahvi. Po jejich srovnani mizeme fici, Ze nevykazuji
zadné spolecné vytvarné znaky, jsou zhotoveny riiznou technikou a pfi jejich vyrobé byly pouzity rizné materialy.
Jedna se o praci vice autort.

16 Hennersdorf K. K. Ost. Schilesien* tzn. Jindfichov v Cisatsko-kralovském Rakouském Slezsku (okr. Bruntél) viz:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Jind%C5%99ichov_(okres Brunt%C3%A 11) [citovano ke dni 18. 5. 2021].
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Obr. 5: Sloupovy oltdar, 2. polovinal9. stoleti.  Obr. 6: Kalvarie, pielom 19. a 20. stoleti.
Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 7002.  Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 500.
Foto Kamil Valusek. Foto Kamil Valusek.

z textilu a jemnych dratkt. Lahev uzavira dievény modie natfeny Cep s kuzelovitym vrskem
opatieny zlutou petlici. Tato lidova prace je dokladem zru¢nosti a doklada vysoké estetické
citéni svého tvirce.

Trochu jiného typu je skladanka v lahvi s ¢tvercovym pidorysem.!” Jedna se o nejvétsi lahev
z kolekce, do niz neznamy autor umistil sloupovy oltaf. Pied oltafem na schodech stoji knéz
v adora¢nim postoji a za nim voln¢ lezi ptivodné kle€ici ministrant. Figurky knéze a ministran-
ta maji hlavicky a koncetiny zhotovené z vosku. Ob¢ ¢astecné ceroplastiky jsou oblecené do
ritudlnich rouch.' Architekturu oltafe tvofi dievéna sloupova konstrukce zhotovena z rovnych
a vyfezavanych sloupt. Predni sloupy zdobi zlaceni a polychromie. Zadni sloupy jsou pole-
peny papirovymi obrazky s vystfizenymi svétci. Na pficnych zlacenych bfevnech visi zlacené
lampy. Samotny oltaf se sklada z dfevéné mensy pokryté tylovym platnem s krajkou. Na oltar-
nim stole stoji drobny krucifix, v jehoz spodni ¢asti je umistén barevny tisk s vyjevem adorace

17 SZM, Etnograficka podsbirka, inv. ¢. N 7002, v — 27 cm, d — 11 cm, § — 11 cm, ziskano do sbirek po r. 1945 z Je-
senicka.

18 Pii vyrobe figurek ceroplastik se vosk misil s terpentynem a pokracovalo se technikou modelovani jako z hliny
nebo se roztaveny vosk nalil do dievénych, pozdéji sadrovych forem. Slo vétsinou o sosky svatych, které se nasled-
n¢ domalovaly a doplnily o prvky z papiru ¢i textilu. (viz: Milo§ MELZER, Voskarstvi, in: S. Brou¢ek — R. Jefa-
bek (edd.), Lidova kultura. Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, 3. dil, Praha 2007, s. 1153; Lubo§
KAFKA, Ddrek z pouti, poutni a poutové uméni, Jihlava 2009, s. 209, 223.
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Nejsvetejsi Svatosti a nad krucifixem drobna
barevna litografie s Nejsveétéjsi Trojici nale-
pena na papirovy krajkovy podklad. Na stole
lezi také kalich, dva svicny a nékolik liturgic-
kych knih. Po bocich oltarniho stolu stoji ve
vysokych zlacenych svicnech dvé svice. Ze-
zadu je na miniaturnim krucifixu uprostied ol-
tafe pfipevnéna ovalna cedulka s napisem An-
denken. Dlouhé hrdlo lahve uzavira ze dieva
fezana modra zatka s nalepenym tisténym ob-
razkem s vyjevem Posledni vecere Pané, ktera
je opatfena uvnitf pfiénym bfevnem a utésné-
na pryskyfici. Praci mizeme podle tvaru lahve
a vpadlého dna, se stopou po ustfihnuti skla,
datovat do 2. poloviny 19. stoleti.

K mensim ptikladim skladanky v hrana-
té lahvi patii prace neznamého autora zis-
kana do sbirek darem v roce 1949 opét od
J. J. Babka z Neplachovic.” Od ostatnich
praci se odliSuje pouzitym materialem. Jedno-
duché schematicky fezané komponenty - kiiz,
kopi, houba na ty¢i, kohout na sloupu, kalich,
klesté¢ a kladivo, zebiik, dzban, bi¢ a mec,
pripevnéné v zakladovém kiizi, jsou vyfezané

Obr. 7: Kalvdrie, pielom 19. a 20. stoleti. 7z bé&lené kosti. Po stranach kiize bez korpusu

Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 498.  Spasitele stoji dvé vétsi kytice s barevnymi

Foto Kamil Valusek. drobnymi textilnimi kvéty a v rozich lahve

Ctyfi vinéna klubi¢ka. Lahev je opatfena

devénou uzavérou s palkulatym vrskem, zevnitt zaklinénou pfickou, v tomto ptipadé jiz zalo-
menou. Aranze byla vytvofena pravdépodobné na prelomu 19. a 20. stoleti.

Ttetim dilem dovednosti darovanym do sbirek J. J. Babkem z Neplachovic, je Golgota umis-
téna v lahvi valcovitého tvaru.”® U této lahve neni dlouhé hrdlo sekundarné nastavené, ale je
foukané vcelku a pouze opatfené oblym prstencovitym Ustim. Lahev ma zesilené prohnuté
dno se stopou po odstiihnuti skloviny. VSechny emblémy ukfizovani jsou vyfezany z mékkého
svétlého dieva bez povrchové upravy. Zakladovy kiiz lezi na suchém mechu vypliujicim dno
lahve. Centralné pripevnény kiiz bez Kristova téla je z obou stran doplnény kopimi, pochodni
a cedulkou s inicialami INRI. Do paty kiize jsou vetknuty tfi hieby. V jednotlivych ramenech
zakladového kiize jsou pak pripevnény dalsi atributy Kristova umuceni. Vpiedu stoji na slou-
pu, jez ma piipominat sloup, u n¢hoz byl Spasitel bicovan, stylizovany kohout s provazem
omotanym kolem nohou. Vpravo klesté a kladivo, vzadu zebiik a dzban, vlevo ditky. Na dné
lahve lezi uvolnéné kostky, symbol losovani o Kristiiv odév. Hrdlo uzavira dlouha drevéna
ucpavka v podobé koliku s kuzelovitym zakoncenim, proti vytazeni zabezpeceném dlouhou

19 SZM, Etnograficka podsbirka, inv. ¢. N 500, v —21 cm, d — 9.5 cm, § — 7 cm, do sbirek daroval v roce 1949 farar
Jaroslav Josef Babek z Neplachovic, pfedmét pochazi z Jindfichova ve Slezsku.

20 Tamtéz, inv. ¢. N 498, v — 24 c¢cm, prumér dna - 12 c¢cm, do sbirek daroval v roce 1949 faraf Jaroslav Josef Babek
z Neplachovic, predmét pochazi z Vicherkova hospodaistvi z Kamence.

99



zapadkou. U této lahve diky zapomenutému
provazku omotanému kolem koliku mizeme
pozorovat, jakym zplsobem tvirci zabezpe-
Covali lahve proti otevieni. Dievéna ucpav-
ka musela presahovat v hrdle dovnitf, témér
az k samému kiizi. Samotna nozka méla ve
spodni ¢asti otvor, kterym se protahla nit, na
niz byl ptivazany konicky klinek. Pfi zavirani
lahve se pomoci nitky vtahl klinek svym ten-
¢im koncem do otvoru v nozce, kde se pev-
n¢ zasunul. Pii vtahovani klinku se nitka
pridrzovala za oba konce a po jeho zasunuti se
za jeden konec vytahla ven. Pokud zatka ob-
sahovala dv¢ zapadky, byla prace na uzavieni
lahve dvakrat t¢zsi a mizeme fici, ze ji vyko-
navali pouze velmi zkuSeni a trpélivy tvirei.
Vyjev Uktfizovani umistény v lahvi
s kulatym dnem patii k menSim piikladim
svérazného projevu neznamého lidového
tvirce z Hluc¢inska®'. Kitiz sestaveny z Cer-
vené zbarvenych diivek polepeny pasy zla-
tohnédého papiru je vetknuty do zakladny
ve stejném barevném provedeni. Na n¢j jsou
pripevnény vystfizené a podlepené fragmenty
devocni grafiky - Jezi§ Kristus, zarmoucena  Obr. 8: Kalvdrie, pielom 19. a 20. stoleti,

Matka Bozi a Maii Magdalena, které nejsou Hlucinsko.
kolorovany. V zadni ¢asti jsou v zakladné za-  Etnografickd podsbirka SZM, inv. ¢. N 7007.
pichnuty zakladni nastroje Kristova umuceni, Foto Kamil Valusek.

jejichz rukojeti jsou zeSikma omotany tizkymi

modro-oranzovymi prouzky papiru. U nohou Krista je nalepen bily papirovy listek s ru¢né
psanym napisem ,, Zum Andenken *“. Lahev ma na dné vylisovanu kalibraci 200. Kratka dievéna
ucpavka s chybéjicim ptiénym klinkem je zalita pravdépodobné ¢ernym voskem.

Jediny oltafik umistény v lahvi valcovitého tvaru nazelenalé barvy byl ziskan pfevodem ze
zruseného muzea v Hornim BeneSové.?? Jedna se opét o starsi typ foukaného skla. Stopy ruéni
sklafské prace jsou vidét zejména na vpadlém dné, kde doslo k odklepnuti od sklafovy pistaly.
Krucifix s emblémy Boziho umuceni - kopi a ty¢ s houbou, klesté, meé, zebtik, palice a kohout,
stoji v zakladovém kiizi ulozeném v mechu, ktery vypliuje nerovné dno lahve. V polychromii
prevlada terakotova a Cernd barva. K uzavfeni hrdla slouzi dfevény kolik v podobé dlouhého
htebu, ktery je zevnitf zabezpeceny petlici.

Posledni ¢tyti dila dovednosti jsou uzaviena ve valcovitych rtizné velikych lahvich mladsiho
typu. Vyznacuji se symetrickym vzhledem, stopou po spojich dvoudilné formy na bocich lahve
a vys$sim valcovitym hrdlem s prstencovitym ustim. Mlzeme je datovat pfiblizné do prvni

21 Tamtéz, inv. ¢. N 7007, v - 14 cm, primér dna - 4,5 cm, ziskano do sbirek v roce 1962 pfevodem ze zruseného
muzea v Hlu¢ing.

22 Tamtéz, inv. ¢. N 7004, v — 15 cm, pramér dna — 7,5 cm, do sbirek ziskano v roce 1960 pievodem ze zruseného
muzea v Hornim BeneSove.
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Obr. 9: Kalvdrie, 2. polovina 19. stoleti. Obr. 10: Kalvarie, 1. polovina 20. stoleti.
Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 7004.  Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 443.
Foto Kamil Valusek. Foto Kamil Valusek.

poloviny 20. stoleti. V nejvétsi z nich, v % litrové lahvi s vylisovanou kalibraci 500 na dné, je
uzaviena velmi naivni a schematicky pojata Kalvarie.* Usttedni kiiZ s nalepenym vystfizenym
obrazkem Jezise Krista a Marie kle€ici u jeho nohou je zapustény v jednoduchém zakladovém
ktizi. Dvoubarevny hnédobily tisk je podlepeny tvrdym papirem. Atributy umuéeni — tii hieby,
kopi, klesté, zebtik, houba na ty¢i a ditky, jsou zpracovany v zjednoduSeném podani a rozmis-
tény v ramenech zakladového kiize. Kiiz ani ostatni pfedméty nejsou opatieny polychromii,
nybrz obaleny barevnym staniolem. V tomto pfipad¢ lahev uzavira nizky korek bez petlice.
Dal§im exemplafem jednoduché az naivné pojaté skladanky v lahvi je prace neznamého auto-
ra z Bukovce u Jablunkova.?* Krucifix vetknuty do zakladového kiize dopliiuje vystiizeny tis-
tény korpus Krista. Po jeho bocich jsou umistény drobné litografie zobrazujici vyjevy z détstvi
Jezise. Vpredu je do nosného kiize zapichnuta figurka kohouta s ocasem z bilého pirka, nadoba
se tfemi hieby a Ctyfi Cervené zapalky symbolizujici pochodné, jez pouzivali vojaci pii cesté
do Getsemanské zahrady. Vzadu za krucifixem jsou umistény ostatni nastroje Boziho umucenti,
vyiezané z mékkého svétlého dieva, bez polychromie. Vyjimku tvoii pti¢ky zebtiku zhotovené

23 Tamtéz, inv. ¢. N 443, v - 18 cm, primér dna - 8 cm, stary muzejni majetek, bez blizsich udaju.

24 Tamtéz, inv. ¢. N 7005, v - 16 cm, primér dna - 6,5 cm, ziskano do sbirek v roce 1962 sbérem v Bukovci u Jablun-
kova.
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Obr. 11: Kalvdrie, 1. polovina 20. stoleti. Obr. 12: Kalvarie, 1949.
Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 7005.  Etnograficka podsbirka SZM, inv. ¢. N 7008.
Foto Kamil Valusek. Foto Kamil Valusek.

ze zkracenych Cervenych zapalek. Ze dieva fezanou ucpavku jisti zapadka. Na dné nadobky
muzeme najit kalibraci s ¢islem 300. Lahev se dochovala bohuzel ¢astecné poskozena.

Jednou z mala lahvi, u nichz se mizeme setkat s dataci a mistem vyroby, je exponat ziskany
do sbirek Slezského zemského muzea v roce 1962 prevodem ze zruSeného muzea v Hluci-
né.» Papirovy Stitek s tuzkou psanym napisem ,,V Hluciné 13. 4. 1949 P. P.* tvirce pfilepil
na spodni stranu zakladového kiize. Samotny krucifix s nalepenym barvotiskovym obrazkem
uktizovaného Krista a cedulkou s napisem INRI vypliiuje celou lahev. Scénu dopliuji mucici
nastroje. Vpredu tii hieby, kleste, kladivo, ditky, pochoden a ty¢ s houbou. Vzadu pak zkiizené
kopi s zebtikem a tfi kostky. Vyfezany dievény kiiz i podstavec jsou natfeny ¢ervenohnédou
olejovou barvou, avsak nastroje jsou bilé a cerné. Hrdlo lahve uzavira kratka korkovy cep opat-
feny Gzkym diivkem zapichnutym do nejvyssiho brevna krucifixu. Timto opatfenim je krucifix
upevnén a stabilizovan ve fixni poloze. Pficné bfevno v tomto pfipad¢ chybi. Lahev ma na dné
vylisovanu kalibraci s ¢islem 250.

Nejmensi Golgota je uzaviena v lahvi opatiené na dné kalibraci 150.%¢ Jedna se o tieti dilo do-
vednosti ziskané z oblasti Hlu¢inska. Jednoduse fezany kiiz nema povrchovou tipravu. Je upev-

25 Tamtéz, inv. ¢. N 7008, v - 15 cm, pramér dna — 6 cm, ziskano do sbirek v roce 1962 pfevodem ze zruseného muzea
v Hluéing.

26 Tamtéz, inv. ¢. N 7006, v (v¢etné zatky) - 16 cm, primeér dna — 5 cm, ziskano do sbirek v roce 1962 pifevodem ze
zruseného muzea v Hlu¢iné.
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nén stejné jako u jinych aranzi v jednoduchém
zakladovém kfizi umisténém do mechu. V ra-
menech zakladny pak samostatné stoji kopi,
houba na ty¢i, zlut¢ natfeny zebiik, fialova
pochoden s Cervenym zakonéenim a drobngj-
§i prvky jako kleste, kladivo, kohout a dzban.
Uvolnéna drobna plastika Krista spolu s dal-
$imi volnymi komponenty - hieby a tfemi
hracimi kostkami, lezi volné na dné lahvicky.
Zajimavosti je dlouha dfevéna v horni Cas-
ti ozdobné tvarovana zatka, opatiena petlici,
kterou jesté navic zajistuje pricné zaklinény
kolicek. Vyfezané komponenty postradaji
vétsi uméleckou hodnotu. V tomto ptipadé se
jedna o klasickou kutilskou praci.

Podle mnozstvi artefaktd stejného charak-
teru, dochovanych v narodopisnych sbirkach
Slezského zemského muzea, mizeme konsta-
tovat, ze se jednalo o ¢innost v regionu po-
mérn¢ oblibenou. Hlavnim zdmérem prevazné
anonymnich autor vSak nebyl ani tak este-
ticky vysledek, nybrz demonstrace pracnosti
a obtiznosti dila, které dosahovali specificky-
mi postupy. Tytéz znaky nachazime u podob-

Obr. 13: Kalvdrie, 1. polovina 20. stoleti. ~ nych artefaktt také v okolnich muzeich.
Etnograficka podsbirka, inv. ¢. N 7006. Foto Ostravské muzeum eviduje ve sbirkach

Kamil Valusek. 16 kust exemplaiu.”” Ve 14 z nich se vy-

skytuje motiv Ukfizovani. V jedné lahvi je

hornicky vyjev a v dalsi jsou umistény tkalcovské nastroje — civky a motovidlo. Blizsi informa-

ce o vyrobci se dochovaly pouze v jedné lahvi (inv. ¢. 18039), na jejimZ dné se nachazi napis:

»22. 7. 1863, K. Jarosch, Wdchter aus Donhbarkeit®. V priristkové knize pak existuje zaznam,

ze se jedna o praci havite z Ostravy. K zajimavym exponatim patii také lahev (inv. ¢. 19597),
v niz se ve dvou patrech vyskytuje Bozi hrob a vyjev Ukfizovani.

V Muzeu Novoji¢inska v Novém Ji¢in€ a v pobockach, které podléhaji pod spravu tohoto mu-
zea, se vyskytuje celkem 17 montazi v lahvich. Z toho ptimo v Muzeu Novoji¢inska 11 kust,*
v Muzeu ve Frenstaté pod Radho$tém tfi kusy® a v Centru tradi¢nich technologii v Ptiboru

27 Ostravské muzeum, inv. ¢. 15328 (Kalvarie); inv. ¢. 15329 (Kalvarie); inv. ¢. 15330 (Kalvarie); inv. ¢. 15331
(Kalvarie, z Janovic); inv. €. 15332 (tkalcovské nastroje); inv. ¢. 15333 (Kalvarie); inv. ¢. 15334 (Kalvarie);
inv. ¢. 16113 (hornicky vyjev); inv. ¢. 16579 (Kalvarie); inv. . 16580 (Kalvarie, z Orlové); inv. ¢. 18039 (Kalva-
rie, napis: ,, 22. 7. 1863, K. Jarosch, Wéchter aus Donhbarkeit); inv. ¢. 19087 (Kalvarie, z Ostravy); inv. ¢. 19556
(Kalvarie, z Hlu¢ina); inv. ¢. 19568 (Kalvarie); inv. ¢. 19597 (Kalvarie a Bozi hrob); inv. ¢. 20142 (Kalvarie).

28 Muzeum Novoji¢inska, inv. ¢. N-2372 (Kalvarie); inv. ¢. N 2373 (poutnici odpocivajici pod stromem, napis: ,,od
autora Jo. Berger — malit v Novém Jic¢iné ), inv. ¢. N-2374 (Kalvarie); inv. ¢. N-2377 (Kalvarie); inv. ¢. N-2378
(Kalvarie); inv. ¢. N-2379 (femeslné atributy); inv. ¢. N-2385 (Kalvarie); inv. ¢. N-2545 (Kalvarie); N-5769 (Kal-
varie); N-4132 (Kalvarie, z Bilovce); N-6410 (Kalvarie, z Bilovce).

29 Muzeum ve Frenstat¢ pod Radhostém, inv. ¢. N 303/Fr (Kalvarie, z Frenstatu p. R.); inv. ¢. N 1251/Fr (Kalvarie);
inv. ¢. N 1932/Fr (Kalvarie).
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také tfi kusy.*® Do 15 lahvi jsou vloZzeny skladanky s ruzné ztvarnénym motivem Kalvarie
a atributy umuceni Pan¢ a pouze dvé lahve maji téma odlisné. V jedné z nich (inv. ¢. N 2373)
se objevuje netradi¢ni namét s dfevénymi malovanymi figurkami poutnikd odpocivajicimi pod
stromem. Strom tvoii dfevéné oboustranné popsané desky se jmény, znazornujici hierarchii
svétské a cirkevni moci. Pravé u této lahve se dochovala poznamka, ze ji zhotovil autor Jo.
Berger — malit z Nového Ji¢ina.*' V druhé z nich (inv. ¢. N 2379) jsou vlozeny predméty vzta-
hujici se k tkalcovskému femeslu doplnéné mnozstvim slozenych pruht bilého platna.

Informace o autorech postradame také u souboru lahvi trpélivosti evidovanych ve sbirkach
Muzea v Bruntéle.’> V kolekci 12 sklenénych nadob se vyskytuje osm skladanek s motivem
Golgoty a jedna sestava s knézem a dvéma kleéicimi ministranty pted oltafem (pfir. ¢. 2641/63).
Tato jako jedna z mala je opatiena listkem s dataci 1810 a signaturou autora FS. Ostatni lahve
obsahuji motivy svétské. K nejzajimavéjSim patii hornicky vyjev odehravajici se ve tiech
poschodich (pfir. €. 3717/63). V dalsi lahvi se nachazi atributy tkalcovského femesla — civky
a motovidla (pfir. €. 1849/63) a tieti obsahuje model plachetnice (pfir. €. 2642/63).

V Meéstském muzeu v Krnove eviduji devét dél dovednosti, z nichz sedm zobrazuje oblibeny
motiv Uktizovani a dva kusy tkalcovsky nastroj — motovidlo s navinutou ptizi.** Jedna se o li-
dové anonymni prace, jejichz provenience ani presnéjsi doba vzniku neni znama.

Ve sbirkdch Muzea Té&$inska v Ceském T&3iné se nachazi Sest kusti lahvi s aranzi Uk¥izovani.*
K nejstar§im patfti dilo (inv. €. S 23), v némz se dochoval napis ,,Johan 1814 Hugos (?) Majster
Stolar. ** Zvlastnosti je také vyfezavany pravoslavny kiiz umistény v ploché lahvi z bilého skla
(inv. €. S 4013). Jedna se udajné o praci zajatce z prvni svétové valky.

V Muzeu Hlué¢inska v Hlu¢in€ eviduji v pomocné evidenci pouze jednu sestavu v lahvi, jez
obsahuje atributy Kristova umuceni. Toto dilo vytvofil neznamy autor a pochazi z okoli Hlu-
¢ina.

V Muzeu Jesenicka v Jeseniku nemaji ve sbirkové evidenci zapsano ani jedno dilo trpélivosti.

Po srovnani a komplexnim vyhodnoceni pfedméti v uvedenych muzeich na uzemi Slezska
muzeme fici, ze v dané oblasti se nejvetsi oblibé tésily dila trpélivosti s nabozenskym obsa-
hem, nejcastéji s vyjevem Uktizovani nebo symboly Kristova umuceni. Tyto prace poukazuji
na to, jak riznorodé a napadité doved! veéfici ¢lovek realizovat symboliku piibéhu o JeziSove
utrpeni a smrti. Pfedstavy jednotlivych neznamych tvirct odrazi nejen fezba, ale zejména vy-
bér nastrojii umuéeni a jejich aranzovani v prostoru, uvniti sklenéné lahve. Pravé tento maly
omezeny prostor nutil tviirce zachovavat jisty ustaleny tradi¢ni motiv se zietelnou vypovidaci
schopnosti. Téch nekolik ptipadt dochovanych praci s hornickou tematikou doklada, ze i toto
téma bylo lidem blizké a odrazelo jejich praci. Hornické motivy pfedstavuji samostatnou tra-
di¢ni skupinu, charakteristickou pouze pro hornické oblasti.

30 Centrum tradi¢nich technologii Piibor, inv. ¢. Pi 915 (Kalvarie); Pt 1413 (Kalvarie); Pt 1417 (Kalvarie).
31 Pravdépodobné se jedna o Ignaze Johanna Bergera (8. 7. 1822 Novy Ji¢in — 29. 6. 1901 Viden).

32 Muzeum v Bruntdle, pfir. ¢. 1789/63 (Kalvarie); pfir. ¢. 1791/63 (Kalvarie); pfir. ¢. 1793/63 (Kalvarie);
ptir. €. 1802/63 (Kalvarie); pfir. ¢. 1803/63 (Kalvarie); pfir. ¢. 1849/63 (tkalcovské nastroje); pfir. €. 1904/63 (Kal-
varie); piir. €. 1921/63 (Kalvarie); pfir. €. 2641/63 (oltaf s knézem a ministranty, 1810, sign: FS); pfir. ¢. 2642/63
(plachetnice); pfir. ¢. 3617/63 (Kalvarie); piir. ¢. 3717/63 (hornicky vyjev).

33 Meéstské muzeum Krnov, piir. ¢. 1155/61 — 1160/61 (Kalvarie); pfir. €. 1161/61 (motovidlo s pfizi); pfir. ¢. 1162/61
(Kalvarie); pfir. €. 1163/61 (motovidlo s pfizi).

34 Muzeum Té&Sinska, S 23 (Kalvarie, signovano Johan 1814 Hugos (?) Majster Stolar ); S 4013 (Kalvarie); S 6602
(Kalvarie); H 14528 (Kalvarie); H 19450 (Kalvarie); H 22446 (Kalvarie).
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V soucasnosti tviirci montazi vétsinou upustili od nabozenskych namétt a stavéni kompozic
v lahvich se posunulo do oblasti kuriozit.** Pfedpokladejme, Zze soubor skladanek v lahvi zpra-
covany v této podobé umozni $irSi poznani téchto pfedméti z vyrobniho aspektu a prispéje
k identifikaci moznych lidovych tvirct, kutilt a mistra trpélivosti.

PhDr. Miroslava Suchankova
Slezské zemské muzeum
suchankova@szm.cz

35 Petr PAULIS — Martin BENES, Zbysek Smutny — mistr oZivujici starou hornickou tradici, Mineral 11/6, 2003,
s. 446-449.
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

IRECENZE A ZPRAVY O LITERATURE |

Jiti KNAPIK, Heller & Kristian aneb opavskd Vest pocket revue (1933), Opava 2020, 216 s.
ISBN 978-80-7510-414-4

Jiti Knapik si dal na prvni pohled vskutku nicotny a marny ukol: vydal se na cestu rekonstruk-
ce pouhych dvou predstaveni jednoho studentského scénaie, ktery vznikl na Opavsku v tfi-
catych letech minulého stoleti. Divadelni artefakt, pfedstaveni, je ovSem krajné¢ nevdécnym
predmétem historického zkoumani: nema hmotnou povahu, existuje pouze na chvili v prostoru
a Case, a pak nenavratn¢ zanikne. Ziistanou po ném jen kusé informace, prameny. V pfipadé
dvou provedeni scénaie Kaolin a Majolika se jich pak dochovalo mimotradné malo: rukopisny
a strojopisny scénaf, jeden sloupek o obou pfedstavenich v soudobém tisku, nékolik drobnych
vzpominek, a to je vse.

I za téchto badatelsky neptiznivych okolnosti ovSem vznikla knizka, kterd vnasi do tradova-
ného obrazu kulturniho zivota mezivalecné Opavy nové a mozno fici neocekavané rysy. Nejen
Zdenku Barovi se v roce 1928 Opava jevila jako konzervativni mésto penzisti. I ja jsem jesté
v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti vnimal Opavu jako poklidné meésto
zakotvené hluboko v minulosti s ukdzkami architektury rakouské monarchie, byt po valce
dochované jen caste¢né. A do toho prostiedi jaksi pfirozené zapadalo i zdejsi divadlo s budo-
vou z roku 1805 a s klasickou ¢inoherni dramaturgii MiloSe Zbavitele pro abonentni publikum
spise stars$iho véku. Tento celkovy dojem naruSovala pouze odpoledne ve vSednich dnech, kdy
opavskeé ulice ozivaly diky pocetné stfedoskolské generaci. Pro ni ov§em abonentni program
zdejsiho kamenného divadla nebyl stavén.

Zjisténi Jititho Knapika, ze ve tficatych letech 20. stoleti, v dobach, kdy jest¢ Opava byla
zietelné némeckym meéstem s zivym kulturnim dédictvim Vidné, se zde vyskytla divadelni
aktivita ¢eskych stfedo- a vysokoskolakt, vychazejici z poetiky soudobého avantgardniho
divadla, kterou tehdy reprezentovalo Osvobozené divadlo V + W, proto ve mn¢ vzbudilo ne-
davéru a zvédavost zaroven. Nicméné musim hned Gvodem konstatovat, ze se autorovi po-
dafilo z jiskérek dochovanych pramenti vykiesat presvéd¢ivy obraz originalniho divadelniho
jevu, ktery poetikou i funkei v soudobém hledisti historicky zatazuje spravné. Autorsky scénat
Kaolin a Majolika s podtitulem Porcelanova anekdota o prologu, Sesti obrazech a ctyfech me-
ziobrazech se zietelné vymyka z tehdejsi ,,pravidelné dramaturgie a skute¢né¢ ma nejblize ke
scénaiim revui Jifitho Voskovce a Jana Wericha. Hravosti a rozpustilosti pfirozen¢ zapada i do
pozdé¢jsich studentskych amatérskych produkei Sedesatych let minulého stoleti, které¢ vyznava-
ly malé jevistni formy aktivizujici vnimani mladého publika. Funkce tohoto typu divadelnich
produkei se vyznamné liSila od osvicenskych pozadavki kladenych na divadlo jako na zdroj
poznani ¢i dokonce prostiedek osvéty. Avantgardni divadlo (a také dnesni performance) nabi-
zelo smysl divadla v silném spole¢ném prozitku divaka v hledisti, zazitku z piedstaveni jako
udalosti tady a ted’. Proto se autofi Kaolina a Majoliky orientovali na védomi a podvédomi
Opavant, at’ uz Slo o dobové udalosti politické nebo jesté Castéji mistni, o topografii mésta,
jeho historii a soucasnost — takto se dotykali citlivych bodt v mysli divakl a na tom stavéli
ucinek predstaveni. Na stejném principu byla zalozena i popularita improvizovanych forbin
vV +W.

Po spravném uchopeni podstaty zkoumaného divadelniho jevu se Jifi Knapik vydal adekvatni
cestou jeho vyzkumu. Pfi citelném nedostatku primarnich prament se soustiedil na zpfitom-
néni vSech i nedivadelnich redlii, v nichz se tehdy pohybovali nejen autofi a aktéfi predstave-
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ni, ale také potencialni publikum. Podrobné
zkouma obrysy zivota obou autorl scénaie
Josefa Hellera a Rudolfa Kristiana: dojde na
jejich fotografie (vcetné dokladu vystoupe-
ni Josefa Hellera na jevisti Osvobozeného
divadla), korespondenci, vysvédceni dospé-
losti, vysokoskolsky index, dalsi publika¢ni
¢innost. A také na jejich spolupracovniky
a kamarady, ktefi se na predstavenich po-
dileli, karikaturistu Josefa Molina, basnika
Karla VI¢ka, autora hudebni slozky Viktora
Kristiana. Usili a zijem badatele jsou ale je3-
té $irsi: dnesnimu étenafi predstavuje tehdej-
$i vizual Opavy prostiednictvim pohlednic,
plakatd a reklam, nazvl tehdejSich firem,
podnikt, obchodt. Hleda (a nachazi) inspi-
raci pro pochopeni zaméra autord v riznych
slovesnych vrstvach tehdejsiho zivota, jimiz
byly germanismy, latina, rizné hovorové a slangové vyrazy (napiiklad vojensky slang). Pivod
neobvyklych jmen hlavnich postav Aspon Gips a Sotva Beton v podani Hellera a Kristiana,
postav v ndzvu scénéfe, ale i dal§ich (Keramika, Samot), spojuje s dobovymi inzeraty mistnich
firem (Brodského vyroba cementového zbozi zahrnovala mj. kaolinové ,,plotynky®). Jifi Kna-
pik vynaklada timto smérem mnoho energie, pfiznava, ze casto dochazi pouze k hypotézam,
které vSak vzdy maji néjaky redlny zaklad. Z hlediska metodologického vzorna a efektivni
mikrohistoricka prace s prameny.

Nejvice snaham autora ovSem odolava samotné divadlo. Chtéli bychom védét, jak ona dvé
predstaveni (v kiné Kosmos v Katetinkach a ve Velkych Hosticich) vypadala. Pevnéjsich za-
chytnych bodi ale neni mnoho. Avantgardni divadlo se od tradi¢niho ,.kamenného* odliSovalo
mj. potla¢enim realistické iluzivnosti a psychologického herectvi a spontannim az bezstarost-
nym pfiznanim ryzi divadelnosti. Ze scénafe vyplyva, ze hlavni aktéii béhem predstaveni vy-
stupovali z roli a oslovovali se ob¢anskymi jmény, aby se zase do roli vratili. Jednim z hlavnich
inscenacnich principt bylo vyuziti satiry a parodie, slovnich hiic¢ek, vtipnych péveckych vy-
stupt s zivym hudebnim doprovodem (zpivany Kapesni privodce Opavou s barevnymi patrné
kreslenymi diapozitivy) a nepochybné také improvizace. Autentickou divadelni rovinou bylo
jist¢ i nedokonalé ochotnické herectvi, které vzdy pobavi i dnesniho divaka. Vytvarné feseni
zachycuji nakresy jednotlivych scén ve scénafi. Zieteln¢ je zde vepsan pidorys mésta Opavy
— Masarykova tfida, posta, Bliicheriv palac, minoritsky klaster. V textu se pracuje s nazvy
a oznacenim opavskych ulic, obchodu, kavaren, je tu i dmysiny odkaz na opavskou psychia-
trickou 1é¢ebnu. Divak se sice bavil tim, ze je ,,jen” v divadle, zarovei se ale citil jako soucast
obrazu sebe sama a prostiedi, v némz zije. Ze scénografickych nakres bohuzel nepozname,
zda byl na jevisti vyuzit naptiklad fyzicky existujici nabytek, nebo zda vSe bylo feseno malo-
vanymi dvojrozmérnymi kulisami. I v tomto ptipad¢ ale za nakresy citime veselou studentskou
nadsazku, s niz bylo scénografické feseni hledano a realizovano.

I tato necetna a netplna zjisténi ov§em recenzenta publikace zbavuji pocate¢nich pochybnos-
ti, zda se v mezivale¢né prevazné némecké Opavé mohla uskute¢nit ¢eska divadelni produkce
avantgardniho charakteru.
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Je tu ovSem historicky jesté mnohem $irsi divadelni kontext, ktery bychom neméli pominout,
jakkoliv to bude znit paradoxné. Ackoliv se scénat Kaolin a Majolika hlasil k modernim pru-
bojnym formam divadla své doby, bezdé¢né navazal i na jiné, starsi divadelni projevy, usazené
i v kulturnich zakladech Opavy. Mam tim na mysli pfedevsim videnské dédictvi neobycejné
popularniho dila ,,basnika frasky* Johanna Nepomuka Nestroye, bez néhoz se neobesla po vét-
Sinu 19. stoleti ani dramaturgie opavského méstského némecky hrajiciho divadla. Nestroyovo
rozpustilé fraskovité vidéni soudobé (pseudo)moralky, dobové aktualni narazky, slovni hiicky,
lehce zapamatovatelné kuplety, to vSe piipravovalo cestu pfistim kabaretiim, a od kabaretu uz
bylo blizko i k Osvobozenému a posléze k Semaforu...

Publikace Jitiho Knapika se mtize po tomto hodnoceni jevit jako tizce specializovana prace
pro né¢kolik malo teatrologt a historiki. Jeho metodologie ovSem chvalyhodn¢ vyustila do pes-
tré prezentace mnozstvi plivabnych pramenti vypovidajicich mnohé o tehdejsim zivotnim stylu.
Ctenaf zde najde pohlednice staré Opavy jesté pied jejim poni¢enim na konci valky, studentské
karikatury z tficatych let, dobové reklamy a inzeraty, urcité jej potési krasné reklamni plakaty
a obalky knih a ¢asopistl, oceni tehdejsi, ale stale moderni Cistou knizni grafiku a typografii,
dnes hynouci na poéitacovych fontech v rukou laik. ..

Knizku doprovazi dikladny poznamkovy aparat s mnoha vysvétlivkami dobovych opav-
skych realii, prameny a literatura, resumé a dalsi nalezitosti fadné odborné prace. A piesto je to
vzrusujici a pékna publikace, ktera zaujme kazdého, kdo ma osobni vztah k Opave.

Jiri Stefanides
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